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OZET

OGUZ ATAY ROMANLARINDA AYDIN PROBLEMI

Rasime DEMIR

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ENSTITUSU

SOSYOLOJIi ANABILiM DALI

Eylul 2015

Damisman: Dog¢. Dr. Osman KONUK

Roman, Tanzimat Donemi ile birlikte Tiirk literatiiriinde goriilmeye baglanmustir.
Modernlesme riizgarinin toplumlari, tiim kurumlariyla doniistiirme ve degistirmesine
hizmet eden romanm, Tiirkiye’de Batililagma noktasinda bir kilit kabul edilen
Tanzimat’la edebi hayata girmesi tesadiif degildir. Hizl1 bir doniisiimiin bas gosterdigi,
bu donem aydinlarinin ¢ogu ayni zamanda romancidir. Aydinlar yazar olmasa dahi
“halki egitmek” noktasinda bir seyler kaleme almay1 kendilerine vazife edinmisler. Bu
calismada da modernlesmede etkin bir role sahip oldugu diisiiniilen romanlarin ve
aydinlarin iizerinden bir kavram haritas1 ¢ikarilmaya calisilacaktir. Romanci aydinlarin
akabinde toplumsal hayatta goriinlir hale gelmeye baslayan sol akim ve ideolojiyi
benimsemis aydmlarla cagdas olan Oguz Atay’in bu baglamda ayricalikl bir yere sahip
oldugu diisliniilmiistiir ve c¢aligmanin odagima da Oguz Atay ve onun romanlari

almmustir.



Bu calismada Oguz Atay’in romanlarindan yola ¢ikilarak aydin kavrami ve aydin
kisiligi incelenecektir. Atay romanlarinda kurgulanmis olan karakterler araciligiyla

aydin kavram ve kisiliginin sorunsallar1 analiz edilecektir

Anahtar Kelimeler: Oguz Atay, Roman, Tiirk Modernlesmesi, Aydin, Batililagsma
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ABSTRACT

THE INTELLECTUEL PROBLEM OF OGUZ ATAY NOVELS

Rasime DEMIR

AFYON KOCATEPE UNIVERSTY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES

DEPARTMENT OF SOCIOLOGY

September 2015

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Osman KONUK

Novels have started to appear in Turkish literature with the Tanzimat Period and
it has served modernization wind to conversion and replacement of all institutions. It is
not a coincidence that novel, which is the key point in the Westernization of Turkey,
enter the literary life with Tanzimat Period. Most of intellectuals of this period, when
the rapid transformation took place, are novelist. Intelectuals, were obtained mission to
write something in order to “educate the society” even though they were not writers.
This study attempt to bring the concept maps over the novels and intellectuals that has
active role on modernization. In the wake of intellectual novelist that adopted the left
movement and ideology, which started to become invisible in social life, Oguz Atay
was thought to be a privileged place in this context and the focus of the study is he and

his works.
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In this study, the concept of intellectuals and intellectual personality to be
studied by setting out from Oguz Atay's novels. Problematic concept of intellectual and
personality will be analysed through the fictionalized characters in the novel of Atay

Key words: Oguz Atay, Novel, Modernization of Turkey, Intellectual,
Westernization
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ONSOz

“Yiiz yirmi kez diistiiysen, yiz yirmi

birincinin de hakkini ver”

“Caba, hayatin yasasidir, smirlar ve sinirlamalar i¢in panzehirdir.”demis Delia
Steinberg Guzman. Caba belki bir devrimin ilk adimi, belki de dikenli tellere atilan ilk
kerpeten hamlesi. Sonu¢ ne olursa olsun ¢aba, asil bir hareket kanimca. Uzun bir
yolcugun hem azig1 hem de yol arkadasi. Lakin bir yolculuk sadece yolda ge¢mez,
duraklar vardir ki; yiiklerin bosaltilmasi, durup dinlenilmesi, nereden geldim nereye
gidiyorumun muhasebesinin yapilmasi i¢in duraklar olmazsa olmazidir bir yolculugun.
Iste bu duraklar, benim igin, etrafimdaki giizel insanlardir. Bu giizel insanlar, benim bu
zorlu yolcugumda her zaman dinlenip, golgelerinde huzur buldugum ¢mar agaclari
gibidirler. Onsdzlerden hoslanmayan Oguz Atay’m basrol oldugu bu calismada,
golgeliklerime tesekkiir etmek maksadiyla, Oguz Atay’dan da oziir dileyerek, bu

satirlar1 kaleme aliyorum.

Oncelikle, tez danigsmanm Dog Dr. Osman KONUK Hocama ¢ok miitesekkir ve
minnettarim. Hocamin {iniversitesinin degismesine ragmen, benimle ¢aligmaya devam
etmesi onore oldugum ve sansh hissettigim bir durumdu. Ayrica sair olan Osman
Hocamla, edebiyat lizerine calismak Ozellikle de Oguz Atay romanlarmni caligmak
gercekten bir ayricalikti ve de ¢ok anlamliydi. Afyon’da, her bagimiz sikistiginda
kapisini calabildigimiz ve bizlere her daim destek olan Prof. Dr. Mehmet KARAKAS
Hocama da tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Lisans 6grenimimi tamamladigim Selguk
Universitesi Sosyoloji Boliimii Hocalar1 da, bende sosyoloji adina derin bir ilgi ve sevgi
olusmasmin mimarlaridir. Ozellikle adin1 anmadan gecemeyecegim bir isim vardir.
Kendisi bizlere Hoca olmanin yaninda bir agabey olan ve benim de rol model kabul

ettigim Do¢. Dr. Mahmut Hakki AKIN Hocamdir.

Ailem, siiphesiz ¢ok biiyiik bir tesekkiirii hak etmektedir. Sancili gecen her
stirecimde bana sicak ve yapicit bir ortam sunup, sefkatli kanatlariyla beni sarip
sarmaladilar. Tlk O0gretmenim olan babam Sefik DEMIR, 6dev ahlaki edinmemde,
caligma sevgisi kazanmamda biyuk rol sahibidir ve beni maddi ve manevi anlamda her

daim desteklemistir. “Umudun kalmasm, emegin kalsm” diyerek annem Nurten



DEMIR, bosa ¢aldigim her kapidan sonra tekrar ayaga kalkmami telkin etmistir. Ablam
Fatma GEZELGE ve kardesim Ibrahim DEMIR de gerek tez dénemimde gerekse
yagsantimin diger donemlerinde hep yani basimda olmuslardir. Ailem gibi gordiigiim
dostlarimm da bu ¢aligmaya cok biiyiik katkilar1 vardwr. Tez yazim siirecinde kader
birligi ettigim dostlarim; Filiz FINDIK, Songiil ALKAN ve Seyma DUTAR olmasaydi
cok zorlanirdim. Ayni siiregte ayni seyleri yasamanin anlayisiyla, birbirimize destek
olup bu siireci birlikte atlattigimiz igin siikrediyorum ve kendilerine ¢ok tesekkiir
ediyorum. Lisans 6grenimimim ilk giiniinden bugiline yanimda olan, makale ve
Odevlerimi titizlikle ve sabirla okuyup eksiklerimin giderilmesi noktasinda bana her
zaman destek olan dostum Arife KURT’a, kisa dgretmenlik yasantimi gilizel anilarla
donatan dostlarim; Tugba ERDOGAN, Elif OZKARA ve Merve AY’a ¢ok tesekkiir
ediyorum. Her zaman hos geldigim ve her zaman hos buldugum, yanlarinda olmaktan
biiyiik mutluluk duydugum “Giilnihal Aileme” ve Emine INAN ile Yeliz ARSLAN
ablalarima, tezde kullanilacak kaynaklara erisim noktasinda isimi oldukc¢a kolaylastiran
Samet KARPUZ’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Admi andigim ve anamadigim tiim

golgeliklerime duaciyim.

Bunlarin yani sira, ylizlerde bir tebessiim birakan giizel filmlere, tekrar tekrar
okunulas1 kitaplara, bir yerde duyulup da bir tiirlii hatirlanamayan o giizel sarkilara da
tesekkiir etmek istiyorum. Bu g¢aligmayi, yilmadan, yorulmadan, cuvallasa da ayaga
kalkmasinit bilen, yeniden baglayan, azmeden ve c¢abalayan tiim insanlara ithaf

ediyorum.

Rasime DEMIR
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GIRIiS
Roman, 19. Yiizyilda Tanzimat ve sonrasmda Osmanli edebi yasantisina
girmistir.19. Yiizyil, Modernlesme ve Batililagmanin, toplumsal hayatta goriiniir hale
geldigi donemdir. Fransiz Ihtilali sonucunda yayginlasan ulus devletin, hayali bir
cemaat olarak var etmeye c¢alistigi, dil ve kiiltiir birligine sahip millet olusumu tiim
diinyaya yayilmaya baslamistir. Cokiis donemine giren Osmanli Devleti de tiim
gayretlerini devleti ¢okiisten kurtarma noktasina yogunlastirmig kalic1 bir ¢éziim

bulmak adina da Bat1 yasantis1 ve paradigmalarini sahaya stirmiistiir.

Bati, donem itibariyle demokrasi, insan haklar1 gibi toplum ve birey
yasantisindaki temel paradigmalarin merkezi sayilmis bu sebeple de Batiy1 tiim
kurumlari ile ithal etme hareketi hiz kazanmistir. Aydinin aktor olarak toplumda
gorlinlir hale gelmesi de bu doneme rastlamistir. Yurtdisina 6zellikle de Avrupa
iilkelerine egitim amaciyla gonderilen 6grenciler, yurtlarina dondiiklerinde aydin
figiirler olarak dnem kazanmustir. Onem kazanmalarindaki temel etken de Batiyi
bizzat gOrip tanima imkani bulmus olmalaridir. Bu slrecten itibaren, toplum
yasantisindaki degerler, olgular, kurumlar birer birer Batili muadilleriyle yer

degistirmeye baglamistir.

Bu esnada batili bir sanat olan roman, degisim siirecinde kitle iletisim
araclarinin sinirh oldugu diisiintildiiglinde, temel bir rol oynamistir. Batiy1 taniyan ve
her anlamdaki kurtulusun Batilagsma ile saglanacagmi diisiinen aydimnlar, degisimi
halk kitlelerine yaymak maksadiyla pek ¢ok roman kaleme almislardir. Toplumdaki
okur-yazar olmayan kesim igin konferans veya toplanti gibi etkinliklerle bu agik
kapatilmaya c¢aligilmistir. Yeniligi halka yayma gorevini Ustlenen Tanzimat
aydinlarinin hemen hemen hepsi edebiyat, sanat ve kiiltiirle yakindan ilgili olan ve bu
alanlarda eserler veren kimseler olmustur. Bu eserler de yenilesme ve modernlesme
adma topluma ve giindelik yasantiya girmistir. Bu eserlerin bir kism1 mevcut edebi
yasantida bir karsiligi olmayan yeni bir tiir olmuglar ve yeni bir kiiltlirii de
beraberinde getirmislerdir (Balci, 2002: 1). Gazete, tiyatro, hikaye ve roman mevcut
kiiltiir hayatina ait olmayan bir tecriibbeyi getirmis ve kiltiir yasantisinda

yaygmlastirmistir.



Burada vurgulanmasi gereken noktalardan biri de edebiyat sosyolojisidir.
Herhangi bir kultirel eser, kendini cgevreleyen ekonomik, toplumsal, siyasal ve
tarihsel kosullardan soyutlanamaz. Diisiinceler ve kiiltiirel eserler, ancak kendilerini
olusturan toplumun biitiinsel gercegi icinde agiklanabilir (Sevgili, 2005: 16). Ayni
sekilde tiim edebiyat eserlerini belirli bir toplumsal, ekonomik ve tarihsel yapi
icerisine yerlestirilmedikce, gerek anlamlarini, gerekse iletmek istedikleri mesaji
anlamak pek de miimkiin degildir. Bu donem aydinlar1 yeni bir tiirle yani romanla

mevcut toplumsal, siyasal, ekonomik durumu anlatmaya girismislerdir.

Tanzimat Oncesi, Osmanli toplumuna bakildiginda aydmin, bir takim
yansimalar1 ve Orneklemeleri mevcuttur. Fakat okuryazarlik, ilim tahsili dar bir
cevrede gergeklestigi igin, azmlik bir “bilen” kesim ortaya ¢ikmustir. Bu Kkesim,
siyasal yapilanma ile bir bigimde ilintili oldugundan ve smnirl sayida kaldigindan
kiiciik bir azmlik grup olarak varligin1 devam ettirmis, herhangi bir toplumsal
hareketlenmede rol oynamamistir. Zira bu ziimre, haddizatinda elitist bir tavir

sergilediginden toplumsal hareketlenme i¢in gerekli olan giindelik yasantidan da
bihaberdir.

Tanzimat’tan ~ Cumhuriyet’e  gelindiginde, toplumu  modernlestirip,
batililastirma konusunda oldukca efor sarf eden aydin, ne yazik ki devleti ¢okiisten
kurtarma noktasinda basarili olamamistir. Bu basarisizligini telafi etmek isteyen bir
eda ile yeni kurulan devletin varligini, degerlerini ve ideolojilerini halen ¢ogunlukta
olan halk kiitlesine anlatmay1 ve onu bu baglamda “aydinlatma” y1 kendisine misyon
tayin etmistir. Bunun i¢in de yine batidan gelen bir argiimani yani romani tercih
etmistir. Bu baglamda roman, Tiirkiye 6zeline bakildiginda ilk 6rnekleri hasebiyle,
toplumu yonlendirmek adina bir ara¢ gibi vazife gormiistiir. Yeni bir toplum kurma
istegi bir takim ihtiyaglar1 da beraberinde getirmistir. Toplum, kendisine liderlik
yapacak, yol gosterecek, tercihler sunacak, yeni temelleri anlatacak kahramanini

beklemektedir. Aydinlar da bu rolii severek iistlenmislerdir.

Degisen diinya sartlarma ve kuvvet dengelerine bagl olarak Tiirk aydini
modern olma ile gelenege bagl kalma arasinda celiskiler yasamaya baslamustir. Oyle

Ki; glinimiiz Tiirk aydmi bir bakima bu ¢eligkilerin sonucu olarak var olmustur. Bir



tarafta Batili ve modern olma diger tarafta da yiizyillardir yasanan kiiltiir, cografya
ve degerler vardir. Bu durum aydinin kafasini hayli karigtirmig ve bu ¢alismanin da
konusunu teskil eden bir takim sorunsallara yol agmistir. Aydin, ontolojik,
psikolojik, fikri ve estetik huzursuzluklar yasamaya baslamistir. Bu ikilemler
sonucunda kendine ve yasadigi topluma yabancilagsmis, devraldigr gelenek itibariyle
halk kutlesi ile arasinda var olan mesafe gittikce artan bir mahiyet kazanmustir.
Aydmlar romanlarinda ¢cogunlugu bir bakima koyliiyli yiicelten temalar ele aliyor.
Bir takim olaylar sonucunda kentli aydin kdye gidiyor. Oradaki yasantiy1 yadirgiyor,
asagiliyor. Fakat koyliiniin hosgdriisii ile yeni bir bakis agist edinip kendini
sorguluyor ve koyliiniin yani halkin degerli oldugunun farkina variyor. Belki de
hayatinda Istanbul’dan ¢ikmanmis olan aydm, kurgusal diizlemde halk ile adeta
helallesiyor. Cumhuriyet donemi romanlarinin bir¢ogunda bu bakis agis1t mevcuttur.
Aydm, halka bir seyleri anlatmak ve onu egitmek telasindadir. Ciinkii o, yiiksek

egosuyla, var olan tiim bilgi birikimini sarmaladigini diisiintir.

Cumhuriyet’in kurulusu olan 1920°’li yillardan 1950°1i yillara geldiginde
Turkiye Marksizm ve sol diigiincenin etkileri aydmnlar arsinda yayginlagsmaya
basliyor. Sirasiyla; devleti ¢okiisten kurtarmak, halki egitmek misyonlarmin yaninda
sol goriisii benimsemis aydmla birlikte aydinin misyon halkasina yeni bir takim
zincirler ekleniyor. Bu donem aydinlari, Marks’in ve Rusya’nin etkisiyle toplumun

refahinin sosyalizmle saglanacagini diisiinen sol goriisii benimsemis aydinlardir.

1934 dogumlu Oguz Atay’in genclik yillarma tekabiil eden 50’li ve 60’
yillarm, dénemin ana sdylemi olan sol diisiinceden Atay etkilenmistir. Oyle ki, bu
durum sadece etkilenme boyutuyla kalmamis, Atay 27 Mayis 1960 darbesine kadar
hem eylemleri hem de sdylemleri ile ciddi bir sosyalisttir. Lakin Atay’t doneminin
aydinlarindan ayrran en temel 6zelligi, sol diisiinceyi benimsemesine karsin bu
diisiincede olan ve aydin tavrina yakismayan igler yapan disiiniirleri sert bir sekilde
elestirmesidir. Biz ve bizden olmayan seklinde sert kutuplarmn var oldugu bir
donemde Atay, benzer ideolojiyi benimsemis olmasina karsin ikbal ugruna iktidara
yakin olmayi, c¢ikarlar dogrultusunda hareket etmeyi hos gdormemistir ve aydin bir
kisilik olarak bu tiir eylemlere girismemistir. Bunun neticesinde de yeterince
anlasilamamustir. Oliimiiniin {izerinden otuz yedi y1l gibi uzun bir dénem ge¢mesine

karsin halen tam manasiyla anlagildig1 s6ylenemez. Solcu bir okuyucuya gore solcu,



postmodern bir okuyucuya gore postmodern, ateist bir okuyucuya gore ateist kabul
edilmistir. Lakin Atay, bunlarin 6tesinde bir yerde bir dénemin genel sdylemine
baskaldirma cesareti gosterebilmis bir aydindir. Yazdigi roman, oyun ve hikayelerde
kurguladig1 karakterlerle kendinden izler tagimaktadir. 1960’lar ve 1970’lerin
entelektiiel ikliminde spefisifik bir konumdadir. Atay’in Tirkiye’deki aydin
tartismalarinda  farkli bir konumda oldugu iddiast bu c¢alismanin temel
problematigidir. Calismanmn genel hatlarinin olusturulmasinda Atay’in aydin

olgusunun daha net ve dogru bir sekilde anlasilmasi1 amaglanmaistir.

[Ik bdlim, aydin kavram ve tamimlarma ayrilmistir. Giiniimiiz aydmin
devraldigi miras olan Osmanlit Devletindeki miinevver sorunsali {izerinde
durulmustur. Benda, Gramsci, Said gibi aydin tartigmalarinda dnemli olan isimlerin
fikirleri baglaminda teorik bir tartigma yapilmistir. Aydin, minevver, entelektuel
kavramlarinin  benzerlikleri ve farkliliklarindan bahsedilmistir. Oguz Atay
romanlarinda aydin ¢éziimlemesi i¢in de Foucault ve Sartre’mn kullandig1 “aydin”

temel alinmistir.

Ikinci boliimde, Atay’in eserlerini kaleme aldigi 60’11 ve 70°li yillardaki
toplumsal hareketlerden bahsedilmis diinya tarihinde de 68 kusagi olarak 6zel bir
anlam1 olan donemin Atay lizerindeki ve yazm hayatindaki izleri gozlemlenmeye
calismistir. Bu donem Tiirk aydmnin yasadigi problemlere dikkat c¢ekilmis ve
Atay’daki aydin problemleri genel hatlariyla ¢izilmeye caligilmigtir.

Ucgiincii boliimde ise Atay romanlar1 ayr1 ayri incelenerek bu metinlerdeki
aydin sorunsalma dikkat ¢ekilmistir. Atay’m, Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar,
Bir Bilim Adaminin Romani adli romanlar1 ile Oyunlarla Yasayanlar adli oyunundaki
aydin karakterler incelenmis ve bu karakterler lizerinden dénem aydmin prototipi

cikarilmaya caligilmigtir.

Calismanm sonucunda, Tiirk aydminin yasadigi problemler; modernlesme-
gelenek, yabancilagsma, aydin-halk arasindaki mesafe olarak belirlenmis ve bununla

ilgili giiniimiize de dykiinerek bir takim degerlendirmeler yapilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

AYDIN KAVRAMI

1. ETIMOLOJIK ACIDAN AYDIN!

Etimolojik olarak ele alindiginda entelektiiel, Latince “intellectus”tan
tiiremistir; “intellectual”’in kokii de intellect’tir. Sozciik cogu kez “manuel” (elle
calisan, elle ilgili) karsit1 olarak zekanin, aklin kullanimmnin baskin oldugu kisiler
icin s6z konusudur. Dolayistyla entelektiiel diisiince ve fikir konusunda ¢alisan bir
fert ya da sinif olarak tanimlanabilir. Burada alt1 ¢izilen nokta, batili entelektiielin
aklmi kullanmak noktasindaki gayretinin ilkesel bir nitelik kazanmig olmasidir. Akil
burada saf akil anlammdadir ve diger biitlin olas1 bilgi iiretim bigimlerine karsit ya da
baskin olan tek referans olarak vardir (Cagan, 2005: 11). Aydinlanmanin ¢ocugu
olarak kabul edilen entelektiiel donemin segici parametresi olan akilla 6zdeslesip,

aklmi kullanma noktasinda ayricaliklilara yiiklenen bir sifattir.

Ronesans’in yeniden dogus slogani ile yola ¢ikist Aydinlanma ile giiniimiiz
entelektiielinin bir olgu olarak ortaya ¢ikmasi tam manasiyla Aydinlanma donemine
denk gelmektedir. Entelektiielin hem bir 6zne hem de bir nesne olarak etkilesim
icerisine girdigi Aydinlanma dénemi, kendisinden sonra gelen dénemleri her yonuyle
tesiri altina almasi sebebiyle insanlik tarihi acisindan biiylik Oneme sahiptir
(Karaaslan, 2010: 7). Ronesans’tan 6nceki donemlerde de entelektiieli karsilayacak
kullanimlar mevcuttur ama giliniimiiz aydmin temelleri Ronesans’la baslayip
aydinlanma ve moderniteye kadar uzanan siirecte atilmistir. Akil, mantik ve zeka
Aydinlanma felsefesinin temel 6geleriydi. Bu bakimdan Ronesans’tan Aydinlanma
felsefesine uzanan bir sureklilikten s6z edilebilir. Sonug itibariyle de aydin Bat1’ da
Ronesans ile degil Aydmnlanma Cagi ile ortaya cikmustir (Ozveren, 2003: 172)
denilebilir. Aydmlanma hem felsefi hem de toplumsal sonuclar itibariyle biricik
(unique) bir ¢agdir ve kendinden oOnceki donemlerle kiyaslandiginda, buyuk bir

dontsiimii ve degisimi ifade etmektedir. Hem toplumsal ve dolayli ekonomik

! Aydin bu boliimde entelektiiel anlaminda kullanilmistir. Aydin ve entelektiiel kavramlar:
arasindaki farkliliga ilerleyen boliimlerde deginileceginden burada ayrica bahsedilmemistir.



sonuglar itibariyle hem de akilsal devrim denilen olusumun altyapisini olusturarak

modern toplumun entelektiiel temellerini viicuda getirmistir (Cigdem, 1999: 16).

Ronesans’ta aydin olarak tabir edilen kisiler, seckin bir dar ve seckin olmakla
birlikte iyi egitim alan ve ortak bir kiiltiirii paylasan gruptu. Kilisenin de biisbiitiin
pekistirdigi fildisi bir kulede oldugu i¢in disinda kalanlarla iligki kurma ya da
etkilesime gecme gibi bir kaygis1 yoktu. Aydinlanma Cagi ile birlikte toplumsal
taglar yerinden oynamaya basladi. Okur-yazar kesim sayica arttikca kendi i¢inde de
farklilagmaya baslamistir. Bu kesimin ¢ok kiiclik bir kism1 gercek anlamda felsefe ve
kiiltiir tiretimine katkida bulunurken gittikce artan bir kismi da felsefe ve kiiltiir
iiretimine katkida bulunan kimselerin gelistigi 6zgiin diisiinceleri herkesin anlayacagi
sekilde halka yani kendisinden asagidakilere aktarmay1 vazife edindiler. Modernizme
0zgili anlamda “aydin-lik” da bu baglamda gelisti. Bu aydinlar kendilerini, daha ¢ok
bagkalarmin olan bir aydlig1 karanlikta olanlara aktarmaya adamislardir (Ozveren,
2003: 173). Entelektiielin ortaya ¢ikisindan gilinlimiize degin gelen Oncii olma

roliiniin de bu temellere yaslandigini diisiinmek yanlis olmayacaktir.

Aydinlanmanin, entelektiielin tarihi agisindan sahip oldugu biiylik 6nem onu
bir 6zne haline getirmis; toplumsal ve siyasal Onderlik, yasa koyuculuk, birey
Ozgiirliigiiniin savunucusu olarak ortaya ¢ikmistir. Aydinlanmanin sonucu Fransiz
Ihtilali gibi parlak bir tarihsel basaridir. Aydinlanma, iinli “Agiklamali Bilimler,
Sanatlar ve Zanaatlar Ansiklopedisi” ile doneme egemen olan bilgi sistemini de
herkes i¢in ulagilabilir bir hale getirmistir (Konuk, 2005: 80). Ansiklopedide bulunan
metinlerde aydinlanmanin temel ilkeleri bulunmaktaydi. Ansiklopedinin toplanmasi
sadece entelektiiel kaygilar1 degil, politik dinsel baskilar nedeniyle stratejik kaygilari
da igermistir. Belirli bir “aydinlatma” misyonu disinda Ansiklopedide yazanlarin
ortak kanaatleri de yoktur (Cigdem, 1999: 38). Bu ansiklopedi donemin edebiyat¢i ve
diistiniirleri tarafindan otuz ii¢ yilda hazirlanmig ve Aydmlanma ruhunu kitlelere
yayan bir iglev gdrmiistiir. Modern entelektiielin, 6ncii, muhalif, toplumsal ve siyasal
onder, hakikatin sahibi gibi tiim tarihsel ve sosyolojik rolleri, Aydinlanmaci yazar ve
diistiniirlerce temsil edilmektedir. Bu temsil Voltaire, Rousseau, Diderot gibi Fransiz
Ansiklopedisi yazarlarinda belirgin olarak goriilmektedir. Voltaire’e gore, topluma
151k tutma onu aydinlatma misyonuyla varliklarini tanimlayan entelektiieller, sanat,

bilim ya da felsefenin 6zerk alaninda etkili olmaktan ¢ok toplum iizerinde etkili



olmalidir. Bu etki sadece sanat ya da bilim alaninda smirli kalarak da saglanabilir.
Ayrica biiyiik bilimci ya da sanat¢i olmadan da biiyiik bir entelektiiel olunabilir
(Demiralp, 2003: 123-124). Entelektiielin bir kafa iscisi oldugunu vurgulayan
Voltaire’e gore, belirli fikirleri kamu alaninda yani ortalikta dile getirmek ve olan
bitene bir sekilde miidahil olarak, yonlendirmek entelektiielin gorevidir. Voltaire’in
bu tanimlamasi Sartre’in “entelektiiel, onu ilgilendirmeyen islere karisan kisi”
tanimlamasma da uymaktadir. Ayrica bu tanimda gecen “belli sinirda yapilan bilme

eylemi” Foucault’un spesifik entelektueli ile de paralellik gostermektedir.

Modern entelektiielin ortaya ¢ikisi, esasinda bir siire¢ sonrasi gergeklesmistir.
Fakat entelektiielin hem kavram olarak yaygmlagmasina hem de somut eylemler ile
ilk ortaya ¢ikigina 6rnek gosterilecek bazi olaylar meydana gelmistir. Bazi diisiiniirler
tarafindan entelektiielin ortaya c¢ikigini tasvir etmek icin kullanilan bu olaylarin
basinda Dreyfus Davasi gelmektedir. Dreyfus Davasi 1894 yilinda, Fransa’da
yiizbas1 olan Alfred Dreyfus“un casuslukla suglanarak yargilandigi davanin adidir.
Donemin Fransiz hiikiimetine gore Dreyfus’un Yahudi olmasi onun casusluk yapmis
oldugu ihtimalini giiclendirmistir. Dreyfus’un haksiz yere yargilandigmi diisiinen
Emile Zola ve Zola’nin etrafinda toplanan bir grup diisliniir 14 Ocak 1898 giinii
“Protestation” (itham ediyorum) basligini tagiyan bir manifesto yazarak kamuoyu
olusturmaya calisirlar. Zola’nin tam karsit konumunda yer alan, gazeteci, romanci ve
antisemitist olan Maurice Barres, Zola ile birlikte manifestoyu imzalayan diisiiniirleri
asagilamak tizere “entelektliel” kelimesini kullanir (Demiralp, 2003: 120). Bu
adlandirma bir miiddet sonra manifestoyu imzalayan grup ve davayi takip eden
kesimler tarafindan da kabul edilir. Dava sonras1 Zola ve arkadaglarinin hakli oldugu
goriiliince bu kavram kendiliginden olumlu bir anlama biiriiniir ve dogruyu yanlistan
ayirt etme noktasinda muktedir olan kisileri nitelendirmek i¢in kullanilmaya baslanir.
Bu olaymn giinlimiize yansiyan iki sosyolojik sonucu vardir. Bunlardan birincisi;
Dreyfus davasindan sonra ilk defa entelektiiel iktidar iligkisi giin yliziine ¢ikmaya
baslamistir ve entelektiielin yonetime ne derece miidahale edebilecegi goriilmiistiir.
Boylelikle bir toplumda bilgiye sahip olan kesimin esasinda toplum ydnetiminde
etkili olabilecegi gozler Oniine serilmistir. Diger bir sonug; Dreyfus davasi sonrasinda
entelektiiellerin iki kampa ayrilmis olmasidir. Fransa’da sag ve sol entelektiiellerin

ortaya ¢cikmasina sebep olan bu kamplasmada bir kisim entelektiieller devletin bireye



istiinliigiinii (sag entelektiieller) savunurken, Emile Zola ve yandaglari bireyin
devlete iistiinliigiinii (sol entelektiieller) savunmuslardir (Ozcan, Zeki, 2006: 48 akt.
Karaaslan, 2010: 11 ). Ortaya ¢ikan bu sag ve sol entelektiicller halen Avrupa siyaset
hayatinda etkin rol oynamaktadirlar. Bu sebeple Dreyfus davasi Avrupa diisiince

diinyasinin kirilma noktalarindan biri olmustur.

Entelektiiellerin sag ve sol olarak kutuplasmasi iranli Sosyolog Ali Seriati’ye
gore (2013: 44); Ortagag toplumuna ve yasayisina tepki olarak ortaya c¢ikan
Ronesans ve Aydinlanma ile kimligini belirginlestiren aydin sinif, ahiretcilige tepki
olarak materyalizmi benimsemistir. Bunu benimseme nedeni ise, Ortagag din adami
smifinin ilim kargithiga tepkisidir. Din adamlari, her ¢esit ilmi kesfi, her tiirli
bilimsel 6zgiirliigii ve ilmi bulus ve ¢ikarimlart engellemis ve bunu da din adina
yaptigimni belirttigi i¢in aydin bunun karsisinda durmustur. Dénemin otoritesi ve
iktidar1 olan din adamlar1 sinifina kars1 durusta, entelektiielin sol cenaha kaymasmin

temel nedenlerinden biri olmustur.

Entelektiiel sozciigliniin ge¢misine bakilirken 19. Yiizyilin ikinci yarisinda
Rusya’da kullanilan “entelijansiya” kavramina da dikkat ¢ekmek gerekir. Cemil
Meric’e gore; “entelijansiya” Rus¢a’nin Bat1 dillerine bir armaganidir. Bir iilkedeki
aydinlar toplulugunu ifade eden kavramin Rusya’da daha kesin bir anlami vardir.
Entelijansiya, belli bir donemde yasayan, ortak egilimleri ve ortak davranislar1 olan
sosyal bir tabaka veya sinifa isaret etmektedir (Merig, 1980: 64). Kavram, Carligin
despotizmine Ote yandan da Ortadoks Kilisesine karsi ¢ikan kimseleri nitelendirmek
icin kullanilmigstir. Entelijansiya’nin tek tek bireyler icin degil grup ismine karsilik
gelen kolektif bir kullanimi1 vardir. Elestirel akli, bilimi, adaleti, o zamanin kosullar1
diistiniildiigiinde devrimci sayilabilecek degerleri savunanlarin tiimiine verilen
isimdir. Rus entelijansiyasinin hareketleri basta Fransa olmak iizere Bati1 Avrupa
iilkelerini etkilemistir. Lakin bireye Onem atfeden kullanim diisiiniildiiglinde,
sOzciliglin dogdugu yer Fransa olmustur (Demiralp, 2003: 122). Dreyfus davasinda
oldugu gibi Rusya’da da entelijansiya smifinin etkinlikleri, ddnemin Rus siyasetinin
sekillenmesinde etkili olmustur. Bdylelikle sadece giicli elinde bulunduranlarin
yonetimde s6z sahibi oldugu kanaatini yikarak, yonetimde bilgiye sahip olanlarin da
etkinliginin var oldugunu zihinlere kaziyan bu iki olgu; entelijansiyanin ortaya ¢ikis1

ve Dreyfus davasi, Aydinlanma doneminde entelektiielin oynadigi rolii nitelemek



adina iki temel Ornektir (Karaaslan, 2010: 21). Aydinlanma déneminde modern
entelektiielin eksik parcasi, siyasal ve toplumsal onderlik roliiyle tamamlanmistir.
Entelektiiel artik “kurtarict” ve “kahraman” statiisiinii de kazanmistir (Konuk, 2005:

81).

Dreyfus davasina baska bir agidan bakildiginda ise entelektiieller
arasinda bir grup ruhu dayanigmasinin Otesinde anlamlar tagimaktadir. Cilinki
entelektiieller ilk bakista onlar1 ilgilendirmeyen, karigmalari istenilmeyen bir konuya
miidahale ediyorlar ve hakli ¢ikiyorlar (Demiralp, 2003: 126). Bu haklilikta onlara
belirli bir mesruiyet kazandirip, Cagdas Bat1 toplumsal yasaminin ayrilmaz bir
pargasi ve aktori haline geliyorlar. Entelektiieller bilgi birikimlerinin yaninda pratige
doktukleri eylemleriyle de bahsedilen siire¢ sonundaki donemlerde dikkatleri Gizerine

cekmislerdir. Bu iin, belli sorumluluklari hatta sikintilar1 da beraberinde getirmistir.

“Bat1 Avrupa sozliik dagarcigina girdiginde “entelektiiel“ kavram anlamimi
Aydmlanma ¢aginin kolektif belleginden aliyordu. Modernitenin en belirgin vasfi
olan iktidar/bilgi sendromu bu donemde belirginlik kazanmustir. Sendrom modern
cagin baslangicinda meydana gelen iki yeni gelismenin ortak {irlinliydii: Toplumsal
sistemi, 6nceden tasarlanmig bir diizen modeline gore bigimlendirip yonetmek i¢in
gerekli kaynaklara ve iradeye sahip yeni tir bir devlet iktidarinin ¢ikmasi; hem boyle
bir modeli olusturabilecek hem de kullanimini gerektirdigi uygulamalar1 igeren
gorece Ozerk kendi kendini yoneten bir sdylemin kurulmasi. Bu iki gelismenin
birlesmesi belirli bir diinya goriisii ve onunla baglantili entelektiiel stratejiler
biciminde dile getirilen ve Modernite adin1 alacak olan deneyimi yaratmstir”
(Bauman, 2014: 8).

Modern kiiltiiriin yaraticisi ve reformculugun aktif 6znesi olarak entelektuele
yonelik bircok elestiri mevcuttur. Bilgi, iktidar ve reformla direk baglantisi olan
entelektiiele yOnelik elestirilerin giindeme getirdigi mesele Aydinlanma’nin
gelecegidir. Modernitenin yarattigi yikimlarin tiim sorumlulugu Aydinlanma’nin
cocugu sayilan entelektiielin omuzlarina yiiklenmistir. Entelektiielin kamusal rolii,
modernitenin siyasal ve kiiltiirel mirasi, entelektiielin siyasal rolii gergevesinde
reformculugun yontemleri elestirilmektedir (Irem, 2006: 211). Bunun nihai sonucu
olarak da entelektiiel, modernitenin vadettigi daha ozgilir ve adil toplumun

yaratilamamasinin sorumlusu ilan edilmis ve adeta taslanmistir.

Entelektiielleri elestirmek, betimlemek, gorevlerini tanimlamak adina pek ¢ok

diisiiniir eserler kaleme almistir. Bu diisiiniirlerin basinda Foucault, Benda, Bauman,



Zizek, Edward Said, Sartre gibi donemine damgasini vurmus entelektiieller vardir.
Bu isimlerin yam1 swa Bati ve Dogu diisiince diinyasinda bir¢cok entelektiiel,
entelektiielligi yeniden tanimlamaya c¢alismis ve ideal entelektiiel tipolojileri
gelistirmistir. Modern entelektiiellerin tiim toplumlara yaymaya calistigi Modernite
projesinin insanlik tarihi agisindan ¢ok olumsuz sonuglara yol agmasi yeni bir
donemin ilanmnin dillendirilmesine sebep olmustur. Bu yeni donem Postmodernite
olarak adlandirilmaktadir (Karaaslan, 2010: 25). Postmodern doénemin baslica
etkinligi ve kavram olarak varolmasmnin temelinde modernitenin elestirisi

yatmaktadir.

Postmodernizm nedir sorusuna verilecek en kisa yanit, modernizmin toptan
radikal elestirisidir seklinde formiile edilebilmektedir. Burada elestiri yoluyla
modernizmi yeniden kurmak degil biitiiniiyle yadsimak s6z konusu olmaktadir
(Saylan, 2002: 111). Postmodernizm denildiginde akla gelen ilk isimlerden olan
Nietzche, Derrida, Heidegger, Lyotard, felsefedeki yeni algi modernizmi yap1
bozumuna ugratir. Postmodernlik, akil, kimlik, nesnellik nosyonlarindan, evrensel
ilerleme fikrinden, rasyonalizmin tekil dogruculugundan, meta anlatilardan kusku
duyan bir diisiince tarzidir. Tanri, din, Marksizm gibi meta kavramlar sorgulanmaya
baglamig, toplumun dininden 6te bireyin dini 6n plana ¢ikmustir. Postmodernistler
insan1 modernistler gibi evrensel nitelikli, benzer duygu, us ve duyulara sahip kisiler
olarak almadilar. Postmodern diisiince tarzinda teolojik ve kesinlikli diisiinme yerini
gorecelilik ve siiregenlige birakir. Herkesin dogrusu kendine anlayisiyla bireyi, Ulku
ve davanin iistiinde konumlandirir ve yasami kosulsuz degerli goriir.(Konyali, 2008:
369). Modern Bat1 toplumlarinda adeta peygamber statiisiine yiikselen entelektiieller

sorgulanmaya, yargilanmaya hatta lanetlenmeye baslanmigtir.

Postmodern ve yeni muhafazakar elestirilere gore entelektiiellerin bilgi
yoluyla iktidarin uzantis1 haline gelmeleri, modernitenin kiiltiirel pratiklerinden
kaynaklanan yapisal bir sorundur. Modernitenin gelecegi hakkinda postmodern,
muhafazakar egilimin temsilcileri tarafindan yayglastirilan kotiimser ongoriileri
destekleyen felsefi konum, Aydinlanmanin mirasi olarak tanimlanan, dncii, sorumlu,
evrensel entelektiieli bir tiir yapibozumuna ugratarak paramparca etmektedir (irem,
2006: 212).
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Modernizmde oldugu gibi postmodernizm tartismalart da bir grup aydin
tarafindan baslatilmigtir. Postmodernite, entelektiiellerin islevini, evrensel bir
entelektiiel tipolojisini, makro diizey sOylemler iireten entelektiiellerin tamamini
tartisma konusu etmistir. Bu tartismalarin temel dayanak noktasi, evrensel hicbir
seyin olmayacagi gibi entelektiiel tipolojisSinin de olamayacagi ve bu sebeple
entelektiiellerin soylediklerini bir yasa ya da tiimel bir gerceklik gibi algilamaktan
ziyade sadece bir yorum olarak degerlendirmek gerektigidir. Dolayisiyla
Postmodernizmin, Modernizme nispeten ¢ok daha heterojen bir entelektuel 6ngorusi
vardir. Bu durum da modernitenin entelektiiel algisini ters yiliz etmistir. Modernitenin

aksine bu donemde entelektiieller meta anlatilar yerine lokal teoriler tiretmistir.

2. AYDIN, ENTELEKTUEL, MUNEVVER UZERINE KAVRAMSAL
BiR TARTISMA

Buraya kadar olan bolimde entelektielin siyasi ve toplumsal bir aktér olarak
ortaya ¢ikisinin tarihsel arka plani anlatilmaya, agiklanmaya ¢alisilmistir. Entelektiiel
kavraminin etimolojisi lizerinde durulmustur. Bir aktdr olarak hem de giiclii bir aktor
olarak tarih sahnesine ¢ikan entelektiiel lizerine pek ¢ok sey yazilmis, ¢izilmis ve
sOylenmistir. Gerek entelektiiel tanimlar1 gerekse entelektiielin rol ve sorumluluklar1
farklh diisiiniir, yazar ve sanatgilarca ifade edilmistir. Bu boliimde “entelektiiel”’e yer
yer ikame olarak yer yer de ondan c¢ok farkli anlamda kullanilan “aydin”,
“miinevver” olgular1 lizerinde kavramsal bir tartisma yliriitiilecek ve bu ¢alismanin
bashiginda kullanilan “aydin” sdyleminin neyi ifade edip neyi ifade etmedigi
aciklanmaya c¢alisilacaktir. Entelektiiel, aydin, miinevver kavramlari ayri ayri

incelenecektir, aralarindaki farklar ortaya konmaya caligilacaktur.

2.1. ENTELEKTUEL

Bircok kavram gibi islevselligi, toplumsal konum ya da kimligi itibariyle
onemli bir yer edinen entelektiiel de tek bir tanim ya da yaklagim igine
sigdirilamayacak kadar tartigmali ve deger yonelimli bir kavramdir (Cagan, 2005: 9).

Kavram farkl diistiniirlerce farkl sekillerde yorumlanmistir ve tizerinde herhangi bir
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mutabakata varilmamistir. Bundan dolay1 da gliniimiize kadar kavramla ilgili pek gok

tanim ve yorum yapila gelmistir.

Entelektiiel kavraminmn bugiin kullanilan anlamiyla Aydinlanma felsefesi
neticesinde ortaya ¢iktigi gbz Oniine alindiginda eski bir kavram olmadigi
hatirlanacaktir. Fakat entelektiiel kisilerin Bati tarihi boyunca var olduklar1 da bir
gercektir. Bati kiiltiirlinde Sokrates’ten Bourdieu’ ye kadar kokli bir entelektiiel
gelenegi vardwr. Bunun temel nedeni belki de bu kiiltiiriin kendisi. Gramsci
“insanlarin hepsi entelektiieldir” demis ama hepsi “toplumda entelektiiellerin iglevini
gormezler.” Oyleyse entelektiielin islevinden dnce entelektiiel bir islev var Bati
Kiiltiirtinde: diisiinmek ve elestirmek (Demiralp: 2003: 122). Bu durum da
filozoflarin toplumdaki konumlar1 ve tavirlar1 géz ontine alindiginda Antik Yunan’ a
kadar goturdlebilmektedir.

Entelektiiel tam manastyla ve kavram olarak ilk kez Fransa’da yani Bati’da
kullanilmigtir. Olusum sartlar1 ve siireci de birlikte diisliniildiigiinde kavram Batilidir.
Klasik olarak entelektiiel, kentsoylu devrim geleneginin soyut ussal 6genin, somut
bir toplumsal kisilikte simgelendigi Fransiz imgeleminin bir {iriiniidiir (Osborne,
1999: 12). Onceki boliimde anlatilan Dreyfus davasinda Barres’in Zola ve
arkadaslarint kiicimsemek maksadiyla kullandig1 “entelektiiel” kavrami karsi
cephede kabul gérmiis ve benimsenmistir. Bu olaym nihayetinde de entelektiiel,

kavram olarak belli bir karsilik bulup diinya literatiiriine girmistir.

Kavram, ilk anlamiyla diisiiniildiigiinde entelektiielin i¢ine sanat, yazin ve
bilim adamlarindan hatta doktor gibi serbest meslek calisanlari, iicretli emekgi
aydinlar yani miihendisler, geng aydin emekgiler (iiniversite 6grencileri gibi) de dahil
edilmektedir. Lakin bugln, higbir doktor ya da mihendis sadece akilla is
gormelerinden otiirii entelektiiel kabul edilmemektedir (Cagan, 2005: 14). Son
donemde bir sifat mahiyetinde “fikir adami, akhyla is gdren” anlaminda
kullanilmaktadir. Sorunlara aklini ve zekasini kullanarak ¢6ziim arayan kisi olarak da
yorumlanabilir. Bu kullanimlarda ise zekanimn, anlama ve kavrama yeteneginin,
bilginin karistig1 yadsinamaz (Batuhan, 2003: 94). Bundan hareketle entelektiielin ne
ya da kim oldugu tartigmasi baglamis, toplumdaki her bireye oldugu gibi ona da belli

roller ve gorevler atfedilmistir.
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Her yerde her zaman “entelektiieller” bir iglev i¢in bir araya gelmenin ve
kendi kendini goérevlendirmenin etkisiyle olusurlar. Entelektiiel olmanmn anlamu,
kisinin kendi meslegi ya da sanat tiirii ile ilgili kismi ugrasinin {izerine ¢ikmasi ve
icinde yasadig1 zamann, hakikat, yargi, begeni gibi kiiresel konulariyla ilgilenmesi
demektir. “entelektiieller” ile “entelektiiel olmayanlar1” ayiran ¢izgi hep, belirli bir
faaliyet tarzina katilma yoniinde verilen kararla ¢izilir (Bauman, 2014: 8). Onceki
boliimde anlatilan Dreyfus Davast’ nda entelektiiellerin takindiklar1 tutum sebebiyle,
siyasete miidahale eylemi kavramin taniminin temel unsurlarindan biri olmustur.
Entelektiiel tanim1 geregi siyasi bir eylemci haline gelmis ve bu eylemciligini
ozellikle devlete karsi protest, topluma kars1 da elestirel bir yapida gerceklestirmistir
(Bayram, 2005: 236). Bu noktada entelektiiel, bilme noktasindan styrilip yapabilme
noktasina kaymasi beklenmektedir. Bilmenin yaninda entelektiielin sahip olmasi

gereken bir takim vasiflar tartisilmaya baslanmstir.

Entelektiielin tarih sahnesine ¢ikmasinda etkili olan en temel ayrim aklini
kullanmay1 meslek edinmis kisi olmasidir. Bu entelektiielin baska bir takim ayirict
ozellikleri de mevcuttur. Entelektiielin ilk ve belki de en Onemli &zelligi
sorgulamaktir. Sorgulamak, 6zgiirliigli tahkim etmek iizere devreye giren zihinsel
ozerkligin dig dayatmalara ve siyasi baskilara meydan okumasidir. Entelektiielin
ikinci bir ayiric1 6zelligi meydan okumaktir. Meydan okumak ise tavir almaktir, tavir
alan kisi 0zgiir bir seg¢isle tutumunu belirlemektedir. Entelektiielin {igiincii ayirici
Ozelligi tavir almaktir. Bu {i¢ 6zellik entelektiieli, 0 role soyunmaya iten nedenleri
hem yaratmis hem de onlardan beslenmistir. Clinkii entelektiiel ayn1 zamanda sorun
cikartan kisidir ki bu da entelektiielin dordiincii bir ayirict 6zelligidir (Ilgaz, 2003:
109). Entelektiielin bunlarin yaninda da baska takim ayiric1 6zellilerini saymakta
miimkiindiir. Kavram {izerine diisiinen farkli yazarlar entelektiielin sahip olmasi
gerekenlere yeni vasiflar eklemistir.

Entelektiielin, modern stratejide sahip oldugu seylerden biri de “yasa koyucu”
rolu Gstlenmesidir. Bu rol, entelektiel tzerine 6nemli sdylemleriyle dikkat ceken
Zygmunt Bauman tarafindan formiile edilmistir. Bu rol, goriis ayriliklarin1 hilkme
baglayan amirane ifadeler kullanmay1 ve bir kez se¢ildiklerinde dogru ve baglayict
hale gelen goriisleri segmeyi icerir. Bu durumda hiikiim verme yetisi, entelektiielin

entelektiiel olmayana nazaran daha kolay wulastiklar1 nesnel bilgi tarafindan
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mesrulastirilir (Bauman, 2014: 11). Entelektiiele iliskin postmodern stratejiyi en iyi
sergileyen seylerden biri de “yorumcu” rolii atfedilmedir. Bu rol, bir topluluga 6zgii
gelenek icinde dile getirilmis ifadeleri, bir bagska gelenege dayanan bilgi sistemince
anlagilabilecek sekle terciime etmek olarak anlasilabilir. Bu strateji 6zerk katilimcilar
arasinda iletisimi kolaylastirmak ve bu siiregte anlamin carpitilmasini 6nlemek
amaglarini tagir.

Jacoby’e gore entelektuel, kimseden medet ummayan, iflah olmaz dlctde
bagimsiz bir ruhtur (Said, 2013: 74). Adorno’nun bahsettigi entelektiiel de tiim
sistemlerden esit Olciide nefret eden kisidir. Entelektiiel iizerine bagimsiz bir eseri
olan Edward Said ise entelektiieli profesyonelizm ve amatdrizm kavramlariyla
aciklamaktadir. Said’ e gore profesyonelizm; bir entelektiiel olan yapilan igin ge¢im
kaygisiyla, sabah dokuz ile aksam bes arasinda bir an 6nce vakti doldurup gitmek
amaciyla yapilan is olarak tanimlamistir. Denizi bulandirmadan, kabul edilmis
paradigmalarin ve smirlarin digina ¢ikmayan pazarlanabilir, apolitik ve “nesnel” hale
gelmis bireyleri kasteder (Said, 2013: 76). Amatorizm ise profesyonalizmin karsiti
olarak da diisiliniilebilir. Kar ya da odiil beklentisiyle degil, tabloyu daha genis
cizmeye, belli ¢izgiler ve engeller arasinda baglantilar kurmaya duyulan ask ve
dinmek bilmez bir merakla; bir uzmanlik alanma kapanmay1 reddederek, belli bir
meslekten olmanin insana getirdigi her tiirli kisitlamaya ragmen diislincelere ve
degerlere 6zen gostererek hareket etme istedigidir (Said, 2013: 78). Heyecan duyma,
merak, hayret, yeni bir seyler kesfetme istegi bir entelektiielde bulunmasi gereken
ozelliklerdendir. Fakat bir iste uzmanlagma, profesyonel olarak o isi yapma bu tiirden
amator olmalidir.

Entelektiiel yasamin profesyonellesmesine paralel olarak, gercek entelektiiel
ortadan kaybolmus, bunun yerine devletin normlarint igsellestirmis, siiphesiz bir
itaatle devletin hizmetinde olan; wke¢ilik, yoksulluk, ekoloji, gibi kapsamli
mevzularla ilgilenmek yerine, sorumlulugu ‘“riza imalatina” indirgenmistir.
Gramsci’nin ifadesiyle diizenin hizmetine girmis “organik entelektiiel” tipi ortaya
cikmistir (Bayram, 2005: 234). Halbuki entelektiiel hi¢cbir diinyevi iktidardan

cekincesi olmayan her sart ve kosulda hakikati konusabilen cesur ve kizgin bireydir.
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2.2. AYDIN

Aydmm kavrami cofgu zaman entelektiiel kavrami ile ayni1 anlamda
kullanilmaktadir. Fakat kelimelerin kokenlerine ve Tiirkgeye gecislerine bakildiginda
iki kavramin olduk¢a farkli olduklar1 goriilmektedir. Cogu zaman entelektiiel
kelimesi ile ayn1 anlamda kullanilan aydin kelimesi, esasinda Osmanlicada miinevver
kelimesinin es anlamlisidir. Aydin, Arapga “nur” dan gelen ‘“nurlandirilmis, 151kls,
ziyadar, tenvir edilmis, rusen” anlamlarina gelir (Atadv, 2005: 9). Aydin akilct ve
herkesin daha iyi sartlarda yasamasini hedefleyen ve bu hedeflerin Oniindeki
engelleri agan, agmaya cabalayan ve yagamini bilyiik dl¢iide bunun iizerine kuran kisi
olarak tarif edilmektedir.

Aydin olarak tarif edilen entelektiiel smnif, {iniversite hocalari, avukatlar,
hakimler, politikacilar, parti liderleri, gazeteciler, muhabirler, miitercimler, yazarlar,
sairler, ressamlar, heykeltiraglar, sanat¢ilar, memurlar, mithendisler, doktorlar, ¢esitli
bilim dallarindaki uzmanlar, edebiyatcilar, din adamlari, filozoflar gibi zihinsel ve
fiziksel caligma yapan kimselerden meydana gelmektedir (Seriati, 2013: 12). Aydin,
kelime anlami da disiiniildiiglinde etrafina 11k sacan kimsedir. Smirli ve durgun
olmayan, stabil diisiinmeyen, kendi toplumlarinda ve diinyanin farkli toplumlarinda
giindeme gelen sorunlar1 fark eden, analiz eden ve bunlar1 baskalarina anlatabilen
insanlardir aydmlar. Aydn diisiinen kimse bedensel, sosyal, fiziksel ¢aligmalarinda
iyi anlar. Bunun aksine “beyin is¢isi” olarak nitelendirilen entelektiiel sinifa mensup
kisi aydin degildir. Iyi egitim almus, gesitli diplomalara sahip, terciime, 6gretmenlik,
memurluk gibi zihinsel faaliyet gerektiren isleri yerine getiren kisi entelektiieldir
fakat aydin bunun disinda bir seydir. Bunun yaninda bir insaat iscisi gibi bedensel
efor gerektiren islerde ¢alisan, entelektiiel sinif ya da entelijansiya mensubu olmayan
biri aydin olabilir. Son tahlilde aydin, bir ferdin diisiinme bakimindan sifat1 iken
entelektiiel, ferdin meslek bakimindan sifatidir (Seriati, 2013: 14)

Aydin, yalnizca bir uzman degildir, kendi kisisel ¢ikar diinyasinin sinirlari
icinde hareket eden kisi de degildir. Aydinin illaki bir uzmanlik alanmin olmasi
gerekmez. Herhangi bir insam1 aydm kilan boyutlardan ilki onun, tiim toplumu
ilgilendiren, toplu yasamim alacagi dogrultuyu da etkileyecek meselelerde s6z

almasidir (Ugur, 2003: 134).
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Alfred Weber’e gore aydin, sinifli toplumun kanatlarindan birine tutunmaktan
otede baska bir fonksiyonu olmayan kisidir. Ozellikle de bir hareket ve degisim
merkezi hi¢ degildir. Lakin Modern bilgi sosyolojisine gelindiginde ise aydin,
ideolojinin tasiyicis1 ve zaman zaman da bizzat iireticisi olarak olaganiistii bir 6nem
kazanmistir (Ulgener, 2006: 86). Bu 6nem gerek Aydmlanma Felsefesinde gerek
Fransiz Ihtilali gibi diinyada yasanan biiyiik kirilmalarda kendini bizatihi
gostermistir. Rusya ornegine bakildiginda, Stalin ve Lenin’in rejimlerinin oncusu
Karl Marx olmustur. Marx’in felsefesi, bu isimlere ilham olmug ve siyasi algilarmi
bu felsefe iizerine ¢izmislerdir.

Bati’da aydin, aydinlanmanin yeni bir toplum ve ulus insa etme amacindaki
modern devletin kendisine ge¢miste yiikledigi topluma iistten empoze eden resmi
kurumlarin sozciiliigiinii  birakip, baslangicta mutlakiyet¢i ve dini kurumlara
yonelttigi elestirilerin bir benzerini bugiin modernlige ve onun siyasi aygiti olan
devlete de yOneltmistir. Bu durumda aydinin gercek misyonundan sz etmek
gerekirse; aydin daima sorgular, ileriyi igaret ederse kendini Ozgiir diislince ve
bagimsiz hareket etme ve entelektiiel gergeklige saygi duyma disinda hicbir seyle
sinirl tutmaz (Bulag, 2008: 14). Yani aydin, devletin yaninda olup belli bir ideolojiyi
yaratma eylemini yaparken bunun karsisinda var olan mekanizmay1 da sorgular ki
sorguladig1 veya elestirdigi mekanizma da yer yer ona tiirli sinirlayici engeller
cikartir. Bu anlamda aydin, hem huzursuz eden hem de huzursuz olandwr. Aydin
Uzerine oldukga diisinmiis ve eylemlerinde de aydin varligmi tasiyan Ali Seriati
aydini su sekilde tanimlar (2013: 129); “Aydin, ne bir filozof, ne bir bilgin, ne bir
dindar, ne bir irk¢1 ne de bir milliyet¢idir. Aydin i¢in asil olan sey, bir ekoliin saglikli
veya hastalikli olusunun delilli veya bir inancin hak ve batil olusunun kanit1 olarak
aldig1 sey akli, felsefi, zihinsel ve bilimsel sorunlar, mantiksal deliller degildir. Tek
kelimeyle aydinin iglevi/tanimi toplumun inang ve Ozgiirlik altyapist ve

sorumlulugunun temeli, halkina sosyal, milli, sinifsal veya insani biling vermektir.”

19. yiizyilda ve 20. yiizyilin ilk yarisinda ¢ogunlukla Osmanli’da minevver
olarak kullanilan aydin kelimesi esasinda aydinlanma kelimesinden esinlenerek
kullanilmaya baglanmistir. Bu anlamda aydimn tabakasi Osmanlinin son dénemlerinde
bizzat devlet tarafindan ortaya ¢ikarilmistir. Aydinin temel gorevi Batinm bilimini,

is1¢in1 Osmanli  Devleti’ne getirerek devleti ve toplumu geri kalmisliktan
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kurtarmaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ni de bu aydinlar kurmustur ve Osmanlidan
devraldiklar1 gorevi, toplumu bat1 tarzinda c¢agdaslastirmak, modernlestirmek
devletin kurulus paradigmasini halk nezdinde yayginlastirarak kaliciligini saglamak
istemislerdir (Demiralp, 2002: 131). Boylelikle Batida entelektiiellerin gordiigii islevi
Tiirkiye’de aydin gérmeye baslamistir. Fakat geldigi kdken ve kelimenin aslinin
kargiladig1r anlam itibariyle aydin kelimesi ile entelektiiel kelimesinin birbirinden
farklilastigi goriilmektedir. Deginilen farkliliklara ragmen entelektiiel kelimesinin
aydin/miinevver kelimesi ile karsilanmaya c¢aligilmasi, temelde miitercim ve
yazarlarm hatasidir. Bu hata toplumsal hafizada yer ederek diisiince diinyasinda bir
kopusu da beraberinde getirmistir (Seriati, 2013: 11). Aydin Tiirkiye’de, yiizyillardir
toplumun nitelikli bilgiye sahip olan kesimini olusturan ulema gelenegi mirasinin
reddiyecisi ve batida ortaya ¢ikan entelektiielin takipgisi roliinii tistlenmistir. Nitelikli
bilgiye sahip olan kesimde meydana gelen bu rol degisimi; sadece sekillenen yeni
aydin kimligini degil aym1 zamanda toplumsal hafizada yer etmis olan ulemanin
beraberinde getirdigi cagrisimlari da tahrip etmistir. Bu yoniiyle degisim, ulemay:
dogunun ortagagina hapsetmistir. Tabi ki bu siire¢ tek yonlii degildir. Ulemanin i¢ ve dis
gindemi takip etme noktasinda yetersiz kalmasi, diisiince diinyasinda yasanan
kopukluga zemin hazirlamistir.

Osmanli’nin son donemlerinde ulema, Bati ile etkilesim siirecine bagli olarak
onemli bir degisime ugramis, “aydmlan”mistir. Medresedeki miiderris profesor, kaza
merkezindeki kadi hakim, kaymakam oldu. Medya adi verilen yeni biiylisel araglar elde
etmistirlerdir. Merkez-¢evre denklemindeki yerinde 6nemli bir farklilik olmamis; her
zaman her yerde yonetici olmasa bile merkezci konumunu siirdiirmiistiir. Ancak aydinin
igerigi onemli bir degisime ugramis, inandig1 din degismistir; s6ziin kisast aydin yeniden
dretilmistir (Aydin, 2010: 145-146). Kelime anlami itibariyle aydin miinevverin es
anlamlis1 olup Seriati’nin belirttigi anlamda hak yolunda miidafaa edip halk
bilinglendirme amacinda olan insan iken, entelektuelin yerine ikame kavram olarak
kullanilmaya baglanmistir. Bati’daki entelektiielin rolii gibi Osmanlinin son donemleri ve
Cumhuriyetin temel ve kurulus paradigmalarinda aydinlarin etkin bir rolii olmustur.
Devletin yOnetim seklinden, kurumlarin yapilanmasina, toplumsal hayatin isgleyisinden
bireylerin taleplerine kadar pek ¢cok sey donemin aydinlarini olusturan Ittihat ve Terakki

Partilileri ile Jon Tiirklerce belirlenmistir.
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Aydin ve entelektiiel yukarida da anlatildig1 gibi farkli kavramlardir. Entelektiiel,
genel hatlartyla belli bir alanda bilgi sahibi, diisliniir ve uzmanken aydin olmak icin
yiiksek tahsile gerek yoktur. Bir hakikati iktidar ve genel kaniya ragmen ortaya koyma
cesaretini koyabilen kisi aydindir. Seriati’ nin de ifade ettigi gibi bir insaat igcisi bir
profesorle kiyaslandiginda aydin durusuna sahip olmasi bakimindan stiinliikler
arzedebilir. Bu tezde “Secilmis yaklagim: Michel Foucault ve Jean Paul Sartre”
boélimunde bahsedilen entelektiiel ise bu bolimde anlatilan aydin kavramina tekabiil
etmektedir. Sartre ve Foucault, kavrami entelektiiel olarak kullanmasindan Otiirii bu
calismada da ilgili bolimde entelektiiel kavrami kullanilmasina ragmen aydin nitelemesi

yapilmak istenmistir.

2.3. OSMANLI’'DA AYDIN: MUNEVVER

Gunumiizde kullanilan anlamiyla aydinm Tanzimat ve sonrasinda
yaygmlastig1 belirtilse de bunun 6ncesinde de aydin veya ona denk kullanimlar
Osmanli Devleti’nde mevcuttur. Tanzimat dncesi aydin kimligi olarak karsimiza dini
biirokrasi iginde 6rgiitlenmis Enderun’® kokenli aydinlar gelmektedir. Bu aydin tiirii
“devlet aydmn1” olarak adlandirilmis ve temel islev olarak da herhangi bir durum
karsisinda hali hazirda var olan ¢oziimiin Ozelliklerini yitirmeden daha
miilkemmellestirme c¢abasina bagli olarak gelenekle kurulan baglantidir (San, 2005:
276). Devlet aydini, gelenek cercevesinde belli gorevler almaktadir. Cabast da var
olant koruma ve miikemmellestirmek oldugu icin belli bilgilerde tekellesme ve

kaliplasmaya gidilmektedir.

Serif Mardin’e gore, Emeviler ve Abbasiler doneminde bir “merkez-gevre
denklemi geregince ulema, halkin yaninda saf tutar (Mardin, 2000: 59). Aydmnin
ayirict vasfi da dini temsil etmis olmasidir. Bu onun halk ile yegane ortak yoniidiir.
Ulema, miimkiin oldugunca devletten uzak durmaya, kendisine verilen resmi
gorevleri almamaya 6zen gostermekte ve politize olmaktan da kaginmaktadir. Bunun
gerisinde ise devletin Ozellikle isleyisini ve mesruiyet sorununun varhgi

diistiniilmektedir. Dolayisiyla ulema bir yigin siyasal olumsuzlugun din ile

2 Enderun, Osmanl Devletinin Klasik ¢aginda devlet hizmeti ve egitimini temsil eden

kurumdur. Devlete hizmet edecek kadrolarin yetistirildigi bir okul olarak karsimiza ¢ikar.
Temel isleyisi bakimindan “devsirme” sistemine dayali olan bu okul eliyle, Saray
gorevlilerin yetistirilmesi ve diger devlet kadrolarinin olusturulmasini saglamaktaydi.
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aklanmasima alet olmak istememektedir (Cagan, 2005: 54-55). Sel¢uklular bir gegis
donemi olur ve Osmanli da ise ulema yine dini temsil eder; ancak merkez-gevre
denklemindeki yeri degisir; merkezde yer almaya baglar ve siyaset 0gesiyle birlikte
hareket etmeye baglamistir. Tanzimat’tan bu yana halk ve aydmin arasinin
acilmasma sebep olan, aydinin genelde yonetici biirokrat safinda yer almasi veya
Oyle algilanmasinin temel nedeni olarak da ulemanin merkezde yer aldigi
diisiincesidir.  Batililagma  siireci bu  farklilasmayr derinlestirmis, aydini
yabacilagtirmis ve degisik kamplara bolmiistiir. S6z konusu biirokratik despotik yap1
giiniimiizde bile bir tiirli asilamamistir. Miinevverler, 6nce Tanzimat sonra
Mesruiyet ve Cumhuriyet donemlerinde toplumun ilerlemesine pervane olmuslardir.
Terakki fikrine miinevverleri pervane kilan nedenler ise karmagik bir toplum ve
kiiltiir kimyasinin {riiniidiir (Oktay, 1995: 13). Geleneksel sdylevin iislubu
cercevesinde ifadesini bulan “medeniyet ve terakki” Osmanli aydinlari agisindan
kimligine sadik kalarak yeniye uymanin yontemini olusturmustur. Gerek Tanzimat
doneminde gerekse Cumhuriyet’in ilan1 ve sonrasinda bu zihniyete sahip olan
aydinlar ¢ok etkin bir rol oynamislardir.

Osmanli Devleti'nde  “millet sistemi” olarak adlandirilan din temelli
farklilasma mevcuttur. Tiirkiye Islami hareketinin temel entelektiiel genetigi Osmanli
ulemasmin donanimi ve islevi tarafindan kodlanan bir misyona dayanmaktadir. Bu
ise otoriter bir yonetici sinifin yaninda duran ama siyaset yapabilme hakkma sahip
olmayan temel islevi, yOnetici niifuzunu halk katinda mesrulastirmaya dayanan bu
nedenle de disilestirilmis bir tebaa (reaya, siirii ya da kul sinifi) ile eril (tanrisal) bir
erk arasinda neredeyse cinsiyetsiz bir araciliktir (Aktag, 2000: 129). Aydin kesimin
buradaki gérev ve sorumlulugu ise bilginin iiretilmesinden ziyade tiiketilmesine
hizmet eder. Bu baglamda da “ulema” bagimsiz, 6zgiir diisiince insanit olmaktan
ziyade bir devlet memurudur. Osmanli Miisliiman toplumunun 16. Yiizyildan sonra
gerilemeye baslamasinin temel nedeni, devrin entelektiiel kesimini olusturan
ulemanin 6zgiirliiklerini kaybederek devlet hizmetine girmeleridir. Lakin bu durum
tim diigliniir ve aydin kesim i¢in gecerlidir demek genelleyici ve yaniltict olur.
Osmanli ulemasi i¢inde de her donem mutlaka, bagimsiz diisiinen, diiriist hareket
eden, alimler ve diisiince insanlar1 olmustur fakat bunlar azinlikta kalmakla birlikte

etkileri de kisith bir ¢cevrede kalmistir.
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Kiiltiir tirtinleri iizerine ilgi duyan, zihinsel yasantis1 agir basan kisi anlamina
gelen entelektiiel, Tiirk¢ede asagi yukari ayni anlamda kullanilan ve 20. yilizyilin
baslarinda ortaya ¢ikmig olan “miinevver”in yerini daha sonralar1 “aydin” kelimesi
almistir. Okumuslugu ve onyargilardan kurtulmus elestirel diisiince ve gorgii sahibi
olmay1 da iceren “miinevver” ve “aydin” sozciigii ele alindiginda “intellectuel”den
degil Fransizca “eclaire” den (aydmlanmus) geldigi goriiliir. Ote yandan, Carlik
Rusya’simda 6grenim gérmiis ve daha sonra Tiirkiye’ye gelmis yazarlarin kullandig1
“firka-i miinevver” (aydinlar sinifi ziimresi) deyisi, sadece bilgili ve kilttrlt olmakla
kalmayip toplumsal ve siyasal sorunlara da ilgi duyan ve bu tiir sorunlar i¢in ¢éziim
iiretmeye ¢abalayan kisiye karsilik gelir. Bu bakimdan Rusg¢ada kullanilan ve 1920’11
yillarda Fransizcaya gegmis olan “intelligentsia” (entelijansiya) sozciliglinden

aktarilmis izlenimini verir (Hilav, 2003:105).

Miinevver’i anlamak i¢in Osmanli doneminde “havas” ve “avam” terimleri,
daha fazla idare etmek kabiliyeti olan sosyal bir grupla onun idaresinde hareket eden
ve “giiruh” (kalabalik), “madun”, “akilsiz”, “ne istedigini bilmeyen “ ve diger bir¢ok
isimle taninan kimseleri tarif etmesi olduk¢a anlamhidir. Aydin, entelektiiel veya
Rus¢a’dan gelen entelijansiya kavramlarmm ortaya c¢ikmasi imparatorluktan
giiniimiize kadar gelen olusumu devam eden ulus devletlesme donemine
rastlamaktadir (Karpat, 2006: 62). Bu anlamda idare edilen giiruha karsilik gelen ve
cogunluk olan halk kiitlesi ile azinlik konumunda bulunan miinevver smif toplumsal
yasantmin merkezindedir. Tanzimat ve sonrasi aydini, biirokrat aydin kafalarindaki
soguk bir batililagma modeli ile anlasilmaz dil ve davranig bi¢imi kullanarak
yabancilasmanin ¢emberini kirip genele inememislerdir. Tanzimat sonrasi aydini
yani Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirkler basta olmak iizere Saray ve Babiali ile kendi
seviyelerindeki bir grup okuryazar disindakilerle iletisim kuramamuslardir (Ulgener,
2006: 101). Nur Vergin’e gore, miinevver bir¢ok bakimdan gilinlimiiz aydininin selefi
konumundadir. O da ¢ok okudugu ve bilgi sahibi oldugu i¢in biitiin topluma degilse
de ait oldugu sosyal ¢evreye sOyleyecegi ve aktaracagi seyler olan biridir.
Okuryazarligt ve okunmasa dahi yazdiklar1 kabul gdrmiis, bu durum kendisine
saygmlik getirmistir (Vergin, 2014: 11). Miinevver de tipki entelektiiel gibi
toplumsal tabakalagma sisteminde yukarida bir yerlerde konumlanmistir. Miinevver

cogunlugun kirsala ait oldugu bir donemde kentsoylu olarak karsimiza ¢ikar. Sehirli
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olmanm yani swa zihinsel donanimini gelistirmek icin gerekli ekonomik giice
sahiptir. Orta smif ya da burjuva sinifina mensuptur fakat kesinlikle toplumun
merkezindedir. Merkez-¢evre iligskisinden bakildiginda periferinin - munevveri
dolayisiyla “Kiirt”, “Feminist”, “Islamc1” gibi sifatlar o donemdeki miinevverlerde
yoktur. Miinevverlerin kendi aralarinda bir ayrisma yoktur ve miinevver ayricalikli
bir konumda yani merkezdedir. Osmanli Devleti’nin gerilemeye baglamasi ile
birlikte de miinevverlerin ortak paydalari, devleti ¢okiisten kurtarmak igin yapilmasi
gerekenler olmustur. Osmanli’daki ve ilk donem Cumhuriyet miinevverleriyle
gunimuzde entelektiiel olarak tanimlanan kisinin arasindaki belki de en 6nemli fark
smifsal aidiyet ve toplumsal kdken olmustur.

Kemal Karpat (2006: 62), aydin ile miinevver arasindaki farka dikkat
cekerken aydmin aydin olabilmesi i¢in ve etkisinin topluma niifuz edebilmesi igin
Ozglir olmasi1 gerektiginin altin1 ¢izmistir. Bu 06zgilirlik, onu diisiincesini ifade
etmekten ¢ekinmemesini verir. Aydinm, ayn1 zamanda yayin araglarma da sahip
olmas1 gerekmektedir. Boylece 6zgiir ve yaymn araglarina sahip olan aydin, halka
ulagsma noktasinda avantajli konuma gecebilecektir. Nitekim Osmanli miinevverleri
de temel gaye edindikleri devleti c¢okiisten kurtarmak maksadi ile c¢esitli
mecmualarda halki aydmlatma ve kurtulus savasi bilincini topluma asilama

gayretinde bulunmuslardir.

3. AYDIN KAVRAMI UZERINE TEORIK TARTISMALAR

Dilde 6teden beri alim, bilgin, miitefekkir, miitebahhir, okumus adam gibi
kelimeler kullanilmistir. Lakin bunlarin higbiri “aydin” veya “miinevver” anlamini
karsilamadigindan 6nce “nur=151k” kelimesinden miinevver tiiretilmis, daha sonra
Tiirkgelestirilerek ~ “aydin” kelimesi dogmustur. Bugilin anladigimiz manada
entelektiiel kelimesinin Fransizcada kullanilmasi 19. Yiizyilin yarisindadir (Hatemi,
1998: 13). Bu bolimde aydin kavrammin tartisildigit durumlarda isimlerinin
gegmemesi gibi bir durum bulunmayan diisiiniirlerin kavram hakkindaki goriislerine
yer verilecektir. Aydmn kelimesinin dogmasi1 veya entelektiiel kavraminin karsiladigi
anlam bu disiiniirlerce nelere tekabiil ettigi belirtilecektir. Bir takim 6zel

smiflandirmalarin tizerinde durulacaktr.
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Entelektiiel {izerine diisiinmiis, ayrica bir eser vermis isimlerden biri olan
Julien Benda’nin entelektiiel lizerine diislinceleri manevi bir boyuttadir. Etik ve
siyasetten uzaklik Benda’ya gore entelektiiclin tagimasi gereken Ozelliklerdir. Julien
Benda toplumdaki insanlar1 iki gruba ayirmis bunlardan ilkine “egitimsiz insanlar”,
ikincisine de “okumus, egitimli kimseler” demistir. Bu sekilde bir ayrim yapmasinin
temelinde, kendilerinden beklenenden baska bir sey yapmayan maddi ¢ikar pesinde
olan insanlarla, bunun karsit1 6zelliklere sahip insanlar vardwr. Okumus egitimli
insanlar “aydin” olarak adlandirilan smiftir. Bu terimle faaliyetleri temelde pratik
amaglarin yerine getirilmesine dayanmayan herkesi, sanat, bilim veya metafizik
diistinceden zevk alan herkesi, kisacas1 maddi olmayan avantajlar saglama pesinde
olan ve dolayisiyla belli bir anlamda “Benim yurdum bu diinya degildir!” diyen
herkes kastedilmektedir (Benda, 2011: 37). Benda’in anlattig1 entelektiieller alelade
insanlar degildir. Onlar siradan okumuslar gibi maddi kazang pesinde kosmazlar,
sahsi ¢ikar pesinde olmak, mevki pesinde kosmak onlarin isi degildir. Onlar siyasi
iktidarin yakmni olmak icin el etek Opmezler, gii¢liiniin uydusu degil zayifin
savunucudurlar. Siyasal iktidarin kusurlarmi, otoritenin kotiiye kullanilmasini
kmarlar ve bunu topluma haykirirlar (Vergin, 2014: 13). Benda’ ya gore entelektiiel
sadece ve sadece hakikate sadakatinden dolayr bagimsiz  yargilama,
degerlendirmenin maliki ve muhafizidir (Bayram, 2005: 234). Benda’nin bu
taniminda ve bahsettigi aydin tanimlamasinin dikkate deger yonii; aydin siradan
insanlar gibi yasamayan, inandig1 degerler ugruna savasan, seckin bir hayat tarzina
sahip imamlardir.

Julien Benda’nin tanimima gore gergek entelektiieller; kaziga baglanip
yakilma, siirgiine gonderilme, carmiha gerilme riskine girmek zorundadirlar. En
onemli ozellikleri ise diinyevi kaygilarla aralarina gevsemez kati smirlar koyan
sembolik belki de ruhani kisiliklerdir. Giiclii karakterlere sahip, saf bireyler olmak
zorundadirlar (Said, 2013: 24). Benda’nin aydinda dikkat c¢ektigi bir diger onemli
ozellik ise statiiko karsisindaki durustur. Ona gore aydin statiiko karsisinda daima
muhalif konumda olmalidir.

Bagka bir entelektiiel tanimlamasi da Edward Said’e aittir. Said’e gore
entelektiiel, hi¢bir diinyevi iktidardan ¢ekincesi olmayan hakikati konusabilen cesur

ve kizgin bir bireydir (Bayram, 2005: 234). Entelektiielin temsil ettigi diisiincenin
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toplumdaki genel kabullerle ¢atigmasi gerektigi, bundan dolayr hep yalniz olmasi
gerektigi yoniinde bir yandan entelektiiel rolii hakkinda normatif igleyen bir yandan
da entelektiiel hakkinda bir beklenti olusturan varsayim, entelektiiel-cemaat iliskisini
ilging bir hale getirmektedir. Entelektielin toplum icinde hep surgln, hep marjinal
olmasi bu yiizden modern toplumda neredeyse bir norm haline gelmistir. Ancak bu
norm ayni zamanda topluma karsi tamamen sorumsuz, kayitsiz, kiiltiirel degerlere
yabanct bir tutumun istismar alan1 haline kolayca gelebilmektedir. Entelektiiel kendi
toplumunun ya da kendi cemaatinin her dedigini onaylamak veya mevcut duruma
uygun teori tUretmek zorunda degildir. Bununla birlikte toplum, genellikle
entelektiielinden kendi gelenegine uygun, en azindan gelenegiyle catigmayan, bir
fikir veya pratik bekler. Bu esnada entelektiielin yasadig: ikilem, sancili siiregleri
beraberinde getirmistir. Edward Said’in tanimlamasiyla entelektiiel; marjinal, siirglin
ve yabanci kalmistir (Aktay, 2010: 142).

Edward Said’ e gore entelektiiel, durmaksizin akli sorgular ve bireyi siirekli
tetikte olmaya zorlar. Dili iyi kullanmay1 bilmek ve dile ne zaman miidahale
edilecegini bilmek entelektiiel eylemin iki temel o6zelligidir (Said, 2013: 34).
Entelektiielin yalniz, siirglin ve marjinalligine siirekli atifta bulunan Said, entelektiieli
yalnizlik ve saf tutma arasinda bir yerde konumlandirir. DOneminin ¢atigmali
atmosferinde entelektiielin gorevini ise unutulanlar1 giin yiiziine c¢ikarmak,
gormezden gelinen baglantilar1 gostermek, savastan ve insanlarin 6ldiiriilmesinden
kaciacak farkli eylem tarzlar1 6nermek oldugunu savunur.

Kirk alt1 yillik yasammin on bir yilin1 hapishanede gegiren Italyan diisiiniir
Antonio Gramsci, aydin entelektiiel tartigmalarinda akla gelen onemli isimlerden
biridir. Aydin tartigmasini hayatinin giindeminden diisiirmeyen Gramsci’ ye gore tim
insanlar aydm kisilerdir ama tiim insanlar toplumda aydmin gordiigii isi gérmezler
(Gramsci, 1985: 5). Gramsci aydinlari, geleneksel aydmlar ve organik aydinlar
olarak ikiye ayirir. Geleneksel aydinlar, endiistri ile birlikte gelisen ve hayatlarini da
bu gelismeye baglayan kent tipi aydmnlardir. Koy topluluklarina ve kapitalizmin
egemen olamadig1 kentlerin kiiciik burjuvazisine bagl kdy tipi aydinlardir. Organik
aydinlar, toplumsal smiflarin iginde, diisiinme ve oOrgiitlenme igini {iistlenen
aydinlardir. Bunlar, mesleklerinin i¢inde ya da disinda baglandiklar1 sinifin diistince

ve Ozlemlerini dile getirir ve bu dogrultuda kitlelere yon verir (Gramsci, 1985: 15).
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Gramsci’ye gore her sinif kendi organik aydmnini yaratir. Organik aydmin 6zelligi
ise, pratik yasama yapici, Orgiitleyici olarak karigmasidir.

Entelektiiel insanlar1 teselli etme ya da konsensilis olusturma derdinde
degildir. Hazir kliseleri ya da iktidarin sdylemleri ve edimlerinde gdzlenen sorunsuz
ve uzlagmaci tavr1 kabullenme noktasinda tiim varligiyla karsi ¢ikandir. Bu karst
cikis pasif olmakla kalmayip aktif olarak da kendini gdstermektedir (Said, 2013: 36).
Entelektiielin gorevi ve karsi ¢iktig1 kabuller kisinin sevilmesine ¢ogu zaman engel
olmakta ve bu durum da entelektiielin yalnizhiginin ve diglanmighigmin temelini

olusturmaktadir.

Simdiye kadar yiiriitiilen tartigmada ayrica bahsi gegcmeyen iki isim vardir ki;
bu isimler aydin tartigmalarinda gerek diislinceleri gerekse eylemleriyle biiyiik 6nem
arz etmektedirler. Iki isim de modern aydmin dogum yeri olan Fransa’ da dogmustur.
Bahsi gegen isimler, Michel Foucault ve Jean Paul Sartre’dir. Foucault ve Sartre,
entelektuelden beklenen pek cok siyasi eyleme katilmistir. Dogru bildiklerini
herhangi bir iktidar mekanizmasini tanimaksizin dile getirmislerdir. Bu durum, iKi
ismi ¢agdaslarindan aywrmig ve onlar1 6nemli kilmistir. Zira sayisiz 6zgiin teorilere
imza atmis pek cok diisiiniir, bilim adami, felsefeci varken bu iki ismin her firsatta

zikredilmesi tesadiif ve yersiz degildir.

Entelektiel, sorumluluk bilinci olan kimsedir ve herkesin kotiisii olmay1 géze
almis yer yer kendi ¢ikarindan da vazgecerek hakikatin sozclisii olmustur. Hakikatin
sOzciisii olma durumunu Foucault elestirmis ve reddetmis olsa da hakikate yliklenen
olumlu anlam nedeniyle kendisi de bu sekilde anilmistir. Foucault ve Sartre, aydin

tartigmalarindaki tagidiklar1 6nemden dolay1 ayr1 baglik altinda incelenecektir.

4. SECILMIS YAKLASIM: JEAN PAUL SARTRE VE MICHEL
FOUCAULT’DA AYDIN

Bu tez de kullanilan aydin kavrami, Sartre ve Foucault’” un kullandigi
entelektiiel kavramlar1 ve onlarin yaklasimlari dogrultusunda kullanilmigtir. Bu
boliimiin alt bashiklarinda iki diisiiniiriin aydin hakkindaki goriis ve vurgulari
iizerinde detayli olarak durulacaktir. Detaylara gecmeden once bu iki diisiiniiriin

yaklagimlarmin Oguz Atay romanlarindaki aydin karakterlerini tanimlarken
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kullanilmasinda belli amaglar vardir. Foucault ve Sartre aydmnin bilgili ve aklini
kullanma anlaminda nitelikli olmasinin yaninda dikkat ¢ektikleri bir husus vardir. Bu
husus da aydmin siyasal bir eylemci olarak hakikatin savunuculugunu, ikbal ve
cikarlarla ters diigse de, yapmaktir. Oguz Atay’in romanlarindaki aydin karakterlere
bakildiginda fiili bir eylem ilk etapta belki de dikkat ¢ekmeyecektir. Lakin
karakterler, belli bir sorgulama ve kendileriyle yiizlesme siirecinin ardindan eylem
mahiyetinde kabul edilebilecek yolculuklara ¢ikmislar. Bu yolculuklara ¢ikmadan
evvel de yerlesik diizene dair tiim avantajlarindan vazge¢meyi géze almiglardir.
Ayrica Oguz Atay’in kisiligine bakildiginda (detaylar Oguz Atay’n Kisa Biyografisi
boliimiinde anlatilacaktir) Tiirkiye 6zelinde ve diinya genelinde zorlu yillar olan
1960’1 ve 1970’11 yillarda eserlerini yazan Oguz Atay romanci olmasinm yaninda
aydin kimligiyle de durusunu gdstermistir. Ddnemin siyasi iktidarmin kars1 diisiince
safinda yer alan Atay, dergi ve gazetelerde dogru bildiklerini yazmaktan
cekinmemistir. Ayn1 zamanda akademisyen olan Atay cesitli konferanslar vermistir.
Derslerinde, yazdiklarinda ve konferanslarinda donem iktidarini rahatsiz etmesinden
Otiirli uzun bir siire akademik riitbesini ve kadrosunu beklemek durumunda kalmastir.
Tiim bunlar goz oniline alindiginda Atay’in aydin kisiligini ve romanlarindaki aydin
karakterlerini Sartre ve Foucault’'un kavramsallastirdigi sekilde kullanmak tercih

edilmistir.

4.1. MICHEL FOUCAULT’YA GORE AYDIN

Entelektiiel kelimesi bugiinkii anlamiyla on dokuzuncu ylizyilin smirlarinda
Fransa’da kullanilmaya baslanmustir. Fransa’daki Dreyfus davasi ile ilgili olarak
donemin entelektuelleri Emile Zola, Andre Gide, Marcel Proust, masum Yiizbasi
Alfred Dreyfus’un serbest birakilmasini saglamak {izere, adalet adma siyasetin
kamusal alanina miidahale ve protesto tesebbiisleri ¢ergevesinde bugiin anladigimiz
anlamiyla entelektiiel imgesinin ortaya c¢iktig1 soylenebilir. Bu yuzdendir Ki
entelektiielin siyasete miidahale eylemi, kavramin taniminin temel unsurlarindan biri
olmustur. Yani entelektiiel tanim1 geregi siyasi bir eylemcidir ve bu eylemciligi
ozellikle devlete karst muhalif, topluma kars1 da elestirel bir karakter tagir (Bayram,
2005: 236).
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Foucault, entelektiielden beklenileni karsilayacak pek ¢ok girisimde, eylemde
bulunmustur. Bdylelikle de oOne siirdiigii entelektiiel modeliyle de tutarli bir
yapidadir. Siyasi eylemleri arasinda, Vincennes’teki boykotlarda 6grencilerle birlikte
giivenlik gorevlilerine karsi on safta yer almis, hapihaneler {izerine enformasyon
grubu ile hapishanelerdeki yasam kosullarinin iyilestirilmesi i¢in verdigi miicadele,
Arap gocmenlere karsi irk¢iligi protesto etmek icin Sartre, Genet gibi bir¢ok iinlii
isimle diizenledigi ve katildig1 gosteriler, Franko rejiminin dlime mahkim ettigi
militanlara destek vermek icin Madrid’e gitmesi ve polisin midahalesiyle Fransa’ya
geri gonderilmesi yer almaktadir. Dogu Blok’undaki rejim aleyhtar1 entelektiiellere
destek vermek icin diizenledigi toplantilar ve Dayanigma Sendikasi’nin grevi
esnasinda insani yardim tastyan kamyonu Polonya’ya kadar kullanmasi. Tim bu
eylemlerdeki ortak nokta, nerden gelirse gelsin, tahakkiim big¢imini almig ya da
almaya egilimli olan tiim iktidar iliskilerine kars1 verilen yerel miicadele bigimleridir

(Foucault, 2011: 11-12).

Michael Foucault’nun entelektiiel ¢ozumlemesi iktidar c¢ozimlemesiyle
paralellik gdstermektedir. Iktidar iligkilerini sadece iktidar muhalefet baglammdaki
politik siyasal yapilanmadan insan iligkilerine kadar indiren Foucault’nun bu konuda
one siirdiigii diisiinceler dikkat cekici ve dzgilindiir. Yapisalciligin elestirilerinin hat
safthada oldugu modernizmin siki bir sekilde elestirildigi donemde yagsamis olan
Foucault kendisi Oyle olmadigmi (Giddens, 2005: 662) yer yer belirtse de
“Postyapisalcilik”, “Yapibozum” un 6nemli belki de en 6nemli ismidir. Bu ylzden
de entelektiiel algisina gecmeden Once bilgi, hakikat, iktidar baglamidaki

diisiinceleri entelektiiel fikrine 151k tutacaktir.

4.1.1. Bilgi, Hakikat, Iktidar

Modern donemin en dnemli sdylemlerinden biri Bacon’un 6ne stirdiigi, “bilgi
giictiir” sloganidir. Akil, bilgi istencinin tek bi¢cimiydi (Foucault, 2001: 38). Bilgiye
verilen 6nem kisa ve etkin bir bigimde bu sloganda belirtilmistir. Bilginin gucl
getiren bir 6zelliginin olmasi pek ¢ok kesim, cevre, grup ve olusumlarda odak
olusturmus ve dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Fiziksel kuvvetle temin edilen iktidar

yerini entelektiiel bilgiye birakmustir. Bilginin sahibi, tastyicisi, iireticisi, yayicisi
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konumunda olan entelektiiel de dolayli olarak iktidar mekanizmalari, gii¢ elde etmek

veya giicii elinde tutmak isteyenlerin alanina girmistir.

Foucault, iktidar iligkilerinden ve onlar1 yOnetebilecek, diizenleyebilecek
rasyonalite bigimlerinden bahsettiginde, kendi rasyonalitesini sosyal yapinin iistiine
empoze edici otorite iktidardan bahsetmez. iktidar ¢ok ¢esitlidir, degisik bigimlere
sahiptir. Bunlar masum aile iliskilerinde veya herhangi bir kurum ya da yonetim
icinde veya herkesin bildigi 6zel rasyonalite bigimlerine sahip olan hiilkmeden ya da
hitkmedilen siniflar arasindaki iktidar iliskilerinde olabilir (Foucaut, 2001: 45-46)

Bahsedilen iktidar, sayisiz noktadan hareketle icra edilen bagntisal bir
iktidardir, karakteri bakimindan belirlenmemis durumdadir ve kazanilan, ele
gecirilen ya da pargalanan bir sey degildir asla. Iktidarin karsi ¢ikabilecek bir
kaynag1 ya da merkezi olmadig1 gibi, iktidar1 elinde tutan 6zneler de yoktur; iktidar,
Oznelerin anonim olduklar1 ya da yan iiriinler olarak rol oynadiklar1 ar1 bir yapisal
faaliyettir (Best ve Kellner, 2011: 72). Amaca yoOnelik olan lakin 6znel olmayan
iktidar iliskileri, kisiselligi asar ve zincirleme bir bi¢imde anonimlesir (Bayram,

2003: 42).

Bilginin erdemden ziyade iktidara doniistiigli giinimiiz diinyasinda muktedir
olmak ile herhangi bir seyin bilgisine sahip olmak arasinda birebir iliski vardir
(Bayram, 2003: 43). Bilgi bir hakimiyet aracina doniismiistiir ve esyanin tabiatina bir
niifuzdur. Bu niifuzla beraber bilmek iktidar sisteminin bir formu haline doniisiir.
Iktidarm bu formunda tiim ifadelerin diizen, dagilim, dolasim ve isleyisi igin
olusturulan iglemler biitiinii hakikate karsilik gelir ve bu da kendi hakikat rejimini
kurar. Foucault’ya gore hakikat; dogal dolayisiyla da kesfedilecek bir sey olmaktan
ziyade belli kiltiirel baglamlar igerisinde kurgulanan bir seydir. Hakikat rejimi
sadece bilgi dolasimini diizenlemez, dogru veya yanligin 6lgiitiinii koyar, dogruyu
iistiin olarak konumlandirir. Hakikat rejiminin isleyisini miimkiin kilan en temel
birim olan bilgi, kendi basina bir iktidar formu olmakla birlikte en biiyiik sermayesi
bilgi olan entelektiielin de mevcut iktidar diizeni ile igigeligi kaginilmaz hale
gelmistir (Bayram, 2005: 245). Bilgi iktidar ve hakikat baglaminda Foucault

geleneksel entelektiieli tanimlar.
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4.1.2. Geleneksel Entelektiel

On sekizinci yiizyildan beri Bati’da ortaya ¢ikan genis 6lgekli toplumsal ve
siyasi miicadelelerde Kkitlelerin yalniz hareket etmedigi, yanlarinda hep onlarin
ellerinden tutup yol gosterecek bir entelektiieller grubu oldugu goriiliir. Ciinku
entelektiielin bildigi ama Kkitlelerin bilmedigi ¢ok onemli bir sey vardr: hakikat.
Entelektiiel hakikati gérememis olanlara, hakikati soyleyemeyenler adina, hakikati

sOyliiyordu: entelektiiel vicdandi, bilingti, belagatti (Foucault, 2011: 14).

Entelektiel; bilgisini, uzmanligimi ve hakikatle iliskisini siyasi miicadele
alaninda kullanan kisidir Foucault’ya gore. Hakikatin sdzcist olan entelektiel,
tahakkiimcii ve negatif olarak goriilen iktidarin diginda ve karst durdugunu
diistindiigii hakikate alternatif olarak kendi hakikat rejimini, baskisin1 ve

tahakkiimiinii kurma riski her zaman vardi (Bayram, 2005: 238).

Evrensel entelektiiel on sekizinci ylizyilda bir yasa adami misyonu hareket
etmis “evrensel olarak uygulanabilecek, uygulanmasi gereken sey” {lizerinde
durmustur. Adil bir yasa, hukuki bir anayasa ve benzeri seyler i¢in savagmustir.
Entelektiielin evrenselligini tarihsel olarak Aydinlanma’nin evrensel akil kavramiyla
yakindan ilgisi vardwr. Foucault bu geleneksel entelektiielin prototipi olarak
Voltaire’i secer. Evrensel entelektiielin toplumsal elestirisinin temelinde evrensel bir
akil vardir. Entelektiiel bu elestiriyi tiim toplumu tanimlayan ve herkesi baglayan
normatif ve global bir teori bigiminde formiile eder. Entelekttel butlinsel bir toplum
teorisi verir ve spesifik sorulara cevaplarini bu biitiinlestirici bilgi baglaminda bulur.
Evrensel entelektiielin bilgi ve elestiriyi teorik olarak biitiinsellestirmesinin siyasi
eylem alaninda da teori ile pratik arasinda bir biitiinsellesmeye doniistiigiinii goriiliir.
Teorinin uygulanmasi, bazen de teori igin bir ilham kaynagi olarak pratik ve

aralarinda “bir biitiinsellesme siireci terimleriyle

vardir (Foucault, 2011: 19).

anlagilmas1 gereken bir iligki

On dokuzuncu ve yirminci yiizyilda evrensel adalet ve yasa adami yerini
giderek solcu entelektiiellere birakildig1 gozlemlenir. Kitlelerin biyiik yiiriiytisii artik
daha spesifik bir smif miicadelesi halini almistir. Ancak iktidarin tahakkiimii
altindaki proleteryanin hakikate ulasamadigi ¢iinkii bilincinin iktidar1 elinde

tutanlarin manipiile ettigi bir ideoloji tarafindan yabancilagtirildigr c¢arpitildigi
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diistiniilmektedir. Dolayisiyla entelektiiel proleteryanin oOnderligine soyunmakta
gecikmez. Bu anlamda Lenin i¢in de is¢i smifinin bir Onciiye ihtiyact vardir

(Foucault, 2011: 15).

Foucault’ya gore, eski moda “evrensel entelektiel”ler, hakikati halka
gosteriyor ve bunu sdyleyemeyenler adina soyliiyordu. Ama yakimn tarihten beri
entelektteller, Kitlelerin bunu zaten gorduklerini ve bunu gosterecek, kendilerini
temsil edecek birine ihtiyaglar1 kalmadigini hissettiler. Foucault son yillarda (1970)
yasanan seyin, istikrarsizlikla beraber kesintiligin, tikelligin ve yerel elestirinin
verimliligi oldugunu belirtir. Bu gelismelerden en dikkat cekici olani, elestirinin

yerel niteligidir (Bayram, 2005: 239).

4.1.3.Spesifik Entelektiel

Spesifik entelektiiel figiirii ikinci Diinya savasindan sonra sekillenmistir.
Evrensel entelektiiel ile spesifik entelektiiel arasindaki gecis noktasini temsil eden de
atom fizik¢isi Oppenheimer’dir. Atom fizik¢isi kurumsal bilgiye ve kurumlarla
dogrudan ve yerel baglara sahip oldugu i¢indir ki midahalede bulunabiliyordu;
ancak niikleer tehdidin biitiin insan ki ve diinyanin kaderini etkilemesinden bu
yana, atom fizik¢isinin sOylemi ayni zamanda evrensel olanin da sdylemi

olabiliyordu (Foucault, 2011: 47).

Geleneksel entelektiielin bilgi iddiasmin temelinde geleneksel bir evrensel
hakikat anlayis1 vardir. Geleneksel anlayigsa gore hakikat tektir ve alternatifi yoktur.
Algilama bi¢imlerimiz ¢arpitilmis degilse, hakikat gerceklige dogrudan ulasmamizi
saglar. Ulasilan bu gercgeklik bir yorum ya da bakis acis1 degil gercgekligin ta
kendisidir. Hakikat ne bakis acis1t ne de yoruma izafi olabilir, yani hakikat bizim
yarattigimiz degil kesfettigimiz bir seydir. Nietzche ile bu hakikat anlayisi
elestirilmeye baglanmis ve diinya var olan, insanin diginda bulunan bir olgu degil,
zay1f gbzlemler toplami temelinde kurdugumuz bir tahmin hatta bir masaldir. Anlam
ve degerler sdylem akisina yorumlar yoluyla sokulur. Yorumlarsa yasam i¢inde, giic
istencinde ve giiciimiizii artirmak i¢in varligimizi siirdiirmemizi saglayan ve belli bir
perspektiften yapilan deger yliklemelerdir. Sonug olarak da hakikat bizim digimizda

bulunacak ya da kesfedilecek bir sey degil, yaratilmasi gereken ve bir siireci, daha

29



dogrusu sonu olmayan bir ele gecirme ele gecirme istencini adlandiran bir sey, gii¢

istencinin bagka bir adidir (Foucalt,2011: 20).

Spesifik entelektiiel ne herhangi bir iktidar sisteminin digindadir ne de akil ve
hakikatin sesidir. BOoyle biri sadece yerel catigmalar1 ise akil ve hakikat iktidarmi
bugiinkii gibi toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik hegemonya bicimlerinden ayirmaya

calisir (Bayram, 2005: 240).

Entelektiielin {i¢ yOnlii spesifikligi vardwr: kendi smifsal konumunun
spesifikligi, bir entelektiiel olarak durumuyla baglantili olarak yasam ve caligma
kosullarinin  spesifikligi, son olarak da toplumumuzdaki hakikat siyasetinin
spesifikligidir. Spesifik alanlardaki uzmanligiyla entelektiiel, hakikat {iretimi
rejimine hizmet edebilir. Ve bdylece hegemonya sistemini siirekli kilmaya hizmet
edebilir. Ama ayni bilgiyi kendi spesifik alaninda yerellesmis iktidar iligkileri ve
teknikleriyle savasarak hakikat rejimini degistirmek, hakikatin iktidarmi1 bu
hegemonya bigimlerinden ayirmak i¢in de kullanabilir (Foucault, 2011: 25).

Ozerk bilgilere vurgu yapan Foucault’ya gére “bilgilerin baskaldirist” ile
cogulcu anlayisin ortaya ¢ikmasi spesifik entelektiieli miimkiin ve gerekli kilmistir.
Spesifik entelektiiel lokal bilgi formlariyla iktidara karsi direnme odaklar1
olusturmalidir. Yerel ve bdlgesel bir pratiktir, biitiinlestirici degildir. Tktidara karsi
miicadeledir. Tktidarin en gériinmez ve aldatic1 oldugu yerde ortaya ¢ikarmak ve ona

zarar vermek i¢in micadeledir (Foucault, 2011: 31).

Foucault’nun Ozellikle 1968 sonrasi donemdeki vurgusu pratige yoneliktir.
Entelektiel icin pratik, eylem cok 6nemlidir, teoriden vazgecilmeli gerekirse teori
pratik icin bir “alet cantasr” vazifesi gormelidir. Teorisyen entelektiiel diye bir seyin
kalmadigimi belirten Foucault kendisi de bu yillardan sonra eyleme ydnelmistir.
Spesifik entelektuel de ortaya koydugu 6zelliklerin her birine sahip olup anarsist ve
devrimci bir durus sergilemistir. Devrimcilik i¢in de Foucault ¢arpict agiklamalarda
bulunmustur: bir devrim iktidar1 ele ge¢irmek icin gerceklestirildiginde ve iktidar1
ele gecirdiginde bu durum iktidar goriiniimiiniin yliz degistirmesinden baska bir sey
degildir. Devrim kendi diisiincelerini iktidar yapmak ve yaymak i¢inse hakikat
rejiminin baska haline biriinmiis olur.  Sol entelektiielde gorildigi gibi,

entelektielin devrim Onciiliigli yapmasi, baski ve fasizm agisindan bir sorunu
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¢ozmez. Devrim ayn1 nitelikteki iktidar iliskilerinin farkli tiirde kodlanmasidir. Bu
yiizden Foucault yerlesik bir diizenin olmadigi siirekli devrim halini Onerir.

Boylelikle hicbir hakikat rejimi muktedir olamamaktadir.

4.2. JEAN PAUL SARTRE’A GORE AYDIN

Aydn, kendisini ilgilendirmeyen seylere, burnunu sokan, kiiresel insan ve
toplum kavrami adma kabullenilmis gerceklerin ve bundan kaynaklanan

davranislarin tiimiinii sorgulama iddiasinda bulunan kisidir (Sartre, 2013: 17).

Entelektiel, kendisinden daha genis bir anlama sahip aydin (miinevver)
kategorisiyle esanlamli degildir. Aydin bir ferdin diislincesine verilen sifatken,
entelektiiel bir ferdin ¢alismasina verilen sifattir (Cagan, 2005: 11). Sartre entelektiiel
ve aydin kavramini esanlamli olarak kullanmistir. Bu ¢alismada da aydin miinevverin
degil entelektiielin es anlamlis1 olarak kullanilmigtir. Bu sebeple de Sartre’nin aydin

kavramsallastirmasi tizerinde durulmustur.

Aydin sadece zeka isiyle ugrasan biri degildir. Zekaya gereksinim duymadan
caligma da olmaz. S6zgelimi bir cerrah aydin olabilir, oysa elleriyle ¢aligmaktadir.
Meslek aydmni belirleyecek tek sey degildir. Fakat aydin pratik bilgi teknigi adi
verilen meslekler iginde bulunabilir (Sartre, 2013: 93).

Sartre, insanin her tiirlii baskidan 6zgiirlesmesini savunmustur. Bunun icin de
Foucault gibi pek ¢ok eyleme katilmis ve pratigin teoriden dnce geldigini her firsatta
vurgulamistir. Fenomenoloji’nin de kurucular1 arasinda buluna Sartre, toplumda
verili, dogmatik bilgilerin sorgulanmasi gerektigini vurgulamistir (Lyotard, 2007).
Insanin 6zgiilesmesinin oniindeki her tiirlii engelin kaldirilmas: icin miicadele
etmistir. Bireyin kendinden sorumlu oldugunu her seyi ve herkesi elestirme hakkina
sahip oldugunun da altin1 ¢izmistir (Johnson, 2008: 323). Kendini bir duruma degil
sokakta, bir kent kiiltiirii i¢inde tanimlamistir. Diisiincelerini eyleme doniistiiren bir
aktivist olmustur, bireyin kendini bulmasi i¢in tiim toplumsal kurumlarm kaldirilmas1
gerektigini diislinmiis ve hayat1 boyunca da lise de yaptig1 felsefe 6gretmenligi

disinda iiniversite veya benzer olusumlar i¢inde bulunmamistir.
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Sartre’in existantialism’i: kisisel felsefesi 6ziinde bir aksiyon felsefesiydi.
Insanin karakterini ve ehemmiyetini belirleyin onun goriisleri degil eylemleri,
kelimeleri degil yapip ettikleri oldugunu ileri siiriiyordu. Nazi isgali Sartre’in tiim
otorite karsit1 tavrini ortaya ¢ikarmis ve bununla c¢atigmak istemistir. Kendi felsefi
kurallarin1 uygulasa da birlik trenlerini havaya ugurmali ya da SS {yelerini
vurmaliydi. Ancak o bunu yapmadi, konustu ve yazdi (Johnson, 2208: 325). Bu
durum pratik bir eylemcilikten ziyade teoride kalmasi nedeniyle de Sartre tutarsiz

bulunup elestirilmistir.

Sartre’a gore entelektiiel, diisiince ve eylemi birlestiren 6nemli bir figiirdiir.
Ona gore aydin olmak, sizi belirleyen tim sosyal gelenekten bazen de size sunulan
firsattan vazgecebilmektir. 1964’te “Sozciikler” adli otobiyografisiyle kendisine
verilen Nobel Odiiliinii reddetmis akabinde su agiklamayr yapmustir: “Burjuva
toplumu ge¢miste yaptigim hatalar1 affetmeye karar verdi ve bana Nobel 6duliinu
sundu. Beni affettiler ve beni buna layik bulundugumu gosterdiler. Bu ise korkung
bir tavir.”® Burjuva bir aileden gelmesine karsmn burjuva elestirisi yapan Sartre bazi
kesimlerce samimi bulunmamig, burjuva nimetlerinden olduk¢a faydalandigi ve
ilerleyen yasina ragmen annesi ile birlikte kaldigi dairenin tiim masraflarinin
annesince karsilandigi ve onun da bu sayede ekonomik kaygilar diistinmeksizin
diisiinsel faaliyetlerini gerceklestirebildigi iddiast bulunmaktadir (Johnson, 2008:
353).

Sartre hata yapmaktan korkmamis ve hatalarini zaman zaman kabul etmistir.
1944 yilinda, aktif direnis grubuyla giineye gitmek yerine Paris’te kalmistir. Paris’in
kurtulusundan sonra bazi yazarlar Sartre’1 direnis¢i olarak nitelemigler fakat etkin bir
bicimde direnis i¢cinde yer alan filozof Vladimir Jankelevitch, Sartre’s Alman isgali
sirasinda politik bir angajman olmadigi i¢in elestirmistir. Jankelevitch, Sartre’n
savastan sonra verdigi Ozgiirlik miicadelesinin de kendini temize ¢ikarma girisimi
olarak yorumlamistir. 1960 yilinda Sartre, Kiiba’da Castro rejimini yiiceltmistir.
Sartre, Ozgiirlik adma siddeti desteklemekten de kagimmmamistir. “Terdrizmin
korkung bir silah oldugunu fakat ezilen zavallilarin bagka bir silah1 olmadiklarindan”

otiirii siddete bagvurmalarini hakli bulmustur (Direk, 2006: 121). Ote yandan siyasal

¥ Kentler ve Golgeler isimli belgeselin 27 Kasim 2011, Paris ve Jean Paul Sartre konulu
belgeselinden alintilanmustir.
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alanda cesur tavirlar almis olan Sartre, Cezayir’deki Fransiz somiirgeciligine kars1 ve
Cezayir’in bagimsizligindan yana olmustur. Vietnam Savasinda da savas karsithigi
bir tutum sergilemis Bertnard Russell ve baska aydinlarla birlikte Amerika’nin
Vietnam’da isledigi savas suglarini yargilayan bir mahkeme kurmustur. 1968’de
diinya capinda yasanan Ogrenci hareketlerinde ise Ogrencilerden yana tavir
sergilemistir (Direk, 2006: 121). Sartre, hep sol politik goriise yakin olmustur. 1956
yilinda Macaristan'n Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmesine kadar Fransiz
Komiinist Partisi'ni (PCF) desteklemis, ardindan destegini g¢ekmistir. Ardindan
Fransiz Komiinist Partisinin Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nden daha bagimsiz
politikalar izleyebilmesine dolayli katkisi olmustur. Sartre Omriinii ateist olarak
gecirmesine karsin hayatinin son aylarinda Yahudi olmustur. Fransa’da bir Fransiz
olarak Cezayir davasmni savunmus olmasima karsin Israil’in Filistin’de yaptiklarmi ve
Arap entelektiielleri, ondan bu konuda bekledikleri tepkiyi vermemis olmasindan

otiirli hayal kirikligima ugramstir (Direk, 2006: 138).

Sartre, her firsatta aydinlar halka tavsiye vermekten Ote kendilerini
yenileyebilmelerini vurgulamistir. Aydinin, aydm olarak yapmasi gereken sey, ona
gore; savasin yol actig1 yikima karsi, bireyin sonra da bireyler aracilifiyla toplumun
Ozgiirlesmesini saglamaktir. Aydin kendisini bir kuruma doniistiirmeyi reddetmelidir.
Bu onur verici bir paye de olsa. “Pek ¢ok eyleme katilan ve 68 kusaginin ‘ruhani
lideri’ olarak adlandirilan Sartre avangart bir rol oynamistir. Sekiiler, tabiri caizse

esrarengiz bir kiliseye baskanlik ediyordu “(Johnson, 2008: 320).

Insan, insan olmasindan dolay: her tirlu tehlikeye Karsi agik oldugu igin
korunmas: gerektigini vurgulayan Sartre, bunun ahlaki bir eylem oldugunu
belirtmistir. Entelektiielin de her tiirlii baski, siddet karsisinda halki korumak
gerektigini vurgulamis. Entelektiielin is¢ilere destek olmak gibi bir ahlaki vazifesi

olduguna inanmistir (Johnson, 2008: 341).

Sartre, aydinin pratik bilgi teknisyeni sinifi i¢inden ¢ikacagmi vurgulamistir.
Onu tanimlamak i¢in de sosyal kategorinin mevcut karakter Ozelliklerini ortaya
dokmiistiir. Bunlar; pratik bilgi teknisyeni tepeden secilmistir. Genel olarak, artik
egemen smif icinden ¢ikmamaktadir ama kendi i¢inde onu atayan ve yapacagi ise

karar veren bu smiftir. Pratik bilgi uzmani ideolojik ve teknik egitimi de tepeden
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olusturulan dolayistyla segmece bir sistemle belirlenmektedir. Bu nedenlerle de
yoksul kesimlerden aydm ¢ikmaz. Orta smiflara gelince, kokeninde ayni
parcalanmisliklardan ac1 ¢ekmekle birlikte, burjuvazi ile proletarya arasindaki
uzlasmazlig1 kendi i¢inde gergeklestirdiginden, bunlarin geligkileri mitler ve bilgi,
tikellik ve evrensellik diizeyinde yasanmamistir; yani o bunlar1 ifade etmek i¢in

ozellikle gorevlendirilmemistir (Sartre, 2013: 41).

4.2.1. Klasik Aydin

Sartre klasik aydmni betimlerken Hegel’den aldig1 “rahatsiz biling” kavramini
kullanir. Klasik aydm, rahatsiz bilincinin bagka alanlarda kendine yaptirdigi
edimlerle, rahatsiz bilingten rahat biling ¢ikaran biridir. Bu aydinlar; bilgilerini,
calismalar ve pratik bilgiyle bicimlenmis diisiinme tarzlarini kullaniyorlar. Halklarin
kendi kaderini kendilerinin tayin etme hakki gibi evrensel diisiincelerin hizmetine
sokuyor, Ote yandan ayiklamaci tavirlarini siirdiiriiyor ve {iiniversitenin istedigi

miifredat programina uygun dersler veriyorlardi (Sartre, 2013: 97).

Aydmlarm g¢eligkilerinin temelde tiim toplumun ¢eligkisidir Sartre ‘a gore.
Aydmin icretli biri oldugu ve ger¢ek sorunlarinin da ticretlilerin sorunlart oldugu
cok aciktir. O, belli tipte bir toplumun hizmetine sundugu bir bilgiye ve giize
sahiptir. Aydin sadece ¢eliskileri olan mutsuz insanlar olmakla kalmiyor, tam da
aninda baska yone c¢ekilebilmeleri anlaminda zararliydilar. Unutulmamasi gereken
bir diger nokta ise aydin, bireycidir ve bu durumda yeri gelince kendi ¢ikarini her

seyin lizerinde alabilir (Sartre, 2013: 98).

68 Mayisina kadar, aydin yardim etmesi ve kendisini hizmete adamasi
gereken ve dogal olarak kuramlar, diisiinceler iireten biriydi. Bu siire¢ aydmnlarin

kendilerini sorgulamasina neden olmustur.

Aydmlar toplumla yakin bir iliski iginde olmalidir. Kitlelere dogrudan
ulasamasa da, kitlelere ulasabilmek icin aracilar bulmali ve onlarin dilini
ogrenmelidirler. Isciler sahip olduklar1 haklar konusunda bilgilendirilmelidir. Ciinkii
kitlelerin, bugiin aydin isi olan, bilgiye yaklasacak ne zamanlar1 vardir ne de araglar1
(Sartre, 2013: 105). Aydinlar kitlelerin o anda hemen arzu ettigi evrenseli anlamay1

ogrenmelidirler.
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Sartre, entelektiiel fikrinin birey boyutuyla ilgili farkli agiklamalarda
bulunmustur. Aydinin kendini topluma adayan, dava adami figiiriinden ziyade onun
kendi i¢inde yasadig: ikilemelere yer vermis fakat aydinin bir aydin olarak oncelikli
isinin kendini sorgulamak oldugunu belirtmistir. Foucault gibi aktivist Sartre pek ¢ok
eylemde, sokak gosterilerinde bulunmasina karsin gerek yer yer ileriye kacan
bireyciliginden gerekse calkantili 6zel hayatinin gozler 6niinde olmasindan dolay1
cesitli elestiri ve suglamalara maruz kalmistir. Bilinen odur ki, Sartre yirminci yiizyili
cok derinden etkilemis bir diisliniirdiir. Vefat ettiginde cenazesine binlerce insan
katilmis, hakkinda pek ¢ok yazilmistir. Ezciimle kisisel yasantisi ve ug sayilabilecek

goriisleri aydin olarak gosterdigi ¢abalar1 glgelememistir.

5. ROMAN VE AYDIN

Roman belli bir zaman diliminde ve belli toplumsal kosullarda, Bati’da ortaya
¢ikmig, modern bir edebi tiirdiir. Belge’ye gore roman, dncelikle somut, 6zel insan
tekinin bireysel yasantisini, bireysel zamani ve konumu i¢inde veren bir edebiyat
tird olarak ortaya ¢ikmustir (Belge, 2012: 18). Ayni zamanda roman, diinya
edebiyatina burjuva smifinin getirdigi bir tlir olup burjuvazinin sahip oldugu
bireycilik, 6znecilik ve tekilcilik gibi kavramlarla birlikte zuhur etmistir. Burada
bahsedilen roman avangard yani yeni gergek¢i roman olarak adlandirilan roman
tiirlidiir. Roman sosyolojisi alaninda 6nemli g¢aligmalardan birini gergeklestiren
Lucien Goldmann bu roman tiirii i¢in sunlar1 zikreder: “Kafka ile baslayip cagdas
yeni romana dogru ilerleyen ve heniiz son noktasina ulagsmamis bu roman tiiri,
yapisinda ve Oziinde elestirel ve muhaliftir. Gelismekte olan burjuva toplumuna karst
bir direnis yapisindadir. Bu grup igerisindeki bireysel direnis, yalnizca duygusal ve
kavramsallastirilmamis ruhsal siireglere dayanir c¢linkii pozitif bir kahramanin
miimkiin olmas1 ihtimalini igeren edebi yapilar1 yaratabilecek olan bilingli direnisler,
Bat1 toplumlarinda yeterince gelismemistir. Problematik kahramani barindiran
roman, ayni zamanda geleneksel romanin tersine, hi¢ siiphesiz tarihe ve burjuvazinin
gelisimine baghdir ama bu smifin ger¢cek ya da olast bilincinin bir yansimasi

degildir.” (Goldmann, 2005: 33-34). Bunun nedeninin olarak da halen gelisimini
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stirdiirmekte olan burjuva bilincinin temel aldig1 ya da temele koydugu bir gelenek,
olgu ve degere sahip olmamasi diisiiniilebilir.

Roman, dogusundan itibaren ¢esitli doniisiimler gecirmistir. Modern anlamda
ilk roman kabul edilen Cervantes’in Don Quijote’sinden sonra sirasiyla klasik
romantik, gercekci, dogalct roman Orneklerinden giiniimiiziin modernist ve
postmodern romanlarma gelinmistir. Romanin tarihi, bir bakima bireyin varolussal
doniigiimiiniin de tarihidir. 19. yiizyil gercek¢i romani, materyalist, pozitivist bir
diinya goriisiine dayanmaktaydi. Herkesin ayni sekilde algiladigi nesnel bir diinya
vard1 ve bilimin agikladig1 birtakim yasalara gore diizenli bir sekilde isleyen bu
diinyada insanoglu durmadan ilerlemekteydi.

19. yiizyilin toplumsal ilerlemeye, insanlar arasi iletisimin gelisimine olan
lyimser inancini paylagsmayan bir takim yazarlar dis diinyaya, topluma degil insanin
i¢c diinyasina, bilincin karmasikligina egilmislerdir. Klasik gercek¢i romanin ii¢ ana
0gesi olay orgiisii, karakter ve ¢evre, modernist romanda 6nemlerini yitirmigler ve
onlarin yerine 6n plana gecen oriintii, simge, imge, ritim ve bakis acis1 gibi 6geler
olur. Bundan 6tiirii de 6zellikle olay orgiisiinden siyrilma gareleri arayan modernist
roman, siire ya da miizige yaklasmaya calisir (Moran, 2002: 197). Cogu Tanriya,
dine inancim yitirmis, yasami ve diinyayr anlamsiz bulan modernistler bu
anlamsizliktan kurtulmak igin careyi sanata siginmakta bulmuslardir. Oriintiye,
yapilya, mitosa yaslanan sanatin kendisi ahenkli, alternatif bir gerceklik sayilmaya
baglanir. (Moran, 2002: 264). Kafka ile gorunir hale gelen ve Virginia Woolf,
William Faulkner, James Joyce gibi isimlerle anilan modernist (avangard) roman
pozitif kahraman algisini ters yiiz etmis, kiyida kosede kalmis ve o zamana degin
herhangi bir yerde varligmni bulamamis kisileri, durumlar1 ve hikayeleri romanin
varligma eklemislerdir. Alisilmisin disinda bir tavir ve iislup ile burjuvazi yasam

bicimini incelikli bir bicimde elestirmislerdir.

Tiirkiye’de roman, Bati romanindan c¢eviriler ve taklitlerle gérece gecikmeli
olarak, 1870’lerde, ortaya ¢ikmistir. Murat Belge, Tiirkiye’de Batililasma akiminin
kendine 6zgii yapis1 dolayisiyla, ilk romanlarin, belirli bir okur kitlesinin begenisine
ve gereksinmelerine cevap vermek lizere degil, Bati’da yazilmis olduklar1 igin
yazildiklarin1 belirtir (Belge, 2012: 19). Tiirkiye'nin modernlesme macerasinda

yaklasik iki asirdir gelenek reddedildigi gibi yeni toplumun, devletin ve kurumlarin
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eski ile iligkilerinin kesilmesinin bu ugurda ¢ikar yol oldugu genelde kabul
edilmistir. Bu yiizden TUlrkiye’nin batililasma macerasi, kendisini geri kalmis; batiy1
ise harikulade bir durumda gormek Uzerine kurulmustur (Akm, 2012: 173).
Tiirkiye'de modernlesmenin ayni zamanda bir “modernlestirme” siireci oldugu
varsayildiginda romanlarin kilit bir rol tstlendigi goriilir. Turkiye’deki ilk roman
orneklerine bakildiginda daha c¢ok klasik sayilabilecek pozitif kahramani barindiran
tirden romanlar oldugu go6zlemlenir. Bahsi gecen romanlarin pek c¢ogunun
Cumhuriyet ile Oncesi ve sonrasinda kaleme alindig1 diisliniildiigiinde yazarlarin
cogunun eli kalem tutan aydin gruptan oldugu hatirlanmalidir. Bu hatirlatmadan
sonra da pozitif anlamdaki kahramanlarin yani roman bagkisilerinin aydin figiirler
olarak romanda yer aldig1 gézlemlenir. Bu aydin figiirler, halka yeni rejimi anlatmak,
ozendirmek, benimsetmek ve hatta yliceltmek gibi misyonlar1 iistlendikleri i¢in
romanin Tiirkiye’de bir “modernlestirme ajan1” oldugu sdylenebilir.

Tirkiye’de roman turtinun ilk 6rnekleri Tanzimat doneminde verilmistir. Bat1
kiiltlirtinii bir sekilde yakindan tanima firsatt bulunmus ve ozellikle Fransiz
edebiyatindan donem aydinlar1 biiyilk Olglide etkilenmistir, Tiirkge’nin ilk
romanlarint kaleme alinmistir. Semsettin Sami, Namik Kemal, Ahmet Mithat gibi
isimlere gore, eski hikaye tiirinden romana gecis, hayalcilikten akilciliga,
cocukluktan olgunluga, kisacast ilkellikten wuygarliga gecistir. Bati’dan
uygarlasmanin bir geregi olarak aliman roman, ayni zamanda uygarliga gotiirecek
aracglardan biri olarak kullanilmistir (Moran, 2002: 11). Modernin kaynagi olan Bat1
hem igerik olan hem de kullanilan tiirle devri etkilemistir. Varolan edebi tiirlere
ragmen bu yeni rejim, kendisi gibi yeni bir tiir olan romanla halk kiitlelerine
tanitilmak istenmistir. Lakin okur yazar olmayan halk kiitlelerine ulagamayan ulagsa
da tanisig1 bilincin halk nezdinde pek de karsiligi bulunmayan roman, yine belli bir
dar ¢evrede, elitist bir grupta karsilik bulmustur.

Cumhuriyet donemindeki angaje romanci/aydinlarm belli bir meseleleri
olmasmin getirdigi kisithilikla eserlerinin sanatsal degerinin eksik kalmasini durumu
Berna Moran tarafindan soyle ifade edilir: “Cumhuriyet doneminde solcularin
digindaki aydmlar ve bu arada yazarlar, sairler, romancilar kendileri gibi kiiguk
burjuva kokenli olan segkinci biirokrasinin iktidarini, hemen hemen 1950’lere kadar

desteklediler. Onlar da cagdaslasmanin bir ahlak ve kiiltiir sorunu oldugu
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inancindaydilar ve donemin egemen ideolojisinde yer alan milliyet¢ilik, bagimsizlik,
halk¢ilik ve laiklik ilkeleri aydmlarin da inandig1 ilkelerdi. Bundan 6tiirii devrimler
de halk yiginlarina degil aydin tabakaya dayanilarak yapilmisti. Romancilarimiz ve
sairlerimiz de devletin himayesinde sanatlarini siirdiirdiiler”. Bu sonuca bakildiginda
burjuvazinin etki ve katkisiyla gelisen romanin muhalif ve protest bir durus
sergiledigi varsayimi Tiirkiye’deki 6rnegine bakildiginda iflas etmistir. Mevcut her
tirlii iktidarmn elestirisini kapsamasi beklenen bu tiir, bilakis aydinm iktidar ile
olumlu baglarinin gelismesine hizmet etmistir. Lakin bununla birlikte “catlak ses”
olarak tabir edilen muhalif yazar ve aydinlar da yok degildir. Oguz Atay’dan once
yazmaya baglayan Ahmet Hamdi Tanpmnar, Sabahattin Ali, Yusuf Atilgan gibi
isimler donemleri igerisindeki aykir1 sesleri olusturmuglardir. Dénemin CHP yani
iktidar partisinin milletvekili olan “Tanpinar, yeni rejimi gonilden desteklese de
rejimin kalemi olmamustir. Yesil Gece, Yaban, Vurun Kahpe'ye gibi yeni rejim
giizellemesi bir roman yazmamustir. Gelenek, onun igin kurucu bir gergekliktir,
kaynaktir. Zaman sairi olarak da bilinen Tanpmar, gelecegin ge¢misten kaynagini
aldigmin ve simdi'nin de bir zaman sonra ge¢mis olacaginin farkindadir. Gegmisi
reddederek bir simdi ve gelecek inga etme yaklagimi, kendini reddetmekten bagka bir
sey degildir. Ge¢gmisi oldugu gibi tutmak da miimkiin degildir.” (Akimn, 2013: 174)
seklinde temellendirmistir muhafazakarlik baglamindaki goriislerini.

Tutunamayanlar’in agabeyi kabul edilen Aylak Adam’in yazar1 Yusuf
Atilgan’in da Tanpmar ve Atay’mkine benzer bir tavir takindigr gozlemlenir.
Atilgan, yasantisinin bir boliimiinde bir Ege kasabasma yerleserek kendisini donemin
agir atmosferinden soyutlamak istemistir. Aylak Adam‘daki aydm figlir olarak
karsimiza ¢ikan “C” ontololojik kaygilar1 olan arayis icerisinde, beceriksiz ve
tutunamamistir. Kendisi ile digerleri arasinda her zaman bir fark oldugunu géren “C”
sOzlerini su kelimelerle bitirir: “ Sustu. Konugmak gereksizdi. Bundan sonra kimseye
ondan sz etmeyecekti. Biliyordu, anlamazlardi.” (Atilgan, 2013: 155). Atilgan’in
satirlarinda, aydin-halk arasindaki mesafe, dolayisiyla anlagilmadigini diislinen ve
nihayetinde de yalnizlasan aydm profilinin goriiniimleri sezilmektedir.

Icimizdeki Seytan ile dénem aydinin yasadigi sorunlara egilen Sabahattin

Ali’nin bu eserindeki aydmi1 Omer de modernist roman drneklerindeki gibi olumlu
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bir kahraman imajindan yoksundur. Basarisizliklarina ve iradesizliklerine bahane

tayin ettigi “i¢gimizdeki seytan” giizellemesini kitabin sonlarina dogru itiraf eder.

“Istemedigimi dogru diiriist bilmedigim, fakat neticesi aleyhime c¢ikarsa
istemedigimi iddia ettifim bu nevi s6z ve fiillerimin daimi bir mesuliinii
bulmustum: Buna i¢imdeki seytan diyordum. Miidafaasini tizerime almaktan
korktugum biitiin hareketlerimi ona yiikliiyor ve kendi suratima tiikiirecegim
yerde, haksizliga, tesadiiflin cilvesine ugramig bir mazlum gibi nefsimi sefkat
ve ihtimama layik goriiyordum. Halbuki ne seytani azizim, ne seytam? Bu
bizim gururumuzun, salakligimizin uydurmasi. Icimizdeki seytan pek
kurnazca olmayan bir kacamak yolu. Igimizde seytan yok, aciz var.

Iradesizlik, bilgisizlik ve bunlarin hepsinden daha korkung bir sey, hakikatleri

gormekten kagmak itiyadi var." (Ali, 2013: 249-250).

Bu itiraf neticesinde Omer kendisiyle bir nevi yiizlesme yasamis ve ileriki
boliimlerde Atay’in romanlarindaki aydin karakterlerin de benzer bir vicdan ve
benlik muhasebesi yaptigimdan bahsedilecektir. Atay ile birlikte Tanpinar, Atilgan,
Ali gibi isimler dOnem igerisinde 6zgiin bir konumda degerlendirilmistir.

Cogunlugu yazar ve sanat¢ilarin olusturdugu Cumhuriyet donemi aydinlari,
Tiirk modernlesmesinin bagindan itibaren “halkin egitilmesi” fikrini takip etmislerdir
(Akin, 2013b: 102). Halk, egitilmeli, bilinglenmeli, aydinlanmalidir. Medyanin ve
kitle iletisim araglarmnin pek yaygm olmadigi bu donemde dergiler ve 6zellikle de
romanlar 6nemli bir a¢ig1 kapatmistir. Romanlar vasitasiyla Cumhuriyet’in deger ve
ideolojisi anlatilmig. Makbul vatandasin tasimasi gereken Ozellikler, romanlardaki
idealist/aydinlar tarafindan formiile edilmistir. Halkta bu karakterlere dolayisiyla

istenene kars1 gipta duygusunun gelismesi i¢in, tipler adete {istiin varliklar gibi lanse

edilmis ve sempati duygusu koriiklenmistir.
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IKiNCi BOLUM
OGUZ ATAY ROMANLARININ YAZILDIGI TOPLUMSAL

ARKA PLAN

Bu boliimiin amaci, Oguz Atay romanlarinin ve Atay’in romanlarmdaki aydin
karakterlerinin daha 1iyi anlagilmasinin saglanacagi disiincesidir. Bir eser
olusturulurken, yazarin icinde bulundugu ruh halinden, yasanilan toplumsal
hareketlilige, i¢ ve dis diinyadaki tim olgular birer etken haline gelebilmektedir.
Tabiat1 dolayisiyla hassas bir kisilik olan Atay’in romanlarindaki gerilimler kendi
kisiliginden oldugu kadar da doénemin ruhundan etkilenmistir. Nitekim eserlerin
kaleme alindig1 donem oldukga calkantilidir. Darbeler, kutuplasmalar, kagirilmalar,
iskenceler, siyasi arena normalden c¢ok uzaktadir. Bunlarin tiimiiniin de Atay’in
romanlarina sirayet ettigi gozlemlenmistir. 1934 yilinda dogmus olan Oguz Atay
1960’11 yillarin sonunda ilk roman1 olan Tutunamayanlar’s yazmaya baglamis. 1977
yilinda 6ldiigii goz Oniine alindiginda yazarlik seriiveni olduk¢a az bir zamani
kapsamistir. Az bir zamanda Tiirkiye’de derin yanki uyandiran eserler kaleme almasi
donemin hareketliligi ile de paraleldir. Caligmada 6zellikle 1960 ve 1970’li yillarin
secilmesi yazarin bu donemde aktif olarak yazmasindan kaynaklanmistir. Aydm,
1980’ler ve sonrasinda da kirilmalar yasamistir. Fakat sinirlama bakimindan bu
donemlerden, bu c¢alismada bahsedilmemis o6zellikle 60’lar ve 70’ler iizerinde

durulmustur.

1. 1960°’LAR VE 1970°’LER TURKIYE’SINDE TOPLUMSAL ARKA
PLAN

1960 yilinn ilk aylar1 Tiirkiye genelinde siyasal bunalimin doruga trmandigi
bir zaman dilimidir. Demokrat Parti yonetiminin, CHP’ye yonelik baskilarinin
yogunluk kazandigi bir donemdir. Tahkikat Komisyonu’nun uygulamalari ve
komisyona basin yasaklamalari konusunda olaganiistii yetkiler taniyan yeni yasa,

gerginligin iyice artmasina neden olur (Ecevit, 2011: 114). Artan gerginlik toplumda
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bir takim 6grenci hareketlenmelerine yol agsa da asil etkisini 27 Mayis giiniine

saklamustir.

Tiirk halki, 27 Mayis 1960 sabahi saat tligte, askeri bir darbe oldugunu
radyodan Albay Alpaslan Tiirkes tarafindan okunan bildiriyle 6grendi. Bildiri, Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin “kardes kavgasina meydan vermemek” ve  “demokrasiyi igine
diistiigli buhrandan” kurtarmak maksadiyla iilke yonetimine el koydugunu
duyuruyordu. Bildiri darbenin yansizligin1 dnemle vurgulamaktaydi (Ziircher, 2012.
351). Yansizligin vurgulanmasma karsm Demokrat Parti hiikiimetinin CHP ve sol
diistinceye kars1 tutumundan olsa gerek bu darbe basta sol yanlis1 gibi goriiniip, sol
diisiinceyi benimsemis olanlarda bir hareketlilige yol agmistir. Daha o6zgiirliik¢ii
goriliniip, sola hosgorii ile yaklastigi izlenimi olusmustur (Ecevit, 2011: 114). Aslina
bakildiginda bu askeri darbe, Demokratlarin iktidara gelmesiyle Mustafa Kemal’in
yaninda yetigsmis, Kemalist askerlerin bilhassa subaylarin ikinci planda kalmalarmin
bir nevi intikamidir. Demokrat Parti’nin iktidara gelmesine degin Tiirkiye’deki
siyaset pratigine bakildiginda, askeriye ile siyasal iktidar arasinda bir i¢ igelik soz
konusudur. Bunun nedeni ise Cumhuriyet’in kurulusuna hatta Osmanli Devleti’nin
son donemlerine kadar gotiiriilebilir. Kurtulus Savasmin kazanilmasinda birgok
kahramanliga imza atan Mustafa Kemal ve g¢evresindeki komutanlar yeni kurulan
cumhuriyetin de kurucu kadrosu olarak gérev yapnuslardir. Ozellikle’de Mustafa
Kemal’in  karizmatik! bir lider konumunda olmast ve ayni zamanda
Cumhurbagkanlhigt ve parti liderligi yapmasi1 asker-yonetim birlikteligini ve
sonrasinda da askeriyenin siyaset lizerinde ciddi bir gii¢ ve baski kurmasia neden
olmustur. Ellerinde bulunan bu giiclin, farkli kesimlerce ele gecmesi diisiincesinin
onii darbelerle kesilmistir. 1960, 1971 ve 1980 darbeleri ile iktidarin asker

merkezinde kalmasi saglanmigtir.

Iktidar1 ele geciren cunta kendisine Milli Birlik Komitesi (MBK) adini
vermigtir. Cunta, otuz sekiz kisiden olusmasi hasebiyle oldukca genis ve hantal bir
goriinimdedir. Ustelik cunta iginde bulunan subaylar kendi i¢inde uzlasamayan
farkli gruplarin iiyesidir. Her biri kendi iktidarin1 gergeklestirmeye c¢alisiyor ve

digarida birakilmak istemiyordu. Dista birakilanlar ise sorun ¢ikarmislar ve Silahli

* Karizmatik Lider kavraminin kullanimi1 Max Weber’ in kavramsallastirmasina atfen
kullanilmastir.
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Kuvvetler iginde bir istikrarsizlik unsuru haline gelmislerdir (Ahmad, 2012: 153).
Kendi igerisinde uzlasi saglamayan Milli Birlik Komitesi bir grup akademisyenden
olusan bir komisyon olusturarak yeni bir anayasa hazirlamak i¢in kollar1 sivamigtir.
Komisyon’un baskanligina Istanbul Universitesi Rektorii Siddik Sami Onar
getirilmistir. Entelektiielleri kapsamak i¢in alinan bu karar 27 Mayis hareketinin
niteligini tamamen degistirmis ve onu siradan bir hiikiimet darbesinden ¢ikararak
kurumsal bir devrime doOniistiirmiistiir (Ahmad, 2012: 153). Yonetime el
konulmasindan bir siire sonra 9 Temmuz 1961’ de halkoylamasi gerceklestirilmistir.
Oylamanin neticesinde 27 Mayis giicleri ciddi bir darbe almis Demokrat Parti’nin
varisleri kabul edilen partilerin oy toplamina bakildiginda hala énemli bir oy oranina

sahip oldugu goriilmiistiir (Ziircher, 2012: 357).

1960’larda 6grencilerden ve entelektiiellerden olusan, yeni bir sol gelismeye
baslamistir. Bu durum sadece Tiirkiye’ye 6zgii olmayip tiim diinyay1 kapsamaktadir.
Tiirkiye’ye bakildiginda yeni bir goriinlime sahip olan bu sol yonelimin 6zellikle
onemli olmasinda iki neden etkili olmustur. Bunlardan ilki, Menderes’in
devrilmesinde ve ikinci cumhuriyet anayasasinin bigimleniginde {iniversiteler dnemli
bir rol oynamustir (anayasa komisyonun baskani Istanbul Universite Rektoriiydii). Bu
durum, O6grencilerin ve akademisyenlerin kendilerini toplumun itici giicii olarak
gormesine neden olmustur. ikinci nedeni ise, Kemalizm’in aydin bir segkin smnif
tarafindan yliriitiilen yukaridan asagi devrim kavramina da tam anlamiyla uygun
diismesidir (Ziircher, 2012: 36). Jontiirk geleneginin devami olan Kemalizm,
tamamen devletin egemenligi altinda olmak kaydiyla egitime biiyliik 6nem vermistir
(Akmn, 2013: 101). Egitim resmi kurumlarin yaninda halki aydinlatmak misyonuyla
var olan aydinlar araciligiyla da yiiriitiilmiistiir. Bu durum Cumbhuriyet’in ilanindan
baslayarak devam eden siiregte gegerliligini korumus 1960’larda da bu gelenegin
devam ettigi goriilmektedir. Bu yillarda halki aydinlatmak i¢in, basin yayinciligin da

gelismesiyle cesitli dergi ve mecmualar ama¢ dogrultusunda hizmet vermistir.

1960’lar her gesit siyasal ve toplumsal mesele iizerinde canli bir entelektiel
tartigmaya sahne olmustur. Yeni anayasanin sagladigi serbestlik sayesinde, diizenli
araliklarla c¢ikan fazla sayidaki yeni dergide ifadesini bulmustur. Dénem i¢inde
bahsedilen bu dergilerden ilki, 1961°de ¢ikmaya baslamig Yon dergisidir (Zurcher,
2012: 368). Istanbul’da ¢ikan Olaylar dergisinin Ankara subesi mahiyetindeki bu
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dergi, Dogan Avcioglu’nun basinda bulundugu ¢ekirdek bir kadro tarafindan
cikarilmaya baglanmigtir. YOn dergisinin Marksist olmak gibi bir iddias1 yoktur.
Devletcilik, ulusalcilik, Kemalizm’i sol bir zemin iizerinde birlestiren aydin
hareketidir (Ecevit, 2011: 120). Yon dergisi ¢ok sayida aydmi ¢atisi altinda
birlestirir. Derginin yayimlanan ilk bildirgesinde 1042 kisinin imzas1 vardir ve Oguz
Atay da bu kisilerden biridir. Dogan Avcioglu sosyalizmi, yar1 somiirge bir lilkede
uygulanabilecek kalkinma modeli olarak gérmiis ve devlet planlamasini ve onun
korunmasmi savunmaktadir (Ziircher, 2012: 369). Birinci kalkinma plani, YOn
dergisi hareketinin bagladigi doneme(1963-1967) tekabiil etmistir. Bu grubun bir
kisminin askeri bir darbe yapmaya kalkismasi ise donemin ilging paranoyalarindan
biridir. Dergi biinyesinde Dogan Avcioglu, Ilhan Selguk gibi isimlerin askeri solcu
diktayr savunan yazilar yayimlamasi, ti¢lincii diinya tlkelerinin girigtigi bagimsizlik
savaglarin1 yayilan burjuvaziye kars1 savunmalar1 benzer fikirlerin halen tedaviilde
oldugunu gostermektedir (Akay, 2014: 44). Batili ve kapitalist iilkelerin karsisinda
yerel bagimsizhigin vurgulanmast Kurtulug Savasi bilincinin devam ettigini
gostermekte ve bunun da devrim {lkiisiiyle yanip tutusan gengleri etkiledigi

gorilmektedir.

Entelektiiellerin de i¢inde bulundugu komisyonca olusturulan yeni anayasa,
hem sol diigsiince hem de sag diisiince i¢in eskiye nazaran daha genis bir siyasal
faaliyet yelpazesine izin vermis olup, onceki anayasadan ¢ok daha liberaldir. Eski
Kemalist kalibin disinda kalarak ortaya c¢ikan ilk parti, Tiirkiye Isci Partisi (TIP)
kurulmustur. Mehmet Ali Aybar’ in kurulan bu partide merkezi bir etkisi vardir .
parti kendisine Ingiliz Isci Partisini model almustir (Ziircher, 2012: 358). 1961° de
kurulan Tiirkiye Isci Partisi solcu aydinlardan biiyiik destek alir (Ecevit, 2012: 121).
Birgok entelektiielin destegini alan TIP sonradan ¢ok sayida gruba boliinecek olan
Tirk soluna bir gesit laboratuar vazifesi gormiistiir. Marksist ¢evrelerde 1960’larin
ortasinda en biiyiik tartisma konusu, Tiirkiye’nin hangi tarihsel asamada oldugudur
(Ziircher, 2012: 369). Solun igindeki farklilasma ve artik solun yeni bir yorum
kazanmasinda Mehmet Ali Aybar’ n biiytik etkisi ve katkis1 vardir. Genel anlamiyla
kastedilen yeni sol, Marksizm igerisinde ayirt edici konumu Sovyet sosyalizmine ya
da Stalinizme iliskin olarak sosyal demokrat ve sag kanatlardan farkli olarak

gelistirilen elestirel yaklasimdir. Bu ortak payda, yeni sol diisliniirlerin kuramsal
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anlamda tiirdes bir ¢izgide bulugmalarmi saglamaktan uzak olup belirli temalarin 6n
plana ¢ikmasinda etkindir (Ozman, 2012: 83). Yeni Sol diisiiniirlerinden biri olarak
nitelenen Mehmet Ali Aybar’a gore, sosyalist sistemin temel gayesi nihai agsamada
‘Somut insan1 tiim yabancilagma unsurlarindan kurtarmaktir. Biitiin yalniz ekonomik
yabancilasma degil ve insani kendi yiiksek varliginda tekrar kendine kavusturmak ve
insan1 fert olarak toplumla baristirmaktir.” Aybar’a gore sosyalizm, ve bu diizenin
kurulmasi i¢in yiiriitillen sinif miicadelesi son tahlilde kiginin kurtulusu igindir.
Somiirii diizenine son verilmedik¢e de somiiren de gergek anlamda 6zgiir degildir. O
halde sosyalizm, sadece emekgileri kurtarmakla kalmayacak sonunda tim insanligi
da kurtaracaktrr (Ozman, 2012: 85). Bu anlamda Mehmet Ali Aybar mevcut

sosyalizm kabuliiniin digina ¢ikmig ve farkl bir bakis a¢is1 sunmustur.

1968°de diinya ilizerinde Onemli bir etkisi olan O6grenci hareketleri boy
gostermeye baglamistir. Turkiye de bu genglik hareketinden etkilenmistir.
Turkiye’deki genclik hareketi 1968°den itibaren, Almanya ve Ozellikle de
Fransa’daki 6grenci hareketlerinin etkisi altinda kalmistir. Fransa’da Mayis 1968°de
ogrenciler bir devrim baslatip General de Gaulle’ii alasagi istemisler fakat basarili
olamamuglardir. Ote yandan Sovyetlerin Cekoslovakya’y: isgali, diinyanmn dért bir
yaninda oldugu gibi Tiirk solu arasinda da bir biling bunalimma yol a¢mustir.
Mehmet Ali Aybar’in bu isgali kinamasi, TIP” in Sadun Aren ve Behice Boran gibi
baska liderleri tarafindan desteklenmeyince TIP boliinmiistiir (Ziircher, 2012: 370).

Tiirkiye Is¢i Partisi gibi sol goriisten olan Oguz Atay donemin diger
sosyalist aydmlarmin aksine, parti blinyesine girmemistir. Atay’in arkadasi Cevat
Capan, O’nun partinin ¢aligmalarma katilmadigin1 fakat partiye duygu ve diislince
baglaminda yakin oldugunu belirtir. 1969 TIP mitinginde goriilen Atay’i bu
hareketten uzaklastiran ise ideolojik temel olmayip hareketin i¢inde bulunan
insanlardir (Ecevit, 2011: 121). Oguz Atay’mn yazarlik seriiveninde 27 Mayis
darbesiyle baslayan g¢alkantili siire¢ oldukca etkili olmustur. Bu donemde Pazar
Postast Dergisi’nin ardindan Olaylar dergisinin de yayin faaliyetlerine son verilmis
olmas1 Atay’1 derinden sarsmistir. 27 Mayis 1960 sonrasinda Atay, yasama ictenlikle
baglandig1 degerleri ciddi bigimde sorgulamaya baslamistir (Ecevit, 2011: 120).
Yasadig1 sikintilar1 arkadasi olan bir baska yazar Halit Refig su sekilde anlatir:

“Oguz o tarihlerde ¢ok bilingli, ¢cok bilgili bir sosyalistti, ben ondan sosyalizm
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konusunda ¢ok sey 6grendim. 27 Mayis olayindan sonra “sosyalizm” kelimesinin
yasak olmaktan ¢ikmasi 1961 Anayasast ve biz o tarihte sosyalist ge¢inenlerin bir
dergi ¢ikartma ve bu derginin sosyalist olmas1 umut vericiydi. Bu tesebbiiste Oguz
Atay 6zellikle maliyet konusunda ¢ok kilit bir noktadaydi ama olmadi. Bu girisimin
basarisiz olmas1 Oguz Atay’da epey biiyiik bir hayal kiriklig1 meydana getirdi. 1961
yilina geldigimizde ise Atay, Orhan Sahinler ile beraber bir is kurdu ve ikimizde
evlendik.”(Refig, 2012: 194). Olaylar dergisi deneyimleri; idealizmin yiicelerdeki
pembe dilizleminde yasamakta olan Atay’in somut gerceklik diizleminin; ¢ikar,
korku, hirs, egodan olusan karanlik yiiziiyle karsilagsmasinin dykiisiinii icerir ve bu
durum onun tlm benligini kokten sarsan yikici bir deneyimdir (Ecevit, 2011: 121).
Atay’in yasadigi bu sarsic1 deneyim GUnlik’ te de kendini gostermektedir. 5 Ocak

1975 tarihli yazisinda sunlar yer almaktadir:

“Kendini sosyalist sayan biri, sucunu ortaya dokeni halk diigsmani olarak
olarak suclayarak yavuz hirsizlik oynar. Kendini kapitalist olarak ilan eden birinin
serveti, fabrikas1i yoksa bdyle birine herkes giiler; haydi oradan culsuz derler.
Nedense kendini sosyalist sayanlardan kimse ehliyet sormamaktadir. Olsa olsa
“sosyalizme sempati duyan” yani 6zel deyimiyle “sempatizan” sayilmas1 gerekenler
ortalign kasip kavurmaktadir. Sonra solda ve sagda hayli kalabalik olan bu ziimre
tiim gorlislerine ragmen kim paray1 bastirirsa ona hizmet etmektedir. Ele giine karsi
hele sagcilara karsi ayip olmasin diye de kabahatler ortbas ediliyor. ‘Kol kirilir yen
icinde kalir.” (Atay, 2013: 138).

Dergi faaliyetlerini sosyalizm c¢ergevesinde gerceklestiren Atay’in bu
girisimden vazge¢mesi onun, sosyalist diisiince ile arasina belli bir mesafe koymasi
anlamma gelmektedir. Bu idealden vazgegerek evlenmesi ise reel hayata katilma

noktasinda baska bir girisime karsilik gelmesi seklinde diisiintilebilir.

Tiirkiye’de bahsedilen donemde ve sonrasinda, sol siyaset sdylem ve
gelenegini irdelemek agisindan baska bir dikkat ¢ekici isim de Idris Kiigiikomer’dir.
Kigukomer’in tezleri dzellikle 1980 sonrasinda, Cumhuriyet’in blrokratik kadrosuna
ve Batici kiiltiir politikalarina itiraz ve muhalefet olarak goriilmiistiir. Tezlerinden,
sivil toplumculuk ve demokratlik vurgusu da ¢ikarilmaktadir. Batililasma ve Diizenin
Yabancilasmasi’nda Kiiciikomer, Tirkiye’de sosyalist hareketin geliserek kendine
0zgi bir kiitle tabani olusturabilmesi ve boylece Tiirkiye’nin geleceginde dnemli bir
siyasal aktor olabilmesi i¢in, CHP-asker-Kemalizm ti¢liisiine kokten karsi ¢ikmak

gerekliligini vurgulamistir (Mert, 2012. 69). 1960’11 yillarda Kiiclikomer’ in tezleri
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yeterince anlagilamamistir. Sag ve sol siyaset kategorilerini yeniden diizenleyen
Kiiclikomer’e gore, Tiirkiye’de sag siyaset baslig1 altina koyulan siyasal hareketler
sol, sol siyaset bagligi altina koyulanlar1 da sag siyaset olarak nitelemek daha
olacaktir. Kiiciikdmer’in Tiirkiye’de siyasete iliskin yaptig1 bu degerlendirme dénem
algis1 da disliniildiiginde oldukg¢a farkli ve oOzgilindiir. Tirkiye’de sol siyaset
gelenegine koklii bir elestiri getirmek isteyen Kiiclikomer, sonug olarak Tiirkiye’de
sol gelenegin aslinda, kiitleleri temsil etmekten uzak oldugunu belirtmis ve yine sol
gelenegin statiilkocu bir biirokratik devami oldugunu vurgulamak istemistir (Mert,
2012: 69).

1960’larin ortalarinda, sol kadar etkin olmasa da sag cenahtan da sesler
cikmaya baslamistir. Alparslan Tiirkes, Milli Birlik Komitesi’nden atilan 14’lerin
10°u ile birlikte 1965’te Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi’ne katilmistir. CKMP
muhafazakar bir partidir. Bir siire sonra partinin genel baskani se¢ilen Tiirkes, eski
lider takimini ihrag ettikten sonra partiyi hiyerarsik bir sekilde orgiitleyip, milliyet¢i
temele oturtmustur (Ziircher, 2012: 371). Subat 1968’de partinin ismi Tiirkes
tarafindan, Milliyet¢ci Hareket Partisi olarak degistirilmistir. Partinin amaci, tekelci
kapitalizme ve komiinizme ayni derecede karsi oldugunu iddia eden ulusalct ve
milliyet¢i bir parti yaratarak alt-orta smifin oylarini ¢gekmekti (Ahmad, 2012: 172).
Partinin kendisi kadar, genclik 6rgitii de (nliydii. Resmi adlar1 da “Ulkii
Ocaklarr’ydi. Uyeler kendilerini, Islam o6ncesi Tiirk mitolojisindeki “bozkurt”
simgesiyle 0zdeslestirmektedir. Aralik 1968’de solcu dgrencileri, akademisyenleri,
yazarlari, kitapgilar1 ve sonunda siyasetgileri yildrma kampanyasi baglatmislardir.
Bozkurtlar 6zel sekilde asker gibi egitim gdérmiisler amacglar1 da solun sokaklar1

saydiklari tiniversite ve kampiisleri fethetmektir (Zircher, 2012: 372).

1960’larm sonunda 1970’lerin basinda artan siyasal gerilimler, toplumsal
degismeler ve diinyada meydana gelen olaylar patlayici bir durum yaratacak sekilde
bir araya gelmistir (Ahmad, 2012: 172). Siddet kampiislerden sokaklara tagmistir.
Siyasal siddet, 1960’larin sonlarinda solcu gruplar tarafindan baslatilmistir.
Amerikan Altinct Filosunun Temmuz 1968 ve Subat 1969°daki gelisleri sirasinda,
polis ve askerle siddetli ¢atigmalar gergeklesmis ve hayatini kaybedenler olmustur.
Bombali saldirilar, soygunlar, adam kagirmalar meydana gelmistir. Ancak soldaki

siddet, 1968’in sonlarindan itibaren ve 1969-1970 yillarinda daha da artarak, militan
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sagdan bilhassa Tiirkes’in Bozkurtlar’indan gelen siddetle karsilasmis ve sagin

siddeti daha baskin hale gelmeye baglamistir (Ziircher, 2012: 373).

Siddet olaylarinin genislemesi ve hiikiimetin olaylar1 denetleyememesini
bahane eden askeriye 12 Mart 1971°de bir kez daha yonetime el koymustur. 12 Mart
askeri miidahalesi Tiirkiye’de yasayan insanlarin ¢ogu i¢in siirpriz olmamistur.
Ancak, darbenin niteligini ya da alacagi yonii anlayan pek az kisi vardir (Ahmad,
2012: 177). Soldaki birgok kisi, baslangicta muhtirayr umutla kargilamis ve sagci
hiikiimete kars1 (iktidarda Siileyman Demirel Bagbakanligindaki Adalet Partisi vardi)
1960 tipi bir darbe gibi yorumlamis ancak kisa zamanda bunun bir yanilgi oldugunu
fark etmistir. Bu miidahale kdktenci subaylar grubunun degil, o sirada tiim dikkatleri

komiinizm tehdidi hayaletine yoneltmis olan yiiksek komutanlarmn darbesiydi
(Zurcher, 2012. 374).

Siyasetgiler baglangigta muhtiraya olumsuz tepki vermiglerdir. Demirel istifa
etmis, Indnii de ordunun siyasete karismasimi siddetle kmamustir. Ancak kisa siirede
her iki parti lideri de uzlagsmaci bir tavir takinmig ve generaller tarafindan atanan yeni
hiikiimetin basina Nihat Erim getirilmistir (ZUrcher, 2012: 374). Siyasal
hareketlenmelerin 6niine gegmek maksadiyla yeni kurulan ydnetim bazi illerde
sikiyonetim ilan etmistir. Tiirkiye’nin siyasal hayat1 sikiyonetim altinda tamamen
felg olmustur. Genglik orgiitleri kapatilmis, meslek oOrgiitleri ve sendikalarin tiim
toplant1 ve seminerleri yasaklanmistir. Bunca baski olmasina karsin baginda Mahir
Cayan’in bulundugu THKP-C (Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi Cephesi) iiyeleri
Israil’in Istanbul Baskonsolosu Efraim Elrom’u kacirip &ldiirmiislerdir (Ziircher,
2012: 375). Elrom’un kagirilmasini izleyen giinlerde tiim Tiirkiye’de yiizlerce insan
hapse atilmistir. Bunlar, sendikacilarin ve Isci Partisi taraftarlarinin yani sira, en
genelde aydmn sinifina dahil kisiler, 6grenciler ve akademisyenlerdir. “Sol” olarak
tanimladiklar1 seye haddini bildirmeye kararli olan komutanlar, Bagbakan Erim’in
kisisel olarak tanidigi bazi hukuk profesorlerinin yani sira, Yasar Kemal, Fakir
Baykurt gibi taninmis yazarlar1 da tutuklamislardir (Ahmad, 2012. 181). Yaklasik
5000 civarinda kisi tutuklanmistir. Bu kimseler hapislerde ve MIT’in (Milli Istihbarat
Teskilat1) “laboratuar” denilen iskence odalarinda iskence yapildigina dair sdylentiler
yaygmdir (Zircher, 2012: 375). Uygulanan iskence neticesinde beklenen sey ise,

siyasal mahkumlarin iradesini kirmak boylece onlar1 siyasetten vazgegirmektir.
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Nitekim bu amaca kismen de olsa ulagilmistir. Bu kisilerin ¢ogu radikal siyasetten

uzaklasmig ve hatta bazilar1 saflarini degistirmiglerdir (Ahmad, 2012: 181).

1970’lerin sonlarinda siyasal siddet biiyiik bir sorun haline gelmistir. Siyasal
siddet kurbanlarinin sayist hizla artmistir. 68 kusagi tiim diinyada yasanmasina kargin
Tiirkiye’de c¢ok asir1 Olciilerde yasanip nerdeyse katliam boyutuna gelmistir. Bu
donemin Tiirkiye’de bu denli uglarda yasanmasi Eric Jan Ziircher’ e gore,
Tiirkiye’nin geleneksel kiiltlirlinden kaynaklanmaktadir. “Bu kiiltiirde onur ve
onursuzluk; kisinin kendi ailesi ve asiretiyle bagka aile ve asiret mensuplari

arasindaki ¢atisma; bir de kan davasi belirleyici rol oynuyordu.” (Ziircher, 2012:
380).

1971 darbesiyle 1974 affi arasinda kanli baskinlar ve hapishanedeki cetin
kosullar 68 kusagimin radikallerine kendi 6znellikleriyle modern devletin kendilerini
itaatkar Dbireyler haline getirme cabalari arasindaki fark tizerine diisiinme firsati
vermistir (Findley, 2011: 324). 1970’lerde bir¢ok siddete bulagan hatta bunu devletin
polis veya asker giicliymiisgesine gerceklestiren sagcilar, 1980’lere gelindiginde
solcularla ayni akibeti paylagsmak durumunda kalmiglardir. Her donemde iktidar,
kendisine bir diisman ve taraf tayin etmistir. Ziircher’in vurguladig: kiiltiirel gelenek
itibariyle, Tiirkiye insani, ben ve Oteki ayrimina Cumhuriyet’ten beri gitmistir ve
gitmektedir de. Bu durum her zaman zit kutuplardan birinde bulunmay1 zaruret
haline getirmistir. Nitekim burada akillara donemin 6nemli siyasal aktorlerinden biri
olan Alparslan Tiirkes’in “Bitaraf (tarafsiz) olan bertaraf olur.” s6zlnu getirmektedir.
Boylesi bir donemde romanlarmi kaleme alan Oguz Atay’in solculukla bagslayan
siyasal eylem seriiveni 1961 darbesi ile zihnen devam etmis fakat fiilen sona ermistir.
Karsit diisiinmenin siddet kullanmaya gelmesiyle mutlak olarak bir kutupta yer
almay1 ve gerilla savasma girmeyi dikte eden siyasal konjonktiire ragmen Atay,

arafta olmay1 tercih etmistir.

2. TURKIYE’DE AYDIN SORUNSALI

Adalet Agaoglu Tiirkiye’ de aydin giindem oldugunda onunla ilgili su carpict
konusmay1 yapar: “Tiirkiye’de aydinin tanimi1 hep resmi, ideolojik bakislar, politik

pencereler gergevesinden yapilmistir. Hal boyle olunca da ya deliler, bozguncular
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gibi sira dis1 yani ¢ok tehlikeli bulunmus ya da kadinlar ve cocuklar kadar bile
ciddiye almmamustir. Ortada olan, devlet yapistyla uyumlu, ne gecmisi ne simdiyi
objektif bir bakigla sorgulamayan kisiler kurtarici, kahraman aydinlar olarak
degerlendirilmistir.” (Agaoglu, 1995: 221-222). Bu konugsma Tiirk aydin1 ile ilintili
temel sorunlara isaret etmekle birlikte, Turkiye aydin probleminin ortaya ¢iktigi
zamandan gilinlimiize degin gegen siirecteki degismeyen veya degisemeyen ana

karakterleri ortaya koymaktadir.

Tirk aydmin kokenini, Osmanli Devleti'nin Gerileme donemine kadar
gotiirmek miimkiindiir. Bu donemden 6nce de ulema gibi bilme edimiyle ugrasan bir
smif ve ziimre vardir. Lakin giinimiiz aydinin karakter 6zellikleri daha ¢ok 18. ve
19. Yiizyil miinevveri ile benzerlik gostermektedir. Bu karakterin baslica 6zelligi ise
devlette bagimlilik yani 6zerk olmayan yapidir. Ekonomik ve siyasal sistemin kokten
degisime basladig1 bu ylizyillarda devletin i¢inde olan ve devletten gecinen bir kisim
okumuslar, bilgilerini “ideal” diizeni koruma yoniinde kullanmaya baglamiglardir. Bu
durum da Tiirk aydmnmin en temel 0&zelliklerinden olan “misyonerlik” ve
“fonksiyonerligi” beraberinde getirmistir (Kilighay, 1995: 176). Tirk aydini
fonksiyoner (memur yani devlet icinde devlet) ve misyoner (sdylemi dinsel) olarak
dogmustur. O donem devletin i¢inde bulundugu durum da diisiiniildiigiinde aydina
misyonerligin yaninda kurtaricti misyonu da yiiklenir. Bu misyon Cumhuriyet
Tiirkiyesinin kurulmasina kadar hatta kurulduktan sonra da devletin varligini
mesrulagtirmak icin kullanilan bir misyondur. Dénemin aydinlar1 kurtarici kimlikleri
cesitli mecralardan gergeklestirmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, yeni yonetimin
“yabancis1” olan halki bilgilendirmek, bilinglendirmek, aydinlatmak adma pek ¢ok
roman kaleme alinmistir. Osmanli miinevveri, devleti kurtarmak istemektedir.
Cumbhuriyet aydini ise halki kurtarmak istemekteydi. Aydin-halk karsitligi, catigmasi
donem romanlarindan bir¢gogunun konusu olusturmustur. Bunlarin en {inliilerinden
biri de Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Yaban isimli romanidir. Yakup Kadri
roman boyunca aydinlar1 suglar. Romanin kahramani Ahmet Celal’in agzindan
sunlar1 sdylemistir: “Ben, asil ben, bu topragin mali olmayan ve hepsi de disaridan
gelen maddeler ve unsurlarla yogrula yogrula adeta smai, adeta kimyevi bir sey

2

halini almigtim.” Burada Tiirk aydmi kendi topragindan sokiilmiis bir bitkiye

benzetilir. Fethi Naci; Yakup Kadri’nin Tiirk koylisiinii, kafasi aydinlanacak,
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viicudu beslenecek edilgin kitleler olarak gdsterdigini belirterek elestirir. Yakup
Kadri halkin; cehaletin, yoksullugun ve kitligm elinde birakilmasini nedeni olarak
da aydinlar1 sorumlu tutar. Burada aydinin kendini su¢lamasi yani Yakup Kadri’nin
dolayl1 olarak kendini su¢lamasi da Fethi Naci’ye gore gercekte halki adam yerine
koymamasindan kaynaklanir (Naci, 1995: 184). Osmanli’daki versiyonu ile
miinevver Cumhuriyet ile birlikte aydin, bir entelijansiya mensubudur. Bu miinevver
veya aydm toplum i¢in yapilmasi gerekenin “dogru” olanin ne oldugunu kesinlikle
bildigine inandig1 gibi bunu bagkalarma bildirmenin ve topluma bu yapilmasi
gereken dogrultusunda miidahale etmenin 6dev oldugunu diisiiniir. Kendi
“dogru”’sunun baskalarinin “dogru”lar1 arasinda alternatif bir dogru oldugunu kabul
etmeyen dogmatik bir yapiya sahiptir. Evrensel gordiigli kendi dogrusunu da topluma
dayatmaktadir (Ozlem, 1995: 210). “Aydmn, kendini kurtulmus saniyor ve “halki
kurtarmak™ onun icin bir ahlak vazifesi haline geliyor. Bunu da toplumsal bir gérev
kabul ederek, halka bor¢ 6demek gibi diistiniiyordur” (Naci, 1995: 184).

Misyoner ve kurtarici Tiirk aydmi eklektik bir kiiltiirden beslenir. Tiirk
aydinmin birinci beslenme alani Islamiyet ve onun devaminda Islami kiiltiirdiir. Bu
birincil beslenme alanmmn Islamiyet olmasi ise oOzellikle Batililasma siirecine
girilmesinden itibaren giderek artan bir boliinme ve travmaya, hatta sizofreni ve
paranoyaya neden olmustur (Kilighay, 1995: 178). Bunun temel nedeni de Bati
kiiltiiriiniin 6zlinlin, Hristiyan unsurlarin fazlaca etkisinde kalmasindan dolayidir.
Ronesans ve Aydinlanma hareketleriyle yasam, daha sekiiler ve laik bir atmosfere
biirlinse de Hristiyan inancinin etkileri tamamen ortadan kaybolmamis, pek cok
alanda varligin1 korumaya devam etmistir. Islam’m hakim oldugu ya da ¢ogunlugu
Miisliimanlarin olusturdugu cografyaya, temelinde Hristiyan diisiincenin var oldugu
bu kiiltiirii yerlestirmek ve bunu vazife bilinciyle gerceklestirmeye caligmak Tiirk

aydininin “tepeden inmeci” yaklasimina kaynaklik etmektedir.

Tepeden inmeci aydinlanmaya karsilik muhalif sesler bulunsa da ¢ogunlugu
olusturan birinci grup aydmnin, beslenme kaynaginin basinda Bat1 kiiltiirii
gelmektedir. Ancak burada Tiirkiye’ye 6zgli bir durum ortaya ¢ikmakta ve Bati’y1
benimseyen, onun gibi olmak isteyen aydmn da, bu kiiltiirii islami ve geleneksel bir
tabanin iizerine oturtmakta bu da travmatik ve sizofrenik bir konumu belirlemektedir.

Farkli bir bicimde ifade edilecek olunursa, Bat1’y1 dnceleyen ve Batililasma yanlist
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olan Tiirk aydmi, aslinda Batiyr, Dogulu bir sekilde okumakta ve anlamaktadir
(Kiligbay, 1995: 178). Bu yaklasim gilinlimiizde dahi aydinin tartigma konusu ettigi
noktalardan biridir. Tiirkiye aydininin Tanzimat’tan bu yana belirgin yerel 6zelligi,
ayrt edici niteligi Dogu-Bati ikilemini hep i¢inde tasimasi; bu ikilemle hesaplagsmay1
aydin kimliginin ayrilmaz bir pargasi olarak gérmesidir. Iddia edilebilir ki Tiirk
aydini bu ikilemin {riiniidiir ve her yeni aydin kugsagi bu ikilemin i¢ine dogmaktadir
(Baydar, 2003: 251). Tiirk aydini, bir dizi tarihsel, toplumsal, kiiltiirel iklim
hasebiyle bir nevi kader olarak da nitelenebilecek Dogu-Bati ikilemini

anlamlandirmay1 kendisine amag ve dert edinmistir.

Aydmlarm yetisme tarzi, kiltiir ikiligi ve Bati diiskiinliigii toplumla
biitiinlesmelerinin 6niinde bir engel olusturmaktadir. Bu konuda Ayvazoglu (1993:
23),“Tiirk aydinlar1 hala gelenek diismani. Hakim olduklar: kitle iletisim araglarini
son derece kotii bir bigimde kullanarak degerleri siirekli bombardiman altinda
tutuyor, geleneklerin kdklesmesine izin vermiyorlar. Hep en yeninin pesindeler. En
saglam miiesseseler koklii geleneklere sahip olanlardir. Gelenek, saglikli yeniligin ve
degismenin ilk sartidir” agiklamasiyla geleneksel ve koklii kurumlari alagagi etmeden
de bir yenilesme hareketinin var olabilecegini belirtir. Yeni olan her fikir, goriis,
kurumun iyi ve giizele gotiirmeyecegi gibi eski olan muadillerin de buna her zaman
engel teskil etmeyecegi hatirlatilmaktadir.

Pek cok rejim® gibi yeni kurulmus olan Cumhuriyet rejimi de ihtiyaci olan
aydin karakterini yetistirmek ve ona caligma alanlar1 olusturmak icin ¢aligmalara
baslamistir. Cumhuriyet rejimi de geleneksel Osmanli ideolojisini degistirip, kendi
ideolojisini egemen kilmak i¢in, basta bilim, sanat ve siyaset olmak iizere, pek ¢ok
alanda kendi aydinini yetistirmeye calismistir. “Cumhuriyet, toplumsal karizma
olarak, Osmanl’nin digladig1 ve gembere ittigi koylii-halk unsurunu artik merkeze

almay1 ideal olarak kabul etmistir” (Tiirkdogan, 2003: 21). Osmanli aydinin yetisme

° Burada akillara gelebilecek carpici drneklerden bir tanesi Nazi Almanyasi’dir. Hitler

Almanya’sinda propaganda diger savas silahlariyla es degerde goriilmiis ve lizerinde son
derece Onemle durulmustur. Hitler, ideolojisini anlatmak ve kamuoyu tarafindan kabul
gorebilmek icin etkin bir yontem kullanmis, bakanlik diizeyinde propaganda faaliyetleri
yiirlitmiistiir. Propaganda bakani olan Goebbels bu konuda ¢ok sistematik bir bigimde,
propaganda i¢in 6zel egitilmis elemanlardan kurulu bir ekiple ¢alismis ve ¢cogu kez ylz yilze
ve agirlikli olarak da radyoyu kullanarak propaganda faaliyetlerini yiiriitmiistiir (Yilmaz,
2007). Goebbels ve 6zel olarak kurdugu propaganda ekibi aydin konumunda olan kisilerdir.
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tarzi halk-aydin kopuklugunun da temel sebebini olusturmaktaydi. Cumhuriyet,
aydinlarin yetisme tarzi ve kaynagmi degistirmistir. Bu kaynaklarin basinda gelen
kurumlardan biri de “Koy Enstitiileri”dir. “Koy Enstitiileri, koylii ile aydimnlar
arasindaki mesafeyi azaltacak tipte aydin yetistirmek {tizere kurulmustur. Bu
cabalarla yaratilmak istenen aydinin sayisi artirilmig; ancak entelektiel alanda ciddi
bir gelisme yaratmadi, teorik siglik azaltilamadr” (Yildiz, 1995: 370). 1940 ile 1950
yillar1 arasinda egitim faaliyetlerini siirdiiren Koy Enstitiileri geneli okuryazar
olmayan toplumun egitim almas1 maksadi ile kurulmus sadece Ogretimden ibaret
olmayan bu okullarda sosyalist tlkelerdeki 6rneklerine benzer Gretim faaliyetleri de
gerceklestirilmis, yatili okuyan Ogrenciler daha sonra koy okullarmin 6gretmen
ihtiyacini karsilamak i¢in gorevlendirilmislerdir. Burada kdyde okuyan 6gretmenin
kdyde kalip halka 6gretmenlik yapmasi, onu bilinglendirmesi hedef alinmistir. Bu
stirec kentlilesme siirecini yavaglatirken akillara Osmanli’dan bu yana siiren
gelenekle, aydmlarm, koyli meselelerinden ve onlarla ugrasan insan olma
izleniminden adeta utanarak kagmalarmi da getirmektedir (Karakoyunlu, 1995: 109).

Tiirk aydinin baska bir sorunsali ise, modern-gelenek ikilemidir. Cumhuriyet
doneminin edebiyatci entelektiiellerinin asil islevleri, bu ikilik {istiinde durmak ve
onu ortadan kaldiracak yollar1 bulmak olarak tanimlanmigstir. Kemal Tahir’den Atilla
[lhan’a, Ahmet Hamdi Tanpmar ve Oguz Atay’a kadar romancilar, Idris
Kiiciikomer’den Dogan Avcioglu'na kadar akademisyen ve aydinlar siirekli olarak
bu konu iistiinde durmuslardir (Kahraman, 2012: 22). Calismanin konusunun roman
olmasindan otiirii 6zellikle bu konuda yazilmis romanlar tizerinden 6rneklendirmeye
gitmek tercih edilmistir. Ayrica Tiirkiye’de edebiyat adami neredeyse Batililasmanin
ilk donemlerinden itibaren diisiince adami olarak ortaya ¢ikar. Lakin bu durum 1980
darbesiyle yara alir (Kayali, 2012: 64). Tiirkiye’de, Osmanli doneminden miras
kalarak cumhuriyetin ilan1 ve sonrasinda daha goriiniir hale gelen Batililasmay1 ve
bunun karsisinda muhafazakar bir tutumla gelenek yanlhiligini ve bir tiir ikilemi, gel-
gitleri, ¢atismay1 konu edinmis birgok roman vardir. Kiraltk Konak, Fatih-Harbiye,
Calikusu, Yaban, Huzur gibi romanlar modernlik ve gelenek Uzerine pek c¢ok
tartismay1 kapsamaktadwr. Ahmet Hamdi Tanpmar’in Huzur’u ise Dogu-Bati
sorunsalini agsma yoniinde benzerlerinden daha yetkin ve sanatsal bir ¢cabay1 temsil

eder (Oktay, 1995: 274). Tanpmar, konuyu sadece manevi degerler ve kiiltiirel
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sorunlar baglaminda degil, ekonomik ve politik diizeyi de kapsayacak bigimde ele
almistir. Roman karakterleri belli ortamlarda bir araya gelerek Ulkenin iginde
bulundugu durum {izerine politik, siyasal, toplumsal -elestirilerde bulunurlar.
Karakterlerin ¢cogu dénemin kosullar1 diisiiniildiigiinde kalbur iizeri bir egitime sahip

olup, rafine zevkleri bulunan kisilerdir. Roman karakterlerinden Ihsan sdyle soyler.
“Mistik olamiyorum, belki bir aydinlhiga, realitenin kendisi olan bir
diistinceye baglaniyorum. Kendimizi tanimamizi ve sevmemizi istiyorum. Ancak bu
suretle insan1 bulabilir ve kendimiz olabiliriz. Biz bir taraftan bir medeniyet ve kiiltiir

buhram igindeyiz, diger taraftan da iktisadi reforma ihtiyacimz var. Is hayatina
acilmamiz lazim ”(Tanpinar, 2014: 263-264).

Buna cevaben romanin bagkarakteri Miimtaz sdyle sdyler:

“O halde is, kendi medeniyetini ve kiiltiirlinii de yapar; insanim yetistirir
demektir. Bize sadece maddi hayatimizi tanzim etmek kaliyor. Evvela bunu
yapabilmemiz i¢in isin ag¢ilmasi, genislemesi, cemiyetin ve hayatin yaratici
vasiflarin1 tekrar kazanmasi lazim. Sonra da boyle de olsa hayat1 serbest
birakamazsin. Tehlikeli olur. Eski her zaman yan1 bagimizda duruyor. Bir y1gin yar1
oli sekiller hayat miidahaleye hazir bekliyor. Diger taraftan yeni ile garp ile
miinasebetimiz sadece akan bir nehre sonradan eklenmekle kaliyor. Halbuki, su
degiliz, insan cemaatiyiz, onun i¢in de bir hususi hiiviyet olmamiz lazim. Halbuki
bugiin ondan disa ait icaplar1 kabulden ileriye gidemiyor, insam ihmal ediyoruz.
Yeniye basindan beri bizim olmadig1 igin siipheyle, eskiye eski oldugu igin ise
yaramaz goziiyle bakiyoruz.” (Tanpiar, 2014: 264) demistir.

Ihsan ve Miimtaz arasindaki bu diyalog aydinmn iginde bulundugu kiiltiir
ikilemine bir 6rnek teskil etmektedir. Yenilik¢i olan yani garbi destekleyen aydin, ya
siipheye diismekte ve kendisiyle ¢catigmakta ya da toplum, ona kendisinden olmadigi
ve onu anlamadig1 diisiincesiyle siipheyle yaklagmaktadir. Bu durum da aydin1 bir tiir
yabacilagmaya itmektedir. Eskiyi yani gelenegi ve sarki destekleyerek algi
diinyasmin temeline bunu yerlestiren aydin ise tiim kurumlariyla hizli bir Batililagsma
icinde bulunan Tiirkiye’de ise yaramaz, modasi ge¢cmis ya da 6zel kullanimiyla
“Oriimcek beyinli” olarak nitelendirilmistir. Yani iki diistince kutbunda bulunan
aydin da belli kesimlere hitap edebilmistir. Kafas1 karisik olan toplumu aydinlatma
misyonuyla yola ¢iktig1 diisiiniildiiginde de hedefine tam manasiyla ulasip

ulasamadig1 tartismalidir. Biirokrat aydin®, tabana tepeden bakan ve kiiclimseyen

® Sabri Ulgener, aydinlar:: Tanzimat ve sonrasin aydini, biirokrat aydin, sol aydin olmak
iizere iic gruba ayirnustir (Ulgener, 2006: 101). Burada bahsi gecen biirokrat aydin ve sol
aydin Cumbhuriyetin ilanindan itibaren etkili olmayan baslayan aydinlara atif yapar.
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tavri ile kiitleye devamli yabanci kalmistir. Aydinin kiitleye yabancilagsmasi Tiirkiye’
de Batiya nazaran daha ileri dlgiilere varmistir. Bunun nedeni ise aydmin biirokrat
olmasinda yatmaktadir (Ulgener, 2006: 102). Kiitle ve biirokrat aydin iliskisi tabana
kadar inebilen demokratiklesme siirecinde eski gerginligini yitirmesiyle biirokratin
biraktig1 bosluga bir baska kanattan gelen sol aydm yerlesmistir. Giyim kusami ile
sac¢ ve sakali, kullandig1 Tiirkce ile halkan tamamen farkli bir tiptir. Dolayisiyla da
kiitleyle tamamen biitiinlesememis ve yabanci kalmistir. “Tanzimat aydini, biirokrat
aydin, sol aydm hepsi birbirini fena halde yipratan ve kiiciik diisiiren kisir ¢ekigsmeler
bir yana dili ve davranist ile kiitle karsisinda kendini yabanci kalmaya mahkum
etmise benzer”(Ulgener, 2006: 103). 1983’te yasamini yitiren Ulgener, 2000’lerde
yasayan aydin i¢in nasil bir kavramsallastirma yapard1 bilinmez ama giliniimiiz aydin-
halk iligskisine bakildiginda yabancilasmanin ya da yabanci kalmanin eskiye nazaran
daha esnek oldugu gozlemlenebilir. Lakin aydin ve halkin karsilikli olarak

birbirlerini tam manasiyla anladigindan zannediyoruz ki s6z edilemez.

Modern- gelenek ikilemini gercekgi bir bigimde tasvir eden Huzur’un baska
bir boliimiinde de aydinlara atfen soyle bir ifade bulunur. “ Halkimiz miinevverine
inanir. Onu benimser. Zaten baska tiirliisiine de imkan yoktur. iki asirdir siyasi
hadiseler bizi bir nevi gemi nizami altinda yasatiyor. Mutlak olan tehlikeler bize bu
terbiyeyi verdi. Halkimiz miinevverine daima inandi ve gosterdigi yolda gitti. Lakin
biz aldatilinca o da aldandr” (Tanpinar, 2014: 271). Buradan hareketle aydina bigilen
rol, ironisiz bir dille aktarildig1 da diistiniildiigiinde, olduk¢a merkezi bir konumdadir.
Avangard konumda olan bir aydmin varligindan so6z edilebilmektedir. Fakat bilgi
birikimi acgisindan genelden daha farkli bir konumda bulunmasi gereken aydinin bu

nitelikten yoksun oldugu vurgulanir.

Yukarida belirtilenlere binaen, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cagdaslagmis
merkezi konumunda tiim aydinlara yer vardi Tabi bu aydinlar cagdaslagma,
batililagma taraftar1 olan aydinlardi. Devlet toplumu bu aydinlar vasitasiyla
yonetiyordu. Aynt Osmanli doneminde oldugu gibi aydinlar devletin asil ya da yedek
kadrolarindaydilar. Iclerinden muhalif olanlar1 dahi bu ayricahkli konumlarini
sorgulamiyorlardi “(Keyder, 1995: 153). Devlet modernlesmeyi de bir nevi bu aydin
kadro Uzerinden yiritmektedir. Fakat modernlesme her seyden oOnce bireyin

Ozgurligiinii 6nceleyen bir anlayistir. Amag da kendi akliyla karar veren 6zgiir ve
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Ozerk bireylerin “yaratilmasidir”. Oysa ulus devlet mantigiyla tiim toplumun
homojen bir varlik gosterdigi cemaate doniismesi, ulusu olusturan kisilerin 6zerk
bireyler olmasini istemeyen, devleti kutsal ve karsi ¢ikilmaz bir makam olarak
gosteren algi, bireylerin hak ve ozgiirliikklerini kabul etmemek icin direnecektir.
Cumbhuriyet doneminin yukaridan modernlestirici modelinin ¢ikmazi da burada yatar.
Cumhuriyetci kadrolar yukaridan devlet eliyle toplumu modernlestirme misyonunu
iistlenmigler, fakat bunu yaparken modern algmin temel pratiklerinden olan birey
Ozgirliigiinii yok saymiglardir. Halk kendi adina karar verecek yeterlikte degildir ve
bunu onun yerine yapacak aydinlar her daim onlar1 bilin¢lendirmek i¢in hazir
beklemektedirler. Ulusun ve devletin stirekli tehdit altinda oldugunu, catlak seslere
izin verilmemesi gerektigini vurgulamiglardir. Bu yorumdan hareketle de toplum
adma karar verme yetkisini kendilerinde toplamislardir (Keyder, 1995: 155).
Tanpinar, Huzur’ da Turkiye’deki ihtilal ve devlet geleneginden su sekilde bahseder:
“Bizimki bagka tiirli. Tabii sekilde ihtilal halkin veya hayatin, devleti geride
birakmasiyla olur. Bizde ise hayat ve halk, yani asil kiitle, devlete yetismek
mecburiyetindedir. Hatta ¢ogu zaman miinevver ve devlet adami bile devlete
yetismek durumundadir. En asag1 1839°dan beri bu boyledir.” (Tanpinar, 2014: 346).
1839 tarihinin ise Tanzimat Fermanmin’ tarihi ile ayn1 olmasi tesadiif degildir.
Bilindigi iizere Tanzimat Fermani Batililagsma yolundaki ilk resmi adimdir.
Aydmlarm ¢ogunun Batililagma taraftar1 olmalarindan ve bu aydinlar
karsisinda muhafazakar ve muhalif tutum takinan aydmnlarin siireg igcerisinde Osmanli
Gerileme doneminden itibaren tarih sahnesinde boy gostermeye basladiklarindan s6z
edilmisti. Cumhuriyet Tiirkiyesinde ise aydimnlarin, bu kutuplagsmalarinin keskinlik
arz etmeye bagladig1 goriiliir. Ali Akay’a gore, {li¢ tiir aydin gruplagsmasindan sz
etmek mimkiindiir. Bu gruplar ayn1 zamanda kutuplar, t¢ tiir halinde kendilerini

gostermektedir.  Birinci donem, paranoyak kutup; ikinci donem, 1980 sonrasi

" Sabri Ulgener’ e gore, Tiirkiye’de aydini tammada kaba bir ayrim olarak Tanzimat 6ncesi
ve Tanzimat sonrasi ele alinmistir. Tanzimat 6ncesi aydmi, kapali kapilar arkasinda saibeli
isler yapar, halkin okur-yazar olarak gordiigii okumak bir yana yazdiginin hi¢ goriilmedigi,
cikabildigi en yliksek makamin ise vaaz kiirsiisii oldugu yerdir. Bunlar; Rumeli Kazaskeri,
Ayasofya Vaizi ve sarayda nufuz sahibi olan kimselerdir. Turkiye, ginimiz o6l¢i ve
unsurlarinda “aydin” tipine Tanzimat ve sonrasinda ulasir. Edip, yazar, gazeteci, biirokrat,
hizip veya parti temsilcidir bu aydinlar. Bu aydinlar, seslerini duyurmada matbaa, gazete,
jurnal ile birlikte sozlii gelenekten yazili gelenege gegmislerdir. Etkilenecek kiitle de bununla
birlikte kapali alandan ve belli sinirlarm arasindan ¢ikmustir (Ulgener, 2006: 100-101).
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sizofrenik kutup ve 2000’11 yillara gelindiginde bu ikisinin yan yana kars1 kutuplar
olarak var oldugu gozlemlenir (Akay, 2014: 37). ilk hareketin paranoyak olarak ele
almisiyla kastedilen; merkezci, devlet¢i ve Tiirkiye’yi kurtarict Kurtulus Savasi
zihniyetinin hakim olmasindan kaynaklanmaktadir. Aydinin fonksiyoner ve
misyonerligi yogun bir bigcimde kendini gosterir. Bu donem ayni zamanda sanayi
oncesi Turkiye ekonomisine, ithal ikamecilige tekabiil etmektedir. Bir Bilim
Adaminin Romani’nda da bu durum vurgulanmugtir. Mustafa Inan sik sik “ilim
nakilciginden” sikayet ediyor (Atay, 2013: 211) ve “ithal mali ilim” ile bilimsel
ortamin yaratilamayacagmi (Atay, 213: 93) diisliniiyordu. Lakin bunun yani sira,
entelektiiel eylem icin belli yaraticilik ve karsilik bulabilecegi ortam da gereklidir.
Savas kosullarmm hakim oldugu o giinler, entelektiiel yaraticilik igin elverisli
degildir (Bilgin, 1995: 194). Tabi durumun bdyle olmasi taklit¢iligi, aparmaciligi
mesrulastirir mi tartisilir. 1980 sonrasi ise sanayilesmis, disa agilma ve ihracati tesvik
modeline gore yapilanmis bir Tiirkiye {izerine oturmaktadir. Bu dénemin sizofrenik
olarak adlandirilmasmin nedeni ise sanatsal ve estetik alandan rasyonel alana kadar
tam bir parcalanmiglik yasanmasidir. 1980 sonrasinda aydimnlar kesiminde 6nemli
degisimler meydana gelmistir. Aydinlar da is¢iler ve koyliilerle birlikte yani diger
halk kesimleriyle birlikte hizla fakirlesmistir. Bu donemde aydmnlarin biiyiik
cogunlugu “icretli” durumundadir ve bir igverene bagli olarak caligmaktadirlar.
Aydinlarn kitle halinde “licretli emek¢i” durumuna gelmeleri, aydinlari is¢i siifinin
bir yan giicii miittefiki olmaktan ¢ikarmis is¢i sinifinin bir pargasi haline getirmistir.
Bununla birlikte de aydin, is¢i sinifinin insanca bir toplum i¢in giristigi miicadelenin
de bir parcasi haline gelmistir (Naci, 1995: 185). Uciincii doénem ise gokluk bir
parcalanmishgin ortaya ¢ikardigi parano-sizofrenik bir diizenlemenin yapisalligin
eklemlenme tizerine kurulu bakigm yerini aldig1 bir ortamda yesermekte oldugundan

s0z etmek yanlis olmayacaktir (Akay, 2014: 38).

Tiirkiye’de “yari-aydin” seklinde bir kullanim mevcuttur. Bu durum
cogunlukla olumsuz anlamlar i¢cermektedir. Yari-diisiinen gibi bir anlama karsilik
gelen bu kullanim oldukc¢a ¢arpik olup baska hicbir dilde karsiligi da yoktur
(Goktiirk, 2002: 194). Aydinin, belli bir bilgi birikimin yaninda bunu eyleme
dontistiirecek cesarete sahip kisilere karsilik geldigi diisliniildiigiinde bu kavramin

Turkiye’de olduk¢a yanlis anlagilmis oldugu da gézlenmektedir. Tiirkgede yari-aydin

56



deyiminin bulunmasi bile, aydin kavraminin daha bir hayli irdelenmesi, aydmlanmasi

gerektigini gostermektedir (Goktirk, 2002: 194).

Tiirkiye’de aydin bir kavram ve kisilik olarak var oldugu giinden bu yana
devletle icli digh olmustur. Bu birliktelik aydini, bazen yonlendiren, 6ncii, Sartre’in
kullandig1 sekliyle avangard konuma getirmistir. Bazen de aydin, devlet rejimini,
ideolojisini halki yaymak maksadiyla kullanilan bir propaganda araci gibi islev
gormiistiir. Tiirkiye’deki sancili Batililasma ve Modernlesme siireci diisiiniildiigiinde
toplumda, biraz diisinme gayretinde bulunan kimsenin bile ig¢ine diisebilecegi
kiiltiirel ikilikten aydmin nasibini almamis olmasi da diisiiniilememektedir. Yazar
oldugu kadar aydin kimligiyle de olduk¢a 6nem arz eden Tanpmar’n su ciimleleri bu
ikilemin somut bir 6rnegidir. “Allah’a inaniyorum. Fakat tam bir Miisliman miyim
bilmem. Milletimin Miisliiman oldugunu unutmuyorum ve Miisliiman kalmasini
istiyorum. Garpliyim. Hiristiyanli§in daha zengin miraslarla ve daha derinden
islendigine eminim. Burada kendi kendimle asikar tezattayim.” (Tanpinar, 1992:
310). Bu boliimiin baslarinda da belirtildigi gibi aydin bu ikilemin {iriinii olmus
gunimizde de bu konunun giincelligini kaybetmedigi diisiiniildiigiinde sonraki kusak
aydinlarin da bu sorunu fark edecek ve isleyecek olmasi pek cok diisiiniirce
kaginilmaz olarak goriilmektedir. Bu da aydmm kaderi gibi diistiniilmektedir. Var
olan gelenegin iizerine insa edilmeye calisilan modern kimlik aydinlarca da
benimsenememis ve ¢ogu kez ikilemin daha siddetli hale gelmesi ile paranoyak ve
sizofrenik bir hal almistir. Dolayisiyla aydin, kendine de toplumuna da
yabancilagsmistir. Aydinin yabancilagmasi olduk¢a farkli nedenlerden olusmaktadir
ve detaylar1 verilmek istenmesi ise bagka bir ¢aligmanin konusu olabilecek kadar

genistir.

Tiirk Aydinin bagka bir sorunsali da din ile iliskisidir. Aydinlanmaya ait
olmasi s6z konusu kimligi kabul etmis biitiin aydinlari, hangi dinden veya kavimden
olursa olsunlar birbirlerine benzer kilar. Fakat yine de aydinlarin kendi
toplumlarindan kaynaklanan bazi farkli kisilik profillerinden s6z etmek miimkiindiir.
Bu baglamda Tiirk aydmlar1 Bati’nin maddi ve manevi degerlerini, icerigine niifuz
etmeden formlarm taklit etme konusunda beceriklidirler. Bu yiizden de Tiirk
modernlesmesi, iktibas¢1 ve ithalat¢idir (Bulag, 2008: 51). Aydmn, Batt’ da olusum
stireci ve kosullartyla birlikte de diisliniildiigiinde sekiiler bir nitelikteydi. Bu noktaya
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da bagl bulundugu gii¢ birikimlerinin niteligi ne olursa olsun, kendi cabalarmin
sonucu ulagmustir. Tiirk aydini ise bu siireci modernitede oldugu gibi Batr’dan ithal
etmistir. Toplumunun ve yasantisinin bu déoneme degin din ile ayrigmasi yoktur.
“Aslina uygun anlagildiginda Islam, toplumsal unsurlari dengede tutan bir
mahiyettedir. Ama Bat1 kendisine yegane sorunun din oldugunu, onun saf dis1
edilmesi gerektigini telkin etmistir. Oyle ki Bati’daki gibi din devlet catismasimna
iliskin gercekle ilgisi olmayan senaryolar iiretilmistir” (Aydm, 2010: 146). Bu
baglamda Tiirkiye’de yillardir laiklik tartismasi yapilmaktadir. incil’ de “Isa’nin
hakk: Isa’ya Kayser®in hakki Kayser’e” ibaresi yer alr. Bu ibare laikligin de
baglangici sayilir. Dolayisiyla Hiristiyan Bati diinyasinda yine dini metin Uzerinden
laiklikteki din-devlet ayrimini yapar. Islamiyet’te ise din, diinyevi kurumlarin
tiimiine sirayet eder ve dini ile diinyevi arasinda bir ayrim yapmak ¢ok zor hatta
imkansiz hale gelir. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Batidakine benzer bir laiklik
modelinin Turkiye’de olamayacagmi vurgular. Tiirkiye’de laiklik degil sekiilerlik

tizerinden bir modernizm okumasi yapilmasi gerektiginin altin1 gizer (Berkes, 2002).

Ali Bulag Tirkiye deki aydin profili i¢cin sunlar1 zikreder; “Bizde aydin,
burjuvazi gibi devletin serasinda yetistirildi ve bugiine kadar hi¢ degilse Batr’daki
gibi bir misyon iistlenmedi. Bundan dolay1 sivil ve askeri biirokrasinin koridorlarinda
gezip resmi dedikodular1 bir “meslek maharetiyle” aktararak toplum iizerinde terdr
estiren kose yazarlarina ve televizyon medyatorlerine aydin denilmektedir” (Bulag,
2008: 14). Tirkiye’ deki aydinlar1 muhalif konuma yiikseltecek devlet, zengin,
burjuva gibi hicbir gelenek yoktur. Tirk aydinlari, Fransiz aydinlarinin kurulu
diizene kars1 gelistirdikleri entelektiiel muhalefet mirasindan beslenmezler ¢iinkii bu
miras Fransizlara aittir (Bulag, 2008: 17). Tiirk aydmnlarinin elestirilen bir bagka yonii
ise moda akimlarla kendilerini ifade ediyor olmalaridir. Tiirk aydinlarmin ¢ogu, bir
siire “Perac1” bir siire “Caretta Carettac1”, bir siire tasavvufgu, bir siire hat sanati
meraklis1 olmakta ve bu meraklar1 da toplu halde siirekli degistirmektedirler. Normal
dis1 olan da, bu toplu halde degismelerdir (Hatemi, 1998: 23).

Bati’daki aydindan olusum siireci bakimindan oldukga farkli olan Tiirk aydini
bir seyler liretme noktasinda da Batili “meslektas”larindan farklidir. Kendisi

“yaratic1” bir zekdya sahip degildir, yeni diislinceler gelistiremez bu yiizden

® Kayser: imparator, padisah
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muhafazakardir ve konumu geregi entelektiiel olmadig1 i¢ccin bir dnceki donemde
seckin zihinler tarafindan iiretilmis diisiincelere topluma aktarmaya ve benimsetmeye
calisir. Bu yilizden toplumla, halkin kiiltiirii, inanglar1 ve tarihiyle basi derttedir ve
dogal olarak son tahlilde tercihini devletten, politik toplumdan yana koyar (Bulag,
2008: 73). Tarihi ve toplumuna yabanci olan bu tiir aydin, sdyleyecek yeni ve farkl
bir seyi olmayinca, ifade bigimini daha da agdalastirarak herkesin anlayamayacagi
kelimelere bagvurmustur. Normal bir okuryazarin istiinde “diisliniir” sifatini
kazanmanin en etkili ve kestirme yolu olarak bdyle bir yola basvurmustur (Ulgener,
2006: 94). Lakin bu yol her zaman beklenen ve istenilen sonucu vermemistir. Halk
nezdinde “akilli” dan “ukala” ya giden yol sanilanin aksine olduk¢a kisadir ve
hangisinin nerde baslayip nerde bittigini de kestirmek pek kolay degildir.

Ulgener’e gore, fikirlerini gerek olusturma siirecinde gerekse onlar1 beyan
etme asamasinda esas itibariyle bagimsiz ve 6zerk bir kisilik olmas1 gereken Tiirkiye
entelektiieli haddizatinda ikbal ugruna devlete yaslanan bir “miidahale” virtiiozinden
ibarettir. iktidara yanasmada basarisiz olan bir kisim entelektiiel ise giiciin karsisinda
olan ve aslinda hi¢ begenmedigi, kiiltliriinii hor goérdiigii tanimak istemedigi ve
tanimadi81 bir halka akil hocalig1 yapma bahanesiyle ona akil hocalig1 yapma yoluna
girer (Vergin, 2014: 9). Bu durum sadece Turkiye i¢in de gegerli degildir. Daryush
Shayegan, aydin gruplamasmi Bati ve Islam temelinde yapmaktadir. O’na gore,
Islam diinyasindaki entelijansiyanin biiyiik bir boliimii carpiktir. Entelektiiellerin,
bilim adamlarinin, yonetici kadrolarin iglevleri Bati’daki gibi kesin hatlarla
belirlenmemistir. Miisliimanlarin bircoguna gore aydin, okuma yazma bilen, zihinsel
faaliyet gosterendir. Toplumun “mutsuz bilincini” temsil eden, epistemolojik stattisu
elestiri olup ayr1 bir grup olusturan entelektiieller Islam iilkelerinde heniiz
goriilmemistir (Shayegan, 2012: 135). Bu durumdan dolay1 da 6zel bir statiiden
yararlanamazlar. En ¢ok ragbet goren aydin, iktidara muhalif olup eylemleri siyasi

olanlardir. Bunlar da aydindan ziyade ideologdurlar.

Tiirk aydmi nitelemesi her nasilsa pek olumlu anlamlar cagristirmaz. Bu
deyimi kullanan hemen herkes Tiirk aydinini bir dizi elestiri yagmuruna tutar. Tiirk
aydinin kendine yabancilagmis oldugu, iilkesini ve insanmi yeterince tanimiyor
olusu, dil bilmezligi, tarih cahilligi ve belki de en klise elestiri olan “fildisi
kules”inde oturuyor olusu gibi elestireler yoneltilir (Aktay, 2010: 155). Bu olumsuz
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cagrisimin nedenleri iizerinde bu bdliimde duruldu. Bunlarin yani sira Nur Vergin,
iddial1 bir yaklagimla, Tiirk entelektiieline entelektiiel sifatin1 vermenin bile vermek
yanlis oldugunu belirtir. Zira Tirk Entelektiieli, ger¢ekte bir entelektiiel degil,
toplumu aydinlatan kisi kisvesi altinda devletin dogrultusunda diistinmeyi, yazip
cizmeyi s6z almayr ve hareket etmeyi kendine gorev bilen bir devlet misyoneridir
(Vergin, 2014: 11). Bu entelektiiel modeli yani Tiirkiye’nin sosyal sartlarinda
yetigmis olan entelektiiel Nur Vergin’ e gore; kalemi kuvvetli, belagat sahibi, azimli
ve toplumun bir¢ok kademesinde de, ozellikle tehdit algisinin arttigi donemlerde
kamuoyunun hissiyatina terciiman olabilmesi suretiyle insanlarm minnetini

kazanmay1 basaran bir kilavuzdur ama entelektiiel degildir.

3. OGUZ ATAY ESERLERINDEKiIi AYDIN SORUNSALINA
GENELBIR BAKIS

Onceki boliimde entelektiiel ile aydin kavramlari arasindaki ayrim
detaylariyla birlikte anlatildi. Oguz Atay’in eserlerinde, toplumsal gorev ve
misyonlar1 itibariyle entelektiiel ve aydin kavramlar1 arasmmda bir ayrim
yapilamamas1 ve her iki kavramin ayni igeriklerle kullanilmasi dikkat cekicidir.
Ancak yazarin eserlerinde kavramin aydin olarak yer almasi nedeniyle entelektiiel
yerine aydm kavrami kullanilacaktir (Lorasdagli ve Ince, 2014: 64). Bu tezde de

entelektiiel kavrami yerine aydin kavrami kullanilacaktir.

Oguz Atay, Cumhuriyet’in kurulmasmi takip eden yillarda sert bir
modernlesme rlizgar1 yasanan Tiirkiye’nin insanidir. Bu yiizden Dogunun
gelenekselligi ile Batinin modern zihniyetinin kargilasmasindan ve uyumsuzlugundan
dogan ¢eligkiler yazarin diislinceleri ve ruhsal diinyas1 iizerinde belirleyici olmustur.
Okur, Atay’in aydmlarinin zihninde yaptig1 gezintide Batililasma draminin izlerine
sik sik rastlayacaktir. Atay’in, diisiincelerini daha acik bir sekilde ifade ettigi
Gunlik’te, Dogu-Bati sorununun Atay’m zihnini en ¢ok kurcalayan meselelerden biri
oldugunu goriilir. Dogu-Bat1 meselesinin dinamik bir mesele oldugunu diisiinen
Atay, bu meseleyi romanlarinda yarattigi karakterler cevresinde c¢ok yonlii bir
bi¢imde incelemistir. Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar gibi eserlerinde aydin

zihnini Tirk toplumunun yasadigi dramin aynasi olarak ortaya koymustur. Diger
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yandan Batililagmanin farkli boyutlarini tartigmaya calismis, Tiirk aydininin Bati’y1
ve Batililasmay1 algilayis bigimlerine elestiriler getirmistir. Bir Bilim Adaminin
Romani: Mustafa Inan adli biyografik romaniysa, klasik anlatim tarzinin da esligiyle
Atay’in Dogu-Bati sorununa dair fikirlerini ve getirdigi ¢6ziim Onerilerini en agik bir
bicimde ortaya koydugu eseridir.

Atay, Batililagsma siirecinde asil pay sahibi olan, kendi kisisel celiskileri
tizerine durmaksizin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden aydinlara biiylik bir
kizginlik duyar. Daha sonra hocas1 Mustafa Inan’in karakterinde temsil bulacak olan,
Atay’m Dogu insanma atfettigi samimiyet, tevazu, digerkamlik gibi niteliklerden
yoksun, bencil ve ¢ikarci insanlardir bu aydinlar. Bati’'nin modern bireyi, kendisini
cevreleyen diinyaya, onu aklilestirerek bakar. Bu bakisin 6znesi ve nesnesi
birbirinden kopuktur. Geleneksel insan ise kendisini diinyanin bir pargasi olarak
algilar. Bir siire¢ olarak aklilestirmelerinin farkinda degildir. Bu nedenle de onun igin
diinyanin biiyiisii heniliz bozulmamigtir. Samimiyetini ve masumiyetini korumaktadir.
Atay’m eserlerinde, gelenekseli temsil eden Dogu insaniyla modern Batili tipi
karsilagtirma girisimlerine sik¢a rastlanir. Bat1 karsisinda Tiirk insaninda yerlesmis
olan komplekslere karsi ¢ikma yolunda fikir iiretme c¢abalaridir bunlar ve

Gunluk’teki su satirlarla en agik haline ulasir:

“Biz geri kalmis bir tilke degiliz, fakir diismiis bir soyluya benzetilebiliriz ancak. Arap
ulkeleri bitiin petrol gelirlerine ragmen ne yapacagini, parasini nasil kullanacagimi bilmiyor.
Amerikali, Avrupali, kendi disindaki kiiltiirleri sadece inceler; bizim samimiyetimiz ve
sicakligimizla benimsemez. Bu soguk ve mesafeli bir davranistir. Ogrendiklerini istismar
etmek ister. Bu yiizden kaliteyi somiiriir. Insanla ilgisi, sadece kendi ilgisi bakimindandir. Bir
Afrikaliyl, bir Hintliyi, bir Cinliyi, bir Rus’u, bir Tiirk’ii hissedemez i¢inde. Her seyi bir
anatomi masasina yatirir, kusurlart ortaya koyar, sahip olabileceklerini alir -milkiyet
duygusu-. Edebiyatta bile ¢ikarina bakar. Bir Pugkin’i anlayamaz. Dostoyevski’ye, Tolstoy’a
yaklastig1 gibi yaklasamaz. Biz Steinbeck’ in pamuk ve seftali toplayan isgileriyle birlikte act
¢ekeriz, Hamlet’in meselesine katiliriz. Palto bizi derinden sarar. Batili degerlendirir, biz

severiz.” (Atay, 2013: 130).

Atay bu sozleriyle, Tirk toplumunu Bati toplumlar1 karsisinda olumsuz
ozelliklerle donanmig bir giiruh olarak tanimlamayi ¢ok seven aydimnlara karsilik,
gecmigimizle bagimizi kesip atmadigimiz takdirde bugiinkii durumumuzun da gergek

anlamin1 kazanacagin1 ve asagilik duygular1 ortadan kalktiginda gelenekselligin bir
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uzantist olan duygusallik gibi 6zelliklerin olumlu olarak degerlendirebilecegini

gostermektedir.

Aydin, bir emek¢i olsa da kendi isteklerini tatmin edebilecek bir is
yapmaktadir. Ayni zamanda emeginin Uriiniinii de pazarlamak durumundadir.
Diisiincesinde 6zgiirdiir ama toplumsal pratikte dogrudan yer almasa da toplumsalin
getirdiklerine uymak durumunda oldugundan 6zgiir degildir. Artik o {iriiniine degil
{iriinii ona hakim olmaya baglamustir. Uriinii yeniden sahiplenmeyi amaclayan non-
korformist aydin® yasadigi toplumun iginde kisisel yapibozumuna yonelerek kisi,
kimlik ve toplumsal entegrasyon anlarinda yogunlagmaktadir. Iletisim araclarinin
diisiince sistematiklerini belirlemesine ve toplumsal diisiinceyi yonlendirmesiyle
homojen kitle yaratmasma karsin farkliliklarn ve ozgiinliiklerin vurgulanmasini
hedefleyen bu egilim kendi i¢inde bir radikallik barindirmaktadir (Lorasdagh ve
Ince, 2014: 67).

Yazar kendi ontolojik kokeninden kaynaklanan cekingen kisiliginin Tiirk
toplumunun ve devletinin yorucu ve gerici sartlarindan gittikce daha ¢ok
ezilmesinden artik yilmistir ve onun bu kirgin durusu aslinda tiim muhalif aydmlar1
temsil eder ( Eskin, 2012: 158). Tiirk toplumu modern Bat1 uygarligiyla tanistigindan
beri geleneksel iktidarin formunu modern amaglara eklemleyerek ilerleyen bir
biirokratik erk tarafindan yOnlendirilmeye calisilmaktadir. Tanzimat sonrasinda
Cumbhuriyet’e geciste ne denli radikal bir kopus olursa olsun bu sadece 6nemsiz
olgulara iliskindir ve derinden derine ilerleyen toplumun geleneksel ana
paradigmasiyla, Bat1 metropoliine egemen olan kiiltiir driintiileri arsindaki karsitlik
hala devam etmektedir. Atay’in portreledigi aydin, Cumhuriyet’in ilk kusak aydmi
gibi, devletle biitiinlesmis ve giicii elinde tutan kisi degildir. 60’larin sonunda aydin
giiclinii yitirmistir. Tutunamayanlarin yazildigr 1968-1969 yillarindan birkag yil
sonra yapilacak olan 12 Mart askeri darbesinde, solcu aydin devlet otoritesinin hedefi

haline gelmistir. Devletten, toplumdan, kendinden siirekli yakman Atay’mn aydini,

° Non-konformist Entelektiiellik; topluma “fildisi kuleden” bakmaktan ¢ok, toplumun hem
icinde hem diginda hem de disinda oldugu fikrine vararak, kendisini de elestiri slizgecinden
geciren ve bu temelde genele yonelik elestirelligi savunabilen bir entelektiiellik ¢abasidir.
Kurulu diizenin c¢arpikligmmi dile getirebilme, haksizliga kars1 gelebilme, yasanan
samimiyetsizlikleri dile getirebilme cesaretine sahip aydin, i¢cinde yasadigi ¢evreye uymay1
reddedip ona yabancilagmay1 goze alabilir ki bu da tam anlamiyla Atay’in “tutunamayan”
aydin kavramsallastirmasina karsilik gelir (Lorasdagli ve Ince, 2014: 67).
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icinde yasadigi toplumsal kaosta en ¢ok yara alan kesimlerden birinin temsilcidir
(Ecevit, 2011: 282). Atay her seyden Once ironist bir romancidir. “Lukucsvari asir1
donanimli militan bir ideolog aydin degildir. Entelektiiel megapoliin ortasinda bir
‘tahta bavul’ gibi kalakalmigtir. Onca donanimina karsin ihtiya¢ fazlasidir. Onca

yeniligine, bulugsguluguna ragmen de kadimdir” (Eskin, 2012: 161).

Kimi elestirmenlere gére Oguz Atay, angaje aydin yerine, kirilmis ve titrek
aydin1 propaganda eden, tutunamayan ve daha Onemlisi higbir kural ve ilkeye
tutunmak istemeyen bir tip model yapmustir (Eskin, 2012: 162). Ulke kosullar1
diistiniildiigiinde angaje aydin ka¢imilmaz olarak Stalinist, Maoist ya da buna benzer
bir sey olur. Ote yandan angaje olmayan aydinimn elestirel olamayacag: da yanlistir.
Aksine angaje olmayan aydmn, militan elestirelligi yiiziinden, asmr1 tikelci
savunuculuga yonelmistir (Eskin, 2012: 162). Oguz Atay’n kisiligi ve yapitlarinin
higbir ilkeyi, ideyi umursamayan bireyciligi 6zendirmez, celisik bir ruh durumu ile
hem coskuyla diisiincelere tutunmak isteyen hem de takatsiz kalan karakterler

yaratmustir (Eskin, 2012: 163).

Oguz Atay romanlarinin ortak odak noktasi, kiigiik burjuva birey aydinlardir.
Shayegan, kigik burjuva teriminden ne anlasilmalidir sorusuna su cevabi verir.
Maksist ¢dziimlemede kiiciik burjuva bir simf degildir. Ustelik Marksizm, oldugu
haliyle kiiciik burjuvazisinin yadsinmasi {izerine temellendirilmistir. Kiigiik
burjuvazi, heterojen grup ve alt gruplardan olusmus bir bitundir ve kapitalist
sistemin rasyonalitesi i¢ginde tanimlanmis hicbir yere sahip degildir. Dolayisiyla da
bu gruplar nostaljik bir ge¢mise siginirlar (Shayegan, 2012: 140). Onlarin maddesel
hayatla i¢ icelikleri ve bu durumun onlar1 nasil yozlastirdigini ve diisiinmekten
alikoydugunu vurgular (Lorasdagl ve Ince, 2014: 70). “Halkin yasantis1 canlidr,
clinkii gergek olmayan bir halk diisiiniilemez; ama burjuva olmaya g¢alisan aydin
olma 6zentisi i¢cinde ¢irpinan azinligin yasantist 6liidiir” (Atay, 2013: 100). Atay’in
romanlarindaki karakterler, toplumsal problemleri ve tikanikliklar1 ¢6zmeye

caligmadan 6nce, kendini sorgular ve gercek kimliklerini aramaya baglarlar.

Tiirk aydinmn iilkesine yabancilagtigini belirten Atay, Tiirkiye’de yasayan

insanlarin tiim boyutlariyla kendisine sahip c¢ikacak aydnlar1 bekledigini
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vurgulamigtir (Atay, 2013: 128). Duruma aydmlar kanadindan bakildiginda da Atay

aydinlarin iilkelerinde kendilerini yabanc1 hissettiklerini zikreder.

Atay, toplumcu aydinlarin da halki istatistiklerin rakamlar1 ya da Kitaplardaki
teorilerin ornekleri olarak gordiigiinii, bu aydmnlarin bazilarinin batidan korktugunu
bazilarinin ise dogudan korktugunu be bunun neticesinde de halktan koptuklarini
ifade eder. Halkin icinden gelen aydinlarin bile hemen burjuvalastiklarini,
burjuvalara kendilerini begendirmek i¢in romanlarinda ve hikayelerinde {istiinkorii
ogrendikleri goriilmemis burjuva bigimlerine 6zendiklerini veya halkinin sivesini
taklit ederek kendi insanin1 burjuvaya turistlik bir esya gibi satmaya kalktiklarindan
sitem eder (Atay, 2013: 132). Bunu da su sdzlerle ifade eder “Istiyor ki burjuva;
halkin acilarmi, topraksizligmi, susuzlugunu, ayni duvarma astigi kilim, c¢orap,
boyunduruk gibi karsisina alip seyretsin.” Boylece koyden gelen aydin da sehirli
aydin gibi aslindan uzaklasiyor, bir salon serserisi, bir meyhane gezgini olup ¢ikiyor.
Oysa halk, kendini tanima, kendi bilincine varma c¢abasina girismistir. Aydinin
halkin Onciisii oldugu fikrini desteklerken, aydmm halkin yapmaya basladigi
atilimlarin gerisinde kalmakla suglar (Atay, 2013: 134). Atay’in aydin tipolojisinde
Sartre’dan etkiler mevcuttur. Entelektiiel yerine aydin kavramini tercih eden Sartre,
aydinin avangard yani Oncii oldugunu ve toplumda yasanan olaylara fikir ve
eylemleriyle Onciiliik etmesi gerektigini vurgular (Sartre, 2013). Burada Atay asil
elestirisini, ilerici gerici her tiirlii akimi tekelinde tutan bir kiigiik yar1 aydin getesine
yapar ki, bu insanlarin yillardir kendilerini yenilemedigini ve yerlerini kaybetmemek

icin bezirgan oyunlar1 oynadiklarmni iddia eder (Lorasdagh ve ince, 2014: 71).

Oguz Atay, Tiirk aydinin Dogu-Bati ikilemiyle ilgili olarak, Batiy1 bilmeye
gereksiz karsi ¢ikisin dogru olmadigini, Tiirklerin evrensel bir millet olarak hem
Doguya hem de Batiya sahip c¢ikabilecegine inanir. Boylece Turk kulttrinu
zenginlestirecek bu evrensel 0zelligin ve samimiyetin 6nemine dikkat ¢eker (Atay,
2013: 130). Bu bakimdan Kemal Tahir’i 6rnek alir (Lorasdagh ve Ince, 2012: 71).
Yazar ve fikir insan1 olan Kemal Tahir, herhangi bir diisiince adammin yazdigi
metinleri esas alip kendisini onun takipgisi olarak gormemektedir. Mensubu
bulundugu diisiince akiminin kurucusunun diisiincelerini de yaratici bir sekilde kendi
ulke gerceklerine dogru asmaktan bahsetmektedir. Degisik diisiince adamlarint ve

metinleri kendi yaklagimlarini gelistirmek ic¢in bir dayanak olarak gérmektedir.
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Tahir, degisik diisiince adamlarinin yaklagimlarmi kendi diisiinceleri gibi
gostermemis, bu anlamda doneminin ve kendinden sonraki donemlerin diisiince
adamlarindan 6nemli Ol¢lide ayrilmistir (Kayali, 2012: 49). Atay, Tahir’in Bati
kiiltiiriiniin verilerini okudugunu ve etkilendigini ama sonra da kendi kiiltiiriniin
kaynaklarma egildigini vurgular. Boylece Dogu’ya Bati’nin nasil girdigini ve
Dogu'nun Batr’ya nasil ac¢ildigini bilmenin gerekliliginin altin1 ¢izer (Atay,
2013:198). Caglar Keyder’in ifadesi ile, Oguz Atay’in Onemi, Batili tipleri
irdelemesi, onlarin uyum sorunsalini ¢éziimlemesi ve geleneksel-modern ikilemini
giindeme getirmesi degildir. Onun anlatmay1 iistlendigi durum, olaymn toplumsal
gordnimiinden ve yasanti bi¢imindeki uyumsuzluklardan 6teye bilinglerin olusumu
strecidir ( Caglar Keyder, Milliyet gazetesi, 29.1.1984, akt. Ecevit, 2011: 287).
Atay, ne Dogucudur ne de Baticidir. Ne Batililagmay1 sosyalizm temelinde ele almak
isteyen otuzlu yillarm Kadro hareketindekiler gibi diisliniiyordur ne de “Dogu
Dogudur, Bat1 da Batr” diyen Ingiliz Sairi Rudyard Kipling, ikisinin yani Dogu ve
Batinin hi¢bir zaman bir araya gelemeyecegini diisiinenlere benziyordur (Ecevit,
2011: 288). Atay “Tutunamayanlar” romani ile Dogu-Bat1 ¢eliskisinin sarmalindaki

Tiirk insaninin kiiltiirel bilingaltin1 sergilemistir.

Tutunamayanlar’da Dogu-Bat1 kiiltiirel karsitligi hep giindemdedir. Atay’in
anlattig1 toplum, Dogu ve Bati kiiltiirlerinin birbirine en gii¢lii bicimde dokunduklar1
yerlerden biridir. Bu karsit kiiltiirlere ait deger ve 6gelerin yan yana sergilenmesi ise;
gliciinii karsitlarin birlikteligindeki gerilimden alan ironinin romanda beslendigi
kaynaklardan biridir (Ecevit, 2011: 289). Bu karsitliklar o6zellikle Tehlikeli
Oyunlar’da gozler oniine serilir. Hikmet; duygularn, hislerin, yasadigi toplumun,
Dogunun sembollestirildigi “Sevgi” ile rasyonalitenin, aklin, nesnelligin ve bilginin

ve Batinin sembollestirildigi “Bilge” arasinda gider gelir.

Atay’a gore halkin evrensel ruhunu anlayacak ve bu ruhun derinliklerine
inebilecek gercek aydinlara ihtiyag vardir. Halkin evrensel ruhuna inanan, onu
derinlemesine tanimaya calisan gergek bir aydin toplulugu kiiltiir gansterlerinin
yerini almazsa toplum, capmin ¢ok gerisinde kalacaktir (Atay, 2013: 134). Atay
Sagct ve Solcu ayrimi yapmaksizin, tckagit¢ilikla, c¢ikarcilikla devrim
yapilamayacagini ve de iimmeti Islamin kurtulamayacagimi vurgular. Bunlar

“cliriiyen et, dokiilen dis” olarak goriir. Bunlari, bayrak yaptiklari inanglarina ragmen
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inangs1z olarak goriir ve kim hangi kapidan ekmek yiyorsa o kapmin kulu olmaktadir
(Atay, 2013: 138). Muhalif olmasi beklenen radikal sag ve sol, diizene siirekli lojistik
saglayan sag ve sol fagizmine doniigmiistiir. Atay, hakli olarak bu sag ve solun farki
olmadigint belirtir (Eskin, 2012: 163). Sartre, egemen smif tarafindan saglamlik
iddiasindaki, pozitif yontemlerin bir iriinii gibi sunulan, kanit ve gerekgelerle
ayrimct ideolojiyi savunmak tizere egitilen aydinlara (onun tabiriyle sdzde aydinlara)
“bekei kopegi” sifatin1 yakistirmistir (Sartre, 2013: 48). Sartre bu tiir s6zde aydinlari
“satilmig” olarak yorumlar. Atay da bunlar1 sert bir bi¢imde elestirirken, her yerde bu
tiir kimselerin, hangi kampin adami olursa olsun teshir etmeli, dnce halka 6rnek

olabilmek i¢in aydinin kendisiyle hesaplasmas1 gerekmektedir (Atay, 2013: 140)..

Atay’in romanlarindaki aydin figilirliniin de amaci budur; kendisiyle
hesaplagmak, benligini bulmak ve bir tutunamayan olmak (Lorasdagl ve ince, 2014:
72). Tutunamayan karakterini, Atay’in tiim eserlerinde gormek miimkiindiir.
Tutunamayanlardaki Selim Isik ve Turgut Ozben, Tehlikeli Oyunlardaki Hikmet
Benol, Eylembilim’deki Servet GoOzbudak bu tutunamayan karakterinin baslica
temsilcileridir. Bu karakterlere bakildiginda ilk dikkat g¢ekici unsur karakterlerin
soyadlaridir. “Ozben”, “Benol” icerisinde benlik kavramlarini barindirip iinlemvari
bir anlatimla kendilerini sorgulayip, benliklerini ulagmalar1 noktasinda atiflari

barindirmaktadirlar.

Bu baglamda Oguz Atay’in aydin kavramsallastirmasini anlayabilmek ve
Tiirk aydinma tartismalara katkisini ortaya koyabilmek i¢in romanlarindaki aydin
figlrleri incelenmelidir. Bu figlrleri Tutunamayanlar’in Selim Isik’1, Turgut
Ozben’i, Tehlikeli Oyunlar’m Hikmet Benol’u, Oyunlarla Yasayanlar’'m Coskun
Ermis’i, Bir Bilim Adaminin Romani’nin Mustafa Inan’1 olusturur (Lorasdagli ve
Ince, 2014: 72). Tiim yapitlarmi elestiriyi ana eksene alarak yazmis olan Oguz Atay,
icerik olarak bir bakima hep tutunamayanlar1 yazmistir. Dolayli olarak bir toplum
elestirisi getiren Atay, bunu alisilmigin disinda yapar. Belli bir diizenin, bu diizenin
yarattig1r celigkilerin nedenli sonuclu elestirisi degil, yabancilasmis kisilerin
tutunamayigint sergiler (Akatli, 2012: 43). Tutunamayanlar’daki Selim Isik’in
kisiliginde ideal bir aydin yaratan Atay, daha sonra Don Kisotlugunu kaybetmis,
misyonundan uzaklasmis ve maddesel ¢ikarlari i¢in topluma tutunmaya g¢aligirken

ideal degerlerini kaybetmis tutunan aydin olarak Turgut, Hikmet, Coskun’u
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yaratmigtir. Turgut ve Hikmet’le Atay, aydinlarin konumlarint tekrar goézden
gecirmelerini, yeni bir i¢ hesaplagsmaya gitmelerini ve toplumun onlara dayattigi
kimligi reddetmelerini, toplumdan yabancilasarak Ozelestiri yapmalarmi ve
kimliklerini bulma siirecini gdzler dniine serer. Mustafa Inan’mn kisiliginde ise artik,

somut ve ideal bir tutunamayan aydin tipi yaratir (Lorasdagh ve ince, 2014: 72).

Tutunamayanlarin tiimii Selim Isik’ta idealize edilmis aydin tipi gibi degildir.
Atay, tutunamayanlarin bilingli olarak sezemedikleri i¢ diinyalarini biraz olsun
anlayabildigini belirtir. Iclerinde kétiilerin de var oldugunu veya onlarm kotii
olduklar1 anlara sahit olduklarmi belirtir (Atay, 2013: 252). Kimileri ise
tutunamamay1, kendilerinin isteyerek yasama gegirdikleri erdem olarak gdstermek
isteseler de “aslinda hayattan ¢ikarlar1 oldugu ispat edilecektir, ¢ikarlarmi korumak
icin canlar1 ciktig1 halde bunu beceremedikleri icin
ctkaryokmugsdabirseybeklemiyormuscasinagillerden gorindukleri yuzlerine
vurulacaktir”. Tutunamamak etik bir kategori degildir. “Tutunamayan olmak iyi
midir kotli miidiir diye bir soru sorulamaz. Ciinkii tutunamayanlar bagka tiirlii

olamadiklar1 i¢in dyle olmuslardir” (Ecevit, 2011: 291-292).

Oguz Atay’m anlatimi, romanlar1 ve oyunlarinda paralelken, hikayelerinde
farklilagir. Romanlarinda ve oyunlarinda karakteri 6n plana ¢ikarmasi gerektiginde
anlatimi agirlastirip ¢ok fazla lafa bogar. Cok fazla soz kalabalig1 vardir. Hedefteki
aydmn karakteri, hem de merkezdeki aydin karakteri az ve 6z sozle yetinememesiyle
biitiinlesik bir karakterdir (Akatl, 2012: 46). Bu nedenle anlat1 karmasik ve okuyan
acisindan yorucudur. Atay’in karakterleri depresif, sizofrenik, agir melankolik
kisiligin son halkasinda yer almazlar. Hala bir yanlariyla gilindelik yasamin
icindedirler ve hala aci ¢ekmenin kirntili hazzimmi yasarlar (Eskin, 2012: 162).
Oykiilerinde ise hi¢ gevezelik ve laf kalabaligi yoktur. Olay ve &ykiiniin akis1 dn

plandadir ve karakter bunu tagimak i¢in vardir.

Oguz Atay’in aydm kimligi, algisi, yorumu genel hatlariyla ¢izilmeye
calisilmistir. Bundan sonraki bolimde Atay’in kisa bir biyografisine deginildikten

sonra romanlarinda insa ettigi aydin karakterler ayr1 ayr1 incelenecektir.
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UCUNCU BOLUM

OGUZ ATAY VE ROMANLARI

1. OGUZ ATAY’IN KISA BIiYOGRAFiSi

Atay’m eserlerinde yarattig1 karakterler genelde kendisinden ve cevresini
olusturan insanlardan izler tasir (Ecevit, 2011). Fakat yazar bu karakterleri
kendilerine has kisisel 6zellikleriyle yahut tecriibeleriyle 6ne ¢ikarmaz. Karakterler
belli bir tipi, aydm tipini temsil ederler. Diinyalar1 diisiinme, okuma ve yazma
eylemleri etrafinda donmektedir. Atay’in aydmnlarmin giindeminde genellikle kendi
buhranlar1 var gibi goriinse de i¢inde bulunduklar1 ortam, Tiirk toplumunun bir bireyi
olarak etkilendikleri sorunlarin zihinlerinde diigiimlenmesiyle oriilmiistiir (Dinler,
2014: 25). Atay boylece kendi i¢ diinyasin1 kurgusal karakterleri iizerinden
okuyucuya agarken, bir aydin olarak hem etkilendigi hem de etkili olmaya ¢aligtig1
toplumsal meselelerle hesaplasabilecegi zemini de bulmustur.

Oguz Atay, Osmanli doneminin alayli hukuk sisteminden gelen bir hukukc¢u
olan Cemil Atay ile 6gretmen Muazzez Hanim’in ogludur ve 12 Ekim 1934 yilinda
Inebolu’ da diinyaya gelmistir. Babasi Cemil Bey Kastamonu’da dogmus, polis
memurlugundan savciliga yiikselmistir. Annesi Muazzez Hanim ise Istanbulludur,
aslen Fransiz olan ve bir Tiirk subayiyla evlendikten sonra Miisliman olmus Melek
Hanim’in kizidir. Atay’in Dogu insanmin ozelliklerini tagiyan babasiyla, anne
tarafindan kokleri ve Batili tarzda yetistirilmis olmasi itibariyle Bat1 insanina yakin
olan annesinin farkliligi, cocuklugundan itibaren kendisini Dogu ve Bati
zihniyetlerinin, degerlerinin aile icinde catistig1 bir ortamda bulmasina neden
olmustur. Atay’ in babasi1 Cemil Bey kiigiik bir Anadolu kasabasindan yasam yoluna
cikip, kendi cabalariyla kamu kesiminde ulasilabilecek en {iist diizeye yiikselen bir
Anadolu ¢ocugudur. Bu durum da Cemil Bey’i saygin bir duruma getirmistir.
Anadolu geleneklerinde aga konumuna benzer bir konumdur bu konum ve Atay’in
ifadesiyle babasi bir “hami aydin” dir (Ecevit, 2011: 24). Atay i¢cinde bulundugu
baglantilar hasebiyle biirokratik mekanizmanin derinlerinde duran bir aileden

gelmesine karsin, muhalif Tiirk aydin figiirliniin 6nemli temsilcileri arasinda yer
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almaktadir (Eskin, 2012: 157). Tiirk aydin evriminde Atay’in 6nemi geleneksel
modern aydm ( Yakup Kadri, Voltaire vb.) daha sekiiler, tarihsel- toplumsal
koordinatlar1 belirlenimli, nesnelere ve insanlara daha mesafeli (Nietzche) kirilgan
aydin tipolojilerinin ¢atigmasinda durmasindan dogar.

Atay’1n babasi ile iligkisi yazin hayatmi da etkilemistir. Universite yillarmda
babasi ile arasinda, farkli bir cagin farkli kosullariyla bigcimlenmeye baglayan kendi
degerlerini baskiyla g¢evresindeki insanlara uygulatmaya caligan baba ile oglun
arasinda bir tiir kusak catigmasi yasanmaya baslamistir. Edebiyat ¢evresinde baba ile
yasanan sorunlar mevzu bahis oldugunda akla ilk gelen isim belki de Franz Kafka’
dir. Kafka 1918 yilinda babasma yazdigi mektupla bir nevi kendini agmistir. Oguz
Atay’ da Korkuyu Beklerken adli oykii kitabinda yer alan “Babama Mektup” ta
benzer bir agilim vardir. Bu iki mektup, bi¢cim ve igerik olarak paralellik gosterir
(Ecevit, 2011: 75). Mektup, Oykii kitabinmn iginde yayimlanmis olmasina ragmen
otobiyografik yonleri daha agir basan bir nitelik tagir. Atay bu dykiisiinde babasini su
sekilde tasvir eder: “Koyde, kasabada, tasrada yetistin. Ulkeyi ydnetenler daha
kalabalikmis gibi goriinsiin diye tasradan getirilerek onlarin arasinda yer aldin.
Bircok seyi yok sayarak belli bir diizen i¢inde yasadin. Sinemaya gitmedin. Hig
roman okumadmn. Zeytinyagli enginar yemedin. Yabanci iilke 6zlemi ¢ekmedin.
Kimseye hediye almadm. Evde kuskonmazdan baska bitki yetistirmedin.” (Atay,
2013d: 175-177). Hikayede, babaya sitem sezilse de dénemin burokratik erkine de
gonderme bulunmaktadir. Atay’in lizerinde Kafka’nin etkisi ¢ogu zaman vurgulanir.
Bigem, igerik, ele alinan konular ve anlatimin derinligi iki yazarda benzerlik gosterir.
Fakat Oguz Atay, Kafka’nin yapamayacag bir seyi yapar, anlattig1 meselenin ig¢ine
anlaminin anahtarini da gizler (Ayvaz, 2012: 52).

Oguz Atay’in babasi Cemil Bey’in 1939 yilinda milletvekili se¢ilmesiyle
birlikte aile Ankara’ya taginmistir. Atay bir sene sonra ilkokula, okumay1 bildigi i¢in
ikinci smiftan baslar. I¢ine kapanik bir ¢ocuktur, vaktinin ¢ogunu odasma cekilip
okuyarak gecirir. Bu hali, cevresindekilerce bir harika cocuk olarak goriilmesine yol
acar. Hayatinin her donemine damgasimni vuracak okuma eylemine bu denli kiigiik
yasta baslamis olmasi, eserlerindeki zengin dil kullanimmin kaynaklarindan birini
olusturmustur. Atay’in ¢ocuklugundan baglamak iizere zamaninin ¢ogunu kitaplarin

kurmaca diinyasinda geg¢irmesi, Atay’in 6grenmeye ve edebiyat estetigine olan
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diiskiinliigli kadar, insanlarin diinyasindan bir kagis denemesi olarak da goriilebilir
(Ecevit, 2011: 42).

Tutunamayanlar romanmnda, Selim Isik ve Turgut Ozben’ in g¢ocukluk
yillarma dair anlattiklar1 Atay’in gercek yasamindan yogun izler tasir. Oguz Atay,
T.E.D. Yenisehir Lisesi“ne devam ederken aile Ulus’taki Esen Apartmanina tagmnir:
“Dogu ve Bati kiiltiirlerinin i¢ ice gectigi bir ortamdir Esen Apartmani. Bati1 yasayis
bigimine gore diizenlenmis evlerde oturan, rahat yasayan ama zenginlik
sergilemeyen ailelerdir bunlar. Oguz Atay’in ailesinde oldugu gibi, bu evlerde de
cogunlukla alaturka miizik dinleniyordur.” (Ecevit, 2011: 44). Atay’in, komsulari
olan Aksoy ailesinin ortanca ¢ocugu, tip 6grencisi Fikret’le ge¢irdigi zaman, onun
Bat1 miizigi ve edebiyatiyla yakin iligki kurmasina yol agmistir. Atay’mn estetik ve
kiiltiirel gelisiminde Fikret 6nemli bir rol oynamistir. Tutunamayanlar da ise Fikret-
Oguz iliskisine benzer bir iligki olan Selim ve Saffet iligkisi dikkatleri ¢eker. Saffet
de tipki Fikret gibi tip okuyan ortanca oguldur (Ecevit, 2011: 46). Atay, kuzeni
Fiiruzan Diizkan’la da benzer bir iliski icindedir. Onunla da Bat1 klasiklerini okuyup
tartigir, birlikte izledikleri filmlerin etkisinde kalir. Kitap sayfalar1 arasinda gecirdigi
uzun saatler giderek kendisini kurgusal diinyada daha rahat hissetmesini saglamakta,
onu dis diinyadan uzaklastirmaktadir. Ote yandan, Selim Isik gibi O da yalmz
kalamaz, girdigi ortamlarda hemen kalabaliga karisir, dis diinyayla baglar1 sik1 olan
tiplere ilgi duyar. Bu 6zelligi lise ve {iniversite yillarinda da kendisini gdosterecektir.

Atay, bahsedilen birtakim ozellikleri itibariyle renkli bir 6grenci gibi goriinse
de okul yasami boyunca higbir zaman i¢ine girdigi gruplara tam adapte olamamas,
diglanmustir. Pratik diinyadaki beceriksizligi ve naif hali, onun arkadaglar1 arasinda
alay konusu olmasma yol a¢gmistir ¢ogu zaman. Selim Isik’in onu anlamayan,
diglayan insanlara dair Tutunamayanlar’daki bitmez tiikenmez yakinmalari, ayni
zamanda Atay’in gergek yasam tecriibelerini yansitir (Ecevit, 2011: 55). Fakat yazar
hayat1 boyunca bu durumla miicadele icinde olmus, yasama enerjisi yiiksek
insanlarla dostluk kurmaya yonelmistir. Boylece kendi uyumsuzluk ve yabancilagsma

halini dengelemeye ¢alismis gibi goriinmektedir

Oguz Atay Ankara Maarif Koleji’nde lise egitimini tamamladiktan sonra
Istanbul Teknik Universitesi Insaat Fakiiltesi’ni bitirir. Istanbul Devlet Miihendislik

ve Mimarlik Akademisi Insaat boliimiinde Ogretim {iyeligi yapan Atay,
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Tutunamayanlarin ana karakterlerinden Selim’in agzindan dile getirdigi gibi, basarili
ogrenci oldugu ve basar1 6grencilerin de miithendis olmas1 gerektigi gizil ve agiktan
dayatildig1 igin {iniversite egitiminde miihendisligi tercih eder (Lorasdagl ve Ince,
2014: 67). Donemin de etkisiyle miihendisligi tercih etmesine ragmen Atay’n asil
ilgilendigi alanlar bagkadir. Siirekli okur; edebiyat, felsefe, sanat tarihi, psikoloji,
tarih. Universite yillarinda yaptigi yolculuklarda James Joyceun Ulysses’inden
alintilarla sdylesmesi arkadaslarinin dikkatini ¢eker. 1951 yilinda, Tiirk edebiyat
cevrelerinde pek kimsenin tanimadigi Joyce lizerine kafa yoran Atay, daha genglik
yillarinda olmasma karsin kiiltiir diizleminde sira dis1 bir konumda yer aldiginin

belirtilerini gdstermeye baslamistir (Ecevit 2011: 71).

Atay’m yakin cevresindeki Cevat Capan, Viisat Bener gibi isimler bile bir
muhendis olarak ondan Tutunamayanlar gibi yenilikgi bir roman c¢ikacagmni
diistinmezler (Capan, 2008: 45). Arkadaslariyla kurdugu iliskilerde esprili yonii 6ne
cikan Atay’in algi diinyasinda, derin bir duyarligi temsil eden Selimlik de vardir,
onlarin roman yazilana degin fark edemedikleri budur belki de. Tutunamayanlar,
Turgut’un kullandig1 teknik {islupla Selim’in derinlikli i¢ diinyasmni uyumlu bir
bicimde gozler oniine serdigi i¢cin basarili kabul edilir. Atay, getirecegi yeniligin de
farkindadir, “Bizim asaletimiz bizimle baglar,” der Turgut. Anlagilmamak
korkusunun ise bir ¢ozimi yoktur, “bir edebiyatcinin meseleleri de
matematikgininkiler kadar uzak’tir zaten soyut diisiinmeye alisik olmayan Tiirk
halkma (Dinler, 2014: 29).

Ote taraftan, edebiyat tarihinde miihendislik egitimi almis yazarlar
goriilmemis degildir. Niliifer Gole Miihendisler ve Ideoloji adh calismasinda bu konu
ile ilgili ¢arpict bulgular sunar. Gole’ye gore, muihendisler, uretim streci igindeki
yerlerinin Otesinde toplumsal gelisme modelinin savunucular1 olmuglardir. Nitekim
sosyal muhendislik olarak nitelenen ideoloji, sosyal konularda da muhendislik
yapilabilecegini, yani miihendislerin iiretim diizeyine getirdigi rasyonalitenin tiim
topluma yayilabilecegini diisiiniir (Gole, 1998: 9). Basta Dostoyevski olmak {izere
mithendislik yahut pozitif bilimler alaninda egitim alarak yazarli§a girismis kimseler
mevcuttur. Tutunamayanlar’ da Selim, Dostoyevski’ den “miihendis oldugu halde
matematikten ve matematik diisiinceden hoslanmayan kisi” olarak bahseder (Atay,

2002: 655). Tirk edebiyatinda da Tanzimat’tan itibaren pozitif bilimler alaninda
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egitim alan kimselerin Tiirk siyaset ve diisiince diinyasinda aktif rol aldigi, edebi
eserler verdigini goriiliir. Atay, Tirk insanini anlama ve tamimlama c¢abasinda
Bati’nin rasyonalitesinin kullanigsizligimnin farkindadir: “Ben Bati’nin ne gibi bir 6zi
oldugunu cok iyi hissettigimi santyorum ve bu yiizden de Bati’nin bizi hi¢bir zaman
anlayamayacagini hissediyorum. Onlarin mantig1 ile bizi kavramak miimkiin mii?
Biz de onlarin mantigini kullandikc¢a kendimizi biitiin derinligiyle anlayamayacagiz.”
(Atay, 2013: 186). Atay bunun devamina da sunlar1 ekler: “Kemal Tahir’ de Bati’ya
anlagilmaz gelecegini hissettigim insanimizin davranis ve duygularmi goérdim.”
Kemal Tahir, Atay’in gerek romanlarinda isledigi temel sorunsal olsun gerekse aydin
durusu olsun tesirinde kaldig1 isimlerden biridir.

Atay’a gore Kemal Tahir; “durmadan kendini ve diinyay1 degistirmeye
calisan bir insandir. Yani siirekli olarak kendisiyle hesaplasan ve bu hesaplasmalar
sonunda kendinde ve sanatinda gerekli gordiigli degisimleri ortaya koymaktan
cekinmeyen bir insandir”. Roman Bati’nin kendi tarihselligi i¢inde ortaya ¢ikmig bir
tir oldugu i¢in, Tanzimat yazarlarinin insani anlatabilmek amaciyla yazdigi ilk
romanlarin da Bat1 etkisinden kurtulmasi ka¢gmilmazdir. Atay’a gore, Kemal Tahir de
Bat1 kiiltiiriiniin etkisinde kalmistir elbette, fakat o, Tiirk insanmi anlatabilecek dili
yaratabilmede bir doniim noktas1 olmustur ( Atay, 2008: 371).

Kemal Tahir, Tiirkiye’de yaygimn olan klasik Marksist dgretinin, genellikle
Dogu toplumlar1 ve dzellikle Osmanli Imparatorlugu ya da Anadolu Tiirk toplumlari
konusundaki agiklamalarini yetersiz bulmustur. Bunun i¢in de 1960’11 yillarda Dogu
toplumlarinin 6zellikle de Osmanli Devleti’nin ekonomik ve sosyal yapisi lizerinde
iki yonlii bir aragtirma ve inceleme slrecine girmistir. Bu yonlerden biri, Anadolu
Tiirk toplumlarmnin kendilerini 6zgii yOnlerini arastran ama Klasik Marksist
tarafindan hi¢ elestirilmeden bir yana atilmig olan yerli ve yabanci eserleri
incelemektir. Diger yon ise; Marx, Engels ve izleyicilerinin eserlerinde Dogu’ya ve
Tiirk toplumuna iligkin ne varsa hepsini yeni bir bakis agisiyla tekrar okumaktir
(Hilav, 2008: 98). Bu durum da Kemal Tahir’i Maksizm’in kaliplarindan ¢ikarip
Dogu toplumlar1 ve 6zelde i¢inde yasadigi toplumun farkli 6zelliklerini g6z oniinde
bulundurarak 6zgiin bir bakis agis1 sunmasini saglamistir.

Oguz Atay ve Kemal Tahir arasinda kurulacak iliskide en temel

ortakliklardan biri aydmnin kendisiyle, kendi nezdinde insani, toplumu ve tarihiyle
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hesaplasmasma verdikleri énemdir. Basta Esir Sehrin Insanlar Uclemesi ve Kurt
Kanunu olmak Uzere, Kemal Tahir’in hemen hemen tim romanlarinda aydinin
kendisiyle hesaplagsmasi belirgin bir temadir. Bozkirdaki Cekirdek, kOy enstitllerine
dair bir hesaplasmadir (Dinler, 2014: 144).

“Santyorum Kemal Tahir bir aydm olarak ilk hesaplasmasini, hapishanede
Tiirk insanminin ¢ok zengin bir kesitiyle karsilastigi zaman yapmusti. Belki kendimizi,
kendi insanmimzi, kendi toplumumuzu daha iyi tamimak i¢in Batili yontemleri
Ogrenmeye baslamistik; ama yetistirdigimiz aydm tipiyle halkimizdan, kendi
insanimizdan kopmustuk. Kemal Tahir"in Anadolu insan1 ve Kkoyle ilgili
romanlarinda, hatta aydin kisilerin yasantilarini anlatan 6teki romanlarindaki kdyden
gelmis tiplerde, bu geliski bitiin keskinligiyle belirir. Bozkirdaki Cekirdek'te Koy
enstitlisii kurmaya gelenler, kendilerinin hdla Osmanl sayildigim 6grenerek dehsete
diiserler. Yorgun Savas¢i’da Anadolu’yu kurtarmak icin yola ¢ikan eski ittihatgilar
kuskuyla karsilanirlar, hatta kasabali, kdylii onlar1 gavur sayar. Kemal Tahir, bu
durumdan ¢ogu zaman aydini sorumlu tutuyor; ¢iinkii aydinin kendi halkini tanima
imkam vardir, ama Bat1’ nin kaliplarim korii koériine uygulamak isteyen sartlanmis
aydinlarimiz Bozkirdaki Cekirdek’te goriildiigii gibi bu imkani bosuna harcarlar:
‘Bat1 uygarlig1 her giin tiras olmakla baslar,” diye diisiiniirler isin baginda.” (Atay,
2008: 372).

Kemal Tahir ve Oguz Atay, eserlerini verdikleri donemde Tiirk edebiyatinda
ornekleri bolca goriilen “kdy romani1” furyasina karsi mesafeli duruslarinda da
birlesirler. Kemal Tahir, Sagirdere ve Kérduman gibi Anadolu insaninin gergekligini
anlattig1 romanlar yazmis, yazdiklar1 kdoy romanlariyla Tirk koyliisiini yiicelten,
koyliiden bir isci sinift yaratma hevesindeki romancilart elestirmistir. Kendisi de
Anadolu koyliisiinii ele alan romanlar yazmistir, fakat koyi, diger koy romancilari
gibi ezen-ezilen iliskisinin mekani olarak degil, Tiirkliigiin kimlik kodlarmni bulmaya,
anlamaya calistig1 bir mekan olarak diisiinmiistiir. Eserlerinde Anadolu insanini tiim
zaaflari, batil inanglari, kurnazligi, ahlaki sorunlariyla birlikte anlatarak, onlar1 Tiirk
aydinma tanitmis, aydinlarin toplumuyla hesaplasmasi i¢in kapilar1 sonuna kadar
acmistir. Romanlart i¢in giristigi tarih ve toplumsal gergeklik baglamli arastirma ve
analizleri, Tahir’i, Anadolu Tiirk halkinimn tarihsel gelisiminin temelden doruga kadar
sosyalizme yatkin oldugu sonucuna ulagtirir (Tahir, 1992: 15). Tahir’in elde ettigi bu
sonug, tartigilabilir, fakat asil onemli olan, Kemal Tahir’in bu sonuca ulasirken
kullandig1 yontem ve elde ettigi bulgularin, 6zglin bir kimlik insasina yaptigi
katkilardir. Onun maksadi, Anadolu insanmin kendi i¢ dinamikleriyle incelendiginde
goriilebilecek olan tarihsel potansiyelini ortaya koymaktir.

Oguz Atay’in yogun okuma faaliyeti {liniversite yillarinda da siirmiistiir.

Sanat, edebiyat, tarih, psikoloji ve felsefe kitaplar1 arasinda kaybolan yazar takip
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eden yillarda iktisat kitaplarina daha fazla egilmis, sol ideolojiyle; Hegel, Marx ve
Lenin’in diislinceleriyle tanigmistir (Ecevit, 2011: 71). Onu hayatinin sol hareket
icinde gecen sonraki yillarinda derinden etkileyecek Turhan Tiikel ile tanigmasi da
bu yillara rastlar. 1960’11 yillara gelinirken, Turhan Tiikel’in merkezi bir konumda
oldugu; Orhan Sahinler, Halit Refig, Metin Erksan, Cevat Capan gibi isimlerin
olusturdugu bir cevrede, edebiyat ve sanat basta olmak iizere {ilkenin siyasi
giindemine ve sorunlarina dair mevzularm tartisildig1 bir ortamin parcasi olur Oguz
Atay. Ayn1 donemde, Tiirkiye’ nin toplumsal sorunlarina dair ¢aligmalar1 ve can alict
tespitleriyle Kemal Tahir, geng sosyalistlerin etrafinda toplandigi 6nemli bir figiirdiir.
“Yeniyetme” solculardan Unli yazar ve akademisyenlere uzanan bir yelpazede,
toplumsal sorunlarla ilgilenen kimseler kapilar1 herkese agik olan evinde onu
dinlemek icin toplanmakta, atesli tartigmalar yasanmaktadir. Oguz Atay da bu
yillarda onu dinleyenlerden biridir (Ecevit, 2011: 105-115).Yazarin Kemal Tahir
ilgisi ve izlenimleri zaman iginde degiskenlik gosterse de, Kemal Tahir’in durusu ve
tavri Atay’in diisiinsel macerasinda her zaman etkili olmustur.

Oguz Atay, 1950’li yillarin sonlarindan 1960’larin ortalarina kadarki siirecte,
militan ozellikler tastyan, radikal bir solcu olan Turhan Tiikel’in yonlendiriciliginde,
aktif olarak sol hareket icinde yer almistir. Tiikel, sosyalizm davasmi giidecek
kimselerin onlar1 bu davadan uzaklastiracak bireysel hareketlerden ve burjuva hayat
tarzindan kacinmasi gerektigi anlayigina sahiptir ve ¢evresindekileri bu yonde etkiler
(Ecevit, 2011: 85). Kiigiik burjuva bir aileden gelen Atay, Tiikel ve grubunun yasam
tarzina ayak uydurmaya calismaktadir. Universite son smifta Atay’in okul
cikiglarinda Cagaloglu’ndaki evlerinin yakinlarinda, Tiikel’in calistig1 gazetelere
giderek ona yardim etmesiyle baslayan birliktelikleri, dergi ¢ikardiklar1 yillara degin
stirmiistiir. Demokrat Parti hiikiimetinin sol diisiinceye nefes aldirmadigi, komiinizm
propagandasi yapanlar1 agir hapis cezalarma carptiran yasalarin getirildigi bu yillarda
yeraltindan, Orgiitsiiz olarak yiiriitillen 6grenci hareketleri, giderek artan aydin
muhalefetinden de gili¢ alarak “daha o6zgiirliik¢li ve demokratik bir ortam” adma
toplumu 1960 darbesine tagimistir (Ecevit, 2011: 88).

1960 yil1, Atay’mn hayatinda siireklilik gdsteren tek isi olan akademisyenlige
asistan olarak adimmi attig1 yildir. Bugiin Yildiz Teknik Universitesi olarak bilinen

Istanbul Devlet Miihendislik ve Mimarhk Akademisi’'nde insaat asistan1 olarak
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basladig1 gorevinde Atay, donemin agir siyasi atmosferinde oOnii kesilenlerden
olmustur. 1971°de basvurdugu dogentligini ancak 1975 yilinda alabilmistir. Oguz
Atay bu yillarda yasadigi tecriibeleri Eylembilim adli romaninda kurgusal diizleme
aktarmay1 tasarlamis ancak yazmaya bagladiktan kisa bir siire sonra niikseden
hastalig1 yliziinden romaninit yarida birakmak zorunda kalmistir. Oguz Atay’in
duyarligma ve donemin ideolojik konumlanmalarma prim vermeyen entelektiiel
durusuna sahip bir insan i¢in akademisyenligin biiyiik sikintilar1 beraberinde getiren
bir siire¢ olmasi kaginilmazdir (Dinler, 2014: 27). Akademik camiada, yasadigi
sikintilar1 Halit Refig’e yazdig1 mektupta su satirlarla anlatmistir: “Biz de burada her
tiirlii millevvesligin®® iginde ilkelerimizi korumaya ¢alistyoruz. Artik tahammiiliimiin
sonuna geldim, diyebilirim. Belki biliyorsun, bir yil sonra profesorluk sirem
doluyor. Bir ¢alisma vermem gerek. Ben de burada siradan bir kitap hazirlayacagim
yerde Londra’ya gitmisken daha dogru diiriist bir sey yaparim, dedim. Yok
agabeycigim, yapmayacaksmn. Durumu idare edeceksin sadece. Neyse bakalim ne
olacak? Bazen okul mokul her sey siliniyor kafamdan, Halit¢igim.” (Refig, 2012:
198). Aydin durusunu donemin sartlarina ragmen korumaya caligan Atay, mevcut
“epistemik cemaatin” disinda kalma kaygis1 giitmeksizin baskaldirisini kaleme aldig1
eserleriyle gerceklestirme gayretinde olmustur.

Atay, bir akademisyen olarak bizzat ig¢inde bulundugu, Tiirkiye’deki
iiniversite ortamimin 1970’lerde giderek tirmanan siyasi gerilime sahne olusunu
Eylembilim romaninda anlatir. “Hangi toplum katindan gelirlerse gelsinler, aydin
yani diisiinen, kafasinda yeni bir diinya kurmaya ¢aligan kimse kendi smifin1 kendi
belirler,” (Atay,2014: 78) diyen Atay’m, hayati boyunca, i¢ine dogdugu kiigiik
burjuva smifinin yasam tarzindan siyrilmaya c¢alistigini goriiliir. Gerek universite
sonrasinda girdigi sosyalist ¢evreler, gerekse sonraki donemde iiyesi oldugu, yasami
boyunca en yakim arkadaslarmdan biri olmus Ugur Unel ve ilk iki romanmi ithaf
ettigi Sevin Seydi gibi isimlerden olusan arkadas grubu, Atay’a bu imkan1 tanimistir.
Atay, bohem bir hayat yasayan, tiyatrocu ve miizisyenlerden olusan bu grup
cevresinde entelektiiel aglhigint doyurabilecek bir ortami buldugu séylenebilir (Ecevit,

2011: 123).

19 Miilevves: kirli, pis, diizensizlik ve karmasa anlamlarina gelmektedir.
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Atay’m ait oldugu sinifa bagkaldirisiyla baslayan ve sosyalist diisiinceyle
daha geligkin bir biling diizeyine tasman kiiclik burjuva elestirisi eserlerinde yogun
olarak kendini gdsterir. Atay’1 Turhan Tiikel’le tamstiran Ugur Unel, ayn1 zamanda
onu daha sonra karisi olacak Fikriye Giirbiiz ile tamistirmustir. Yazar, yasadigr iki
yorucu dergi macerasindan (“Pazar Postasi” ve “Olaylar” dergilerill) sonra,
Tiirkiye’deki sol ¢evrelere olan inancinin artik bitiiniiyle bir hayal kirikligma
doniistiigli 1961 yilinda Fikriye Giirbiiz’le evlenir. Tehlikeli Oyunalar romani, Oguz
Atay ve esi Fikriye Hanim’dan yogun otobiyografik izler tasir (Ecevit, 2011: 137).
Fakat Atay’in kiiciik burjuva yasamiyla ilgili diisiinceleri ve edebiyata olan biiyiik
tutkusunu esiyle paylasamamasi onu giderek evlilik hayatindan uzaklastirir. Bir kiz
cocuklart olan ¢ift, 1967 yilinda bosanir. Yazar, bosanmasindan iki yil sonra
yazmaya baglayacagi ilk romaninda, Turgut’un evlilik hayati lizerinden tanimladig1
kiigiikk burjuva yasam tarzina elestiri getirir. Yasadigi basarisiz evlilik ve is
tecriibeleriyle birlikte Atay’in zihninde tutunamayan tipi giderek belirginlesir ve
nihayet yazar i¢in tutunulacak tek alan, yazmak eyleminin kendisi olur. Ikinci romant
Tehlikeli Oyunlar’ da ise, evlilik tecriibesinin onda biraktig1 izleri, Hikmet Benol’in
hayatinda yer etmis kadinlarla (Sevgi ve Bilge) olan iliskileriyle hesaplagmasi
cergevesinde kurgusal diizleme tasimistir (Dinler, 2014: 30). Gerek akademik
yasantisindaki gerilimler, gerekse evliliginin yolunda gitmemesi, inandi1g1 degerlerin
naif olmadig:1 fark eden Atay, bu siirecte yogun bir yazma eylemine girigmistir.
Eserlerinde hayatindan kesitlerin oldugu dikkatli bir okuma sonucunda fark
edilecektir. Ozellikle Tutunamayanlar, bir tiir Atay’in otobiyografisidir denilebilir.

Yazarm entelektiiel serliveninde yeni bir agamayi igaret eden, roman sanatiyla
Tiirk toplumunun meselelerini ¢ok daha genis bir planda ele alma isteginin
sinyallerini veren bu donem, talihsiz bir hastalikla sonlanan hayatinin son birkag yil1

olmustur. Atay, Gunlik’te bu siireci soyle anlatir: “Tabii bu giine kadar neler

Y Pazar Postast dergisi, baslangigta doénemin hiikiimeti Demokrat Parti’ye muhalefet
amaciyla kurulmus bir yayin organiyken, son aylarinda edebiyat ve sanat yonii agir basan bir
dergi haline gelir (Ecevit, 2011: 109).

Olaylar dergisi, Pazar Postasi’nin dagilmasinin ardindan Turhan Tiikel ve Oguz Atay’in
da icinde bulundugu gen¢ bir solcu ekip tarafindan ¢ikarilmaya baslanir. Dergiyi
destekleyenler arasinda Kemal Tahir de vardir fakat cezaevinden afla ¢ikmasindan otiirii
higbir orgiitlii calismanin i¢cinde yer almaz. Derginin Ankara ile baglantis1 vardir ve Ankara
ayaginda daha sonra adi YOn olacak derginin basinda bulunan Dogan Avcioglu vardir
(Ecevit, 2011: 114).
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kurdum, ne kadarmi gerceklestirebildim, ayri mesele. Belki, bir iki kisinin dedigi gibi
ancak kendimi ve aklina ne geliyorsa dyle yazan biriydim; ben de son zamanlarda
buna gittikge daha fazla inanryorum. Oysa Mustafa Inan’da basladigim bazi degisik
seyler vardi sanki. Ya da bazi seyleri kendime gore yazmay1 deniyordum. Diisiincem
ge¢ gelisti, biraz ge¢ basladim; biraz da erken birakmak durumunda kaliyorum.”

(Atay, 2013: 278).

2. TUTUNAMAYANLAR’DA AYDIN

Oguz Atay, Tiirk edebiyatindan o giine degin birkag¢ kez hafifce aralanmasina
karsin kimsenin a¢madigr bir kapiyr ardina kadar actigimnin bilincindedir. Bu,
yirminci yiizyilin ilk yarisinda Bat1 edebiyatinda gerceklestirilmis olan ve daha sonra
modernizm adni alan biiyiik estetik doniisiime agilan yolun kapisidir (Ecevit, 2011:
232). 19. yiizy1l sonlarinda ve 20 yiizyil baglarnda M. Proust, H. James, J. Conrad
gibi yazarlar klasik gercek¢i roman anlayigina uymayan degisik bir romanm yolunu
actilar. Sonradan 20. Yiizyilda yazdig1 i¢in “modern” sifatin1 alan ama eski anlayis1
stirdiiren yazarlardan ayrilmak amaciyla “modernist” olarak anilan; J. Joyce, V.
Woolf, R. Musil, W. Faulkner gibi yazarlar bu yeni romani gelistirdiler ve
1920’lerde doruguna ulastirdilar. (Moran, 2002: 263) Modern gibi “modernus”
kokiinden tiireyen modernite etimolojik olarak “yeni” anlamina gelmektedir (Aydin,
2009). Geleneksel estetik 6lctlerini sarsan bu ivme edebiyatta devrim olarak kabul
edilmistir. Joyce, Kafka, Proust, Musil, Faulkner, Woolf gibi edebiyat sanat¢ilarinin
bas1 cektigi yolda giderek yayginlasan bu yeni akim, edebiyat1 farkli bir boyuta
tagirken, kendi kabugunun iginde dis etkenlere kapali Tiirk Edebiyati bu etkiden
heniiz uzaktir (Ecevit, 2011: 232).

Berna Moran, Oguz Atay’n, Tiirk romaninin geleneksel ¢izgisinden ¢ikarak
baska tiir bir romani deneyen ilk Tiirk yazari oldugunun altmi ¢izer. Atay’in
tutunamayanlar1 burjuva diizeninin kurallarina, deger yargilarina, begenisine, yasam
bicimine ayak uyduramayan insanlardir. Yazar kii¢iik burjuva aydmlarimi silkelemek
icin onlarin kiiltiir degerleriyle, ideolojik tutumlariyla, yasamda baglandiklar1
konvansiyonlarla alay eder, ama bununla yetinmez. Ciinkii saldir1 hedefi olan

zihniyet sanat anlayisini da igerir ve bundan Otilirii Atay saldirisini, tutunanlarin
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anlamayacagi, reddedecegi tiirden bir romanla yapar. Boylece onlarin roman
konvansiyonlarint da yikmaya caligir. Moran’a gore eger yalnizca birincisini yapsa
ve klasik gercek¢i romanla isini gérseydi, meydan okuyusu boylesine koktenci olmaz
ve sanat anlayis1 bakimindan bir uzlasmaya girmis sayilacagindan, isyani giiclinden
cok sey yitirirdi (Moran, 1996: 113). Romanin yazildig1 1968 tarihi, Bati iilkelerinde
biiyiik toplumsal ¢alkantilarin yasandigi bir donem olarak tarihe gecer. Altmish yillar
kapitalist diizene, tiim kiiltiirlerin i¢inde eriyip yok oldugu teknoloji kiiltiiriine ve
yeni bir etigin tastyicisi olan tiiketim toplumuna kars1 gerek siyasal gerekse sanatsal
diizlemde gii¢lii bir baskaldirinin yagsandig tarihtir (Ecevit, 2011. 233). Oguz Atay’
da bagkaldirisin1 edebiyatla yapmis, okuyanlarin dimaglarini zorlayan, elestirel ve
sarsict romant baglangicta ¢ok anlagilmasa da siirecle birlikte saygmligini
kazanmistir.

Romanin ilk etapta iki 6zelligi dikkat ¢eker. Birincisi, romanin kendisinin de
bir roman konusu olarak ele almmasi. ikincisi de bireyin karmasik diinyasina
yonelerek bu diinyayl, Onceki romanlardan c¢ok farkli anlatim teknikleriyle
vermesidir. Bu ozelliklere uygun olarak i¢ ice gecmis veya iist iiste binmis lic

hikayeden olusur.

Insanlar1 ezen, yozlastiran toplumsal diizen ve toplumun sahte degerleriyle
uyusamayarak sanata sigman Selim Isik’in intiharla sonuglanan hayati ilk hikayeyi,
Selim’in hayatin1 ve intiharmi arastiran Turgut Ozben’in ruhsal diinyas: ikinci
hikéyeyi, bitin bu olaylarm yazilmasi ve kitap haline gelmesiyle ilgili gelismelerde
ticlincii hikayeyi olusturur. Boylece roman, hem bir romanin dogusu ve yazilisinin
hikayesini, hem de birbirine benzeyen iki kahramanin hikayesini karmagik anlatim
yontemleriyle verir. Oguz Atay, James Joyce, Franz Kafka, William Faulkner gibi
modernist yazarlarm; Nabokov, Robbert Grillet gibi postmodern yazarlarin
kullandig1 anlatim tekniklerini karmasik bir bigimde kullanarak hem geleneksel
roman anlayisiyla hem de toplumun insani ezen diizeni ve sahte degerleriyle alay
eder. i¢c monolog, kolaj, parodi, pastis eserde ¢okca yer bulmus. Ironi ise Giinseli ve
Selim’in agklarinin anlatildig1 kisim hari¢ ¢ok keskin bir bigimde eserin her sayfasina
sirayet etmistir. Turgut’un agziyla zaman zaman da onun hayali karakteri “Olric” le

arasinda gecen konusmalarda toplum, degerler, insanlar, kurumlar siki bir elestiriye
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maruz kalmistir. Genel anlamda da modernite ve onun {irettigi aydin sert bir bigimde

elestirilmistir.

Tutunamayanlar, ikinci kusak Cumhuriyet aydinlar1 olarak resmedilen Selim
Isik ve Turgut Ozben’in i¢ diinyalarindaki firtinalari, arayislar1 yansitmaya calisan
bir eserdir. Selim, Atay’in eserlerinde yer alan aydin figiirlerinin en idealize edilmis
olanidir. Tutunamayanlarin prensidir Selim hatta “tutunamamak” Selimlik olarak
ifade edilir (Lorasdagli ve Ince, 2014: 73).

Oguz Demiralp’e gore Tutunamayanlar aydin-gevre ¢elismesini bilingli
bicimde toplumsal bir ¢ergeveye oturtur. Kiiciik kentsoylu simifiyla o smiftan ¢ikan
aydin arasindaki ¢elisme olarak anlatir. Ona gore bu romanda anlatilan aydin kisiyle
olagan cevre arasindaki tipik g¢eligki ve gerginliktir; bu durum da birgok ¢agda ve
toplumda goriilen bir dramdir ve Selim Isik’in hem “zamaninin bir kahramani” hem
de evrensel ya da tarih asir1 bir kisi olarak betimlendigi one siiriilebilir. Demiralp,
0zgur/6zgln birey ile toplum arasindaki karsitligin Bat1 toplumlarinda goriilen bir
durum oldugunu, aydinin bu durumu genel geger, tarih boyu bir tinsel hakikat gibi
yasadigin1 vurgularken Selim Isik’in Avrupa’da kentsoylu kiiltiir ortamma 06zgii
sayllan bu durumu Tiirkiye’de yasayan sayili roman kahramanlarindan oldugunu
belirtir. Demiralp, Selim Isik’in i¢inde bulundugu durumdan ve ortamdan hosnut
olmadigini, degismek ve degistirmek istedigini, fakat bu degisim arzusunu bir¢ok
aydindan farkl1 olarak devrimci dnermelerle yasamadiginim altmn gizer (Ozgir, 2010:
65).

Daha da kotiisti: Yasadigi toplumun ne tarihinde ne de bugiiniinde kendine
dayanak, kaynak olarak gorebilecegi bir ideolojik dizge, tutunabilecegi bir kiltur yok
gibidir. “Referanssiz” kalmis Tiirk aydimidir. Bu acidan bakildiginda Selim Isik
Tiirkiye’nin boslukta sallanan aydmi gibidir. Son olarak Selim’in dliimiinden s6z
ederken su ifadeyi kullanir: “Aydinlik habis bir hastaliktir; umar1 yoktur, giderilmesi
gereklidir .” (Demiralp, 2005: 126-128).

Selim Isik, yalniz olan ve ¢evresiyle anlagsamayan biri olarak anlatilir. Aslinda
bir arayis icindedir ve tutunamayanlarin tarihini irdeler, ¢iinkii kendisi de bir
tutunamayandir (Lorasdagl ve Ince, 2014: 73). Selim, diinyaya bir daha geldiginde

cocuk olarak kalmak ve korkusuz yasamak ister. Biiylimek ise tutunanlara gereklidir
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(Atay, 2002: 122). Selim’ e gore herkes mutlu, sorumsuz ve olumlu iken o olumsuz
ve mutsuzdur. Kendisi ve tutunanlar1 karsilastirdigi sarkilar boliimiine,

“tutunamayanlarin destan1” adin1 vermistir (Atay, 2002: 133).

Tutunamayan kimdir sorusuna ise verdigi cevap oldukca ilgi cekicidir.
Tutunamayan yani “disconnectus erectus” beceriksiz ve korkak bir hayvandir. insana
benzese de pengeleri 6zellikle de tirnaklari ¢gok zayiftir ki bu nedenle de dik arazide,
yokus yukari tutunamaz. Genellikle bagka hayvanlarin yuvalarinda barmirlar ya da
terk edilmis yuvalarda yasarlar. Belirli bir aile diizenleri yoktur. Toplu olarak
yasamay1 bilemedikleri gibi dis tehditlere kars1 da birlik olamazlar (Atay, 2002: 149).
Atay’m anlatimi metaforik ve ironik Ogelerle doludur. Konu ile baglantisi
bakimindan tutunamayan hayvanina karsilik gelenin Atay’in yer yer otobiyografik
ozellikler de tasiyan naif ve kirillgan aydinma karsilik geldigi diislinebilir. Onlarin
aile kavramlarinm yoklugu, herhangi bir aidiyetlerinin de bulunmayis1 géz Oniine

alindigmda Edward Said’ in siirgiin, marjinal ve yabanci aydini1 hatirlatmaktadir.

Tutunamayan hayvanmi anlatmaya su sozlerle devam eder Selim Isik; “tim
huylarmi taklit ederek kazanmislardir. i¢giidiileri tam gelismemistir. Kendilerini
korumay1 bilmezler. Fakat baska hayvanlari taklit ederek ve onlara 6zenerek kavgaya
girdikleri olur lakin kazandiklar1 goriilmemistir” (Atay, 2002: 150). Burada Atay’in
vurguladigr kisim taklittir. Tiirk aydinini, 6zgiinliikten uzak Bati taklit¢isi ve onlarin

kotii kopyasi olarak gdrmektedir.

Selim, yalnizdir. Aydm her zaman yalnizlik ile saf tutma arasinda bir yerde
durur (Said, 2013: 35). O higbir zaman saf tutma gibi bir girisimde bulunmamustir.
Incil, “6nce sdz vardr” diye baslar. Selime gore sdzden once yalnizhik vardi ve
sozden sonra da bu yalnizlik var olmaya devam etti (Atay, 2002: 151).Selim’in
icglidiileri iyi gelismemistir, ¢ikarlarini gozetmeyi bilmez. Oysa hayattan ¢ikari
olmamak, hem Tanrmin hem de insanlarin goziinde affedilmez bir suctur, gelisip
yayllmamasi i¢in gerekli her tiirlii tedbir alinacaktir (Atay, 2002: 202). Tiim tarih,
tim iktisat, tiim sosyoloji, tiim psikoloji, kisaca tiim lojiler, hayatin ¢ikarciliga
dayandigin1 gdstermek i¢in yirtmmacaktr ve de ywtinmalidir. Yine kinayeli bir

anlatimla hayattan ¢ikar1 olmayanlarin taninmamalar1 gerektigini salik vermistir.
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Selim’i tutunamayan yapan, degerlerin maddilesmeye basladigi, yozlasmis bir
ahlak sisteminin egemen oldugu bir toplumun iiyesi olmasidir. Bu noktada Atay,
Selim’i Rus yazar Goncharov’un romaninin kahramani Oblomov’la 6zdeslestirir.
Rusya’da feodalizmin yozlagsmaya yiiz tuttugu bir donemde yasamis olan Oblomov
da iyi niyetli, fakat kotiimser, pasif ve aylak bir tiptir. Her iki kahraman da hizla
degisen sosyal degerlere ayak uyduramamuslardir (Lorasdagli ve Ince, 2014: 73).
Insanlardan kagmay: icine kapanmay: strateji edinen Selim, modern dinyaya ayak
uyduramamasinin sorumlusu olarak ailesini goriir.

“Beni kotli yetistirdiler, annem de babam da bana gerekli egitimi vermediler.

Yasamak icin demek istiyorum. Bana yasamasini dgretmediler. Daha dogrusu bana

her seyin Ogrenilerek yasanacagimi Ogrettiler. Ben de kolayca razi oldum bana

ogretilen yanlislara. insan kendi bulurmus dogru yolu ben bulamazdim (Atay, 2002:
618).”

Tutunamayanlarin metinler arasi diinyasinda, isimleri mitlesmis {i¢ roman
kigisi farkli bir konuma sahiptir. Bunlar; Don Kisot, Hamlet, Oblomov’dur. Bu (¢
aydin prototipini Atay, kurmaca kisilerinin kimi karakter 6zelliklerini vurgulamak
icin kullanir. Cervantes’in zararsiz, deli ve toplum dis1 kisisi Don Kisot da ¢ikar
gozetmez, diiriist ve yiirekli kimligiyle tutunamayan aydin arketipidir. Oguz Atay
icin Don Kisot, 6rnek bir aydindir, tam bir tutunamayandir. Cemil Meri¢ de Don
Kisot icin sunlart zikreder: “Don Kisot olun! Tek hiirmet ettigim adamdir.
Kaybedilmis bir davanin, ancak bu kadar fedakar bir kahramani olabilir.” Yenilik¢i,
embriyonik bi¢cimde bir Don Kisot’tur. Yenilik¢i aydin, Don Kisot 6gelerini hi¢bir
zaman kaybetmemeli, yenilik¢i aydin her zaman bir saf akilli olmahidir (Kiigiik,
2000: 120). Selim bu anlamda Don Kisot figiirliniin 6zelliklerini kisiliginde
barmdirir. Atay romanmda Turgut'u da Selim’i de Don Kisot imgesiyle
cevrelemekten hoglanir. Don Kisot ayn1 zamanda Tutunamayanlardaki sertivenci
ruhun da simgesidir. Diizeni terk edip i¢ diinya yolculuguna ¢ikmakta olan Turgut,

Don Kisot’u da yanma alip aklin yolculuguna onunla ¢ikmak gerektigini vurgular
(Ecevit, 2011: 249).

Don Kisot’a ek olarak, Hz. Isa’nin da érnek bir tutunamayan entelektiiel
modeli oldugunu savunur. Atay, Selim’i Hz. Isa ile 6zdeslestirir. Cogu zaman Selim
Hz. Isa’ya mektuplar yazar ve insanlarla ilgili sikayetlerini aktarir. Incil de Selim’in

yataga gitmeden Once rahatlamak i¢in okudugu bir basucu kitabidir (Atay, 2002:
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155). Ayrica marangozlugu birakan Hz. isa gibi Selim de ise gitmeyi birakmus, sa¢in1
ve sakalmni kesmemeyi tercih etmistir (Atay, 2002: 157). Atay, Selim’in
Isa’lastirilmasinm iizerinde epeyce durur. Siirekli Isa’dan bahsedilir roman boyunca.
Selim’in de Hz. Isa gibi ikinci gelisi sik sik sz konusu olur. Buradan hareketle
“tutunamayanlik”n tarihteki en biiyiik temsilcisi Hz. Isa’dir. Selim de bu soyun
giiniimiizde yasayan temsilcisidir. Selim’in soyadinda iyice belirginlesen ima ile
akillara Yuhanna’nm incili gelir. “Her sey onun ile oldu ve olmus olanlardan hicbir
sey onsuz olmadi. Hayat ondaydi, hayat insanlarin nuru idi. Nur karanlikta parlar ve
karanlik onu anlamad1.” Diinyanin anlamadig1 Isa gibi Selim de bir “Isik”tir fakat
icinde yasadig1 diinya onu da anlamamakta, Isa gibi o da bu diinyanm pisligine
kurban gitmektedir (Belge, 2012: 204-205). Selim “is181” ile toplumunu, diinyasini,

burjuva bilgiclerden olusan ¢evresini “aydin” latamamistir.

Yazar Elif Safak Selim Isik’in Hz. Isa ile 6zdeslestirilmesi noktasinda farkli
bir bakis agis1 sunmustur. Tasavvufta Hazreti Isa bir makamdirr. Hz isa’nin bu
makami ise son derece ice doniik bir makamdir. Boyle diisiiniildiigiinde Selim’in
Tutunamayanlardaki ige doniikliik vurgusuyla Hz. Isa’y1 rol model olarak almasi

aslinda bir tesadiif degildir (Safak, 2012: 115).

Selim’in Hz Isa’ya yakmligini, Hiristiyanliga duydugu yakinhik olarak
degerlendirmemek gerekir. Selim, onun kétiiliiklere karsi koyan ve dogru bildiginden
odiin vermeden yoluna devam eden, yozlagsma ve karanligin hedefi haline gelmis ve
toplumun egemen degerleriyle catigmalar1 olan aydin kisiliginden etkilenmistir
(Lorasdagli ve ince, 2014: 74). Hz Isa’nm zor bir yasantis1 olmus, pek ¢ok haksizliga
ugramis olmasma karsin davasindan vazgegmeyip dogru bildigi yolda Tanrr’smin
emirleri dogrultusunda yiirimistiir. Bu da aydin tavrin iktidar karsisindaki dik
durusuna Ornek teskil etmesi hasebiyle entelektiiel bir modeldir. Akibeti

diistiniildiigiinde de “tutunamamaigliga” bir drnektir.

Bir kimlik arayisinda olan Selim, karar verme noktasinda geldiginde kendine
sunu sorar ya cevresindeki insanlarin davranis ve tutumlarmi bugiine kadar yaptigi
gibi bilingsiz bir aldirmazlikla benimseyecek, renksiz ve kokusuz bir hayat siirecek
ya da baskalarindan farkli olmay1 basararak bu kokusuz ve renksiz hayatii radikal

bir sekilde doniistiirme ¢abasina girecektir (Lorasdagh ve Ince, 2014: 74). Selim
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cogu kez hayatinin sikict oldugundan, onu canlandiracak bir seyler yapmasi
gerektiginden bahseder. Giizel ve biiyiik seyler yapmak istemektedir. Baskalarindan
farkli oldugunu gosterecek kadar giizel ve biiyiik seyler yapmak istemektedir (Atay,
2002: 420). Ancak bdylesi biiylik bir degisim i¢in kendisini yeterli gérmemektedir.
Selim, Toplulugun eylemine engel olabilecek sorunlarmi ¢dzmeden ona Oncii
olabilecek giicte olmadigini diisiiniir. Baskalarina sdyleyecek soziiniin olabilmesi i¢in
once kendisine soz gecirmesi gerektigine inanir. Ne yapmali? Sorusuna dnce kendimi
diizeltmeliyim cevabini verir. Selim’e gore, kendini ¢6zemeyen kisi kendi disinda

hicbir sorunu ¢6zemez (Atay, 2002: 93-94).

Selim hayatini radikal bir sekilde doniistiirmek igin kiigiik burjuva adetlerini
ve rutinlerini elestirmeye baglar. Bunun en baginda da evlilik kurumu gelir. Atay,
sadece Tutunnamayanlarm kahramanlari, Selim’in ve Turgut’un degil Hikmet’in ve
Coskun’un evliliklerini de elestirmis ve s6z konusu kisilerin evliliklerinden
uzaklasarak yabancilagsmasin1 ve belki de bir yerde oOzgiirlesmesini saglamak
istemistir (Lorasdagh ve Ince, 2014: 76). Turgut’un karis1 Nermin’in makyaj
yaparken kullandig1 puf minder romanin birka¢ sayfasi boyunca yine Atay’dan
beklenen sekilde ironik bir dille elestirilmistir. Roman boyunca puf minder gibi
olmasa da olacak bir¢ok esya ile kurulan inorganik iliski carpict bir sekilde gozler
Oniine serilirken sert bir bicimde elestirilmistir. Evlilik 6zelinde gergeklestirilen bu
elestiri alinda kiiciik burjuvanin ve modern hayatin dayatmalarma getirilen bir

elestiridir.

Selim’in kisiliginde, Atay’m Dogu-Bati ikilemine sikisip kalmis kiigiik
burjuva Tiirk aydinmin kimlik arayigsini gézler Oniine sermeyi amacladigini iddia
etmek yersiz olmaz (Lorasdagli ve Ince, 2014: 76). Bu arayis Tutunamayanlarin

diger basrolii Turgut Ozben’de daha carpic bir sekilde goriiliir.

Tutunamayanlar’m bir diger énemli karakteri Turgut Ozben’dir. Selim gibi
Turgut da, kiiglik burjuva 6zellikleri tasiyan bir miithendistir. Hayat standardi iyi, evi
arabasi, esi ve iki cocugu olan Turgut’un hayati, kazanmak ve kaybetmek prensibi
tizerine kururludur. Daha iyi ve yeni bir ev almak ve hayat standardini daha yiiksege
tasimak Turgut’un temel gayesidir (Lorasdagh ve Ince, 2014: 77). Selim’in intihar1

ile Turgut’un hayati alt iist olmus, onun arakasinda biraktig1 giinliik ile hem Selim’i
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daha yakindan tanimaya hem de kendinin bilmedigi yonlerini kesfetmeye ve buradan
da kendini sorgulama siirecine girmistir. Sonrasinda da tiim yerlesik diizenini, kiiglik
burjuva yasantisini, esini, iki ¢ocugunu, o giine degin hirsla biriktirdigi maddi
yasantisia dair her seyi terk ederek bir yolculugu daha ziyade “i¢sel bir yolculuga”

cikar.

Selim’in intihar mektubuyla Turgut, Heidegger’in irkmekten ayirdigi ve “biz
korkuda sarsiliriz” dedigi siireci hissetmeye baglar (Tiirker, 2012: 171). Atay, bu
korkuyu “Gunlik”te “yasama korkusu” olarak tanimlar ve korkunun sonucu
yabancilagsmadir (Atay, 2013: 94). En tanritanimaz insanda bile var olan bu korku,
ona gore bilinmeyene karsi duyulan korkudur. Bu korkuyu mezarliklarin giindelik
hayatin disindaki yerlere insastyla somutlastirir. Bunu “Oyunlarla Yasayanlar”m ana

13

karakteri Coskun’a soylettigi su sozlerle aciklar: Eskiden oOlim, kiiciik
mezarliklariyla evlerimizin bahgelerine kadar sokulmustu. Bu durum bir ihmal
sonucu olmayip, insanlarimiz bilerek buna izin vermislerdi. Hatta bu konuda 6limii
tesvik etmislerdi bile diyebiliriz. Her sey belirli bir diizen dahilinde yiiriitiiliiyordu;
parmaklikli pencereler, tag duvarlar, bu is i¢in 6zel olarak yetistirilen serviler ve her
biri temsil ettigi insana benzeyen giizelim mezar taslarr” (Atay, 2014: 91). Atay’in bu

sozleri akla Ahmet Hamdi Tanpmar’in “modern hayat, 6liim fikrinden uzaklagstirir”

sozlerini getirir (Tanpmar, 2012).

Turgut’un kafasmi karistiran “korku” , onun sorgulamaya baslamasinin ilk
evresidir. Heniiz neyi, neden sorguladiginin farkinda olmasa da hayatinin tamamen
degismekte oldugunu hisseder. Diizenli hayatta yeri olmayan 6lim methumuyla
yiizlesmis ve yasadigi tedirginlige bir ortak olmasi amaciyla “Olric” adinda bir
itaatkar yaratir (Tiirker, 2012: 172). Olric, 6zde, i¢ diinyasinda kendisiyle bas basa
kalan roman kigisinin yani Selim’in intiharindan sonra iyice yalnizlasan Turgut’un i¢
konusmasimin plastik diizlemde ete kemige biiriinmiis halidir (Ecevit, 2011: 250).
Cervantes’in romant Don Kisot’ta, Don Kisot-Sango Panza ikilisinde doruklasan
efendi-usak diyalogunu yazar soyut diizleme tasir. Olric, Turgut’un konusmalarmi
bir onay mercii gibi mesrulastirir ve Turgut’ a siirekli “efendimiz” diye hitap eder.
Buradan hareketle Olric, Turgut’un yol arkadasi olmasmin yaninda itaatkar bir

yardimci ve hizmetkardir.
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Atay, Selim’i Hz. Isa ile 6zdeslestirmesi gibi Turgut’u da bir tutunamayan
olan Hamlet’le 0&zdeslestirmistir. Etrafindaki yozlasmaya ve yapmacikliga
dayanamayan Shakespear’in melankolik prensi Hamlet, igine kapanmistir.
Tutunabildigi bir diizenden vazgecen ve igine kapanan Turgut, Hz. Isa’dan daha az
ruhani ama daha aktif olan Hamlet’i kendi kisiligine daha uygun bulur (Lorasdaglh ve
Ince, 2014: 77). Oguz Atay’m “Tutunamayanlar” ile o giine romanlarda goriilmemis
bir aydin kisiligini yaratmistir. Atay’m aydmi, ne Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun
Yabandaki aydini gibi yalnizca topluma yararli olmaya, ona yol gostermeye ¢alisan,
ne de Yusuf Atilgan’in Aylak Adamimdaki aydim gibi yalnizca toplumun disinda
yasamak isteyen biridir (Ecevit, 2011: 282). Atay’in aydini, toplumun, carklar1 icinde
ogiiterek kendi kosullarma uydurmaya c¢alistigi insandir. Bu insan aci ¢ekmekte,
kendini sorgulamakta ve kimlik bunalimi yasamaktadir. Devletle biitiinlesmis, giicii

elinde tutan biri degildir.

Atay’m, diizeni terk ederek i¢ diinyasina ve yazma edimine siginan roman
kisisi Turgut Ozben, aydimin toplumun 6nderi misyonunu tagimay: siirdiirecek
yeterlilikte olmadigint su sozleriyle belirtir: “insanlar, artik aydmlara verdikleri

umumi vekaletnameyi geri alsinlar istiyorum” (Atay, 2002: 534).

Turgut’un, aydinlarin elinden sozciiliiklerinin alinmasmi istemesinin tek
nedeni, aydinin sosyopolitik yap1 degisikligine bagl olarak kaybettigi giicten ziyade
onciilik yani “avangard” misyonunu tagimaktan uzaklastigini vurgular. Bunun
nedeni olarak da gittikce materyalist hale gelen bir diinyada aydmin, ¢ikar
gozetmeyen, idealist 6zelliklerini yitirmis olmasi olarak goriir (Ecevit, 2011: 283).
Doénemin aydimni, toplum i¢inde bir yerlere tutunup, giic, prestij, iktidar elde etmeye
calistyor, gittikce kutuplasan kamplarda kendinde olan1 koruyup kollarken,

kendinden olmayan1 acimasizca elestiriyor hatta yargilamaktadir.

Atay, Turgut’un kisiliginde, yabancilasmis ve yenilgiye ugramis entelektiieli
temsil eden Selim’i yeniden canlandirmaya c¢alisir. “Onu bir kez 6ldiirdiiniiz, buna
bir daha firsat bulamayacaksiniz. Birinci ¢liimiinden temizleyecegim onu, ikinci
gelisini saglayacagim boylece” (Atay, 2002: 397). Yeniden diinyaya gelen Selim,
vahsi degerlere ¢ok cabuk adapte olabilen, diizene ayak uydurmada zorlanmayan

aydinlara kars1 diiriist ve 0zlenen aydimn tipini sembolize edecektir (Lorasdaglh ve
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Ince, 2014: 78). “Selim’in 6liimi ve Turgut’un dliimiine tekabiil eden 1963 yili ile
beraber belki de Selim gibi degerli kisilerin soyu tiikenmistir. Turgut, belki o
zamandan bu zamana, kendini seyredip yorumlamakla yetinmeyip, kendini
degistirmeyi O0grenen aydimni bulmus olarak ¢ikacaktir ortaya” (Belge, 2012: 210).
Selim’in kisiliginde olduk¢a karamsar bir aydin tipini sergileyen Atay, Turgut ile
Tiirk aydin1 hakkinda daha olumlu bir profil ¢izmistir. Lakin bu olumlu yaklagimina
karsin, Turgut da aydin bir karakter oldugu diislintildiigiinde evinden, yasantisindan,
ortamindan, toplumundan uzaklasmak istemektedir. Yanma aldig: kitaplarla birlikte
bir trene binerek ortadan kaybolmustur. Bu yolculugun Istanbul’dan Anadolu’ya
oldugunu diisiiniildiigiinde ise kagmaktan ziyade bir kucaklagsma istegi olarak da
goriilebilir. Icinde yasadigi kii¢iik burjuva yasammin agmazlarmi, taklitciligini,
ozentiligini goéren Turgut, Anadolu’ya yani bir bakima 6ze donme gayretiyle de
bdyle bir yolculugu ¢ikmis olabilir. Var oldugu giinden beri toplumuna mesafesi her
firsatta dikkati ¢eken aydinin, 6ziinii, degerlerini, kiiltiiriinii, benligini tanimasi i¢in
yapilan bir yolculuk olabilir. Kendini i¢ine donen, benligini fark eden ve bellegindeki
toplumsal niiveleri yakalayan bir aydmnin kendisine dolayli olarak da toplumuna

yabanci kalmasi gibi bir durum s6z konusu da olmayacaktir.

3. TEHLIKELi OYUNLAR’DA AYDIN

Tirk Edebiyatinda Tutunamayanlar ile modernist avangard edebiyatin
onciiliglinii yapan Oguz Atay’in ikinci romani, bu yeni estetigin daha bilin¢li bir
uygulama alani olmustur. ilk romanda modernist ¢izginin yani sira aralarda
sezinlenen postmodernist anlatimin bu romanda daha belirginlestigi goriiliir (Ecevit,
2011: 360). Tutunamayanlara nazaran Tehlikeli Oyunlar daha derli topu olup belli
bir olay ya da olaylar sarmalinda gerceklesmesi hasebiyle Tutunamayanlara benzer.
Olaylarin odak noktasinda aslina bakilacak olursa bir isim vardir: Hikmet Benol.
Hikmet, Atay’mm bu romanda kavramsallastirdigi aydin tipinin karsiligi olmakla

birlikle, Atay’in aydin goriisiiniin kristalize olmus bi¢imini yansitir.

Oguz Atay, Tehlikeli Oyunlar’i yazmaya baslayisini, karakterleri anlatama
sirecini, neyi, nasil anlatacagini Gunlik’te anlatmigtir. Romana baslarken, Gunluik’te

su ifadeleri kullanir : “Ikinci kitabimda herkesin saldig1 ve saldirmakta hakli oldugu
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bir adami (Hikmet) ile herkesin hor gordiigii bir kadinin (Sevgi) macerasini
yazacagim. ikisinin bireysel yasantilar1 onlarm birlesmelerini zorunlu hale getirecek.
Kimse adama acimayacak. Her zaman baskalarmin {istiin olmalarinin acisin1 yasamis
ve bagini kaldirmadikea kiiglimseyici bir hor goriisle izin verilmis nefes almasina. Bu
adam kendi yaptiklarini da, asagiligini da unutmamis, unutamamistr” (Atay, 2013:
8). Hikmet’in, Atay’in kafasinda nasil olugmaya basladigma bu kelimeler araciligiyla
sahit olunmaktadir. Atay, Hikmet’i su sozciiklerle yaratmaya devam eder: “ Adam
kendini ¢ok didikliyor ve her yikilisinda, daha 6nceden yalniz kendisinin bildigi
kiigtik hesaplardan, kiigiik giinahlardan dolay1 bu yikilisin olduguna inaniyor.” (Atay,
2013: 10). Kiguk hesaplar romanm temelinde yer alan olgulardan biridir. Hikmet’e
gore insan endise etmezse kiiciik hesaplara da kapilmaz. Bir¢ok isi bir anda yapmaya
caligmazsa her an ne yapacagmni unutmaz. Tim kétiiliklerin dalgmliktan ¢iktigmi
belirten Hikmet, insanin siirekli tetikte olup, nerede ne yaptigini bilmesi sarttir (Atay,
2013b: 398). SoOyle devam eder Atay: “Hikmet’in yasantismin en Onemli
noktalarindan biri bagkalarindan ¢ok sey beklemesi, iimit etmesi ve devamli gercek
dis1 hayaller kurmas1 baskalar1 i¢cin ve sonunda devamli bozulmasi ve bu kendine
yaptig1 baski ve kurdugu fanteziler yiiziinden, karsisindakileri yasadigi sirada
degerlendiremez” (Atay, 2013: 22). Hikmet de diger romanlarindaki aydin
karakterler gibi yalnizdir evliliginin kotii gitmesi ya da daha ziyade “evli bir adam”
gibi yasamayacagini fark etmesi iizerine karis1 Sevgi ile ayrilip ve kendi tabiriyle

“gecekondu’’suna cekilmistir.

Atay’in tutunamayanlari hi¢bir zaman zengin degildir (Atay, 2013: 252).
Tehlikeli Oyunlar’da da Tutunamayanlarin izlerini siirmek miimkiindiir, bu kitabin
temasi da kimlik arayisinda olan Hikmet’in dykiisiidiir. Tipkt Turgut gibi Hikmet de
yasadig1 diizeni sorgulama ve kimlik arayisina girer (Lorasdagh ve ince, 2014: 78).
Hikmet karisindan ayrildiktan sonra baska bir yasama kapilarin1 aralar. Basgka bir
yasant1 olacaktir bu yasant1 Sevginin olmadigi, kaympederinin olmadigi, pijamanin
olmadig1 ve “albay”in oldugu bir yasantidir (Atay, 2013b: 33). Hikmet’in Sevgi ile
olan evliligi ve gecekonduya tasmmadan Onceki hayat1 “ kiiciik burjuva” hayati

olarak resmedilir. Bu hayat romanin pek ¢ok yerinde sert bir bigimde elestirilir.

Hikmet: “Ben kiigiik burjuvalart sevmiyorum” der (Atay, 2013b: 397).

Smifsal yorumlara agik olan “kii¢iik burjuva” ve “gecekondu” sdzciikleri Atay’in
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kullaniminda hi¢bir zaman ideolojik bir agirlik tasimaz (Ecevit, 2011: 343). Atay’in
kisilerinin burjuva yasam bi¢imini sevmemelerinin nedeni, bdyle bir varolus
diizleminin  kaliplagmig, yapay deger Olgiitleri icinde bireyin kendini
gerceklestirmesinin miimkiin olmayisidir. Tiirkiye tarihine bakildiginda Osmanli’dan
alinan miras ile devlet transandans (agkin), bir nitelik tasir (Caha, 2007). Bu gelenek
neticesinde sivil biling ve birey algis1 Tiirk toplumunda gelisememistir. Asil olan sey
her zaman “devletin bekas1” olmustur. Atay romanlarinda da bu durumun elestirisi
g0zlerden kagmaz. Atay Gunlik’te ironik bir dille “bireye ne oluyor eger bir sey
yapilacaksa bu mutlak surette devlet eliyle yapilmalidir” der (Atay, 2013: 92). Bu
diistincesini; tek parti doneminin Ankara valisi Nevzat Tandogan’in solcu bir gence
“Bu memlekete komiinistlik gerekirse onu da biz getiririz. Sana ne oluyor?” ¢ikistyla
orneklendirir (Atay, 2013: 90).

Hikmet de Atay’m romanlarindaki diger aydin figiirleri gibi yalnizdir. Yalniz
oldugu i¢in de siddete meyillidir. Insan siddet icin tek ve yalniz olmalidir Hikmet’ e
gore ve bu siddetten vazgecmek istememektedir. Yalnizlik, romanin pek ¢ok yerinde

goze carpar. Bilge ile Hikmet arasindaki su diyalogla da vurgulanir:

“Sen, yalniz bir erkegin giyinisindeki acimasiz sertligi beceremezsin. Hitler’
e bak Mussolini’ ye bak: kiliklar1 ne kadar beceriksiz ve zevksiz bir diizen igindedir.
Ihmalcilikleri ne kadar gercektir. Elbiseleri iistlerinden sarkar. Evlerini bile ne vahsi
bir gorgiisiizliikkle doserler. Yalmzligin gorgisiizligiidiir bu. Smiflarin1 bulamamus
insanlarin derbederligi igindedirler. Birbirini sevmeyen evlilerin de goriiniisii
boyledir. Daginik yasantilarinda higbir giizellik yoktur. Tek basma diisiinme
katiliginin kokusu her yere sinmistir. Agir bir giiniin bunaltici, 6fkelendirici yasantisi
bitince eve donen evli ve yalmz erkek be yapacagini bilemez; hor goriilmelerin,
asagilanmalarin intikamimi alma susuzluguyla yanarken cevresinde yatigtirict en
kiigiik bir ayrintiyla karsilasmaz. Hirsla c¢ekistirerek ¢ikardigi elbisesinden alir
intikamin1” (Atay, 2013b: 148).

Gecekonduya tasinan Hikmet’in soyuttan somuta olan yolculugu Turgut’un
yasadiklarindan daha sert bir bicimde olur. Hikmet’in i¢ diinyasmin derinligini
anlatan bu hayat, onun gercek hayatidir. Hikmet: “Hayatimiz, yani
bindokuzylizbilmemkag¢ yilindan beri gergek baslangicini c¢esitli bahanelerle
gecekondusal hayatimiza kadar erteledigimiz miiddei dmriimiiz” (Atay, 2013b: 44)
diyerek bundan Onceki hayat: ile bundan sonraki hayati arasina bir sinir ¢izer.
Aydmin toplumda anlagilmadigmi ve ondan uzaklasarak kactigini su sozlerle ifade

eder: “Bu kadar hakli oldugu halde, boylesine haksiz goriinmeye dayanamamistir.
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Kag¢makla, bir bakima biitiin diinyay1 su¢lamaktadir. Belki de bdyle bir toplulugun
icinde yasayamayacagini anladig1 i¢in kagmaktan baska care bulamamistir.” ( Atay,

2013b: 439).

Oguz Atay Gilinliik’ te bir aydm olarak kurguladigi Hikmet i¢in ve kdyden

gelip kentli olduktan sonra iktidara eklemlenen aydin igin su sozleri zikreder:

“Romanin kahramani halki i¢inde duyan bir aydindir; ama halkin tiimiiyle
onu anlamast miimkiin degildir. Bununla birlikte onun kendilerine yabanci
olmadigim bilirler. Kahraman onlardan bir sey tagidigim bilir ama onda fazlaliklar
da vardir, kahraman bilinglidir. Yoksunlugun erdemlerini bilir. Ne yazik ki
yoksunluk i¢inde yetisenlerin ¢ogu, halka yabancilagsma ¢abasi igindedirler. Aslinda
iinlii olmak ve rahat bir yasantidir umduklar1. Dergiler ¢ikarip burjuvanin hizmetine
girer veya burjuvalagirlar. Ulasamayacaklarimi — disiindiikleri  gilizellikleri de
kotulerler” (Atay, 2013: 98).

Gecekondu, Hikmet’in kendine doniip oyunlar yazdig1 ve yazigi bu oyunlari
iist komsusu “albay” yani Hiisamettin Tambay ile tartistig1 yerdir. Albayin gercekten
varlig1 ya da sizofrenik bir aklin {irlinii olup olmadig1 roman boyunca soru isaretini
korur. Hikmet: “albayim, siz giiclii bir yabanci aydmin hayal {iriinii olsaydniz,
simdiye kadar Amerika’y1 filan kesfetmis olmaz miydiniz? Benim gibi yorgun bir
kafanin yaratacagi Hiisamettin Bey’ den ne beklenir?” (Atay, 2013b: 355). Sozleriyle
bu kuskuyu haklilagtrmaktadir. Ecevit’e gore, albay, Hikmet’in diis ve gercegin
birbirine karigtig1 diinyasinda gercekliginden en fazla siiphe duyulan kisidir ve onun
maddesel yasamda yeri yoktur, o zihinsel bir {iriindiir, soyuttur ayni zamanda da
gucludar, olgundur, bilgilidir ve Hikmet’ e yol g0Osterir (Ecevit, 2011: 347).
Tutunamayanlar’ da oldugu gibi Tehlikeli Oyunlar’da da Isa ve Hiristiyanlk
mitlerine yer verilmistir. Hikmet’in kendini ¢ektigi gecekonduda birlikte yasadigi
kisiler: Albay Hiisamettin Tambay ve dul kadin Nurhayat lyicel teslisin yani kutsal
iiclemenin iki ayagini olusturur (Atay, 2013b: 452). Ugiincii ayak ise Hikmet’in
kendisidir. Albay Hiisamettin Tambay, kutsal ticleme simgesinin Tanrisidir. Onun bir
albay olusu, Tanrinin buyurgan kimligine uygun bir 6zelliktir. Dul kadin Nurhayat
ise Hristiyanlik mitindeki mistik sacayagmin bilesenlerinden biri olan Meryem
Ana’y1 cagristirir. Hikmet ise “bilgelik, felsefe, gizli neden ve tanrmin insanlarca
anlagilmayan amaci1” gibi anlamlar1 barindiran adiyla Isa-Mesih roliindedir (Ecevit,
2011: 347). Bu baglamda gecekondu, Hikmet’in kendini toplumdan soyutlayarak
cekildigi “fildisi kule” degildir. Hikmet buraya kii¢iik burjuva yasamindan,
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evliliginden, arkadas cevresinden uzaklagarak gelir. Hiikmet’in i¢ diinyasmna bu
yolculugu, gecekondu oOncesindeki hayattan bilingli bir sekilde kopusuyla baslar
(Lorasdagl ve Ince, 2014: 78).

Igsel yolculuklarinda, Hiisamettin Tambay ile Hikmet’in yazdiklar1 oyunlar
en biiyilik yoldaglaridir. Oyunlar, onlara gore “Gergegin en giizel yorumlaridir. Bizim
gercek dedigimiz sey de, bazi giicliikler yiiziinden iyi oynamayan oyunlardir.” (Atay,
2013b: 408). Gergek ise ona gore: “Gergek, bagkalarinin bize uygulamaya calistigi
tatsiz bir dlctidiir” (Atay, 2013b: 109). Atay’m Tehlikeli Oyunlar’daki temel kaygisi,
bireyin “oyunlar” disindaki Oziinii, yani gercek kimligini bulmasma dayanir.
Tutunamayanlar’ da oldugu gibi, bu romanin slogani da “ic muhasebe ve 6ziinii
tanima” etrafinda sekillenir (Lorasdagl ve Ince, 2014: 79). Ge¢mis hayatinin
muhasebesini yapan Hikmet, daha 6nceki yasamindaki kimliginin toplum tarafindan
belirlendigini ifade eder ve kisinin toplumun dayattigi fakat kendisinin
benimsemedigi degerlere karsi koymasimin 6nemini vurgular. “Bizlere uygun gorulen

kadere, her yerde karsi ¢cikmaliy1z” (Atay, 2013b: 71) sozleriyle durumu ifade eder.

Burada akillara fenomenolojinin ‘paranteze alma’ kavrami getirilebilir.
Fenomenolojinin temasi, her seye ragmen temel gergekleri yeniden sorgulamaktir
(Foucault, 2011: 319). Fenomenoloji, birey ve onun bilin¢li deneyimleri ile baglayan
ve daha Onceden var olan kabuller onyargilar ve felsefi dogmalardan kaginmaya
calisan bir yontemdir. Fenomenoloji, 6grenilen kavramlari, olgulari, bilgileri oldugu
gibi kabul etmemeyi, onlar1 ve diinyaya bakisi sorgulamayi ister. Fenomenolojik
toplum bilimciler, insanlarin 6grenmis olduklar1 kiiltiirel kavramlar1 “askiya” ya da
“parantez”e aldiktan sonra, toplumsal durumlar1 nasil tanimladiklarini inceler. Temel
Onerme, her gilinkii gercekligin zamanla birikmis olan toplumsal olarak
yapilandirilmis bir fikirler sistemi oldugunu ve topluluk iiyelerince oldugu gibi kabul
edildigini bildirir. Fenomenolojik bakis acisi, toplumsal diizene karsi elestirel bir
tutum alir ve kiltiirel olarak dgrenilen diisiincelere meydan okur (Wallace ve Wolf,
2012: 350).

Kendini tanimak ve 6ziine donmek i¢in Hikmet, dncelikle kisiliginde yasadig1
tiim ¢eligkileri ortaya dokmeye calisir. “Bu iilkede eksikligini duydugum insanin

kendisiyle hesaplasma meselesini bizzat kendime uygulayarak bu meselenin ilk
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kurbanlarmdan oldum. Ortada bir Hikmet olsaydi belki bu hesaplasmay1
yuriitebilirdim. Fakat sorarim size doktor: Hikmetlerden hangi biriyle
hesaplagsacaktim?” (Atay, 2013b: 333). Bu Hikmet’lerden bir tanesi, bilingalt1
cocukluk hatiralartyla dolu olan kisidir, digeri sadik bir burjuva rolii oynayan evli bir
adamdir, bir digeri mantigin sembolii olan Bilge nin sevgilisidir. Ugiincii Hikmet
patalojik bir kisiligi temsil ederken, dordiincii Hikmet diirtiileri dogrultusunda
hareket eden bir kisiligi oynar. Tiim Hikmet’ler ya bir digerinin devami ya da
karsitidir. Hikmet, sosyal baskilarin altinda kaybolmus ve kisiligini aramaya ¢ikmis

bir figiirdiir (Lorasdagh ve Ince, 2014: 79).

Giindelik hayat1 Atay bir oyun olarak gérmektedir. Oyun kavram ve kurami
aciklarken de Eric Berne’ nin Games People Play ( Hayat Denen Oyun) adli
eserinden faydalandigi goriiliir. Berne’ye gore, insanlar birbiriyle olan iligkilerinde
davranig kaliplar1 kullanmaktadirlar. Bu davranis kaliplarmi “oyun” diye tanimlayan
Berne, oyunlar1 olustuklar1 ortamlara gére kategorize eder. insanm gergek benliginin
disina ¢ikarak oynadigi oyunlar, karsisindakini aldatmaya ongdren tavirlar, oyunun
icindeki diiriist olmayan yap1 “bad games” yani “kétii oyunlar” dir (Berne, 1976: 58).
Iyi oyunlar ise Hikmet’in gecekonduda gergcek ‘ben’ ini yasayarak kurgulamaya
calisacagi, Hikmet’in Benolmasini saglayacak oyunlardir. Berne’ye gore, insanin
ozerklige erismesi, kalip davranis oyunlarmin disinda bir yasam bi¢imini
gerceklestirmesine baghdir (Ecevit, 2011: 344). Hikmet’in ge¢misiyle baglarmi
koparip gecekonduya c¢ekilmesi de oOzerk insanin olusumunu gerceklestirmek

amaciyla Berne’nin 6nerileri dogrultusunda atilmis gercekei bir adimdir.

Atay’a gore yasam, Berne’ nin ifadesiyle “k6ti oyun”dur. “Ulkemiz biyik
bir oyun yeridir. Her sabah uyaninca biraz isteksiz de olsak, hepimiz sahnenin bir
yerinde, bizi ¢evreleyen biiylik ve uzak diinyanin sevimli bir benzerini kurmak i¢in
toplaniriz. Kiiclik topluluklar olarak, birbirimizden bagimsiz davranarak ve
birbirimizi seyrederek giinliikk oyunlarimiza baslariz” (Atay, 2013b: 348). Burada
Atay’m dikkat ¢cekmek istedigi nokta, bu oyunlarla bireylerin gercek kimliklerini
yagamadiklarin1 ve kendilerine toplum tarafindan bigilen rolleri ¢ogunlukla da
bilingsizce oynamak zorunda kaldiklaridir (Lorasdagh ve Ince, 2014: 79). Birey olma
stireci, verilen oyunun digina c¢ikarak iradi eylemlerle oynanan oyunlardir.

Oyunlarina kimsenin karigamayacagini, herkesi istedigi gibi yargilayabilecegini
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belirtir. Biitiin yasantilari, disiinceleri, her seyin oyunlar araciligiyla yeniden ve

istenilen sekilde yorumlanabilecegine dikkat ¢ceker (Atay, 2013: 72).

Hikmet, kendisi ve kendisi gibi kabuslarindan baska kaybedecek bir seyleri
olmayan kimseyi ruh proletaryasi olarak gorur ve ekler onlar bu dunyadaki yerini
ancak biiylik bir oyunun icinde bulabilir. Akil ve ruh proletaryasinin en biiyiik
akilsizlig1 olarak da, akil ve ruh burjuvazisinin nimetlerine kavusacagini umarak
onlara hizmet etmesidir. Bunun neticesinde de kagmilmaz olarak istismara maruz

kalmalar1 yiiziinden zayif aklin1 ve ruhunu da par¢a parca onlara kaptirmasidir

(Atay,2013b: 349).

Atay’m oyun kavramiyla bagka bir dikkat ¢ektigi nokta ise “mis gibi yapmak”
tir. Hikmet:“Onlar seninle alay mi ediyor sen de kendinle alay ediyor(mus) gibi
yaparsin” (Atay, 2013b: 28) diye salik verir kendine. Baglig1 “oyun” olan bir tablo
olusturuyormuscasina tualin her bir karesini uygun renklerle beziyordur Atay. Kimi
yerde roman kisisine kimlik gelistirme oyunlar1 oynatir. Hikmet “bizden de iyi bir
oyun ¢iksin, ‘mis’ gibi yapmaktan usandim” (Atay, 2013b: 409). Olumlu bir oyundur
bu, Hikmet’in gecekonduda kurmak istedigi gercek “ben” ine ulastiracaktir. Romanin
kimi yerinde de ontolojik kaygilarin1 dile getirir “meselenin ciddiyetine
dayanamamig, oyunlarla durumu Ortbas etmek istemistir” (Atay, 2013b: 322). Atay,
“oyun” sozciiglinii iceren deyisler ve deyimlerle metnini zenginlestirir (Ecevit, 2011:
346). Sikca “oyuna gelmek” deyimini kullanir. Hikmet kizdiginda, “burada oyun
oynanmiyor ” (Atay, 2013b: 467) der.

2

Tehlikeli Oyunlar’ da “oyun” Hikmet’in kendi kisiligini bulmak icin
kullandig1 bir metot haline gelir. Atay, Hikmet’i bencil, kiigiik hesaplar pesinde,
cocuklugu uyusmazliklar i¢inde gegmis biri olarak tanimlar (Atay, 2013b: 22-26).
Hikmet varolugsal diizlemde bir kurtaricidir, dnciidiir; insanin ruhunu bir ayrik otu
gibi saran “kotl oyun”lardan arindirmak ve “iyi oyun”larla gergek kimlikleri

buldurtmak i¢in gonderilmistir (Ecevit, 2011: 348).

Hikmet, yasadiklarinin sonunu getiremeyen, yasantisinda kaybettigi seyleri
telafi etmeye ¢aba gosteren bir karakterdir. Toplumun degil, bilingli ya da bilingsiz
sekilde bizzat kendisinin belirledigi oyunlar1 oynayan Hikmet’in hayati, ger¢ek

yasamdir. Sosyal gercekliklerin yikiciligindan, i¢ alemini korumak isteyen Hikmet’in
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benimsedigi yoldur oyunlar. Hikmet, sosyal ger¢eklikten kagarak, kendi tabiriyle,
gecekonduya sigmir. Kdyden kente gociin hizlandigi bu donemde Hikmet’in tersine
gocii oldukca anlamlidir. Burada Hiisamettin Albay ve Nurhayat Hanim basta olmak
iizere farkli insanlarla tanigmis, yeni bir ¢evre edinerek, taze bir ortamda oyunlarini
yazmaya baglamistir. Onun gocii kendi i¢ diinyasma dogru olan bir gdctiir. Ortega
Gasset (2011, 38), insanin giiglii bir cabayla kendi i¢ diinyasmna g¢ekilerek
cevresindeki seyler ve kendisi lizerine fikir olusturmasini “benlige dalma” olarak
nitelendirir. Diislinsel yasam da denen bu siirecte insan bilmedigi yonlerini kesfedip
etrafina kars1 yeni bir bakis, durus elde eder. Bu baglamda Hikmet de benligine dalip
oyunlar1 araciligiyla farkli bir diinyayr kesfetmistir. Kiigiik burjuva yasantisiin
hakim oldugu evlilik yasamu ile kiyaslandiginda “kendi” si olabilmistir. Boylelikle,
Hikmet, amac1 bu olmasa da, kendisi ile arasindaki mesafeyi azaltarak Tiirk aydinin
en blyiik sorunsallarindan biri olan yabancilasmanin da bir sekilde Oniine
gecebilmistir. Fakat yasadigi ikilemler, sikintilar, sancilar neticesinde Hikmet, intihar
etmistir. Atay’m, ilk roman1 Tutunamayanlar’da aydin bir karakter olan Selim de
intihar etmistir. Bununla, Atay, donem aydinlarinin mutsuz ve yaral bilinglere sahip
olduklarmin altin1 ¢izer. Atay’in aydinlari, yasadiklari toplumla aidiyetlerinin ve
baglarinin da zayif olmasindan 6tiiri 6limii tercih etmislerdir. Belki de Atay, kendi
yarattig1 aydinlardan yola ¢ikarak, donemin ikbal pesinde olan ve belli bir siyasi
kutup ekseninde tiim yasami anladigmi diislinen, kendisinden farkli diisiinene
tahammiilii olmayan tiim aydm tiplerinin yok olmasini arzuluyordur. Bir farkla,
Atay’m aydinlar1 hi¢bir safin insan1 olamadiklar1 ve acimasiz gergekliklerin varligini
gorebildikleri belki de aydindan beklenenin verileyemeyecegini gordiikleri i¢in
kendilerini  oldiiriirlerken,  digerlerinin  boylesi cesaret Ornegi  gosterip

gosteremeyecegi de sliphelidir.

4. BIR BiLiM ADAMININ ROMANI: MUSTAFA iNAN’DA AYDIN

Oguz Atay, daha ¢ok yarattigt kahramanlarla &zdeslestirerek, bir
“tutunamayan olarak okunur. Oysa bu Atay’m bir yiiziidiir. Selim Isik olan, Hikmet
Benol’la bir olan, hayatin taleplerine bir tiirlii karsilik veremeyen, zihinsel

tasarilarina maddi bir karsilik bulamayan, bu diinyada davranamayan, bu yiizden ac1
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ceken ya da giiling duruma diisen kahramanlara Tutunamayanlar da sik sik sozii
gecen Don Kisot’a, Isa’ya da Hamlet’e yakin olan yonii, son yillarin moda tabiriyle
Atay’m “marjinal” yiizii (Glirbilek, 1995: 29). Lakin Atay, sadece tutunamayan
karakterler yaratip kendisi de onlarla 6zdeslesen bir yazar degildir. Onun farkl
yiizlerinden bir diger dikkat ¢ekeni de Uglincli romaniyla okuyucusunun karsisina

cikar.

Oysa Atay’m bir de oteki yiizii vardir. Mustafa Inan’m hayat hikayesini
yazan, bilimin rehberligine inanan yiizii “canim insanlarin” mahkim oldugu
acemilikten, ¢ocukluktan ancak evrensel bir diisiincenin 15181yla kurtulabilecegini
diistinen, ¢ocuklugun yalnizca saflik degil ayni zamanda bir eksiklik bir az
gelismiglik oldugunu diistinen, bilimin hizmetinde “namuslu” bir aydin olmayi
ciddiye alan, Mustafa inan’in hayatin1 anlatirken yazdig: gibi “insanin ciddi oldugu
zaman hicbir sekilde giiliing olmadigi”na inanan Bir Bilim Adaminin Romani’ni
yazan Atay bu iilkede bir donem tutunur gibi olmus, bir zamanlar Kemalizm’in

temsil ettigi bir ciddiyetten paymi almistir (Glirbilek, 1995: 29).

Ik iki romaniyla gerek bicim gerekse icerik diizleminde ¢elisen Bir Bilim
Adaminm Romani: Mustafa Inan, bir biyografik romandir. Bu tiir, Tiirk edebiyatinda
daha 6nce denenmemistir. Bir Bilim Adaminin Romani, Tiirkiye Bilimsel ve Teknik
Arastirma Kurumu’nun (TUBITAK) Bilim Adami Yetistirme Grubu’na ait bir proje
kapsaminda yasama gecirilen 1smarlama bir kitaptir (Ecevit, 2011: 396).
TUBITAK m yiiriittiigi bu calismayla amaci, genclerin bilimsel arastirmaciliga
ozenmesini saglamaktir. Bunun igin de en uygun bilim adaminm ITU Insaat bdlimii
ogretim iiyelerinden Mustafa Inan olduguna karar verilir. Mustafa Inan, Adanali
yoksul bir posta seyyarmin ogludur. Yoksul kesimden gelip en iist kademelere kadar
ulagmasi, romanin hedef okuru i¢in motivasyon saglayacagina inanilir ve okurun
sikilmadan okuyabilmesi i¢in de biyografinin roman seklinde yazilmasma karar
verilir (Ecevit, 2011: 397). Bu 1smarlama yazilmis biyografik romanin kahramani
ayni1 zamanda Oguz Atay’i Istanbul Teknik Universitesinde dgrenci oldugu yillarda

hocas1 olmustur. Romanin yazimi i¢in Atay kollar1 sivar.

Atay, iistiin zekasiyla, tarihten edebiyata, Osmanli sanatindan felsefeye kadar

her konuda bilgisiyle, kisiligiyle, kiiltiiriiyle ve diinya goriisiiyle Inan’in gergek bir
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aydin oldugunu savunur (Lorasdagli ve ince, 2014: 82). Inan icin 6gretmek ¢ocukluk
yillarindan beri vazgecilmez bir tutku olmustur. Ogrencilik yillarinda birgok
arkadasinin matematik ve fen derslerinde yardimci olmustur (Atay, 2013c: 43).
Inan, ¢ok okuyan ve pek cok seye ilgi duyan bir insandir. Onun igin hi¢bir konu
onemsiz degildir, onun hi¢cbir meraki da gelip gegcici degildir (Atay, 2013c: 33). Her
seye ilgi duyup cocuk ruhunu kaybetmeden olaylara hassasiyetle yaklagmasi akillara
Edward Said’ in kavramsallastirmasiyla “amatorizm” 1 getirir (Said, 2013). Belli bir
uzmanlik alanina sikisip kalmayi, kendi alani disinda baska alanlarla herhangi bir
miinasebet kurmamay1 reddeden amator aydin, bilme istenci ve merakla doludur. Bu
acidan bakildiginda da toplumda var olan birgok seye ilgisi bulunan, heyecanini
kaybetmemis Mustafa inan da amator bir aydindir denilebilir. “Mustafa Inan, hayat1
boyunca tagrali safiyetini koruyan, hayran oldugu Oppenheimer gibi evrensel bir

aydin” olmak istiyordu (Atay, 2013c: 187).

Inan, “leyli meccani” yani “parasiz yatii” okuyarak kiigiik yasta birgok
sorumlulugun altina girmis ¢ocuklugunu yasamadigi halde hayata kiiskiin degildir
(Atay, 2013c: 42). Toplumun sorunlariyla ilgilenen, bencil davraniglari elestiren bir
aydin olmasi onun 6rnek bir aydin olmasmin kapilarini aralar. Bu konuyla ilgili
olarak Atay, Mustafa inan’m su sdzlerini paylasir:

“IIkokul siralarindan baslayarak ‘kendi bacagindan asilan koyun’ felsefesiyle
yetistirilenlere asla itibar etmeyeceksin. Onlarin arasindan iilkeye yararli birinin
ciktigr  goriilmemistir. Ve hicbir zaman diizen bozuklugunu mazeret
gostermeyeceksin. Basarisizliklarmi bozuk diizenin sirtina yiiklemen belki seni
rahatlatir ama seni kurtarmaz. Elbette diinyay1 taniyacaksin ve kendi tilkenin durumu

iizerinde diislineceksin. Bir aydindan zaten bagka tiirlii davrams beklenir mi? (Atay,
2013c: 263-264).”

Atay’a gdre Mustafa Inan’1 gercek bir aydmn yapan sadece zekasi degil
kendisiyle de hesaplasabilen kisiligidir. Selim ve Hikmet gibi, o da bir¢ok arkadas1
olmasia ragmen yalnizdir (Lorasdagl ve Ince, 2014: 82). Cevresindeki insanlar asil
Mustafa inan’la ilgilenmedikleri ve onu anlamaya ¢ahismadiklar1 icin (Atay, 2013c:
120) Inan, “hi¢bir cemiyetin i¢inde kendini rahat hissetmemistir” (Atay, 2013c: 122).
Yasadig1 toplumda bir¢ok insanmn tutunmak adma kendilerine dayatilan rolleri
sorgulamadan oynadiklarmi gériiyordu. Bu noktada Inan’mn en énemli vasfi diisiinen

ve sorgulayan bir aydin olmasidir. inan’a gore diisiinmek insanlarm en Snemli
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faaliyetidir ve bu iilkedeki en dnemli sorun diisiince tembelligidir. Hocalarin hepsinin
iyi niyetli oldugunun fakat iyi niyetlerle iyi eserler verilmedigini belirten Mustafa
Inan, derslerde hocalarin anlattiklar1 fikralarmn bile degismedigini hocalarin
yiizyillardir gordiikleri ve 6grendiklerini yorumlamak, diistinmek yerine isin kolayma
kacarak “ithal mali bilimleri” tekrarladiklarindan yakmir (Atay, 2013c: 82-87). Inan
“Ithal mali bilim” ile bilimsel ortamm yaratilamayacagini inanryordu, icten
kalkinmanin mecburiyetini gerekli gériiyordu (Atay, 2013c: 93). “Ilim nakilciligi” ya
da “ithal mali ilim” yerine “telif ilim” getirme ¢abalarmin yayginlasmasi gerektigini
belirtir (Atay, 2013c: 211). Bunun da tek kisilik bir eylem olmadigini su sézleriyle
belirtir: “Bir Mustafa Inan, bilim igin yetmez, onun cevresindekiler de yetmez. Bu
yiizden hep birlikte terakki etmek gereklidir, onun i¢in de saha diisiiniilmelidir.
Bilhassa pozitif bilimi ve teknik bilgiyi genis halk tabakalarma yaymak ve bu sahada
ilgi toplamak mecburiyetindeyiz” (Atay, 2013c: 161).

Inan, iiniversite hocalarmi, “yari tanri” olmakla elestirmektedir. Yari
tanrilarin da asik surath oldugunu, giilmek eyleminin doktoradan sonra unutuldugunu
belirtir (Atay, 2013c: 171). Ddneminin aydin ¢evreleri icin de sunlar1 zikreder Inan:
“ Cogu, felsefe ya da edebiyat ¢evrelerine tayin edilmis memurlara benziyor. Kimse
kendi konusunu fazla sevmiyordu. Bu insanlar kaliplarinin, kiyafetlerinin adami
degildi. Insanlar1 rahat ve kolay bir Omiir siiremeye o6zendiriyorlardi. Kendi
konularini ya da bagka konular1 kendilerine hig dert etmezlerdi” (Atay, 2013c: 133).
Burada Atay’in diger romanlarinda oldugu gibi kiiciik burjuva aydmni ve
akademisyenleri gerek diisiince sistematiginden gerekse yasam pratiklerinden dolay1

elestirilmistir.

Atay’a gore Inan’in yapmak istedigi “Dogu’yu tedirgin etmeden, Batr’ya
yaklastirmakti” (Atay, 2013c, 79). Atay, Mustafa Inan’in kisiliginde daha 6nceki
eserlerindeki aydin figiirlerinin yasadigi marjinalliklerin torpiilendigi ilimli bunalimi
atlatmis, i¢ine kapanmaktan kurtulmus ve toplumla iliskisinde sorunlarin iistesinden
gelmis bir aydmn portresi ¢izer (Lorasdagh ve Ince, 2013c: 83). Diger romanlarin
anlatiminda egemen olan ironik tutum bu metnin dzellikle Mustafa Inan’dan soz
edilen boliimlerinde tiimiiyle yok olur. Atay onu elestirel, ironik bir dilsel 1sikla

“aydinlatmaz”. Atay’m ilk iki romanindaki arayis i¢indeki umarsiz aydma
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benzemiyordur Inan, farkli bir aydindir. Karsitlarin bilesime ulastigi dingin bir
diinyanin aydmlik insanidir (Atay, 2013c: 405). Lakin Atay’in diger eserlerinin
odak noktasi olan aydinin i¢ hesaplasmasi, kendiyle ylizlesmesi temas1 bu eserin satir
aralarinda da rastlanir. 1lk iki romanin odagindaki “kendisiyle hesaplasma” olgusu
Mustafa Inan’da yerini “Nefis Kontrolii” ne birakir. “Evet, “nefis muhasebesi”
aslinda beylik bir deyimdir. Fakat insanin kendisiyle hesaplagsmasi diyebilecegimiz
bu ise insanlarimiz nedense girismemektedir. Mustafa Inan, basit oldugu kadar
takdire sayan dikkat meselelerinin 6ziinii ¢ok iyi kavramisti. Su Teknik Mekanik’ten
biraz firsat bulsaydi, bir¢cok yazarimiza sonradan unutsalar da oldukca esasl seyler
ogretebilirdi ve onlar da ‘Yiizyillardir Neden ilerlemiyoruz’ ya da ‘Batililasmanin
Neresindeyiz’ gibi sorular sormaktan vazgecerlerdi belki. Baskalariyla
hesaplagsmaktan, kendileriyle hesaplasmaya vakitleri kalmiyor ki” (Atay, 2013c:
131).

Hala toplumla ve degerleriyle bazi catigmalar yasasa da, toplumdan
kagmayan bir aydindirr Inan. Bu uyum, Inan’m Atay’m eserlerindeki aydin
karakterlerinin yasadigi Dogu-Bat1 ¢eligkisinin de iistesinden gelmesinde kendini
gosterir (Lorasdagl ve Ince, 2014: 83). Dogu ile Batr’'nin birbirine yaklasmayacagi
fikrine katilmadigmin altmi Inan araciliiyla cizen Atay, Batr’nin ulasmis oldugu
bilim seviyesine hayran olunmasi gerekirken bu hayranligin bilimde bir gelenek
yaratmak icin yeterli olmadigin1 vurgular (Atay, 2013c: 93). Dogu’dan Bat1’ya beyin
gociinii de elestiren Inan, doktorasini bitirdikten sonra, imkanlar1 iilkesindeki
Universite kosullariyla kiyaslanamayacak kadar genis olan Ziirich Universitesi’nde
kalma teklifini geri cevirir (Atay, 2013c: 92). Atay, Inan’in Dogulu olmaktan higbir
zaman rahatsizlik duymadigmi ve Dogu-Bati ikilemini, her iki kiiltiiri de
benimseyerek ve farkliliklar1 zenginlestirici bir faktdr olarak igsellestirdigini
vurgular (Ecevit, 2011: 409). Atay’a gore Mustafa Inan “Doguyu yasiyordu, Batiy1
seziyordu; ikisini de tiim derinligiyle iginde hissediyordu” (Atay, 2013c: 86). Hem
Ogretmen hem aydin olarak kiiltiirliin bu iki bilesenini iilkesindeki insanlarin
bilincinde sorunsuzca birbirleriyle biitiinlestirmenin yollarni1 ariyordur (Ecevit,
2005: 410). Toplumun pek cok kesiminde var olan ikilem ve Onyargilarmi asip, bu

senteze ulasabilmek hi¢c kolay olmamistir. Halen giliniimiizde dahi Dogu-Bati
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celigkisi halk kanadinda da aydinlar kanadinda da tartigma konusu olup giincelligini

yitirmemistir.

Atay’m eserlerinde tutunamayan olma kriterlerinden biri de maddiyata 6nem
vermemek bu konuda sikint1 cekmektir. Bunu Inan 6rneginde de dile getiren Atay,
hocasinin yasami boyunca ne kadar maddi sikint1 ¢ektigini metnin bir¢ok yerinde
dile getirmistir. Yine tutunamayan bir diger kriteri ise beceriksiz olmaktir. Atay, bir
cok yerde entelektiiel acidan iistiin olarak resmettigi Inan’m hayat pratiginde ne
kadar basarisiz oldugunu gostermek i¢in Inan’in evliliginin ilk yillarini anlatir
(Lorasdagh ve Ince, 2014: 84). Inan’m evliliginin ilk yillarinda, sobanin tiitmesini
engelleyemedigi, perdeyi takamadigini bunun iizerine esi Jale hanimin pratik
sorunlarla ilgilenmesine karar verildigi anlatilir (Atay, 2013c: 110). Teori ile pratigin
uyusmadigini belirten Atay, inan’in giinlerce ¢alismasma ragmen araba kullanmay1

da 6grenemedigini belirtir (Atay, 2013c: 140).

Atay Mustafa Inan’1 anlatirken kullandig1 birgok sdzciigii Selim Isik icin de
kullanir. Selim Isik da Mustafa Inan gibi “soziiniin eri’dir, “savas yillarmmn kara
ekmegi” ile bliylimiistiir. O da elektrigi olmayan bir kasabada gaz lambas1 15181nda
diinyaya gelmistir, o da hayata taviz vermeden inanglar1 dogrultusunda yasar.
Tasradan gelip bilimin hizmetine giren “Riyaziyeci Mustafa”nin hayatinda ifadesini
bulan Kemalizm, Atay i¢in Dogu’nun sistemsizliginden ve kaderciliginden, kendi
haline brrakilmis tasradan, acemilikten ve ¢ocukluktan kurtulmaktir ayn1 zamanda.
Demecglerden ve siyasi kdse yazilarindan ibaret kalmigsa da Kemalizm’in dile
getirdigi vaatleri bir tiirlii yok sayamaz Oguz Atay (Giirbilek, 1995: 32). Bir Bilim
Adaminin roman1 Atay’m diger kitaplartyla kiyaslandiginda “kétii bir roman” oldugu
diistiniiliir. Fakat kitabin, glidiimlii ve belli bir hedef kitleyi 6zendirmek maksadiyla
yazilmis olup, tiiriiniin ilk 6rnegi oldugu diisiiniilmelidir. Kitabin yazim siirecinde de
Atay’m yaraticilik icin ihtiya¢ duydugu 6zgiirliiglin 6niinde bir¢ok engelin yani sira
Mustafa Inan’in esi Jale Inan da yer almustir (Ecevit, 2011: 399). Jale Inan, esinin
edebi portresinin eksiksiz olmasi ve ideal 6zelliklerle donatilmasi igin fazlaca efor

sarf etmis bu durum da yazarin yaraticilik boyutunu torpiilemistir.

Oguz Atay, Bir Bilim Adamimin Romani’nda, Tirk aydinin temel

problemlerinden biri olan Dogu-Bat1 ikilemini anlatmistir. Mustafa Inan Adana’dan
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Istanbul’a gelerek tiirlii basarilara imza atms bir bilim adamidir. Atay’n ironiye ve
kurguya pek yer vermeyen bu romanmda Mustafa Inan’m kisiliginde kokeni Dogu
olan bir aydmn karakterinin Batili olmanin sartlarindan biri kabul edilebilecek kadar
onemli olan pozitif bilimlerdeki basarismn alt1 ¢izilmistir. Bu vurgulamada Inan’in
kisiliginde Atay, Dogu ve Bat1 sentezini yakalamaya bir adim daha yaklasmustir.
Dogulu sivesinden vazgecmeden akademik kiirsiide derslerini veren Inan, Turk
aydinin, basindan beri handikapi olan degerlerinden vazge¢cmeden nasil

Batili/Modern oluruz sorusuna cevap niteligindedir.

Atay, Inan’in kisiliginde, Selim, Turgut, Hikmet’ten farkli bir aydini
kategorize eder. Buradaki aydin umutlu olup tutunamayan bir aydin degildir belki
ama Atay’in aydmlarmin yasadigi baska bir takim sikintilar1 yasadigi da metnin satir
aralarindan gdzlenir. Teoride ¢ok iyi olan Inan’in giindelik hayatmn basit bir eylemi
sayilabilecek olan soba yakmamay1 becerememesi Tiirk aydininin, teori ve pratikteki
uyumsuzluguna vurgu yapar. Cok yetenekli, akilli, liyakatli olan Inan’m maddi
sikint1 yasamasi, para kazanmak icin alternatif yollarmm olmasina ragmen
akademisyenlikte 1srar etmesi Cumhuriyet donemi “ideal aydin”larmi akillara

getirmektedir.

5. OYUNLARLA YASAYANLAR’DA AYDIN

Atay’m farkli bir edebi tiir olan bu oyununun kahramani, emekli bir tarih
ogretmenidir. Kisiligi, Selim, Turgut ve Hikmet’in kisiligine ¢ok benzer. Diger aydin
kahramanlar1 gibi, yasadig1 hayati terk edip i¢ine c¢ekilen ve hayati soyut oyunlarla
yasamaya caligan bir kisidir Coskun Ermis. Yine diger kahramanlar gibi, beceriksiz,
strekli hatalar yapan biri olarak oyunlar yazan ve oynayan bir karakterdir
(Lorasdagli ve Ince, 2014: 80). Coskun da diger karakterler gibi bir i¢c hesaplasma
yapmaya baglar. Oyunlarla Yasayanlar’in Atay’in diger romanlarindan ayrilan
ozelligi, yeni kelimeler icat edip halkin konusmasindan bir sey anlamadigi Tiirk

aydininin ve onun toplumla olan iligkisinin bir 6zelestirisini igeriyor olmasidir.

Bu oyunun kahramani, Turgut ve Hikmet gibi sadece bireysel diizlemde i¢

hesaplagsmasint yapan aydin degildir; toplumsal diizeyde hesaplagsmaya giden bir
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aydin figliriidiir Coskun Ermis. Kendisini yine diger kahramanlar gibi toplumdan
uzaklagmig hisseder ve oyunlarla teselli bulur. Fakat toplumdan kopuklugunda sugun
yalniz toplumda degil, kendisinde de oldugunu ifade eder. Bu durumu su sozleriyle
dile getirir: “ Halkin anlamadig: bir dille konusuyorsun, kendine yeni kelimelere
buldun. Okuma yazmay1 bilmeyenler iilkesini yazilarla doldurdun. Simdi hayat
sellerinin ortasinda kendi 1ss1izligmin ¢oliinde yasiyorsun. Kendi kendinle oynadigin
oyunlarla avunmaya caligtyorsun (Atay, 2014: 85). Devam eder “onun agzindan
konusarak, halkin yazdiklarin taklit ederek facialar yazan, halki i¢cin meyhanelerde

gozyast doken aydin yiiz basli canavardir (Atay, 2014: 87).

Oyunda, Osmanl1 Imparatorlugu’na referansla Tiirk milletinin ya da halkinin
evrensel oldugunu ve bu nedenle de geri kamig bir iilke olmadigimi ancak fakir bir
soyluya benzetilecegini iddia eder (Atay, 2014: 100). Bu noktada Tiirk aydininin
kendi kiiltiiriinii yok sayip Bati kiiltiirlinii ve Batidan gelen herhangi bir seyi hi¢
sorgulamadan ve iilke kosullarini dikkate almadan kabul etmelerini elestirir (Atay,

2014: 82).

Atay Oyunlarla Yasayanlar’da Tiirk aydmin din ile iliskisine dair bir takim
saptamalarda bulunur. “ Her konuda devrim olmaz. Ornegin dinde devrim olmaz
reform olur. Clnku din bir kere elden giderse bir daha geri gelmez diye korkulur.”
(Atay, 2014: 14). Dinin bir kere elden giderse tekrar gelmeyecegi kaygist donemin
sOylemsel ibarelerinden biridir. Buna ek olarak, “Bir de toprakta reform olur, toprak
reformu olur. Cunkl toprak bir kere elden giderse bir daha geri gelmez diye
korkulur. Biz bazen devrim yapariz, bazen reform yapariz. Ama durmadan kosariz.”
(Atay, 2014: 14). Durmadan ilerleme sdylemi Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren
hakim olan paradigmalardan biridir. Bu ilerlemeci ruhu yeni nesle da kazandirmak
adma egitim hayatinin, yakin bir doneme degin, ayrilmaz parcasi kabul edilen
“Andimiz’da da vurgulanmaktadir. ilerleme fikri, ittihat ve Terakki Parti’sinin
iktidar oldugu Osmanli’nin son donemlerinden itibaren iilke giindeminde varligini
korumustur. Sosyolojinin Tiirkiye’ye erken girmesinin nedeni de, bu yeni bilimin
iilke ilerlemesinde olumlu katkisima  siiphesiz  olarak  algilanmasindan

kaynaklanmustir.
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Sosyoloji’deki mikro kuramlardan biri olan Dramaturji, Atay’in Oyunlarla
Yasayanlar adli eseriyle de paralellik gostermektedir. Dramaturji’nin odak ismi olan
Erving Goffman, toplumsal yapi yerine birliktelik ya da yiiz yiize etkilesim ile

13

ilgilenir. Yiiz yiize etkilesim de “ iki kisinin mevcut fiziksel varliklar1 arasinda
birbirlerinin hareketleri tizerindeki karsilikli etkileri” olarak tanimlanir Goffman
tarafindan. Burada, genellikle bir dizi kisisel davranistan olusan bir durum vardir. Bu
durumdaki katilimeilarm bir kismi goézlemci, bir kismi da katilimeidir ve bunlar bir
performanst gergeklestirmektedirler. Rutin ise bir diger Onemli kavramdir ve

3

Goffman tarafindan “ performans sirasinda goriilen ve belki diger durumlarda da
sergilenecek, onceden belirlenmis eylem kalibi” olarak tanimlanir. Iste aktorler de
bu rutini gerceklestiren, oynayan kisilerdir (Poloma, 2007: 209). Bu anlamda
giindelik yasam bir tiyatro sahnesine benzetilir. Dolayisiyla da yasamin igindeki
insanlar birer aktordiir ve belli bir takim rutinleri yerine getirirler. Bu rutinler ige
gitmek, yemek yemek, arkadaslarla bulusmak gibi dnceden belirlenmis ve planmis
seylerdir ve giin icerisinde ve glinler arasinda siirekli tekrarlanir. Bunlarin 6nceden
belirlenmis olmasi tiyatrodaki senaryoya benzetilebilir. Tiyatroda, belli bir senaryo
olup, oyuncular bu senaryo temelinde oyunlarini oynar fakat senaryoda olmayan

spontane gelisen durumlar da vardir o anda oyuncunun inisiyatifinde olan, bu

durumlara gilindelik hayatta aniden gelisen olaylara benzer.

Coskun’nun i¢inde bulundugu durumda giindelik hayatta varolan rutini yerine
getirme noktasinda sorunlu bir birey yer almaktadir. Coskun tipik bir aile babasi1 gibi
para kazanip evi ge¢indirme noktasinda pek istekli degildir. Erken emekli olarak
kendisini okuma yazma edimine vermis ve yazdigi oyunlarla i¢inde bulundugu sikict
gerceklige bir pencere agmay1 arzulamistir. Lakin giindelik hayatin gerektirdiklerini
yerine getirmediginden siirekli olarak elestirilmektedir. Karis1t Cemile Hanim “ Biraz
da gercek oyunlarla ilgilensen iyi olur. Mesela benim para kazanmak, evi
gecindirmek i¢in sahneye koydugum su dikis dikme oyunlarimla, Umit’in her smifi
iki yilda gegme oyununu diizeltsen biraz. Ya da paralarini ickiye yatirma oyununu
adam etsen. Erken emekli olma oyununun bize neye mal oldugunu bir diisiinsen...”
(Atay, 2014: 34) sozleriyle sitem eder. Coskun rutine uymayip yani Onceden
belirlenmis rolleri yerine getirmemektedir. “Toplumsal ¢evre tarafindan tasarimlanan

metne gore yasam dramindaki aktorleri, kisiler olusturur. Onlar kismen metni

101



izlerler, kismen de ona kars1 hareket ederler, kisiler kabul goren bir benlik imaj1
sunabilmek i¢in sistemi isletirler” (Poloma, 2007: 224). Bu baglamda
diistiniildiigiinde Coskun, dnceden belirlenen metni oynamay1 reddederek, sistemin
isleyis dongiisiine karsi gelmektedir. Yine Dramaturji baglaminda disiiniildiigiinde
Coskun’un yapmak istedikleri ve yapmak zorunda olduklari, onun benliginde bir
gerilime yol agmaktadir. Baba figiiriiniin toplumsal rollerinden biri olan para kazanip
evin gecimini saglamak yerine oyun yazmak istemesi de gercek benligi ile ideal

benligi arasinda bir “rol mesafesine” yol agmaktadir.

Oyunlarla Yasayanlar’in Coskun’u da oyunlar1 ger¢ekten daha gercek kabul
eder. Seyirciyi-oyuncuyu-yazart birlestirmeyi arzular. “Aradaki yapma duvarlar
yikiliyor, sevgili sevgili seyirciler diyorum onlara, bizim ortak zaferimiz bu, bu
diinyay1 birlikte yarattik, gelin her zaman bdyle yapalim: insanlar arasindaki
engelleri kaldiralim, biitiin oyunlar1 birlikte oynayalim, birlikte seyredelim,
kendimize isimler vermeyelim, yaptigimiz islerle varolalim, bunun diginda kalan tiim
sahte unvanlari, kurumlari, insanmn kendini istiin bir sey saymasina yol acan
dizenleri yok sayalim” (Atay, 2014: 37). Aydin bir karakter olan Coskun, tiim
insanlig, stiinliikklerden arinmak ve esitlik diizleminde birlestirmek iser. Aydinin,
Tiirk toplumunda varoldugu giinden beri “fildisi kule”sinde bulunmakla elestirildigi
diistiniildiigiinde ~ Coskun’un  aydini, o kuleden indirmeyi hedefledigi
diistiniilebilmektedir. Tiirk aydinin en temel sorunsallarindan biri olan aydin ile halk
arasindaki mesafe, bu eserde aydin karakterin gerek kendi kisiligi lizerinden gerek de

yazdig1 oyunlar veya kurguladig1 yagamla anlatilmistir. Coskun:

“Ey milletim, senin hakkinda az gelismistir, geri kalmistir gibi
sOylentiler dolasiyor. Ey sevgili milletim neden bdyle yapiyorsun? Neden az
gelisiyorsun? Biz de bu milletin hali ne olacak diye hayat1 kendimize zehir
ediyoruz. Fakir fukaranin hayatin1 anlatan zengin yazarlarimiza gece
kuliiplerinde igtikleri igkiler zehir oluyor. Zengin takiminin hayatini
gbzlerimizin Oniine sermeye c¢alisan meteliksiz yazarlarimiz da aslinda su
fakir milleti diisiindiikleri i¢in, kiigiikk meyhanelerde agiz tadiyla icemiyorlar.
Ey su fakir milletim! Aslinda seni anlatmiyoruz sefil ruhlarimizin korkak
karanligin1 anlatiyoruz. Iste onun igin sana yanasamiyoruz. Senin yaninda bir
sigint1 gibi yastyoruz.” (Atay, 2014: 51) sozleriyle durumu anlatmaktadir.
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Bir aydinin i¢ hesaplasmasini konu edinen bu oyunda Atay, aydinlarin gercek
diinyalar1 ile soyut diizlemdeki i¢ diinyalar1 arasindaki uyumsuzluga dikkat ceker
(Lorasdagli ve ince, 2014: 81). Coskun, esi Cemile’nin kisiliginde burjuva yasam
tarziyla, oglunun kisiliginde gen¢ nesille ve kaymvalidesinin kisiliginde tarihle
yasadig1 sorunu ortaya koymaya g¢alisir. Ancak Coskun’un hayata 6fkesinin sebebi,
Selim, Turgut ve Hikmet’te oldugu gibi, sadece varolussal nedenlere dayanmaz
(Ecevit, 2011). Onun kizginligi, kendisinin bir tiirlii uyum saglayamadigi, toplumun
tutucu siyasal yasaklarmdan kaynaklanir. Yasadig1 donemin sikintilarini ona yansitan
Atay, Tiirk aydmin siyasi alanda yasadig1 zorlugu Coskun araciligiyla su sekilde dile
getirir: “ Biz aydinlar hep bu korkuyla m1 yasayacagiz, hep kapimiz gecenin hangi

saatinde calinacak diye endiseyle mi bekleyecegiz?” (Atay, 2014: 88).

Hikaye diger romanlardan da alisildig1 tizere, kahramanin simgesel 6liimiiyle
sona erer. Coskun 6lmeden evvel su sozleri; “ Ben de biiyilk meseleler yuziinden
harcamis olmak isterdim hayatimi. Kiigiik dertler yiiziinden yipranp gitmek
istemezdim. Ustelik bazi seylerin, mesela zavalli milletimin farkmna varmaya
basliyordum. Ben de eski bir zaman piyesi olsaydim. Modern oyunlarin, modern
kahramanlar1 gibi silik bir hayat yasamasaydim.” (Atay, 2014: 107) sdyler.
Sozlerindeki ironiye ragmen bir pismanlikta sezilmektedir. Aydin bir karakter oldugu
diistiniildiigiinde Coskun, toplumsal degerlerinin farkina varmaya bagladiginda ve
uzak durdugu o genis kiitleyi anlamaya basladiginda hayata veda etmistir. Cogkun’un
erken Oliimiiyle, yillardir siiregelen aydin-halk arasinda kapanmasi umut edilen ve

beklenen mesafe, bu boslugu kapatacak baska aydinlar1 beklemeye baslamistir.
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SONUC

Oguz Atay 1960’li ve 1970’li yillarin Tirkiye’sinde, agir bir siyasi
atmosferde yasamis bir yazardir. Donemin kaotik ortami, eserlerini olusturma
siirecinde Atay’t oldukca etkilemistir. Pek c¢oklarinin karamsar olarak niteledigi
Oguz Atay romanlari, bireyin ic¢sel gerilimlerini yansitmakla kalmayip déneminin
buhranlarm1 ve toplumsal hezeyan1i da romanlarimda yetkinlikle resmetmistir.
Tiirkiye’de yasanan modernlesme sancilarini eserlerine yansitarak, Tirk aydinin
stiregteki problemlerine de 151k tutmustur. Atay romanlarinda Dogu Bat1 sorunsalinin
Bat1’y1 ululayan Dogu’yu azimsayan bakis acisindan uzak durmustur. Ayni sekilde
milliyet¢i duygulara kapilmadan Dogu’nun Bati karsisinda istiin oldugunu da
ispatlamaya girismemis. Mevcut argiimanlarla, romanlarindaki aydin karakterler

uzerinden bu probleminin ¢oziimiine dair katkilarini dile getirmistir.

Atay, 1970 yilinda ilk romant Tutunamayanlar ile TRT Roman odulini
kazanmustir. Bu 6diil, romana hak ettigi degerin verildigini diisiindiirse de Atay’in
romanmni pek ¢ok yaymmevi basmak istememis, bu sebeple Atay romanini

bastirabilmek i¢in birgok yayineviyle goriismeler yapmak durumunda kalmstir.

Atay, 1977 yilinda 6lmiis olmasina ragmen, bugiin hala giincelligini koruyan
problemlere isaret etmistir. Atay, Tiirk aydnin ontolojik sorunlarindan biri olan
yabancilasma sorununu farkli romanlarindaki karakterler araciligiyla yansitmustir.
Modern-Gelenek ikileminde siirekli gelgitler yasayan aydmi, sehirden
“gecekonduya” dogru goc ettirmistir. Kentli, kiigiik burjuva bir aile ve ortamdan
gelen Atay, her firsatta bu ortamdan uzaklagsmanin yollarini aramistir. Romanlarinda
aydinin kendi i¢ yolculuguna ¢ikmasi gerektigi dogrudan belirtmemis olsa da dolayh
olarak metnin alt katmanlarinda bu diisiinceyi islemistir. Bu, bir tavsiye niteliginden
cok Atay’in uyguladigv/uygulamaya calistigi bir tavirdir ayni zamanda. Atay’in
sOylemlerini, buyuk 0Olcide eyleme doniistiirebilmis teori ve pratik uyusmazliktan
uzak bir aydin durusu sergileme gayretinde oldugu goézlemlenir. Bu durus roman
karakterlerinde de mevcuttur ki zira Atay’in romanlarinda aydin karakterleri de

kisiliginden izler tasir. Kendisi de romanlarindaki aydin karakterler de birtakim
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fikirleri beyan edip aksini yapmaktan ¢ekinmistir. Bu anlamda ilk boliimde secilmis
kaynakga olarak kabul edilen Michel Foucault ve Jean Paul Sartre’mn, Atay’in aydin
kavramsallagsmasina yakin oldugu diisliniilmektedir. Sartre ve Foucault da 68
kusaginin 6grenci hareketlerinin yani sira, diinyadaki cesitli kirilmalara sahit olmus
iki disliniirdiir. Bu iki diisliniiriin de bir takim ortak yonleri mevcuttur fakat bu
calisma agisindan duruma bakildiginda iki diigiiniiriin dikkat ¢eken ortak yonii birer
siyasi eylemci olarak bizzat sahada fikirlerini dile getirmeleridir. Atay ise fikirlerini
roman karakterleri {izerinden sahaya siirmiistiir. Bazi elestirmenler, Atay’in
okurlarinda kargasa ve huzursuzluk duygular1 yaratirken, kendisinin rahat burjuva
yasantisini siirdiirdiigiinii diisiinerek elestirmistir. Fakat Atay’in icine dogdugu kii¢iik
burjuva yasamindan siirekli olarak siyrilma istek ve arzusunda oldugu Onceki
boliimlerde Yildiz Ecevit tarafindan kaleme alman biyografisine atif yapilarak
belirtilmistir. Atay’m, bir yazar veya aydin olarak elestirilecek noktalar1 elbette
mevcuttur. Lakin elindeki pozitif imkanlardan siyrilmak ve kiitle ile arasindaki

mesafeyi azaltma ¢abasi da bununla birlikte diistiniilmelidir.

Oguz Atay romanlarindaki aydmin, gerek kendi igerisinde gerekse
digerleriyle yani toplumla iliskisinde yasadigi gerilimler roman sanatinin sundugu
degisik bicimlerle anlatilmig, bu durum da eserlerin hem sosyolojik hem de edebi
acidan incelenmesini miimkiin kilmakla birlikte genisce bir argiiman sunmustur.
Oguz Atay ve romanlar1 iizerinde edebiyat alaninda pek cok calismaya imza
atilmigtir. Bu calisma ise Atay’in eserlerindeki aydin karakterlerin sosyolojik bir
analizini yapmay1 hedeflemis dolayisiyla da romanlarin edebi bicim ve Ozelikleri
edebiyat alanindaki ¢alisma ve galigmacilara birakilmistir. Sosyolojik bakis agisiyla
degerlendirildiginde eserlerin dogrudan goriiniimiinde veya satir aralarinda genis bir
caligma yelpazesinin bulundugu gozlemlenmistir. Donemin etkisi ve aydin

karakterlerin yasadig1 sancilar birey ve toplum iligkisine 151k tutmustur.

Giliniimiizde ise Oguz Atay denildiginde c¢ogunlukla akla ilk olarak
Tutunamayanlar romani gelmektedir. Bu durum, romanm ya da Atay’in belli bir
okuyucu kitlesinin varhigna isaret etse de sosyal medya araciligiyla Atay’m bir
“tutunamayan énderi” kabul edildigi gézlemlenmektedir. Oyle ki Tutunamayanlarda

Turgut ve onun hayali karakteri olan Olric arasinda gecen diyaloglar iizerine birgok
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sosyal medya hesabi veya grubu mevcuttur. Atay, tutunamayan karakterini kii¢iik
burjuva aligkanliklarinin hakim oldugu hayatta yer bulamayan ve yabancilasan aydin
iizerine kategorize etmisti. Bugiin ise bir¢ok basarisizligin ve eylemsizligin nedeni
“tutunamama” Uzerinden degerlendirilmektedir. Sosyal medyanin artan bir hizla tim
topluma mal olacak sekilde yayginlasmasi bilgi kirliligini de beraberinde getirmistir.
Bilgi sahibi olmadan fikir sahibi olan bir giliruh tiiremistir. Alberto Manguel’in
Okumanin Tarihi adli kitabinda okumanm miistakil bir eylem olarak insanlik
tarihinden beri farkli bicimlerde var oldugu anlatilmistir. Okumak, giindelik bir ugras
olarak yaygim bir eylem olmasinm yaninda farkli ritiiellerle zenginlestirilecek bir
hobiydi ayni zamanda. Giiniimiizde ise bilginin her an her yerde ulasilabilir
olmasmin avantajlarinin yani sira bir konu hakkinda herhangi bir bilgiye kolaylikla
ulagilabilmesi, aydinlarin mahiyetinde de bir degisime yol agtig1 gézlemlenmektedir.
Aydm, bir kanaat Onderi olarak fikirlerini, kendini takip edenlere kolaylikla
ulagtirabilmekte, bu kanatla da toplumu yOnlendirme misyonuna hiz katmis
olmaktadir. Tirkiye’deki “aydinlanma” geleneginde degismeyen de bu buyurgan

tavirdir.

Bir edebi eseri anlamak adma donemin &zelliklerinin bilinmesi blylk bir
onem arz eder. Eser ortaya konulurken toplumla karsilikli bir iligkisi s6z konusudur.
Yazarm i¢inde bulundugu kiiltiirel ortam zihinsel aktivitesini etkileyip ne yazacagini
belirlerken, ortaya ¢ikan eser farkli okurlarca yorumlanarak bireyi dolayisiyla
toplumu etkiler. Bu karsilikli etki de belli bir baglam i¢indedir, eser doneminden
kopuk ele alindiginda baglamindan da koparilmis olur. Oguz Atay’in romanlarinin da
toplumsal kirilmalardan bihaber olarak okundugunda anlamli olmayacagi
diistiniilmektedir. Bu diisiinceden yola ¢ikilarak romanlarin incelenmesinden once
donem hakkinda kisa bir bilgi mahiyetinde bir bdlim olusturulmas: gerekli
goriilmiistiir. 1960°1ar ve 1970’ler Tiirkiyesinde yasayan aydinin sorunlarina egilen
Atay’m giinlimiizde de aydin tartiglarinda basvurulabilecek bir referans oldugu
diistiniilmektedir. Bunun nedeni ise aydin iizerine gerceklestirilen donem
tartigmalarinin, bir kismmin da olsa, giincellik ve gegerliligini koruyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Giiniimiiz aydinina bakildiginda, halk ile yani ¢ogunluk olan
genel kiitle ile arasindaki buzlari tamamen eritmis olmadigi gozlemlenir. Bazi

aydinlarin gayretiyle bu mesafe kisalsa aksini diigiindiiren aydin profili de mevcuttur.
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Bu goriisiin  esnemesinde ise iktidardaki zihniyetin farklilasmasi ©onemli bir
konumdadir. Dar bir elitist ¢evrede bulunan ve aydin faaliyetinin temeli kabul edilen
okuryazarligin iilke genelinde yayginlasmasinin biiylik bir rolii vardir. Serif
Mardin’in  merkez-¢evre kavramsallagtirmast  ¢ergevesinde diisiiniildiiglinde,
merkezin sert kabugu kirilmis ve titizlikle korunan o kabuk igerisindekiler ¢evreye de
yayimistir. Cogunluk konumundaki ¢evre de merkezdeki gorev ve yetkilerin sahibi
olabilmekte, bu durum ¢evre acisindan olumlu bir mahiyet arzederken, 6teki taraftan

merkez kanadinda bir takim huzursuzluklara yol agabilmektedir.

Tiirk aydinin dikkat c¢eken bir baska sorunu da otoriteden bagimsizlik
mevzuudur. Aydinm, bagimsiz, 6zgiir, muhalif, elestirel olmasi bir kavram ve
toplumsal tip olarak ortaya c¢ikmasinda etkili olan faktorlerdir. Dolayisiyla da
aydinlarm varligi demokrasi icin gereklidir. Iktidar1 sorgulama, elestirme yeri
geldiginde ¢ogunluk menfaati admna iktidar ile isbirligi yapma muhalefetin 6nemli
rollerindendir. Aydinlarin da benzer bir tutumla hareket etmesi beklenirken Tiirk
aydinlarinm iktidar veya muhalefet kutuplagsmasinin zit kanatlarinda yer alarak
benimsedikleri ideoloji baglaminda fikir yiiriitiiyor olmasi aydmn tutumuna ters
diisecek durumlara sahne olmaktadir. Atay, Ginlik’te dunyevi kazang elde etmek
adma iktidara yakinlasan solcu aydmlari, kendisi de benzer ideolojiyi benimsemis
olmasma ragmen, sert bir bi¢imde elestirmistir. Gilinlimiizde de benzer tutum
icerisinde bulunan aydinlarin varligir gézlemlenmektedir. Bu durum da, aydna ilahi
ve uhrevi bir misyon yikleyen Julien Benda’nin aydin kavramsallagtirmasini
tartigmali hale getirmekte ve duruma Tiirkiye Ozelinde bakildiginda ise ‘aydin’

figlirlinlin olumsuz bir etiket kazanmasina neden olmaktadir.

Tanzimat donemi ile aydin karakterlerin goriiniir hale gelmeye basladigindan
calismanin ¢esitli yerlerinde bahsedildi. Bu donem, ¢esitli yeniliklerin yasandig1 bir
donem olup gergeklestirilen degisimlerin topluma aktarilmasi noktasinda aydinlardan
yardim almmustir. Iktidar erkleri topluma bir seyleri anlatmak noktasinda aydimnlarin
yardimma bagvurabilmektedir. Tanzimat doneminde aydinlar, bu anlatmay1 kitle
iletisiminin de kisithh olmasiyla daha ziyade romanlar araciligiyla gerceklestirirken
goniimiizde ise aydinlar, televizyon, gazete, dergi, internet 6zellikli olarak da sosyal

medya araciligiyla diisiincelerini anlatma ve aktarma imkanlarini bulabilmektedir. Bu
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anlamda, onemli bir adim sayilabilecek “Demokratik Acilim” hamlesinde cesitli
sanatgl, akademisyen, yazar ve toplumda Oncii/avangard konumda bulunan
kimselerden olusan “Akil Adamlar” adinda bir grup olusturulmustur. Bu grup
yapilmak isteneni, halka anlatip onlar1 “aydinlatma misyonunu” {iistlenmistir. Bu
anlamda tipki yeni rejimin aydinlarin yazdigi romanlarla anlatilmasi gibi, bu
hareketin aydmlar araciligiyla toplumda anlagilir hale gelecegi diisiiniilmiis aydin,

halk ile iktidar arasinda bir nevi koprii gérevi gormiistiir

Tiirkiye’deki aydin tartismalarma ve Oguz Atay’in eserlerinde ortaya
koydugu aydin karakterlere bakildiginda bir kosutlugun séz konusu oldugu
diistiniilmektedir. Dolayisiyla da Oguz Atay’in kurguladig1 aydinlarm sorunlart ayni
zamanda Tiirk aydinmin da yasadigi sorunlardir. Bu baglamda da Atay’1 aydmlarini
anlamak Tirk aydmini da anlama yolunda atilmigs bir adim sayilabilecegi
diistiniilmektedir. Bundan dolayr da Atay’in romanlarindaki aydin karakterlerin
Tiirkiye’deki aydin tartigmalarinda ayricalikli ve isabetli bir durumunun varligi

gozlemlenmistir.
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	Roman, 19. Yüzyılda Tanzimat ve sonrasında Osmanlı edebi yaşantısına girmiştir.19. Yüzyıl, Modernleşme ve Batılılaşmanın, toplumsal hayatta görünür hale geldiği dönemdir. Fransız İhtilali sonucunda yaygınlaşan ulus devletin, hayali bir cemaat olarak v...
	Batı, dönem itibariyle demokrasi, insan hakları gibi toplum ve birey yaşantısındaki temel paradigmaların merkezi sayılmış bu sebeple de Batıyı tüm kurumları ile ithal etme hareketi hız kazanmıştır. Aydının aktör olarak toplumda görünür hale gelmesi de...
	Bu esnada batılı bir sanat olan roman, değişim sürecinde kitle iletişim araçlarının sınırlı olduğu düşünüldüğünde, temel bir rol oynamıştır. Batıyı tanıyan ve her anlamdaki kurtuluşun Batılaşma ile sağlanacağını düşünen aydınlar, değişimi halk kütlele...
	Tanzimat öncesi, Osmanlı toplumuna bakıldığında aydının, bir takım yansımaları ve örneklemeleri mevcuttur. Fakat okuryazarlık, ilim tahsili dar bir çevrede gerçekleştiği için, azınlık bir “bilen” kesim ortaya çıkmıştır. Bu kesim, siyasal yapılanma ile...
	Tanzimat’tan Cumhuriyet’e gelindiğinde, toplumu modernleştirip, batılılaştırma konusunda oldukça efor sarf eden aydın, ne yazık ki devleti çöküşten kurtarma noktasında başarılı olamamıştır. Bu başarısızlığını telafi etmek isteyen bir eda ile yeni kuru...
	Değişen dünya şartlarına ve kuvvet dengelerine bağlı olarak Türk aydını modern olma ile geleneğe bağlı kalma arasında çelişkiler yaşamaya başlamıştır. Öyle ki; günümüz Türk aydını bir bakıma bu çelişkilerin sonucu olarak var olmuştur. Bir tarafta Batı...
	Cumhuriyet’in kuruluşu olan 1920’li yıllardan 1950’li yıllara geldiğinde Türkiye Marksizm ve sol düşüncenin etkileri aydınlar arsında yaygınlaşmaya başlıyor. Sırasıyla; devleti çöküşten kurtarmak, halkı eğitmek misyonlarının yanında sol görüşü benimse...
	1934 doğumlu Oğuz Atay’ın gençlik yıllarına tekabül eden 50’li ve 60’lı yılların, dönemin ana söylemi olan sol düşünceden Atay etkilenmiştir. Öyle ki, bu durum sadece etkilenme boyutuyla kalmamış, Atay 27 Mayıs 1960 darbesine kadar hem eylemleri hem d...
	İlk bölüm, aydın kavram ve tanımlarına ayrılmıştır. Günümüz aydının devraldığı miras olan Osmanlı Devletindeki münevver sorunsalı üzerinde durulmuştur. Benda, Gramsci, Said gibi aydın tartışmalarında önemli olan isimlerin fikirleri bağlamında teorik ...
	İkinci bölümde, Atay’ın eserlerini kaleme aldığı 60’lı ve 70’li yıllardaki toplumsal hareketlerden bahsedilmiş dünya tarihinde de 68 kuşağı olarak özel bir anlamı olan dönemin Atay üzerindeki ve yazın hayatındaki izleri gözlemlenmeye çalışılmıştır. Bu...
	Üçüncü bölümde ise Atay romanları ayrı ayrı incelenerek bu metinlerdeki aydın sorunsalına dikkat çekilmiştir. Atay’ın, Tutunamayanlar, Tehlikeli Oyunlar, Bir Bilim Adamının Romanı adlı romanları ile Oyunlarla Yaşayanlar adlı oyunundaki aydın karakter...
	Çalışmanın sonucunda, Türk aydınının yaşadığı problemler; modernleşme-gelenek, yabancılaşma, aydın-halk arasındaki mesafe olarak belirlenmiş ve bununla ilgili günümüze de öykünerek bir takım değerlendirmeler yapılacaktır.
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	Oğuz Atay, Türk edebiyatından o güne değin birkaç kez hafifçe aralanmasına karşın kimsenin açmadığı bir kapıyı ardına kadar açtığının bilincindedir. Bu, yirminci yüzyılın ilk yarısında Batı edebiyatında gerçekleştirilmiş olan ve daha sonra modernizm a...
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