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Amerikan Basininda Tiirk-Ermeni Ortak Mandas: Tartismalar: (1919-

1920)*

Discussions about the Turkish-Armenian Common Mandate In the American Press
(1919-1920)
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Oz
Bu c¢alismanin amaci Tiirkiye ve ABD arasinda manda meselesine yaklagim farkina dikkat ¢cekmektir.
Tiirkiye'de "Milli Miicadele doneminde manda meselesi" denildigi zaman genellikle iki husus akla
gelmektedir. Bunlardan ilki Tiirkiye'nin bir biitiin olarak ABD mandasina birakilmasidir. Ikincisi ise ABD
Bagkan1 Wilson'un Ermenistan1 manda altina alma ¢abalaridir. Tiirkiye ve Ermenistan'in ortak mandasi
meselesi {izerinde yeterince durulmamistir. Oysa Amerikan basininin meseleye yaklagimi farklidir.
Amerikan basinindaki haber ve yorumlarda ortak manda ya da sadece Ermeni mandasi s6z konusu
edilmistir. Bu makalede ABD'de farkli eyaletlerde yaymlanan gazeteler ger¢evesinde ortak manda sorunu
derinlemesine ele alinmistir. Boylece Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ¢esitli gevrelerin Tiirkiye'ye bakis
acilar1 da gozler Oniine serilmis olacaktir. ABD basimina gore agirlikli olarak Tiirkiye'de bulunmus olan
misyonerler ve devlet adamlari ortak manda fikrine destek olmuslardir. Dikkati ¢eken bir husus vardir ki
Ermeni asilli ABD vatandaslarinin hig birisi ortak mandadan yana degildir. Onlarin tamami sadece Ermeni

mandasint savunmuslardir. Ortak mandaya karsi ¢ikanlar ise agirlikli olarak Ermeni asillilardir. Ancak
Ermeni olmayan ABD vatandaglarinin da ¢cogunlugunun sadece Ermeni mandasini istedikleri goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni, Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri, manda, basin
Makale Tiirii: Derleme
Abstract

The purpose of this study is to draw attention to the different approaches to the mandate issue between
Turkish and American public opinion. Two points came to mind related to “the mandate issue during the
period of National Struggle” in Turkey. The first one was to leave Turkey to the American mandate as a
whole. And, the second one was the efforts of the American President Wilson to mandate Armenia.
However, the approach of the American press to the issue was different. Either a common mandate or only
the Armenian mandate was mentioned in the news and comments of the American press. In this article, the
common mandate issue is discussed within the frame of newspapers published in different states of the
USA. Thus, perspectives of various circles in the USA on Turkey were also revealed. According to the
American press, most of the missionaries and statesmen residing in Turkey supported the idea of common
mandate. There is an issue drawing attention that none of the Armenian American citizens approved the
idea of common mandate. All of them only advocated the Armenian mandate. The ones opposing to the
common mandate were mostly Armenian citizens. However, it was seen that most of the USA citizens who
were not Armenian supported only the Armenian mandate.
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Giris

Manda sistemi ilk defa 16 Aralik 1918 tarihinde Giiney Afrika Cumhuriyeti'nden General
Jean Chiristian Smuts tarafindan ortaya atilmistir. Bilahare 1919 yili Ocak ayinda toplanan Paris
Baris Konferansi giindemine taginmigtir. 29 Haziran 1919 tarihinde imzalanan Milletler Cemiyeti
Misaki'nin 22. maddesi manda ile ilgilidir. Buna gore, savasi kaybeden devletlerden ayrilacak
olan iilkelerin yonetimi kendilerini yonetme yetenegine sahip olana kadar gegici olarak Milletler
Cemiyeti'ne birakilacaktir. Milletler Cemiyeti bu iilkeler icin mandater devlet gérevlendirecektir.

Goriildiigi lizere manda sistemi somiirgeciligin hukuki zemine oturtulmus bir seklinden
baska bir sey degildi. Dolayli olarak galip devletlere Ittifak Devletleri'nden ayrilan bolgelerin
zenginliklerinden faydalanma imkan1 veriyordu (Aytepe, 1999-2003: 475).

Milletler Cemiyeti Misaki'nin 22. maddesinin 4. fikrasi ise dogrudan Osmanli
Imparatorlugu’ndan ayrilan iilkelerle ilgilidir (Denk, 2018). Bu fikraya istinaden Irak ve Filistin'in
mandasi Ingiltere'ye, Suriye'nin mandast ise Fransa'ya birakilmustir.

Diger taraftan Ingiltere ABD'yi manda sistemine dahil etmek gayreti icerisine girdi.
Osmanli Devleti'nin mandasini teklif etti. ingiltere'nin amaci bu yolla bir kisim kiilfetlerden
kurtulmakti. Tiirkiye'de bulundurmak zorunda oldugu askerlerini geri ¢ekerek agir mali yiikii
iizerinden atacakt1. Iran'daki petrolleri, Mezopotamya'daki potansiyel rezervleri hicbir bedel
O0demeden korunacakti. Ortadogu'daki Fransiz niifuzunun 6niine gegilecek, Rusya'daki Bolsevik
idareye kars1 da bir tampon bodlge olusacakti. ilaveten Pantiirkizm'in canlanmasi engellenecekti
(Aytepe, 1999-2003: 476).

Soz konusu teklif ABD Bagkan1 Wilson'un ilgisini ¢ekti. Ancak, Wilson karar vermeden
Oonce mahallinde incelemeler yaptirmak istedi (Ilter, 2001:303). Bu amagla bir kurul
olusturulmasina karar verildi.

Nihayetinde General Harbord 46 kisiden olusan bir heyet olusturdu. Paris'ten yola ¢ikan
heyet 2 Eyliil 1919 tarihinde Istanbul'a geldi. Bilahare Anadolu'da ve Kafkaslarda incelemelerde
bulundu. Sivas, Erzincan, Erzurum, Erivan, Tiflis, Bakii ve Batum basta olmak {izere ¢ok sayida
sehir ve yerlesim birimini ziyaret etti (Akgiin, 1981) Diger taraftan Tiirkiye'de de Amerikan
mandasini ¢oziim olarak goérenler vardi. Bu hususta basi ¢ceken Wilson Prensipleri Cemiyeti idi.
Donemin birgok aydini da ABD mandasmi iilke biitiinliigiinii korumak ve ekonomik agidan
kalkinmanin bir araci olarak gordiiler (Ayisigi, 2004)

Biitlin bu gelismelerle baglantili olarak General Harbord manda konusunda bir rapor
hazirlamistir. Bu raporda manday1 kabul etmenin ABD'ye biiyiik kiilfetler getirecegi sonucuna
varilmistir. Ozellikle sadece Ermenilere yonelik kurulacak bir mandanin kesinlikle kabul
edilmemesi yoniinde goriis bildirmistir (Akgiin, 1981: 133-151).

Bu arada Harbord'un raporundan bir ay sonra, Amerikan Senatosu Versay Antlagsmasi'ni
ve 19 Kasim 1919 tarihinde de Milletler Cemiyeti Pakti'n1 onaylamay1 reddetmistir (Giirbiiz,
2002). Boylece ABD'nin manda yontemi kurmasi ger¢ekte imkansiz hale gelmistir. Ciinkii manda
rejimleri Milletler Cemiyeti'ne bagli bir sistemdi.

Diger taraftan Bagskan Wilson Ermenistan mandasi konusunda israrli idi. O, 24 Mayis
1920 tarihinde Ermenistan iizerine kurulacak olan manda idaresinin kabul edilmesi i¢in
Senato’dan onay istedi. Wilson, Kongre’ye manda idaresinin onay1 i¢in géndermis oldugu iki
sayfalik mesajinda 6zellikle Hiristiyan dayanigmasini one ¢ikartmis ve mesajinin hemen her
paragrafinda Hiristiyanlig1 referans olarak kullanarak kongre onaymi garanti altina almayi
amaclamisti. Ermeni lobisi de kendisini yogun bir sekilde desteklemistir. Gazetelerde “manda
kabul edilmezse Hiristiyan Ermeni ulusunun yok olacag:” ilan edilmistir.
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Buna ragmen Amerikan Senatosu 1 Haziran 1920 tarihinde Ermeni mandasini 23’e karsi
52 oyla reddetti. 12 Demokrat ve 11 Cumhuriyet¢i Senator evet oyu verirken, 52 Senator hayir
oyu kullanmistir (Kose, 2014: 210).

Bu caligmanin amaci manda meselesinin ABD basinina yansimasini agik ve objektif bir
sekilde ortaya koymaktir. Tiirkiye'de ABD basinini da kullanan arastirma sayist ¢oktur. Ancak
ABD basinin1 merkeze koyarak ortak manda meselesini tartisan hicbir arastirma mevcut degildir.
Bu sebeple makale 6zellikle "ortak manda" terimini literatiire kazandirmak ve séz konusu
eksikligi gidermeyi amaglamaktadir.

Arastirmanin kapsami sadece ABD basinindaki Tiirkiye ortak manda tartismalar: ile
sinirlidir.  Ermenistan mandast veya diger manda tartigmalar1 arastirmanin konusuna
girmemektedir. Ayrica ABD basmi disindaki her tiirli manda tartigmalar1 da aragtirmanin
kapsami digindadir.

Aragtirma basinda ortak manda meselesi ile siirli oldugundan dolay1 temel kaynaklar
donemin Amerikan gazetelerinden olugmaktadir. ABD'deki ¢esitli eyaletlerde yayinlanmig olan
gazetelerden yararlanilmistir. ABD arsiv belgelerinden ve diger kaynaklardan yararlanma
konusunda 6zel bir gayret gosterilmemistir.

1. Tiirk-Ermeni Ortak Mandasini Destekleyenler

Amerikan basiminda manda meselesi yogun olarak tartisilmustir. Tirk-Ermeni ortak
mandasina yonelik ¢cok sayida haber ve yazi kaleme alinmistir. Bu konuda goriis bildiren ve yazi
yazanlarin bilylik ¢cogunlugu Ermeni asillidir. Ermeni olmayan bazi Amerikalilar da tartigmaya
katilmiglardir.

Tiirk-Ermeni ortak mandasini savunanlarin basinda Robert Koleji Miidiirii Dr. Caleb
Gates® gelmektedir. O, New York Times gazetesinde teferruath bir sekilde goriislerini dile
getirmistir. Buna gore Gates Amerika’min tiim Osmanli Imparatorlugu iizerinde manda yénetimi
kurmasi1 gerektigi goriisiinii savunmustur. Tiirk-Ermeni ortak mandasimi onermis, sadece
Ermeniler icin Amerikan Mandasi fikrine kars1 ¢ikmistir. Gates, yalniz Ermenilere yonelik bir
manda ydnetimi kurulacaksa Ingiltere'nin mandater olmasinin daha mantikli olacagini ifade
etmistir. Ona gére Mezopotamya’y1 mandasi altina alan ingiltere’nin yani basindaki “Ermeni
Devleti” iizerinde de manda yonetimi kurmasi dogru olanidir.

Ona gore Amerika Birlesik Devletleri sadece Ermeni Devleti {izerinde manda yonetimi
kurarsa ciddi sorunlarla kars1 karsiya kalacaktir. Bu sorunlardan ilki Ermenilerin yurt kurmak igin
onerdikleri devletin sinirlarinin abartili olmasidir. Zira Ermeniler “Mantiga sigmayan agsirt
isteklerde” bulunmaktadirlar. Ikinci olarak Tiirkler yani baslarindaki Ermenilerin manda
yonetimi sayesinde geligip kalkindiklarini gorecekler ve kendileri ile kiyaslayarak diinyadan ve
batililardan nefret eder hale geleceklerdir. Bu durum Amerika i¢in sikinti yaratacaktir. Ciinkii
halinden memnun olmayan Miisliman kesim milyonlarca niifusu ile ciddi bir tehdit
olusturacaktir.

Gates, Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirkiye'nin genelini disarida tutarak sadece
Istanbul iizerinde manda y&netimi kurmasi gerektigi goriisiinii de elestirmistir. Ona gore boyle bir
karar daha biiyiik sorunlar yaratacaktir. Zira Amerikan mandasi altindaki istanbul ve Ermenistan
disinda kalan Anadolu topraklar karisikliga mahkim edilmis olacaktir. istanbul manda yonetimi
bolgesinde yasayan insanlar Tirkiye’nin diger bolgeleri ile kader ortakligi duygusu
tasimayacaklardir. Bu da Amerika i¢in sorun olusturacaktir.

3Caleb Frank Gates (1859-1946), Robert Koleji'nin miidiirliigiinii yapmis bir misyonerdir. 18 Ekim 1859°da Chikago’da dogmustur.
flk dini egitimini babasi Calep Foote Gates’den almistir. 1866'da Wheaton College’den ve 1877'de ise Beloit College’den mezun
olmustur. Istanbul’daki Robert College’in iiciincii miidiirliigiinii yapmustir. Bu gorevini 1903-1932 yillar arasinda siirdiirmiistiir.
(American National Biography,2018)
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Diger taraftan Caleb Gates “Ermeni Devieti” kurmanin gii¢liiklerine de isaret etmistir.
Ona gore Ermenistan i¢in birinci sorun niifus yetersizligidir. Tiim Ermenilerin kendi yurtlarina
donmek istediklerinde dahi sayilar1 1.000.000’u gecmeyecektir. Oysa bu bolgede yaklasik 3-4
milyon Tirk ve Kiirt bulunmaktadir. Ermeniler ezici ¢ogunlugu olusturan Tiirk ve Kiirtlerle
beraber yasamak zorunda kalacaklar, bu da ciddi problemlere yol acacaktir. Bu yiizden
Tiirkiye’nin béliinmesi Amerika i¢in 6liimciil bir hata olacaktir.

Robert Koleji Miidiirii Gates, 1919 yili Subat ayindan itibaren Ermeni mandasi ile ilgili
kosullarin daha da giiglestigini ifade etmistir. O, bu durumun Avrupali Devletlerin manda
yonetimi ile ilgili ortak bir karar almasini zorlastirdigini diistinmektedir. Ona gore en ciddi hatay1
Kilikya’daki Adana’y1 isgal eden Fransa yapmistir. Ermenilere Fransiz iiniformalari giydirmisler*
ve Tiirkler de dogal olarak Itilaf Devletlerinin kendilerine kuvvet uygulayacaklarini
disiinmiislerdir. Bunun sonucu Tiirklerin silahlanmasi olmustur.

Onun ifadesiyle Ermenilerin Kafkasya'daki mevcut durumu ise igler acisidir. Kafkaslarda
350.000 Ermeni yasamaktadir. Bunlar son derece kotii sartlarda, aglik ve sefaletten
kirilmaktadirlar. Tiirkiye'den go¢ etmis olan Ermenilerin evlerine donmeleri miimkiin degildir.
Ciinkii gelecekleri bolgelerde giivenlik sorunu vardir ve korumasizdirlar. Bu durumda kendi
yurtlarina donemeyen Ermeniler iiretici hale getirilemeyecekler ve tekrar aglik sorunu
yasayacaklardir.

Dr. Gates, aciklamalarinda Birinci Diinya Savasi sirasinda Robert Kolejini
kapattirmamaya yonelik verdigi miicadeleye de deginmistir. Savas boyunca kolejin zor sartlarda
faaliyet gosterdigini, Almanlarin ve Tiirklerin defalarca Kolej binasini askeri amaglar igin
kullanmak istediklerini ifade etmistir. Bes kere farkli nedenlerle Tiirk askerlerinin Robert Kolejini
isgal etmek i¢in geldigini s6yleyen Dr. Gates, durumu Talat Pasa’ya aktardiginda askerlerin geri
¢ekildigini vurgulamistir. Gates, Talat Pasa’nin kendisine Amerika Birlesik Devletleri Osmanl
Devleti’ne savas ilan etmedigi siirece okula dokunmama garantisi verdigini agiklamistir (New
York Times, 4 Haziran 1919: 23)

Gates'in goriisleri 29 Haziran 1919 tarihli New York Times gazetesinde de yer almistir.
Buna gore Anadolu’da bagimsiz Tiirk yonetiminin devam etmesi halinde diger milletler huzur
bulamayacaklardir. Tiirk hiikiimetine kendi topraklarinin tamamu iizerinde mutlak yonetim hakki
verilmemelidir. Bu durum huzursuzluk ve kargasaya yol acar. Tiirklerin baskentinin Istanbul veya
bat1 Anadolu’da bir yer olmasinin hi¢bir 6nemi yoktur. Ermenistan da bu huzursuzluktan payini
alacaktir Milletler Cemiyeti veya herhangi bir devlet Tiirk yonetimini manda ile kontrol altina
almalidir. Bu olmazsa Tiirk sorunu uluslararasi bir sikint1 olmaya devam edecektir.

Ayni sekilde sadece Ermenistan veya Istanbul iizerinde manda y&netimi kurulmasi sorunu
kesinlikle ¢ozmeyecektir. Istanbul iizerinde kurulacak bir manda yonetimi Tiirkleri Avrupa’da
birakacak ve sorunlarin devamina yol agacaktir. Hiristiyan uygarligi i¢in Bati Anadolu mutlaka
kontrol altina alinmalidir. Bunun i¢in tek ¢6ztim tiim Tiirkiye tizerinde manda yonetimi kurulmast
olacaktir.

Gates, Ermeniler i¢in de tek kurtulusun Amerika Birlesik Devletleri’nin tiim Anadolu
iizerinde bir manda yonetimi kurmasi oldugunu ifade etmistir. Zira ona gore Ermenilere ne kadar
genis topraklar verilirse verilsin veya istekleri ne 6l¢iide karsilanirsa karsilansin tek baglarina
hayatlarin siirdiirmeleri imkansizdir. Ciinkii sahip olacaklar1 her bolgede Tiirkler ve Kiirtlerle
beraber yasayacaklardir. Tiirklerin niifusu Hiristiyanlarin dort kat1 olacaktir.

Tiirklerin Amerikalilara saygi duymalari ve onlar1 iyi niyetli olarak gérmeleri de ABD'nin
isini kolaylastiracaktir. Ancak bilinmelidir ki hem Ermenistan’t desteklemek hem de Tiirkleri
kucaklamak oldukga zor bir istir. Manda yOnetimini {istlenecek {ilkenin mutlaka Ermenistan ve
Kafkaslarda yardim faaliyetleri yiiriitmesi gerekir. Bu sadece 6zel fonlarla basarilabilecek bir is
degildir. 30.000.000 dolarlik bir fon bile ihtiyac1 karsilamak igin yeterli gelmeyecektir.

4 Tiirk kaynaklar1 da bu durumu dogrulamaktadir. Bkz. Yasar Akbuyik, 1999.
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Kafkaslardaki yardim faaliyetlerinin devami igin aylik 1.000.000 dolar gereklidir. Biitiin bu
sebeplerden dolay1 Amerika Birlesik Devletleri Ermenistan’1 ve tiim Anadolu’yu icine alan bir
manda yOnetimi kurmalidir. Ciinkii ancak Birlesik Devletler bu maddi yikiimliligi
karsilayabilir. En kisa siirede Amerika Birlesik Devletleri Ermenistan’1 da igine alacak sekilde
tiim Anadolu’yu manda yonetimine aldigimni ilan etmelidir.

Eger sadece Ermeni mandas1 kurulacaksa bu is icin en uygun iilke Ingiltere’dir. Ciinkii
Ingilizler manda yonetimini kabul ederlerse, bu ydnetim onlarn kontrollerindeki
Mezopotamya’ya da komsu olacaktir. Bilindigi iizere ingiltere Mezopotamya’da miikemmel bir
yonetim kurmustur. Sir William Wilcox, Mezoptamya’da sulama projeleri iizerinde
calismaktadir. Bu cografya ¢ok kisa siirede Nil bolgesine benzetilecektir. Avrupa tahil ihtiyacin
buradan karsilayacaktir. Ingiltere, Tiirkiye'nin biitiinii iizerinde manda yonetimine taraftar
goriinmemektedir. Sadece Istanbul {izerindeki bir manda y&netimi Ingilizlerin tercihidir. Ciinkii
Sultan’in Halifelik giiciiniin alinmasi onlarm en 6nemli hedefleridir. ingiltere agisindan bu
gergeklesirse Hindistan’daki ve Afrika’daki milyonlarca Miisliiman harekete gecirilemeyecektir.
Ancak bu abartili bir yaklasimdir. Cilinkii Diinya Savasi sirasinda bile Miisliiman liderler bir cihat
baslatamamiglardir (New York Times, 29 Haziran 1919: 23)

Harput’daki Amerikan kolejinde gorev yapan misyoner Henry Riggs® de Ermeni sorunu
ile ilgili goriislerini Amerikan basini araciligiyla paylasmistir. O, 14 Ekim 1919 tarihli demecinde
bundan alt1 ay 6ncesine kadar bagimsiz Ermenistan’a inandigini, fakat bugiin gegeklesmesinin
imkénsiz oldugunu gordiigiini ifade etmistir. Ona gére Osmanli topraklarindan geriye kalan
bolgelerde tek ve ortak bir manda yonetimi kurulmalidir. Bunun gergeklesmesi igin akli selim
Ermeniler ¢aba gostermelidir. Tek ve yeni bir Ermenistan kurulursa ¢ogunlugu olusturan
Tiirklerle irksal problemler yasanabilir. Ayrica Ermeniler eski hatalarina devam ederek 6¢ alma
duygusu ile hareket edebilirler (The Washington Star, 14 Ekim 1919. 22).

Ortak manda fikrini savunanlardan birisi de Djevad Eyour'dur. Eyour, Newyork Times'de
"Ortadogu’da Amerika’'nin Avantajlari” baslikli yazisinda ortak manda y&netimine olan inancini
dile getirmistir. Ona gore Baskan Wilson’un Avrupa’yi ziyareti sirasinda Ermeni mandas1 kabul
edilseydi, Osmanli Devleti’nin 1914 sinirlari iginde ortak manda yonetimi Ustii ortiilii bir sekilde
gerceklesebilirdi. Bu yonetimi Tiirkler, Ermeniler ve Rumlar da desteklerdi. Diinyanin en ilging
bolgelerinden birinde bdyle bir yonetim Amerika’ya olaganiistii firsatlar saglayabilirdi. Zira
Anadolu 6nemli limanlari, dogal kaynaklarinin zenginligi ve inanilmaz potansiyeli ile Amerika
icin yeni agilimlar getirebilirdi. (Eyour, 1922: 15).

ABD'nin eski Istanbul Biiyiikel¢i Henry Morgenthau® da Amerika’nin Istanbul, Anadolu
ve Ermenistan’1 igine alan manda yonetimi kurmasi gerektigi goriisiinii savunmustur. Ancak
Amerika’daki Ermeniler ortak manda yonetiminin Ermenistan {izerinde Tiirk baskisini arttiracagi
gerekgesiyle karsi ¢gtkmiglardir (The Detroit Free Press, 25 Mayis 1919: 1).

25 Aralik 1919 tarihli bir haberde de ortak manda projesi desteklenmistir. Haberde Henry
Morgenthau liderligindeki Amerikalilarin yapmasi1 gereken ilk isin Tiirklerden Istanbul’un
yonetimini almak oldugu belirtilmistir. Tiirk idaresinin Hiristiyanlara, Hiristiyanlarin yonetiminin
de Tirklere adalet getirmeyecegi ve sonu gelmez savaslarin kaynagi olacagi uyarisinda
bulunulmustur.

5 Sivas dogumludur. Amerika’da 1896 yilinda Carleton Koleji'nde egitim almis, daha sonra Harput’a dénerek Harput Koleji'nin 1902-
1910 yillar1 arasinda miidiirligiinii yapmistir Doneminde Harput Koleji sanat atdlyeleri kurularak genislemistir. Riggs, Osmanli
memurlar1 ve aydinlari ile iyi iliskiler kurarak, Harput’da 6nemli bir yer edinmistir. (Kilig, 2007: 480)

8 Henry Morgenthau 1913-1916 Yillar1 arasinda Istanbul’da Amerikan biiyiikelgiligi yapmistir. Yahudi bir aileden gelmektedir.
Amerika’da hukuk egitimi almistir. New York’da emlak komisyonculugu yaparak iinlenen Morgenthau, Baskan Wilson’un 1912°deki
baskanlik se¢imleri sirasinda Demokrat Partinin mali komite bagkani olarak gorev almistir. 1916 yilinda kaleme aldig1 “Biiyiikelgi
Morgenthau’nun Oykiisii” kitab1 sézde Ermeni soykirimini anlatan bir referans kitap olarak kullanilmistir. (Morgenthau, 2003: xxv-
XXXVil).
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Habere gore farkli kabileler, dinler ve fraksiyonlarin tiimii Amerika Birlesik Devletleri’ne
giiven duyuyorlar ve Ermeni mandasin1 kabul edecek tek devlet olarak goriiyorlar. Amerika’nin
tim 1wrklara ve dinsel guruplara sagladigi adalet, onlara yonelik uygulanacak mezalimin
engellenecegi glivenini veriyor. Miisliimanlarin Hiristiyanlara veya Hiristiyanlarin Miisliimanlara
yonelik mezalimi de Amerikan adaleti ile 6nlenecektir (The National Tribune, 25 Aralik 1919. 1)

Basina Amerika’nin bazi cekincelerinden dolayr Ermeni ve Tiirk mandasimi kabul
etmeyecegine iliskin haberler de yansimistir. Istanbul, Anadolu ve Ermenistan’1 kapsayan bir
manda yonetiminin bolgesel biitlinliiglinlin saglanmasinin giicliikleri iizerinde durulmustur.

Ote yandan manda meselesi ile ilgili Tiirk gazetelerine yansiyan bazi haberler de
Amerikan basininda kullanilmistir. Vakit gazetesine dayandirilan bir habere gore Tiirkler Bagkan
Wilson’un rahatsizliginin kendileri i¢in bir felaket oldugunu diisiinmektedirler. Onlar Amerikan
baskaninin Osmanli Devletinin toprak biitiinliiglinlin korunmasina destek verecegine
inanmiglardir.

Haberde gemi tasimaciligiyla ugragan Italyan Pietro Rizzo’nun Tiirk mandas: ile ilgili
gorilislerine de yer verilmistir. Kaptan, Amerika Birlesik Devletleri’nin Tiirk mandasii kabul
etmesi durumunda bunun Tiirkler i¢in harika olacagim diisiinmektedir. Kiiba’nin Ispanyol
savaslar1 sirasindaki sefaletini gordiigiinii vurgulayan kaptan Rizzo, Amerikalilar adayi
temizledikten sonra Kiiba’nin gece ve giindiiz kadar degistigini vurgulamistir. Benzer durumun
Tiirkiye'de de yasanabilecegini ifade etmistir (The Washington Star, 29 Ekim 1919: s.19)

Chicago Universitesi Rektdrii Harry Pratt da ortak manda fikrini savunanlardandr. Pratt,
1918 yilinda American-Persian Relief Komisyonu'nun direktorii olarak Iran’da gorev yapmusti.
O, goriisiinii Ermeni mandasin1 merkeze oturtarak aciklamistir. Ona gore kurulmasi planlanan
Ermeni mandasinin igine Istanbul, bogazlar ve Tiirklerden kalan bolgeler de dahil edilmelidir. Bu
sayede diinya barigina katki saglanmis olacaktir.

Rektor Harry Pratt, Ermenistan’in basarili olabilmesi i¢in mutlaka bir dis giice ihtiyaci
oldugunu o6zellikle vurgulamistir. Ermenistan i¢in bir orduya ve maddi destege ihtiyag
duyuldugunu belirtmistir. Giivenlik ve ekonomi agisindan da demiryolu hattinin insa edilmesinin
gerekliligine isaret etmistir. Ermenistan’in egitim kurumlarmin derhal inga edilmesi ve
diizenlenmesi i¢in Amerikali misyonerlerin sorumluluk almalar1 gerektigini belirtmistir.

Harry Pratt’a gore Ermeniler yetenekli insanlardir. Onlara kendilerine ait bir toprak
pargasi ilizerinde 6z yonetim firsati verilmemistir. Ermenilere dostca bir rehberlik saglanirsa her
tirlii zorlugun tistesinden gelebilirler (The Christian Science Monitor, 20 Mart 1920: 4)

Bunlarin disinda Amerika Birlesik Devletleri eski baskanlarindan William Howard Taft,
Amerikali Misyoner Liderlerinden Dr. William Westermann ve James Barton’ da ortak manda
fikrine savunmuglardi. Ancak basinda bu kisilerin konu ile ilgili deme¢ ve yazilarina
rastlanilmamistir (Karacagil, 2015: 103).

2. Tiirk-Ermeni Ortak Mandasina Kars1 Cikanlar

Tirk-Ermeni ortak mandasina karsi elestiriler genellikle Ermeni kokenli kisilerden
gelmistir. Bunlardan Arshag Mahdesian®, Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinden yana goriis
bildiren Robert Koleji miidiirii Caleb F. Gates’e cevaben bir yazi da kaleme almistir. Bu yazi New
York Times’in 8 Haziran 1919 tarihli baskisinda yayinlamigtir. Burada Mahdesian, Gates ve onun
gibi  “Tiirk hayranlarr’nin, miitarekeden hemen sonra Amerikan Disisleri Bakanligi'nin

" The American Comitee for Armenian and Syrian Relief baskani ve Amerikan Board’un dis iliskiler sekreteri. ( The Boston Daily
Globe, 6 Mart 1918: 8).

8 New York’un taminmis Ermenilerindendir. The New Armenia dergisinin editorliigiinii yapmistir. Yale Universitesinde Ingiliz
Edebiyati egitimi almustir. Sair, yazar ve gazetecidir. Ingilizce yaym yapan Ermeni dergileri yayinlayarak Ermeni propagandasini
yuriitmiistiir. (Mahdesian, 1917: 448-466).
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hazirladigi ve Amerikan misyonerlerinin etkisi ile olusan bir rapordan etkilendiklerini iddia
etmistir.

Mahdesian, Gates'in Ermeni Devleti’nin kurulmasmin ciddi zorluklar igerdigi,
Fransizlarin Kilikya’da Ermeni birliklerini kullanmalarimin Tiirklerin silahlanmalarinda ve
Ermenilere yonelik nefretin olusmasinda etkili oldugu yoniindeki goriislerini elestirmistir. O,
Ermenilerin tarih boyunca Hiristiyan diinyaya yaptiklar1 hizmetlere dikkati ¢ekerek Tiirklerin
isgallerine kars1 direndiklerini ve miittefiklerle is birligi icerisinde ¢alistiklarini hatirlatmigtir.
Ermenilerin bu hizmetlerinin mutlaka g6z oniinde tutulmasi lazim geldigini bildirmistir.

Mahdesian'a gére Ermeni mandasinin arastirilmasi amaciyla kurulan komisyonda yer
alan Fransiz, Ingiliz ve italyan temsilciler de Ermenileri hakli bularak Osmanli yénetimindeki
azinliklara bagimsizlik verilmesini 6nermislerdir. Bu sebeplerden dolay1 Ermenilere bagimsizlik
verilmesi bir liituf degildir. Onlara uygulanan “Baski ve kdtii muamele, act ve vahset ile 1915-
1916 Soykirimi” karsiliginda adaletin bir geregidir. Tiirk Hiikiimeti ve onlarin dostlar1 ise, “Tiirk
Ermenistani’nda hi¢bir Ermeni kalmadigimi iddia etmektedirler. Bu iddialar da asilsizdir
(Mahdesian, 1919: 36).

Arshag Mahdesian yaklasik bir ay sonra manda konusunu ele alan bagka bir yaz1 daha
kaleme almistir. O, bu yazisinda da Tiirklerin manda yonetimine dahil edilmemesi gerektigi
gOrlisinii savunmustur. Ona gore Amerikalilar sadece Ermeni mandasimi kabul etmelidirler.
Mahdesian'in ifadesiyle “Tiirkler hastadir”. Karakter itibariyla yonetme yeteneginden
yoksundurlar. Misyonerlerin Tiirkleri kazanma c¢abasi bosunadir. 60 yillik misyonerlik tarihinde
Misyonerler higbir Tiirk’ii Hiristiyan yapamamustir. Tiirkiye’deki uluslar iginde "en iistiin
olanlar" ise Ermenilerdir.

Diger taraftan Mahdesian'in ifadesine gore Tiirkler Amerikan mandasina sicak
bakmaktadir. Oysa Amerika Birlesik Devletleri Tiirklerin de dahil olacagi manda ydnetimini
istememelidir. Cilinkii Tirklerin demokrasiden haberi yoktur. Onlar “Muhammedi”, yani
Miisliiman olduklar1 i¢in teokratik bir yasam siirmektedirler. Cok esli aile yapilar1 vardir ve
Amerikalilarin onlar tek esli yapmak konusunda c¢ok fazla ¢aba sarf etmeleri gerekecektir.
Amerikalilarin Tiirkleri, Tiirklerin de Amerikalilar1 ve psikolojilerini anlamalar1 imkénsizdir.
Tiirkler i¢in en uygun mandater devlet Iran’dir. Iranlilar Tiirkleri, Tiirkler de Iranlilar1 kolayca
anlayabilirler. Bununla birlikte Ermeniler de Amerikalilar ile iyi anlasabilirler, bu iki toplumun

entelektiiel seviyeleri birbirlerine ¢ok yakindir (Boston Daily Globe: 7 Agustos 1919: 11).

Mahdesian birkac¢ giin sonra bagka bir gazeteye verdigi demegte de Tiirklere manda
yonetimi i¢in en uygun iilkenin Iran oldugu gériisiinii yenilemistir. Ona gore Tiirklerin "kimseyi
taciz edemeyecekleri” sekilde Anadolu’nun bir bolgesine yerlestirilmeleri sarttir. Tirklerin ve
Ermenilerin milli kalkinmalarini saglayabilmeleri igin mutlaka birbirinden ayrilmalar1 gerekir.

Diger taraftan Mahdesian, ayn1 yazisinda Tiirkleri medeni diinyaya higbir katkilar
olmayan saldirgan bir millet olarak da tanimlamigtir. ABD'nin Tiirkiye tizerinde manda yonetimi
kurabilmek i¢in Tiirklerin “isgalci diirtiilerini” kontrol etmek zorunda kalacagimi vurgulamistir.
Mahdesian Tiirklerin manda dolayisiyla maddi kazang elde etmek pesinde kostuklar elestirisinde
de bulunmustur. Ona gore bir Turk yetkilinin Paris’de Christian Science Monitor muhabirine
verdigi demecteki “Biz Amerikan mandasina girdigimizde demiryollari, para ve maddi kazang
saglayacagiz” sozleri bu iddiay1 dogrulamaktadir (The Christian Science Monitor, 11 Agustos
1919: 11)

Goriildiigii lizere Arshag Mahdesian ABD'min farkli eyaletlerindeki gazetelerde
goriislerini dile getirerek miimkiin oldugu kadar daha fazla Amerikan vatandasini etkilemeye
calismigtir. Bunlardan New York Times, New York eyaletinde yayinlanirken The Christian
Science Monitor ve Boston Daily Globe gazeteleri Massachusetts eyaletinin Boston sehrinde
basilmaktaydi.
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Tiirk-Ermeni ortak mandasina karsi ¢ikan Ermeni yazarlardan birisi de Vahan
Cardashian'dir®. Cardashian “Amerika Neden Ermeni Mandasim Kabul etmeli” baslhkl bir
kitapgik hazirlamistir. Bu kitapgigin icerigi Amerikan basin organlarina yansimistir. Cardashian
kitabinda Ermeni Devleti olarak planlanan topraklarda yasayan diger milletlerin kendi iilkelerine
gonderilmesi gerektigi gorlisiinii savunmustur. Ona gore Tiirkler Tirkiye’ye, Giirciiler
Giircistan'a, Tatarlar Tataristan’a, Iranlilar iran’a gonderilmelidir. Buna karsilik diinyanin gesitli
yerlerinde yasayan 1.000.000 Ermeni de kurulacak olan Ermenistan Devleti’ne yerlestirilmelidir
(The New York Times, 1 Haziran 1919: 38).

Cardashian, New York Times'de yaymlanan bir beyanatinda da "ortak manda"
konusundaki goriiglerini agiklamaya devam etmistir. O, beyanatinda Ermenistan, Anadolu ve
Istanbul’u da kapsayan ortak bir Amerikan manda yonetimi kurulmasi tasarisina tepki gostermis,
bunun “kasap ile kuzunun” bir arada yasamasi anlamina gelecegini ifade etmistir. Ona gére bu
tasar1 aslinda Tiirklere aittir. Henry Morgenthau, Robert Koleji’nden Caleb Gates tarafindan da
desteklenmektedir. Mr.Morgenthau’nun “Tiéirk yénetiminin biitiinliigiinii” savunan projeye
destek vermesinin nedeni tamamen kisisel hirslart ile ilgilidir. Tiirkler ise ortak manda yonetimi
adi altinda “Ermenistan topraklarini” ellerinde tutmak istemektedirler. Tiirklerin bu oyunu bir
yere kadar anlagilabilir. Fakat liziicli olan Mr. Morgethau ve Dr. Gates’in tutumudur. Bu yaklasim
Amerikan kargitidir. Zira tasar1 hayata gecerse Tiirkler, Ermeniler iizerinde isledikleri suglar
nedeni ile ddillendirilmis olacaklardir. Buna karsilik, Ermeniler inanglari ve Amerika’ya
sadakatleri nedeniyle cezalandirilacaklardir.

Mahdesian'in beyanatinda yer alan diger goriisleri ise soyledir;

Amerikan mandasmin Istanbul ve Anadolu’yu kapsamast ABD'nin iistesinden
gelemeyecegi tehlikeli bir durum olusturacaktir. Istanbul Avrupa’min "kumpas ve entrika"
merkezidir. Mandaya dahil edilirse ABD burada biiyiik bir ordu bulundurmak durumundadir.
Ayrica burada idaresini kuvvetlendirmek i¢in uzun ve belirsiz bir siire kalmak zorunda olacaktir.

Anadolu’da kurulacak Amerikan mandasi da sorunlu olacaktir. Ciinkii Tiirk nesli kendi
kendini yonetmekten ve modern uygarligin etkilerinden ¢ok uzaktir. Birkag Amerikalinin kisisel
hirslar1 yiiziinden ABD kendini kaos ve karmasa ortamina atmamalidir.

Herhangi bir kimsenin son 600 yillik Ermeni -Tiirk iliskilerine baktiginda neden iki irkin
bir arada yasayamayacagini anlamasi zor degildir. Ona gore Tiirkler ile Ermenilerin hicbir ortak
yan1 yoktur. Inang, dil, moral degerler, gelenekler, idealler anlaminda iki toplum ¢ok farklidir.
Ortak manda tasarisi bu yiizden gergeklestirilemez.

Amerikan halki da Ermeni ve Tiirklerin uzlasabilecegi fikrine uzaktir. Amerikan toplumu
“kasapla kuzunun bir arada yagamasum” gormek istemeyecektir. Tirkler kendilerini manda
yonetimine aldirmak istiyorlarsa Amerika’dan daha biiyiik midesi olan bir iilke bulmalidirlar (The
New York Times, 3 Haziran 1919: 12)

Cardashian, Dr. Gates’in basina yansiyan “Amerika, Ermenistan, Anadolu ve Istanbul 'un
dahil oldugu ortak bir mandayr kabul etmelidir. Ermeni devietine gelen Ermeniler 1.000.000
olmayacaktir. Onlarla beraber 3.000.000 veya 4.000.000 Tiirk ve Kiirt de olacaktir” iddiasina
kars1 bir agiklama yapmustir. Ona gére 1913’de Tiirk Ermenistan’inin niifusu 3.100.000°diir. Bu
niifusun 1.425.000’i Ermeni’dir. Digerleri Tiirkler, Kiirtler ve diger milletlerdir’. Tiirklerin

9 Vahan Cardashian 1883 yilinda Kayseri'de dogumludur. Kayseri'de tahsil hayatina baslanus, 1902 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri'ne yerlesmistir. Yale Universitesinde 1904'de basladig1 hukuk 6grenimini 1908'de tamamlanustir. Ayn1 yil ABD vatandast
olmustur. Armenian Press Bureau (Ermeni Basin Biirosu)'nun basina gegmistir. Basin Biirosu, 1918- 1922 tarihleri arasinda Tiirk
aleyhtar1 ve bagimsiz Ermenistan’in kurulmasma yonelik yogun propaganda faaliyetlerinde bulunmustur. Cardashian, Aralik 1918
tarihinde “American Committee for The Independence of Armenia” (Ermenistan’mn Bagimsizligi i¢in Amerikan Komitesi)’ni kurdu.
Komitenin baskanligina, 1917 senesine kadar Amerika Birlesik Devletleri’nin Almanya Biiyiikel¢iligi'ni yapmis ve Amerikan
biirokrasisini iyi bilen bir isim olan James Watson Gerard’1 getirildi. 12 Haziran 1934’de kalp krizi sonucu dliinceye kadar her firsatta
Tiirk ve Tiirkiye aleyhtari faaliyetlerine devam etmistir Vahan Cardashian hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. (Karacagil, 2015).

10 Goriildiigii {izere Cardashian bile Ermenistan olarak adlandirdigi Tiirkiye topraklarinda Ermeni niifusunun azinlhikta oldugunu kabul
etmigtir.

1035



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 21, Say: 4, Aralik 2019, 1028-1044
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 21, No: 4, December 2019, 1028-1044

Ermenilerin yarisini ortadan kaldirdigi diisiiniiliirse su an hayatta kalanlarin sayisi 1.000.000°dur.
Ermeni niifusunun azalma nedeni Tiirklerin barbarligidir.

O aciklamasinda niifus meselesi ile alakali olarak Ermeni Milli Delegasyonunun
hazirlamis oldugu istatistiklere de yer vermistir. Buna gore “Ermeni devleti” iginde yasayan
Tiirkler, Tatarlar ve Kiirtlerin niifusu 1.000.000’u gegmemektedir. Bolgedeki Ermenilerin sayist
en az 2.500.000°dir (The New York Times, 5 Haziran 1919: 12). Goriildiigii tizere Cardashina'in
Ermeni niifusu hakkinda verdigi bilgiler birbirini tutmamaktadir.

Cardashian Tirklerin dogalar1 ve ki yapilar1 geregi olarak zararli ve yikici oldugu
iddiasindadir. O, Tirkler icin “Tiirkler icgiidiisel olarak yikicidir”, “‘vagmalar, katleder, tecaviiz

eder ve yikar", ” Ellerine bir gii¢ gectigi zaman i¢indeki bu diirtiiler birden harekete geger”
degerlendirmelerinde bulunmustur (The New York Times, 26 Subat 1922: 91).

Diger taraftan Cardashian, Tirkiye'deki misyonerleri de siddetle elestirmistir. O,
misyonerlerin en biiyilik hatasinin sadece misyonerlik faaliyetlerine odaklanmak oldugunu
sOylemistir. Ermeniler lehine ¢6ziim i¢in ¢aba gdstermediklerini ifade etmistir. Onlarin etkisi ile
Amerika’nin Tiirkiye’ye savag ilan etmekten vazgectigi, ortak manda fikrine yoneldigini,
belirtmistir (The New York Times, 1 Agustos 1921, s.10)

Cardashian ilerleyen tarihlerde de benzer elestirilerini dile getirmistir. O, 26 Subat 1922
tarihli bir yazisinda misyonerlerin en biiyilk hatasinin Ermeni mandasinin  kurulmasini
engellemek oldugu goriislinii tekrar etmistir. Onun ifadesine gore Misyonerler, Tiirkiye,
Ermenistan, Trans-Kafkasya ve Kiirdistan’1 igine alan bir Amerikan mandas1 fikrini
desteklemislerdir. Oysa bu fikir mantikli degildir. Aym1 zamanda Amerika’ya ¢ok ciddi bir mali
yiik de getirecektir (The New York Times, 26 Subat 1922: 91)

Amerika’daki Ermeni Milli Komitesinin bagkan1 Miran Sevasly** 1919 yili Mart ayindan
itibaren manda konusundaki goriislerini kamuoyu ile paylagmaya baslamistir. O, Ermenilerin
isteginin ABD yonetiminde manda sistemi kurulmasi oldugunu agiklamistir. Ermenistan’daki,
Avrupa’daki ve Amerika’daki Ermenilerin ayn1 beklenti icinde oldugunu ifade etmistir. Mandater
devletlerin ortak goriisiinii kabul edeceklerini belirtmekle beraber herhangi bir Avrupa iilkesinin
yonetimi altinda manda istemediklerini de vurgulamistir (Detroit Free Press, 6 Mart 1919: 9)

Sevasly basinda yer alan bagka bir demecinde de Henry Morgenthau'nun ortak manda
oneren agiklamalarini elestirmistir. O, ABD'in sadece Ermenistan’1 i¢ine alan bir manda kurmasi
gerektigini ifade etmistir. Birlesik Devletlerin Anadolu’yu da bu yolla kontrol edebilecegini
belirtmistir (The Detroit Free Press, 25 Mayis 1919: 1).

Sevasly agiklamalarinda Ermenilerin Ermeni ve Tiirk ortak mandasini arzu etmediklerini
Ozellikle vurgulamistir (Boston Globe, 20 Temmuz 1919: 13; Los Angeles Times, 20 Temmuz
1919: 13). O, ABD Disisleri Bakan1 William Philip’e Ermeni mandas1 konusundaki isteklerini de
iletmistir. Buna gore Ermenilerin istegi bagimsiz Ermenistan'dir. Bu iilkenin simirlar
Kafkaslardan Akdeniz’e kadar uzanmalidir. Siirlari belirlenmis Ermenistan Orta Dogu’da barig
ve gelismenin giivencesi olacaktir. Ermeni mandasi kesinlikle Tiirkiye’den ayr1 olmali ve kendi
hiikiimeti ve bayragi bulunmalidir (Christian Science Monitor, 22 Temmuz 1919, s.16).

Sevasly bir bagka agiklamasinda da Ermeni mandasi gerceklesmez ise milletinin
Tiirklerin ve Tatarlarin insafina terk edilmis olacagi uyarisinda bulunmustur. Onun ifadesiyle
Ermenilere ihanet tarihe diinyadaki 6zgiir ve uygar uluslarin igledigi bir sug olarak kaydedilecektir
(Los Angeles Times, 28 Agustos 1919: 17).

Goriildigii tizere Miran Sevasly de ABD'nin farkli eyaletlerinde yayinlanan gazetelerden
yararlanmustir. O, bu sayede fikirlerini genis kitlelere duyurarak daha fazla propaganda yapmistir.
Onun demec¢ verdigi gazetelerden Christian Science Monitor ve Boston Globe gazeteleri

11 Boston’daki etkin Ermenilerden. Paris’deki Ermeni Milli Delegasyonu'nun Amerika’daki temsilcisi. Amerika’daki Ermeni Milli
Birligi'nin bagkani. (New York Times, 12 Temmuz 1918: 2.)
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Massachusetts eyaletinin Boston sehrinde basilmaktaydi. Detroit Free Press Michigan eyaletinde
Detroit sehrinde, Los Angeles Times ise Kaliforniya eyaletinin merkezi olan Los Angeles'ta
yaymlanmaktaydi.

Diger taraftan New York’daki taninmis Ermeniler, ingiliz Basbakan1 LIoyd George’a bir
mektup gondermislerdir. Mektupta Tiirklere manda yonetimi kurulmasi konusunda baski
yapilmasini teklif etmislerdir. Uluslararasi bir mutabakatla hem Tiirkler hem de Ermeniler icin
ayr1 manda ydnetimleri kurulmasi gerektigi diisiincesini dile getirmisler, ortak mandaya karsi
cikmislardir. New York Ermenileri Tiirkler istanbul’da kaldig siirece barisin miimkiin olmadigini
iddia etmislerdir. Onlara gore Tirkiye bitmez tiikenmez sorunlarin kaynagidir. Tiim diinya
Tiirklerden kaynaklanan olumsuzluklar1 bilmektedir. Tiirklerin sézlerine giivenilmemelidir.
Belirtildigine goére mektupta imzasi bulunan kigiler arasinda New York’un taninmis
Ermenilerinden Dikran Bedikian da bulunmaktadir. Bedikian Ermenistan ve Tiirkiye nin
rehabilitasyonu i¢in 1.000.000 dolar vermeye hazir oldugunu agiklamistir (The New York Times,
1 Mart 1920, s.6).

Ortak manda Onerisine karsi ¢ikanlar igerisinde Ermeni kokenli olmayanlar da vardu.
Bunlardan ilki {inlii misyoner Stephen S. Wise'dir'2. Wise bu sebeple “Eski Imparatorlugun
Miittefikler Tarafindan Boliinmesi Bir Gerekliliktir” baslikli bir makale kaleme almistir.

Stephen Wise bu makalesinde, Dr Gates’in “Tiim Osmanli Amerikan Mandasi altina
girsin ve Ermeni mandasi Ingilizlere birakilsin” goriisiinii anlamakta giicliik ¢ektigini
belirtmistir. Bu diisiincelerin Amerika’nin kendi ulusuna karsi sorumluluklarina ve self
determinasyon ilkesine ihanet olacagimi ifade etmistir. Wise, “Tiirkiye nin biitiin olarak
kalmasini” savunan Gates ve arkadaslarinin kiigiik bir kligin parcasi olduklarini iddia etmistir.
Ona gore Gates’in uzun siire kendi memleketinden uzak kalmasi ve bes yil siiren savasi yasamasi
Amerika’nin hedeflerinden bihaber olmasina yol agmuistir.

Wise, Gates'in bakis agisinin sadece Robert Kolejinin tiim sartlar altinda egitime devam
etmesi oldugunu vurgulamigtir. Savas sartlarinda okullarin agik olmasinin bir anlami olmadigi
gorilislini de savunmustur. Bu siiregte ABD’de Harvard, Yale, Columbia, Princeton, Cornell ve
Johns Hopkins gibi {iniversitelerin kapanmis oldugunu hatirlatmistir. O, Universitelerin agik
kalmas1 adina Tiirklerle ve Almanlarla isbirligi yapilamayacagini ifade etmistir.

Wise'e gore Amerika'nin hedeflerinin miittefiklerin yliksek degerleri ile Ortiismektedir.
Baris konferansinda Miittefikler Tiirklere topraklarini bir biitlin olarak koruma garantisi
vermemislerdir. Tiirk Imparatorlugunun yénetimi altinda aci ¢eken Miisliiman, Hristiyan ve
Musevi tiim uluslara kendi geleceklerine karar verme 6zgiirliigii taninmustir.

Bu yiizden "cesur ve soylu" Ermenilerin Gates’in onerisi ile kaderine terk edilmesi
Amerikan idealleri ile értiismemektedir. Ermeni mandasinin ingilizlere terk edilmesi Ermenileri
Yakindogu oyununda rehin vermek anlamina gelecektir. Bu haksizliktir. Ciinkii Ermeniler
Amerika’nin demokrasi idealleri i¢in en agir bedeli ddemislerdir.

Stephen Wise, Gates’in Tiirkiye’nin boliinmesinin 6liimciil sonuglar doguracagina
yonelik goriislerine de katilmamistir. O, kim icin oliimciil olacagi sorusunu sormustur.
Tiirkiye'nin biitlinliglin{in sonucunun Ermenilere soykirim uygulanmasi oldugunu iddia etmistir.

Diger taraftan Wise, Gates’in Tiirklere karsi merhametli davranilmasi talebinin
nedenlerini anlamadigini ifade etmistir. Kendisinin eninde sonunda bagimsizligimi kazanacak
olan Ermeniler i¢in Tiirklere merhametli davranmayacagini bildirmistir (The New York Times,
13 Haziran 1919: 2).

12 stephen Samuel Wise ( 1874-1949): Amerika’nin en etkili Musevi liderlerindendir. 1907 yilinda New York’a gelmis ve 1907
yilinda 6zgiir bir sinagog kurarak Musevi toplum iizerinde etkili olmustur. Amerika’daki etkili bir Musevi fikir 6nderi olarak Ermeni
sorunu iizerine Amerikan basininda yorumlar yapmustir. (Grolier Academic Encyclopedia, Grolier International, 1983, (20): 189.)
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Amerika Birlesik Devletleri’nin eski Almanya Biiyiikelcisi ve "American Comiteee for
the independence of Armenia" Bagskan1 James W. Gerard*® da ortak mandaya kars1 ¢ikmis, Ermeni
mandasina taraftar olmustur. O, Amerika Birlesik Devletleri’nin neden Ermeni mandasini kabul
etmesi gerektigini iic maddede halinde agiklamigtir. Birinci maddede Ermeni mandasini kabul
etmenin Hiristiyan Amerika’nin gérevi oldugu belirtilmistir. Amerika'nin diinyanin ilk Hiristiyan
ulusu olan Ermenilerden gelen yardim g¢agrisina kulak tikayamayacagi vurgulanmustir. Ikinci
maddede Ermenilerin kendi yurdunu kurmak isteyen yaklasik 16 millet iginde en fazla ac1 ¢cekeni
oldugu hatirlatilmistir. Ugiincii maddede ise Amerikan idealleri icin hi¢bir ulusun Ermeniler kadar
miicadele etmemis oldugu iddia edilmistir.

Gerard’a gore Ermeniler Isvegliler, Kuzey Italyalilar ve Rumlar gibi Alpine Aryan irka
mensupturlar. 3000 yil 6nce Anadolu’ya gelmisler ve Asyali fetihgilerin batiya girislerini
engellemek i¢cin bir blok olusturmuslardir. Anadolu'da Bati Uygarliginin ve Hiristiyanligin
temsilcisi olmuslardir. Bu sebeple Amerikan inancini ve uygarligini tasiyan bu ulusa yardim eli
uzatmak zorunluluktur.

Ayrica Gerard Ermenilerin Tiirklere karsi direnmelerinden de 6vgii ile bahsetmistir. O,
Ermenilerin hi¢bir yardim almadan 7 ay boyunca Tiirklere karsi koyduklarini, fakat sonunda ezici
Tiirk ve Alman giicleri ile etkisiz hale getirildiklerini sdylemistir. Ona gore Ermeniler bu basariy1
imanlar1 ve Amerika’ya olan bagliliklar1 sayesinde kazanmiglardir. Bu nedenle ABD "imanli
Hiristiyan” Ermenilere bagimsizliklarini saglama noktasinda her tiirlii yardimi yapmalidir.

Biitiin bunlardan dolay1r Gerard, ABD i¢in Ermeni mandasini en saglam ve cazip
mandaterlik olarak gérmiistiir. Diger manda yonetimleri ile kiyaslandiginda Ermeni mandasinin
diinya barigina daha fazla huzur ve giiven getirecegini iddia etmistir.

Gerard s6z konusu beyanatinda Amerikan kamuoyunda Amerika Birlesik Devletleri'nin
Anadolu’yu da i¢ine alan bir Ermeni mandasini kabul etmemesi halinde Tiirklerin Ermenileri
rahatsiz edecekleri yoniindeki goriisii de degerlendirmistir. O, bu goriisiin 6nyargi tagidigini ifade
etmistir. Ona gore ayni1 endise 1878 Berlin Anlagmasi doneminde Bulgaristan icin de s6z konusu
edilmisti. Fakat, sonunda Tiirklerin bu donemde Bulgaristan'la ilgili hi¢bir etkisi olmadigi
goriilmiistiir. Aynm1 sekilde Ermenilere baski uygulayacaklar1 korkusu da yersizdir. Bunun iki
sebebi vardir. Birincisi Paris Baris Konferansi Tiirklerin askeri giiclinii tipki Almanya ve
Avusturya’da oldugu gibi smirlandiracaktir. Ikincisi Tiirkler Ermeniler kadar giiclii bir ordu
olusturamaz. Bir silahli Ermeni iki Tiirk askerine bedeldir'*. Amerikalilar Ermenilerin kendilerini
koruyacaklar1 ve organize olacaklarindan endise duymamalidir. flaveten Tiirkler Ermenilere
saldiracak olurlarsa Milletler Cemiyeti’nin bu saldirty1 kendisine yapilmis gibi telakki ederek
Ermenilere yardim edecegi gdzden uzak tutulmamalidir.

Gerard’a gore Ermeni mandas1 Birlesik Devletlere herhangi bir askeri yiik de
getirmeyecektir. Zira Ermeniler devletlerinin kurulmasi ve topraklarinin kontrol altina alinmasini
takiben 75.000 kisilik bir ordu kurabileceklerdir. Zira Baris Konferansinda *“ Birlesik
Ermenistan” temsilcisi Kafkasya genelinde Rus ordusunda 75.000 Ermeni’nin goérev yaptigini
aciklamistir. Sadece bu askerler Ermenistan'a getirilmis olsa bile Ermeni ordusu kurulmus
olacaktir. Bu ordu Amerika’nin mithimmat destegi ile kolayca iilkesini savunabilecektir.

Gerard beyanatinda Ermenistan'da Ermeni niifusun azinlikta kalacagi iddialarina da
cevap vermistir. Bu anlamda oncelikle cografi olarak Birlesik Ermenistan’m %65'inin
Tiirkiye'den ayrilacak topraklardan olusacagini hatirlatmistir. O, Ermenistan olarak diisiiniilen
bolgede Ermeni niifusunun ¢ogunluk oldugunu iddia etmistir.

¥ 1913-1917 yillart arasmda Amerikan Birlesik Devletleri'nin Almanya Biiyiikelgiligini yapmistir. Ermenilerin en biiyik
destekgilerindendir. (The Lincoln Daily Star, 9 Mart 1918: 8).

4 Gerard Ermenilerin Tiirklerden daha savasei bir millet oldugunu iddia etmistir. Oysa bu iddianin abartili ve siibjektif oldugu,
propaganda amaci tasidig1 agiktir.
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Gerard'in Anadolu'daki Ermeni bolgeleri igin 1914 yilina dair verdigi niifus bilgileri ise
sOyledir: Ermeniler 1.403.000, Tirkler 943.000, Kiirtler ise 482.000’dir. Onun ifadesiyle Kafkas
Ermenistan’1, Tiirkiye’nin diger bolgelerindeki Ermeniler ve Rus Ermenileri de eklenince niifusa
1.000.000 daha ilave edilmis olacaktir. Bunun yaninda bagimsiz Ermenistan kuruldugunda
Tiirkiye’den zorla gonderilen Sirplar, Bulgarlar ve Rumlar gibi Tiirkler de bu bdlgeyi terk
edecektir®.

Gorildiigti lizere yazisinda sik sik Amerikan degerlerinden demokrasiden, insan
haklarindan s6z eden Gerard, konu Tiirkler olunca biitiin bu s6ylediklerini ¢cabucak unutmaktadir.
S6zde Ermenistan’daki Tiirklerin zorla evlerinden yurtlarindan siiriilmelerini 6nerebilmektedir.

Diger taraftan Gerard’a gore Tiirklerin Ermenileri ortadan kaldirmak istemelerinin asil
sebebi Turancilik siyasetidir. Zira Ermeniler, Anadolu’daki Tiirklerle beraber sayilar yaklasik
24.000.000’u bulan diger Turani 1rklar ile Anadolu Tiirkleri arasinda bariyer gorevi gérmektedir.
Tiirklerin plan1 Hazar 6tesindeki Turanlarla iletisim kurarak Pan-Islamizm propagandasi yapmak
ve diinyaya hakim olmaktir. "Birlesik Ermenistan” Turkleri Anadolu’ya sikistiracak ve
gelecekteki Pan-Turanizm tehlikesini ortadan kaldiracaktir.

Gerard, Ermeni Devleti’nin kurulmasini makinenin parcalarinin bir araya getirip
calistirilmasina benzetmistir. Eger bu pargalar planh bir sekilde yerlerine konulabilirse makine
calisacak ve tiretmeye devam edecektir.

Ona gore bazi Amerikalilarin savundugu Ermenistan ve Anadolu arasinda “ Ortak
manda” yonetimi hi¢bir fayda saglamaz. Zira Anadolu birbiri ile hi¢ bir alakasi olmayan
pargalardan olusmaktadir. Buna karsilik Ermenistan daglari, tepeleri, nehirleri ve yeralt
kaynaklar1 ile ayr1 bir cografi biitiindiir’®. Eger Ermeni mandasi i¢ine Anadolu dahil edilirse
bircok Ermeni’nin kendi topraklarina gelmesi engellenecektir. Bu durum Amerika’nin o bolgede
daha fazla kalmasim gerektirecektir. Cilinkii Tiirkleri kendilerini yonetebilir hale getirmek
miimkiin degildir. Illa Anadolu igin manda isteniyorsa bir Miisliiman iilkenin y&netimine
verilmelidir (Gerard, 6 Temmuz 1919: 44).

Eski Biiyiikelgi James W. Gerard, Amerikan basimina yansiyan bir bagka acgiklamasinda
da ortak manda fikrine kars1 oldugunu tekrarlamigtir. Gerard diisiincelerinin komitenin tyeleri
olan Senator Lodge, Elihu Root, Charles E. Huges ve Nicholas Murray Butler tarafindan da
paylasildigini 6zellikle vurgulamistir.

Gerard’1n ifadesiyle baz1 kendini bilmez Amerikalilar iilkelerinin istanbul, Ermenistan ve
Anadolu’yu i¢ine alan bir ortak manda yonetimini kabul etmesi gerektigini soylemislerdir. Oysa
boyle bir manda yonetiminin kabul edilmesi imkansizdir. Ciinkii ortak manda fikri tamamen
Tiirklerin plan1 ve programidir. Bu tasar1 Tiirk yonetimini kuvvetlendirecek ve Pan-Tiirkizm’i
harekete gecirecektir. Anadolu'da Ermeni irkinin ve Hiristiyanligin ortadan kaldirilmasina yol
acacaktir

Gerard bu vesileyle Turanizm tehlikesine yeniden dikkati gekmistir. O, Tiirklerin Birinci
Diinya Savasi'na girme nedeninin Turani wrklar ve Kafkasya’daki Tatarlar ile bag kurmak
oldugunu iddia etmistir. Tiirklerin bu bag1 kurarak Ermeni irkin1 ortadan kaldirmay1
hedeflediklerini sOylemistir. Ona gore “Ortak Manda’ Amerika’nin korumasinda Tiirklere savas
boyunca yapamadiklarini gerceklestirme firsatin1 sunacaktir. Tiirkler bu sayede Kafkaslardaki
soydaslari ile iletisime gecerek 24.000.000 Turani niifusu yonlendirebilecektir. Bu da Islam
diinyasim kuvvetlendirirken Hiristiyanlarin sonu olacaktir.

Biiyiikel¢i Gerard, Tiirklerin Kafkaslarla baglantiya gegmesini engellemenin tek yolunun
Karadeniz’den Akdeniz’e uzanan bagimsiz bir Ermenistan’inin kurulmasi oldugunu

5 Yazisinda Amerikan degerlerinden demokrasiden, insan haklarmdan s6z eden Gerard sdzde Ermenistan’daki Tiirklerin zorla
bolgeden siiriilmelerini onermis olmasi ilgingtir. Tiirklere olan bakis agisinin 6n yargili ve diismanca oldugunu gostermektedir.
16 Oysa cografi olarak Anadolu Karadeniz, Akdeniz ve Ege denizi arasinda bulunan yarimadadir. Bir biitiinliik teskil etmektedir.
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savunmustur. O, “Ermeni Yurdunun Pan-Tirkist yayillmaciligi frenleyecegi ve bir bariyer
olusturacag diisiincesindedir.

Ona gore bu ylizden yapilacak ilk is Ermenistan Cumhuriyetini tanimaktir. Bu yolla aglik
ceken milyonlara yiyecek ve giyecek temin etmek miimkiin olacaktir. Ayrica bu tesebbiis
neticesinde Ermenistan’in gliney batisin1 ele gecirmek i¢cin zemin hazirlanacaktir. Tiirklere
katliamlar sonunda elde ettikleri cogunlugu kullanma firsatt verilmemelidir. Siginmacilarin
yurtlarina donmelerini saglamak Amerika’nin 6ncelikli gérevi olmalidir. Bununla birlikte Tiirkler
Ermeni yonetimi altina girmek istemiyorlarsa Anadolu’ya gdc¢ edebilirler.

Diger taraftan Gerard, Avrupalilari samimi davranmamakla suclamig, onlarin amacinin
Ermeni mandasinin sorumlulugunu Amerika’ya yiikleyerek zenginlesmek oldugunu ifade
etmistir. (Detroit Free Press, 8 Aralik 1919:.1, 17).

Los Angeles Times gazetesinde Amerika Birlesik Devletleri’nin miittefikler tarafindan
kendisine dayatilan Anadolu’yu da icine alan manda yOnetimini kabul etmemesi gerektigi
tizerinde duran bir yazi kaleme alinmistir. Yaz1 gazetenin okurlar kosesinde yayimlanmistir.
Yazari belli degildir.

Yazida “Amerikan halki Anadolu ve Karadeniz i i¢ine alan bir polis gérevini kabul etmeli
midir?” ve “Sorumluluklarimiz béyle bir gérevi yerine getirmeyi icerir mi? ” sorular1 okuyucuya
yoneltilmistir. Ilaveten Harbert Hoover’m Amerika'nin diinyada baris¢1 diizen yaratmak icin
Tiirkiye mandasin1 kabul etmesi gerekliligine isaret eden goriisii elestirilmistir. Amerika’nin
Anadolu’yu igine alan ve miittefikler tarafindan dayatilan manda yOnetimi Onerisini iki kere
diisiinmesi gerektigi ifade edilmistir.

Makalede Tiirklerin Ermenilerden nefret ettigi, Ermenilerin de nefretin yeserdigi bu
topraklara geri donmeye ¢alistiklar1 ifade edilmistir. Manda yonetiminin en zor isinin birbirini
bogazlamakta olan Tiirkler ve Ermenileri yatistirmak olacagi hatirlatilmigtir. ABD'in eski
diinyanin birbirinden nefret eden iki irkinin oldugu bdlgeye polislik yapmaya davet edildigi
vurgulanmistir. Aslinda bu diismanligi yaratanlarin birbirlerine giivenmeyen ve kiskanan
Avrupal1 hikkiimdarlar ve hanedanliklar oldugu belirtilmistir.

Yazara gore Amerika, diinyaya bir diizen getirecekse buna kendisine yakin bolgelerden
baslamalidir. Oysa ABD'nin Meksika iizerinde etkin olmasi engellenmektedir. Eger ABD
diinyanin baris ig¢inde bir diizene kavusmasi yolunda adim atacaksa Rio Grande nehrinin 6tesine
yonelmeli, kendisine yakin olan Meksika’nin sorunlari ile ilgilenmelidir. Buna ragmen garip bir
sekilde Anadolu’da Amerika’nin kontroliinde bir manda yonetimi 1srarla istenmektedir. Bu
durum tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Ekonomik olarak Amerika kaybetmektedir.
ABD'li is adamlari Tiirk Imparatorlugunun “etsiz kemiklerine" razi olmak zorunda
birakilmiglardir. Zira Fransa Adana’nin pamuk iiretimi yapilan bdlgelerini almigtir. Yunanistan,
[zmir’in incirini, zeytinyagini, saraplarini ele gecirmistir. Iingiltere, Mezopotamya’nin tahillarim,
madenlerini ve minerallerini kontrol etmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’ne diisen ise zaten
paylasilmig olan bu bdlgenin dogal kaynaklarini Tiirk kuvvetlerinin saldirilarindan korumaktir.
Bu adil bir paylasim degildir. Bu yiizden higbir Amerikan hiikiimeti Anadolu’nun paylasilmig
kalintilart iizerinde manda yonetimini kabul etmemelidir. Eski nefretler ve diismanlik {izerine
kurulu Anadolu'da hicbir sorumlulugu iizerine almamalidir. ABD'li diplomatlarin yeterince bilgi
sahibi olmadiklar1 Tiirkler, Yunanllar, Suriyeliler, Ermeniler ile ilgili taahhiitlere girmeleri
anlamsizdir. (Los Angeles Times, 12 Ocak 1920, s.4).

The National Tribune gazetesinde ¢ikan bir haberde ise Amerika Birlesik Devletleri’nin
yonetiminde Ermeni mandasinin Tiirkiye’yi de i¢ine almasinin Tiirklerin eski bir oyunu oldugu
iddia edilmistir. Tiim diinyanin kendilerini bogazlardan atmak istedigini bilen Tiirklerin orada
kalarak biiyiik bir gerilim yarattig1 belirtilmistir. Buna gore Tiirkler, Fransizlara kars1 Ingilizleri;
Ingilizlere kars1 Ruslari; Almanlara kars1 diger uluslar1 kullanarak Osmanli Imparatorlugunun
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devamliligi saglamislardir. Simdi de ABD mandasi altina girerek toprak biitiinliiklerini
saglamaya caligmaktadirlar.

Haberde belirtildigine gore Hiristiyanlar1 Tiirklerin yonetimine vermek ya da Turkleri
Hiristiyanlarin yonetimine birakmak adil degildir. Boyle bir uygulama sonu gelmez savaslarin
kaynag1 olacaktir. Aya Sofya’da yiikselen minareler Yakindogu’da kalici bir barig
saglamayacaktir. Ayrica miittefiklerin kendi aralarinda yaptiklar1 gizli anlasmalar sonucunda
cikarlarina gore Tiirkiye’yi bolmeleri ortaya ¢ikacak savaslarin temel kaynagi olacaktir.

Oysa farkli kabileler, dinler ve fraksiyonlarin tiimii Amerika Birlesik Devletleri’ne giiven
duymaktadir. Ermeni mandasin1 kabul edecek tek devlet ABD'dir. Ayrica Amerika’nin tiim
rklara ve dinsel guruplara sagladigi adalet, onlara yonelik uygulanacak mezalimin engellenecegi
giivenini sagliyor. (The National Tribune, 25 Aralik 1919, s.19).

Ernest Riggs!’ de ortak mandaya kars1 ¢ikmistir. Ona gore Ermenilere “Tiirk kardesleri”
ile beraber manda Onerilmesi anlamsizdir. Ancak Ermeni mandasi kabul edilmelidir. Yiiksek
maliyetli olacagi diisiincesi ile Ermenilere yardim etmemek ve yeni bir gelecek kurmalarina katki
saglamamak Amerika’ya yakigsmayacaktir (Ernest W. Riggs, 1920: 14).

Indianapolis’de gorevli Piskopos H.H. Fout da manda meselesi konusunda basma bir
aciklama yapmustir. Bu kisi ayn1 zamanda American Commission for Relief in the Near East'de
de gorevli idi. Piskopos aciklamasinda Tiirklerin Ermenilere yaptig1 zuliim ve katliamlardan da
bahsetmistir. Onun farkli bilgilere dayanarak ulastig1 sonuca gore savas basladiginda 3.000.000
olan Ermeni niifusunun 1.000.000’u Tiirklerin soykirimina maruz kalmistir. Piskopos kalanlarin
durumunun da icler acist oldugunu vurgulamistir.

Ona gore Tirkler insanlik onuruna aykirt uygulamalarindan dolayi, kendi kendini
yonetme hakkini kaybetmistir. Tiirklerin, Ermenilerin ve Suriyelilerin Amerika’dan beklentileri
cok yiiksektir. Tirkler Amerika’nin destegi i¢in adeta yalvarmakta, manda altina girmeyi
goniilden istemektedirler (The New York Times, 7 Haziran 1919: 6).

Bununla birlikte ilerleyen tarihlerde Kilikya'nin Tiirkiye'ye birakilmasi ABD'ndeki bazi
cevrelerde rahatsizlik yaratmistir. Ermenilerin Bagimsizligi Icin Amerikan Komitesi'nin Genel
Sekreteri Jessup, Yale Kuliibii'nde yapilan toplantida Kilikya'nin Tiirkiye'ye birakilmasini
elestirmistir. O, Milletler Cemiyeti kararlar1 uyarmca Kilikya’da bir Fransiz manda y6netiminin
kurulacagi beklenirken bu bdlgenin tekrar Tiirklere verilmis olmasinin biiyiik bir hata oldugunu
ifade etmistir (The New York Times, 7 Ocak 1923: 3).

Sonug¢ ve Oneriler

Amerikan basminda Tiirk-Ermeni ortak mandasimi sadece Ermeni asilli olmayan
Amerikalilar tarafindan savunulmustur. Bunlar icerisinde Istanbul'daki Robert Koleji Miidiirii Dr.
Caleb Gates ilk sirada yer almaktadir. Bunun disinda ABD'nin eski Istanbul Biiyiikelgisi Henry
Morgenthau da ortak manda yonetiminden yanadir. Yine Chicago Universitesi Rektérii Harry
Pratt, Misyoner Henry Riggs, Djevad Eyour, Pietro Rizzo ve Harbert Hoover de bu goriisii
desteklemislerdir. Ancak, Tiirk-Ermeni ortak mandasini destekleyen tek bir Ermeni aydin veya
yazar mevcut degildir. Ermenilerin tamami Amerikan kamuoyuna sadece Ermeni mandasi
kurulmasi goriigiinii empoze etmeye ¢aligmislardir.

Bununla birlikte kisithi sayidaki ortak manda taraftarlarina karsi basinda yogun elestiriler
yoneltilmistir. Elestiride bulunanlar i¢erisinde Ermeni kokenliler oldugu gibi Ermeni olmayanlar
da vardir.

7 Tiirkiye'deki {inlii misyonerlerden Henry Riggs'in kardesidir. 1910 yilinda Henry Riggs’in Amerika’ya geri donmesinden sonra
Harput Amerikan Koleji Bagkanligina atanmgtir. 1910-1915 yillari arasinda kolej baskanligi gérevini yiiriitmiistiir. Harput’taki son
Amerikan misyoner baskani olmustur. (Kilig, 2007:480).
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Ortak manda fikrine basin araciligiyla karsi ¢ikan Ermeni kokenliler arasinda Arshag
Mahdesian, Miran Sevasly, Vahan Cardashian ve Dikran Bedikian zikredilebilir. Ermeni olmayan
ancak ortak manday elestiren ABD'li aydin ve gazeteciler ise sunlardir: Misyoner Stephen S.
Wise, Ernest Riggs, Amerikan Komitesi genel sekreteri Jessup, Piskopos H.H. Fout, Amerika
Birlesik Devletleri'nin Almanya Eski Biiyiikelgi James W.Gerard.

ABD basminda yer alan yayinlar degerlendirildiginde ortak manda fikrini dile
getirenlerin goriisleri 6zetle sOyledir. Onlar sadece Ermeni mandasi kabul edilirse arzu edilen
barig ortaminin olusturulamayacagi endisesini dile getirmislerdir. Onlara gore Tiirkler kendilerini
dislanmis hissederek bat1 diinyasindan uzaklasacaklar, niifus iistiinliiklerini kullanarak Ermeniler
icin tehdit olusturacaklardir. Anadolu manda altina alinmaz ve Tiirklerin bagimsizligi devam
ettirilirse bolgedeki diger milletler huzur bulamayacaklardir. Hiristiyan uygarliginin giivenligi
icin Anadolu mutlaka kontrol altina alinmalidir.

Bununla birlikte sadece Ermenistan mandasini kabul etmek her bakimdan agir bir yiik
altina girmek demektir. Zira Ermeniler i¢in manda kurulmasi disiiniilen cografyada Tiirklerin ve
Miisliimanlarin ezici niifus tstiinliikleri vardir. Ermenistan1 koruyabilmek i¢in biiyiik bir orduya
ve paraya ihtiyac olacaktir. Ayrica Ermenilerin 6¢ alma duygusu ile hareket etmeleri miimkiindir.
Miisliimanlarin Hiristiyanlara veya Hiristiyanlarin Miisliimanlara yonelik mezalimi ortak manda
ve Amerikan adaleti ile engellenebilir.

Ortak manda fikrine karsi ¢ikanlar ise oncelikle Ermenilerin tarih boyunca Hiristiyan
diinyaya yaptig1 hizmetlere dikkati ¢ekmislerdir. Ermeniler i¢in "diinyanin ilk Hiristiyan ulusu"
ifadesini kullanmiglardir. Onlarin Tiirklerin isgallerine karsi direndiklerini ve miittefiklerle is
birligi icerisinde ¢alistiklarini hatirlatmiglardir. Ortak mandanin "kasap ile kuzunun” bir arada
yasamasl anlamima gelecegini ifade etmislerdir. Tiirkler ile Ermenilerin higbir ortak Onii
olmadigimi, milli kalkinmalari saglayabilmeleri i¢in mutlaka birbirlerinden ayrilmalar
gerektigini belirtmislerdir.

Onlar Tiirkleri medeniyete hicbir katkilar1 olmamig, saldirgan bir ulus olarak
degerlendirmiglerdir. Bu sebeple Amerikalilarin  Tirkleri, Tirklerin de Amerikalilar
anlayamayacagini iddia etmislerdir. Onlara gore Tiirkler icin en uygun mandater devlet Iran’dir.
Tiirklerin manda istemeleri iki sebebe dayanmaktadir. Birincisi “Ermenistan topraklarini”
ellerinde tutmak, ikincisi ise maddi kazang elde etmektir.

Ortak manda karsitlart Ermenistan mandas1 hususunda dezavantaj olarak ortaya konulan
niifus ve giivenlik meselelerine de kendilerince ¢oziim bulmuslardir. Onlara gore Ermenilere
ayrilan bolgelerdeki Tiirkler gog ettirilerek Ermeni niifus cogunlugu saglanacaktir. Rus ordusunda
bulunan 75.000 Ermeni asilli asker Ermenistan'a getirildiginde giivenlik problemi de ¢oziilmiis
olacaktir. Onlar Ermeni mandasi sayesinde Tiirklerin Anadolu’ya sikistirarak Pan-Turanizm
tehlikesini ortadan kaldiracagini da iddia etmislerdir.

Diger taraftan oOzellikle Ermeni kokenlilerin propagandalarini etkin kilabilmek ve
yayginlastirabilmek i¢in farkli eyaletlerdeki gazetelerde benzer yazilar yaylattiklar
goriilmiistlir. Onlarin olumsuz propagandalar: biitiin Amerikan kamuoyunu etkilemistir. Asilsiz
haberler ve bilgilerle gergeklestirilen kara propagandanin kamuoyu iizerinde ne kadar biiyiik
etkiler yarattig1 somut bir sekilde goriilmiistiir. Nitekim ortak manday1 savunanlar dahi Tiirkleri
zalim ve yikici olarak degerlendirmislerdir. Ermenileri Tiirklerin zulmiinden koruyabilmek
endisesi ile bu goriisii savunmuslardir.

1042



Sarisaman ve Caligkan / Amerikan Basininda Tiirk-Ermeni Ortak Mandasi Tartismalari (1919-1920) / Discussions
about the Turkish-Armenian Common Mandate In the American Press (1919-1920)

Kaynakc¢a
Akbiyik, Y. (1999). Milli Miicadele'de Giiney Cephesi, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkez
Baskanlig1 Yayinlari.

Akgiin, S. (1981). General Harbord'un Anadolu Gezisi ve Ermeni Meselesi'ne Dair Raporu,
Kurtulus Savas: Baslangicinda, Istanbul: Kervan Kitapeilik.

American National Biography, https://www.anb.org (Erisim tarihi: 20 Nisan 2019).

Ayis181, M. (2004). Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirkiye've Gelen Amerikan Heyetleri, Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Aytepe, O. (Kasim 1999-2003). Milli Miicadele'de Manda Sorunu ve Mustafa Kemal'in
Yaklasimi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Atatiirk Yolu Dergisi, (24): 475-486.

Boston Daily Globe.
Christian Science Monitor.

Denk, E. (Nisan 2018). Milletler Cemiyeti Misaki, www.erdemdenk.com/mcmisaki.doc (Erigim
tarihi: 20 Nisan 2018).

Detroit Free Press.
Eyour, Djevad, Opportunities for U.S in Near East, The New York Times, 13 Haziran 1922.

Gerard, James W, (1919). Why America Should Accept Mandate For Armenia, The New York
Times, 44.

Grolier Academic Encyclopedia, grolier international, (1983), (.20). 189.

Giirbiiz, V. (2002). Bir Ideal, Bir Amerikan Baskan1 ve Onun Basarisizlig1: Baskan Wilson ve
Milletler Cemiyeti, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Atatiirk Yolu Dergisi, (29-30): 87-
99.

Ilter, E. (2001). Ermeni Istekleri Karsisinda Milli Tesekkiillerin Tutumu (1919-1922), Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Atatiirk Yolu Dergisi, (27-28): 299-319.

Karacagil, O. K. (Yaz 2015). Amerika'da Tek Kisilik Lobi: Vahan Cardashian (1883-1934), Gazi
Akademik Bakis Dergisi, 8(16): 95-120.

Kilig, O. (2007). Kendi Yazdiklar1 Isiginda Amerikali Misyonerlerin Harput’daki Faaliyetleri,
Journal of Islamic Research, 20(4):476-491.

Kose, 1. (2014). Woodrow Wilson'un Ermeni Hamiligi Tesebbiisii ve Ermenistan Gérevine Giden
General Harbord Askeri Kurulu, Tiirk Diinyast Arastirmalari, 108(212): 53-88.

Kése, 1. (2014). General Moseley'in Amerikan Mandas1 ve Anadolu'da Kurulmasi Planlanan
Ermeni Devleti ile ilgili Raporu, Tarih Dergisi, (59): 189-216.

Lincoln Daily Star.
Los Angeles Times.

Mahdesian, A. (1917). Armenia, Her Culture and Aspirations, The Journal of Race Development,
7(4): 448-466.

Mahdesian, A. (1919), Recent Suggestions for Armenia, The New York Times, 8 Haziran

Morgenthau, H. (2003). Ambassador Morgenthau’s Story, Michigan: Wayne State University
Press.

National Tribune.

1043



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 21, Say: 4, Aralik 2019, 1028-1044
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 21, No: 4, December 2019, 1028-1044

New York Times.
Riggs, Ernest W, (1920). Mr. Bryan and Armenia, The New York Times, 14.
Washington Star.

1044



