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ONSOZ

Tiirkiye’de genel olarak hayvancilik ve 6zelde de koyunculuk tekrar yiikselen bir
egilime girmistir. Her yil ¢ok sayida yatirimci, bu sektdrde yatirim yapmaya
baslamistir. Ozellikle ithalata girismeden once yerli irklarimizin potansiyelinin
belirlenmesi ve onceligin bunlara verilmesi giderek 6nem arz etmektedir. Bu noktada
I¢c Bat1 Anadolu’nun énemli bir 1rk1 olan Pirlaklar konusunda yapilan bu ¢alisma ile
bu irkin morfolojik 6zelliklerinin bilinir hale getirilmesi Tiirkiye hayvancilig

bakimindan énemlidir. Buna katkida bulunmus olmam beni sevindirmistir.

Bu arastirmam ve kisisel gelisimim i¢in benden akademik bilgisini ve
destegini esirgemeyen ve calismalar1 ile hayat boyu rehberlik edecek danigman
hocam Prof. Dr. Mustafa TEKERLI’ye ¢ok tesekkiir eder saygilarimi sunarim. Ders
donemim ve sonrasinda bilgi ve birikimleri ile bana katki saglayan Prof. Dr. Zehra
BOZKURT, Dr. Ogr. Uyesi Serdar KOCAK ve Dr. Ogr. Uyesi Koray
CELIKELOGLU’na, degerli biiyiigiim ve mesai arkadasim Fevzi POYRAZ’a ve
calisma esnasinda yardimecr olan Vet. Hek. Mehmet Akif OZAYDIN’a tesekkiir
ederim. Calismam esnasinda igletmelerini ve evlerinin kapilart acan ve yardimci olan
isletme sahipleri, yetistiriciler Adil OZTEKIN, Ahmet OZTEKIN, Ibrahim KURT,
Ismail OZCELIK ve cocuklarma tesekkiir ederim. Maddi ve manevi olarak her
zaman yanimda olup c¢alismam esnasinda ve sonrasinda deste§ini eksik etmeyen

esim Aysen ARIKAN YAKAR’a ¢ok tesekkiir ederim.
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1-GIRIS

Tiirkiye’de hayvansal protein agiginin kapatilabilmesi i¢in en 6nemli kaynaklardan
birisi siiphesiz ki koyunculuktur. Koyunculuk Tiirkiye meralarinin en iyi sekilde
degerlendirilmesi ve yetistiricinin kendi imkanlar1 ile yapabilecegi aile tipi
isletmecilige en uygun bir yetistiricilik tarzidir (Atasoy ve ark., 2002). Ancak son
yillarda agirlikla sigir eti ve siitiiniin iiretimi 6n plana ¢ikmaktadir. Yilda iki veya iki
yilda ii¢ kuzu alinabilecek diizenlemelerin yapilabildigi koyunculuk bu anlamda
sigirciliga bir alternatif goriilmektedir. Kullanma melezlemesi ile et¢i bir yapi
kazanan kuzular iyi bir besi ile yliksek karkas randimanina, agirligina ve et verimine
sahip olmaktadir. Avrupa ve Amerika’da protein agigi domuz eti iiretimi ile
kapatilmaktadir. Tirkiye’de ise bu agik koyun ve kuzu eti iiretiminin artirilmasi ile
ancak ortadan kaldirilabilir. Boylece birim hayvan basina daha fazla iiretim yapilarak

tiretici gelirlerinin artmasi da saglanabilir.

1.1.Tiirkiye Koyunculugunun Durumu

Tiirkiye’de koyun yetistiriciligi, tarimsal faaliyet icerisinde hi¢ kuskusuz 6nemli bir
paya sahiptir. Koyun yetistiriciligi yakindan incelendiginde bu tiretim dalinin, tarim
ve sosyo-ekonomik yapisi ile ne kadar biitiinlestigi goriilecektir. Tiirkiye'nin iklimsel
ozellikleri, arazi yapis1 ve dogal meralarin koyunculuga elverisli olmasinin yaninda
cok yonlii verim 6zelligi nedeniyle koyunculuk yaygin olarak yapilmaktadir (Ceyhan
ve ark., 2009).

Tirkiye’de koyun sayist 80’lerden 2000’li yillara kadar azalma egilimi
gosterse de son yillarda yapilan g¢aligmalar ve fireticilerin ekonomik olarak

kazanglarinin artmasi neticesinde koyun sayisi tekrar artig egilimi gostermektedir.

Tiirkiye’de 2016 yili TUIK verilerine gére cesitli 1rk ve yaslarda 30 milyon 984

bin bas koyun bulunmaktadir. Bunlarin %93’ Tirkiye’nin yerli wrklar1 ve



melezlerinden olusmaktadir. TUIK’in 2017 verilerinde 33 milyon 678 bin ve 2018
y1l1 verilerinde 35 milyon 195 bin koyun varligi bulunmaktadir. Son yilda %4,5 artis
olmustur. TUIK verilerine gére 2016 yilinda 1 milyon 160 bin ton, 2017 yilinda 1
milyon 345 bin ton ve 2018 yilinda ise 1 milyon 446 bin ton koyun siitii iiretimi
gerceklesmistir. Son yilda %7,5 artis olmustur. Ayni verilerde 2016 yilinda 82.485
ton, 2017 yilinda 100.058 ton ve 2018 yilinda ise 100.831 ton koyun eti iretildigi
bildirilmistir. Son yilda %0,7 artis olmustur. Yapagida ise 2016 yilinda 62.525 ton ve
2017 yilinda ise 63.315 ton ve 2018 yilinda 66.428 tonluk bir {iretim gerceklesmistir
(Anonim, 2017, 2018, 2019).

1.2.Tiirkiye’de Yapilan Islah Calismalarima Kisa Bir Bakis

Koyun yetistiriciliginde verimliligi arttirmak amaci1 ile c¢evre kosullarinin
tyilestirilmesi ve genetik yapinin ilerletilmesi gerekmektedir. Bu iki etkenden genetik
yapinin 1iyilestirilmesi yani genotipin 1slahi, kalict ve siirekli olmasi nedeni ile
Oonemlidir. Tiirkiye’de koyun 1slah1 ¢alismalari Cumhuriyetin ilanindan sonra hiz
kazanmustir. Ik calismalar dokuma sanayisi ihtiyaci icin yapagi yonlii
Merinoslagtirma ¢abalar1 ile baslamistir. Daha sonra yapilan farkli ¢aligmalarda
yapagl yonli gelistirilen tipler Karacabey Merinosu, Malya koyunu, Anadolu
Merinosu, Konya Merinosu olmustur. Et-Yapag1 yonlii gelistirilen tipler arasinda ise
Ramli¢, Menemen koyunu, Hasmer koyunu ve Hasak koyunu sayilabilir. Siit ve dol
verim yoniinden Tahirova koyunu, Sénmez koyunu, Acipayam koyunu, Tirkgeldi
koyunu, Bafra koyunu, Cukurova koyunu ve Cukurova Asaf koyunlar1 6ne ¢ikan

tiplerdir (S6nmez ve ark., 2009).

1.3. Pirlak Koyunu

Afyon ilinde yerli koyun wrki Dagligtir. Son yillarda piyasalarda yagli kuyruklu
koyunlarin tercih edilmemesi yorede Dagli¢ x Kivircik melezi olan Pirlaklara ilgiyi

artirmigtir. Pirlak koyunu halk arasinda Pirik veya Pirit adiyla da bilinmektedir. Bu



koyunlar iizerinde ilk c¢aligmalar1 baslatan Prof. Dr. Mustafa Tekerli Daglic
stiriilerinde yagsiz ince kuyruklu koglarin basarisizliklar iizerine yetistiricilerin
Dagli¢c koyunlarimi sattiklar1 ve bunlarin yerine kuzeyden getirdikleri Kivirciklari
ikame etmeye basladiklarini ancak bu arada Dagli¢ koglar1 kullanmaya devam
ettikleri ve bdylece glinlimiiz Pirlaklarinin meydana geldiklerini, ¢evre sartlarina
direngleri ve {stliin performanslari nedeniyle yetistiriciler tarafindan tercih

edildiklerini bildirmistir (Celikeloglu, 2012).

1.3.1. Orijini ve Yayllma Alani

Pirlaklar Kiitahya, Afyon ve Usak’tan, Manisa’ya kadar uzanan I¢ Bati Anadolu
bolgesi ile Bati Akdeniz’in kuzeyinde Isparta ve Burdur illerinde yayilim
gostermektedir. Bu alanda kotii cevre sartlarina adaptasyon yetenegi, daglik ve
engebeli arazilerde, yetersiz mera ve bariak kosullarinda dayanikli olmasi nedeniyle

bolgeye uyum saglamistir (Anonim, 2009).

1.3.2. Fiziksel Ozellikleri

Pirlak 1rki koyunlarda viicut orta irilikte ve beyaz renklidir. G6z etrafinda, kulak
uclarinda ve agiz etrafinda siyah lekeler bulunabilmektedir. Siyah lekeler ayaklarda
da goriilebilmektedir. Kulaklar ileriye dogru donebilen bir yapida olup, yere paralel
veya yar1 egiktir. Erkeklerde kuvvetli ve gosterisli spiral boynuzlar vardir. Disiler
genellikle boynuzsuzdur. Burun diizdiir. Kuyruk ince ve yagsiz olabilmekle birlikte
stiriiler arasinda farkli gostermekte ve genelde yukaridan asagiya dogru yagi azalan

bir kama goriiniimii verebilmektedir.

Evcil Hayvan Genetik Kaynaklar1 kataloguna (Anonim, 2009) gore Pirlak
koyunlarda cidago yiiksekliginin 63 cm, viicut uzunlugunun 60 cm oldugu, disi
kuzularda dogum agirliginin 3,5 kg erkek kuzularda ise 4 kg bulundugu bildirilmistir.
Ayni kaynak koyunlarda genel canli agirhigin 45 - 50 kg arasinda yer aldigini ve



erkeklerde giinliik canli agirlik artisinin 150 gr diizeyinde saptandigini ifade etmistir.
Irkta yapag1 verimi 2 - 2,5 kg ve kuzu verimi ise koyun basma 1,2 - 1,5 arasindadir
(Anonim, 2009). Laktasyon siiresinin 120 giin ve siit veriminin 77 kg oldugu

belirtilmistir (Kogak ve ark., 2018).

1.4.Farkli Koyun Irklarinda Canli Agirlik ve Viicut Olgiileri

Literatiirlerde eriskin Pirlaklarda daha once elde edilmis viicut Slgiisii verileri ve bu
konuda yapilmis arastirma bulgulart Evcil Hayvan Genetik Kaynaklar1 katalogu
(Anonim, 2009) disinda bulunmamaktadir. Ancak farkli arastirmacilarin diinya
koyun 1rklar1 ve Tiirkiye’de yerli irklar ve melez genotipler iizerinde yaptiklari

arastirmalar mevcuttur.

1.4.1.Canh Agirlik ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

1.4.1.1.Canh Agirhik Yoniinden Diinya Koyun Irklarinda Yapilan Caliymalar

Tellioglu ve Sabas (1976) tarafindan bildirdigine gore Finci (1957) Israil’de 1slah
edilmis Ivesi koyunlarinda yaptigi arastirmada canli agirlik degerini 50,32 kg
bulmustur. Mason (1967) ise Kahire yakinlarinda yetistirilen Ausumi koyunlarinda

canli agirligi 40 - 45 kg arasinda bildirmistir.

Afolayan ve ark. (2006) Yankasa koyunlarinda yaptiklar aragtirmada ortalama
canli agirlik degerini 22,01 kg bulmustur. Disilerde 21,48 kg, erkeklerde ise 22,55 kg
degerleri tespit edilmistir. Arastirmacilar bir yash koyunlarda agirhigr 12,99 kg, 1,5 -
3 yashlarda 22,25 kg ve 3 yas ilizeri koyunlarda ise 30,79 kg tespit etmislerdir.
Goriildiigii lizere yasin etkisi yiiksek diizeyde onemli (P<0,001) olmustur. Ayni
calisgmada dogum tipinin etkisinin de yliksek diizeyde Onemli bulundugu ifade

edilmistir.



Sowande ve ark. (2008), 210 bas 13 - 36 ay arasinda degisen yaslarda Bati
Afrika Ciice Koyununda yaptiklar1 c¢aligmada ortalama canli degerini 16,03 kg
bildirmislerdir. Bu deger erkeklerde 16,99 kg, disilerde ise 15,20 kg bulunmustur.

Shirzeyli ve ark. (2013) Iran Koyunlarinda dért siiriide yaptiklar galismada
ortalama canli agirlik degerlerini Mehrabani siiriistinde 49,25 kg, Shaal siiriisiinde
47,71 kg, Macoei siiriisinde 41,78 kg ve Zandi siriisiinde ise 48,40 kg
bildirmiglerdir. En kiiciik kareler ortalamalar1 analizlerinde belirtilen canli agirlik
bakimindan arastirilan tiim siiriilerde cinsiyet gruplar1 arasinda 6nemli (P<0,05)
diizeyde farklar tespit edilmistir. Yas, cinsiyet ve siirii etkisi de dnemli (P<0,05)

bulunmustur.

Perez-Cabal ve ark. (2013) Ispanya Assaf koyununda yaptiklar1 ¢alismada
ortalama canli agirlik degerini 75,74 kg bildirmistir.

Taye ve ark. (2016) Etiyopya’daki Doyogena koyunlarinda yaptiklar
caligmada ortalama canli agirlik degerini 31,64 kg bulmustur. Canli agirlik degerine

yas ve cinsiyet etkili olmugtur.

Tesfay ve ark. (2017) Tanqua-Abergelle, Kola-Tembien ve Adwa koyunlarinda
ortalama canli agirlik degerini 22,00 kg bildirmistir. Bu deger irklarda sirasiyla
20,20; 22,20 ve 23,7 kg bulunmustur. Erkek ve disilerde ise 23,20 ve 20,80 kg
olmustur. Caligmada isletme viicut agirhigma yliksek diizeyde onemli (P<0,001)
etkili olmustur. Aragtirmacilar ii¢ irkta viicut agirliklarinda farkin olmasinin, bakim
ve siirii kosullarindan kaynaklandigini bildirmislerdir. Cinsiyet ve yasin canli agirliga
etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,0001) bulunmustur. Arastirmacilar canli agirligin

yasla birlikte ytlikseldigini saptamiglardir.

Abbaya ve ark. (2018) yaptiklar1 caligmada Yankasa koyunlarinda canli agirlik
degerini 51,09 kg bildirmislerdir. Canli agirliga yasin etkisi oldugu tespit edilmistir.



1.4.1.2.Canh Agirhk Yoniinden Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

Ozcan (1970a) arastirmasinda Kivircik koyunlarinda Bilgemre (1948)’nin ortalama
canli agirlik degerini 35 kg buldugunu; Yarkin (1956)’1n ise bunu 33,10 — 42,60 kg
diizeyinde tespit ettigini bildirmistir. Ozcan (1970a) kendi arastirmasinda
Kivirciklarda bu iki aragtirmaciya nazaran daha yiiksek canli agirlik degerleri
saptamistir. Bursa’da bulunan Meseniz c¢iftliginde Kivirciklarda yaptigi ¢alismada
koyunlar1 bir 6nceki aksamdan 12-18 saat a¢ birakmis ve ertesi giin kirkim yaptiktan
sonra tartmistir. Bu arastirmada ortalama canli agirhik 38,14 kg tespit edilmistir.
Ayni calismada Dogu Frizya X Kivircik melezlerinin Fi, Gi1 ve G2 diizeylerinde
tiimiiniin Kivirciklardan iistiin oldugunu ve canhi agirliklarinin sirasiyla 50,14; 65,55
ve 69,94 kg bulundugu bildirilmistir. Dogu Frizya koyunlarinin ortalama canl
agirliklarinin 70 - 95 kg oldugunu ve melezlemelerde kan orani yiikseldikge, tiim
viicut Olgiilerinin  pozitif yonde etkilendigi ancak artis hizinin sonraki

generasyonlarda azaldigini belirtmistir.

Yarkin (1953) Bati Anadolu’da yaylim gosteren Dagli¢ koyunlarinda canli
agirlik degerini 44,60 kg tespit etmistir.

Yarkin ve Eli¢in (1966) Ceylanpmar Devlet Uretme Ciftliginde yetistirilen
Ivesi koyunlarinda yaptiklari ¢alismada canli agirhk degerini 52,92 kg
bildirmislerdir.

Ozcan (1970b)’in Inanli Inekhanesinde yaptig1 calismada ise 2 - 6 yaslarda
rastgele se¢ilmis 50 adet Kivircik koyunu kullanilmistir. Yapilan ol¢iimlerde canli
agirhk 39,11 kg bulunmustur. Ozcan ve ark. (1975) Inanli Zootekni Arastirma
Kurumu’nda tek dogan saf Kivircik ve cesitli Texel melez disi toklularin 18. ay
kirkim sonrasi ve 20. ay sifat dncesi canli agirliklarii tartmislardir. Kivirciklarda 1,5
yas canlt agirlik degeri 32,0 kg; 2,5 yas canli agirlig1 39,9 kg, Fi’lerde sirasiyla 34,7
ve 44,1 kg, F>’lerde 31,4 ve 42,3 kg, KG1’lerde 32,7 ve 40,5 kg ve TGy’ lerde ise 31,3
ve 38,5 kg bildirmislerdir. Ozcan (1970b)’mn bildirdigine gére canli agirliklar



Akkaramanlarda 37,46 kg, Sakizlarda 52,04 kg, Merinoslarda 60,68 kg, ivesilerde
38,20 kg, Karayakalarda 44,42 kg, Morkaramanlarda 51,00 kg, Dagli¢larda 33,78 kg,
Imrozlarda 40,32 kg bulunmustur.

Tellioglu ve Sabas (1976) Morkaraman koyunlarinda yaptiklar1 calismada,
ortalama canl1 agirlik degerini 52,83 kg olarak bildirmislerdir.

Demir (1989) tarafindan Daglic ve Ramli¢ ki koyunlarda yapilan bir
caligmada kirkim sonu ve sifat oncesi canli agirliklar belirlenmis ve Dagli¢ anag
koyunlarda bu degerler 39,72 ve 43,72 kg, toklularda ise 33,75 ve 37,69 kg
bulunmustur. Dagligclarda genel ortalama degerler ise 38,34 ve 42,10 kg olmustur.
Ramli¢ ana¢ koyunlarda sonuglar 46,94 ve 51,31 kg ve toklularda ise 39,41 ve 43,75
kg diizeyinde olmustur. Ramliglarda genel ortalama degerler 44,99 ve 49,03 kg
bulunmustur. Canli agirlik degerlerine koyunun yasmin, verim yili ve genotipinin
onemli (P<0,05) derecede etkili oldugu, bir ve iki yash koyunlarin canli agirliklarinin

diisiik, yukar1 yastaki koyunlarin ise yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Ulusan ve Aksoy (1996) Kafkas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Ciftliginde
yetistirilen 2 - 3 yashh Tuj ki koyunlarda canli agirhigi 46,65 kg, 4 - 6 yas
koyunlarda ise 48,73 kg bildirmislerdir. Ayni arastirmada bu deger 2-3 yash
Morkaraman koyunlarda 47,88 kg, 4 - 6 yas koyunlarda ise 48,56 kg saptanmustir.

Gokdal (1998) doktora tez calismasinda yetistirici sartlarinda Karakas
koyunlarinda dogum ve mera sonu donemlerinde canli agirlik ortalamalarini sirasiyla

46,21 ve 48,79 kg bildirmistir.

Gokdal ve ark. (2000) koy sartlarinda yetistirilen Karakas Koyunlarinda
yaptiklar1 ¢alismada koyunlarin dogum donemi canli agirlik ortalamasini 46,45 kg;
kirkim donemi canli agirlik ortalamasimi 45,43 kg; asim donemi canli agirlik

ortalamasini 43,94 kg ve bu ii¢ donemde ortalama canli agirlik degerini ise 45,36 kg



bulmuslardir. Arastirmada, koyunlarin dogum ve asim donemi ve ii¢ donem
ortalamasi olarak alinan genel canli agirlik degeri {lizerine yas etkisi dnemli (P<0,01)
bulunmustur. Kirkim déneminde ise canli agirlik {izerinde yasin etkisi 6énemli bir
varyasyon meydana getirmemistir. Coklu karsilagtirma test sonuglarina gore en
disiik kirkim donemi canli agirlik degerine iki yasli koyunlarda ulasilmistir.
Arastirmacilarin bildirdigine gore ergin dénem canli agirliklar {izerinde yasin etkisi

onemli bulunmustur.

Arik ve ark. (2002) tarafindan yapilan ¢alismanin materyalini yaklasik 1,5 yasl
koyunlar olusturmustur. Anadolu Merinosu, Akkaraman, Ile De France X Anadolu
Merinosu (F1) ve Ile De France X Akkaraman (F1) genotip gruplarinda sirasiyla ilk
kirkim canli agirhigi 52,08; 53,98; 51,41 ve 52,48 kg bildirilmistir.

Atasoy ve ark. (2002) Karayaka ve Bafra Koyunlarinda yaptiklar1 bir
aragtirmada, canli agirlik degerlerini sirasiyla 54,20 ve 62,70 kg bulmustur.
Tartimlarin  kirkimdan sonra yapildigi bildirilmistir. Bafra koyunu canli agirlik
bakimindan Karayaka koyunundan iistiin olmustur. Arastirmacilar canli agirlik
lizerine genotip ve yasin etkisini degisik diizeylerde 6nemli bulmustur (P<0,05;

P<0,001).

Topal ve Macit (2004) Morkaraman koyunlarinda yaptiklari ¢alismada canli
agirlik degerini 45,45 kg bildirmislerdir.

Yilmaz ve Altin (2004) yetistirici kosullarinda Kivircik koyunlarinda yaptiklari
caligmada ilkbahar ve sonbahar kirkim doénemlerinde canli agirlik Olgiimleri
yapmuslar ve sirayla ortalama 48,27 ve 44,59 kg bulmuslardir. ilkbahar ve sonbahar
donemlerinde isletmeler arasinda farkliliklarin ¢ok 6nemli (P<0,01) oldugunu tespit
etmislerdir. iki dSnemde de yasin etkisi onemsiz bulunmustur. Koyunlarin tek veya
coklu dogurmasinin ilkbahar kirkim déneminde canli agirliga etkisi 6nemli (P<0,05)
bulunmustur. Bu donemde kuzularin emzirilmesi, daha fazla siit iiretilmesi ve

koyunlarin yipranmasi sonucunda canli agirlik kaybi fazla olmustur. Sonbaharda ise



7 - 8 aylik donemde kayiplar telafi edilmistir. Ancak yaz doneminde koétiilesen mera
kosullar1 ve mevsimsel etkiler sebebiyle sonbaharda ortalama canli agirlik degerinde

azalma meydana gelmistir.

Giircan ve Akcapinar (2006) yaptiklar1 aragtirmada ortalama canli agirlik
degerini Alman Et Merinoslarinda 1,5 - 2,5 yash grubunda 46,36 kg; 3,5 - 5,5 yash
grubunda ise 54,43 kg bulmuslardir. Karacabey Merinoslarinda ise bu deger 1,5 - 2,5
yash grubunda 47,62 kg; 3,5 - 5,5 yash grubunda 55,43 kg bulunmustur.

Altioglu  (2007) Adana ili Tufanbeyli Ilgesi koylerinde Akkaraman
koyunlarinda yaptigi calismasinda koyler arasindaki farklart 6nemli (P<0,01)
bulmustur. Arastirmaci koyun ve koclarda ortalama canli agirlik degerinin 69,0 ve

89,2 kg oldugunu bildirmistir.

Ceyhan ve ark. (2007) Tirkiye’de vyetistirilen yerli 1rklardan Kivircik,
Gokceada ve Sakiz wklarinda yaptiklart ¢alismada ergin yas canli agirlik
ortalamalarini sirasiyla 62,60; 51,39 ve 48,52 kg olarak saptamiglardir. Koyunlarda

canlt agirhigr lizerine 1rk ve cinsiyetin etkisi dnemli (P<0,01) bulunmustur.

Bing6l ve ark. (2007) koylii kosullarinda yetistirilen Norduz koyunlarinda
yaptiklar1 arastirmada canli agirlik degerini 2 yash koyunlarda 59,97 kg, 3 yash
koyunlarda 65,33 kg, 4 yash koyunlarda 64,92 kg ve 5 yash koyunlarda ise 63,79 kg
bildirmislerdir. Tek doguran koyunlarin canli agirlik ortalamasi 61,40 kg ve ikiz
doguran koyunlarin canli agirlik ortalamasi ise 65,61 kg bulunmustur. Ergin donem
canli agirliklarinda koyun yast ve dogum tipinin 6nemli (P<0,01) varyasyon kaynagi
oldugu anlagilmistir. Koyun yaslar1 arasindaki farklilikta 2 yash koyunlar
digerlerinden Onemli (P<0,01) diizeyde diisiik ortalama gostermistir. Birgok
arastirmacimin bildirdigi gibi koyun yasmin koyun viicut agirhiginda onemli
varyasyona sebep oldugu ve ortalamalarin yaslara gore farkli oldugu bu arastirmada

da bildirilmistir. Arastirmada dogum tipinin canl agirliklarinda etkili oldugu, ikiz



doguran koyunlarin daha yiiksek canli agirliga sahip oldugu belirlenmistir. Canli

agirlik icin genel ortalama 63,51 kg olmustur.

Tirkiye koyun 1rklarinda diger arastirmacilarin bildirdikleri degerleri Sonmez
ve ark. (2009) calismalarinda derleyip literatiire aktarmislardir. Canli agirlik
degerleri Akkaraman koyunlarda 35 - 40 kg; koglarda 50 - 60 kg; Morkaraman
koyunlarda 45 - 50 kg, koglarda 60 - 70 kg; Dagli¢ koyunlarda 35 - 40 kg, koglarda
50 - 60 kg; Ivesi koyunlarda 35 - 40 kg, koglarda 60 - 70 kg; Kivircik koyunlarda 30
- 40 kg, koglarda 45 - 50 kg; Karayaka koyunlarda 35 - 40 kg, koglarda 40 - 50 kg;
Sakiz koyunlarda 35 - 40 kg, koglarda 40 - 50 kg; imroz koyunlarda 35 - 40 kg,
koglarda 50 - 60 kg; Karacabey Merinoslarinda kog¢ ve koyunlar birlikte 50 - 55 kg;
ayni sekilde Malya Koyununda 45 - 50 kg; Anadolu Merinosunda 50 - 60 kg; Konya
Merinosunda 55 - 60 kg; Ramliglarda 50 kg; Hasmer Koyununda 60 - 65 kg,
koglarda 70 - 85 kg; Hasak koyunlarda 60 - 65 kg, koclarda ise 75 - 90 kg canli
agirlik degeri bildirilmistir.

Koncagiil ve ark. (2012) Diyarbakir’in ilgelerinde ¢ift¢i elinde bulunan 12
isletmede Zom Koyunlari iizerinde yaptiklari calismada ko¢ ve koyunlarda ortalama
canli agirlik degerini 65,0 ve 46,0 kg bulmuslardir. Canli agirlik bakimindan erkek
ve disiler arasinda her yas grubunda tespit edilen farkliliklar 6nemli (P<0,05)
bulunmustur. Erkekler bakimindan canli agirlik ardisik yaslarda (1 ve 2 yasli) farkli
bulunmazken, ergin yas ve 1 yas arasindaki farklar onemli (P<0,05) olmustur.

Disilerde ise degisik yaslarda farkliliklar 6nemsiz bildirilmistir.

Celikeloglu  (2012) Pirlak kuzularinda yaptigi doktora c¢alismasinda
Bertalanfty, Brody, Gompertz ve Logistic modelleri ile canli agirlik tahminlerinde
bulunmustur. Bertalanffy modelinde canli agirlik tahmini 62,03 kg, Brody modelinde
115,58 kg, Gompertz modelinde 47,25 kg, Logistic modelinde ise 39,04 kg olmustur.

Canatan ve ark. (2014) Hasak ve Hasmer irklarindan koyunlarda yaptiklar
calismada canli agirlik degerini Hasak koyunlarinda 57,27 kg, Hasmer koyunlarinda
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ise 59,68 kg bulmuglardir. Cinsiyetin canli agirlik degerine etkisi 6nemli (P<0,01)
bulunmustur. Canli agirlik degerinde yasin etkisi de istatistiksel olarak Onemli
bildirilmistir. Genotip etkisi ise canli agirlik degerinde istatistiksel olarak 6nemsiz

bulunmustur.

Erol ve ark. (2017) Lalahan koyununda yaptiklari ¢aligmada ortalama canli
agirhik degerini 52,29 kg tespit etmislerdir. Canli agirliga yasin etkisi Onemli
(P<0,001) bulunmustur. Canh agirlik ve viicut Olciileri arasinda pozitif ve yiiksek

korelasyon katsayilar1 (P<0,01; P<0,001) hesaplanmistir.

Bagkesen (2017) Ramlic ve Daglic koyunlari ile yaptigi caligmasinda
Ramliglarda kirkim sonu canli agirlik ortalamasini 64,08 kg, Dagli¢larda ise 47,78 kg
tespit etmistir. Ramliglarda siirtiler arasi1 farkliliklar istatistiki olarak 6nemsiz, yas
gruplar1 arasinda farkliliklar ise istatistiki olarak 6nemli (P<0,001) bulunmustur.
Dagliglarda ise siirii ve yas gruplar1 arasinda farklar istatistiki olarak yine dnemli

(P<0,001) olmustur.

Ozbeyaz ve ark. (2018) Eskisehir Sivrihisar’da yetistirici sartlarinda Ivesi
koyunlarinda gergeklestirdikleri ¢calismada kirkim sonrasinda canli agirlik degerini

47,75 kg tespit etmislerdir.

Yalg¢in (1990) Suffolk, Hampshire, Leichester, Lincoln ve Beyaz Bagli Alman
Et Koyunlar1 ile Ramboliette koyunlarda canli agirliklarin 60 — 95 kg arasinda

oldugunu bildirmistir.
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1.4.2. Beden Olciileri ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

1.4.2.1.Farkh Beden Olciileri Yoniinden Diinya Koyun Irklarinda Yapilan
Calismalar

Tellioglu ve Sabas (1976) tarafindan bildirdigine gore Finci (1957) Israil’de 1slah
edilmis Ivesi koyunlarinda yaptig1 arastirmada cidago yiiksekligini 69,20 cm, viicut
uzunlugunu 68,48 cm, gdgiis derinligini 32,72 cm, gogiis genisligini 19,53 cm ve
gogls cevresini ise 94,04 cm bulmustur. Mason (1967) ise Kahire yakinlarinda

yetistirilen Ausumi koyunlarinda cidago yiiksekligini 75 cm bildirmistir.

Afolayan ve ark. (2006) tarafindan Yankasa koyunlarinda yapilan bir
arastirmada ortalama cidago yliksekligi 62,72 cm, viicut uzunlugu 38,27 cm, gogiis
cevresi 70,86 cm, sagr1 genisligi ise 17,35 cm bulunmustur. Erkek ve disilerde bu
degerler sirasiyla 62,80 ve 62,65 cm; 39,67 ve 36,87 cm; 70,50 ve 71,22 cm; 15,82
ve 18,88 cm bildirilmistir. Tek ve ikiz doganlarda yine sirastyla 66,55 ve 59,99 cm;
27,99 ve 25,52 cm; 51,92 ve 46,88; 17,47 ve 16,32 cm bildirilmistir. Yas gruplarinda
1 yas, 1,5 - 3 yas ve 3 yas yukarisi olanlarda bu degerler sirasiyla cidago
yiiksekliginde 55,07; 64,91 ve 68,19 cm; viicut uzunlugunda 32,10; 40,26 ve 42,44
cm; goglis cevresinde 59,27; 72,76 ve 80,55 cm; sagr1 genisliginde 17,10; 15,54 ve
19,40 cm bildirilmistir. Yas ve cinsiyet etkisi biitiin bildirilen degerlerde yiiksek
diizeyde 6nemli (P<0,001) bulunmustur.

Sowande ve ark. (2008) 210 bas ve 13 - 36 ay arasinda degisen yagslarda Bati
Afrika Cilice Koyununda yaptiklar ¢alismada ortalama cidago yiiksekligini 54,33
cm; gogls cevresini 61,34 cm ve viicut uzunlugunu 48,11 cm bildirmislerdir. Bu
degerler erkek ve disilerde sirasiyla 56,19 ve 52,73 cm; 63,26 ve 59,69cm; 49,34 ve
47,02 cm bulunmustur.

Shirzeyli ve ark. (2013) Iran koyunlarinda dért siiriide yaptiklar1 calismada
viicut uzunlugu, cidago yiksekligi, gégiis cevresi ve sagri genigligini Mehrabani

stirlisiinde sirasiyla 46,28; 67,58; 91,28 ve 19,54 cm; Shaal siirlistinde 52,50; 69,25;

12



92,41 ve 18,07 cm; Macoei siiriisinde 50,96; 74,23; 91,25 ve 18,65 cm; Zandi
stiriisiinde ise 54,64; 76,54; 89,20 ve 21,56 cm bildirilmistir. Tim viicut ol¢iilerinde
cinsiyet, yas ve slriiniin etkisinin énemli oldugu bildirilmistir. Canli agirlik ve viicut

Olciileri arasinda yiiksek korelasyona (P<0,01) sahip oldugu bildirilmistir.

Perez-Cabal ve ark. (2013) Ispanya Assaf koyununda yaptiklar1 ¢alismada

gbgiis genigligini 22,86 cm ve goglis cevresini ise 105,68 cm bildirmisglerdir.

Taye ve ark. (2016) Etiyopya’daki Doyogena koyunlarinda yaptiklar
caligmada gbgiis ¢evresini 74,08 cm ve viicut uzunlugunu 58,84 cm bildirmistir. Bu

arastirmacilara gore viicut dlgiileri cinsiyet ve dis yapisindan etkilenmektedir.

Tesfay ve ark. (2017) Tanqua-Abergelle, Kola-Tembien ve Adwa koyunlarinda
ortalama viicut uzunlugunu 54,5 cm; cidago yiiksekligini 59,4 cm; gogilis ¢evresini
71,4 cm; gogiis genisligini 13,1 cm ve sagri genigligini 14,9 cm bildirmislerdir.
Irklarda sirasiyla viicut uzunlugu 54,0; 54,6 ve 55,0 cm; cidago yiiksekligi 58,1; 58,6
ve 61,2 cm; gogiis cevresi 69,6; 71,3 ve 73,3 cm; gogiis genisligi 12,8; 13,0 ve 13,5
cm; sagri genisligi ise ¢ irkta da 14,9 cm bildirilmistir. Erkeklerde bu degerler
sirastyla 55,2; 60,8; 72,4; 12,9 ve 14,7 cm; disilerde yine sirasiyla 53,9; 58,0; 70,4;
13,4 ve 15,1 cm bildirilmistir. Koglarda sagr1 ve gogilis genislikleri disinda biitiin
viicut Ozelliklerinde disilerden siireli olarak onemli diizeyde yliksek (P<0,0001)
degerler elde edilmistir. Isletme sagr1 genisligi disinda biitiin 6zelliklerde yiiksek
diizeyde etkili (P<0,0001) bulunmustur. Cinsiyet ve yas etkisinin ise biitiin viicut
Olciilerine yine yiliksek diizeyde 6nemli (P<0,0001) oldugu bildirilmistir. Beden
Olciisii degerleri yasla birlikte ylikselmektedir.

Abbaya ve ark. (2018) yaptiklar1 caligmada Yankasa koyunlarinda cidago
yiiksekligini 76,84 cm; goglis cevresini 76,96 cm; sagri genisligini 17,43 cm ve viicut
uzunlugunu 50,68 cm bulmuslardir. Yas ve cinsiyetin bu o6zelliklere etkili oldugu

belirlenmistir.
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1.4.2.2.Farkh Beden Olgiileri Yoniinden Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

Ozcan (1970b) tarafindan bildirildigine goére Bilgemre (1948) Bati Anadolu ve
Trakya’da yetistirilen Kivirciklarda cidago yiiksekligini 65,68 ve 63,13 cm; viicut
uzunlugunu 62,83 ve 63,19 cm; gogiis derinligini 27,75 ve 31,64 cm; gdgiis ¢evresini
81,75 ve 92,80 cm; sagr1 genisligini 18,83 ve 17,53 cm; incik ¢evresini ise 9,38 ve
7,63 cm belirlemistir. Aynmi1 bildiris dogrultusunda Vetulani (1935) Kivirciklarda
yaptig1 ¢alismada cidago yiiksekligini 65,50 cm; viicut uzunlugunu 62,83 cm; 6n
gogiis genisligini 18,83 cm; gdgiis derinligini 27,75 cm; gogiis ¢evresini 81,85 cm;
sagri genisligini 18,75 cm ve incik g¢evresini ise 7,42 cm tespit etmistir. Yarkin
(1956) ise Tiirkgeldi, Inanli ve Balikesir’de vyetistirilen Kivirciklarda cidago
yiiksekligini 64,08; 61,59 ve 64,07 cm, viicut uzunlugunu 67,23; 65,03 ve 71,40 cm,
gbgiis genisligini 19,38 ve 19,42 cm, gogiis derinligini 30,23; 29,17 ve 29,09 cm,
gogiis cevresini 87,50; 86,51 ve 85,69 cm, sagri genisligini 18,31; 18,21 ve 18,0 cm
ve incik ¢evresini ise 7,27; 7,31 ve 7,28 cm bildirmistir. Bu arastirmalarda
Kivirciklarin yaklagik olarak ayni cidago yliksekliklerine sahip oldugu, ancak
Bilgemre (1948) ve Yarkin (1956)’nin viicut uzunlugunu daha yiiksek ve gogiis
catisim1 da daha gelismis tespit ettii belirlenmistir. Ozcan (1970b) Akkaraman,
Sakiz, Merinos, Ivesi, Karayaka, Tuj, Morkaraman, Dagli¢ ve Imroz koyunlarinda
viicut Olciilerini belirlemistir. Akkaraman koyunlarinda cidago yiiksekligi 64,75 cm;
viicut uzunlugu 63,15 cm; gogiis genisligi 16,15 cm; gogiis derinligi 30,16 cm; gogiis
cevresi 80,99 cm; sagri genisligi 16,94 cm ve incik ¢evresi 7,80 cm Slgiilmiistiir.
Sakiz koyunlarinda cidago yiiksekligi 72,56 cm; viicut uzunlugu 70,30 cm; 6n gogiis
genisligi 19,02 cm; gogiis derinligi 31,56 cm; gogiis ¢evresi 88,46 cm; sagr1 genisligi
16,90 cm ve incik c¢evresi 7,39 cm tespit edilmistir. Merinos koyunlarinda cidago
yiiksekligi 71,62 cm; viicut uzunlugu 74,68 cm; 6n gogiis genisligi 21,78 cm; gogiis
derinligi 34,10 cm; gogiis cevresi 98,60 cm; sagr1 genisligi 21,46 cm ve incik ¢evresi
8,60 cm bildirilmistir. Ivesi koyunlarinda cidago vyiiksekligi 64,98 cm; viicut
uzunlugu 61,85 cm; 6n gogiis genisligi 17,11 cm; gogiis derinligi 30,66 cm; gogiis
cevresi 86,52 cm; sagr1 genisligi 16,38 cm ve incik g¢evresi 8,19 cm saptanmustir.
Karayaka koyunlarinda cidago yiiksekligi 64,92 cm; viicut uzunlugu 67,09 cm; 6n
gogls genisligi 18,20 cm; gogiis derinligi 29,62 cm; gogilis ¢evresi 88,03 cm; sagri
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genisligi 18,49 cm ve incik ¢evresi 7,98 cm 6l¢iimlenmistir. Tuj koyunlarinda cidago
yiiksekligi 62,81 cm; 6n gogiis genisligi 18,89 cm; gdgiis derinligi 29,17 cm; gogiis
cevresi 89,92 cm; sagr1 genisligi 18,59 cm ve incik ¢evresi 7,68 cm tespit edilmistir.
Morkaraman koyunlarinda cidago yiiksekligi 60,80 cm; viicut uzunlugu 62,31 cm;
gdgiis derinligi 30,60 cm; gogiis ¢evresi 100,19 cm; sagr1 genisligi 18,74 cm ve incik
cevresi 7,84 cm Olclilmiistiir. Daglic koyunlarinda cidago yiiksekligi 61,04 cm; viicut
uzunlugu 62,56 cm; 6n gogiis genisligi 16,45 cm; gogiis derinligi 28,95 cm; gogiis
cevresi 77,81 cm; sagr1 genisligi 16,11 cm ve incik g¢evresi 7,19 cm saptanmustir.
Imroz koyunlarinda cidago yiiksekligi 61,96 cm; viicut uzunlugu 63,38 cm; 6n gogiis
genisligi 17,20 cm; gogiis derinligi 29,15 cm; goglis cevresi 84,79 cm; sagr1 genisligi

18,00 cm ve incik ¢evresi 7,43 cm bildirilmistir.

Yarkin (1953)’1in bildirdigine gore, Bati Anadolu bdlgesine yayilan Dagli¢
koyunlarda yapilan arastirmalarda cidago yiiksekligi 58,10 cm; viicut uzunlugu
55cm; on goglis genisligi 16,45 cm; On gogls derinligini 25,24 cm ve gogiis

cevresinin ise 75,15 cm oldugu ifade edilmistir.

Yarkin ve Eker (1954) Kars ¢evresinde yetistirilen Tuj koyunlarinda yaptiklar
caligmada cidago yiiksekligini 62,61 cm; gogiis derinligini 29,17 cm; gogiis

genisligini 18,89 cm ve gdgiis cevresini ise 89,72 cm bildirmislerdir.

Sandik¢ioglu (1960) tarafindan Akkaramanlarda yapilan arastirmada cidago
yiiksekligi 64,75 cm; viicut uzunlugu 63,15 cm; gogiis derinligi 30,16 cm; gogiis

genisligi 16,15 cm; gbgiis cevresi 80,99 cm bulunmustur.

Tellioglu ve Sabas (1976) tarafindan bildirdigine gére Yarkin ve Eli¢in (1966)
Ceylanpmar Devlet Uretme Ciftliginde yetistirilen Ivesi koyunlarinda yaptiklari
caligmada cidago yiiksekligini 71,02 cm; viicut uzunlugunu 66,17 cm; gogiis
genisligini 17,82 cm; gdgiis derinligini 32,67 cm ve gogiis ¢evresini 110,49 cm

olarak belirlemislerdir.
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Ozcan (1970a) tarafindan Meseniz ¢iftliginde Kivircik koyunlarinda yapilan bir
arastirmada, beden oOl¢iilerinin kirkimdan sonra alindig: bildirilmistir. Bu ¢aligmada
cidago yiiksekligi 65,03 cm; viicut uzunlugu 65,17 cm; gogiis genisligi 18,64 cm;
gogis derinligi 28,14 cm; gogiis ¢evresi 83,06 cm; sagr1 genisligi 17,74 cm ve incik
cevresi ise 7,61 cm bulunmustur. Ozcan cidago yiiksekligi ve viicut uzunlugu
degerlerinin birbirine ¢ok yakin saptandigini ve koyunlarin kare seklinde oldugunu
belirlemistir. Diger yerli irklar gibi kivirciklarin da dar gogislii oldugu, et deposu
olan gogiis ve sagrinin iyi gelismemis bulundugu tespit edilmistir. Ayni arastirmada
Dogu Frizya X Kivircik melezlemelerinden elde edilen Fi, Gi ve Gz’lerin cidago
yiiksekliginin sirastyla 68,13; 69,73 ve 72,32 cm; viicut uzunlugunun 70,18; 75,06 ve
78,50 cm; gogilis genisliginin 19,03; 19,55 ve 20,56 cm; gogiis derinliginin 31,14;
33,64 ve 34,63 cm; gogiis cevresinin 98,24; 108,01 ve 112,91 cm; sagr1 genisliginin
18,63; 20,12 ve 21,53 cm; incik ¢evresinin ise 8,37; 8,56 ve 8,62 cm oldugu
belirlenmistir. Bu sonuglar Dogu Frizya X Kivircikk melezlemesinin beden
bliytikligilinii kisa siirede artirabilecegi ve iri ve yiiksek verimli yeni bir koyun tipinin

elde edilmesinde bundan faydalanilabilecegini ortaya koymustur.

Ozcan (1970b) Inanli Inekhanesinde yaptig1 calismasinda 2 - 6 yas araliginda
rastgele se¢ilmis 50 adet Kivircik koyun kullanmistir. Yapilan ol¢timler kirkimdan
sonra gerceklestirilmistir. Ol¢iimlerde 6lcii bastonu, dlcii seridi ve 6l¢ii pergelinden
yararlanilmistir. Cidago yiiksekligi 66,14 cm; beden uzunlugu 67,11cm; 6n gogiis
genisligi 18,14 cm; gogiis derinligi 27,91 cm; gbgiis ¢evresi 85,11 cm; incik ¢evresi
7,45 cm; &n sagr genisligi 18,06 cm bulunmustur. Ozcan ve ark. (1975) Inanh
Zootekni Arastirma Kurumu’nda tek dogan saf Kivircik ve c¢esitli diizeylerde Texel
melezi disi toklularda ¢alisma yapmislardir. Kivirciklarda cidago yiiksekligi 57,4 cm;
beden uzunlugu 58,9 cm; gbgiis ¢evresi 76,9 cm; 6n gogiis genisligi 16,9 cm; gogiis
derinligi 24,5 cm; sagr1 genisligi 16,0 cm ve incik ¢evresi ise 7,5 cm bildirilmistir.
Fi‘lerde sirasiyla bu degerler 57,5; 60,5; 79,0; 17,5; 24,6; 16,5 ve 8,0 cm; F’lerde
53,8; 57,3; 74,5; 17,5; 22,8; 15,7 ve7,7 cm; KGy’lerde 55,4; 58,7; 77,6; 17.,4; 23,8;
16,2 ve 7,8 cm ve TGi’lerde 54,7; 57,7; 77,9; 17,6, 23,8; 15,9 ve 7,8 cm tespit

etmislerdir.
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Tellioglu ve Sabas (1976) Morkaraman koyunlarinda yaptiklari ¢aligmada,
cidago yiiksekligini 70,23 cm; viicut uzunlugunu 69,79 cm; gogiis genisligini 18,94

cm; gbgiis derinligini 31,51 cm ve gogiis ¢evresini ise 91,27 cm bildirmislerdir.

Ulusan ve Aksoy (1996) Kafkas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Ciftliginde
yetistirilen Tuj 2 - 3 yashh koyunlarda cidago yiiksekligini 61,29 cm; viicut
uzunlugunu 60,76 cm; gogiis ¢evresini 83,41 cm ve On incik g¢evresini 7,67cm
Olctimlemislerdir. Tuj 4 - 6 yash koyunlarda cidago ytiksekligini 62,73 cm; viicut
uzunlugunu 61,54 cm; gogiis ¢evresini 85,18 cm ve 6n incik ¢evresini ise 7,82 cm
bulmuslardir. Ayn1 aragtirmacilar tarafindan Morkaraman 2 - 3 yash koyunlarda
cidago yiiksekligi 65,75 cm; viicut uzunlugu 64,88 cm; gogiis cevresi 87 cm ve 6n
incik ¢evresi 7,88 cm bildirilmistir. Bu ¢alismada 4 - 6 yashh Morkaraman koyunlarda
cidago yiiksekligi 65,06 cm; viicut uzunlugu 64,25 cm; gogiis cevresi 88,88 cm ve 6n
incik cevresi 7,97 cm tespit edilmistir. Cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis

cevresi bakimindan irklar arasindaki farklarin 6nemli (P<0,05) oldugu anlasilmistir.

Gokdal (1998) tarafindan yapilan doktora tez ¢alismasinda yetistirici
sartlarinda Karakas koyunlarinda viicut uzunlugu 65,18 cm; cidago yiiksekligi 68,81
cm; kiirekler aras1 gogiis genisligi 18,54 cm; gogiis derinligi 31,50 cm ve gogiis

cevresi 93,61 cm tespit edilmistir.

Gokdal ve ark. (2000) yine kdy sartlarinda yetistirilen Karakas Koyunlarinda
yaptiklar1 ¢alismada dogum ve kirkim donemlerinde cidago yiiksekligini 67,64 ve
67,32 cm; gogiis ¢evresini 100,93 ve 95,06 cm; gogiis derinligini 33,30 ve 33,37 cm,
kiirekler aras1 gogilis genisligini 22,68 ve 19,88 cm ve viicut uzunlugunu 66,58 ve
64,68 cm bulmuslardir. Caligmada koyun yasmin etkisinin dogum ddneminde
saptanan gogiis ¢evresi (P<0,05) ve gogiis derinligi (P<0,01) {izerinde ve ayrica
kirkim déneminde ise cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve gogiis derinligi (P<0,05)
tizerinde onemli oldugunu tespit etmislerdir. Bu arastirmacilar ¢oklu karsilagtirma

testlerinde dogum doneminde cidago yiiksekligi, gogiis ¢evresi, goglis derinligi ve
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viicut uzunlugunun (P<0,05); kirkim déneminde cidago yiiksekligi, gogiis derinligi

ve viicut uzunlugunun tizerinde yas etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugunu bildirmistir.

Atasoy ve ark. (2002)’min Karayaka ve Bafra Koyunlarinda yaptiklari bir
arastirmada, cidago yiiksekligi 59,8 ve 68,6 cm; viicut uzunlugu 58,8 ve 70,7 cm;
gogiis cevresi 95,9 ve 100,7 cm; gogiis derinligi 31,3 ve 32,7 cm; gogiis genisligi ise
23,6 ve 22,2cm olarak bulunmustur. Olgiimler kirkim sonunda yapilmistir. Gogiis
genisligi bakimindan Karayaka koyunlar iistiin olurken, diger tiim 6zelliklerde Bafra
koyunu yiiksek degerler vermistir. Arastirmada incelenen tiim viicut Olgiileri
bakimindan genotipin ve yasin etkisinin degisik diizeylerde Snemli (P<0,05;

P<0,001) oldugu tespit edilmistir.

Kaymake1 ve ark. (2002) S6nmez koyunlarinda elit ve taban siiriilere ait cidago
yiiksekligini 72,6 ve 69,3 cm; viicut uzunlugunu 74,8 ve 69,7 cm; sagr1 genisligini
19,6 ve 15,3 cm; gogiis ¢evresini 102,3 ve 96,8 cm; incik ¢evresini 8,6 ve 8,0 cm
oldugunu bildirilmislerdir. Aragtirmada viicut dlgiileri bakimindan stiriiler arasindaki

fark istatistiki olarak 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Topal ve Macit (2004) Morkaraman koyunlarinda yaptiklar1 ¢caligmada viicut
uzunlugunu 70,34 cm; gogls derinligini 36,39 cm; cidago yiiksekligini 71,61 cm;

gbgiis genisligini 16,19 cm ve goglis cevresini ise 89,40 cm 6lgmiislerdir.

Kaymak¢1 ve ark. (2004) E.U. Ziraat Fakiiltesi Menemen Uygulama ve
Aragtirma Ciftligi’nde yetistirilen 300 bas Menemen koyununda yaptiklar1 calismada
cidago yiiksekligini 69,17 cm; viicut uzunlugunu 69,58 cm; gogiis ¢evresini 101,27
cm; sagrt genisligini 19,55cm ve incik cevresini ise 10,93 cm saptamislardir.

Arastirmada beden 6l¢iileri lizerinde yasin etkisi 6nemsiz bildirilmistir.

Giircan ve Akgapiar (2006) yaptiklar1 aragtirmada Alman Et Merinoslarinda
1,5 - 2,5 yash grupta viicut uzunlugunu 54,45 cm; incik c¢evresini 8,61 cm; gogiis

cevresini 91,04 cm; cidago yliksekligini 66,81 cm; gogiis derinligini 30,10 cm ve
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sagri genisligini 18,59 cm bulmuslardir. 3,5 - 5,5 yash grupta viicut uzunlugunu
56,72 cm; incik ¢evresini 8,60 cm; gogiis cevresini 97,42 cm; cidago yiiksekligini
68,86 cm; gogis derinligini 32,15 cm ve sagri genisligini ise 20,07 cm
belirlemislerdir. Bu ¢alismada Karacabey Merinoslarinda 1,5 - 2,5 yash grupta viicut
uzunlugu 55,05 cm; incik cevresi 8,55 cm; gogiis cevresi 91,14 cm; cidago
yiiksekligi 67,39 cm; gogiis derinligi 30,38 cm ve sagr1 genisligi 18,75 cm tespit
edilmistir. Aym aragtirmacilar 3,5 - 5,5 yash grupta viicut uzunlugunu 57,44 cm;
incik cevresini 8,58 cm; gogilis ¢evresini 97,80 cm; cidago yiiksekligini 69,51 cm;

gdgiis derinligini 32,70 cm ve sagr1 genigligini ise 20,09 cm tespit etmislerdir.

Altioglu (2007) Akkaramanlarda yaptigi calismasinda koyun ve koglarda
cidago yiiksekligini 73,4 ve 85,0 cm; gogiis derinligini 33,1 ve 36,9 cm; gogiis
cevresini 105,0 ve 111,9 cm; viicut uzunlugunu 65,9 ve 71,3 cm; 6n sagr1 genisligini
19,1 ve 20,7 cm olarak tespit etmistir. Viicut dl¢iileri bakimindan kdyler arasi farklar

istatistiki olarak énemli (P<0,01) bulunmustur.

Bing6l ve ark. (2007) koylii kosullarinda yetistirilen Norduz koyunlarinda
yaptiklar1 arastirmada makro ¢evre elementlerinden koyun yasiin cidago yiiksekligi,
viicut uzunlugu, gogiis cevresi ve gogiis derinligi lizerinde yliksek diizeyde dnemli
(P<0,01), kiirekler aras1 gogiis genisliginde ise onemli (P<0,05) 6nemli bir varyasyon
kaynagi oldugunu bildirmislerdir. Bu c¢alismada dogum tipi etkisi cidago
yiiksekliginde onemli (P<0,05), diger viicut dlgiilerinde ise 6nemsiz bulunmustur.
Cidago yiiksekligi iki yash koyunlarda 69,72 cm; ii¢ yash koyunlarda 71,94 cm; dort
yaslt koyunlarda 71,22 cm ve bes yash koyunlarda 71,63 cm bulunmustur. Viicut
uzunlugu iki yash koyunlarda 65,34 cm; {li¢ yasl koyunlarda 68,68 cm; dort yash
koyunlarda 67,84 cm ve bes yasl koyunlarda 68,85 cm bulunmustur. Kiirekler arasi
gogls genisligi iki yash koyunlarda 17,74 cm; ii¢ yash koyunlarda 18,75 cm; dort
yaslt koyunlarda 18,61 cm ve bes yaslt koyunlarda 18,11 cm bulunmustur. Gogiis
derinligi iki yash koyunlarda 31,40 cm; ii¢ yash koyunlarda 33,61 cm; dort yash
koyunlarda 33,78 cm ve bes yasli koyunlarda 34,07 cm belirlenmistir. Gogiis ¢evresi
iki yash koyunlarda 93,73 cm; ii¢ yasl koyunlarda 99,17 cm; dort yash koyunlarda
99,54 cm ve bes yasl koyunlarda ise 98,60 cm saptanmistir. Tek doguran koyunlarda
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cidago yiiksekligi 70,47 cm; viicut uzunlugu 67,30 cm; kiirekler aras1 gogiis genisligi
18,24 cm; goglis derinligi 32,91 cm ve goglis cevresi 97,19 cm; ikiz doguran
koyunlarda ise cidago yiiksekligi 71,88 cm; viicut uzunlugu 68,06 cm; kiirekler arasi
gogls genisligi 18,36 cm; gdgiis derinligi 33,52 cm ve gogiis ¢evresi ise 98,34 cm
saptanmistir. Genel ortalama ise cidago yliksekliginde 71,18 cm; viicut uzunlugunda
67,68 cm; kiirekler arast gogiis genisliginde 18,30 cm; gogiis derinliginde 33,22 cm

ve gogiis cevresinde ise 97,77 cm bildirilmistir.

Koncagiil ve ark. (2012) Diyarbakir’in ilgelerinde c¢ift¢ci elinde bulunan
isletmelerde Zom Koyunlar {izerinde yaptiklar ¢alismada kog ve koyunlarda cidago
yiiksekligini 76,2 ve 67,9 cm; viicut uzunlugunu 66,1 ve 60,2 cm; gogiis ¢evresini
99,8 ve 94,7 cm; gogiis derinligini 34,4 ve 29,9 cm; gogilis genisligini 21,1 ve 18,2
cm ve incik ¢evresini 8,9 ve 7,9 cm olarak tespit etmislerdir. Goglis genisligi, gogiis
derinligi ve viicut uzunlugu bakimindan erkek ve disiler arasindaki farkliliklar
onemli (P<0,05) bulunmustur. Cidago yiiksekligi ve incik ¢evresi bakimindan 1 yas
grubu erkek ve disiler arasinda fark bulunmazken diger yaslarda cinsiyetler
arasindaki farkliliklar 6nemli (P<0,05) olmustur. Gogiis ¢evresi bakimindan 1 ve 2
yaslarda cinsiyetler arasinda fark bulunmazken, ergin yas grubunda cinsiyetler arasi
farkliliklar ~ 6nemli  (P<0,05) bulunmustur. Erkekler degisik  yaslarda
karsilagtirildiginda go6gilis ¢evresi ve gogilis derinligi bakimindan ardisik yaslar
arasinda (1 ve 2 yaslar) farkli bulunmazken, ergin ve 1 yas arasinda farkliliklar
onemli (P<0,05) bulunmustur. Erkeklerde diger 6zellikler yasla birlikte yiiksek deger
alsa da bu artiglar dnemli bulunmamuistir. Disilerde gogiis genisligi ve gogiis derinligi
bakimindan degisik yaslar arasindaki farkliliklar 6nemli (P<0,05), fakat diger
Ozellikler bakiminda degisik yaslar arasindaki farkliliklar 6nemsiz (P>0,05) tespit

edilmistir.

Celikeloglu  (2012) Pirlak kuzularinda yaptigi doktora c¢aligmasinda
Bertalanffy, Brody, Gompertz ve Logistic modelleri ile ergin yasta viicut olgiileri
tahminlerini hesaplamistir. Bertalanffy modelinde cidago yiiksekligi 65,73 cm; viicut
uzunlugu 69,85 cm; gogiis derinligi 31,19 cm; 6n gogiis genisligi 20,22 cm; sagri

genisligi 19,76 cm; gogiis c¢evresi 114,80 cm ve incik g¢evresi ise 11,02 cm
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bildirmistir. Brody modelinde sirastyla bu degerler 69,16 cm; 67,04 cm; 38,04 cm;
21,88 cm; 23,67 cm; 124,95 cm ve 11,40 cm olmustur. Aragtirmact Gompertz
modelinde bu degerlerin yine sirasiyla 68,48 cm; 67,14 cm; 47,25 cm; 20,76 cm;
17,93 cm; 102,69 cm ve 9,63 cm olacagini bildirmistir. Logistic modelinde ise s6z
konusu parametrelerin 67,56 cm; 64,84 cm; 29,91 cm; 18,86 cm; 16,92 cm; 92,59 cm

ve 11,51 cm oldugunu ifade etmistir.

Canatan ve ark. (2014) Hasak ve Hasmer irklarindan koyunlarda yaptiklar
caligmada viicut uzunlugu degerini 67,30 ve 67,95 cm; gogiis derinligi 28,77 ve
29,37 cm; cidago yiiksekligini 67,82 ve 67,81 cm; gogiis ¢evresini 90,73 ve 91,19 cm
bildirmislerdir. G6giis derinli§inde genotipler arasindaki farklar istatistiksel olarak
onemli (P<0,01) bulunmustur. Gogiis derinligi ve cidago yiiksekligine cinsiyetin
etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugu saptanmustir. Yas faktorii bu g¢alismada viicut

uzunlugu ve gogiis derinliginde istatistiksel olarak énemli farkliliklar olusturmustur.

Bingol ve ark. (2015) Hamdani koyunlarinda yaptiklar1 ¢alismada ortalama
cidago yiiksekligini 68,47 cm; viicut uzunlugunu 66,20 cm; gogiis genisligini 22,34
cm; gogiis derinligini 32,25 cm ve gogiis ¢evresini 99,62 cm tespit etmislerdir.
Varyans analiz sonuglarina gore viicut Olciilerine ¢evre faktorlerinin etkisi 6nemsiz

olmustur.

Erol ve ark. (2017) Lalahan koyununda yaptiklari ¢alismada viicut uzunlugunu
67,43 cm; cidago yiiksekligini 65,91 cm; goglis cevresini 90,65 cm; gégiis genisligini
20,12 cm; gogiis derinligini 31,23 cm; incik ¢evresini 8,19 cm ve sagr1 genisligini ise
19,39 cm saptamiglardir. Goglis ¢evresi ve gogiis genisligi disinda viicut Olgiilerine

yasin etkisi ¢esitli diizeylerde 6énemli (P<0,01; P<0,001) bulunmustur.

Ozbeyaz ve ark. (2018) Eskisehir Sivrihisar’da yetistirici sartlarinda Ivesi
koyunlarinda kirkim sonrasinda gogiis derinligi, goglis genisligi, viicut uzunlugu ve
cidago yliksekligi ortalamalarini sirastyla 30,35 cm; 18,73 cm; 65,09 cm ve 61,05 cm

tespit etmislerdir.
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Bu 6zgiin arastirma ile TAGEM tarafindan “Ulkesel Halk Elinde Kiiciikbas
Hayvan Islah1 Projesi” kapsaminda yiiriitiilen “Pirlaklarin Halk Elinde Islah1” alt
projesindeki koyun ve koglarda beden 6lgiilerinin tespiti ve bu 6zelliklere farkli ¢cevre

faktorlerinin etkilerinin belirlenmesi amaclanmistir.
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2.GEREC VE YONTEM

2.1.Materyal

Calismanin materyalini Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Midiirligi
tarafindan gerceklestirilen Ulkesel Kiigiikbas Hayvan Islah1 Projesi kapsamindaki bir
alt proje olan “Pirlaklarn Halk Elinde Islah1 Projesi” dahilinde yer alan
Afyonkarahisar ili Suhut lgesi Atlhihisar Koyii Kazik Mevkiinden Adil OZTEKIN,
Ahmet OZTEKIN, ibrahim KURT ve Ismail OZTEKIN e ait isletmelerde yetistirilen
elit siirtilerde bulunan toplam 250 bas koyun ve 19 bas kog¢ olusturmustur (Tablo
2.1).

Isletmeler Hayvan Sayilar
Koyun Kog¢
Adil OZTEKIN 60 4
Ahmet OZTEKIN 60 4
Ibrahim KURT 70 8
Ismail OZTEKIN 60 3
TOPLAM 250 19

Tablo 2.1:Isletmelere gore hayvan sayilar:

2.2.Metot

Tartim ve Ol¢timler kirkimdan sonra ve kog¢ katimi 6ncesinde yapilmistir. Kirkimlar
tiim stiriilerde 1-30 Haziran 2017 tarihleri arasinda tamamlanmais; tartim ve 6l¢iimler
ise 10-16 Temmuz 2017 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Bu tarihlerde siiriiler
cobanlar tarafindan gece meraya yaylima ¢ikarilmis, koyunlar sabah erken saatlerde

isletmeye doniip 5 - 6 saat dinlendikten sonra dlgtimler yapilmistir (Resim 2.1 - 8).
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Resim 2.5:Sagr1 Genisligi

Resim2.6:incik Cevresi

Resim2.4:Gogiis cevresi
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Koyunlar ve koglarda canli agirlik, cidago yiiksekligi, gogiis cevresi, gogiis
derinligi, gogiis genisligi, incik ¢evresi, sagr1 genisligi ve viicut uzunlugu olgiileri
alinmistir. Arastirmada canli agirlik 100 grama hassas kantar ile alinirken, cidago
yiiksekligi, gogiis derinligi ve viicut uzunlugu &lgiimleri Hauptner marka Olgii
Bastonu ile; gogiis genisligi ve sagri genigligi Olctimleri Ol¢li pergeli ile; gogiis
cevresi ve incik c¢evresi Olgiimleri ise Olgii seridi ile her hayvandan bir defa olacak
sekilde yapilmistir. Cidago yiiksekliginde cidagonun en yiiksek yerinden alinan ve
yere kadar olan dikey mesafe, gogiis ¢evresinde scapulalarin arkasindan ve gogiis
derinliginde cidago ile sternum arasi, gogiis genisliginde ise sag ve sol
articulatiohumeriler aras1 dl¢iilmiistiir. Incik ¢evresi metacarpusun ortasindan, sagri
genisligi tubercoxaelar aras1 ve viicut uzunlugu ise articulatiohumeri ile tuberishii

arasindaki mesafeler Olctilerek belirlenmistir (Celikeloglu, 2012).

Islemler sirasinda koyunlarin diiz bir zeminde sakin bir sekilde durmalarina
0zen gosterilmistir. Diiz zemin saglanmasi i¢in tahta palet kullanilmis ve tizeri kalin
musamba ile kaplanmistir. Ol¢iimii alinan tiim bireyler Pirlaklarin Halk Elinde Islahi
Projesi kapsaminda kayith oldugu icin dogum tarihi, dogum tipi, ana ve baba kiipe
numaralar1 ve ana yast gibi bilgiler buradan alinmis ve analizler bu verilere

dayandirilmigtir.

Tiim viicut 6l¢iisii ve canli agirlik verileri alindiktan sonra bu degerler cevre
faktorleri olan isletme, yas ve cinsiyet dikkate alinarak analiz edilmistir. Isletmeler
sahiplerine gore isimlendirilerek AdilOztekin, AhmetOztekin, IbrahimKurt ve
IsmailOztekin gruplar olusturulmustur. Cinsiyet ko¢ ve koyun olarak iki gruba
ayrilirken, yas ise iki yasindan kiigiikler, iki yash ve dort yastan kiigiikler, dort yash
ve iizeri yaslhilar olarak gruplandirilmistir. Analizler Minitab (2015) programi ile
yapilmistir. Varyans analizleri sonucunda her ¢evre faktorii i¢in en kiigiik kareler
ortalamalar1 tespit edilmis ve etki paylar1 saptanmistir. Buna gore canli agirlik ve

beden odlgiileri igin Yijk=p+1i+Ci+Yteiju istatistiksel modeli kullamlmistir.
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Bu modelde;

Yijw=i’inci igletme,j’inci yas ve k’inc1 cinsiyetteki I’inci bireye ait deger
p= genel ortalama,

[i=1’inci isletmenin etkisi,(i=AdilOztekin, AhmetOztekin, IbrahimKurt, IsmailOztekin)
Ci=k’1nc1 cinsiyetin etkisi, (k=kog, koyun)

Yj=j’inci yasin etkisi, (j= <2, 2=<4, 4=>)

eix—Rastgele hata N (0, 6%).

Analizlerde etkisi 6nemli goriilen faktorlerin alt gruplar1 arasindaki farkliliklar
MINITAB programi kullanilarak ¢oklu karsilastirma testlerinden olan Tukey’e gore

belirlenmistir.
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3.BULGULAR

Arastirmanin materyalini olusturan Pirlak koyun ve kocglarda elde edilen verilerin
degerlendirilmesine iligkin varyans analizi ve en kiiciik kareler ortalamalar1 Cizelge
3.1 ve Cizelge 3.2°de sunulmustur. Buna gore ortalama canli agirhik degeri
79,042+0,798 kg; cidago yiiksekligi 79,938+0,331; gogiis c¢evresi 105,107+0,604;
gbogiis derinligi  34,297+0,183; gogls genisligi 23,185+0,125; incik c¢evresi
9,517+0,043; sagr1 genisligi 21,757+0,119 ve viicut uzunlugu ise 80,817+0,353 cm

bulunmustur.

3.1.Canh Agirlik ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Varyans analizleri sonucunda canli agirliga isletme, cinsiyet ve yas faktorlerinin
etkisinin yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) oldugu tespit edilmistir. Bu oOzellikte
AdilOztekin, AhmetOztekin, IbrahimKurt ve IsmailOztekin isletmelerine iliskin en
kiiciik kareler ortalamalar sirasiyla 77,970+1,080; 71,210+1,080; 81,080+0,982 ve
85,910+1,100 kg tespit edilmistir. Cinsiyete iliskin degerler koglarda 92,506+1,530
ve koyunlarda 65,578+0,437 kg bulunmustur. Yas a¢isindan <2, =2 ve <4 ve >4
gruplarinda bulunan degerler sirasiyla 74,270+1,060; 80,143+0,872 ve 82,710+1,070

kg olarak saptanmistir.

3.2.Cidago Yiiksekligi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Cidago yiiksekligine isletme ve cinsiyet faktorleri etkisinin yliksek diizeyde 6nemli
(P<0,01) bulunurken, yas faktoriiniin etkisinin énemsiz oldugu tespit edilmistir. Bu
ozellikte isletmelere iliskin en kiigiik kareler ortalamalari sirasiyla 79,105+0,447;
76,040+0,447; 82,571+0,407 ve 82,037+0,455 cm Olciilmiistiir. Cinsiyete iliskin
degerler koclarda 84,314+0,636 ve koyunlarda ise 75,563+0,182 cm bulunmustur.
Yas gruplarinda ise 80,245+0,441; 80,127+0,362 ve 79,443+0,444 cm olarak tespit

edilmistir.
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3.3.Gogiis Cevresi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Gogiis cevresine isletme, cinsiyet ve yas faktorlerinin tamaminin etkisi yiiksek
diizeyde 6nemli (P<0,01) oldugu tespit edilmistir. Bu 6zellikte isletmelere iligskin en
kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla 103,846+0,815; 99,597+0,814; 106,906+0,742
ve 110,080+0,829 cm bulunmustur. Cinsiyete iliskin degerler koglarda
111,180+1,160 ve koyunlarda ise 99,030+0,331 cm bulunmustur. Yas gruplarinda ise
101,973+0,804; 106,133+0,660 ve 107,216+0,808 cm olarak tespit edilmistir.

3.4.Gogiis Derinligi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Gogiis derinligine isletme, cinsiyet ve yas faktorlerinin tamamiin etkisi yliksek
diizeyde 6nemli (P<0,01) oldugu tespit edilmistir. Bu 6zellikte isletmelere iliskin en
kiiciik kareler ortalamalari sirasiyla 34,041+0,246; 33,794+0,246; 33,708+0,225 ve
35,647+0,251 cm saptanmustir. Cinsiyete iliskin degerler koglarda 35,290+0,351 ve
koyunlarda ise 32,635+0,100 cm bulunmustur. Yas gruplarinda ise 33,431+0,243;
34,583+0,199 ve 34,878+0,244 cm olarak tespit edilmistir.

3.5.Gogiis Genisligi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Gogiis genisligine isletme ve cinsiyet faktorleri etkisinin yiiksek diizeyde onemli
(P<0,01) bulunurken, yas faktoriiniin etkisinin énemsiz oldugu tespit edilmistir. Bu
ozellikte isletmelere iliskin en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla 23,147+0,168;
22,599+0,168; 23,240+0,153 ve 23,754+0,171 cm belirlenmistir. Cinsiyete iliskin
degerler koglarda 25,291+0,240 ve koyunlarda ise 21,079+0,068 cm bulunmustur.
Yas gruplarinda ise 22,925+0,166; 23,313+0,136 ve 23,317+0,167 cm olarak tespit

edilmistir.
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Tablo3.1 Farkli gevre faktérleri yoniinden canh agirlik (CA), cidago yiiksekligi (CY), gégiis gevresi (GQ), gogiis derinligi (GD), gogiis genisligi (GG), incik gevresi (IQ), sagr1 genisligi (SG), viicut uzunlugu (VU)
ozelliklerine iliskin varyans analizleri

Faktrl CA CcY GC GD GG ic SG VU

axtorter Kareler Kareler Kareler Kareler Kareler Kareler Kareler Kareler
S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi S.D Ortalamasi

Isletme 3 2431,400%** 3 605,140%** 3 1283,940%** 3 52,861%* 3 14,215%%* 3 10,352%%* 3 56,206%* 3 306,200%*

Cinsiyet 1 12116,400%** 1 1279,490%** 1 2468,750%* 1 184,768** 1 296,554** 1 36,124%* 1 65,567** 1 1337,130%**

Yas Y1l

Grubu 2 1121,300%** 2 14,650 2 455,620%* 2 34,740%** 2 3,097 2 0,058 2 21,725%%* 2 25,990%*

Hata 262 42,300 262 7,300 262 24210 262 2214 262 1,034 262 0,122 262 0,935 262 8,290

** . P <0,01 *: P <0,05 :P>0,05
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Tablo 3. 2 Farkli gevre faktérleri yoniinden canli agirlik (CA), cidago yiiksekligi (CY), gogiis cevresi (GC), gbgiis derinligi (GD), gogiis genisligi (GG), incik cevresi (IC), sagr genisligi (SG), viicut uzunlugu (VU)
ozelliklerine iligkin en kiigiik kareler ortalamasi

Faktorler ~ Gruplar
CA(kg) CY (cm) GC (cm) GD (cm) GG (cm) IC (cm) SG (cm) VU (cm)
n X+S; X+S; X+S; X+S; X+S; X+5; X+5S; X+S;
Genel Ortalama 269 79,042+0,798 79,938+0,331 105,107+0,604 34,297+0,183 23,185+0,125 9,517+0,043 21,757+0,119 80,817+0,353
Isletme
AdilOztekin 64 77,970+1,080°¢ 79,105+0,447° 103,846+0,815¢ 34,041+0,246° 23,147+0,168° 9,220+0,058¢ 21,761+0,160° 82,171£0,477%
AhmetOztekin = 4 7 1,210+1,080¢ 76,040+0,447¢ 99,597+0,814¢ 33,794+0,246° 22,599+0,168¢ 9,267+0,058¢ 20,497+0,160¢ 77,685+0,477¢
[brahimKurt 78 81,078+0,982° 82,571+0,407* 106,906+0,742° 33,708+0,225° 23,240+0,153° 9,481+0,053° 22,022+0,146° 80,92240,434°
ismailOztekin 03 85,910+1,100* 82,037+0,455* 110,080+0,829* 35,647+0,251° 23,754+0,171* 10,100+0,059* 22,747+0,163" 82,488+0,485*
Cinsiyet
koc 19 92,510+1,530° 84,314+0,636* 111,180+1,160° 35,290+0,351° 25,291+0,240° 10,252+0,082* 22,747+0,228" 85,289+0,679*
koyun 250 65,578+0,437° 75,563+0,182° 99,030+0,331° 32,635+0,100* 21,079+0,068° 8,782+0,024° 20,766+0,065° 76,344+0,194°
Yas Y1lGrubu
<2 >4 74,270+1,060° 80,245+0,441 101,973+0,804° 33,431+0,243° 22,925+0,166 9,549+0,057 21,065+0,158° 80,23440,470°
2=<4 126 80,143+0,872° 80,127+0,362 106,133+0,660° 34,583+0,199* 23,313+0,136 9,493+0,047 22,038+0,130° 81,386+0,386%
4=> 89 82,710+1,070* 79,443+0,444 107,216+0,808* 34,878+0,244° 23,317+0,167 9,509+0,057 22,167+0,159* 80,830£0,473%
R-sq 64,19% 62,97% 51,35% 36,08% 55,20% 67,32% 50,87% 50,76%
a,b,c : Ayni siitunlarda farkl harflerle belirtilen gruplar aras: fark dnemlidir (P<0,05)
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3.6.Incik Cevresi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Incik gevresine isletme ve cinsiyet faktdrleri etkisinin yiiksek diizeyde 6nemli
(P<0,01) bulunurken, yas faktoriiniin etkisinin énemsiz oldugu tespit edilmistir. Bu
ozellikte isletmelere iligkin en kiiclik kareler ortalamalar1 sirasiyla 9,22040,058;
9,267+0,058; 9,481+0,053 ve 10,100+0,059 cm o6l¢iilmiistiir. Cinsiyete iligkin
degerler koglarda 10,252+0,082 ve koyunlarda ise 8,7824+0,024 cm bulunmustur. Yas
gruplarinda ise 9,549+0,057; 9,4934+0,047 ve 9,509+0,057 cm olarak tespit

edilmistir.

3.7.Sagr1 Genisligi ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Sagr1 genisligine isletme, cinsiyet ve yas faktorlerinin tamaminin etkisi yiiksek
diizeyde 6nemli (P<0,01) oldugu tespit edilmistir. Bu 6zellikte isletmelere iliskin en
kiiciik kareler ortalamalar sirastyla 21,761+0,160; 20,497+0,160; 22,022+0,146 ve
22,74740,163 cm saptanmustir. Cinsiyete iligkin degerler koglarda 22,747+0,228 ve
koyunlarda ise 20,766+0,065 cm bulunmustur. Yas gruplarinda ise 21,065+0,158;
22,038+0,130 ve 22,16740,159 cm olarak tespit edilmistir.

3.8.Viicut Uzunlugu ve Buna Etkili Cevre Faktorleri

Viicut uzunluguna isletme, cinsiyet ve yas faktorlerinin tamaminin etkisi yiiksek
diizeyde 6nemli (P<0,01) oldugu tespit edilmistir. Bu 6zellikte isletmelere iligskin en
kiiciik kareler ortalamalar sirasiyla 82,171+0,477; 77,685+0,477; 80,922+0,434 ve
82,488+0,485 cm belirlenmistir. Cinsiyete iliskin degerler koglarda 85,289+0,679 ve
koyunlarda ise 76,344+0,194 cm bulunmustur. Yas gruplarinda ise 80,234+0,470;
81,386+0,386 ve 80,830+0,473 cm olarak tespit edilmistir.
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4. TARTISMA

Calisma Afyonkarahisar Ili Suhut Ilgesi Atlithisar Koyiiniin Kazik mevkiinde
yetistirilmekte olan dort farkli Pirlak siiriisii lizerinde gergeklestirilmistir. Bu
stiriilerde canli agirlik, incik cevresi, sagr1 genisligi, gogiis cevresi, gogiis genisligi,
gbgiis derinligi, viicut uzunlugu ve cidago yiiksekligi 6zellikleri ve bu 6zellikleri

etkileyen ¢evre faktorleri incelenmistir.

4.1.Canh Agirhk

Calismada Pirlak koyun ve koglarda ortalama canli agirlik degeri 79,042+0,798 kg
bulunmustur. Celikeloglu (2012)’nun Pirlak kuzularindan yaptigi ¢alismada
Bertalanfty, Gompertz ve Logistic modelleri ile tahmini ergin canl agirlik olarak
bildirilen 62,03; 47,25 ve 39,04 kg degerlerinin iizerinde, Brody modeli ile tahmin
olunan 115,58 kg degerinin altinda bir canli agirlik tespit edilmistir. Bulunan deger
Pirlaklarin genotip olarak yakin benzerlikte oldugu Kivircik koyunlarinda Bilgemre
(1948), Yarkin (1956), Ozcan (1970a, 1970b), Ozcan ve ark. (1975), Ceyhan ve ark.
(2007), Sonmez ve ark. (2009) tarafindan bildirilen 30 - 62,60 kg canli agirlik
degerleri ile Dagli¢ koyunlarinda Yarkin (1953), Ozcan (1970b), Demir (1989),
Yilmaz ve Altin (2004), Sonmez ve ark. (2009) ve Bagkesen (2017)’in bildirdigi 35 -
60 kg degerlerinin ilerisinde tespit edilmistir. Bu durum arastirmaya konu olan
stiriilerde yapilan seleksiyon calismasindan kaynaklanmis olabilir. Benzer sekilde
elde edilen bu bulgu Ozcan (1970a) tarafindan Dogu Frizya X Kivircik melezlerinde
50,14 - 69,94 kg ve yine Ozcan ve ark. (1975)nin Texel X Kivircik melezlerinde
tespit ettigi 31,3 - 44,1 kg araliginin ilerisinde bir seviyededir. Ramliglarda Demir
(1989), Sonmez ve ark. (2009) ve Bagkesen (2017) “in tespit etmis olduklar1 44,99 -
64,08 kg araligi da bu degerin gerisindedir. Erkek ve disilerde bulunan degerler
Altioglu (2007)’nun Akkaraman koyunlarinda 69 kg ve koglarda 89 kg olarak
olctiigii canli agirlik degerleri ile yakin benzerliktedir. Yine Akkaramanlarda Ozcan
(1970b)’1n bildirdigi 37,46 kg; Arik ve ark. (2002)’nin bildirdigi 53,98 kg; Sonmez
ve ark. (2009)’nin bildirdigi koyun ve koglarda sirasiyla 35 - 40 ve 50 - 60 kg
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degerlerinden ve ayni arastirmacilarin Ile de France X Akkaraman melezi koyunlarda
saptadig1 52,48 kg degerinden iistiin oldugu tespit edilmistir. Giircan ve Akgapinar
(2006)’1n Alman Et Merinoslarinda elde ettigi 46,36 - 54,43 kg degerlerinden {istiin
bir canli agirlik belirlenmistir. Merinos koyunlarinda Ozcan (1970b) tarafindan
bildirilen 60,68 kg; Anadolu Merinosu koyunlarinda Arik ve ark. (2002) ve Sénmez
ve ark. (2009)’nin bildirdigi 50 - 60 kg; Ile de France X Anadolu Merinosu
melezlerinde Arik ve ark. (2002)’nin bildirdigi 51,41 kg; Konya Merinosu
koyunlarda Sonmez ve ark. (2009)’nin bildirdigi 55 - 60 kg; Karacabey Merinosu
koyunlarinda Giircan ve Akpinar (2006) ve Sonmez ve ark. (2009)’nin bildirdigi
47,62 - 55,43 kg ve Malya koyunlarinda S6nmez ve ark. (2009)’nin bildirdigi 45 - 50
kg degerleri de bu arastirmanin bulgusundan geride olmustur. Bulgu S6nmez ve ark.
(2009)’nin yaptiklar1 bir ¢alismada Hasmer koyun ve koglarda bildirdigi 60 - 65 kg
ve 70 - 85 kg; Hasak koyun ve koglarda bildirdigi 60 - 65 kg ve 75 - 98 kg degerleri
ile benzer, Canatan ve ark. (2014)’nin bildirdigi Hasak koyunlarinda 57,27 kg ve
Hasmer koyunlarinda 59,68 kg degerlerinden ise yine ileride saptanmistir. Ivesi
koyunlarinda da Yarkin ve Eligin (1966)’m, Ozcan (1970b)’mn, Sénmez ve ark.
(2009)’nin ve Ozbeyaz ve ark. (2018)*nin bildirdigi 35 - 70 kg canli agirlik aralig: bu
degerin gerisindedir. Morkaraman koyunlarinda Ozcan (1970b)’m, Tellioglu ve
Sabas (1976)’1n, Ulusan ve Aksoy (1996)’un, Topal ve Macit (2004)’in, Sonmez ve
ark. (2009)’nin tespit ettikleri 45 - 70 kg deger aralifinin yine ilerisinde bir canli
agirhik saptanmistir. Ozcan (1970a) ‘in Dogu Frizya koyunlarinda bildirdigi 70-95 kg
canlt agirhiga yakin degerler elde edilmistir. Bulgu Yalc¢in (1990)’nin farklt Avrupa
koyun 1rklart i¢in bildirdigi 60 — 95 kg smurlari i¢indedir. Canli agirlikta Afolayan ve
ark. (2006) tarafindan yas (P<0,001) etkisi, Shirzeyli ve ark. (2013) tarafindan yas,
cinsiyet etkisi, Tesfay ve ark. (2017) tarafindan cinsiyet ve yas (P<0,001) etkisi,
Taye ve ark. (2016) tarafindan yas ve cinsiyet etkisi, Demir (1989) tarafindan yas
(P<0,05) etkisi, Gokdal ve ark. (2000) tarafindan degisik donemlerde yas (P<0,01 ve
P<0,05) etkisi, Atasoy ve ark. (2002) tarafindan yas (P<0,05, P<0,001) etkisi,
Altioglu (2007) tarafindan isletme ve 1,5 yasl koyunlarda (P<0,01) etkisi, Ceyhan ve
ark. (2007) tarafindan yas etkisi, Bing6l ve ark. (2007) tarafindan yas (P<0,01) etkisi,
Koncagiil ve ark. (2012) yas ve cinsiyet etkisi, Canatan ve ark. (2014) tarafindan
cinsiyet (P<0,001), Erol ve ark. (2017) tarafindan yas (P<0,001) etkisi, Bagkesen
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(2017) tarafindan yas (P<0,001) etkisi bu calisma ile benzer sekilde Onemli
bulunmustur. Altioglu (2007) tarafindan 2,5 ve iistii yaslt koyunlarda farklar 6nemsiz

bulunmustur.

4.2.Cidago Yiiksekligi

Calismada ortalama cidago yiiksekligi 79,93840,331 cm tespit edilmistir.
Kivirciklarda Vetulani (1935)’nin yaptigt c¢aligmasinda belirledigi 65,50 cm;
Bilgemre (1948)’nin Bat1 Anadolu ve Trakya’da yetistirilen ayn1 irktan koyunlarda
yaptig1 ¢alismasinda tespit ettigi 65,68 ve 63,13 cm; Yarkin (1956)’1in Tiirkgeldi,
Inanli, Balikesir’de yetistirilen Kivirciklarda buldugu 64,08; 61,59 ve 64,07 cm;
Ozcan (1970a)’1n Meseniz ciftliginde buldugu 65,03 cm; Dogu Frizya melezlerinde
belirledigi 68,13 - 72,32 cm; Ozcan (1970b)’1n inanli inekhanesindeki Kivirciklarda
belirledigi 66,14 cm bu ¢alismada tespit edilen degerin gerisindedir. Dagliglarda
Yarkin (1953)’iin yaptig1 calismasinda buldugu 58,10 cm ve Ozcan (1970b)’in
belirledigi 61,04 cm calismada tespit edilen degerin gerisindedir. Bu deger Pirlak
kuzularda Celikeloglu (2012)’nun calismasinda buldugu ergin cidago yiiksekligi
tahminlerinde Bertalanffy modelinde 65,73 cm; Brody modelinde 69,16 cm;
Gompertz modelinde 68,48 cm ve Logistic modelde 67,56 cm’den ve
Akkaramanlarda Sandik¢ioglu (1960)’nun yaptigi calismasinda bildirdigi 63,92 cm
ve Ozcan (1970b)’n tespit ettigi 64,75 cm’den ileridedir. Buna karsin Altioglu
(2007)’nun yine Akkaramanlarda bildirdigi 73,4 cm bu g¢alismada koyunlar igin
tespit edilen 75 cm’den diisiik ve ayn1 aragtirmacinin koglarda bildirdigi 85 cm ise bu
caligmada koclar i¢in tespit edilen 82 cm’in hemen ilerisindedir. Morkaramanlarda
Ozcan (1970b) 1 belirledigi 60,80 cm; Tellioglu ve Sabas (1976)’1n bildirdigi 70,23
cm; Ulusan ve Aksoy (1996)’un 2-3 ve 4-6 yaslarda tespit ettigi 65,75-65,06 cm;
Topal ve Macit (2004)’in bulduklart 71,61 cm; Tuj koyunlarinda Yarkin ve Eker
(1954) ‘in bildirdigi 62,61 cm; Ozcan (1970b)’1n dl¢iimledigi 62,81 cm; Ulusan ve
Aksoy (1996)’un 2 - 3 ve 4 - 6 yaslarda tespit ettikleri 61,29 - 62,73 cm; Sakizlarda
Ozcan (1970b)’in bildirdigi 72,56 cm; Ivesilerde Yarkin ve Eligin (1966)’in
belirledigi 71,02 cm; Ozcan (1970b)’ i saptadign 64,98 cm; Ozbeyaz ve ark.
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(2018)’n1n tespit ettigi 61,05 cm; Finci (1957) nin Israil’de 1slah edilmis Ivesilerde
buldugu 69,20 cm; Karayakalarda Ozcan (1970b)’m bildirdigi 64,92 cm; Atasoy ve
ark. (2003)’nin dlgiimledigi 59,8 cm; Merinoslarda Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 71,62
cm; Giircan ve Akg¢apinar (2006)’1n Karacabey Merinoslarinda tespit ettigi 67,39 ve
69,51 cm ve Alman Et Merinoslarinda saptadigi 66,81 ve 68,86 cm; imrozlarda
Ozcan (1970b)’in buldugu 61,96 cm; Karakas koyunlarinda Gokdal (1998)’1in
bildirdigi 68,81 cm ve Gokdal ve ark. (2000)’nin kirkim déneminde tespit ettigi
67,32 cm; Bafra koyunlarinda Atasoy ve ark. (2003)’nin bildirdigi 68,6 cm; Sonmez
koyunlarinda Kaymake1 ve ark. (2002)’nin elit ve taban siiriilerde saptadigt 72,6 ve
69,3 cm; Menemen koyunlarinda Kaymake1 ve ark. (2004)’nin bildirdigi 69,17 cm;
Zom koyunlarinda Koncagiil ve ark. (2012)’nin koyunlarda ve koglarda buldugu 67,9
ve 76,2 cm; Norduz koyunlarinda Bingdl ve ark. (2007)’nin tespit ettigi 71,18 cm;
Hamdani koyunlarinda Bingol ve ark. (2015)’nin dlgiimledigi 68,47 cm; Lalahan
koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin bildirdigi 65,91 cm; Hasak ve Hasmer
koyunlarinda Canatan ve ark. (2014)’nin bildirilen 67,82 ve 67,81 cm degerlerinin
tamami ¢alismada tespit edilen degerin gerisindedir. Diinya irklarindan da Bati
Afrika Ciice Koyunlarinda Sowande ve Sobola (2008)’nin tespit ettigi 54,33 cm;
Shirzeyli ve ark. (2013)’nin iran Mehrabani siiriisiinde belirledigi 67,58 c¢m; Shaal
stiriistinde Olctiigli 69,25 cm; Macoei siirlisiinde tespit ettigi 74,23 cm; Zandi
stirlisiinde Olgtiigli 76,54 cm; Yankasa koyunlarinda Afolayan ve ark. (2006) ‘nin
tespit ettikleri 62,72 cm; Abbaya ve ark. (2018)’nin belirledigi 76,84 cm; Tesfay ve
ark. (2017)’nin Ol¢limledikleri Tanqua-Abergelle koyunlarinda 58,1 cm; Kola-
Tembien koyunlarinda 58,6 cm; Adwa koyunlarinda 61,2 cm degerleri ¢aligmada

tespit edilen degerin gerisindedir.

Atasoy ve ark. (2003) ve Gokdal ve ark. (2000) cidago yiiksekligine yasin
etkisinin istatistiki olarak 6nemli (P<0,05); Kaymake¢r ve ark (2004) ise dnemsiz
oldugunu bildirmistir. Kaymake1 ve ark. (2002) siiriiler arasindaki farklarin énemli
(P<0,05) oldugunu belirtmislerdir. Erol ve ark. (2017) yasin yiiksek diizeyde 6nemli
(P<0,001) oldugunu bildirmislerdir. Koncagiil ve ark. (2012) tarafindan bir yas
grubundaki erkek ve disiler arasinda farklarin 6nemsiz oldugu buna karsin diger

yaslarda cinsiyetler arasindaki farklarin 6nemli (P<0,05) bulundugunu ifade
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etmiglerdir. Ayni1 arastirmacilar tarafindan erkeklerde yas ilerledik¢e artislarin
Oonemsiz bulundugu, disilerde ise yaslar arasi farklar 6nemsiz oldugu belirtilmistir.
Altioglu (2007) tarafindan isletmeler (koyler) arasindaki farklarin etkileri dnemli
(P<0,01) bulunmustur. Ayn1 arastirmaci 1,5 yash koyunlara ait viicut dlgiilerinde yas
gruplart farklarinin 6nemli (P<0,01); 2,5 ve diger yashh koyunlarin arasindaki
farklarin ise dnemsiz oldugunu saptamistir. Tesfay ve ark. (2017) yas, cinsiyet ve
lokasyon faktorlerinin tamaminin yiiksek diizeyde onemli (P<0,0001) oldugunu
bildirmiglerdir. Arastirmalar aras1 farklar uygulanan modellerden ve irklardan

kaynaklanmis olabilir.

4.3.Gogiis Cevresi

Calismada ortalama gogiis ¢evresi 105,107+0,604 cm tespit edilmistir. Kivirciklarda
Vetulani (1935)’nin yaptig1 ¢alismasinda buldugu 85,85 cm; Bilgemre (1948)’nin
Bati Anadolu ve Trakya’da yaptig1 calismasinda tespit ettigi 81,75 ve 92,80 cm;
Yarkin (1956)’m Tiirkgeldi, Inanli ve Balikesir’de 6lciimledigi 87,50; 86,51 ve 85,69
cm; Ozcan (1970a)’in Meseniz ¢iftliginde bildirdigi 83,06 cm; Ozcan (1970b)’mn
Inanl Inekhanesinde buldugu 85,11 cm; Ozcan ve ark. (1975)’nin disi toklularda
saptadig1 76,9 cm; Texel melezi disi toklularda belirlenen 74,5 - 79,0 cm ¢alismada
tespit edilen bu degerin gerisindedir. Ozcan (1970a)’m Dogu Frizya X Kivircik
melezlerinde buldugu 98,24; 108,01 ve 112,91 cm F;’lerde ¢alismada tespit edilen
degerden diisiik, G1 ve Gz’lerde ise c¢aligmada tespit edilen degerden yiiksektir.
Dagliclarda Yarkin (1953)’1n belirledigi 75,15 cm; Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 77,81
cm calismada tespit edilen degerin gerisindedir. Bu degerin Pirlak kuzularda
Celikeloglu (2012)’nun calismasinda buldugu ergin gogiis genisligi tahminlerinde
Gompertz modelinde 102,69 cm ve Logistic modelinde 92,59 cm degerlerinin
ilerisinde, Bertalanffy modelinde 114,80 cm ve Brody modelinde 124,95 cm tespit
ettigi degerlerin ise gerisinde oldugu goriilmiistiir. Akkaramanlarda Sandik¢ioglu
(1960)nun ve Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 80,99 cm calismada tespit edilen degerin
gerisindedir ve bu irkta Altioglu (2007) nun koyun ve koclarda belirledigi sirasiyla
105,0 ve 111,9 cm degerleri ise c¢alismada tespit edilen degerlerden koyunlarda
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yiiksek, koglarda ise benzer diizeydedir. Morkaramanlarda Ozcan (1970b)’1n
belirledigi 100,19 cm; Tellioglu ve Sabas (1976)’1n tespit ettigi 91,27 cm; Ulusan ve
Aksoy (1996)’un 2 - 3 ve 4 - 6 yaslarda bildirdigi 87,00 - 88,88 cm; Topal ve Macit
(2004)’in bulduklar1 89,40 cm; Tuj koyunlarinda Yarkin ve Eker (1954) ‘in tespit
ettigi 89,72 cm; Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 89,92 cm; Ulusan ve Aksoy (1996)’un 2
- 3 ve 4 - 6 yaslarda belirledigi 83,41 - 85,18 cm; Ivesilerde Ozcan (1970b)’1n tespit
ettigi 86,52 cm; Finci (1957) nin Israil’de 1slah edilmis Ivesilerde buldugu 94,04 cm;
Karayakalarda Ozcan (1970b)’1in bildirdigi 88,03 cm; Atasoy ve ark. (2002)’nin
bildirdigi 95,9 cm; Merinoslarda Ozcan (1970b)’m belirledigi 98,60 cm, Giircan ve
Akcapmar (2006)’1n Karacabey Merinoslarinda tespit ettigi 91,14 ve 97,80 cm ve
Alman Et Merinoslarinda saptadigi 91,04 ve 97,42 c¢cm; Imrozlarda Ozcan (1970b)’1n
bildirdigi 84,79 cm; Sakizlarda Ozcan (1970b)’mn bildirdigi 88,46 cm; Karakas
koyunlarinda Gokdal (1998)’1in dlglimledigi 93,61 cm; Gokdal ve ark. (2000)’nin
kirkim doneminde tespit ettigi 95,06 cm; Bafra koyunlarinda Atasoy ve ark.
(2002)’nin bildirdigi 100,7 cm; Sonmez koyunlarinda Kaymake1 ve ark. (2002)’nin
elit ve taban siirtilerde buldugu 102,3 ve 96,8 cm; Menemen koyunlarinda Kaymake1
ve ark. (2004)’nin bildirdigi 101,27 cm; Zom koyunlarinda Koncagiil ve ark.
(2012)’nin  Slgiimledigi 94,7 ve 99,8 cm; Norduz koyunlarinda Bingdl ve ark.
(2007)’'nin saptadigt 97,77 cm; Hamdani koyunlarinda Bing6l ve ark. (2015)’nin
tespit ettigi 99,62 cm; Lalahan koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin bildirdigi 90,65
cm; Hasak ve Hasmer koyunlarinda Canatan ve ark. (2014)’nin belirledigi 90,73 ve
91,19 cm calismada tespit edilen degerin gerisindedir. ivesilerde Yarkin ve Eligin

(1966)’in tespit ettigi 110,49 cm calismada belirlenen degerin ilerisindedir.

Diinya irklarinda Doyogena koyunlarinda Taye ve ark. (2016)’nin belirledigi
74,08 cm; Bat1 Afrika Ciice Koyunlarinda Sowande ve Sobola (2008)’nin buldugu
61,34 cm; Shirzeyli ve ark. (2013)’min Iran Mehrabani siiriisiinde bildirdigi 91,28
cm; Shaal siiriisiinde saptadigt 92,41 cm; Macoei siiriisiinde 6l¢iimledigi 91,25 cm;
Zandi siiriisiinde bildirdigi 89,20 cm; Yankasa koyunlarinda Afolayan (2006) ‘nin
tespit ettigi 70,86 cm ve Abbaya ve ark. (2018)’nin belirledigi 76,96 cm; Tesfay ve
ark. (2017)’nin tespit ettigi Tanqua-Abergelle koyunlarinda 69,6 cm; Kola-Tembien
koyunlarinda 71,3 cm, Adwa koyunlarinda 73,3 cm ¢aligmada tespit edilen degerin
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gerisindedir. Perez-Cabal ve ark. (2013)’nin Assaf koyunlarinda tespit ettigi 105,68

cm ¢aligmada tespit edilen deger ile benzerdir.

Atasoy ve ark. (2003) yasin etkisinin 6nemli (P<0,05); Kaymake¢1 ve ark.
(2004) ise oOnemsiz oldugunu bildirmistir. Kaymak¢i ve ark. (2002) siirtiler
arasindaki farklarin 6nemli (P<0,05) oldugunu saptamistir. Erol ve ark. (2017) yasin
etkisini Onemsiz bildirmislerdir. Koncagiil ve ark. (2012) tarafindan bir ve iki
yaglarda cinsiyetler arasinda fark bulunmazken ergin yas grubunda cinsiyet arasi
farklar 6nemli (P<0,05) bulunmustur. Aym arastiricilarca erkeklerde ardisik yaslar
arasinda fark bulunmazken, ergin ve bir yas arasindaki farklar 6nemli (P<0,05)
bulunurken, disilerde degisik yaslar arasi farklar 6nemsiz olmustur. Altioglu (2007)
tarafindan isletmeler (kdyler) arasindaki farklar 6nemli (P<0,01) bulunmustur. Ayni
arastirmact 1,5 yash koyunlara ait viicut Olgiilerinin diger yas gruplar1 ile olan
farklarinin 6nemli (P<0,01), 2,5 ve diger yash koyunlarin arasindaki farklarin ise
onemsiz oldugunu mevcut ¢alisma ile benzer yonde uyumlu olarak bildirmislerdir.
Yine Tesfay ve ark. (2017) yas, cinsiyet ve lokasyon faktorlerinin tamaminin yiiksek

diizeyde 6nemli (P<0,0001) oldugunu bildirmislerdir.

4.4.Gogiis Derinligi

Calismada ortalama gogiis derinligi 34,297+0,183 cm tespit edilmistir. Kivirciklarda
Vetulani (1935)’nin buldugu 27,75 cm; Bilgemre (1948)’nin Bati Anadolu ve
Trakya’da tespit ettigi 27,75 ve 31,64 cm; Yarkin (1956)'mn Tiirkgeldi, inanli,
Balikesir’de bildirdigi 30,23; 29,17 ve 29,09 cm; Ozcan (1970a)’in Meseniz
ciftliginde saptadigi 28,14 c¢cm, Ozcan (1970b)’in Inanli inekhanesinde bildirdigi
27,91 cm; Ozcan ve ark. (1975)’nim disi toklularda saptadigi 24,5 cm; Texel melezi
disi toklularda dl¢iimledigi 22,8-24,6 cm ¢alismada tespit edilen degerin gerisindedir.
Ozcan (1970a)’m Dogu Frizya X Kivircik melezlerinde buldugu 31,14; 33,64 ve
34,63 cm Fi’lerde ¢alismada tespit edilen degerden diisiik, G1 ve G»’lerde ise
calismada tespit edilen degere benzer oldugu ifade edilmistir. Dagliclarda Yarkin
(1953)’iin buldugu 25,24 cm; Ozcan (1970b)’1n belirledigi 28,95 cm ¢alismada tespit
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edilen degerin gerisindedir. Pirlak kuzularda Celikeloglu (2012)’nun ¢aligmasinda
yaptig1 ergin goglis derinligi tahminlerinde Bertalanffy modelinde 31,19 cm ve
Logistic modelinde 29,91 cm olarak tespit ettigi degerler bu ¢alismada bulunan
degerden diisiik, Brody modelinde 38,04 cm ve Gompertz modelindeki 47,25 cm
olarak buldugu degerler ise mevcut caligmanin bulgusundan yiiksektir. Gogiis
derinligi icin Akkaramanlarda Sandik¢ioglu (1960)’nun ve Ozcan (1970b)’in
bildirdigi 30,16 cm; Altioglu (2007)’nun yine bu irktan koyunlarda tespit ettigi 33,1
cm calismada belirlenen degerin bir miktar gerisinde, koglarda bulunan 36,9 cm ise
calismada tespit edilen degerin ilerisindedir. Bu 6zellik i¢in Morkaramanlarda Ozcan
(1970b)’1n bildirdigi 30,60 cm; Tellioglu ve Sabas (1976)’in saptadigr 31,51 cm
caligmada tespit edilen degerin gerisindedir. Topal ve Macit (2004)’in bildirdigi
36,39 cm ¢alismada bulunan degerden yiiksektir. Tuj koyunlarinda Yarkin ve Eker
(1954) “in tespit ettigi 29,17 cm; Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 29,17 cm; Sakizlarda
Ozcan (1970b)’in belirledigi 31,56 cm; Ivesilerde Yarkin ve Elicin (1966)’in
dlgiimledigi 32,67 cm, Ozcan (1970b)’in saptadign 30,66 cm; Ozbeyaz ve ark
(2018)’nin tespit ettigi 30,35 cm; Finci (1957) nin Israil’de 1slah edilmis Ivesilerde
yapti1 caligmada buldugu 32,72 cm; Karayakalarda Ozcan (1970b)’in bildirdigi
29,62 cm; Atasoy ve ark. (2002)’nin tespit ettigi 31,3 cm; Giircan ve Akgapinar
(2006)’1n Karacabey Merinoslarinda bildirdigi 30,38 ve 32,70 cm ve Alman Et
Merinoslarinda 6l¢iimledigi 30,10 ve 32,15 cm; Imrozlarda Ozcan (1970b)’in
saptadig1 29,15 cm; Karakas koyunlarinda Goékdal (1998)’1n belirledigi 31,50 cm ve
Bafra koyunlarinda Atasoy ve ark. (2002)’nin bildirdigi 32,7 cm ¢aligmada tespit
edilen degerin gerisindedir. Zom koyunlarinda Koncagiil ve ark. (2012)’nin
koyunlarda ve koglarda bildirdigi 29,9 ve 34,4 cm mevcut ¢alismada koyunlarda
tespit edilen degerin gerisinde, koglarda ise benzerdir. Merinoslarda Ozcan
(1970b)’1n bildirdigi 34,10 cm calismada tespit edilen deger ile benzerdir. Norduz
koyunlarinda Bing6l ve ark. (2007) nin belirledigi 33,22 cm, Karakas koyunlarinda
Gokdal ve ark. (2000)’nin kirkim déneminde buldugu 33,37 cm calismada tespit
edilen degere yakindir. Hamdani koyunlarinda Bingdl ve ark. (2015)’nin belirledigi
32,25 cm; Lalahan koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin bildirdigi 31,23 ¢m; Hasak
ve Hasmer koyunlarinda Canatan ve ark. (2014)’nin tespit ettigi 28,77 ve 29,37 cm

caligmada tespit edilen degerin gerisindedir.
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Atasoy ve ark. (2003) ve Gokdal ve ark. (2000) gogiis derinliginde yasin
etkisinin istatistiki olarak énemli (P<0,05) oldugunu bildirmistir. Erol ve ark. (2017)
yasin yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,001) oldugunu belirtmislerdir. Koncagiil ve ark.
(2012) tarafindan her yas grubunda erkek ve disiler arasindaki farklar onemli
(P<0,05) bulunmustur. Ayn1 arastiricilar tarafindan erkeklerde ardisik yaslar arasinda
fark bulunmazken, ergin ve bir yas arasindaki farklar ve disilerde yine degisik yaslar
arasindaki farklar 6nemli (P<0,05) bulunmustur. Altioglu (2007) tarafindan
isletmeler (kdyler) arasindaki farklarin 6nemli (P<0,01) oldugu saptanmistir. Ayni
aragtirmact 1,5 yash koyunlarda diger yas gruplar ile farklarinin énemli (P<0,01),
2,5 ve diger yash koyunlardaki farklarin ise mevcut ¢alisma ile uyumlu bir sekilde

Oonemsiz oldugunu saptamistir.

4.5.Gogiis Genisligi

Calismada ortalama gogiis genisligi 23,185+0,125 cm tespit edilmistir. Kivirciklarda
Vetulani (1935)’nin buldugu 18,83 cm; Yarkin (1956)’m Tiirkgeldi, Inanl,
Balikesir’de yetistirilen koyunlarda bildirdigi 19,38 ve 19,42 cm; Ozcan (1970a)’1n
Meseniz ciftliginde saptadigi 18,64 cm; Dogu Frizya melezlerinde tespit ettigi 19,03;
19,55 ve 20,56 cm; Ozcan (1970b)’mn Inanli Inekhanesinde 6lgiimledigi 18,14 cm;
Ozcan ve ark. (1975)’nin disi toklularda belirledigi 16,9 cm; Texel melezi disi
toklularda tespit edilen 17,4 - 17,6 cm calismada tespit edilen degerin altindadir.
Pirlak kuzularda Celikeloglu (2012)’nun c¢alismasinda yaptigi ergin tahminlerinde
Bertalanffy modelinde 20,22 ¢m; Brody modelinde 21,88 ¢cm; Gompertz modelinde
20,76 cm ve Logistic modelindeki 18,86 cm c¢alismada tespit edilen degerin
gerisindedir. Dagli¢larda Yarkin (1953)’iin buldugu 16,45 cm; Ozcan (1970b)’1in
tespit ettigi 16,45 cm; Akkaramanlarda Sandik¢ioglu (1960)nun ve Ozcan
(1970b)’1in bildirdigi 16,15 cm; Morkaramanlarda Tellioglu ve Sabas (1976)’in
saptadigi 18,94 cm, Topal ve Macit (2004)’in bulduklar1 16,19 cm; Tuj koyunlarinda
Yarkin ve Eker (1954) ‘in belirledigi 18,89 c¢cm; Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 18,89
cm; Sakizlarda Ozcan (1970b)’1n Slciimledigi 19,02 cm; Ivesilerde Yarkin ve Eligin
(1966)’in bildirdigi 17,82 cm; Ozcan (1970b)’mn buldugu 17,11 cm; Ozbeyaz ve ark.
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(2018)’nin saptadig1 18,73 cm, Finci (1957)’nin Israil’de 1slah edilmis Ivesilerde
buldugu 19,53 c¢cm; Merinoslarda Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 21,78 cm; Imrozlarda
Ozcan (1970b)’1n tespit ettigi 17,20 cm; Karakas koyunlarinda Gokdal (1998)’'1n
belirledigi 18,54 cm; Gokdal ve ark. (2000)’nin kirkim déneminde buldugu 19,88
cm; Bafra koyunlarinda Atasoy ve ark. (2002)’nin saptadigi 22,2 cm; Zom
koyunlarinda Koncagiil ve ark. (2012)’nin koyunlarda ve koglarda bildirdigi 18,2 ve
21,1 cm; Norduz koyunlarinda Bingdl ve ark. (2007)’nmin Slgiimledigi 18,30 cm;
Hamdani koyunlarinda Bingol ve ark. (2015)’nin belirledigi 22,34 c¢cm; Lalahan
koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin bildirdigi 20,12 cm; Karayakalarda Ozcan
(1970b)’in  saptadigr 18,20 cm c¢aligmada tespit edilen degerin gerisindedir.
Karayakalarda Atasoy ve ark. (2002)’nin 23,6 cm bildirdigi deger ise calismada
tespit edilen deger ile benzerdir. Diinya irklarinda Perez-Cabal ve ark. (2013)’nin
Assaf koyunlarinda 22,86 cm; Tesfay ve ark. (2017)’nmin Tanqua-Abergelle
koyunlarinda 12,8 cm; Kola-Tembien koyunlarinda 13,0 cm; Adwa koyunlarinda
13,5 cm bildirdikleri gogiis genisligi calismada tespit edilen degerden diistiktiir.

Atasoy ve ark. (2003) yasin etkisinin énemli (P<0,05) oldugunu bildirmistir.
Erol ve ark. (2017) yasin etkisini 6nemsiz bildirmislerdir. Koncagiil ve ark. (2012)
tarafindan her yas grubunda erkek ve disiler arasinda tespit edilen farklar 6nemli
(P<0,05) bulunmustur. Ayn1 arastirmacilarca erkeklerde yas ilerledik¢e deger artis
onemli bulunmazken, disilerde degisik yaslar arasindaki farklar énemli (P<0,05)
bulunmustur. Altioglu (2007) tarafindan isletmeler (kdyler) arasindaki farklar 6nemli
(P<0,01) diizeyde farkli bulunmustur. Ayni arastirmaci bu ozelligi de igerecek
sekilde 1,5 yasl koyunlara ait viicut dl¢tilerinin diger yas gruplar farklarinin énemli
(P<0,01), 2,5 ve diger yash koyunlarin arasindaki farklar ise dnemsiz bulunmustur.
Tesfay ve ark. (2017) yasin 6nemli (P<0,05); cinsiyet ve lokasyon faktorlerinin ise
yiikksek diizeyde onemli (P<0,0001) oldugunu bildirmislerdir. Calismalar arasi
farkliliklar 1rklar ve degisik istatistiksel modellerin kullanilmis olmasindan

kaynaklanmis olabilir.
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4.6.Incik Cevresi

Calismada ortalama incik g¢evresi 9,517+0,043 cm tespit edilmistir. Kivirciklarda
Vetulani (1935)’nin 7,42 cm; Bilgemre (1948)’nin Bati Anadolu ve Trakya’da 9,38
ve 7,63 cm; Yarkin (1956)’1n Tiirkgeldi, inanli, Balikesir’de 7,27; 7,31 ve 7,28 cm;
Ozcan (1970a)’in Meseniz ¢iftliginde 7,61 cm; ayni arastirmacmin Dogu Frizya
melezlerinde 8,37; 8,56 ve 8,62 cm; Ozcan (1970b)’1n inanli inekhanesinde 7,45 cm;
Ozcan ve ark.(1975)’nin disi toklularda 7,5 cm ve Texel melezi disi toklularda 7,7 -
8,0 cm olarak belirledikleri degerler ¢alismada tespit edilen degerden geridedir.
Pirlak kuzularda Celikeloglu (2012)’nun c¢aligsmasinda yaptigi ergin tahminlerinde
Gompertz modelinde 9,63 cm calismada tespit edilen deger ile benzer; Bertalanffy
modelinde 11,02 cm; Brody modelinde 11,40 cm ve Logistic modelinde 11,51 cm
olarak belirledigi degerler ise ¢alismada tespit edilen degerden yliksektir. Dagliglarda
Ozcan (1970b)’m 7,19 cm; Akkaramanlarda Ozcan (1970b)’m 7,80 cm;
Morkaramanlarda Ozcan (1970b)’mn 7,84 cm; Ulusan ve Aksoy (1996)'un 2 - 3 ve 4 -
6 yaslilarda 7,88 ve 7,97 cm; Tuj koyunlarinda Ozcan (1970b)’1n 7,68 cm; Ulusan ve
Aksoy (1996)’un 2 - 3 ve 4 - 6 yaslarda 7,67 ve 7,82 cm; Sakizlarda Ozcan
(1970b)’1in bildirdigi 7,39 cm; Ivesilerde Ozcan (1970b)’in belirledigi 8,19 cm;
Karayakalarda Ozcan (1970b)’in tespit ettigi 7,98 cm; Merinoslarda Ozcan
(1970b)’1in  belirledigi 8,60 cm; Giircan ve Akcapmmar (2006)’in Karacabey
Merinoslarinda buldugu 8,55 ve 8,58 cm ve Alman Et Merinoslarinda 6l¢iimledigi
8,61 ve 8,60 cm; Imrozlarda Ozcan (1970b)’in saptadifi 7,43 cm; Sénmez
koyunlarinda Kaymaker ve ark. (2002)’nin elit ve taban siiriilerde belirledigi 8,6 ve
8,0 cm; Zom koyunlarinda Koncagiil ve ark. (2012)’nin koyunlarda ve koglarda
bildirdigi 7,9 ve 8,9 cm; Lalahan koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin belirledigi
8,19 cm calismada tespit edilen degerden diisiiktiir. Menemen koyunlarinda ise
Kaymakge1 ve ark. (2004)’nin bildirdigi 10,93 cm g¢alismada tespit edilen degerden
yiiksektir.

Kaymake1 ve ark. (2004) yasin etkisinin 6nemsiz oldugunu bildirmislerdir.
Kaymake¢1 ve ark. (2002) siiriiler arasindaki farklarin 6nemli (P<0,05) oldugunu
bildirmistir. Erol ve ark. (2017) yasin 6nemli (P<0,01) oldugunu bildirmislerdir.
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Koncagiil ve ark. (2012) tarafindan bir yas grubundaki erkek ve disiler arasinda fark
bulunmazken, diger yaslarda cinsiyetler aras1 farklari 6nemli (P<0,05) oldugu tespit
edilmistir. Mevcut c¢alismada ise yasin onemi ortaya konulamamistir. Bu durum
eldeki veri sayisimin yetersizligi, 1rk ve uygulanan istatistiksel modelden

kaynaklanmis olabilir.

4.7.Sagr Genisligi

Calismada ortalama sagri genisligi degeri 21,757+0,119 cm tespit edilmistir.
Kivirciklarda Vetulani (1935)’nin buldugu 18,75 cm; Bilgemre (1948)’nin Bati
Anadolu ve Trakya’da yetistirilen koyunlarda yaptig1 ¢calismasinda tespit ettigi 18,83
ve 17,53 cm; Yarkin (1956)’m Tiirkgeldi, Inanli, Balikesir’de yetistirilen koyunlarda
belirledigi sirasiyla 18,31; 18,21 ve 18,0 cm; Ozcan (1970a)’mn Meseniz ¢iftliginde
buldugu 17,74 cm; Ozcan (1970b)’in Inanli Inekhanesinde saptadigi 18,06 cm;
Ozcan ve ark. (1975)’nin disi toklularda buldugu 16,0 cm ve Texel melezi disi
toklularda tespit ettigi 15,7 - 16,5 cm degerleri calismada tespit edilen degerden
diisiiktiir. Ozcan (1970a) Dogu Frizya X Kivircik melezlerinde buldugu sagri
genisligi (18,63; 20,12 ve 21,53 cm) F; ve Gi’lerde ¢alismada tespit edilen degerden
disiik, Go’lerde ise caligmada tespit edilen degere benzer diizeydedir. Pirlak
kuzularda Celikeloglu (2012)’nun c¢alismasinda yapti§1 ergin sagri genisligi
tahminlerinde Bertalanffy modelinde 19,76 cm; Gompertz modelinde 17,93 cm ve
Logistic modelinde 16,92 cm olarak buldugu degerler ¢aligmada tespit edilen degerin
gerisinde, Brody modelinde tespit ettigi 23,67 cm ise calismada belirlenen degerin

uzerindedir.

Dagliglarda Ozcan (1970b)’mn buldugu 16,11 cm; Akkaramanlarda Ozcan
(1970b)’1n bildirdigi 16,94 cm; Altioglu (2007)’nun koyun ve koglarda belirledigi
19,1 ve 20,7 cm; Morkaramanlarda Ozcan (1970b)’in buldugu 18,74 cm; Tuj
koyunlarinda Ozcan (1970b)’m tespit ettigi 18,59 cm; Sakizlarda Ozcan (1970b)’1n
saptadigt 16,90 cm; Ivesilerde Ozcan (1970b)’in &lgiimledigi 16,38 cm;
Karayakalarda Ozcan (1970b)’1n bildirdigi 18,49 cm; Giircan ve Akcapmar (2006)’m
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erkek ve disiler i¢in Karacabey Merinoslarinda buldugu 18,75 ve 20,09 cm ile Alman
Et Merinoslarinda belirledigi 18,59 ve 20,07 cm; Imrozlarda Ozcan (1970b)’in
Olctimledigi 18,00 cm; Sonmez koyunlarinda Kaymake1 ve ark. (2002)’nin elit ve
taban stiriilerde bildirdigi 19,6 ve 15,3 cm; Menemen koyunlarinda Kaymake1 ve ark.
(2004)’nin saptadigr 19,55 cm; Lalahan koyunlarinda Erol ve ark. (2017) nin tespit
ettikleri 19,39 cm calismada belirlenen degerin gerisindedir. Merinoslarda Ozcan
(1970b)’1n bildirdigi 21,46 cm ise ¢alismada tespit edilen deger ile benzerdir. Diinya
rklarinda  Shirzeyli ve ark. (2013)’nin Iran’da Mehrabani, Shaal ve Macoei
irklarinda siiriilerde belirledigi 18,07 - 19,54 cm, Yankasa koyunlarinda Afolayan ve
ark. (2006)‘nin 17,35 cm ve Abbaya ve ark. (2018)’nin 17,43 cm, Tesfay ve ark.
(2017)’nmin Tanqua-Abergelle, Kola-Tembien ve Adwa koyunlarinda bildirdikleri
14,9 cm calismada tespit edilen degerden diisiik, Zandi siiriisiinde buldugu 21,56 cm

ise calisma ile benzer diizeydedir.

Kaymake¢1 ve ark. (2004) sagr1 genisligine yasin etkisi 6nemsiz bildirmistir.
Kaymake¢1 ve ark. (2002) siiriiler arasindaki farklarin énemli (P<0,05) oldugunu
bildirmistir. Erol ve ark. (2017) yasin yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,001) oldugunu
bildirmiglerdir. Koncagiil ve ark. (2012) bir ve iki yaslarda cinsiyetler arasinda fark
bulunmazken, erginlerde cinsiyetler aras1 farklar 6nemli (P<0,05) bulunmustur. Ayni
arastirmacilar tarafindan erkeklerde ve disilerde yas ilerledikge artiglar dnemsiz
bulunmustur. Altioglu (2007) tarafindan isletmeler (kdyler) arasindaki farklar 6nemli
(P<0,01) bulunmustur. Bu aragtirmact mevcut ¢calismanin sonuglari ile benzer yonde
1,5 yash koyunlara ait viicut olgiilerinin diger yas gruplar ile farklarinin 6nemli
(P<0,01), 2,5 ve diger yash koyunlarin arasindaki farklarin ise énemsiz oldugunu
bildirmistir. Tesfay ve ark. (2017) yas, cinsiyet faktorlerinin yiiksek diizeyde énemli
(P<0,0001); lokasyonun ise 6nemsiz oldugunu bildirmislerdir. Mevcut calismada da
benzer sonuglar elde edilmis olmasi ¢evre faktorlerinin bu 6zellikte mutlaka dikkate

alinmasi gerektigini diisindiirmektedir.
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4.8.Viicut Uzunlugu

Calismada ortalama viicut uzunlugu degeri 80,817+0,353 cm tespit edilmistir.
Kivirciklarda Vetulani (1935)’nin buldugu 62,83 cm; ayni irkta Bilgemre (1948)’nin
Bati Anadolu ve Trakya’da tespit ettigi 62,83 ve 63,19 cm; Yarkin (1956)’1n
Tiirkgeldi, Inanli ve Balikesir’de bildirdigi 67,23, 65,03 ve 71,40 cm; Ozcan
(1970a)’in Meseniz ¢iftliginde buldugu 65,17 cm; ayni aragtirmacinin Dogu Frizya
melezlerinde F1,Gi ve G’ler igin tespit ettigi 70,18; 75,06 ve 78,50 cm; Ozcan
(1970b)’1n Inanl inekhanesinde belirledigi 67,11 cm, Ozcan ve ark, (1975)’nim disi
toklularda saptadig 58,9 cm; Texel melezi disi toklularda 57,3 - 60,5 cm araliginda
buldugu degerler c¢alismada tespit edilen degerden diisiiktiir. Pirlak kuzularda
Celikeloglu (2012)’nun ¢alismasinda yaptig1 ergin viicut uzunlugu tahminlerinde
Bertalanffy modelinde 69,85 cm; Brody modelinde 67,04 cm; Gompertz modelinde
67,14 cm ve Logistic modelinde 64,84 cm buldugu degerler ¢calismada tespit edilen
degerin gerisindedir. Dagliglarda Yarkin (1953) 1 buldugu 55 cm; Ozcan (1970b)’1n
belirledigi 62,56 cm; Akkaramanlarda Sandik¢ioglu (1960)’nun ve Ozcan (1970b)’1n
bildirdigi 63,15 cm; Altioglu (2007) nun koyun ve koglarda tespit ettigi 65,9 ve 71,3
cm; Morkaramanlarda Ozcan (1970b)’m saptadign 62,31 cm, Tellioglu ve Sabas
(1976)’1n Ol¢timledigi 69,79 cm, Ulusan ve Aksoy (1996)’un 2 - 3 ve 4 - 6 yaslarda
belirledikleri 64,88 - 64,25 cm, Topal ve Macit (2004)’in bulduklar1 70,34 cm; Tuj
koyunlarinda Ulusan ve Aksoy (1996)’un 2 - 3 ve 4 - 6 yaslarda bildirdigi 60,76 -
61,54 cm; Sakizlarda Ozcan (1970b)’1n tespit ettigi 70,30 cm; ivesilerde Yarkin ve
Eligin (1966)’in dl¢iimledigi 66,17 cm; Ozcan (1970b)’m bildirdigi 61,85 cm;
Ozbeyaz ve ark. (2018)’nin buldugu 65,09 cm; Finci (1957)’nin Israil’de 1slah
edilmis Ivesilerde saptadig1 68,48 cm; Karayakalarda Ozcan (1970b)’m belirledigi
67,09 cm; Atasoy ve ark. (2002)’nin bildirdigi 58,8 cm; Merinoslarda Ozcan
(1970b)’in saptadigt 74,68 cm; Giircan ve Akcapmar (2006)’in Karacabey
Merinoslarinda bildirdigi 55,05 ve 57,44 cm ve Alman Et Merinoslarinda belirledigi
54,45 ve 56,72 cm; Imrozlarda Ozcan (1970b)’mn saptadign 63,38 cm; Karakas
koyunlarinda Gokdal (1998)’in bildirdigi 65,18 cm, Gokdal ve ark. (2000)’nin
kirkim doneminde tespit ettigi 64,68 cm; Bafra koyunlarinda Atasoy ve ark.
(2002)’nin bildirdigi 70,7 cm; Sonmez koyunlarinda Kaymake¢r ve ark. (2002)’nin
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elit ve taban siiriilerde buldugu 74,8 ve 69,7 cm; Menemen koyunlarinda Kaymakgi
ve ark. (2004)’nin saptadigi 69,58 cm; Zom koyunlarinda Koncagiil ve ark.
(2012)’nin koyunlarda ve koglarda belirledigi 60,2 ve 66,1 cm; Norduz koyunlarinda
Bingo6l ve ark. (2007)’nin 6l¢iimledigi 67,68 ¢cm; Hamdani koyunlarinda Bing6l ve
ark. (2015)’nin bildirdigi 66,20 cm; Lalahan koyunlarinda Erol ve ark. (2017)’nin
belirledigi 67,43 cm; Hasak ve Hasmer koyunlarinda Canatan ve ark. (2014)’nin
Olctimledigi 67,30 ve 67,95 cm calismada tespit edilen degerden diisiiktiir. Diinya
irklarindan Doyogena koyunlarinda Taye ve ark. (2016)’nin 58,84 cm; Bat1 Afrika
Ciice Koyunlarinda Sowande ve Sobola (2008)’nin 48,11 cm; Shirzeyli ve ark.
(2013)’nin Iran Mehrabani siiriisiinde 46,28 cm; Shaal siiriisiinde 52,50 cm; Macoei
stirtisiinde 50,96 cm; Zandi siirlistinde 54,64 cm; Yankasa koyunlarinda Afolayan
(2006) ‘nin 38,27 cm ve Abbaya ve ark. (2018)’nin 50,68 cm; Tesfay ve ark.
(2017)’nin Tanqua-Abergelle koyunlarinda 54,0 cm; Kola-Tembien koyunlarinda
54,6 cm; Adwa koyunlarinda 55,0 cm olarak bulduklar degerler calismada tespit

edilen degerin gerisindedir.

Atasoy ve ark. (2003) ve Gokdal ve ark. (2000) viicut uzunluguna yasin
etkisinin mevcut arastirma ile uyumlu sekilde istatistiki olarak &nemli (P<0,05);
Kaymakg¢1 ve ark. (2004) ise 6nemsiz oldugunu bildirmislerdir. Kaymake¢t ve ark.
(2002) siiriiler arasindaki farklarin 6nemli (P<0,05) oldugunu saptamislardir. Erol ve
ark. (2017) yasin yiikksek diizeyde o6nemli (P<0,001) oldugunu tespit etmistir.
Koncagiil ve ark. (2012) her yas grubunda erkek ve disiler arasindaki farklarin
onemli (P<0,05) oldugunu bulmuglardir. Altioglu (2007) tarafindan mevcut ¢alisma
ile uyumlu olarak isletmeler (kOyler) arasindaki farklar oOnemli (P<0,01)
bulunmustur. Ayni1 arastirmact 1,5 yash koyunlara ait viicut dlgiilerinin diger yas
gruplar ile farklarmin onemli (P<0,01); 2,5 ve diger yasli koyunlarin arasindaki
farklarin ise dnemsiz oldugunu tespit etmislerdir. Tesfay ve ark. (2017) yasin 6nemli
(P<0,05); cinsiyet ve lokasyon faktorlerinin ise yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,0001)

oldugunu bildirmislerdir. Bu bulgular mevcut ¢alisma ile benzer yonde uyumludur.
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5.SONUC

Bulgular ve tartismalar sonunda bu calisma ile eriskin Pirlaklarin canli agirlik ve
beden Ol¢iisii degerlerinin Tiirkiye, Asya ve Afrika’da yetistirilen yerli irklar ve
melezleri ile kiyaslandiginda iist sinirlara yaklasildigr goriilmektedir. Tirkiye’de
yetistirilen Merinos tipleri ile ise yine yakin benzerlikte ve hatta literatiir tarafindan
Avrupa koyun 1rklar1 icin bildirilen 60 — 95 kg smurlar1 icerisindedir. Incelenen
Ozellikleri isletme, cinsiyet, yas faktorlerinin 6nemli bir diizeyde etkileyebilecegi
ortaya ¢ikmigtir. Dolayisiyla izlenecek seleksiyon programlarinda bu durumun goz
ontinde bulundurulmasinda yarar vardir. Koglarin koyunlardan daha agir olduklari ve
yas ilerledik¢e canli agirlik artarken diger ozelliklerde bir dengelenmenin oldugu
tespit edilmistir. Genel olarak iki — dort yas grubu ile dort yastan biiyiikler arasinda
canlt agirlik disinda farklarin 6nemsiz olmasi biiyiimenin dort yasina kadar devam
ettigini diislindiirmektedir. Pirlaklarin gogiis derinligi yerli iwrklar ile benzerlik
gosterirken kendilerine koken teskil eden ana ve baba irklardan daha gelismis bir
diizeyde olduklar1 tespit edilmistir. Sirdiirilecek olan 1slah ve seleksiyon

caligmalarinda bu durumun g6z 6niinde bulundurulmasinda yarar vardir.

Calisma sonuglart ile TAGEM destegi ile uygulanan Pirlaklarin Halk Elinde
Islah1 projesinin Afyonkarahisar Ili Suhut ilgesi Atlihisar kdyii isletmelerinde basarili
bir diizeyde gelisim saglandig1 ifade edilebilir. Projenin devamlilig1 ve Pirlaklarin
bedensel olarak gelisimleri i¢in calismalarin siirdiiriilmesi halinde bu irkin hem
tireticiler hem de Tiirkiye hayvancilif1 i¢cin 6nemli bir potansiyel olmaya devam

edecegi kanaatine varilmistir.
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OZET

Afyonkarahisar ilinde Koy Sartlarinda Pirlak Koyunlarmin Canlhi Agirhk Ve

Beden Olciilerini Etkileyen Cevre Faktorlerinin Belirlenmesi

Bu c¢alisma ile Afyonkarahisar ili Suhut Ilgesi Atlihisar Koyiinde Pirlaklarin Halk
Elinde Islah1 Projesinde kayith dort elit siiriide bulunan 250 koyun ve 19 koga ait
canli agirlik ve beden oOlgiileri incelenmistir. Literatiirde bu konu ile ilgili baska bir
bilgi olmamas1 sebebiyle Pirlaklarda ergin yasta canli agirlik ve beden 6lgiilerine ait

bilgilerin elde edildigi ilk ¢alisma budur.

Analizlerde en kiigiik kareler ortalamalar1 canli agirlikta 79,042+0,798 kg,
cidago yiiksekliginde 79,938+0,331 cm, gogiis ¢evresinde 105,107+0,604 cm, gdgiis
derinliginde 34,297+0,183 cm, gogiis genisliginde 23,185+0,125 cm, incik
cevresinde 9,517+0,043 cm, sagri genisliginde 21,757+0,119 cm ve viicut
uzunlugunda 80,817+0,353 cm olarak tespit edilmistir.

Cinsiyet ve isletme faktorlerinin canli agirlik ve beden 6l¢iilerinin tamaminda
yiikksek diizeyde (P<0,01) etkili oldugu belirlenmistir. Yas faktorii ise cidago
yiiksekligi, gogiis genisligi ve incik ¢evresinde 6nemsiz, canli agirlik ve diger beden

Olciilerinde ise yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) olmustur.

Aragtirma sonuglar1 ile Pirlaklarin Tiirkiye yerli irklarimin biiylik bir
kismindan istlin canli agirlik ve beden olgiilerine sahip oldugu goriilmiistiir. Halk
Elinde Islah Projesi ¢alismalarmin basarili oldugu ve seleksiyonun yetistiricilerin

istedigi yonde sonuglar verdigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Pirlak, Beden Olgiileri, Cevresel Faktorler, Canli Agirlik
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ABSTRACT

Determination of Environmental Factors Affecting Live Weight and Body
Measurements of Pirlak Sheep in the Village Conditions of Afyonkarahisar

Province

Live weight and body measurements of 250 Pirlak ewes and 19 rams were examined.
This is the first study in this context and there are no other studies on the Pirlak
sheep. Least squares means for live weight, height at withers, chest girth, chest
depth, shank circumference, rump width and body length were 79,042+0,798
kg, 79,9384+0,331 cm, 105,107+0,604 cm, 34,297+0,183 cm, 23,185+0,125 cm,
9,517+0,043 cm, 21,757+0,119 cm, 80,817+0,353 cm respectively.

Effects of gender and farm operations were highly significant (P<0,01) on
live weight and body measurements. The effects of age was found to be non
significant in height at withers, hearth girth and shank circumference whereas this
factor were significantly (P<0,01) effected the live weight and the other body

measurements.

As aresult it was found for the Pirlaks to be superior from some major native
sheep breeds. The project named Animal Improvement in Private Farm Conditions

gave birth some successful and in desirable results.

Key Words: Pirlak, Body measurements, Environmental Factors, Live weight
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OZGECMIS

Kisisel Bilgiler:

Adi-Soyadi: Gokhan YAKAR

Dogum Yeri ve Tarihi: Beysehir — 11/07/1985
Adres: Suhut/Afyonkarahisar

[letisim No: 0 (507) 5242586

Mail: gokhan.yakar@tarimorman.gov.tr
gokhanyakar@hotmail.com

Egitim Bilgileri:

Lise: Omer Seyfettin Lisesi — YDA 1999-2003
Universite: Ankara Universitesi Ziraat Miihendisligi Zootekni Boliimii 2003-2008

Is Deneyimi:

18.11.2009 tarihinde ise basladigim Suhut ilce Tarim ve Orman Miidiirliigiinde
Ziraat Miihendisi olarak halen gérev yapmaktayim.

Sertifikalar:

Siine Miicadelesi 31 Mart2017 07 Nisan 2017
Siine Miicadelesi 04 Nisan 2016 04 Nisan 2016
Veri Taban1 Egitimi 02 Eylial 2013 13 Eyliil 2013
Veri Tabani 02 Eylil 2013 13 Eyliil 2013
Web Tasarimi 23 Ocak 2012 03 Subat 2012
Web Tasarimi Egitimi 23 Ocak 2012 03 Subat 2012
Hayvancilik Mekanizasyonu-1 21 Subat 2011 04 Mart 2011
Bilgisayar Temel Egitimi 10 Ocak 2011 21 Ocak 2011
Bigerdover Kontrolorii Yetistirme 10 Mayis 2010 14 Mayis 2010

Kooperatif Projeleri Icin Damizlik Hayvan Segimine
Nezaret Edecek Teknik ve Saglik Personeli Egitimi

Gida Denetgisi Kursu 01 Mart2010 05 Mart 2010

03 Mayis 2010 07 Mayis 2010

Bilgisayar Bilgisi:

Windows Yazilim: Orta Diizeyde
Microsoft Office: lyi Diizeyde
Donanim ve Siiriicii: Orta Diizeyde
Yabanci Dil:

Ingilizce: Orta Diizeyde

Hobiler:

Puzzle, Kitap okumak, Yiizmek, Bilgisayar
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