TURKIYE CUMHURIYETI
AFYON KOCATEPE UNiVESTISESi
SAGLIK BiLIMLERI ENSTITUSU

PIRLAKLARDA BAZI GENETIK VE CEVRESEL
FAKTORLERIN DOL VERIMI VE SUTTEN KESIiM
ONCESI BUYUMEYE ETKIiSININ BELIRLENMESI VE BU
OZELLIKLERE iLISKIN SELEKSIYON INDEKSLERININ
HESAPLANMASI

Veteriner Hekim Hiiseyin AVCI

ZOOTEKNi ANABILiIM DALI

DOKTORA TEZi

DANISMAN

Prof. Dr. Mustafa TEKERLI

Tez No: 2019-007

2019 AFYONKARAHISAR



KABUL VE ONAY

Afyon Kocatepe Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii
Zootekni Programi

gergevesinde yliriitiilmiis bu ¢alisma, asagidaki jiiri tarafindan
Doktora Tezi olaral/kabul edilmistir.

Prof. Df. Zehra BOZKURT
Afyon Kocatepe Universitesi
Uye

Prof. Dr. Must
Afyon Kdcate

oc. Dr. etEJ]::,H)GAN ' Dr. Ogr.Uyesi Sibel ALAPALA DEMIRHAN

Afyon Kocatepe Universitesi Usak Universitesi
Uye Uye

Zootekni Anabilim Dali Doktora Programi ogrencisi Hiiseyin AVCI'nin
“Prrlaklarda Bazi Genetik ve Cevresel Faktérlerin DSl Verimi ve Siitten Kesim Oncesi
Biiylimeye Etkisinin Belirlenmesi ve Bu Ozelliklere Iliskin Seleksiyon Indekslerinin
Hesaplanmasi™ baglikli tezi ..../..../..... giinii saat .......de lisansiistii Egitim-Ogretim ve
Smnav Yonetmeligi’nin ilgili maddeleri uyarinca degerlendirilerek kabul edilmistir.

Prof. Dr. Esma KOZAN

Enstitii Miidiirii



ICINDEKILER
KABUL VE ONAY ..ottt Hata! Yer isareti tammmlanmamus.
ICINDEKILER .........oooviiteieeeeeee ettt sttt an e iii
ONSOZ ...t vi
SIMGELER VE KISALTMALAR ............cccoocoiiiiiiiiiiniinissssesesess e vii
g 08 S (I I = TP viii
CIZELGELER ...........oooviiiieeeteeeeeeee ettt en st s sttt sesan e iX
TuGTRIS .ottt ettt ettt ettt et ee et ettt en e 1
1.1.  Endistri ve Tiiketicilerin BeKIentileri.............ccccooniiiiiiiccc 2
1.2. Ultrasonun Calisma Prensibi ve Et Verimini Ilerletmede Kullanimi...........coccoevvvernnnne. 4
1.3. Pirlak Koyunlarinm Farkli Verim OzelliKIEi............cccoooivevvicviiiireeiceseceeeee s 6
1.4. Dtil Verimi, Dogum Agirligi, Canli Agirlik, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve G6z Kasi
Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler ...........ccoovveiiiniiiiiiciicn 7
1.4.1. D&l Verimi Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler.............cocvvvevirivnnnn. 7
1.4.2. Dogum Aglrpgl, Farki Biiylime Donemlerinde Canli Agirlik Kabuk Alti Yag
Derinligi, Goz Kas1 Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler............ccocveiienee. 9
Z.l_.5. Dol Yerimi, Canli Agirlik, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve Goéz Kasi1 Ultrason
Ozelliklerine Iliskin Kalitim DereCeleri. ... .ciiiiiiiiiiiiiiiii it iiie e sreesniee e 22
1.6.  Canli Agirlik Kabuk Alti Yag Derinligi ve Goz Kasi Ultrason Ozelliklerine iliskin
Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar ... 27
1.7.  Seleksiyon YONEMIETI.....c.coueiiiiiieiiriiieiiirie e 35
2.GEREC Ve YONTEM..........c.coiitiiiisiieetseeses et st en ettt s sen s 40
2.1, HAYVaN MATEIYALI........ciiiiiiiiiieiceeee bbb 40
2.1.1. Siirii Idaresi Ve BESIEME............co.cueveeeureeceeieecteseeeiesesee s eses e eses s sae s senenens 41
B 4011 1<) 1 s OO TP P OV PRTPRTORTOPROTN 41
2.2.1. Verilerin TOPIANIMAST .....cvuviieeiiriieieitisieeie sttt sr e sre e nre e 41
2.2.1.1. Dél Vefimi, Dogum Agirligi, Siitten Kesim Agirligi, Kabuk Alt1 Yag Derinligi, Goz
Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler.........cc.cccoovveviiincnnnne. 43
2.2.2. Genetik ve Fenotipik Parametreler ..o 45
2.2.2.1. Kaltim DerECeIeTT. . uuiiiiiiiiiiieiiesiie sttt ettt st e e beebeesneennne s 45
2.2.2.2. Fenotipik ve Genetik KOrelasyonlar ... 46
2.2.3. SelekSiyon INAEKS ........cvvviviiviiiciiieicisie ettt 46

SBULGULAR ...ttt bbb bbbt nn et e b bbb nne s 49



3.1. D6l Verimi, Dogum Agirligt, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canli Agirliklar
Kabuk Alt1 Yag Derinligi, Géz Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel

FaKEOTLOT 1.ttt ettt b e bt bt st et st et e nbeenbeenree s 49
3.1.1. Dol Verimi ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler..........ocoovvviiiniiiinieiiiiccnees 49
3.1.2. Dogum agirhigi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canhi agirliklar1 Bunlar
Etkileyen Cevresel FaKtOrIer.........cuiiiiiiiiiiiiieiiiie s e 50
3.1.3. Olgiilen 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag Derinligi, G6z Kas1
Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevre FaktSrleri .........ccoovviviicivicvciiicieicennnn, 58
3.2. Dol Verimi, Dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canl1 Agirligi, Kabuk
Alt1 Yag Derinligi ve Gz Kas1 Ultrason Ozelliklerine Iliskin Kalitim Derecelefi............... 78
3.2.1. D6l Verimi, Dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canli Agirhiga
[liskin Kalitim DEIECEIETT .....cvuvveeeiueieeeieeieceeteie ettt ettt eeae et en s 78
3.2.2. Olgiilen 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag Derinligi, Goz Kas1
Ultrason Ozelliklerine iliskin Kalttim DereCeleri.........ovvrrreueverieecereeeiereseseccieeeseseseseesenn, 78
3.3. Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar ..o 81

3.3.1. Dogum agirligi, 90. Giin Canli Agirhigi, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve Goz Kast
Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar..............cccccoueveievnnnn. 81

3.3.2. Olgiilen 60., 75. ve 90., Giin Canli Agirhigs ile 120. Giin Canli Agirlik, Kabuk Alt1 Yag
Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar82

3.3.3. Olgiilen 75. ve 90., Giin Canli Agirhig: ile 130. Giin Canli Agirhik, Kabuk Alt1 Yag
Derinligi ve G6z Kas1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar83

3.4, SeIEKSIYON INAEKSI .....vveveivveicviicic ettt 86
A TARTISMA .ottt sr bt e s e b bt e s et b e e e e snsbe e e e e sbae e e e nres 91

4.1. Dol Verimi, Dogum Agirhigi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canli Agirliklari
Kabuk Alt1 Yag Derinligi, Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel

21 () PRSP URPRORROPROT 91
4.1.1. D6l Verimi ve Bunlari Etkileyen Cevresel Faktorler...........ocooveiiiviiiniieiiieeenen 91
4.1.2. Dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canl agirliklar1 Bunlar
Etkileyen Cevresel FaKtOrler.........ccooiiiiiiiiiiii e 93
4.1.3. Kuzularin 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag Derinligi, G6z Kasi
Ultrason Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel FaKtorler ..........cooveviveivicveiieriiinenann, 98
4.2. Dol Verimi, Dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canli Agirlig1, Kabuk
Alt1 Yag Derinligi ve Géz Kast Ultrason Ozelliklerine Iliskin Kalitim Dereceleri............. 105
4.2.1. D6l Verimi, Dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canli Agirliga
[liskin Kalitim DETECEIETT .....vvuveceiveveisieeeceete e teeeeeesee ettt s sttt en s 105
4.2.2. Kuzularin 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve G6z Kasi
Ultrason Ozelliklerine iliskin Kalttim DereCeleri..........ccovreuererivieeerererseesescseieesesiseseenen, 106
4.3. Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar ..o 107

4.3.1. Dogum agirligi, 90. Giin Canli Agirligi, Kabuk Alti Yag Derinligi ve Gz Kasi
Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar..............c.ccccevevene. 107



4.3.2. Olgiilen 60., 75. ve 90. Giin Canl1 Agirlig1 ile 120. Giin Canli Agirlik, Kabuk Alt1 Yag
Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

4.3.3. Olgiilen 75. ve 90. Giin Canli Agirhig1 ile 130. Giin Canli Agirlik, Kabuk Alt1 Yag
Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve Fenotipik

KOFBIASYONIAT ... .. e 110
4.4, SelekSTyon INAEKSI ........cveviriviiireiiiciesieie et 111
5.SONUC ve ONERILER ...........cccoooiiiiieeieeeie e eseee s sess s eses st en s enae e 113
L0 /2 D 115
SUMMARY ..ottt bbbt s et s ettt e et e et e ne et s 117



Vi

ONSOZ

Bu ¢alismanin gergeklestirilmesinde, degerli bilgilerini benden esirgemeyen,
kendisine ne zaman danigsam bana kiymetli zamanint ayirip sabirla ve biiylik bir
ilgiyle bana faydali olabilmek i¢in elinden geleni yapmaya calisan, her sorun
yasadigimda yanina ¢ekinmeden gidebildigim, giiler yiiziinii ve samimiyetini benden
esirgemeyen kiymetli doktora danismanim Prof. Dr. Mustafa TEKERLI’ ye, tez
stiresince degerli bilgilerini benden esirgemeyen izleme komitesi tiyeleri Prof. Dr.
Zehra BOZKURT ve Doc. Dr. Metin ERDOGAN’ a tez yazimu siiresince benden
yardimini esirgemeyen Dr. Koray CELIKELOGLU’ na, dl¢iimlerde yorulmadan
sabirla yardim eden proje teknik eleman1 Aziz BAYRAK’ a, isletme sahipleri Rasik
KIRLI, Ahmet DEMIREL, Ahmet KULAKSIZ ve Mehmet GUNDUZ’e calisma
stiresince tiim zorluklar1 benimle gogiisleyen esim Sema AVCI’ ya ve beni yetistiren
babam Cengiz AVCI, annem Fatma AVCI ve ablam Funda AVCI’ ya sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Bu tezi nesesiyle bana hayat enerjisi veren oglum Kemal

AVCI’ ya adiyorum.



AIREML Average Information Restricted Maximum Likelihood

SIMGELER VE KISALTMALAR

ANOVA Varyans Analizi

AY

C

CA

CB

DA

DZ

DT
GKA
GKD
GKG
GLM
h2,

h2m

h2r
KAYD
Khz
Mhz
MLDD
MLDG
MLDA
REML
SAS
SD
SKY

Ana Yas1
Cinsiyet
CanhiAgirhik
Cografi Bolge
DogumAgirhigi
Dogum Zamani
Dogum Tipi
Go6z Kas1 Alant
Goz Kasi Derinligi
Goz Kas1 Genisligi
General Linear Model
Dogrudan Kalitim Derecesi
Anasal Kalitim Dercesi
Toplam Kalitim Dercesi
Kabuk Alt1 Yag Derinligi
Kilohertz
Megaherz
Musculus Longissimus Dorsi Derinligi
Musculus Longissimus Dorsi Genisligi
Musculus Longissimus Dorsi Alani
En Yiiksek Olabilirlik
Statistical Analysis Systems
Serbestlik Derecesi
StittenKesim Yasi

Varyans

vii



viii

SEKILLER
Sayfa No
Sekil 1. Arastirma kapsamindaki isletmelerin bulunduklart yerler. .........ccccooevvnininennnn. 40

Sekil 2. Goz kas1 6l¢lim parametreleri (A: Yag derinligi, B: Kas derinligi, C: Kas genisligi,
D: Kas alan1) MLD kasinin ultrason gorintlisii. ........cecveereereenieriiennieeneenieenee e 43
Sekil 3. Aragtirma kapsamindaki yetistiricilerden Rasik KIRLI’ya ait bir Pirlak kuzu ve
Mehmet GUNDUZ e ait siiriideki Kuzularin reSimleri. ..........oevevererreeerersseenessneeseesssesnes 43



CIZELGELER

Sayfa No

Cizelge 3. 1. Pirlak koyunlarinda dol verimine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler
Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)............cocevireerinenienieee e 50
Cizelge 3. 2. Pirlak koyunlarinda dél verimini etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik
VarYans @NANZIETT .....ooverveieieieee ettt 50
Cizelge 3. 3. Pirlak kuzularda dogum, 60., 75. ve 90. giin canli agirligina etkileyen farkli
cevre faktorlerine yonelik varyans analizIeri...........coooveveieinininencneeeeeeeesesese s 54
Cizelge 3. 4. Pirlak kuzularda dogum, 60., 75. ve 90. giin canl1 agirliga etkili faktorler
yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar) ..........ccccoveeveneneenienneene. 55
Cizelge 3. 5. Pirlak kuzularda, 105., 120. ve 130. giin canli agirligina etkileyen farkli ¢cevre
faktorlerine yonelik varyans analizIeri.........cocevereereneeienineeneseeeesie et 56
Cizelge 3. 6. Pirlak kuzularda, 105., 120. ve 130. giin canli agirliga etkili faktorler yoniinden
En Kiigiik Kareler Ortalamalart (Marjinal Ortalamalar)...........ccocooevenineneneneieenenenenens 57
Cizelge 3. 7. Pirlak kuzularin 60. giin kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kasi ultrason
Olgtimlerine etkileyen etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik varyans analizleri ............ 66
Cizelge 3. 8. Pirlak kuzularin 60. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kas1 ultrason

Olciimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 9. Pirlak kuzularin 75. giin kabuk alt1 yag derinligine ve g6z kasi1 ultrason
Olctimlerine etkileyen farkli cevre faktorlerine yonelik varyans analizleri..........coveevvennne 68
Cizelge 3. 10. Pirlak kuzularin 75. giin kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kas1 ultrason

Olctimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalari (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 11. Pirlak kuzularin 90. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kasi ultrason
Ol¢timlerine etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik varyans analizleri...........cccevveneneen. 70
Cizelge 3. 12. Pirlak kuzularin 90. giin kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kas1 ultrason

Olgtimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 13. Pirlak kuzularm 105. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kas1 ultrason

Ol¢timlerine etkileyen farkli cevre faktorlerine yonelik varyans analizleri..........ccovcvervenenne 72



Cizelge 3. 14. Pirlak kuzularin 105. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi1 ultrason

Olciimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 15. Pirlak kuzularin 120. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kasi ultrason
Olciimlerine etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik varyans analizleri........cc.ccoceevveneneee. 74
Cizelge 3. 16. Pirlak kuzularin 120. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kas1 ultrason

Olgtimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 17. Pirlak kuzularin 130. giin kabuk alt1 yag derinligine ve g6z kas1 ultrason
Olgtimlerine etkileyen farkli cevre faktorlerine yonelik varyans analizlefi..........cccoeeveenuennes 76
Cizelge 3. 18. Pirlak kuzularin 130. giin kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kasi1 ultrason

Olctimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Cizelge 3. 19. Verim ozelliklerine ait kalitim dereceleri ve standart hatalart............c........... 80
Cizelge 3. 20. Pirlak kuzularin dogum, 90. giin canli agirligi, kabuk alt1 yag derinligi ve goz
kas1 ultrason Ol¢iimleri arasindaki genetik (kosegen iistii) ve fenotipik (kosegen alt1)
KOTEIASYONIAN ...ttt sttt b b e nas 83
Cizelge 3. 21. Pirlak kuzularin 60, 75 ve 90 giin agirlig1 ile 120 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve goz kasi ultrason 6lgiimleri arasindaki genetik korelasyonlar.............c.ccecevuenes 84
Cizelge 3. 22. Pirlak kuzularin 75 ve 90 giin agirhigi ile 130 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve goz kasi ultrason dlglimleri arasindaki genetik korelasyonlar..........cccoceeveennne 84
Cizelge 3. 23. Pirlak kuzularin 60, 75 ve 90 giin agirlig1 ile 120 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve goz kasi ultrason dlglimleri arasindaki fenotipik korelasyonlar ...........ccceceevueenne 85
Cizelge 3. 24. Pirlak kuzularin 75 ve 90 giin agirhigi ile 130 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve goz kasi ultrason olgiimleri arasindaki fenotipik korelasyonlar ...........c....c........ 85
Cizelge 3. 25. Pirlak kuzularin dogum agirlig1 ve 90. giin canli agirligi icin kurulan
seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler ...........ccocevereeceneneeniceeeseeere e 89
Cizelge 3. 26. Pirlak kuzularin 90. giin canli agirligi ve 90. giin géz kasi1 derinligi igin
kurulan seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler..........ccvvvreerereereeneeeerieseeseseneens 89
Cizelge 3. 27. Pirlak kuzularm 90. giin canli agirhigi ve 90. giin kabuk alt1 yag derinligi i¢in

kurulan seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler...........ccovvieevereeveeneseerieseecesesenens 89



1.GIRIS

Son yillarda diinyada artan niifus yogunlugu ile birlikte hayvansal proteine olan
ihtiya¢ giderek artmaktadir. Kuzu eti Tiirkiye’ nin bircok bdlgesinde kirmizi et
kaynagi olarak tercih edilmekte, hatta yiin ve siit liretiminden daha 6nemli bir gelir
kaynagi olarak goriilmektedir (Yilmaz ve ark., 2016). Tiiketicilerin yagsiz ete artan
talepleri de burada 6nemli bir faktordiir (Kempster, 1983; Stanford ve ark., 1998;
Simm ve ark., 2002; Cepin ve Zgur, 2003). Yagsiz bir karkas elde etmek i¢in mevcut
kuzu eti tiretim metotlar1 ile kuzular erken yaslarda kesime gonderilmektedir. Ancak
bu durum kuzu basmma elde edilen karkas veriminin ve gelirin azalmasina yol
acmaktadir. Yagh karkaslar ekonomik kayba yol agmakta ve gereksiz diizeyde is
giicii ile yem tiikketimine yol agmaktadir (Yilmaz ve ark., 2011). Kuzu etine olan
talebin diigmesi, kullanilabilir meralarin azalmasi, yem giderlerinin artmasi ve etin
degerinde satilamamasi gibi nedenler yetistiricilerin iiretimi terk etmelerine ve
alternatif ge¢im kaynaklarina yonelmelerine yol agmaktadir. Bunun sonucunda
sektoriin daralmasi yaninda, et agigini kapatmak igin ithalatin da onii agilmaktadir.
Boylece is olanaklari azalmakta, koyden kente gog tetiklenmekte ve iiretim agigi

artmaktadir.

Saglikli beslenme agisindan tiiketiciler az yagh ve ucuz et talep etmekte ve
sektor bu yonde evirilmeye zorlamaktadir. Bunun i¢in diinya genelinde ¢esitli 1slah

calismalar1 yapilmaktadir (Stanford ve ark., 1998; Simm ve ark., 2002).

Karkasin kalitesi yoniinden damizlik adaylarmi degerlendirmek amaciyla
kimi farkli gériintiilleme yontemlerine bagvurulmaktadir. Bu amacla X-ray tomografi,
manyetik rezonans, ultrason, bioelektriksel rezistans gibi yontemler kullanilmaktadir
(Stanford ve ark., 1998). Ultrasoncihazi canli hayvanlarda hayvanlarazarar vermeden

karkas verim ozelliklerini hizli, ekonomik bir sekilde degerlendirme olanagi



saglamaktadir (Stanford ve ark., 2001). Bu sekilde elde edilecek veriler ile hem
diisiik maliyetli hem de pratik bir seleksiyon programi uygulamak miimkiindiir.
Verilerin genetik ve fenotipik agidan degerlendirilerek olusturulacak uygun bir
seleksiyon indeksi ile istenilen verim ozelliklerine sahip damizlik adaylari elde

edilebilecek ve talepler dogrultusunda bir iiretim yapilabilecektir.

1.1. Endiistri ve Tiiketicilerin Beklentileri

Son onlu yillarda diinya genelinde koyunculuk onemli problemlerle karsi karsiya
kalmistir. Yeni Zelanda ve Avusturalya gibi biiylik ¢apta kuzu ihracati gergeklestiren
tilkeler ve bazi Orta Dogu iilkeleri disinda kuzu eti tiiketimi gittik¢e azalmaktadir.
Kuzu etinin yagh olusu Ingiltere dahi bircok iilkede tiiketimin azalmasma yol
agmustir (Stanford ve ark., 1998; Simm ve ark., 2002).

Birgok tilkede ve ozellikle Avrupa’da yagli ete karsi tiiketicinin tepkisi
giderek artmaktadir. Bunun sebebi her seyden once yagl etin yiiksek enerji degerine
sahip olmasi ve daha Onemlisi uzmanlarin yiiksek yag, ozellikle doymus yag ve
kolesterol igeren besinlerin kalp damar hastaliklarina yakalanma riskini arttirmasi
yoniindeki uyarilaridir (Cepin ve Zgur., 2003). Kuzu etinin fazla yagh oldugu
diistincesi bunun diger et tiirleri ile rekabet edebilme imkanini daha da zora

sokmaktadir (Kempster.,1983).

Yagsiz kuzu etine olan yiiksek tiiketici talebi nedeniyle, kuzular siitten
kesimde siit kuzu olarak pazarlanmaktadir. Bu uygulama kuzu basina elde edilen
kuzu karkasi agirligimi oldukga smirlandirmakta ve biiyiik bir tiretim kaybina yol
acmaktadir. Buna karsin pazarlama siiresinin gecikmesi ve bu arada besi

uygulamasinin yapilmas: karkasin yaglanmasina yol agmaktadir. Belli bir agirlik



simirin1 gegcen karkaslara, yagli olduklart icin, kesimhaneler tarafindan daha diisiik
ticret 0denmektedir. Dolayisiyla, biiyiime gelisme ve karkas ozellikleri yiliksek
kuzularin iretilmesi ekonomik kayiplar1 o6nleyecek ve yetistirici refahinin
iyilesmesine yol acacaktir (Yilmaz ve ark.,, 2011). Kuzu karkaslarinda yag
seviyesinin optimum seviyeye ¢ekilmesi iiretimde maliyetleri diisiirecek ve boylece
yaglanmaya yonelik enerji et {iretimine yonlendirilmis olacak ve kazanci arttiracaktir

(Kiyanzad, 2004).

Tiketiciler az yaglh et isterken aslinda iireticileri yagsiz kuzu {retimine
zorlamaktadirlar. Nihai {irlin olarak yagsiz kuzularin gelistirilmesi i¢in seleksiyon
onemli bir biyoteknolojik silahtir (Wilson, 1992). Et endistrisi bu hedefe ucuz ve

giivenilir yontemlerle ulagsmak istemektedir.

Son yillarda koyun popiilasyonu ve et iiretimi ile ilgili genetik kapasite ciddi
sekilde diistiigli icin, bir zamanlar ihracat¢t olan Tiirkiye et ithal eder duruma
gelmistir (Y1lmaz ve ark., 2016). TUIK 2017 verilerine gére 90’11 yillarmn baslarinda
57 milyon niifusa sahip olan Tiirkiye’nin yaklasik 40 milyon baslik bir koyun varligi
oldugu halde, 2016 yilinda 80 milyona ulasan Tiirkiye’de koyun sayis1 29 milyon

basa diigsmiistiir.

Son yillarda Tiirkiye’ nin I¢ Bati Anadolu bdlgesi piyasalarinda yagl
kuyruklu koyunlarin tercih edilmemesi, bolgede Dagli¢ ve Kivircik melezi olan
Pirlaklara ilgiyi artirmistir. Pirlaklar halk arasinda Pirik veya Pirit olarak da
taninmaktadir. Pirlaklarda ilk resmi ¢alismalar1 baslatan Prof. Dr. Mustafa TEKERLI
Dagli¢ siiriilerinde Kivircik  koglarmin  asimda basarisiz  olmalar1  {izerine
yetistiricilerin siirlilerindeki Dagli¢ 1rk1 koyunlar1 satarken, koglar1 biraktiklar1 ve
koyunlarin yerine kuzeyden getirdikleri Kivircik Koyunlari ile daglic koglar
damizlikta kullandiklarini ve bdylece gilinlimiiz Pirlaklarinin meydana geldigini
bildirmistir. Kiitahya, Afyon, Usak, Manisa, Isparta ve Burdur illerinde Pirlak
yetistiriciligi yaygin olarak yapilmaktadir (Celikoglu, 2012).



1.2.Ultrasonun Cahsma Prensibi ve Et Verimini ilerletmede Kullanimi

Ses frekansmnin 20 kHz tizerindeki ses ultrason olarak tanimlanir. Ses, cisimlerin
titresimi  sonucu meydana gelir. Diagnostikultrason cihazlarinda 1-20megahertz
(MHz) arasindaultrason kullanilir. Bu kadar yiiksek titresimi elde etmek igin piezo-
elektrik (basing-elektrik) olayindan yararlanilir. Ultrason tekniginin temelinde Kuartz
gibi baz1 kristallerin elektrik enerjisi verilmesi sonucunda genisleyip daralarak
titresmeleri neticesinde ses olusturmalart ve ardindan yansiyan sesleri toplayarak
ayn1 yontemle tekrar elektrik enerjisine ¢evrilmeleri yer almaktadir. Bu sekilde enerji
ceviricilere transduser yani dontistiiriicti ad1 verilir. Transduser bir hoparlor gibi ses
dalgalarin1 doku igerisine dagitir, ayn1 zamanda bir mikrofon gibi geri donen ses
dalgalarim1 toplar. Sesin dalga boyu ile frekansi ters orantilidir. Sesin frekansi
artarken dalga boyu kiigiiliir. Sesin frekansi attik¢a dalga boyu kiigiileceginden, derin
dokulara sesin ulagmasi smirlidir. Bu nedenle yiizeysel incelemelerde yiiksek
frekansli ses dalgalar1 kullanilir. Tersine diisiik frekanslarda dalga boyu biiyiik
olacagindan derin dokularda inceleme rahat bir sekilde yapilabilir fakat goriintii
detaylar1 daha smirli olur. Transduser tarafindan gonderilen ses dalgalar1 doku
igerisine girer ve burada bir kismi sogrulur bir kismi ise belli yogunlukta ve
mesafelerde yansiyarak geri doner. Geri yansiyan ses dalgalari transduser icerisinde
yer alan kristaller aracilig ile elektrik sinyallerine doniistiiriiliir. Olusan elektrik
sinyalleri kablo araciligi ile cihazin igerisinde yer alan islemciye aktarilir ve burada
goriintii olusturmak i¢in diizenlenerek cihazin monitoriine veriler aktarilir (Chan ve

Perlas, 2011).

Fernandez ve ark., (1997) Manchego, Merinos ve lle de France X Merinos
melezi kuzularda 12. ve 13. kaburgalar arasindan yaptiklar1 ultrason Olgiimleri ile
kesim sonras1t kabuk alti yag derinligi, géz kas1 derinligi ve alanina ait gercek
Olctimler arasinda yiiksek diizeyde korelasyon oldugunu bildirilmislerdir. G6z kasi
alani, derinligi ve kabuk alt1 yag derinligi bakimindan ultrason ve kesim sonrasi
gercek Olglimleri arasindaki korelasyonlar sirasiyla r = 0,88; P < 0,001, r = 0,56; P <
0,001 ver =0,74; P < 0,001 olarak saptanmistir. Ayni literatiir g6z kas1 dlgtimlerinin



genel olarak 12. ve 13. kaburgalar arasinda yapildigini ve bu kastaki yag kalinliginin
karkastaki toplam yag miktar1 hakkinda bilgi verdigi hususunun uluslararasi diizeyde
kabul gordiigiinii, ayrica bu kasta yag kalinligin1 6lgmenin diger kaslara gore daha

kolay oldugunu tespit etmislerdir.

Silva ve ark., (2006) ve Leeds ve ark., (2008) yiiriittiikkleri aragtirmalarda g6z
kasi alan1 (Musculus longissimus dorsi alani, MLDA), goz kasi derinligi (MLDD) ve
kabuk alt1 yag derinligini (KAYD) dogru bir sekilde tahmin etmede ultrasonun

kullanilabilecegi bildirilmislerdir.

Farkli aragtirmacilar (Orman ve ark., 2010; Ripoll ve ark., 2009; Teixeira ve
ark., 2006; Vardanjani ve ark.,2014) ultrason dlgtimleri ile karkas tizerinden yapilan

Olgtimler arasinda 6nemli diizeyde korelasyon oldugunu bildirilmiglerdir.

Canli agirhik ile géz kasina ait Ozellikler arasinda yiiksek diizeylerde
korelasyon oldugu ve goz kasi derinligi, genisligi (MLDG) ve alani iizerine kuzu
canlt agirligmin (CA) etkisinin 6nemli bulundugu ifade edilmistir (Cemal ve ark.,
2004; Cemal ve ark., 2007; Karaca ve ark., 2012).

Simm ve ark., (2002) ise kuzu etinin fazla yagh oldugu goriisii nedeniyle,
seleksiyon ~ programlarinin  yag  seviyesinin  azaltilabilmesi  yoniinde
kullanilabilecegini ifade ederek ultrason kullaniminin buna olanak sagladigini ifade

etmislerdir.

Vardanjani ve ark., (2014) ultrason cihazinin koyun yetistiriciliginde iistiin
damizlik adaylarmin se¢iminde ve pazarlama i¢in karkas oOzelliklerinin tahmin
edilmesinde kullanilabilecek 6nemli bir ara¢ oldugunu, Torki-Ghashghaii koyun 1rki

yetistiriciliginde kabuk alt1 yag derinligi ile goz kas1 verilerinin tekli ya da c¢oklu



Ozellikleri iceren seleksiyon programlarinda yetistiricilikte kullanilabilecegini

belirtmistir.

Yilmaz ve ark., (2016) goz kas1 ve canli agirlik arasindaki yiiksek diizeyde
korelasyonlarin isaret ettigi iizere ultrasonun karkas kalitesine yonelik seleksiyon
programlarinda etkin olarak kullanilabilecegini belirtmislerdir. Ayn1 arastirmacilar
ultrason goriintiileme sistemlerinin et kalitesini arttirmak ig¢in Avusturalya, Yeni
Zelanda ve Amerika da uygulanan seleksiyon programlarinda siklikla kullanildigini

bildirmislerdir.

1.3.Pirlak Koyunlarimin Farkh Verim Ozellikleri

Celikeloglu, (2012) bu wkin cografi yayilim alam olarak I¢ Bati Anadolu’nun
Kiitahya, Afyon, Usak, Manisa illeri ile Bati Akdeniz’de Isparta ve Burdur illerinde
yetistirilmekte oldugunu ve Daglic X Kivircik melezlemesiyle elde edildigini

bildirmistir.

Pirlak kombine verimli bir wrktir. Viicut orta iriliktedir. Renk beyaz, g6z
etrafinda, kulak uglarinda ve agiz etrafinda siyah lekelere rastlanabilir. Ayaklari
siyah lekeli olanlar da goriilmektedir. Kulaklar yere paralel ve ileriye dogrudur.
Erkekler yanlara dogru agilan gii¢lii spiral boynuzlara sahiptir. Disiler genel olarak
boynuzsuzdur. Kuyruk inceden yar1 yaglhya kadar farklilik gostermektedir. Kuyruk
yag kitlesi, dip kismindan uca dogru azalan yapidadir. Kotii ¢evre sartlarina ve
hastaliklara dayaniklidir. Eti lezzetlidir. Sicak ve kurak iklim hayvani olmakla
birlikte degisik cevre kosullarina adaptasyon yetenegi iyidir. Agillart genellikle bir
tepeye yanastirilarak yapilir. Burdur ve Isparta illerinde daglarin eteklerindeki
kovuklarda ve hatta riizgdrdan korunmus yerlerde agik korularda barindirilir. Goger

olarak da yetistiriciligi yapilmaktadir. Besleme karli kig donemleri diginda tamamen



meraya dayalidir. Pirlak koyunlarmin ergin canli agirligi ortalama 45 — 50 kg,
damizlik yas1 18 ay, laktasyon siit verimi ortalama 75-80 kg, laktasyon siiresi 120
giindiir (Anonim 2009). Kocgak ve ark. (2010) Pirlak irki koyunlarin laktasyon siit
verimi ve siiresinin sirasiyla ortalama 76,98 + 4,12 kg ve 120,79 + 2,52 giin
oldugunu tespit etmislerdir. Bu 1irkin yapagi verimi ortalama 2 — 2,5 kg, kuzu verimi
1,2 — 1,5 bas ve dogum agirhigi ise 3,5 — 4,0 kg dir (Anonim 2009).

1.4. Dol Verimi, Dogum Agirhg, Canh Agirhk, Kabuk Alti Yag
Derinligi ve Go6z Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlar
Etkileyen Cevresel Faktorler

1.4.1. D6l Verimi Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel
Faktorler

Unal (1998) Orta Anadolu Merinosu 1rki koyunlar iizerinde yapti1 ¢alismada bir
dogumdaki kuzu sayisin1 1,40 olarak tespit etmistir. Iki ve yedi yas iizerindeki
koyunlarin bir dogumdaki kuzu sayisinin 1,23 — 1,50 arasinda degistigini bildirmistir.
Bir dogumdaki kuzu sayisi iizerine ana yaginin etkisinin énemli (P<0,05) oldugunu,
iki ve ti¢ yash analarin etkisinin negatif, dort ve dort yas iistii analarin ise pozitif bir

etki olusturdugunu saptamistir.

Maria ve ark., (1999) Rasa Aragonesa, Romanov, bu iki irkin F1 (RA X R)
melezi ve Salz koyunlarin bir dogumdaki kuzu sayisini sirasiyla 1,40; 2,34; 1,87 ve
1,71 bulmuslardir. Ayn1 arastirmacilar bir dogumdaki kuzu sayist iizerine dogum
mevsimin etkili oldugunu (P<0,05) kisin ve bahar aylar1 igerisindeki bir dogumdaki
kuzu sayisinin yazin ve Agustos aylari icerinden fazla oldugunu ve degerlerin kis ve
bahar doneminde 1,6, yaz doneminde 1,4 ve Agustos doneminde 1,5 oldugunu

bildirmislerdir.



Zapasnikiene, (2002) Litvanya Siyah Yiz koyunlar iizerinde yaptigi
calismada ana yasinin doguran koyun basina dogan kuzu sayist iizerine etkisinin
onemli (P<0,05) oldugunu, 1 —1,5; 2 —4; 5 — 7 ve 8 yas iizeri analarin bu 6zellige ait
degerlerinin sirasiyla 1,05 £ 0,03; 1,30 + 0,02; 1,46 £+ 0,03 ve 1,32 + 0,02 oldugunu
ve en yliksek degerin 5 — 7 yaslh analarda goriildiigiinii bildirmistir. Ayn1 aragtirmaci
mevsim etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugunu ve kig doéneminde bu o6zeligin bahar
donemine kiyasla daha yiiksek oldugunu ve degerlerin kis doneminde 1,38 + 0,02 ve

bahar doneminde 1,25 + 0,02 oldugunu saptamustir.

Tekerli ve ark., (2002) Afyon kosullarinda1999, 2000 ve 2001 yillar1 arasinda
doguran koyun basina dogan kuzu sayisinin yillara gore sirayla Akkaramanlarda
1,33; 1,33 ve 1,38; Dagliclarda 1,00; 1,06 ve 1.31; Sakizlarda 1,46; 2,14 ve 2,50 ve
Ivesilerde 1,2; 1,08 ve 1,47 oldugunu bildirmislerdir.

Ceyhan ve ark., (2011) tarafindan 1999 — 2007 arasinda Alman Siyah Basli Et
(ASB) 1rki1 koglar ile Kivircik 1irki koyunlardan elde ettikleri melezlerden; ASB x K
(F1), Bandirma-I, Bandirma-II ve Kivircik koyunlarin doguran koyun basina dogan
kuzu sayilarmin sirasiyla 1,32; 1,31; 1,30 ve 1,21 oldugunu bildirmislerdir.

Agdaci, (2013) Pirlak 1irki koyunlar tizerinde yaptigi ¢calismada bir dogumdaki
kuzu sayisini 1,400 olarak bildirmistir. Bir dogumdaki kuzu sayis1 Aralik — Ocak ve
Subat — Mart aylarn icerisinde doganlarda 1,448 + 0,038 ve 1,352 + 0,092, ana yas1
lic yasin altinda ve li¢ yas ve lizerinde olanlarda bu 6zellik 1,401 + 0,666 ve 1,399 +
0,510 oldugunu bildirmistir. Ayn1 arastirmact isletme, dogum ay1 ve ana yasinin

etkilerinin 6nemsiz oldugunu bildirmistir.

Ozmen ve ark. (2015) tarafindan Akkaraman 1rki koyunlarin doguran koyun
basina dogan kuzu sayisil,14 ve Isik ve Aksoy, (2015)’ca Bafra irki (Sakiz X
Karayaka G1) koyunlarin doguran koyun basma dogan kuzu sayisi 1,66 oldugu

saptanmistir.



1.4.2. Dogum Agirhg, Farki Biiyiime Donemlerinde Canh Agirhk
Kabuk Alt1 Yag Derinligi, Goz Kas1 Ozellikleri ve Bunlar Etkileyen
Cevresel Faktorler

Gilmour ve ark., (1994) Poll Dorset kuzu lizerinde yaptiklari ¢alismada, 4338 bas
kuzunun canh agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve gbéz kasi verilerini almislardir.
Ayni aragtirmacilar 5-9 aylik yash 2178 bas gen¢ yas grubu, 10-13 aylik yash 1650
bas orta yas grubu ve 14-18 aylik yasl 510 bas yasli yas grubu olarak gruplandirilma
yapilmislardir. Aragtirmacilar geng yas grubu i¢in yas, canli agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi, goz kast derinligi, genisligi ve alanina ait en kiiciik kareler ortalamalarinin
sirastyla 7,3 = 1,3 ay, 45,2 £ 9,0 kg; 3,1 = 1,0 mm; 2,4 £ 0,3 cm; 5,9 £ 0,7 cm Ve
11,2 = 2,5cm?, orta yas grubu igin ayni 6zellikler ait bu ortalamalarin sirastyla 11,5 +
0,8 ay; 55,1 = 13,5 kg; 3,9 = 1,3 mm; 2,7 £ 0,4 cm; 6,4 + 0,8 cm ve 13,6 £ 4,0cm?
oldugunu bildirmislerdir. Bu c¢aligmada yaslhi grubu i¢in yukarida bildirilen
ozelliklerde ortalamalari sirasiyla 15,8 = 2,0 ay; 67,8 £ 15,0 kg; 4,8+1,3 mm, 3,0 =
0,3 cm; 6,6 + 0,7 cm ve 15,6 + 3,4cm? oldugunu saptamislardir. Dogum tipinin
etkisinin biitiin yas gruplarinda canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve goz kasi
ozellikleri bakimindan onemli (P<0,05) oldugu, tek doganlarin bu 06zellikler
bakimindan {istiin olduklarini saptamiglardir. Hayvan yasinin etkisinin ise geng ve
orta yas gruplarinda biitliin 6zellikler bakimindan etkisi énemli (P<0,05), yash yas
grubunda hayvan yasinin etkisinin yalnizca canli agirhik i¢cin 6nemli (P<0,05)
oldugunu bildirmislerdir. Ana yasinin etkisinin geng yas grubu i¢in canli agirlik ve
g0z kasi 0zellikleri agisindan 6nemli (P<0,05), orta yas grubunda ise canli agirliktaki
etkisinin yine 6nemli (P<0,05) oldugunu tespit etmislerdir. Biitiin yas gruplarinda
ikiz dogan kuzularin canli agirliklart ve dogum agirliklarinin tekiz dogan kuzulara

kiyasla daha az oldugu ifade etmislerdir.

Nsoso, (1995) iki yasindaki koyunlara ait kuzularin, dort yas ve iizeri
koyunlarin kuzulan ile karsilastirildiginda canli agirligi, géz kasi derinligi ve kabuk
alt1 yag derinligi 6zellikleri bakimindan diisiik seviyede oldugu saptamigdir. ikiz ve

licliz doganlar tekiz doganlar ile karsilastirildiginda bunlarin s6zii gegen 6zellikler
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bakimindan daha diisiik seviyede oldugunu bildirmistir. Ayni1 arastirmaci kis ve
bahar aylarinda dogan kuzularin, sonbahar aylarinda dogan kuzular ile
kasilastirildiginda ise canli agirlik, g6z kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligi

Ozellikleri bakimindan yiiksek seviyede olduklarini saptamistir.

Fernandez ve ark., (1997) Manchego, Merinos ve Ile de France x Merinos
melezi 22 ile 28 kg arasinda degisen canli agirliga sahip kuzular tizerinde 12. ve 13.
kaburgalar arasinda yaptiklar1 ultrason Olgiimlerinde ortalama goz kasi derinligi,
alan1 ve kabuk alt1 yag derinligini, disi kuzularda sirasiyla 19,71 mm; 9,63 cm? ve
3.88 mm, erkek kuzularda 19,00 mm; 10,02 cm? ve 3,60 mm oldugunu
bildirmislerdir. Cinsiyetler arasinda goz kasi derinligi ve goz kasi alani arasinda
herhangi bir farkin olmadigini, disi kuzularin erkek kuzulara kiyasla 0,28 mm daha

fazla kabuk alt1 yag derinligine sahip oldugunu (P<0,05) tespit etmislerdir.

Unal, (1998) Orta Anadolu merinoslar1 iizerinde yaptig1 ¢alismada kuzularin
dogum agirligi, 60., 75., 90., 105. ve 120. giin canli agirliklarina ait genel
ortalamalarinin sirasiyla 4,56; 17,13; 20,37; 23,34; 25,09 ve 27,62 kg oldugunu
bildirmistir. Tek dogan kuzularin dogum agirligi, 60., 75., 90., 105. ve 120. giin canli
agirliklarina ait genel ortalamalarinin sirasiyla 5,00; 17,97; 21,16; 24,03, 25,73 ve
28,25 kg oldugunu ve ikiz doganlarin ayni sirayla genel ortalamalarinin 4,24; 16,43;
19,68; 22,69; 24,22 ve 26,78 kg oldugunu tespit etmistir. Erkek olarak doganlarin
dogum agirligi, 60., 75., 90., 105. ve 120. giin canli agirliklarina ait genel
ortalamalarinin sirasiyla 4,71; 17,70; 21,06; 24,20; 25,79 ve 28,39 kg disi olarak
doganlarin ise ayni sirayla genel ortalamalarinin 4,41; 16,61; 19,74; 22,55; 24,50 ve
26,99 kg oldugunu bildirmistir. Ayn1 arastirmaci bliylimenin ¢esitli donemlerinde
erkek kuzularm disilerden, tek dogmus kuzularin ikizlerde daha agir oldugunu
saptamistir. Dogum agirligiin, incelenen biitiim donemlerdeki agirliklar {izerine
etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugunu, 105. ve 120. glinlerde ana yasinin etkisi ve 105.
giinde cinsiyetin etkisinin onemsiz, diger donemlerde ise degisik diizeylerde 6nemli

oldugunu bildirmistir. Kuzunun dogum agirlig1 tizerine ananin 2 ve 3 yaslh olmasinin
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etkisinin negatif oldugunu, 4 yas ve lizerinde olmasinin etkisinin pozitif oldugunu

saptamistir.

Stanford ve ark., (2001)’ ca 74 bas disi ve erkek Suffolk irki kuzu tizerinde 65
giinliik yastan 4,5 aylik yasa kadar canli agirlik, ultrason goz kasi 6lgiimleri ve kabuk
alt1 yag derinligi Ol¢limlerini almiglar ve disi kuzularin erkek kuzulara kiyasla daha
gec gelistigini (P<0,01), 90. giin sonrasinda ise disiler ile erkek kuzular arasindaki
canli agirlik farkin azaldigin1 (P<0,05) saptamislardir. Buna karsin goz kasi alani,
genisligi ve derinligi agisindan disi ve erkek kuzular arasinda farkin olmadigimi
bildirilmiglerdir. Caligmanin sonunda yas etkisinin, goz kasi alani, genisligi ve

derinligi izerine 6nemli (P<0,05) bir faktor oldugu saptamislardir.

Ozbey ve Akcan, (2003) Morkaraman, Kivircik X Morkaraman (F1) ve Sakiz
X Morkaraman (F1) melezi kuzularin dogum agirliklarinin sirasila 3,25 kg; 3,25 kg
ve 3,26 kg, 60. giin canli agirliklarinin sirasiyla 11,62 kg; 11,74 kg ve 11,58 kg, 75.
giin canli agirhiklarinin sirasiyla 14,25 kg; 14,29 kg ve 14,28 kg, 90. giin canh
agirliklarinin sirastyla 16,05 kg; 16,09 kg ve 15,99 kg ve 105. giin siitten kesim
agirliklarinin sirastyla 17,71 kg; 17,71 kg ve 17,69 kg oldugunu tespit etmislerdir.
Ayni aragtirmacilar biiylimenin biitiim dénemlerinde dogum tipinin etkisinin dnemli
(P<0,01) tek doganlarin ikizlerden agir, cinsiyetin 60.,75.,90., ve 105. giinlerde
etkisinin 6nemli (P<0,05) erkeklerin disilerden daha agir oldugunu ve ana yasinin
sadece 30. giinde etkisinin 6nemli (P<0,05) {i¢ yasindan biiyiik analara ait kuzularin

agir oldugunu bildirmislerdir.

Roden ve ark. (2003)’ ca Iskog¢ siyah yiizlii kuzular iizerinde yedi yil
siiresince yapilan ¢alismada, 1465 bas kuzu kullanilmis olup, 145 £ 10,5 giinliik
yasta siitten kesilmis ve 977 bas hayvanin ortalama 171 + 26,6 giinliik yaslarda goz
kas1 derinligi, genisligi ve kabuk alti yag derinligine iliskin ultrason verileri
kullanilmistir. Bu aragtirmada ultrason 6l¢iimlerinin yapildig: gilinkii kabuk alt1 yag

derinligi, géz kas1 derinli ve genisligine ait en kiigiik kareler ortalamalarin1 sirasiyla
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2,5 £ 1,36 mm; 22,3 + 2,96 mm ve 42,4 + 4,62 mm olarak bildirmiglerdir. Dogum
agirhig, 4 haftalik canli agirlik ve siitten kesim agirligi icin erkeklerin disilere kiyasla
daha agir oldugu (P<0,01) saptanmustir. Iki ve {i¢ yash analara ait kuzularin dogum
agirliginin, 4 haftalik canli agirligin ve stitten kesim agirliginin yaslh analardan dogan
kuzulara gore daha diisiik oldugunu bildirilmistir. Ultrason dl¢iimlerinde goz kasi
derinligi erkeklerde disilere kiyasla (P<0,01) daha derin oldugu fakat genisliginde ve
kabuk alt1 yag derinliginde Onemli bir farkin olmadigi gorilmiistir. Aym
arastirmacilar geng¢ analardan elde edilen kuzularin goz kasi derinligi, genisligi ve
kabuk alti yag derinligine ait Ol¢limlerin, yasli analarin kuzularina kiyasla diigiik

oldugunu belirtmislerdir.

Cemal ve ark., (2004) Kavircik, Kivircik X Sakiz melezi kuzular {izerinde
yaptiklar1 calismada, 127 giinliik yasta kuzu canli agirligi genel ortalamasini 27,02
kg olarak bulmuslar ve bu 6zellik bakimindan istatistiki olarak ana yas1 etkisinin
onemli (P<0,05), isletme, cinsiyet ve dogum tipi etkilerinin ise ¢ok énemli (P<0,01)
oldugunu bildirilmislerdir. Ana yas1 arttikga, erkek kuzularin disi kuzulara, tek
doganlarin ¢oklu doganlara kiyasla 127 giinlik canli agirliklarinin daha fazla
oldugunu saptamislardir. Ultrason 6l¢lim parametreleri arasinda yer alan goz kasi
derinligi, géz kas1 genisligi, goz kas1 alani ve kabuk alt1 yag derinligi bakimindan
ortalamalarini sirasiyla 1,92 cm; 4,85 cm; 6,73 cm? ve 0,14 cm bildirmislerdir. Goz
kas1 derinligi, g6z kast genisligi ve goz kasi alani iizerine kuzu canli agirhigmimn etkisi
onemli (P<0,01) oldugunu, genotip ve cinsiyet etkilerinin olusturdugu degisimin
genelde onemsiz diizeyde oldugunu, cinsiyetin ise sadece disilerin lehine kas
derinliginde 6nemli (P<0,05) fark meydana getirdigini ifade etmislerdir. Ayni
arastirmacilar ana yas1 etkilerinin tiim ultrason 6l¢limleri icin 6nemli olmadigini, goz
kast verileri ile yag derinligi bakimindan ise isletmenin etkisinin 6nemli (P<0,05)

oldugunu belirtmislerdir.

Fernandez ve ark., (2004) tarafindan Ontario bolgesinde 1997-1999 yillar

arasinda dogmus olan 3483 bas kuzu iizerinde ultrason aracilifiyla yapilan bir
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calismada 1338 bas Suffolk kuzuda canli agirlik ortalamasinin 40,5 kg oldugunu ve
g0z kasi derinligi, g6z kas1 genisligi ve kabuk alt1 yag derinliginin sirasiyla 25,7 mm;
54,4 mm ve 3,4 mm oldugunu tespit etmislerdir. Ayn1 ¢alismada toplam 280 bas
Pull-Dorset, Nort Country Cheviott ve Teksel kuzularinda ortalama canli agirligin
36,4 kg, goz kas1 derinligi, goz kasi genisligi ve kabuk alt1 derinliginin ise sirasiyla
25,3 mm; 51,1 mm ve 3,1 mm oldugunu saptamislardir. Ortalama 35,1 kg canli
agirh@indaki 509 bas melezkuzunun ise goz kasi derinligi, géz kasi genisligi ve
kabuk altiyag derinligini sirasiyla 25,8 mm; 49,9 mm ve 3,2 mm olarak bulunmustur.
Ortalama 33,8 kg canli agirligindaki 991 bas Rideau Arcott kuzunun, goz kasi
derinligi, goz kas1 genisligi ve kabuk altiyag derinligi sirasiyla 23,7 mm; 45,9 mm ve
2,7 mm olarak bildirmislerdir. Ortalama 28,8 kg canli agirligindaki 157 bas
Hampshire, Charolais ve Oxford kuzunun goz kasi derinligi, g6z kast genisligi ve
kabuk altiyag derinligi ortalamalar1 sirasiyla 26,8 mm; 55,1 mm ve 3,3 mm olarak
saptanmistir. Ortalama 25,7 kg canli agirhigindaki 208 bas Shropshire ve Border
Leicester kuzunun goz kasi derinligi, g6z kas1 genisligi ve kabuk altiyag derinligi

ortalamalari sirasiyla 21,2 mm; 44,2 mm Ve 2,6 mm olarak bildirmislerdir.

Pajor ve ark., (2004) 110-120 giinliik yaslardaki Macar merinosu ve Ingiliz
stiteti 1rk kuzulart izerinde yaptiklari bir ¢alismada, canli agirlik genel ortalamalarini
sirastyla 29,73+1,11 kg ve 28,98+0,95 kg bulmuslardir. Bu calismada goz kasi
derinligi, g6z kasi alam1 ve kabuk alt1 yag derinligi sirasiyla 2,44+0,12 cm; 2,29+
0,13 cm; 17,65+0,89cm?* 16,63+0,95cm?; 0,33+ 0,10 ve 0,36+0,05 cm olarak

hesaplanmuistir.

Susic ve ark., (2005)’ ca Merinolandschaf kuzular1 iizerine yapilan ¢aligmada
dogum sezonun dogum agirligina etksinin 6nemli (P< 0,05) oldugunu, yaz ve
sonbahar aylarinda dogan kuzularin kis ve bahar aylarinda dogan kuzulara kiyasla
daha agir oldugunu saptamislardir. Ayni arastirmacilar kig, bahar, yaz ve sonbahar
sezonu dogan kuzularin genel ortalamalarini sirasiyla 4,4 kg; 4,5 kg; 4,8 kg ve 4,6 kg

bulmuglardir.



14

Milerski ve ark., (2006) 6270 Suffolk, 4191 Charollais, 1320 Teksel ve 2093
bas Romney 1rk1 kuzu iizerinde yaptiklar ¢alismada, yaslar1 80-120 giinliik arasinda
degisen kuzunun canli agirhi@inin sirasiyla 32,52 kg; 28,84 kg; 28,70 kg ve 32,88 kg,
ultrasonik Sl¢limlerde goz kasi derinliginin sirasiyla 25,54 mm; 23,56 mm; 24,04
mm ve 24,29 mm ve kabuk alt1 yag derinligini sirasiyla 3,22mm; 2,83mm; 2,88 ve
3,69 mm oldugunu bildirmislerdir. Ayni arastirmada canli agirliklart ayni disi
kuzular ile erkek kuzular karsilastirildiginda disilerin kas derinligi ve kabuk alt1 yag
derinliginin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bunun disi ile erkek kuzularin farkl

viicut yapilarindan ileri gelebilecegiifade edilmistir.

Romdhani ve Djemali, (2006) 745 bas Barbarine kuzu iizerinde yaptiklari
calismada 10., 30., 90., 120., 180. ve 240. giinliik canli agirliklar sirastyla 6,17; 9,85;
20,29; 28,56; 43,57 ve 47,07 kg oldugunu bildirmislerdir. Kuzularin 180., 240. ve
520. giinliik yaslarda kabuk alt1 yag derinligi sirasila 5,29; 5,33 ve 7,47 mm goz kasi
derinligi sirasiyla 19,14; 18,37 ve 21,46 mm oldugu saptanmistir. Bu verilere gore
10. glinden 90. giine kadar siirii — y1l - ay, cinsiyet ve yasin canli agirlik iizerine
etkisinin 6nemli oldugunu (P < 0,001), fakat 90. giinden sonra yasin etkisinin
onemsiz oldugunu tespit etmislerdir. G6z kasi derinligi ve kabuk alti yag derinligi
igin siri — yil - ay ve cinsiyetin 6nemli (P < 0,001) etkisinin oldugunu
bildirmislerdir. Ayn1 aragtirmacilar disi ve erkek kuzularin 30., 90. ve 120. giin canli
agirliklarim karsilastirmislar, erkeklerin yaslara gore sirasiyla 1,3 ve 6 kg daha fazla
canlt agirhiga sahip oldugunu ve daha hizli gelistigini saptamislardir. Yapilan
calismada, ultrason teknolojisinin, canli hayvanlarda karkas oOzelliklerinin tahmin
edilmesinde ve yetistiricilik amagli seleksiyon programlarinin gelistirilmesinde

kullanilabilecegini bildirmislerdir.

Cemal ve ark., (2007)’ ca yapilan ¢alismada 90 bas Kivircik kuzu kullanilmis
veortalama 125 giinliik yasta siitten kesilmistir. Kuzularin canli agirhgr genel
ortalamasinin 26,8 Kg oldugu, ultrason 6l¢iim parametreleri arasinda yer alan goz
kas1 derinligi, goz kas1 genisligi, gz kasi alan1 ve kabuk alt1 yag derinligini ise

ortalama sirasiyla 19,6+ 0,35 mm; 48,1+ 0,61 mm; 6,91+ cm? ve 1,2+0,08 mm
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bulundugu bildirilmislerdir. Siitten kesim agirli§1 iizerine ana yas1 diginda,
isletmenin, cinsiyet ve dogum tipinin etkisinin ¢ok 6nemli oldugu (P<0,01), tek
doganlarin ¢oklu doganlara kiyasla siitten kesim canli agirliginin daha fazla oldugu
(P<0,01) saptanmustir. isletmeler arasindaki farkin goz kasi genisligi ve alan1 i¢in ¢ok
onemli (P<0.01), kabuk alt1 yag derinligi i¢in 6nemli (P<0,05), goz kas1 derinligi i¢in
ise 6onemsiz oldugu bildirilmistir. Ultrason 6l¢timlerinde cinsiyetler arasi fark disiler
lehine olup sadece goz kasi derinligi icim 6nemli (P<0,05) oldugu, ana yasinin ve
dogum tipinin ultrason Ol¢iim verileri tlizerine Onemli bir etkisin olmadigi

gorilmistir.

Maxa ve ark., (2007) Suffolk kuzular itizerinde 1996-2004 yillar1 arasinda
yaptiklar1 ¢aligmada, 100 giinliik canli agirhigi, goz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag
derinligine iliskin ortalamalarin sirasiyla 27,91 kg; 25,5 mm ve 3,3 mm oldugunu

bulmuslardir.

Theriault ve ark., (2009) ortalama 130 £ 19,5 giinliik 96 bas Suffolk ve
Dorset kuzu iizerinde yaptiklar1 ultran 6l¢timlerinde, canli agirlik, géz kasi derinligi
ve kabuk alt1 yag derinligine ait en kiigiik kareler ortalamalarinin sirasiyla, 47 + 5,4

kg; 31,3 + 2,1 mm ve 8,5 £ 1,6 mm oldugunu tespit etmislerdir.

Emenheiser ve ark., (2010) 2007 yilinda Virginia teknoloji ensitiisiinde 24
bas erkek Suffolk kuzu iizerinde yaptiklari ¢alismada, 77 + 6 giinliik yasta canl
agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kast alanin1 sirastyla 38 + 3,7 kg; 0,32 + 0,07
cm ve 12,5 £ 1,6 cm?; 98 + 6 giinliik yasta canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve
g6z kasi alanini sirastyla 43,5 + 3,8 kg; 0,31 + 0,06 cm ve 14,1 £ 1,8 cm?; 119+ 6
giinliik yasta canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kas1 alanin1 sirasiyla 55 +
4,2 kg; 0,47 £0,11 cm ve 16,1 £ 1,6 cm?; 122 £ 6 giinliik yasta canli agirlik, kabuk
alt1 yag derinligi ve goz kasi alanini sirasiyla 57 + 4 kg; 0,47 = 0,08 cm ve 17,2 + 1,9
cm?; 140 + 6 giinliik yasta bu 6zelliklerin sirasiyla 65 + 3kg; 0,55+ 0,11cm ve 18,3 =
2cm? oldugunu bildirmislerdir. Ay arastirmacilar 150 bas 103 + 15 giinliik Suffolk
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kuzunun aymi 6zellikleri igin sirastyla 51,2 = 7 kg; 0,37 = 0,13cm ve 16,5 £ 2,5cm?;
135 + 15 giinliik yasta canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kasi alanim
sirasiyla 64,6 + 7,2 kg; 0,50 = 0,13 cm ve 18,9 £ 2,5 cm? oldugunu tespit etmislerdir.
Ayrica 36 bas Hampshire kuzuda ortalama 100 + 21 giinliik yasta canl1 agirlik, kabuk
alt1 yag derinligi ve goz kas1 alanin1 sirasiyla 50,1 = 10,5 kg; 0,35 £ 0,16 cm ve 15,1
+ 2,9 cm?; 133 + 24 giinliik yasta canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi
alanim smrasiyla 65,7 = 10,7 kg; 0,53 £ 0,18 cm ve 18,3 + 2,5 cm? olarak
saptamislardir. Ayni arastirmacilar kisin dogan 43 bas Dorset kuzunun ortalama 118
+ 23 giinliik yasta canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi alanini sirasiyla

49,2 + 11,1 kg; 0,32+ 0,12 cm ve 15,9 = 3,7 cm? oldugunu bildirmislerdir.

Mortimer ve ark.,(2010)’ ca Merinos, Border Leicester, Teksel, Beyaz
Dorper, Bati Frizi, Booroola Leicester, Poll Dorset, Suffolk, Beyaz Suffolk,
Hampshire Down, Southdown ve Ile De France irkikoyunlarindan elde edilen 7176
bas kuzunun 12-13 haftalik yasta siitten kesim agirligi, 6682 bas kuzunun ultrason
Olciim agirligl, 6771 bas kuzunun goz kasi derinligi ve 6768 bas kuzunun kabuk alt1
yag derinligi verileri tespit edilmis olup, sirasiyla 27,8 kg; 45,7 kg; 26,6 mm ve

3,5mm oldugunu bildirmislerdir.

Ceyhan ve ark., (2011) tarafindan 1999 — 2007 arasinda Alman Siyah Baslh Et
(ASB) ki koglar ile Kivircik irki koyunlardan elde ettikleri melezlerden; ASB x K
(F1) kuzularin, Bandirma-I kuzularin, Bandirma-1l kuzularin ve Kivircik kuzularin
dogum agirliklarmin sirayla 3,77 kg; 3,74 kg; 3,73kg ve 3,45 kg ve 90. giin siitten
kesim agirliklarinin 34,11 kg; 32,98 kg 33,18 kg ve 30,92 kg oldugunu tespit

etmislerdir.

Conington ve ark., (2001)’ ca 3962 bas Isko¢ siyah yiizlii kuzu iizerinde
yapilan arastirmada ortalama 17 haftalik yaslarda siitten kesilmis olup, siitten kesim
agirligi, goz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligini sirasiyla 27,79 kg; 17,63 mm
ve 1,998 mm oldugunu bildirmislerdir.
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Maximini ve ark., (2011) Merinoslandschaf, Suffolk, Teksel, Alman siyah
baslt et kuzusu ve Jura kuzularindan olusan yaslari 56- 155 giin arasinda degisen
toplamda 13.634 bas kuzu lizerinde 2000 - 2010 yillar1 arasinda yiirittiikleri
calismada, 13.634 bas kuzunun canli agirlik verileri ile 6110 bas kuzunun ultrason ile
yaptiklar1 goz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligi dl¢limlerinin en kiiciik kareler
ortalamalarinin sirasiyla 39,3 + 4.0 kg; 2,14 + 0,25 cm ve 0,65 £+ 0,17 cm oldugunu

saptamiglardir.

Petrovic ve ark., (2011) Pirot ve Svrljig koyunlar1 {izerinde yaptiklari
calismada 2 — 3 ve 6 — 7 yash analara ait kuzularin, 4 — 5 yasl analara ait kuzulara
kiyasla diisik dogum agirligina sahip oldugunu, cinsiyetin dogum agirlig1 {izerine
onemli etkisinin olmadigini, dogum tipinin ise dogum agirl {izerine etkisinin énemli
oldugunu (P<0,05), tek doganlarin ikizlere kiyasla agir olduklarini bildirmislerdir.
Ayni arastirmacilar dogum sezonun etkisinin 6nemli oldugunu (P<0,05) ilkbahar yaz
doneminde doganlarin kis ve sonbahar doneminde doganlara kiyasla daha agir

olduklarini tespit etmislerdir.

Yilmaz ve ark., (2011) sekiz isletmede yer alan toplamda 193 bas Kivircik
melezi kuzu iizerinde yaptiklart ¢alismada yaklasik 3,5 aylik yash kuzularin canl
agirhigi, kabuk alt1 yag derinligi, deri + yag derinligi ve goz kasi derinligi i¢in en
kiiglik kareler ortalamalarini sirastyla 30,05 kg; 0,23 cm; 0,57 cm ve 1,99 cm olarak
bulmuglardir. Analizler sonucunda canli agirllk ve tim ultrason &lgiimleri
bakimindan igletme etkisinin 6nemli (P<0,01) oldugunu, dogum tipinin sadece canli
agirligy etkiledigini, cinsiyetin canli agirlik, yag derinligi ve deri + yag derinliginde
onemli (P<0,05) bulundugunu, kas derinliginde ise bunun Onemsiz oldugu
bildirilmiglerdir. Pazarlama dénemi kuzu yasinin kuzu canli agirliklari {izerine etkisi
ve kuzu canli agirliginin {i¢ farkli ultrason 6l¢lim parametresi lizerine etkisi istatistiki
olarak onemli (P<0,01), ikiz doganlarin tek doganlara kiyasla canli agirliklarinin
daha az oldugu, ligliz doganlarin beklenenin aksine daha fazla canli agirliga sahip

oldugu bulgular1 da bu ¢alismada bildirilmistir. Bunun sebebi olarak {i¢iiz doganlarin
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isletmeler tarafindan daha O6zenli bakilmis olabilecegi ifade edilmistir. Disiler
erkeklere kiyasla daha az canli agirlik ortalamasina sahip olmasina karsin, yag
derinligi, deri+ yag derinligi ve goz kas1 derinligi acisindan ortalamalarinin erkeklere

kiyasla daha fazla oldugu da goriilmiistiir.

Celikeloglu, (2012) Pirlak ki kuzularin dogum agirliginin  genel
ortalamasinin 3,444 kg, dogum tipinin en kiigiik kareler ortalamalarmin tek, ikiz ve
licliz i¢in sirasiyla 4,044; 3,582 ve 2,705 kg oldugunu bildirmistir. Ayni aragtirmaci
cinsiyette bu degerlerin erkek ve disi i¢in sirasiyla 3,556 ve 3,331kg oldugunu
hesaplamigtir. Ana yasmin en kiigtik kareler ortalamalarinin ise 2, 3, 4, 5 ve 6 yas
icin sirastyla 2,996; 3,325; 3,539; 3,637 ve 3,720 kg oldugunu saptamistir. Dogum
agirligina dogum tipi, cinsiyet ve ana yasi faktorlerinin etkisinin yiiksek diizeyde

o6nemli (P<0,01) oldugunu bildirmistir.

Agdact, (2013) Pirlak irki kuzularin dogum agirhigmma dogum tipi ve
cinsiyetin etkisinin yiiksek diizeyde 6énemli (P<0,01) oldugu, ana yasinin ise etkisinin
onemsiz oldugunu tespit etmistir. Aralik —Ocakve Subat- Mart ay1 arasinda
doganlarda dogum agirlig: 4,118 + 0,057 ve 3,846 + 0,135 kg, dogum tipi i¢in tek
doganlarda 4,330 + 0,082 kg ve ikiz doganlarda 3,634+ 0,090 kg oldugunu
bildirmistir. Erkek doganlarin 4,151 + 0,086 kg ve disi doganlarin ise 3,812 + 0,084
kg oldugunu tespit etmistir. Bu 6zelligin ana yas1 ti¢ yasin altinda ve {i¢ ve {istii
yaghlarda 3,901 + 0,098 kg ve 4,063 + 0,075 kg oldugunu saptamistir. Ayni
aragtirmaci siitten kesim agirligi tizerine dogum agirligi, dogum tipi, cinsiyet ve
stitten kesim yaginin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01), dogum ayinin etkisinin
ise diisiik diizeyde 6nemli (P<0,05) bulmustur. Bu 6zellikte ana yasimnin etkisinin ise

Oonemsiz oldugu tespit etmistir.

Vardanjani ve ark., (2014)’ ca yiiriitiilen arastirmada dort ayr isletmede
yetistirilen 99 bas Torki-Ghashghaii kuzunun canli agirlik, géz kasi 6zellikleri ve

kabuk alt1 yag derinligi ultrason verileri ile, bu 6zelliklere iliskin karkas olgiimleri
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degerlendirilmistir. Canli agirlik, goz kasi derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag
derinligini sirasiyla 65,23 + 0.61 kg; 31,91 + 0,61 mm; 42,50 + 0,68 mm; 15,85 +
0.13 cm? ve 5,55 + 0.17 mm, kesim sonrasi karkas agirhg, goz kasi derinligi,
genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligini ise sirasiyla 29,10 + 0,27 kg; 38,54 +
0,65 mm; 63,39 + 0,83 mm; 18,69 + 0,19 cm? ve 947 + 0,24 mm olarak
bildirmislerdir. Canli agirligin, karkas agirligi, karkas kabuk alt1 yag derinligi ve goz
kas1 alanmi tizerine Onemli etkisinin oldugunu (P<0,001) fakat karkas g6z kasi
derinligi ve genisligi lizerine 6nemli bir etkisinin olmadigini tespit etmislerdir. Ayni
aragtirmacilar, isletmelerin karkas agirlig1 ve karkas kabuk alt1 yag derinligi lizerine

onemli bir etkisin oldugunu (P< 0,001) bulmuslardir.

Yarali ve Yilmaz, (2014) ortalama 4,5 aylik Karya kuzu {izerinde yapitiklari
ultrason Ol¢timlerinde, g6z kasi derinligi, genisligi, alam1 ve kabuk alti yag
derinligine ait ortalamalarinin sirasiyla 2,18 cm; 4,14 cm,; 6,41 cm? ve 0,08 cm
oldugunu bildirmislerdir. Ayni aragtirmacilar kuzu canli agirliginin géz kasi derinligi
ve alani lizerinde dnemli bir etkisinin oldugunu da saptamislardir. Cinsiyetin goz kasi
alani, derinligi, genisligi ve kabuk alt1 yag derinligi iizerine 6nemli bir etkisinin

olmadigini bildirmislerdir.

Yilmaz ve ark., (2014) ortalama 115 giin yash Karacabey Merinosu, Karya ve
Kivircik 1rki kuzunun kabuk alti yag derinligi, goz kasi derinligi ve siitten kesim
canli agirhig1 icin ortalamalarinin sirasiyla 0,31 cm; 2,09 cm ve 29,20 kg oldugunu
bildirmislerdir. Kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi derinligi i¢in yapilan 6l¢timlerde,
ik ve cinsiyetin etkisinin 6nemli (P<0,001), dogum tipinin etkisinin Onemsiz
(P>0,05) oldugunu tespit etmislerdir. Disilerin siitten kesim agirliklari, erkekler ile
karsilastirlldiginda daha diisiik canli agirliga sahip olduklarini, kabuk alti yag
derinligi ve goz kasi derinliginin ise fazla oldugunu bildirmislerdir. Tek dogan
kuzularin, ikiz doganlara kiyasla siitten kesim agirligi, goz kast derinligi ve kabuk

alt1 yag derinliginin ytliksek oldugunu saptamislardir.
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Agamy ve ark., (2015) 12 aylik 15 bas Barki, 15 bas Ossimi ve 15 bas
Rahmani kuzu tizerinde yaptiklari calismada kabuk alt1 yag derinligi, goz kasi alan,
g6z kasi genisligi ve goz kasi derinligine ait en kiiclik kareler ortalamalarinin
sirastyla Barki kuzular igin; 3,17 £ 0,19 mm; 16,05 + 0,57 cm?; 4,23 + 0,17 cm ve
2,21 + 0,08 cm; Ossimi kuzulari i¢in 3,22 + 0,20 mm; 14,60 + 0,62cm?; 3,99 + 0,18
cm ve 2,01 + 0,08 cm, Rahmani kuzular i¢in 2,79 + 0,18 mm; 16,08 + 0,53 cm?;
4,04 +0,15cm? ve 2,21 + 0,07 cm oldugunu saptamuslardir.

Akdag ve ark., (2015) alt1 aylik yaslardaki 20 bas Karakaya kuzular1 tizerinde
yaptiklar1 ¢alismada, canli agirlik, kabuk alti yag derinligi, géz kasi derinligi,
genisligi ve alani i¢in ortalamalarini sirasiyla 29,1+ 1,81 kg; 1,9+ 0,02 mm; 19,2+
0,04 mm; 46,2+ 0,20 mm ve 12,11+ 0,26cm? olarak bulmuslardir.

Grill ve ark., (2015) Merinoland, Tiroler Bergschaf (Tyrolean Mountain
Sheep), Suffolk, Jura, Teksel ve Schwarzkopfiges Fleischschaf dan olusan toplamda
189 bas ve ortalama 4 aylik yasta olan kuzular iizerinde yapilan ultrasonik
olgtimlerde ortalama canli agirligin, goz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligini

sirastyla 38,8+ 4,7 kg; 20,4+3,1 mm ve 6+1,2 mm oldugunu bildirmislerdir.

Esquivelzeta ve ark., (2015)’ ca ortalama 26,89+1,24 kg agirliktaki, 3 aylik
yaslarda 77 bas Ripollesa, 14 bas Lacaune ve 33 bas Ripollesa X Lacaune F1 melezi
kuzunun ultrason ile goz kasi ozellikleri ve kabuk alti yag derinligi ol¢timleri
alimmistir. Calismada kabuk alt1 yag derinligi, goz kas1 derinligi, genisligi ve alani
icin ortalamalarinin sirasiyla 1,64+0,29 mm; 2,40+0,25 cm; 4,53+0,52cm ve

9,79+1,25¢cm? oldugunu tespit etmislerdir.

Ozmen ve ark., (2015) Akkaraman ki koyunlar iizerinde yaptiklari
calismada kuzularin dogum, 60. giin ve 120. giin canli agirliklarin sirasiyla 3,74 +

0,78; 17,27 + 1,24 ve 30,76 + 2,14 kg oldugunu saptamislardir.
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Tait ve ark.,, (2015) ‘ca 2010-2013 yillar1 arasinda 4 farkli isletmede
yetistirilen toplamda 19436 bas Romney 1rki kuzu iizerinde yaptiklart ¢alismada,
14888 bas kuzunun siitten kesim agirligi, 2563 bas kuzunun ultrason 6l¢iim giini
canli agirligi, 3968 bas kuzunun deri kalinligi, 4340 bas kuzunun kabuk alt1 yag
derinligi ve 2982 bas kuzunun goz kasi derinligi verilerini almiglardir. Kuzular sekiz
aylik yasa ulastiklarinda ultrason verileri alinmig olup, siitten kesim agirlig1, ultrason
Ol¢tim canli agirligi, deri kalinligi, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi derinligi igin
ortalamalarinin sirasiyla, 29,0+ 6,1 kg; 45,4+5.7 kg; 3,0= 0,4 mm; 3,0+ 1,4 mm ve
25,6+ 3,3mm oldugu bildirmislerdir.

Yilmaz ve ark., (2016) ortalama 156 giinliik yasli 99 bas Dorper ve 65 bas
Dorper X Merinos melezi kuzu {izerinde ultrason ile yaptiklari ¢alismada kabuk alti
yag derinligi, deri + kabuk alt1 yag derinlig, goz kasi derinligi ve canli agirliga ait en
kiigiik kareler ortalamalarinin sirasiyla 0,17 cm; 0,32 cm; 1,75 cm ve 25,16 kg
oldugunu bildirmislerdir. Bu caligmada cinsiyetin kas derinligi ve canli agirlik
tizerine etkisinin O6nemli (P<0,01) oldugunu ifade etmislerdir. Erkeklerin canli
agirhiginin disilere ile karsilastirildiginda daha agir, disilerin goz kasi derinliginin ise
erkeklere kiyasla daha fazla oldugunu bildirmislerdir. Ayn1 arastirmacilar erkek ve
tek doganlarin disi ve coklu doganlara kiyasla canli agirliklarinin daha fazla

oldugunu saptamiglardir.

Cemal ve ark., (2017)’ inca 2011-2014 yillar1 arasinda 15 farkli isletmede
yetistirilen toplamda 2627 bas, ortalama 103+22 giinliik yash Kivircik kuzu iizerinde
ultrason ile gergeklestirdikleri ¢alismada, kabuk alt1 yag derinligi, deri + kabuk alt1
yag derinligi, gbz kasi derinligi ve canli agirliga ait verilerin sirasiyla 0,24 cm; 0,48
cm, 1,82 cm ve 28,87 kg oldugunu bildirmislerdir.

Marquez ve ark., (2012) iskogya, Galler ve Ingilterede bulunan isletmelerde
yetistirilen Charollais, Suffolk ve Teksel irklarindan olusan kuzular iizerinde

yaptiklar bir ¢alismada 2,3,4 ve 5 yash ana¢ koyunlardan elde edilen kuzularin anag
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yasi arttikca, 5. ve 10. hafta canli agirliklar ve giinliik canli agirlik artiginin arttigini
bildirilmislerdir. Dogum agirliginda ise ana yasinin etkisinin tutarsiz oldugunu
saptamislardir. Bu ¢alismada tek dogan kuzularin canli agirhigi, ikiz, iigliz ve dordiiz
doganlar ile karsilastirildiginda daha yiiksek dogum agirligina sahip olduklari
bildirilmistir. Ayn1 arastirmacilarca Iskogya da yetistirilen kuzularm Ingiltere ve
Galler’ e kiyasla tiim yaslardaki agirliklarinin fazla oldugunu (P<0,01), Galler ve
Ingiltere de 5. ve 10. hafta canli agirlik arsindaki farkinise onemli olmadig

saptanmistir.

1.5. Dol Verimi, Canh Agirhk, Kabuk Alti Yag Derinligi ve Goz

Kasi Ultrason Ozelliklerine Iliskin Kalittim Dereceleri

Janssens ve ark., (1998)’ ca Teksel, Suffolk, Hampshire, Bleu Du Maine ve Ile De
France  koyunlarinda doguran koyun basina dogan kuzu sayist igin kalitim
derecelerinin sirasiyla 0,106 = 0,008; 0,047 + 0,015; 0,065 = 0,018; 0,007 + 0,017 ve
0,046 + 0,028, Ekiz ve ark., (2005)’ca Karacabey Merinos 1rki koyunlarinda 0,0533
Cemal ve Karaca, (2007)’ ca Karya, Kivircik ve Melez Cine Capar1 koyunlarinda
0,74 £ 0,07, Casellas ve ark., (2007)’ca Ripollesa koyunlarinda 0,13, Khan ve ark.,
(2017)’ caRambouillet 1rk1 koyunlarda 0,25 + 0,06 oldugunu bildirmislerdir.

Mcewan ve ark., (1991) Coopworth, Romney ve Perendale irki kuzulardan
olusan 1169 baghk siiriide farkli ultrason cihazlariin verecegi sonuglari
karsilagtirmak amaciyla yaptiklar1 ¢caligmada 5, 8 ve 14 aylik yaslarda Delphi probu
ile yapilan ultrason dlgiimlerinde, kabuk alt1 yag derinligine ait kalitim derecelerinin,
sirastyla 0,22 + 0,11; 0,29 + 0,08 ve 0,14 £ 0,07 oldugunu bildirmislerdir. Ayn1
arastirmada 14 aylik yash kuzu lizerinde farkl bir ultrason cihazi (Toshiba Sonolayer
SAL-22A B mod ultrason cihazi) ile yaptiklar1 dl¢iimlerde ise goz kasi genisligi ve
derinligine ait kalittm derecelerinin sirasiyla 0,05 + 0,05 ve 0,14 £ 0,06 oldugunu

saptamiglardir.
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Mcewan ve ark., (1993) Romney irki kuzular {lizerinde yaptiklari ¢alismada 5,
6, 8 ve 14 aylik yaslarda yapilan ultrason ol¢iimlerinde kabuk alt1 yag derinliginin
kalitim derecelerinin sirasiyla; 0,31 £ 0,12; 0,45 £ 0,11; 0,29 £+ 0,06 ve 0,28 + 0,09
hesaplamislardir. Ayni1 arastirmacilar 14 aylik yasta alman goz kasi derinligi ve
genisligine ait kalittim derecelerinin sirasiyla 0,26 + 0,09 ve 0,07 = 0,05 oldugunu
bildirmislerdir. Kuzularin 5, 6, 8 ve 14. aylik yaslardaki canli agirliklarina ait kalitim
derecelerinin sirasiyla 0,11; 0,35; 0,29; 0,32 ve 0,43 oldugunu saptamislardir.

Gilmour ve ark., (1994) 4338 bas Poll Dorset kuzu lizerinde yapitiklari
calismada canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve goz kasi Ozellikleri verileri
alimmugtir. 5-9 aylik yaslarda 2178 bas geng yas grubu, 10-13 aylik yaslarda 1650
bas orta yas grubu ve 14-18 aylik yaslarda 510 bas yash yas grubu olmak iizere
gruplandirma yapmuglardir. Geng, orta ve yasl yas gruplarindan olusan {i¢ grubun
kalitim derecelerinin sirasiyla, canlt agirlik i¢in; 0,19 = 0,06; 0,11 + 0,06 ve 0,37 +
0,18; kabuk alt1 yag derinligi i¢in; 0,01 £+ 0,03; 0,18 £ 0,07 ve 0,28 + 0,15 oldugunu
bildirmislerdir. Ayni arastirmacilar geng, orta ve yash yas gruplart i¢in kalitim
derecelerinin sirasiyla goz kasi derinligi i¢in 0,15 + 0,05; 0,11 + 0,06 ve 0,16 = 0,11
g6z kas1 genisligi i¢in; 0,05 + 0,04; 0,04 £ 0,03 ve 0,12 + 0,10; goz kas1 alan1 i¢in
0,14 £0,05; 0,08 = 0,05 ve 0,15 £ 0,11 hesaplamislardir.

Unal, (1998) Orta Anadolu merinoslar iizerinde yaptig1 calismada kuzularin
dogum agirhigi, 30., 45., 60., 75., 90., 105., 120., 150., ve 180. giin agirliklarina ait
kalitim derecelerinin sirasiyla 0,18; 0,08; 0,09; 0,08; 0,15; 0,16; 0,21; 0,19; 0,20 ve
0,19 oldugunu bildirmistir.

Assan ve ark., (2002) Sabi rk1 kuzular iizerinde yaptiklar1 ¢alismada dogum

agirhigina ait kalitim derecesinin 0,77 oldugunu tespit etmislerdir.



24

Simm ve ark., (2002) Suffolk ki kuzular tizerinde yaptiklari ¢aligmada
dogum agirligi, 56 giin siitten kesim agirligi, ultrason ol¢im zamani olan 150. giin
canli agirligi, géz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligine ait dogrudan kalittim
derecelerinin sirasiyla 0,054; 0,177; 0,286; 0,561 ve 0,410 oldugunu bildirmislerdir.
Ayni arastirmacilar anasal kaliim derecelerinin sirasiyla 0,287; 0,205; 0,160; 0,083
ve 0,164 oldugunu saptamiglardir. Dogum agirligt ile birlikte yas arttikga canli
agirhiga ait dogrudan kalitim derecesinin yiikseldigini, anasal kalitim derecesinin ise

diistiigiinii bildirmislerdir.

Clarke ve ark., (2003) Merinos genetik enstitiisiinden elde edilen verileri
kullanilarak merinos kuzularin bir yas canli agirligi, kabuk alt1 yag derinligi ve goz
kas1 derinligine ait kalitim derecelerinin sirastyla; 0,35 + 0,02; 0,19 + 0,03 ve 0,27 £

0,04 oldugunu bulmuslardir.

Roden ve ark., (2003) Iskog siyah yiizlii kuzular iizerinde yedi yil siiresince
yaptiklar1 ¢alismada, 1465 bas kuzu kullanilmis olup, 145+10,5 giinliik yasta siitten
kesilmis ve 977 bas hayvanin ortalama 171 + 26,6 giinliik yaslarda goz kas1 derinligi,
genisligi ve kabuk alt1 yag derinligi ultrason verilerini almiglardir. Dogum agirligi,
dort haftalik canli agirligi ve siitten kesim agirligi i¢in kalitim derecelerinin sirasiyla
0,23; 0,21 ve 0,17 oldugunu bildirmislerdir. Kabuk alt1 yag derinligi, goz kasi
derinligi ve genisligine ait kaliim derecelerinin ise sirasiyla 0,44; 0,28 ve 0,07

oldugunu saptamiglardir.

Fernandez ve ark., (2004) Ontario bolgesinde 1997-1999 yillart arasinda
dogmus olan Border Leicester, Canadian-Arcott, Charolais, Dorset, Hampshire,
Newfoundland, North Country, Cheviott, Oxford, Rambouillet, Rideau-Arcott,
Shropshire, Suffolk, Teksel ve melezlerden olusan3483 bas kuzu ile yaptiklari
calismada, 36 kg canli agirlikli ve ortalama 102 giinlik yash iki farkli grup

olusturmuslardir. Kuzularin canli agirlik grubu i¢in hesaplanan goz kasi derinligi,
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genigligi ve kabuk alt1 yag derinligine ait kalitim derecelerinin sirasiyla, 0,29; 0,26 ve
0,29 oldugunu bildirmislerdir. Ayni arastirmacilar102 giinliik yas grubunda ise goz
kas1 derinligi, genisligi ve kabuk altt yag derinligine ait kalitim derecelerinin

sirastyla 0,38; 0,30 ve 0,35 oldugunu saptamislardir.

Fischer ve ark., (2006) 4000 bas Australian Pull Dorset kuzu iizerinde 60.
giinden 360.giine kadar 50 giin arayla canli agirlik, g6z kas1 derinligi ve kabuk alt1
yag derinligi ultrason Ol¢timlerini almiglardir. Bu yas araliklarinda hesaplanan canli
agirlik, goz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag derinligi i¢in kalitim derecelerinin
sirasiyla 0,20 ile 0,31; 0,24 ile 0,40 ve 0,24 ile 0,34 araliginda degistigini
bildirmislerdir. Ayni arastirmacilar canli agirliga ait dogrudan kalitim derecesinin
0,24 den 0,30 a kadar yasla birlikte arttigin1 fakat 240. giinden sonrasinda ise
distiigiinii  saptamiglardir. Kabuk altt yag derinligine ait dogrudan kalitim
derecelerinin 0,35 den 0,25 kadar yas ilerledik¢e azaldigini fakat kas derinliginde yag
derinligine benzer sekilde yasin ilerlemesiyle birlikte kalitim derecelerinin 0,35 den

0,25 e kadar diistliglinii tespit etmislerdir.

Maxa ve ark., (2007) Suffolk kuzu tizerinde 1996-2004 yillar1 arasinda
yaptiklar calismada, ortalama 100 giinliik canli agirliga sahip kuzularin, canli agirlhik
icin dogrudan ve anasal kalitim derecelerinin sirasiyla 0,17 ve 0,08; kas derinligi i¢in

0,16 ve 0,04; kabuk alt1 yag derinligi i¢in 0,08 ve 0,03 oldugunu saptamiglardir.

Mortimer ve ark., (2010)Merinos, Border Leicester, Teksel, Beyaz Dorper,
Bat1 Frizi, Booroola Leicester, Poll Dorset, Suffolk, Beyaz Suffolk, Hampshire
Down, Southdown ve Ile De France irkikoyunlarindan elde edilen7176 bas
kuzununl12-13 haftalik yas araligindaki siitten kesim agirliginin, 6682 bas kuzunun
ortalama 21-22 kg karkas hedef agirligindaki ultrason 6l¢iim agirliginin, 6771 bas
kuzunun goz kasi derinliginin ve 6768 bas kuzunun kabuk alt1 yag derinliginin
kalitim derecelerinin sirasiyla 0,14 + 0,03; 0,27 + 0,04; 0,23+ 0,03 ve 0,15 + 0,03
oldugunutespit etmislerdir.
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Conington ve ark., (2001) tarafindan 3962 bas Iskoc¢ siyah vyiizlii kuzu
lizerinde yapilan ¢alismada ortalama 17 haftalik yaslarda siitten kesilmis kuzularin,
stitten kesim agirligi, goz kasi derinligi ve kabuk alti yag derinligine ait kalitim

dereceleri sirasiyla 0,22; 0,30 ve 0,25 hesaplanmuistir.

Maximini ve ark., (2011) Merinoslandschaf, Suffolk, Teksel, Alman siyah
baslt et kuzusu ve Jura kuzusundan olusan ve yaslar1 56- 155 giin arasinda degisen
kuzularin, canli agirlik, giinliik canli agirlik artis1, géz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag
derinligine ait dogrudan kalittim derecelerinin sirasiyla 0,07; 0,16; 0,20 ve 0,21

oldugunu hesaplamislardir.

Celikeloglu, (2012) Pirlak wrki kuzularinin dogum agirligina ait toplam

kalitim derecesinin 0,18 oldugunu tespit etmistir.

Aksoy ve ark., (2016) 1262 bas Karayaka kuzu iizerinde yaptiklar ¢alismada
dogum agirligi, 90. giin siitten kesim agirligr ve 1059 bas kuzunun ultrason 6l¢iim
giiniine ait 140. giin canli agirligl, ultrason kabuk alti yag derinligi ve gz kasi
derinligi tizerine, dogrudan ve anasal kalitim derecelerini hesaplamak amaciyla 6
farkli model olusturduklarmi bildirilmislerdir. Modeller i¢ine anasal genetik etkiler
eklendigi zaman Ozelliklere iliskin dogrudan kalitim derecelerinin diistiiglinii tespit
etmislerdir. Anasal kalitim derecelerinin dogum agirligi i¢in 0,15 ile 0,22 arasinda,
stitten kesim agirligi i¢in 0,04 ile 0,14 arasinda, 140. giin canli agirlig: i¢in 0,08 ile
0,16 arasinda degistigini hesaplamiglardir. Anasal Kalitim derecesinin goz kasi
derinligi ve kabuk alti yag derinligi tizerine etkisinin Onemsiz oldugunu
bildirilmislerdir. Ayni arastirmacilar Karya kuzularinda, dogum agirhigi, siitten
kesim agirhigr ve goriintii alma zamani agirligi icin dogrudan ve anasal kalitim

derecelerinin seleksiyon 6zellikleri igerisinde kullanilabilecegini saptamislardir.
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Tait ve ark., (2015) ca 2010-2013 yillar1 arasinda 4 farkli isletmede
yetistirilen Romney 1rk1 kuzu iizerinde yaptiklar1 ¢aligmada, siitten kesim agirligi,
sekizinci ay kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kasi derinligine ait kalitm derecelerinin
sirastyla 0,60+ 0,08; 0,25+ 0,08 ve 0,61+ 0,23 oldugunu saptamislardir.

Cemal ve ark.,(2017) tarafindan 2011-2014 yillar1 arasinda 15 farkli
isletmede yetistirilen toplamda 2627 bas, ortalama 103+£22 giinliik Kivircik kuzu
tizerinde yaptiklar1 ultrason 6l¢iimlerinde kabuk alt1 yag derinligi, deri ve kabuk alt1
yag derinligi, goz kas derinligive 6l¢im yapildig1 giinkii canli agirliga ait dogrudan
kaliim derecelerinin sirastyla 0,26; 0,26; 0,23 ve 0,09, anasal kalitim derecelerinin
sirastyla 0,27; 0,27; 0,24 ve 0,20, toplam kalitim derecelerinin sirasiyla 0,29; 0,28;
0,25 ve 0,14 oldugunu bildirmislerdir.

Ghombavani ve ark., (2017) Romney kuzular {izerinde yaptiklar1 ¢aligmada 8
aylik yasta yapilan dl¢iimlerde kabuk alt1 yag derinliginin, goz kasi derinliginin ve
stitten kesim agirligina ait dogrudan kalitim derecelerinin sirasiyla 0,36+ 0,04; 0,39+
0,05 ve 0,33+ 0,04 oldugunu saptamislardir.

1.6. Canh Agirhk Kabuk Alti1 Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason

Ozelliklerine iliskin Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Conington ve ark., (2001) 3962 bas Isko¢ siyah yiizlii kuzu iizerinde yaptiklari
caligmada ortalama 17 haftalik yasta siitten kesilmis olup, genetik ve fenotipik
korelasyonlarin kabuk alt1 yag derinligi ile siitten kesim canli agirligi arasinda 0,106
ve 0,495, yag derinligi ile géz kasi derinligi arasinda 0,167 ve 0,335 ve goz kas

derinligi ile canli agirlik arasinda 0,294 ve 0,308 oldugunu tespit etmislerdir.
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Cemal ve ark., (2004) Kivircik ve Kivircik X Sakiz melezi kuzu lizerinde
yaptiklart c¢alismada fenotipik korelasyonlarin canli agirhik ile kabuk alti yag
derinligi arasinda 0,328, canli agirlik ile goz kasi derinligi arasinda 0,585, canli
agirlik ile g6z kas1 genisligi arasinda 0,546 ve canli agirlik ile géz kasi alani arasinda
0,624 oldugunu bildirmislerdir. Ayn1 aragtirmacilar fenotipik korelasyonlarin kabuk
alt1 yag derinligi ile g6z kasi derinligi arasinda 0,360, kabuk alt1 yag derinligi ile goz
kasi genisligi arasinda 0,640 ve kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi alani aradinda
0,371, goz kas1 derinligi ile goz kas1 genisligi arasinda 0,563 ve goz kasi derinligi ile
g0z kasi alani arasinda 0,847 ve g6z kasi genisligi ile goz kasi alani arasinda ise

0,761 oldugunu saptamislardir.

Maximini ve ark., (2011) Merinolandschaf, Suffolk, Teksel, Alman siyah
baslt et koyunu ve Jura koyunlarindan olusan yaslar1 56- 155 giin arasinda degisen
toplam 13.634 bas iizerinde 2000- 2010 yillar1 arasinda yiriittiikleri ¢alismada
genetik ve fenotipik korelasyonlarin, canli agirlik ile goz kasi derinligi arasinda -0,87
ve -0,001 ve canl agirlik ile kabuk alti yag derinligi arasinda -0,57 ve -0,10

oldugunu bildirmislerdir.

Cemal ve ark., (2007) tarafindan125 giinliik Kivircik kuzu iizerinde yapilan
calismada fenotipik korelasyonlarin canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda
0,362, canli agirlik ile g6z kasi derinligi arasinda 0,608, canli agirlik ile g6z kasi
genisligi arasinda 0,581, canli agirlik ile g6z kasi alan1 arasinda 0,649, kabuk alt1 yag
derinligi ile gz kas1 derinligi arasinda 0,406, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
genisligi arasinda 0,368, kabuk alt1 yag derinligi ilegdz kas1 alan1 6zellikleri arasinda
0,427, gbz kast derinligi ile g6z kasi genisligi arasinda 0,562, gz kasi derinligi
ilegdz kas1 alan1 arasinda 0,845 ve g6z kas1 genisligi ile g6z kas1 alan1 arasinda 0,753

oldugunu bildirilmistir.

Unal, (1998) Orta Anadolu Merinoslar iizerinde yaptig1 calismada kuzularm

genetik ve fenotipik korelasyonlart dogum agirhig ile 60. giin canli agirliklar
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arasinda 0,54 ve 0,33, dogum agirlig: ile 75. giin canli agirliklar1 arasinda 0,51 ve
0,30, dogum agirligi ile 90. giin canli agirliklar: arasinda 0,46 ve 0,28, dogum agirlig
ile 105. giin canli agirliklar arasinda 0,25 ve 0,32 ve dogum agirligi ile120. giin canli
agirliklar1 arasinda 0,19 ve0,31 oldugunu bulmustur. Aymi arastirmaci kuzularin
genetik ve fenotipik korelasyonlar1 60. giin canli agirlik ile 120. giin canli agrilik
arasinda 0,75 ve 0,81, 75. giin canli agirlik ile 120. giin canli agrilik arasinda 0,86 ve
0,90 ve 90. giin canl1 agirlik ile 120. giin canli agrilik arasinda 0,94 ve 0,95 oldugunu

tespit etmistir.

Roden ve ark., (2003) tarafindan Iskog siyah yiizlii kuzular iizerinde yapilan
caligmada kuzularin ortalama 171 giinliik yasta ultrason dl¢iimleri yapilmis, genetik
ve fenotipik korelasyonlarin kabuk alti yag derinligi ile géz kasi derinligi arasinda
0,25 + 0,154 ve 0,24 + 0,035, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kas1 genisligi arasinda -
0,06 = 0,268 ve 0,18 = 0,033 ve goz kas1 derinligi ile genisligi arasinda 0,09 + 0,289
ve 0,53 £ 0,025 oldugunu tespit etmislerdir. Ayni arastirmacilar genetik ve fenotipik
korelasyonlar1 dogum agirligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda -0,28 + 0,143 ve -
0,09 £ 0,035, dogum agirhig1 ile goz kasi derinligi arasinda -0,18 = 0,172 ve -0,01 +
0,035 ve dogum agirligr ile goz kas1 genisligi arasinda-0,04+ 0,272 ve 0,06 + 0,032,
dort haftalik canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda -0,19 = 0,163 ve 0,10 +
0,036, dort haftalik canli agirlik ile goz kasi derinligi arasinda -0,05 + 0,186 ve0,15 +
0,035 ve dort haftalik canli agirlik ile goz kas1 genisligi arasinda 0,05 + 0,285 ve 0,14
+ 0,033 ve siitten kesim agirligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,15 + 0,165 ve
0,30 £ 0,033, siitten kesim agirlig1 ile goz kas1 derinligi arasinda 0,31 £ 0,172 ve 0,34
+ 0,031 ve siitten kesim agirligi ile goz kast genisligi arasinda 0,19 + 0,274 ve 0,31 +

0,031 saptamislardir.

Fernandez ve ark., (2004) Ontario bolgesinde 1997-1999 yillar1 arasinda
dogmus farkli irklardan 3483 bas kuzu iizerinde ultrason araciligiyla yaptiklari
caligmada ortalama 36 kg canli agirliga ve ortalama 102 giinliik yasa gore iki farkl

grup olusturmuslardir. Sabit canli agirliga gore genetik ve fenotipik korelasyonlar,
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goz kasi derinligi ile kabuk alti yag derinligi arasinda -0,17 ve 0,15, g6z kasi
derinligi ile g6z kast genisligi arasinda 0,43 ve 0,39 ve goz kas1 genisligi ile kabuk
alti yag derinligi arasinda 0,23 ve 0,05 oldugunu bildirmislerdir. Aym
arastirmacilarca sabit yasa gore hesaplanan genetik ve fenotipik korelasyonlar, gz
kasi1 derinligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,29 ve 0,34, goz kasi derinligi ile
g0z kast genisligi arasinda 0,61 ve 0,52 ve goz kast genisligi ile kabuk alt1 yag
derinligi arasinda0,44 ve 0,31loldugunu tespit etmislerdir. Arastirmacilar tarafindan
g6z kasi derinligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasindaki negatif genetik korelasyonun
uygulanacak seleksiyon programi ile yag derinligini diisiiriicegini, ayni zamanda g6z
kas1 derinligini de arttiracagini, goz kasi derinligi ile genisligi arasindaki pozitif
genetik korelasyonun ise goz kasi genisligini arttiracagini boylece tiiketiciler

acisindan faydali olacagini bildirmislerdir.

Clarke ve ark., (2003) Merinos genetik arastirma enstitiisiinde yetistirilen
hayvanlarda genetik ve fenotipik korelasyonlar1 sirasiyla bir yas canli agirligr ile
kabuk alt1 yag derinligi icin 0,29+ 0,09 ve 0,27 £ 0,02; canli agirlik ile goz kasi
derinligi i¢in -0,20+ 0,08 ve -0,15 £ 0,02; goz kasi1 derinligi ile kabuk alt1 yag
derinligi i¢in 0,41+ 0,09 ve 0,28 + 0,01 bulmuslardir.

Yilmaz ve ark., (2011) Gi¢ buguk aylik yasli Kivircik melezi kuzular iizerinde
yaptiklar1 calismada fenotipik korelasyonlar: canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi
arasinda 0,518, canli agirlik ile goz kas1 derinligi arasinda 0,451 ve g6z kasi derinligi

ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda ise 0,895 hesaplamislardir.

Yilmaz ve ark., (2016) ortalama 156 giinliikk 99 bas Dorper ve 65 bas Dorper
X Merinos kuzular iizerinde yaptiklar: ¢alismada fenotipik korelasyonlar1 kabuk alti
yag derinligi ile canli agirlik arasinda 0,352, g6z kasi derinligi ile canli agirhik
arasinda 0,613 ve goz kasi derinligi ile kabuk alti yag derinligi arasinda 0,376
oldugunu bildirmislerdir.
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Yarali ve Yilmaz, (2014) dort buguk aylik 36 bas Karya kuzu lizerinde
yaptiklar1 calismada fenotipik korelasyonlar1 goz kasi alami ile goz kasi derinligi
arasinda 0,711, goz kasi1 alani ile g6z kas1 genisligi arasinda 0,792, gz kasi alani ile
canli agirlik arasinda 0,458 g6z kasi derinligi ile goz kasi genisligi arasinda 0,359,
g6z kasi derinligi ile canli agirlik arasinda 0,423, canli agirlik ile kabuk alti yag

derinligi arasinda ise -0,009 saptamiglardir.

Gilmour ve ark., (1994) Poll Dorset kuzu iizerinde yaptiklar1 ¢alismada, 5-9
aylik geng yas grubu, 10-13 aylik orta yas grubu ve 14-18 aylik yash yas grubu
seklinde ti¢ grup olusturmuslardir. Geng¢ yas grubu igin genetik ve fenotipik
korelasyonlari canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,17 = 0,70 ve 0,51 +
0,02, canli agirlik ile géz kast derinligi arasinda 0,48 £+ 0,19 ve 0,50 £ 0,02, canl
agirlik ile goz kas1 genisligi arasinda 0,51 + 0,26 ve 0,44 + 0,02, canli agirlik ile goz
kast alan1 arasinda 0,52 + 0,18 ve 0,54 + 0,02, kabuk alt1 yag derinligi ile gbz kas1
derinligi arasinda 0,30 £ 0,75 ve 0,42 + 0,02, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
genigligi arasinda -0,09 + 0,90 ve 0,41 + 0,02,kabuk alti yag derinligi ile goz kasi
alan1 arasinda 0,22 + 0,74ve 0,47 £ 0,02, g6z kas1 derinligi ile goz kas1 genisligi
arasinda 0,90 = 0,20 ve 0,51 + 0,02, goz kas1 derinligi ile goz kas1 alan1 arasinda 0,99
+ 0,02 ve ve 0,88 £ 0,01 ve goz kas1 genisligi ile goz kas1 alani arasinda 0,96 + 0,08
ve 0,85+ 0,01 oldugunu tespit etmislerdir. Orta yas grubu igin genetik ve fenotipik
korelasyonlar1 canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,22 + 0,29 ve 0,62 +
0,02, canli agirlik ile géz kasi derinligi arasinda 0,46 + 0,27 ve 0,60 = 0,02,canh
agirlik ile goz kas1 genisligi arasinda 0,75 + 0,28 ve 0,56 + 0,02, canli agirlik ile goz
kas1 alani arasinda 0,55 + 0,26 ve 0,65 = 0,01, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
derinligi arasinda 0,57 + 0,22 ve 0,57 £ 0,02, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
genisligi arasinda 0,36 = 0,39 ve 0,51 + 0,02, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
alanm1 arasinda 0,53 + 0,24 ve 0,61 + 0,02, g6z kas1 derinligi ile géz kast genisligi
arasinda 0,91 = 0,14 ve 0,60 =+ 0,02, g6z kas1 derinligi ile goz kas1 alan1 arasinda 0,99
+ 0,02 ve 0,91 + 0,01 ve goz kas1 genisligi ile goz kas1 alani arasinda 0,95 + 0,07 ve
0,87 + 0,01 oldugunu bulmuslardir. Yash yas grubu i¢in genetik ve fenotipik
korelasyonlar1 canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,48 + 0,30 ve 0,47 +



32

0,04 canli agirlik ile goz kast derinligi arasinda 0,41 + 0,36 ve 0,47 £+ 0,04, canh
agirlik ile goz kasi genisligi arasinda 0,46 + 0,38 ve 0,45 + 0,04, canli agirlik ile géz
kasi1 alani arasinda 0,46 + 0,35 ve 0,51 + 0,04, kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
derinligi arasinda 0,58 + 0,34 ve 0,30 + 0,04, kabuk alt1 yag derinligi ile géz kasi
genisligi arasinda 0,19 + 0,48 ve 0,23 + 0,04 kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi
alan1 arasinda 0,44 + 0,39 ve 0,30 + 0,04, g6z kas1 derinligi ile goz kast genisligi
arasinda 0,79 £ 0,25 ve 0,59 + 0,03 g6z kasi derinligi ile goz kas1 alan1 arasinda 0,96
+ 0,06ve 0,90 = 0,01 ve goz kas1 genisligi ile gbz kas1 alan1 arasinda 0,93 + 0,09 ve
0,88 + 0,01 oldugunu saptamislardir.

Yilmaz ve ark., (2014) ortalama 115 giinliik 258 bas Karacabey Merinosu,
168 bas Karya ve 241 bas Kivircik irki kuzu tizerinde yaptiklari ¢aligmada fenotipik
korelasyonlarin, goz kasi derinligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,627, siitten
kesim agirligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,534 ve siitten kesim agirligi ile

g0z kasi derinligi arasinda 0,771 oldugunu bildirmislerdir.

Akdag ve ark., (2015) alti aylik yasli 20 bas Karakaya kuzu {izerinde
yaptiklar1 calismada fenotipik korelasyonlarin, canli agirlik ile kabuk alti yag
derinligi arasinda 0,591, canli agirlik ile g6z kast derinligi arasinda 0,907, canl
agirhik ile goz kasi genisligi arasinda 0.563 ve canli agirlik ilegoz kasi alani arasinda

0,884 oldugunu bulmuslardir.

Pajor ve ark., (2004) tarafindan 110-120 giinlik yasli Macar Merinosu ve
Siitgii Ingiliz koyunlarmin erkek kuzulari iizerinde yaptiklari galismada Macar
Merinoslart igin fenotik korelasyonlar1 canli agirlik ilegdz kasi derinligi arasinda
0,52 ve canli agirlik ile gdz kas1 alam arasinda 0,44, Siitcii ingiliz kuzular icin
fenotik korelasyonlar1 canli agirlik ile g6z kasi derinligi arasinda 0,57 ve canli agirlik
ile goz kast alam1 arasinda 0,58 oldugunu saptamislardir. Elde edilen sonuglar
neticesinde, ultrason oOlglimlerinin  kuzu yetistiriciligine iliskin  Seleksiyon

programlarinda kullanilabilinecegini bildirmislerdir.
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Fischer ve ark., (2006) 60-360 giinliik Avustralya Pull Dorset kuzular
tizerinde yaptiklar1 calismada, 50 giin arayla 360 giinliik yasa kadar canli agirlik, g6z
kas1 derinligi ve kabuk alti yag derinligi ultrason Olglimleri verilerini kayit
etmiglerdir. Canli agirhik ile kabuk alt1 yag derinligi arasindaki genetik
korelasyonlarin yasin ilerlemesiyle birlikte 0,73 den 0,67 ye, canli agirlik ile goz
kasi derinligi i¢in 0,71 den 0,63’e, yag derinligi ile kas derinligi arasinda ise 300
giinliik yasa kadar 0,77 den 0,43°¢ distligiinii saptamislardir. Ayni arastirmacilar
canli agirlik ile yag derinligi arasinda fenotipik korelasyonun yas arttik¢a ¢ok yavas
bir sekilde 0,58 den 0,51 seviyesine dogru diistiigiinii, canli agirlik ile kas derinligi
arasinda ise pozitif ve yiliksek seviyede oldugunu ancak yas ilerledik¢e ¢ok az
diistiigiinii  saptamuglardir. Yag derinligi ile kas derinligi arasindaki fenotipik
korelasyonun 120. giin yas altinda 0,55 den biiyiik, 180. giin yas iizerinde ise 0,4
civarinda degistigini bildirmislerdir. Calismada genetik ve fenotipik korelasyonlari
60.giin canli agirlik ile 120. giin canli agirlik arasinda 0,74 ve 0,75, 60. giin yag
derinligi ile 120. giin yag derinligi arasinda 0,97 ve 0,71 ve 60. giin g6z kas1 derinligi
ile 120. giin goz kas1 derinligi arasinda 0,98 ve0,74 oldugunu tespit etmislerdir.

Mcewan ve ark., (1993) Romney 1rki kuzu iizerinde yaptiklari ¢alismada
genetik ve fenotipik korelasyonlari 5.ay canli agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi
arasinda 0,56 ve 0,47, 6. ay canli agirlikile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,45 ve
0,46 ve 8. ay canli agirlik ve kabuk alti yag derinligi arasinda 0,38 ve 0,52
hesaplamiglardir. Ayni arastirmacilar genetik ve fenotipik korelasyonlari14. ay canl
agirlik ile yag derinligi arasinda 0,67 ve 0,52, 14. ay canli agirlik ile géz kasi
derinligi arasinda 0,34 ve 0,37 ve 14. ay canli agirlik ile goz kas1 genisligi arasinda
0,35 ve 0,36 saptamiglardir.

Mortimer ve ark., (2010)’ ca Merinos, Border Leicester, Teksel, Beyaz
Dorper, Bati Frizi, Booroola Leicester, Poll Dorset, Suffolk, Beyaz Suffolk,
Hampshire Down, Southdown ve lle De France irki koyunlardan elde ettikleri

kuzularin 12-13 haftalik yaslarda siitten kesim agirligi, ortalama 21-22 kg karkas
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hedef agirligindaki ultrason olglim agirligi, géz kasi derinligi ve kabuk alti yag
derinligi verileri alinmis olup, genetik ve fenotipik korelasyonlar1 siitten kesim
agirlig ile ultrason 6l¢lim agirligr arasinda 0,85 + 0,04 ve 0,72 + 0,01, siitten kesim
agirhig ile goz kasi derinligi arasinda -0,36 = 0,10 ve -0,09 + 0,02 ve siitten kesim
agirhigr ile kabuk alti yag derinligi arasinda -0,32+ 0,12 ve -0,17 £+ 0,01, ultrason
Ol¢tim agirhigr ile géz kasi derinligi arasinda -0,24 + 0,10 ve -0,07 + 0,02, ultrason
Ol¢tim agirligr ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda -0,08 = 0,12 ve 0,08 + 0,02 ve goz
kas1 derinligi ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,57+ 0,08 ve 0,38+ 0,01 oldugunu

saptamiglardir.

Agamy ve ark., (2015) 12 aylik15 er bas Barki, Ossimi ve Rahmani kuzu
tizerinde yaptiklar1 calismada Barki kuzulari i¢in fenotipik korelasyonlari canli
agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,72, canli agirlik ile goz kast genisligi
arasinda 0,55, canli agirlik ile goz kasi derinligi arasinda 0,28, canli agirhik ile goz
kast alan1 arasinda 0,28, yag derinligi ile goz kasi genisligi arasinda 0,62, yag
derinligi ile goz kasi derinligi arasinda 0,53, yag derinligi ile g6z kas1 alan1 arasinda
0,53, goz kas1 genisligi ile goz kasi derinligi arasinda 0,72 g6z kas1 genisligi ile goz
kast alan1 arasinda 0,72 ve goz kast derinligi ile goz kasi alani arasinda 0,99
bildirmislerdir. Aynmi arastirmacilar Ossimi 1rk1 kuzularinda fenotipik korelasyonlari
canli agirlik ile kabuk alti yag derinligi arasinda 0,61, canli agirlik ile goz kasi
genisligi arasinda -0,58 canli agirlik ile g6z kasi derinligi arasinda 0,12, canli agirlik
ile goz kast alan1 arasinda 0,12, yag derinligi ile gdz kasi genisligi arasinda -0,31,
yag derinligi ile goz kasi derinligi arasinda 0,06, yag derinligi ile g6z kasi alani
arasinda 0,05, goz kasi genisligi ile g6z kasi1 derinligi arasinda 0,23 ve goz kasi
genisligi ile goz kasi alani arasinda 0,23 ve goz kasi derinligi ile goz kasi alani
arasinda 0,99 saptamiglardir. Rahmani kuzularinda ise fenotpik korelasyonlari canli
agirlik ile kabuk alt1 yag derinligi arasinda 0,58, canli agirlik ile g6z kas1 genisligi
arasinda 0,66, canli agirlik ile goz kasi derinligi arasinda 0,66, canli agirlik ile goz
kas1 alan1 arasinda 0,66, yag derinligi ile goz kasi genisligi arasinda 0,31, yag
derinligi ile goz kasi derinligi arasinda 0,31 ve yag derinligi ilegdz kasi alani

arasinda 0,31, goz kasi genisligi ile g6z kasi derinligi arasinda 0,78, goz kasi
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genisligi ile alan1 arasinda 0,78 ve goz kasi derinligi ile goz kasi alan1 arasinda 0,99

tespit etmislerdir.

1.7. Seleksiyon Yontemleri

Hayvanlarin evciltilmesi ile birlikte insanoglu hangisinin damizlik olarak elde
tutulacagina karar vermek zorunda kalmistir. Damizlik adaylarmin se¢im konusu,
yetistiricilerin birden fazla 6zelligi ele almalarini zorunlu kilmistir. Bu 6zellikler,
ayni onem de@erine sahip ya da birbirinden bagmsiz olabilir. Ureticilerin
uygulayacagi seleksiyon yontemlerinin etkileri de buna gore farkli olabilir (Hazel ve
Lush., 1942).

Birden fazla verim &zelligini gelistirmek i¢in tandem seleksiyon, bagimsiz
ayiklama seviyeleri metodu, ve seleksiyon indeksi yontemleri geleneksel olarak
kullanilmaktadir. Bunlardan seleksiyon indeksi ilk olarak bitkilerde Smith (1936)
tarafindan kullanilmaya baslanmis olup hayvansal arastirmalarda ortaya ¢ikis1 (Hazel
ve Lush, 1942; Hazel, 1943) daha sonraki yillarda gergeklestirilmistir. Seleksiyon
indeksi  yontemitandem ve bagimsiz ayiklama diizeyleri yontemleri ile
kiyaslandiginda birden fazla 6zelligin bir arada gelistirilmesi i¢in en uygun yontem

oldugunu bildirmislerdir (Hazel ve Lush, 1942).

Metodun temeli her bir hayvanin biitiin 6nemli karakterlerinin uygun sekilde
degerlendirilip, biitlin hayvanlarla karsilastirilabilecek tek bir rakamla ifade
edilmesine dayanir. Bu metotta biitiin 6nemli karakterler bir arada ele alindigindan
cogu karakterlerde {istiin ancak bir karakterde zayif olan hayvanin saf disi
birakilmasi onlenir. Seleksiyon indeksi temel olarak ele alinan her bir 6zellik i¢in
ekonomik agirliklar verilerek aralarindaki iliskilere gore bir denklem kurma esasina

dayanir. Tasarlanan denkleme gore her bir hayvan icin hesaplama yapilir. Bu
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denkleme gore en yiiksek puan alandan en diisiik puan alana gore bir sira olusturulur
ve en yiiksek degere sahip olan hayvanlar damizlik olarak kullanilir (Hazel ve Lush,
1942; Hazel 1943).

Seleksiyon indeksi;
I= b1 X1+ b2Xo+ D2Xo+. ...+ bnXn seklinde tasarlanir.

Xi hayvanin belirli bir 6zellikteki fenotipik performansini yansitirken b ise ayni

ozellige verilecek olan agirlik katsayisini ifade eder.

Yag ve kas derinligini belirlemede ultrason goriintiilerinin yaygin olarak
kullanimi, seleksiyon kriteri olarak bu oOzelliklerin kullanilmasina da olanak

saglamistir (Simm ve Dingwall, 1989; Gilmour ve ark., 1994).

Simm ve ark., (1987) Yeni Zelanda kuzular iizerinde yaptiklar1 ¢alismada
canli agirlik (CA), goz kasi derinligi (GKD) ve kabuk alt1 yag derinligi (KAYD)
Ozelliklerini  kullanarak  kurduklart  seleksiyon indekisini, 1= 0.25CA-
0,58KYD+0,48GKD seklinde bildirmislerdir.

Simm ve Dingwall, (1989) tarafindan 150 giinlik canli agirhiga ulagmis
Suffolk irk1 kuzular tizerinde yaptiklari caligmada canli agirlik, goz kasi derinligi ve
kabuk altt yag derinligi icin I= 0,103CA+0,257GKD-0,406KAYD seklinde bir
seleksiyon indeksi hesaplamislardir. Indeks, kuzularin kaslanma oranini arttirirken
ayni zamanda yag miktarmi azaltmak amaciyla kurulmustur. Yapilan g¢alismanin
sonucunda yiiksek puan almis olanlarin seleksiyon hattina, ortalama puan almis

olanlarin ise kontrol hattina ge¢irildigini bildirmislerdir.
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Simm ve ark., (2002) Suffolk koyunlar1 iizerinde yagsiz et verimini
gelistirmek amaciyla dokuz yil boyunca uyguladiklart seleksiyon indeksinde 150.
giinde canli agirliklar igin her bir kg karkas yag1 ve yagsiz etin ekonomik degerlerini
+3 ve -1 olarak almiglardir. Dokuz yil uygulanan seleksiyon indeksi sonucunda, 150.
giin canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve kas derinligi arasindaki farkin kontrol

grubuna kiyasla sirastyla +4,88Kkg; -1,1mm; +2,8mm oldugunu saptamiglardir.

Unal, (1998) Orta Anadolu Merinoslar1 iizerinde yaptig1 bir calismada
kuzularin siitten kesim agirhigi (Xi) ile toklularin kirli yapagi verimini (X2)
kullanarak, 1 = 0,212 X; + 0,079 X, seklinde bir indeks denklemi kurmustur.
Olusturulan indeks denklemi ile toplam damizlik deger arasindaki korelasyon

katsayis1 0,45 olarak hesaplanmustir.

Roden ve ark., (2003) Isko¢ siyah vyiizlilkuzular: iizerinde, ultrason
Olgtimlerinin yapildigi zamanki popiilasyona ait ortalama kabuk alt1 yag derinligini
degistirmeden, canli agirlik ve ultrason goz kasi derinligi ve genisligini gelistirmek
amactyla, 1= 0,59 CA + 0,40 KAYD + 0,41 GKD + 0,36 GKG seklinde seleksiyon

indeksi hesaplamiglardir.

Lewis ve ark., (1996) 1986 - 1988 yillar1 arasinda 77, 94 ve 88 bas Suffolk
kocta canli agirlik, kas derinligi ve kabuk alt1 yag derinligi i¢in Simm ve Dingwall’
i gelistirmis oldugu I = 0,103CA+ 0,257GKD- 0,406 KAYD seklindeki seleksiyon
indeksini uygulayarak en yiiksek ve en diisiik indeks puanina sahip toplamda 22 bas
damizlik ko¢ se¢mislerdir. Yiiksek indeks degerine sahip koclarin, diisiik indeks
degerine sahip koglarile karsilastirildiginda 11,4+ 2,2 kg daha agir, goz kasi derinligi
yoniinden 4,8+ 2,3mm daha fazla, kabuk alti yag derinligi yoniinden 1,2+ 1,0mm
daha diisiik degerler verdikleri bildirilmistir. Secilen koglar 481 bas Iskocmelez
koyunu ile ciftlestirilmis ve 3 yil boyunca toplamda 2524 bas kuzu iiretmislerdir.
Kuzularin 35,5 kg; 41,5 kg ve 47 kg canli agirliga ulastiklarinda kesime

gonderdiklerini bildirmislerdir. Elde edilen sonuglara gore yiiksek indeks puanina
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sahip koglara ait kuzularin, diisiik indeks puanina sahip koglara ait kuzulara kiyasla
kilogram basina ortalama 7 gr daha fazla et ve 12gr daha az yag miktarina sahip
olduklarin1 saptamislardir. Sonug olarak yiiksek indeks degerine sahip olan koglara
ait kuzu karkaslarinin daha kasli oldugunuve daha az yag icerdiklerini tespit

etmislerdir.

Marquez ve ark., (2012) Charollais, Suffolk ve Teksel irkindan olusan
ortalama 150 giinliik erkek kuzulardan baba hat olusturmak igin canli agirlik, kabuk
alt1 yag derinligi ve goz kasi derinligi lizerine bir seleksiyon indeksi kurmuslardir.
Goz kast ve kabuk alt1 yag derinligi i¢in ekonomik agirliklarin sirasiyla +3 ve -1
oldugunu bildirmislerdir. En yiiksek ve en diisiik indeks degerine sahip olan kog
adaylar1 secilereck melez koyunlar ile giftlestirilmislerdir. Elde edilen kuzularin
dogum agirligi, 5 haftalik, 10 haftalik canli agirlik ve giinliik canli agirlik artist
karsilagtirilmistir. Yiiksek indeks degerine sahip koglara ait kuzular ile diisiik indeks
degerine sahip koglara ait kuzular karsilagtirildiginda dogum agirligi, 5.hafta, 10.
hafta canli agirliklar1 ve giinliik canli agirlik artislar icin arasindaki farkin sirasiyla
0,07+ 0,03 kg; 0,3+ 0,1 kg, 0,4+ 0,1 kg ve 5,1+ 1,9gr/giin oldugunu ve aradaki farkin
onemli (P<0,01) diizeyde oldugu tespit etmislerdir.

Cameron ve Bracken, (1992)’ ca 140 giinliik Teksel ve Oxford kuzulari
tizerinde canli agirhi@i arttirmak amaciyla kabuk alti yag derinligi ve goz kasi
derinligine ait genotipik ve fenotipik parametrelerden yararlanarak olusturulan
seleksiyon indeksini 3 yil boyunca uyguladiklarini bildirmislerdir. Calismanin
sonucunda 140. giin canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve gbz kasi derinligi
verilerine ait degisimlerin sirasiyla 1,30kg, -0,76mm ve 0,88mm oldugunu

bildirmislerdir.

Nsoso ve ark., (1994) Dorset Down 1irki koyunlarda yaptiklari galismada
1984-1991 yillar1 arasinda dogmus ortalama 258+14 giinlikk disiler ile ortalama

347+16 giinliik erkekleri kontrol grubu ve indeks grubu olmak ftizere iki gruba
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ayirdiklarint bildirmislerdir. Olusturduklar1 gruba, 1986- 1988 yillari arasinda | =
0,44CA — 0,58KYD ve 1989 yili sonrasinda I = 0,25CA — 0,58KAYD + 0,48GKD
seklinde iki farkli seleksiyon indeksi uygulamiglardir. Calismanin sonunda erkekler
arasindaki ortalama yillik farkin canli agirlik, géz kasi derinligi ve kabuk alt1 yag
derinligi i¢in sirasiyla 0,290 kg/yil; 0,019 mm/y1l ve -0,013 mm/yil, disiler arasindaki
ortalama yillik farkin sirasiyla 0,154 kg/yil; 0,028 mm/yil ve -0,028 mm/yil

oldugunu bildirmislerdir.

Nsoso, (1995) Dorset Down, Border Leicester ve Coopworth irki kuzular
tizerinde uyguladig1 seleksiyon indeksinde, canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve
g0z kasi derinligi igin y1llik ortalama degisim degerlerininsirasiyla 0,26+0,14kg/y1l, -
0,04+0,04mm/y1l ve 0,05+0,05mm/y1l oldugunu bildirmistir.

Kazangh bir kuzu eti tiretimi ancak iireticilerin ve tiiketicilerin beklentilerini
karsilayacak sekilde yapilan bir yetistirme programi ile saglanabilir. Ultrason
araciligi ile kuzularin erken yaslarda, et ve yag verim o&zelliklerinin, hayvana
herhangi bir zarar verilmeksizin tespit edilebiliyor olmasi, uygulanacak olan
seleksiyon programindaki ilerlemeyi hizlandiracaktir. Bu sayede yetistiricilere
kazangli bir kuzu eti liretimimkani saglanirken, tiiketicilerin ise taleplerine uygun
yagsiz kuzu etine ulasabilmesi saglanacaktir. Pirlak irki kuzular {izerinde farkli
biiylime dénemlerinde et ve yag verim 6zelliklerine yonelik daha 6nce yapilmig olan
bir arastirma yoktur. Bu c¢alismada Pirlak 1rki kuzularda biiylimenin farkl
donemlerindeki canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi, goz kast derinligi, genisligi ve
alanina ait tartim ve Olglim sonuglari ile hesaplanan kalitim dereceleri, genetik ve
fenotipik korelasyonlardan islah amagli yaralanabilme imkanlarmin ve seleksiyon

indekslerinin ortaya konulmasi hedeflenmistir.
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2.GEREC ve YONTEM

2.1. Hayvan Materyali

Arastirmada Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Miidiirliigii’ niin Pirlak-1
Halk Elinde Islah Projesi kapsaminda, Kiitahya ili Merkez ilgesi Sabuncupiar kdyii
(enlem  39°33'50.59"K, boylam 30°11'19.52"D), Dogalar koyi (enlem
39°14'58.33"K, boylam 30° 7'43.97"D), Ishake¢ilar kéyii (enlem 39°35'32.50"K,
boylam 29°45'33.06"D) ve Aslanapa ilgesi (enlem 39°15'491"K, boylam
29°50'44.23"D) merkezinde bulunan dort Pirlak elit siirii isletmesinde 2015 ve 2016
yillart arasinda yiriitiilmustiir. Bir Pirlak kuzu ve kuzu siiriisiine ait resimler Sekil 3’
de verilmistir. Istatistik analizlerde kullanilan verilerin elde edildigi isletmelerin

bulunduklart yerler Sekil 1 de verilmistir.

alac
15

s '5 ) 3 €
&"AslanapalfialkiEgitimiMerkez
N g

Sekil 1. Arastirma kapsamindaki isletmelerin bulunduklar: yerler.
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2.1.1.Siirii idaresi ve Besleme

Arastirma siiriilerinde tohumlamalar Agustos - EKim aylar1 arasinda ek bir besleme
yapilmadan gerceklestirilmistir. Doguma bir ay kalana kadar otlatma stirdiiriilmiis,
kis mevsiminde siiriiler agilda beslenmistir. Bu donemde, kaba yem olarak kuru
yonca ve tahil sap1 ve kesif yem olarak da genellikle konsantre yemler veya arpa ve
bugday kirmasi karisimindan olusan yemler ile besleme yapilmistir. Ureticiler
genellikle hayvanlar kondisyondan diistirmeyecek diizeyde bir besleme programi

uygulamistir.

2.2. Yontem

2.2.1. Verilerin Toplanmasi

Arastirma  siiresince kuzu dogumlarinin  geneli Aralik -Mart aylarinda
gerceklesmistir. Bu siliregte tim kuzularin dogum agirliklar1 Halk Elinde Islah
Projesinin geregi olarak dogumu takiben ilk 8-18 saat igerisinde 10 grama hassas el
kantarlariyla tespit edilmis ve arastirmamizda bu veriler kullanilmistir. Bu ¢alismada
ise kuzu numaralari, ana ve baba numaralari, dogum agirligi, dogum tipi, dogum
tarihi ve cinsiyeti kayit altina alinmis, kuzular, 200 grama hassas kantar ile genelde
15 giinde bir olmak fizere, isletme sartlarina gorede bir aya kadar uzayabilen
araliklarla 130 giinliikk yasa kadar tartilmiglardir. Kuzularin 60., 75., 90., 105., 120.
ve 130.giin agirliklar1 interpolasyon ile elde edilmistir (Gtirtan, 1979).

Dogum sonrast kuzular yetistirici imkanlart dogrultusunda analar1 ile birlikte

bulundurulmus ve iki {i¢ haftaliktan sonra siizekli yemleme yapilarak kuzu baslangic
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yemi ve daha sonrada kuzu biiylitme yemi yaninda kaba yem olarak kuru yonca ve
arpa sapiile desteklenmistir. Daha sonra gelisen kuzular analar ile birlikte meraya

gonderilmis ve ortalama dort aylik yasta siitten kesim uygulanmustir.

Kuzular ortalama 60 giinliikk yastan 130 giinliik yasa kadar 15 giin veya 1
aylik araliklarla ultrasonik dlgiimler yapilmistir. Kabuk alti yag derinligi, g6z kasi
derinligi (Musculus Longissmus Dorsi), géz kasi genisligi ve gbéz kasi alani
Olgtimleri kuzularin sol tarafindan ve 12-13. kaburgalar arasindan gergeklestirilmistir
(Fernandez ve ark.,1997, Esquivelzetave ark., 2015). Ultrason 6l¢iimleri SIUI CTS-
800 marka ultrason cihazi ile 6 cm uzunlugundaki 6,2 Mhz linearprob kullanilarak
yapilmistir. Kuzunun sol tarafindan oOl¢iim yapilacak bolgenin yapagist kirkim
aletleri ile temizlenerek, bu bolgeye yiiksek kontrast saglanacak bir ultrason jeli
tatbik edilmek suretiyle, ultrason probunun uygun temasi ile géz kasi kesitinin es
zamanli goriintiisii alinmistir. Isabetli 6lciim yapabilmek igin temas yiizeyi ile prob
arasma i¢i su dolu lateks eldiven yerlestirilmistir. Goriintiileme esnasinda kuzular
diiz bir zeminde strese sokulmadan sabit bir sekilde tutulmustur. Alinan goriintii
dondurulduktan sonra referans gosterecek bir Ol¢iim yapilarak goriinti kayit
edilmistir. Daha sonra yine aymi goriintii iizerinden hassas Ol¢iim igin Imagel
versiyon 1.46r programindan (Esquivelzetave ark., 2015 ve Leedsve ark.,2008)
yararlanarak ultrason cihazindan elde edilen referans olglim araligindaki piksel
sayisinin  kalibre edilmesiyle, g6z kasi alani, genisligi, derinligi ile derinlik
6l¢iimiiniin {ist noktasindan alinan kabuk alt1 yag derinligi dl¢iilmiistiir. Ayn1 goriintii
tizerinde goz kasinin etrafi gizilerek g6z kasi alan1 hesaplanmistir. Kuzular genelikle
isletme kosullar1 g6z oniinde bulundurularak ultrason 6l¢limlerinin rahat bir sekilde
yapilabildigi 10 kg’dan fazla agirhiga ulastiklarinda degerlendirmeye alinmistir.
Olgiimler 20 Subat 2016 giinii yapilmaya baslanmis olup, 18 Haziran 2016 giinii son
bulmustur. Kuzularm 60., 75., 90., 105., 120., ve 130. giin ultrason verileri yapilan
periyodik Olgiimlerden interpolasyon ile elde edilmistir (Giirtan, 1979).
TR43001795719 numarali kuzuya ait Ornek goriinti Sekil 2 ve arastirma

kapsamindaki bir Pirlak kuzu ve kuzu siiriisiiniin resimleri Sekil 3 de verilmistir.
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Sekil 2.Goz kas1 olglim parametreleri (A: Yag derinligi, B: Kas derinligi, C: Kas
genisligi, D: Kas alan1) MLD kasinin ultrason goriintiisii.

Sekil 3. Arastirma kapsamindaki yetistiricilerden Rasik KIRLI’ya ait bir Pirlak kuzu
ve Mehmet GUNDUZ e ait siiriideki kuzularin resimleri.

2.2.1.1.D6l verimi, Dogum Agirhg, Siitten Kesim Agirhgi, Kabuk
Alti Yag Derinligi, Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlar
Etkileyen Cevresel Faktorler

Incelenen ozelliklere farkli g¢evre faktorlerinin etkileri varyans analizleri ile
belirlenmis olup, bu amagla Minitab (2015) 17.2.1 bilgisayar programi kullanilmistir.
Analizler igin,

Herhangi bir kuzunun dogum agirliginda;
Yijkimn =p + CBi + DZj + Ck + DT\ + AYm + €ijjkimn denklemi,

Herhangi bir kuzunun 60., 75., 90., 105. ve130. giin agirliklarini temsil etmek {izere,
Yijkimno = . + CBi + DZj+ Cx + DTi + AYm + DAn + €ijjkimo
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Herhangi bir kuzunun siitten kesim agirliklarini temsil etmek tizere,
Yijkimnop = i + CBi+ DZj + Cx + DTy + AYm + DAn + SKY, + Eijkimop

Herhangi bir kuzunun 60., 75., 90., 105.ve130. giin goz kas1 derinligi, genisligi, alan1
ve kabuk alt1 yag derinligini temsil etmek tizere,

Yijkimno = u + CBj + DZj + Ck + DT| + AYm + DA\ + €ijkimo

Herhangi bir kuzunun siitten kesim, goz kasi derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1
yag derinligini temsil etmek iizere,

Yijkimnop = u + CBi+ DZj + Ck + DT| + AYm + DA + SKY + €jjkimop
Pirlak koyunlarinda bir dogumdaki kuzu sayisini temsil etmek {izere,

Yimjk = + CBi + AYm+ DZj + eimjk denklemi seklinde istatistiksel modeller
kullanilmustir.

Esitliklerde sembollerin anlamlar1 asagida agiklanmistir.

Y: Ele alinan herhangi bir 6zelligin degeri

u : Genel ortalama

CBi : Cografi Bolge (i= 1,2)

DZ; : Dogum Zamani (j=1,2; 14 Ocak 6ncesi, 14 Ocak ve sonrasi )
Ck : Cinsiyet (k=1,2; erkek ve disi)

DT, : Dogum Tipi (I1=1,2; tek ve ikiz)

AYnm : Ana Yasi (m=1,2; 1 grup <3 yas, 2grup> 3 yas)

DA\ : Dogum Agirligi (n=1,2; 1 grup< 3,5kg, 2grup> 3,5 kg)
SKY/ : Siitten kesim yas1 (0=1,2 ; 1 grup < 120 giin , 2 grup >120 giin)
e : Rastgele hata N (0,6%).

Isletmeler eldeki veri yapis1 géz oniinde bulundurularak Kiitahya ilinin kuzeyi
ve giineyindekiler seklinde iki gruba ayrilarak cografi bolge adi altinda modele dahil
edilmistir. Boylece isletme ve bireysel kuzularin ¢akisarak verilerde c¢oklu
dogrusalligin ortaya ¢ikmasi 6nlenmeye ¢alisilmistir. Buna gore birinci kategoride
kuzey isletmeleri (Ishakgilar ve Sabuncupinar) ve ikinci kategoride giiney isletmeleri

(Dogalar ve Aslanapa merkez) seklinde gruplama yapilmistir. Dogum tipinde; tek
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dogan kuzular birinci gruba, ikiz dogan kuzular ikinci gruba alinarak iki grup
olusturulmustur. Dogum zamani yoniinden Verileri dengelemek amaciyla Kis
mevsiminin orta noktast olarak 14 Ocak tarihi belirlenmis olup, bundan 6nce dogan
kuzular birinci gruba, bugiin ve sonrasinda doganlar ise ikinci gruba alinmistir. Ana
yas1 li¢ yasindan kiiglik ve esit olanlar birinci gruba ve ii¢ yasindan biiyiikk olanlar
ikinci gruba ayrilmistir. Siitten kesim yas1 120 giinden kiigiik olanlar birinci gruba,
120 giline esit ve biiyiik olanlar ikinci gruba ayrilmistir. Dogum agirhiginda ise ii¢
bucuk kilogram ve kiigiik olanlar birinci grubu, ii¢ buguk kilogramdan biiyiik olanlar

ikinci grubu teskil etmislerdir.

2.2.2. Genetik ve Fenotipik Parametreler

2.2.2.1. Kalitim Dereceleri

Pirlak koyunlarinda biiylimenin cesitli donemlerindeki canli agirliklar ile
ultrason verileri olan M. longissimus dorsi derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag
derinligine ait toplam kalitim dereceleri ile standart hatalari icin Meyer (2011)’in
WOMBAT programi kullanilmistir. Burada dogrudan, anasal ve toplam kalitim
dereceleri Y=Xb +Za.a +Zmm +e (Cov(a,m)= 0) modeli ile belirlenmis olup burada Y
farkli ozelliklerin gozlem degeri vektoriinii ifade ederken, b, a, m ve e ise sabit
etkiler, dogrudan eklemeli genetik etkiler, anasal eklemeli genetik etkiler ve hatay1
gostermektedir. X, Za veZm ise Y vektoriine gore sabit etkiler, dogrudan eklemeli
genetik etkiler ve anasal eklemeli genetik etkiler ile ilgili desen matrislerini temsil
etmektedir. Bu model yardimiyla toplam kalitim dereceleri h*r = (6% + 0,56%m)/ 6%

formiilii ile hesaplanmuistir.
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2.2.2.2. Fenotipik ve Genetik Korelasyonlar

Biiylimenin ¢esitli donemlerindeki M. longissimus dorsi ve kabuk alt1 yag derinligine
ait ultrason Olglimleri ile canli agirlik verimleri arasindaki fenotipik ve genetik
korrelasyon degerleri ve standart hatalar1 yukardaki modele gore yine Meyer
(2011)’in WOMBAT programi kullanilarak belirlenmistir.

2.2.3. Seleksiyon Indeksi

Seleksiyon indeksi ilk olarak bitkilerde Smith isimli bir aragtirmaci tarafindan 1936
yilinda kullanilmis ve daha sonra hayvansal arastirmalarda kullanimi farkli

arastirmacilar (Hazel ve Lush, 1942; Hazel 1943) tarafindan gergeklestirilmistir.
Seleksiyon indeksi;

I= b1 X1+ b2Xo+ boXo+.....+ bnXn seklinde tasarlanir.

I= Her bir birey icin hesaplanacak indeks puani

Xi = Bireyin i. verim 6zelligine ait fenotipik performansini yansitirken, bji. verim

ozelligine verilecek olan agirlik katsayisini ifade eder.

Seleksiyon indeksinin kurulmasi i¢in indeks degeri (I) ile indekste kullanilan
Ozelliklerin toplamali genetik degerleri (H) arasindaki korelasyonun en yiiksek
olmasmin saglayan bir katsayisiin elde edilmesi gerekir. Hesaplamalar Unal

(1998)’in bildirisleri dogrultusunda asagidaki sekilde gerceklestirilmistir. Buna gore;

Toplam genetik deger,
H=aAr+aA2+......... + anAn
ai (a1, a....... an) : 1. 6zelligin ekonomik agirligi

Ai (A1, Ao...... An) @ i. 6zelligin genetik degeri

bi degerinin elde edilmesi,



bP = Aa seklinde bir matris denklemi kurulur. P ve A matrisleri simetriktir.

P : Fenotipik variyans - kovaryans matrisi
A : Genetik variyans - kovaryans matrisi
a : aj degerine ait kolon matrisi

b : bj degerine ait kolon matrisi

b1P11 + boPio+ oo +bpPin=atA1r+ a2An+ ... + anAun
b1Po1 + boPo2 4+ oo +bnPon=a1Ao1 + a2Axn+ ............ + anAon
b]_Pnj_ + b2Pn2 e + annn = alAnl + aZAnZ F + anAnn

Sembollerin anlamai;
i ve j farkli iki 6zellik olmak iizere;

Pii (P11) : i. 6zelligin fenotipik variyansi
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Pij (P12 veya P21) : i ve j 6zelliginin fenotipik kovariyans1 (P12 veya P21 1. Ve

2. Ozelligin fenotipik kovaryansi)

Aii (A11) : i. 6zelligin toplamal1 genetik variyansi (A11: 1. Ozelligin toplamali

genetik varyansi)

Aj (A12 veya A21) : i. ve j. 6zelliklerinin toplamali genetik kovariyans: (A12

veya Asi: 1. ve 2. Ozelligin genetik kovariyansi)

ai (a1, a....... an) : 1. 0zelligin ekonomik agirhig
Pii = Si? Pis = rpSiS;
Aii = hi? 52 Ajj = rahih;SiS;

Sembollerin anlama;

Si?: i. dzelligin fenotipik variyansi

Si: 1. 0zelligin fenotipik standart sapmasi

Sj: j. 6zelligin fenotipik standart sapmasi

Ip: 1. ve j. ozellikler aras1 fenotipik korelasyon katsayisi
Ia: 1. ve j. 0zellikler aras1 genetik korelasyon katsayisi

hi?: i. 6zelligin kalitim derecesi
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hi: 1. 6zelligin kalitim derecesinin karekokii

hj: j. 6zelligin kalitim derecesinin karekokii

biP11 + boP12+ oo +boPin=atAur+ a2A+ ..., + anAi1n
biPo1 + boPoo 4+ oo +bnPon=a1Az1+ a2A2+ ............ + anAon

blpnl + b2Pn2 o + annn = alAnl + aZAnZ F + anAnn
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3.BULGULAR

3.1. D6l Verimi, Dogum Agirhg, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhiklann Kabuk Alti Yag Derinligi, Goz Kas1 Ultrason
Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler

Dol verimi, dogum agirhigi, 60.,75., 90., 105., 120. ve 130. giin canli agirliklari,
kabuk alt1 yag derinligi, goz kas1 ultrason 6zelliklerine etkili faktorlerin anlamliligina

iligkin varyans analizleri ve en kii¢iik kareler ortalamalar1 Cizelgelerde sunulmustur

(Cizelge 3.1-3.18).

3.1.1.D6l Verimi ve Bunlari Etkileyen Cevresel Faktorler

Dol verimine etki eden faktorler ve ilgili en kiigiik kareler ortalamalar1 Cizelge 3.1 ve

3.2’ de sunulmustur.

D6l verimi igin bir dogumdaki kuzu sayis1 1,1303 + 0,0117 bulunmustur.
Cografi bolgenin ve dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01)
olurken, ana yasinin etkisi onemsiz bulunmustur. Cografi bolgeye ait en kiigiik
kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 igin 1,0566 ve 1,2040 bastir. Dogum
zamanina ait en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci grup ve ikinci grup igin 1,0010 ve
1,2595 bas olarak hesaplanmistir. Ana yas1 en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci grup

igin 1,1455 bas ve ikinci grup i¢in 1,1150 bag bulunmustur.



50

Cizelge 3. 1. Pirlak koyunlarinda dol verimine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler
Ortalamalari (Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar n  Bir Dogumdaki Kuzu
Sayisi

Genel Ortalama 925 1,1303+0,0117
Cografi Bolge 1 445 1,0566+0,0202°
2 480 1,2040+0,0186?
Dogum Zamani 14 Ocak oncesi 456 1,0010+0,0204°
14 Ocak ve sonrasi 469 1,2595+0,01852

Ana Yasi <3 yas 274 1,1455+0,0196%
3 yas lizeri 651 1,1150+0,01267

a, b: Ayni stitunda farkh harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).

Cizelge 3. 2. Pirlak koyunlarinda dél verimini etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik
varyans analizleri

Faktorler SD Bir Dogumdaki Kuzu Sayis1
(Kareler Ortalamalar)

Cografi Bolge 1 2,34572**

Dogum Zamani 1 7,13741**

Ana Yasi 1 0,17651

Hata 924 0,10378

*P<0,05; **P<0,01

3.1.2.Dogum agirhgi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Canh
agirhiklar1 Bunlan Etkileyen Cevresel Faktorler

Dogum agirhigi, 60., 75., 90., 105.,120. ve 130. giinliik canli agirlik 6zelliklerine etki
eden faktorler ve ilgili en kiigiik kareler ortalamalar1 ¢izelgelerde sunulmustur

(Cizelge 3.3, 3.4, 3.5, 3.6).

Dogum agirhiginda cografi bolgenin, cinsiyetin ve dogum tipinin etkisi
yiiksek diizeyde onemli (P<0,01) bulunurken dogum zamanin etkisi 6nemli (P<0,05)
ana yasmin etkisinin ise Onemsiz oldugu goriilmiistir. Cografi bolge en kiigiik

kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 ic¢in 4,011 kgve 3,502 kg olarak
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hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci grup igin 3,823
kg ve ikinci grup icin 3,690 kg olarak bulunmustur. Cinsiyette en kiigiik kareler
ortalamalar1 erkekler i¢in 3,825 kg ve disiler i¢in 3,688 kg olmustur. Dogum tipinde
tek doganlar i¢in 3,956 kg ve c¢oklu doganlar i¢in 3,557 kg olarak hesaplanmstir.
Ana yas1 en kiiciik kareler ortalamalart birinci grup i¢in 3,775 kg ve ikinci grup i¢in
3,738 kg bulunmustur.

Kuzularin 60. giin canli agirligi i¢in cografi bolgenin, dogum agirliginin ve
dogum tipinin etkisi yiiksek diizeyde onemli (P<0,01) bulunurken, ana yasi etkisi
onemli (P<0,05) dogum zamani ve cinsiyetin etkisinin 6nemsiz oldugu goériilmiistiir.
Cografi bolge en kiiciik kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 icin 15,148 kg
ve 13,348 kg olarak hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalari
birinci grup igin 13,764 kg ve ikinci grup i¢in 14,731kg bulunmustur. Cinsiyette en
kiiciik kareler ortalamalar1 erkekler igin 14,485kg ve disiler i¢in 14,010 kg olmustur.
Dogum tipinde tek ve c¢oklu dogum igin 13,404 kg ve 15,091 kg olarak
hesaplanmistir. Dogum agirligi en kiigiik kareler ortalamalari birinci grup igin 13,138
kg ve ikinci grup igin 15,358 kg bulunmustur. Ana yas1 en kii¢iik kareler ortalamalari

birinci grup igin 14,577 kg ve ikinci grup i¢in 13,918 kg oldugu saptanmustir.

Kuzulari 75. giin canli agirligi i¢in cografi bolgenin etkisi yiiksek diizeyde
onemli (P<0,01) bulunurken, cinsiyet, dogum tipi ve dogum agirliginin etkisi 6nemli
(P<0,05) dogum zamani ve ana yasi etkisinin 6nemsiz oldugu goriilmistiir. Cografi
bolge en kiigiik kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 i¢in 17,060 kg ve
15,633 kg olarak hesaplanmigtir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalar
birinci grup igin 16,260 kg ve ikinci grup igin 16,433 kg bulunmustur. Cinsiyette en
kiigiik kareler ortalamalar1 erkekler i¢in 16,592 kg ve disiler i¢in 16,100 kg
hesaplanmistir. Dogum tipinde tek ve ¢oklu dogum icin 15,974 kg ve 16,719 kg
hesaplanmistir. Dogum agirligi en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci grup icin 15,917
kg ve ikinci grup icin 16,776 kg tespit edilmistir. Ana yasi en kiiglik kareler
ortalamalari birinci grup i¢in 16,414 kg ve ikinci grup i¢in 16,279 kg olmustur.
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Kuzularim 90. giin canli agirhigr {izerine cografi bolge, dogum zamani,
cinsiyet ve dogum tipinin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunurken, dogum
agirh@inin etkisi onemli (P<0,05), ana yas1 etkisinin 6nemsiz oldugu gorilmustiir.
Cografi bolge en kiigiik kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 i¢in 19,194 kg
ve 17,917 kg hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci
grup i¢in 17,965kg ve ikinci grup i¢in 19,146kg bulunmustur. Cinsiyette en kiigiik
kareler ortalamalar1 erkeklerde 18,964 kg ve disilerde 18,147 kg olmustur. Dogum
tipinde tek ve ¢oklu dogum igin 18,163 kg ve 18,948 kg hesaplanmistir. Dogum
agirligi en kiigiik kareler ortalamalart birinci grup i¢in 18,182 kg ve ikinci grup i¢in
18,929 kg olarak bulunmustur. Ana yasi en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci grup

icin 18,422 kg ve ikinci grup igin 18,690 kg oldugu saptanmuistir.

Kuzularin 105. glin canli agirligi iizerine cografi bolge, dogum zamani ve
cinsiyet etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunurken, dogum tipi, dogum
agirligi ve ana yasi etkisinin onemsiz oldugu goriilmiistiir. Cografi bolge en kiigiik
kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 igin 21,148 kg ve 19,561 kg
hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalari birinci grup i¢in 18,861
kg ve ikinci grup igin 21,848 kg bulunmustur. Cinsiyette en kiigiik kareler
ortalamalar1 erkekler igin 20,872 kg ve disiler i¢in 19,837 kg olmustur. Dogum
tipinde tek ve ¢oklu dogum igin 20,100 kg ve 20,609 kg hesaplanmistir. Dogum
agirlig en kiigiik kareler ortalamalart birinci grup i¢in 20,004 kg ve ikinci grup i¢in
20,705 kg bulunmustur. Ana yas1 en kiiciik kareler ortalamalar1 birinci grup igin

20,191 kg ve ikinci grup igin 20,518 kg oldugu saptanmistir.

Kuzularn siitten kesim agirhigi tizerine cografi bolge, dogum zamani, cinsiyet
ve siitten kesim yasinin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunurken, dogum
tipi, dogum agirlig1 ve ana yasi etkisinin énemsiz oldugu goriilmiistiir. Cografi bolge
en kiigiik kareler ortalamalar1 cografi bolge 1 ve bolge 2 i¢in 22,616 kg ve 19,983 kg
hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiikk kareler ortalamalari birinci grup igin

19,455kg ve ikinci grup i¢in 23,144kg bulunmustur. Cinsiyette en kiigiik kareler
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ortalamalar1 erkeklerde 21,925 kg ve disilerde 20,673 kg olmustur. Dogum tipinde
tek ve ¢oklu dogum igin 21,083 kg ve 21,515 kg hesaplanmistir. Dogum agirligi
grubunda en kii¢iik kareler ortalamalar1 birinci grup i¢in 21,027 kg ve ikinci grup
igin 21,571 kg olarak bulunmustur. Ana yas1 en kiigiik kareler ortalamalar1 birinci
grup i¢in 21,092 kg ve ikinci grup igin 21,506 kg saptanmistir. Siitten kesim yasi igin
en kiiglik kareler ortalamalart birinci grup igin 19,836 kg ve ikinci grup i¢in 22,762

kg bulunmustur.

Kuzularin 130. giin canli agirligi iizerine cografi bolge, dogum zamani ve
cinsiyet etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunurken, dogum tipi, dogum
agirligi ve ana yasi etkisinin onemsiz oldugu goriilmiistiir. Cografi bolge en kiigiik
kareler ortalamalari cografi bolge 1 ve bdlge 2 i¢in 26,251 kg ve 24,127 kg olarak
hesaplanmistir. Dogum zamani en kiigiik kareler ortalamalart birinci grup igin
22,845kg ve ikinci grup igin 27,533 kg bulunmustur. Cinsiyette en kiigiik kareler
ortalamalar1 erkeklerde 26,408 kg ve disilerde 23,970 kg olmustur. Dogum tipinde
tek ve ¢oklu dogum igin 25,129 kg ve 25,249 kg hesaplanmistir. Dogum agirligi en
kiiciik kareler ortalamalar1 birinci grup i¢in 25,099 kg ve ikinci grup i¢in 25,279 kg
bulunmustur. Ana yasi en kiigiik kareler ortalamalari birinci grup igin 25,025 kg ve

ikinci grup i¢in 25,353 kg oldugu saptanmustir.
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Cizelge 3. 3. Pirlak kuzularda dogum, 60., 75. ve 90. giin canli agirligina etkileyen farkli cevre faktorlerine yonelik varyans analizleri

Faktérler sD Dogum Agirligi 60.Giin Agirligt 75. Giin Agirhig 90. Giin Agirlig
(Kareler Ortalamalar) (Kareler Ortalamalari) (Kareler Ortalamalar1) (Kareler Ortalamalari)

Cografi Bolge 1 29,2435** 1 97,16** 1 137,02** 1 114,45**

Dogum Zamani 1 1,8186* 1 21,07 1 2,375 1 110,39**

Cinsiyet 1 3,7579** 1 22,31 1 35,102* 1 111,19**

Dogum Tipi 1 20,4537** 1 183,99** 1 50,346* 1 61,76**

Dogum Agirlig - - 1 106,69** 1 43,624* 1 46,98*

Ana Yas1 1 0,2457 1 40,09* 1 2,464 1 11,11

Siitten Kesim Yast - - - - - - - -

Hata 818 0,3108 398 10,35 588 8,505 674 11,3

*P<0,05; **P<0,01



Cizelge 3. 4. Pirlak kuzularda dogum, 60., 75. ve 90. giin canli agirliga etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalari

(Marjinal Ortalamalar)
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Faktorler Gruplar n  Dogum Agirligi (kg) n  60.Giin Agirhigi (kg) n  75. Giin Agirhigr (Kg) n  90. Giin Agirhg (kg)
Genel Ortalama 824 3,7570+0,0248 405 14,248+0,376 595 16,346+0,165 681 18,556+0,181
Cografi Bolge 1 404 4,0118+0,03932 332 15,148+0,508? 379 17,060+0,2732 386  19,194+0,294°

2 420 3,5022+0,0327° 73 13,348+0,444° 216 15,633+0,209° 295 17,917+0,2442
Dogum Zamani

14 Ocak oncesi 390 3,8231+0,0416% 26 13,764+0,673? 184 16,260+0,273% 297  17,965+0,2832

14 Ocak ve sonrast 434 3,6909+0,0315° 379 14,731+0,243? 411 16,433+0,182? 384  19,146+0,238"
Cinsiyet

Erkek 411 3,8250+0,0326° 199 14,485+0,421° 297 16,592+0,213? 338 18,964+0,231°

Disi 413 3,6889+0,0306" 206 14,010+0,3962 298 16,100+0,197° 343  18,147+0,2142
Dogum Tipi

Tek 639 3,9569+0,02312 276 13,404+0,422° 439 15,974+0,182° 541 18,163+0,182°

Coklu 185 3,5571+0,0437° 129 15,091+0,430? 156 16,719+0,262° 140 18,948+0,297°
Dogum Agirhigi

<3,5kg - 54 13,138+0,604° 129 15,917+0,292° 152  18,182+0,303°

>3,5 kg - 351 15,358+0,3962 466 16,776+0,204° 529  18,929+0,2022
Ana Yas1

<3 yas 292 3,7752+0,0358? 160 14,577+0,423% 228 16,414+0,2242 251  18,422+0,2422

3 yas lizeri 532 3,7387+0,02822 245 13,918+0,399° 367 16,279+0,190? 430 18,690+0,2082
Siitten Kesim Yas1 120 Oncesi - - - - - - - -

120 ve sonrasi

a, b: Ayni sttunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir (P< 0,05).
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Cizelge 3. 5. Pirlak kuzularda, 105., 120. ve 130. giin canli agirhgina etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik varyans analizleri

105.Giin Agirhig SD 120. Giin Agirlig SD 130. Giin Agirligi
Faktorler SD (Kareler Ortalamalar) (Kareler Ortalamalar) (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 174,91** 1 340,61** 1 194,088**
Dogum Zamani 1 648,91** 1 642,47** 1 606,351**
Cinsiyet 1 182,03** 1 236,27** 1 536,861**
Dogum Tipi 1 25,58 1 14,84 1 0,661
Dogum Agirligi 1 46,9 1 27,4 1 2,34
Ana Yasi 1 16,68 1 23,62 1 8,558
Siitten Kesim Yast - - 1 162,45** - -
Hata 691 14,03 612 16,86 366 18,671

*P<0,05; **P<0,01



Cizelge 3. 6. Pirlak kuzularda, 105., 120. ve 130. giin canli agirliga etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalar1 (Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar n 105.Giin Agirligr (kg) n 120.Giin Agirhig: (kg) n 130. Giin Agirlig (kg)
Genel Ortalama 698 20,355+0,203 619 21,299+0,514 373 25,189+0,366
Cografi Bolge 1 365 21,148+0,3122 285 22,616+0,5722 117 26,251+0,460?

2 333 19,561+0,294° 334 19,983+0,610° 256 24,127+0,523°
Dogum Zamani

14 Ocak dncesi 357 18,861+0,299° 387 19,455+0,597" 313 22,845+0,402°

14 Ocak ve sonrast 341 21,848+0,2992 232 23,144+0,5922 60 27,533+0,667%
Cinsiyet

Erkek 342 20,872+0,260? 304 21,925+0,5542 185 26,408+0,4362

Disi 356 19,837+0,237° 315 20,673+0,527° 188 23,970+0,426°
Dogum Tipi

Tek 566 20,100+0,1982 513 21,083+0,4772 310 25,129+0,3872

Coklu 132 20,609+0,3382 106 21,515+0,6382 63 25,249+0,570?
Dogum Agirlig

<3,5kg 165 20,004+0,3292 162 21,027+0,5892 120 25,099+0,5112

>3,5 kg 533 20,705+0,2192 457 21,571+0,5222 253 25,279+0,3702
Ana Yas1

<3 yas 247 20,191+0,273¢2 222 21,092+0,5592 126 25,025+0,4512

3 yas lizeri 451 20,518+0,229? 397 21,506+0,5272 247 25,353+0,4272
Siitten Kesim Yasi

120 6ncesi - - 222 19,836+0,954° - -

120 ve sonrasi - - 397 22,762+0,2512 - -

a, b: Ayni sGtunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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3.1.3. Olgiilen 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag
Derinligi, Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlari Etkileyen Cevre
Faktorleri

Ultrason ile incelenen 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin kabuk alt1 yag derinligi,
g0z kasi derinligi, genisligi ve alanina etki eden faktorler ve ilgili en kiigiik kareler
ortalamalari Cizelge 3.7.-3.18’ de sunulmustur.

Incelenen ultrason o6zellikleri arasinda yer alan 60. giin kabuk alt1 yag
derinligi i¢in cografi bolge, dogum zamani, cinsiyet, dogum tipi, dogum agirhigr ve
ana yasin etkisi dnemsiz bulunmustur. G6z kasi derinligi i¢in dogum agirliginin
etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) 6nemli, dogum zamani ve dogum tipinin etkisi
onemli (P<0,05) olmustur. Goz kasi genisligi {izerineé cografi bolgenin, dogum
zamanin ve dogum tipinin etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) 6nemli, dogum agirliginin
etkisi onemli (P<0,05) bulunmustur. Gz kasi alani iizerine dogum zamani ve dogum
tipinin etkisi yiikek diizeyde (P<0,01) onemli oldugu tespit edilmistir. Cografi
bolgenin ve dogum agirhigin etkisi 6nemli (P<0,05) oldugu saptanmistir. Kabuk alt1
yag derinligi i¢in en kiigiik kareler ortalamalar1 sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de
1,613 mm ve 1,598 mm olmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 1,546 mm ve
ikinci grup i¢in 1,664 mm bulunmustur. Erkeklerde 1,579 mm ve disilerde 1,631
mm saptanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 1,590 mm ve 1,620 mm
hesaplanmigtir. Dogum agirliginda birinci grup i¢in 1,552 mm ve ikinci grup igin
1,658 mm olmustur. Ana yasinda birinci grup i¢in 1,593 mm ve ikinci grup igin
1,617 mm olmustur. Goz kasi derinligi i¢in en kiiclik kareler ortalamalar1 sirasiyla
cografi bolge 1 ve 2° de 1,546 cm ve 1,484 cm hesaplanmistir. Dogum zamaninda
birinci grup i¢in 1,463cm ve ikinci grup i¢in 1,567¢m olmustur. Erkeklerde 1,492 cm
ve disilerde 1,538 cm saptanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 1,478 cm ve
1,552 cm bulunmustur. Dogum agirliginda birinci grup i¢in 1,448 cm ve ikinci grup
icin 1,582 cm olmustur. Ana yasinda birinci grup igin 1,523 cm ve ikinci grup i¢in
1,507 cm tespit edilmistir. G6z kas1 genisligi icin en kiiciik kareler ortalamalari

sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de 4,464 cm ve 4,214 cm olmustur. Dogum zamaninda
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birinci grup i¢in 3,982 cm ve ikinci grup i¢in 4,697 cm bulunmustur. Erkeklerde
4,346 cm ve disilerde 4,332 cm hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda 4,249 cm ve
4,430 cm oldugu saptanmistir. Dogum agirliginda birinci grup igin 4,220 cm ve
ikinci grup i¢in 4,459 cm bulunmustur. Ana yasinda birinci grup i¢in 4,363 cm ve
ikinci grup icin 4,315 cm saptanmistir. G6z kasi alani i¢in en kiiclik kareler
ortalamalar1 sirastyla cografi bdlge 1 ve 2° de 4,800 cm? ve 4,221 cm? olmustur.
Dogum zamanmnda birinci grup icin 4,013 cm? ve ikinci grup igin 5,007 cm?
bulunmustur. Erkek ve disi kuzularda 4,434 cm? ve 4,596 cm? hesaplanmistir. Tek
ve ¢oklu doganlarda 4,273 cm? ve 4,748 cm? bulunmustur. Dogum agirliginda birinci
grup icin 4,174 cm? ve ikinci grup igin 4,846 cm? oldugu tespit edilmistir. Ana

yasinda birinci grup igin 4,567 cm? ve ikinci grup icin 4,453 cm? bulunmustur.

Ultrason ozellikleri arasinda yer alan 75. giin kabuk alt1 yag derinligi i¢in
dogum zamani ve cinsiyetin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunmustur.
G0z kasi derinligi i¢in cografi bolge, dogum zamani ve dogum tipinin etkisi yliksek
diizeyde (P<0,01) 6nemli oldugu saptanmistir. Cinsiyetin ve dogum agirliginin etkisi
onemli (P<0,05) olmustur. Goz kast genigligi lizerine cografi bolgenin, dogum
zamanin ve dogum tipinin etkisi yliksek diizeyde (P<0,01) 6nemli, dogum agirliginin
etkisi ise onemli (P<0,05) oldugu tespit edilmistir. Goz kas1 alani igin cografi bolge,
dogum zamani ve dogum tipinin etkisi yiikek diizeyde (P<0,01) 6nemli, dogum
agirliginin etkisi ise onemli (P<0,05) oldugu saptanmistir. Kabuk alt1 yag derinligi
icin en kii¢lik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de 1,724 mm ve
1,705 mm olmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 1,578 mm ve ikinci grup
icin 1,852 mm bulunmustur. Erkek ve disi kuzularda 1,664 mm ve 1,766 mm
hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda 1,716 mm ve 1,714 mm olmustur. Dogum
agirhiginda birinci grup icin 1,716 mm ve ikinci grup i¢in 1,714 mm hesaplanmistir.
Ana yasinda birinci grup i¢in 1,689 mm ve ikinci grup i¢in 1,740 mm oldugu
hesaplanmistir. G6z kas1 derinligi i¢in en kiiciik kareler ortalamalar sirasiyla cografi
bolge 1 ve 2° de 1,651 cm ve 1,566 cm olmustur. Dogum zamani igin birinci grupta
1,556 cm ve ikinci grupta 1,661 cm bulunmustur. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla

1,589 cm ve 1,628 cm hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda 1,567 cm ve 1,650
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cm bulunmustur. Dogum agirliginda birinci grup i¢in 1,573 c¢cm ve ikinci grup igin
1,643 mm bulunmustur. Ana yasinda birinci grup i¢in 1,612 cm ve ikinci grup igin
1,605 cm oldugu tespit edilmistir. Goz kasi genisligi icin en kiiclik kareler
ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de 4,786 cm ve 4,279 cm bulunmustur.
Dogum zamaninda birinci grup i¢in 4,157 cm ve ikinci grup icin 4,908 cm olmustur.
Erkeklerde bu deger 4,500 cm ve disilerde 4,564 c¢cm saptanmistir. Tek ve ¢oklu
doganlarda ise sirasiyla 4,392 cm ve 4,673 cm bulunmustur. Dogum agirliginda
birinci grup i¢in 4,449 cm ve ikinci grup igin 4,616 cm hesaplanmistir. Ana yasinda
birinci grup i¢in 4,573 cm ve ikinci grup i¢in 4,492 cm oldugu saptanmistir. Goz kasi
alan1 igin en kiiciik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2’ de 5,505 cm?
ve 4,827 cm? bulunmustur. Dogum zamaninda birinci grup igin 4,729 cm? ve ikinci
grup i¢in 5,602 cm? oldugu saptanmistir. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla 5,060 cm?
ve 5,271 cm? hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 4,974 cm? ve 5,358
cm? bulunmustur. Dogum agirlig: icin birinci grupta 4,927 cm? ve ikinci grupta 5,405
cm? hesaplanmustir. Ana yasinda birinci grup igin 5,180 cm? ve ikinci grup i¢in 5,152

cm? saptanmistir.

Incelenen &zellikler arasinda yer alan 90. giin kabuk alt1 yag derinligi i¢in
dogum zamani ve ana yasinin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunmustur.
Goz kasi derinligi i¢in dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) 6nemli
oldugu saptanmistir. Cografi bolgenin, cinsiyetin ve dogum agirliginin etkisi 6nemli
(P<0,05) olmustur. Goz kast genisligi iizerine cografi bolgenin ve dogum zamaninin
etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) énemli, dogum tipi ve ana yasi etkisinin ise dnemli
(P<0,05) oldugu tespit edilmistir. Goz kas1 alani1 i¢in cografi bolge, dogum zamani ve
dogum tipinin etkisi yiikek diizeyde (P<0,01) 6nemli oldugu tespit edilmis, dogum
agirhginin etkisi ise dnemli (P<0,05) oldugu saptanmistir. Kabuk alt1 yag derinligi
icin en kii¢lik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de 2,044 mm ve
1,950 mm olmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 1,804 mm ve 2,190 mm
hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda bu degerler sirastyla 1,977 mm ve 2,017mm
bulunmustur. Tek ve ¢oklu doganlarda 2,010 mm ve 1,984 mm saptanmistir. Dogum

agirliginda birinci grup i¢in 2,010 mm ve ikinci grup i¢in 1,985 mm bulunmustur.
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Ana yas1 i¢in birinci grupta 1,952 mm ve ikinci grupta 2,042 mm hesaplanmustir.
G0z kasi derinligi i¢in en kiiciik kareler ortalamalar: sirasiyla cografi bolge 1 ve 2’
de 1,751 cm ve 1,695 cm bulunmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 1,659 cm
ve ikinci grup icin 1,787 cm saptanmistir. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla 1,705 cm
ve 1,742 cm oldugu tespit edilmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda ise bu degerler 1,708
cm ve 1,738 cm bulunmustur. Dogum agirligi 3,5 kg ve alt ile 3,5 kg istii olanlarda
1,693 cm ve 1,753 mm, ana yas1 3 yas ve alt1 olanlar ile 3 yas lizeri olanlarda 1,715
cm ve 1,732 cm oldugu tespit edilmistir. Gz kasi genisligi i¢in en kiigiik kareler
ortalamalar1 sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de 5,190 cm ve 4,759 cm bulunmustur.
Dogum zamaninda birinci grup icin 4,715 cm ve ikinci grup i¢in 5,233 cm
hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla 4,990 cm ve 4,959 cm saptanmistir.
Tek ve ¢oklu doganlarda bu degerler 4,924 cm ve 5,025 cm bulunmustur. Dogum
agirh@inda birinci grup i¢in 4,940 cm ve ikinci grup i¢in 5,008 cm oldugu tespit
edilmistir. Ana yasindabirinci grup i¢in 5,017 cm ve ikinci grup i¢in 4,932 cm
oldugu saptanmistir. G6z kas1 alami i¢in en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla
cografi bolge 1 ve 2’ de 6,378 cm? ve 5,635 cm? bulunmustur. Dogum zamani igin
birinci grupta 5,531 cm? ve 6,481 c¢cm? oldugu tespit edilmistir. Erkek ve disi
kuzularda bu degerler sirasiyla 5,947 cm? ve 6,065 cm? saptanmistir. Tek ve ¢oklu
doganlarda sirasiyla 5,834 cm? ve 6,178 cm? hesaplanmistir. Dogum agirhginda
birinci grup icin 5,809 cm? ve ikinci grup i¢in 6,203 cm? bulunmustur. Ana yasinda

birinci grup i¢in 6,003 cm? ve ikinci grup i¢in 6,008 cm? oldugu saptanmustir.

Kabuk alt1 yag derinligi incelendiginde 105. giin verileri i¢in cografi bdlge ve
dogum zamanin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01) bulunmustur. Goz kasi
derinligi ic¢in cografi bolge, dogum zamani ve dogum agirliginin etkisi yiiksek
diizeyde (P<0,01) onemli, cinsiyetin ise Onemli oldugu saptanmistir. G6z kasi
genigligi lizerine cografi bolgenin ve dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde
(P<0,01) 6nemli oldugu tespit edilmistir. G6z kas1 alan1 igin cografi bolge, dogum
zamani ve dogum agirliginin etkisi yiikkek diizeyde (P<0,01) 6nemli oldugu cinsiyetin
ise onemli (P<0,05) oldugu saptanmistir. Kabuk alt1 yag derinligi i¢in en kiiciik

kareler ortalamalar1 sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de 2,275 mm ve 2,074 mm
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bulunmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 1,881 mm ve ikinci grup i¢in 2,468
mm hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda bu degerler sirasiyla 2,155 mm ve 2,195
mm saptanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 2,191 mm ve 2,158 mm
bulunmustur. Dogum agirligi i¢in birinci grupta 2,169 mm ve ikinci grupta 2,181 mm
hesaplanmistir. Ana yasinda birinci grup i¢in 2,158 mm ve ikinci grup i¢in 2,192 mm
oldugu tespit edilmistir. Goz kasi derinligi i¢cin en kiiciik kareler ortalamalari
sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de 1,854 cm ve 1,764 cm bulunmustur. Dogum zamani
i¢in birinci grupta 1,738 cm ve ikinci grupta 1,881 cm hesaplanmistir. Erkek ve disi
kuzularda bu degerler sirasiyla 1,786 cm ve 1,833 cm bulunmustur. Tek ve ¢oklu
doganlarda 1,803 cm ve 1,816 cm oldugu tespit edilmistir. Dogum agirliginda birinci
grup i¢in 1,774 cm ve ikinci grup igin 1,844 cm hesaplanmigtir. Ana yas1 igin birinci
grupta 1,798 cm ve ikinci grupta 1,821 cm oldugu tespit edilmistir. Géz kasi
genisligi icin en kiiciik kareler ortalamalar sirastyla cografi bolge 1 ve 2° de 5,482
cm ve 5,061 cm bulunmustur. Dogum zamaninda bu degerler birinci grup icin 5,134
cm ve ikinci grup igin 5,410 cm olmustur. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla 5,282 cm
ve 5,262 cm oldugu tespit edilmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 5,256 cm ve
5,287 cm bulunmustur. Dogum agirlig1 i¢in birinci grupta 5,241 cm ve ikinci grupta
5,302 cm oldugu tespit edilmistir. Ana yasi grubunda bu degerler birinci grup igin
5,276 cm ve ikinci grup i¢in 5,268 cm hesaplanmistir. G6z kast alani i¢in en kiigiik
kareler ortalamalar1 sirastyla cografi bolge 1 ve 2’ de 7,025 cm? ve 6,205 cm?
bulunmustur. Dogum zamani grubunda birinci grup i¢in 6,042 cm? ve ikinci grup
icin 7,188 cm? olmustur. Erkek ve disi kuzularda bu degerle 6,505 cm? ve 6,724 cm?
saptanmustir. Tek ve coklu doganlarda bu degerler sirasiyla 6,510 cm? ve 6,720 cm?
bulunmustur. Dogum agirhg: icin birinci grupta 6,421 cm? ve ikinci grupta 6,808 cm?
tespit edilmistir. Ana yasinda birinci grup icin 6,579 cm? ve ikinci grup igin 6,651

cm? oldugu saptanmustir.

Ultrason o6zellikleri arasinda yer alan 120. giin kabuk alti yag derinligi i¢in
dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde 6nemli (P<0,01), cografi bolgenin ise etkisi
onemli bulunmustur. G6z kas1 derinligi i¢in cografi bolge, dogum zamanive siitten

kesim yasinin etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) onemli, cinsiyetin ve dogum
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agirhiginin etkisinin 6nemli oldugu saptanmistir. G6z kas1 genisligi iizerine cografi
bolgenin ve dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) énemli oldugu tespit
edilmistir. Gézkasi alan1 i¢in cografi bolge ve dogum zamani etkisi ylikek diizeyde
(P<0,01) 6nemli, siitten kesim yasinin ise 6énemli olmustur. Kabuk alt1 yag derinligi
icin en kiiciik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2’ de 2,598 mm ve
2,460 mm olmustur. Dogum zamaninda birinci grup i¢in 2,163 mm ve ikinci grup
igin 2,895 mm hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda bu degerler sirasiyla 2,505
mm ve 2,553 mm bulunmustur. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 2,525 mm ve
2,533 mm oldugu tespit edilmistir. Dogum agirliginda bu degerler birinci grup igin
2,517 mm ve ikinci grup i¢in 2,540 mm olmustur. Ana yasinda birinci grup igin
2,529 mm ve ikinci grup i¢in 2,529 mm hesaplanmistir. Siitten kesim yas1 grubunda
birinci grup i¢in 2,551 mm ve ikinci grup ic¢in 2,507 mm oldugu tespit edilmistir.
G0z kasi derinligi i¢in en kiiciik kareler ortalamalar: sirasiyla cografi bolge 1 ve 2’
de 1,862 cm ve 1,766 cm hesaplanmistir. Dogum zamani i¢in bu degerler birinci
grup icin 1,743 cm ve ikinci grup icin 1,885 cm bulunmustur. Erkek ve disi
kuzularda sirasiyla 1,790 cm ve 1,838 cm olmustur. Tek ve ¢oklu doganlarda bu
degerler 1,803 cm ve 1,825 cm saptanmistir. Dogum agirliginda birinci grup igin
1,783 cm ve ikinci grup i¢in 1,845 cm bulunmustur. Ana yast grubunda bu degerler
birinci grup i¢in 1,810 cm ve ikinci grup icin 1,819 cm oldugu tespit edilmistir.
Siitten kesim yag1 grubunda birinci grup i¢in 1,716 cm ve ikinci grup i¢in 1,913 cm
olmustur. Goz kas1 genisligi i¢in en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge
1 ve 2° de 5,587 cm ve 5,348 cm bulunmustur. Dogum zamani grubunda bu degerler
birinci grup i¢in 5,335 ¢cm ve ikinci grup igin 5,599 c¢cm saptanmistir. Erkek ve disi
kuzularda sirasiyla5,463 cm ve 5,471 cm olmustur. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla
5,434 cm ve 5,500 cm hesaplanmistir. Dogum agirligi grubunda birinci grup igin
5,464 cm ve ikinci grup i¢in 5,470 cm olmustur. Ana yasi grubunda birinci grup igin
5,496 cm ve ikinci grup i¢in 5,438 cm oldugu saptanmistir. Siitten kesim yasi
grubunda birinci grup i¢in 5,421 cm ve ikinci grup i¢in 5,513 cm oldugu tespit
edilmistir. Goz kasi alani igin en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1
ve 2’ de 7,405 cm? ve 6,517 cm? olmustur. Dogum zamam grubunda birinci grup igin
6,472 cm? ve ikinci grup icin 7,451 cm? hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda

sirasiyla 6,859 cm? ve 7,063 cm? bulunmustur. Tek ve coklu doganlarda bu degerler
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sirasiyla 6,870 cm? ve 7,052 cm? hesaplanmistir. Dogum agirligi grubunda birinci
grup i¢in 6,821 cm? ve ikinci grup i¢in7,101 cm? saptanmistir. Ana yas1 i¢in bu
degerler birinci grup igin 6,958 cm? ve ikinci grup icin 6,965 cm? oldugu
saptanmustir. Siitten kesim yasinda birinci grup icin 6,558 cm? ve ikinci grup igin

7,364 cm? oldugu tespit edilmistir.

Ultrason verileri arasinda 130. giin kabuk alt1 yag derinligi incelendiginde
cografi bolge ve dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde onemli (P<0,01)
bulunmustur. Gz kas1 derinligi i¢in cografi bolgenin etkisi yiiksek diizeyde onemli
(P<0,01), dogum zamaninin etkis ise énemli (P<0,05) olmustur. G6z kas1 genisligi
lizerine cografi bolge ve dogum zamaninin etkisi yiiksek diizeyde (P<0,01) 6nemli
oldugu tespit edilmistir. G6z kasi1 alani i¢in cografi bolge etkisi yiikek diizeyde
(P<0,01) 6nemli, dogum zamaninda ise dnemli (P<0,05) oldugu saptanmistir. Kabuk
alt1 yag derinligi i¢in en kii¢lik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de
2,846 mm ve 2,595 mm bulunmustur. Dogum zamani1 grubunda birinci grup i¢in
2,409 mm ve ikinci grup i¢in 3,032 mm olmustur. Erkek ve disi kuzularda bu
degerler sirasiyla 2,708 mm ve 2,733 mm bulunmustur. Tek ve ¢oklu doganlarda
strastyla 2,727 mm ve 2,714 mm saptanmistir. Dogum agirligi grubunda birinci grup
icin 2,722 mm ve ikinci grup i¢in 2,719 mm hesaplanmistir. Ana yas1 grubunda
birinci grup i¢in 2,703 mm ve ikinci grup ic¢in 2,738 mm bulunmustur. Gz kasi
derinligi i¢in en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2’ de 2,079
cm ve 1,948 cm oldugu saptanmistir. Dogum zamani grubunda birinci grup igin
1,950 cm ve ikinci grup i¢in 2,078cm bulunmustur. Erkek ve disi kuzularda bu
degerler sirasiyla 2,002 cm ve 2,026 cm hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda
strastyla 2,029 cm ve 1,998 cm olmustur. Dogum agirlig1 birinci grup igin 1,988 cm
ve ikinci grup i¢in 2,040 mm oldugu saptanmistir. Ana yas1 grubunda bu degerler
birinci grup i¢in 2,016 cm ve ikinci grup i¢in 2,011 cm oldugu tespit edilmistir. G6z
kas1 genisligi i¢in en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de
5,802 cm ve 5,534 cm olmustur. Dogum zamani grubunda birinci grup igin 5,576 cm
ve ikinci grup icin 5,759 cm hesaplanmistir. Erkek ve disi kuzularda sirasiyla 5,666

cm ve 5,669 cm saptanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda bu degerler 5,689 cm ve
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5,646 cm olmustur. Dogum agirligi grubunda birinci grup igin 5,659 cm ve ikinci
grup i¢in 5,676 cm hesaplanmistir. Ana yasi grubu i¢in birinci grupta 5,697 cm ve
ikinci grupta 5,638 cm oldugu saptanmustir. G6z kasi alani i¢in en kiiglik kareler
ortalamalar1 sirasiyla cografi bolge 1 ve 2° de 8,609 cm? ve 7,689 cm? olmustur.
Dogum zamani grubunda birinci grup icin 7,845 cm? ve ikinci grup igin 8,453 cm?
saptanmustir. Erkek ve disi kuzularda bu degerler sirasiyla 8,168 cm? ve 8,130 cm?
hesaplanmistir. Tek ve ¢oklu doganlarda sirasiyla 8,287 cm? ve 8,011 cm?
bulunmustur. Dogum agirligi grubunda birinci grup igin 8,063 cm? ve ikinci grup
icin 8,235 cm? olmustur. Ana yas1 grubunda bu degerler birinci grup icin 8,085 cm?

ve ikinci grup i¢in 8,213 cm? oldugu saptanmustir.
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Cizelge 3. 7. Pirlak kuzularin 60. giin kabuk alt1 yag derinligi ve gz kasi ultrason dl¢iimlerine etkileyen etkileyen farkli cevre faktorlerine yonelik varyans
analizleri

Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alanm1 (cm?)
Faktorler SD  (Kareler Ortalamalar1) SD  (Kareler Ortalamalar1)) SD  (Kareler Ortalamalar1)) SD (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 0,006572 1 0,11141 1 1,82** 1 7,84*
Dogum Zamani 1 0,297051 1 0,23365* 1 11,075** 1 16,614**
Cinsiyet 1 0,25789 1 0,20793 1 0,0201 1 2,174
Dogum Tipi 1 0,058133 1 0,35016* 1 2,0982** 1 13,932**
Dogum Agirlig 1 0,234891 1 0,37571** 1 1,1998* 1 8,213*
Ana Yags1 1 0,054368 1 0,02209 1 0,2084 1 1,137
Siitten Kesim Yast - - - - - - - -
Hata 390 0,115497 390 0,05606 390 0,2527 381 1,43

*P<0,05; **P<0,01
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Cizelge 3. 8. Pirlak kuzularin 60. giin kabuk alt1 yag derinligi ve g6z kasi ultrason dl¢limlerine etkili faktorler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalari

(Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar N Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) n Kas Alani (cm?)
Genel Ortalama 397 1,6055+ 0,0405 1,5152+0,0282 4,3397+ 0,0598 388 4,510+0,158
Cografi Bolge 1 324 1,6131+£0,05512 1,5461+0,03842 4,4647+0,08152 324 4,800+0,198*

2 73 1,5980+0,04712 1,4842+0,0328? 4,2147+0,0697° 64 4,221+0,203°
Dogum Zamani

14 Ocak dncesi 25 1,5469+0,0726° 1,463240,0506" 3,982+0,107° 18 4,013+0,290°

14 Ocak ve sonrasi 372 1,6642+0,02592 1,5672+0,0180? 4,6976+0,0383% 370 5,0073+0,0914%
Cinsiyet

Erkek 196 1,5797+0,0454% 1,4920+0,0316% 4,3469+0,06722 193 4,434+0,1722

Disi 201 1,6313+0,04252 1,5383+0,0296° 4,3325+0,0629? 195 4,586+0,1672
Dogum Tipi

Tek 270 1,5904+0,0453% 1,478140,0316" 4,249040,0670° 263 4,273+0,172°

Coklu 127 1,6206+0,04612 1,5522+0,03212 4,4304+0,06822 125 4,748+0,1792
Dogum Agirlig

<3,5kg 53 1,5526+0,0651% 1,4482+0,0454° 4,2200+0,0963° 53 4,174+0,232°

>3,5 kg 344 1,6585+0,04232 1,5822+0,0295% 4,4594+0,06262 335 4,846+0,188?2
Ana Yas1

<3 yas 157 1,5933+0,04552 1,5230+0,03172 4,3637+0,06742 152 4,567+0,1752

3 yas lizeri 240 1,6178+0,04292 1,5074+0,02992 4,3157+0,0634% 236 4,453+0,166°
Siitten Kesim Yasi 120 oncesi - - - - - -

120 ve sonrasi

a, b: Ayni sttunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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Cizelge 3. 9. Pirlak kuzularin 75. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kas1 ultrason 6l¢iimlerine etkileyen farkli ¢evre faktorlerine yonelik varyans
analizleri

Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alani (cm?)
Faktorler SD  (Kareler Ortalamalart) SD  (Kareler Ortalamalart) SD  (Kareler Ortalamalar1)) SD  (Kareler Ortalamalar)
Cografi Bolge 1 0,02434 1 0,482817** 1 17,0873** 1 22,0991**
Dogum Zamani 1 5,99074** 1 0,866585** 1 45,1862** 1 45,6428**
Cinsiyet 1 1,49716** 1 0,21367* 1 0,5685 1 52774
Dogum Tipi 1 0,00049 1 0,632675** 1 6,9266** 1 10,9806**
Dogum Agirhigt 1 0,00016 1 0,282518* 1 1,6289* 1 7,2634*
Ana Yasi 1 0,35152 1 0,007526 1 0,8539 1 0,083
Siitten Kesim Yasi - - - - - - - -
Hata 582 0,11634 582 0,054212 581 0,2514 479 1,5282

*P<0,05; **P<0,01
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Cizelge 3. 10. Pirlak kuzularin 75. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi ultrason dl¢limlerine etkili faktdrler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalari (Marjinal

Ortalamalar)

Faktorler Gruplar N Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) n  Kas Alani (cm?)
Genel Ortalama 589 1,7153+0,0195 1,6089+0,0133 4.5329+0.0287 486 5,1659+0,0945
Cografi Bolge 1 379 1,7249+0,0321% 1,6514+0,0219? 4.7862+0.04712 379 5,505+0,1332

2 210 1,7058+0,02462 1,5664+0,0168° 4.2796+0.0361° 107 4,827+0,127°
Dogum Zamani

14 Ocak oncesi 178 1,5781+0,0322° 1,5567+0,0220° 4.1570+0.0473° 75  4,729+0,154°

14 Ocak ve sonrasi 411 1,8525+0,0214% 1,6610+0,01462 4.9088+0.0314% 411 5,6026+0,08322
Cinsiyet

Erkek 294 1,6643+0,0251° 1,5896+0,0171° 4.5009+0.0368* 237 5,060+0,115%

Disi 295 1,7663+0,02322 1,6281+0,01592 4.5649+0.03422 249 5,271+0,1052
Dogum Tipi

Tek 433 1,7165+0,0217° 1,567040,0148" 4.392540.0319° 334 4,974+0,118°

Coklu 156 1,7141+0,0306* 1,6507+0,0209? 4.6733+£0.0450% 152 5,358+0,119*
Dogum Agirlig

<3,5 kg 125 1,7161+0,03472 1,5738+0,0237" 4.4497+0.0510° 74 4,927+0,172°

>3,5 kg 464 1,714540,0240° 1,6439+0,01642 4.6161+£0.03522 412 5,405+0,1112
Ana Yas1

<3 yas 225 1,6898+0,0264% 1,6126+0,01802 4.5737+0.03882 196 5,180+0,113%2

3 yasg lizeri 364 1,7408+0,0223% 1,6051+0,01532 4.4921+0.03282 290 5,15240,110%
Siitten Kesim Yasi

120 dncesi - - - - - -

120 ve sonrasi

a, b: Ayni siitunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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Cizelge 3. 11. Pirlak kuzularin 90. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kasi ultrason dl¢iimlerine etkileyen farkli gevre faktorlerine yonelik varyans analizleri

Yag Derinligi (cm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alani (cm?)
Faktorler SD  (Kareler Ortalamalari) SD  (Kareler Ortalamalar1) SD  (Kareler Ortalamalar1) SD (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 0,6255 1 0,2205* 1 12,9856** 1 32,3991**
Dogum Zamani 1 11,7485** 1 1,30005** 1 21,224** 1 67,7116**
Cinsiyet 1 0,2675 1 0,23042* 1 0,1595 1 1,8405
Dogum Tipi 1 0,0716 1 0,08867 1 1,0097* 1 10,7275**
Dogum Agirligi 1 0,0528 1 0,30192* 1 0,3897 1 7,9466*
Ana Yasi 1 1,2392** 1 0,04539 1 1,1312* 1 0,003
Siitten Kesim Yasi1 - - - - - - - -
Hata 674 0,1695 674 0,05554 674 0,2163 541 1,6228

*P<0,05; **P<0,01



Cizelge 3. 12. Pirlak kuzularm 90. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kas1 ultrason dl¢timlerine etkili faktdrler yoniinden En Kiiciik Kareler Ortalamalart

(Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar n  Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) n  Kas Alani (cm?)
Genel Ortalama 681 1,9975+0,0221 1,7236+0,0127 4,9748+0,0250 548 6,0063+0,0772
Cografi Bolge 1 386 2,0447+0,0360? 1,7516+0,0206% 5,1900+0,04072 386 6,378+0,120°

2 295 1,9502+0,0299? 1,6955+0,0171° 4,7596+0,0338° 162 5,635+0,1062
Dogum Zamani

14 Ocak 6ncesi 297 1,8048+0,0347° 1,6595+0,0199° 4,7158+0,0392° 164 5,531+0,118*

14 Ocak ve sonrast 384 2,1902+0,0291?2 1,7877+0,01672 5,2338+0,03292 384 6,4814+0,09362
Cinsiyet

Erkek 338 1,9774+0,02832 1,7050+0,0162° 4,9903+0,0320? 268 5,9475+0,09832

Disi 343 2,0175+0,02632 1,7422+0,01502 4,9593+0,02972 280 6,0650+0,0913?
Dogum Tipi

Tek 541 2,0108+0,02232 1,7087+0,0128?2 4,9246+0,0252° 411 5,8344+0,0865°

Coklu 140 1,9841+0,0364% 1,7384+0,02092 5,0250+0,04122 137 6,178+0,116?
Dogum Agirhigi

<3,5 kg 152 2,0100+0,03712 1,6936+0,0212° 4,9408+0,0419? 93 5,809+0,141°

>3,5 kg 529 1,9850+0,02472 1,75354+0,01412 5,0088+0,02792 455 6,2039+0,0888*
Ana Yas1

<3 yas 251 1,9527+0,0297° 1,7150+0,0170? 5,0175+0,0336% 226 6,0038+0,09842

3 yas lizeri 430 2,0422+0,02542 1,7321+0,0146% 4,9321+0,0287° 322 6,0087+0,0928?
Siitten Kesim Yasi

120 oncesi - - - - - -

120 ve sonrasi

a, b: Ayni siitunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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Cizelge 3. 13. Pirlak kuzularin 105. giin kabuk alt1 yag derinligine ve g6z kasi ultrason 6lgiimlerine etkileyen farkli gevre faktorlerine yonelik varyans analizleri

Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alam (cm?)
Faktorler SD (Kareler Ortalamalari) SD  (Kareler Ortalamalar1) SD  (Kareler Ortalamalari) SD (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 2,7983** 1 0,56401** 1 12,2576** 1 45,5988**
Dogum Zamani 1 25,1356** 1 1,49243** 1 5,5483** 1 95,1722**
Cinsiyet 1 0,2699 1 0,3727* 1 0,0687 1 7,7822*
Dogum Tipi 1 0,1082 1 0,01745 1 0,0996 1 4,269
Dogum Agirhig 1 0,0134 1 0,47254** 1 0,3489 1 13,2243**
Ana Yast 1 0,18 1 0,07875 1 0,0099 1 0,7892
Siitten Kesim Yast - - - -
Hata 691 0,149 691 0,06324 691 0,2001 661 1,8317

*P<0,05; **P<0,01
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Cizelge 3. 14. Pirlak kuzularin 105. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi ultrason 6lgtimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalart

(Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar n  Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) n Kas Alani (cm?)
Genel Ortalama 698 2,1750+0,0209 1,8098+0,0136 5,2721+0,0242 668 6,6151+0,0741
Cografi Bolge 1 365 2,2755+0,0321° 1,8548+0,02092 5,4823+0,03722 365 7,025+0,1142

2 333 2,0746+0,0303° 1,7647+0,0197° 5,0619+0,0351° 303 6,205+0,108"
Dogum Zamani

14 Ocak oncesi 357 1,8812+0,0309° 1,7382+0,0201° 5,1340+0,0358" 327 6,042+0,109°

14 Ocak ve sonrast 341 2,4689+0,0308? 1,8814+0,0200% 5,4102+0,0357? 341 7,188+0,108?
Cinsiyet

Erkek 342 2,1551+0,0267? 1,7864+0,0174° 5,2821+0,0310? 328 6,5056+0,0953°

Disi 356 2,1950+0,02442 1,8332+0,01592 5,2620+0,02832 340 6,7245+0,0869°
Dogum Tipi

Tek 566 2,1916+0,0204% 1,8031+0,01332 5,2562+0,02372 537 6,5104+0,0732°

Coklu 132 2,1585+0,0348% 1,8164+0,02272 5,2879+0,0403? 131 6,720+0,123%
Dogum Agirligi

<3,5 kg 165 2,1691+0,0339* 1,7746+0,02212 5,2419+0,03922 154 6,421+0,122°

>3,5 kg 533 2,1810+0,0226% 1,8449+0,01472 5,3023+0,0261? 514 6,8086+0,0807°
Ana Yas1

<3 yas 247 2,1581+0,0282% 1,7985+0,01842 5,2761+0,03272 245 6,5790+0,0995°

3 yas lizeri 451 2,1920+0,0236° 1,8210+0,01542 5,2681+0,0274% 423 6,651140,0844°
Siitten Kesim Yasi

120 6ncesi - - - - - -

120 ve sonrasi

a, b: Ayni sGtunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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Cizelge 3. 15. Pirlak kuzularin 120. giin kabuk alt1 yag derinligine ve g6z kas1 ultrason dl¢iimlerine etkileyen farkli cevre faktdrlerine yonelik varyans
analizleri

Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alani (cm?)

Faktorler SD  (Kareler Ortalamalar1) SD  (Kareler Ortalamalari) SD  (Kareler Ortalamalar1) SD  (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 0,9312* 1 0,45317** 1 2,81237** 1 38,706**
Dogum Zamani 1 25,3151** 1 0,95301** 1 3,28487** 1 45,2546**
Cinsiyet 1 0,342 1 0,34317* 1 0,00866 1 6,2458
Dogum Tipi 1 0,0045 1 0,03717 1 0,34757 1 2,649

Dogum Agirlig 1 0,0475 1 0,35333* 1 0,00371 1 7,2166

Ana Yags1 1 0 1 0,01067 1 0,46581 1 0,0066

Siitten Kesim Yast 1 0,0362 1 0,73851** 1 0,1586 1 12,3494*

Hata 611 0,1736 611 0,06662 611 0,16526 611 1,8963

*P<0,05; **P<0,01
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Cizelge 3. 16. Pirlak kuzularin 120. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kasi ultrason dl¢iimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalari
(Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar N Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm)  Kas Genigligi (cm)  Kas Alani (cm?)
Genel ortalama 619 2,5292+0,0522 1,8147+0,0323 5,4676+0,0509 6,961+0,172
Cografi Bolge 1 285 2,5980+0,05812 1,8627+0,0360? 5,5872+0,05672 7,405+0,1922

2 334 2,4604+0,0620° 1,7667+0,0384° 5,3480+0,0604° 6,517+0,205°
Dogum Zamani

14 Ocak dncesi 387 2,1631+0,0606° 1,7437+0,0375" 5,3357+0,0591° 6,472+0,200°

14 Ocak ve sonras1 232 2,8953+0,0601? 1,8858+0,03722 5,5995+0,05862 7,451+0,199%
Cinsiyet

Erkek 304 2,5054+0,05622 1,7908+0,0348" 5,4638+0,05482 6,859+0,186%

Disi 315 2,5530+0,05352 1,8386+0,03312 5,4714+0,05228 7,063+0,1772
Dogum Tipi

Tek 513 2,5254+0,04842 1,8039+0,03002 5,4345+0,04728 6,870+0,160°

Coklu 106 2,5330+0,0648? 1,8255+0,04012 5,5006+0,06322 7,052+0,2142
Dogum Agirlig

<3,5 kg 162 2,5179+0,0598? 1,7838+0,0370P 5,4644+0,05832 6,821+0,198?

>3,5 kg 457 2,5405+0,05302 1,8456+0,0328? 5,4707+0,05172 7,101+0,175%
Ana Yas1

<3 yas 222 2,5291+0,05672 1,8103+0,0351° 5,4967+0,05532 6,958+0,1872

3 yas lizeri 397 2,5293+0,0535% 1,8191+0,03312 5,4385+0,05222 6,965+0,1772
Siitten Kesim Yasi

120 6ncesi 21 2,5510+0,0968% 1,7161+0,0600° 5,4219+0,09452 6,558+0,320P

120 ve sonrasi

598

2,5074+0,0255%

1,9134+0,0158?2

5,513340,0248*

7,3645+0,08422

a, b: Ayni siitunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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Cizelge 3. 17. Pirlak kuzularm 130. giin kabuk alt1 yag derinligine ve goz kas1 ultrason 6l¢iimlerine etkileyen farkli ¢cevre faktorlerine yonelik varyans
analizleri

Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm) Kas Genisligi (cm) Kas Alani (cm?)
Faktorler SD  (Kareler Ortalamalar1))  SD  (Kareler Ortalamalar)) SD  (Kareler Ortalamalar1))  SD  (Kareler Ortalamalari)
Cografi Bolge 1 2,7107** 1 0,742114** 1 3,08572** 1 36,4221**
Dogum Zamani 1 10,7371** 1 0,454297* 1 0,91945** 1 10,2208*
Cinsiyet 1 0,0527 1 0,052797 1 0,00111 1 0,1316
Dogum Tipi 1 0,0072 1 0,042638 1 0,08512 1 3,4337
Dogum Agirligt 1 0,001 1 0,194369 1 0,01994 1 2,107
Ana Yast 1 0,1026 1 0,001937 1 0,27217 1 1,3057
Siitten kesim yas1 - - - - - - - -
Hata 366 0,2338 366 0,070042 366 0,12484 366 2,2146

*P<0,05; **P<0,01
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Cizelge 3. 18. Pirlak kuzularin 130. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kas1 ultrason 6l¢iimlerine etkili faktorler yoniinden En Kiigiik Kareler Ortalamalari
(Marjinal Ortalamalar)

Faktorler Gruplar n  Yag Derinligi (mm) Kas Derinligi (cm)  Kas Genisligi (cm)  Kas Alani (cm?)
Genel ortalama 373 2,7209+0,0410 2,0141+0,0224 5,6680+0,0299 8,149+0,126
Cografi Bolge 1 117 2,8465+0,0515° 2,0798+0,0282° 5,8020+0,0376° 8,609+0,1592

2 256 2,5954+0,0585° 1,9484+0,0320° 5,5341+0,04272 7,689+0,180P
Dogum Zamani

14 Ocak 6ncesi 313 2,4090+0,0450° 1,9500+0,0246° 5,5767+0,0329" 7,845+0,139°

14 Ocak ve sonrasi 60 3,0328+0,0746% 2,0783+0,0408? 5,7593+0,0545% 8,453+0,2302
Cinsiyet

Erkek 185 2,7088+0,0488? 2,0020+0,0267° 5,6663+0,0356% 8,168+0,1502

Disi 188 2,7330+0,04772 2,0262+0,02612 5,6698+0,03482 8,130+0,1472
Dogum Tipi

Tek 310 2,7272+0,04332 2,0295+0,02372 5,6897+0,03162 8,287+0,1332

Coklu 63 2,7146+0,06372 1,9988+0,0349? 5,6464+0,0466% 8,011+0,1962
Dogum Agirhig:

<3,5kg 120 2,7228+0,05728 1,9881+0,0313°2 5,6597+0,04182 8,063+0,176%

>3,5 kg 253 2,7190+0,04142 2,0402+0,02272 5,6764+0,03032 8,235+0,128?2
Ana Yas1

<3 yas 126 2,7030+0,0504% 2,0166+0,0276% 5,6973+0,03682 8,085+0,1552

3 yas tizeri 247 2,7389+0,04782 2,0117+0,0261° 5,6388+0,03492 8,213+0,1472
Siitten Kesim Yas1

120 o6ncesi - - - - -

120 ve sonrasi

373

a, b: Ayni siitunda farkli harfler tasiyan gruplar arasi fark 6nemlidir(P<0,05).
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3.2.Dél Verimi, Dogum agirhg, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhgi, Kabuk Alti Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason
Ozelliklerine iliskin Kalitim Dereceleri

Pirlak koyunlarinda biiylimenin ¢esitli donemlerindeki canli agirliklar ile ultrason
verileri olan M. longissimus dorsi derinligi, genisligi, alanm1 ve kabuk alt1 yag
kalinligina ait kalittm dereceleri ile standart hatalar1 Wombat programi kullanilarak

hesaplanmis olup ¢izelge 3.19 da verilmistir.

3.2.1.D6l Verimi, Dogum agirhgi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhiga iliskin Kalitim Dereceleri

Dol verimi, dogum agirhigi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin verilerine
iligkin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,30 = 0,11; 0,94 + 0,15; 0,19 = 0,09; 0,29
+ 0,12; 0,33 = 0,13; 0,49 £ 0,15; 0,23 + 0,10 ve 0,30 = 0,15 oldugu hesaplanmistir.

Burada hesaplanan ozelliklere ait kalitim dereceleri 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

3.2.2.0l¢iilen 60.,75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag
Derinligi, Goz Kasi Ultrason Ozelliklerine liskin Kalitim Dereceleri

Yapilan arastirmada 60. giin kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi,
genisligi ve alanina iliskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,14 + 0,13; 0,025 +
0,09; 0,23 + 0,14 ve 0,15 +0,13 oldugu tespit edilmistir.

Kuzularin 75. giin kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi, genisligi ve

alanina iliskin toplam kaliim dereceleri sirastyla 0,22 + 0,11; 0,18 + 0,10;
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0,87+0,19ve 0,16 +0,11 oldugu saptanmistir. Burada hesaplanan kabuk alt1 yag

derinligi ve g6z kasi genisligine ait kalitim dereceleri 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularin 90. giin kabuk alt1 yag derinligi, goz kasi derinligi, genisligi ve
alanina iliskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,52 + 0,15; 0,15 + 0,09; 0,99 +
0,19 ve 0,09 +0,07 olarak hesaplanmistir. Burada hesaplanan kabuk alt1 yag derinligi

ve goz kast genisligine ait kalitim dereceleri 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularin 105. giin kabuk alt1 yag derinligi, géz kasi1 derinligi, genisligi ve
alanina iliskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,18 + 0,09; 0,09 + 0,07; 0,30 +
0,11 ve 0,12 + 0,07 oldugu bulunmustur. Burada hesaplanan kabuk alt1 yag derinligi

ve goz kas1 genisligine ait kalitim dereceleri 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularin 120. giin kabuk alt1 yag derinligi, géz kas1 derinligi, genisligi ve
alanina iliskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,23 + 0,10; 0,19 + 0,10; 0,10 +
0,08 ve 0,18 = 0,09 oldugu tespit edilmistir. Burada hesaplanan kabuk alt1 yag

derinligi, goz kasi1 alanina ait kalitim dereceleri 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularm 130. giin kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi, genisligi ve
alanina iliskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,04 + 0,11; 0,23 + 0,14; 0,10 +
0,12 ve 0,25 £ 0,14 oldugu saptanmistir



Cizelge 3. 19. Verim 6zelliklerine ait kalitim
dereceleri ve standart hatalar

Ozellikler n Kalitm  Standart
Dereceleri  Hatasi
(h?r)
60.Giin CA 405 0,19 0,09
75.Giin CA 595 0,29 0,12
90.Giin CA 681 0,33 0,13
105.Giin CA 698 0,49 0,15
120.Giin CA 619 0,23 0,10
130.Giin CA 373 0,30 0,15
60.Giin GKD 397 0,025 0,09
75.Giin GKD 589 0,18 0,10
90.Giin GKD 681 0,15 0,09
105.Giin GKD 698 0,09 0,07
120.Giin GKD 619 0,19 0,10
130.Giin GKD 373 0,23 0,14
60.Giin GKG 397 0,23 0,14
75.Giin GKG 589 0,87 0,19
90.Giin GKG 681 0,99 0,19
105.Giin GKG 698 0,30 0,11
120.Giin GKG 619 0,10 0,08
130.Giin GKG 373 0,10 0,12
60.Giin GKA 388 0,15 0,13
75.Giin GKA 486 0,16 0,11
90.Giin GKA 548 0,09 0,07
105.Giin GKA 668 0,12 0,07
120.Giin GKA 619 0,18 0,09
130.Giin GKA 373 0,25 0,14
60.Giin KAYD 397 0,14 0,13
75.Giin KAYD 589 0,22 0,11
90.Giin KAYD 681 0,52 0,15
105.Giin KAYD 698 0,18 0,09
120.Giin KAYD 619 0,23 0,10
130.Giin KAYD 373 0,04 0,11
DA 824 0,94 0,15
Doguran koyun 925 0,30 0,11

basina dogan
kuzu sayis1

DA: Dogum agirligi; CA: Canli agirlik; KAYD:
Kabuk alt1 yag derinligi; GKD: Goz kasi derinligi;
GKG: Go6z kasi genigligi; GKA: Goz kasi alanm
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3.3. Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Biiyiimenin ¢esitli donemlerindeki kuzularin dogum agirligi, 60., 75., 90., 120. ve
130. giinliik canli agirligi, kabuk alti yag derinligi, géz kas1 derinligi, genisligi ve
alani arasindakigenetik ve fenotipik korelasyonlar ¢izelgelerde sunulmustur (Cizelge

3.20, 3.21, 3.22, 3.23 ve 3.24).

3.3.1.Dogum agirhg, 90.Giin Canh Agrhg, Kabuk Alti Yag
Derinligi ve Goz Kasi1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve
Fenotipik Korelasyonlar

Dogum agirligi ile 90. glin canli agirlik, kabuk alt1 yag derinligi, goz kasi derinligi,
genigligi ve alam1 arasindaki genetik korelasyonlar sirasiyla 0,622+ 0,253;
-0,216+ 0,359 ; 0,941+ 0,057; 0,710+ 0,403 ve 0,697+ 0,470 oldugu hesaplanmistir.
Burada dogum agirligi ile 90. giin canli agirlik ve goz kasi derinligi arasindaki

genetik korelasyon 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularim 90. giin canli agirliklart ile kabuk alti yag derinligi, goz kasi
derinligi, genisligi ve alan1 arasindaki genetik korelasyonlar sirasiyla 0,232+ 0,551
0,985+ 0,057; 0,691+ 0,231 ve >1 olarak saptanmistir. Burada canli agirlik ile goz
kasi1 derinligi ve genisligi arasindaki genetik korelasyonlarin 6nemli (P<0,05) oldugu
tespit edilmistir. Canli agirlik ve géz kas1 alani arasindaki korelasyon ise >1 olmakla
beraber bu durum 1ilgili 6zellikler arasindaki iligkiyi eldeki verilerin ortaya koymaya

yetmedigini diistindliirmiistiir.

Kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi derinligi, genisligi ve alani arasindaki

genetik korelasyonlar sirasiyla 0,833+ 0,230; 0,609+ 0,328 ve 0,795+0,269
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bulunmustur. Burada kabuk alt1 yag derinligi ile goz kasi1 derinligi ve alan1 arasindaki

genetik korelasyonun 6nemli (P<0,05) oldugu saptanmustir.

Goz kas1 derinligi ile genisligi ve alani arasindaki genetik korelasyonlarin
0,799+ 0,241 ve 0,995+ 0,181 olarak hesaplanmistir. Aralarindaki genetik
korelasyonlarin 6nemli (P<0,05) oldugu tespit edilmistir.

Goz kas1 genisligi ile alan1 arasindaki genetik korelasyonun 0,939+ 0,161

olarak hesaplanmis olup korelasyonun 6nemli (P<0,05) oldugu tespit edilmistir.

3.3.2.0lciilen 60., 75. ve 90. Giin Canli Agirhig ile 120. Giin Canh
Agirhk, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri
Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Biiyiime donemlerindeki kuzularin 60. giin canli agirliklar: ile 120. giin canli agirlik,
g0z kasi derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alti yag derinligi arasindaki genetik
korelasyonlar sirasiyla 0,003; 0,832; -0,023 ; 0,943 ve 0,963 oldugu tespit edilmistir.
Hesaplama agsamasinda standart hatalar1 hesaplanamadigindan 6nemlilik diizeyleri

belirtilememistir.

Kuzulari 75. glin canli agirlik verileri ile 120. giin canli agirlik, g6z kasi
derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligi arasindaki genetik korelasyonlar
sirastyla 0,858+ 0,468; 0,920+ 0,369;0,862+ 0,528; 0,991+ 0,298 ve 0,989+ 0,010
olarak hesaplanmis olup, 75. giin canli agirlik ile 120. giin goz kasi derinligi, alan1 ve

kabuk alt1 yag derinligi arasindaki korelasyonlar 6nemli (P<0,05) bulunmustur.

Kuzularm 90. giin canli agirliklart ile 120. giin canli agirlik, g6z kasi

derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligi arasindaki genetik korelasyonlar
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sirastyla 0,995+ 0,432; 0,887+ 0,307; 0,975+ 0,279; 0,939+ 0,405 ve 0,990+ 0,028

olarak tespit edilmis olup bunlarin 6nemli (P<0,05) oldugu belirlenmistir.

3.3.3.0l¢iilen 75. ve90. Giin Canh Agirhig ile 130. Giin Canh Agirhik,
Kabuk Alti Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri
Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Biiylimenin farkli donemleri arasinda yer alan 75. giin canli agirlik ile 130. giin canhi
agirlik, goz kasi derinligi, genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligi arasindaki
genetik korelasyonlar sirasiyla 0,983+ 0,046; 0,973+ 0,463; 0,957+ 0,848 0,881+
0,633 ve 0,992+ 0,036 olarak bulunmustur. Canli agrilik verileri ile goz kas1 derinligi
ve kabuk alti yag derinligi arasindaki korelasyonlarin 6nemli (P<0,05) oldugu

saptanmistir.

Kuzularin 90. giin canli agirliklar: ile 130. giin canli agirlikgdz kasi derinligi,
genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligi arasindakigenetik korelasyonlar sirasiyla
0,954+ 0,237; 0,983+ 0,249; 0,986+ 0,318; 0,994+ 0,247 ve 0,995+ 0,102 olarak

hesaplanmis olup, bunlarin 6nemli (P<0,05) oldugu belirlenmistir.

Cizelge 3. 20. Pirlak kuzularin dogum, 90. giin canli agirligi, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi

ultrason dl¢limleri arasindaki genetik (kosegen iistii) ve fenotipik (kdsegen alt1) korelasyonlar

X;;rlllgi DA 90CA 90GKD 90GKG 90GKA 90KAYD
n:548

DA 0,622+0,253  0,941+0,057 0,710+0,403 0,697+0,470  -0,216+0,359
90CA 0,105 0,985+0,057 0,691+0,231 >1 0,2324+0,551
90GKD 0,692 0,731 0,799+0,241 0,995+0,181  0,833+0,230
90GKG 0,04 0,616 0,561 0,939+0,161  0,609+0,328
90GKA 0,084 0,829 0,868 0,749 0,795+0,269
90KAYD -0,303 0,264 0,388 0,276 0,369

DA: Dogum agirligi; CA: Canli agirlik; KAYD: Kabuk alt1 yag derinligi; GKD: G6z kasi derinligi;

GKG: Goz kasi genigligi; GKA: Goz kasi alani
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Cizelge 3. 21. Pirlak kuzularin 60, 75 ve 90 giin agirligi ile 120 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve goz kas1 ultrason 6l¢iimleri arasindaki genetik korelasyonlar

Verim
Ozelligi  120CA 120GKD 120GKG 120GKA 120KAYD n

60CA 0,003+basarisiz 0,832+basarisiz  -0,023+basarisiz  0,943+basarisiz 0,963+basarisiz 248
75CA 0,858+0,468 0,920+0,369 0,862+0,528 0,991+0,298 0,989+0,010 412
90CA 0,995+0,432 0,887+0,307 0,975+0,279 0,939+0,405 0,990+0,028 529

CA: Canli agirhk; KAYD: Kabuk alti yag derinligi; GKD: Goz kasi derinligi; GKG: Goz kasi genisligi; GKA: Goz
kasi alani

Cizelge 3. 22. Pirlak kuzularin 75 ve 90 giin agirhigr ile 130 giin agirlik, kabuk alt1 yag derinligi ve
g0z kasi ultrason 6l¢timleri arasindaki genetik korelasyonlar

Verim

Ozelligi 130CA 130GKD 130GKG 130GKA 130KAYD n
75CA 0,983+0,046  0,973+0,463  0,957+0,848  0,881+0,633  0,992+0,036 231
90CA 0,954+0,237  0,983£0,249  0,986+0,318  0,994+£0,247  0,995+0,102 324

CA: Canli agirlik; KAYD: Kabuk alti yag derinligi; GKD: G6z kasi derinligi; GKG: G6z kasi genisligi; GKA: Goz
kasi alani
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Cizelge 3. 23. Pirlak kuzularin 60, 75 ve 90 giin agirligi ile 120 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve g6z kas1 ultrason dlglimleri arasindaki fenotipik korelasyonlar

Verim

Oczelligi 120CA  120GKD  120GKG  120GKA  120KAYD n
60CA 0,031 -0,001 0,317 0,049 0,082 248
75CA 0,07 0,124 0,155 0,182 0,977 412
90CA 0,026 0,036 0,1 -0,008 0,812 529

CA: Canli agirhk; KAYD: Kabuk alti yag derinligi; GKD: GOz kasi derinligi; GKG: G6z kasi
genisligi; GKA: Goz kasi alani

Cizelge 3. 24. Pirlak kuzularin 75 ve 90 giin agirhigr ile 130 giin agirlik, kabuk alt1 yag
derinligi ve g6z kas1 ultrason 6l¢timleri arasindaki fenotipik korelasyonlar

Verim

Ozelligi 130CA  130GKD  130GKG  130GKA 130KAYD n
75CA 0,866 0,0034 -0,066 -0,012 0,93 231
90CA 0,198 0,3 0,166 0,261 0,704 324

CA: Canl1 agirlik; KAYD: Kabuk alt1 yag derinligi; GKD: Goz kas1 derinligi; GKG: Goz
kas1 genisligi; GKA: Goz kas1 alan1
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3.4. Seleksiyon Indeksi

Pirlak 1rk1 koyun yetistiriciligi et kuzusu iiretilmesi amaciyla yapilmaktadir. Bu
nedenle hem tiiketicilerin beklentileri agisindan hem de yetistirici agisindan
diisiiniildiiglinde, daha az yaglh ve karli bir kuzu iiretimi i¢in dogum agirligi, 90. Giin
canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve goz kast derinligi ozellikleri indeks

denklemine alinmistir.

Karli bir kuzu eti yetistiriciligi yapmak i¢in kuzular genellikler 3 — 5 aylik
yaglarda kesime sevk edilmektedir. Bunun nedeni ise belli bir siireden sonra
kuzularin glinlik yem tiiketimi artarken gilinliik canli agirlik artisinin azalmaya
baglamasidir. Bu nedenle erken yaslarlarda kuzularin damizlik olarak
degerlendirilmesi, isletmeler acgisindan diisiiniildiigiinde damizlik sec¢imi i¢in biitiin
hayvanlarin uzun siire elde tutulmasmin engelleyecek ve bu sekilde damizlik dist
olacak hayvanlarin gereksiz yere beslenmesinin Oniine gegilerek yem ve iscilik

maliyetlerinin hafiletilecegi aciktir.

Bu calismada kuzularin erken yaslarda yetistiriciler tarafindan Olglim ve
tartimlarinin hizli ve kolay olmasi ve dogum agirligi, 90. giin canli agirligi, kabuk
alt1 yag derinligi, géz kas1 derinligi, genisligi ve alani arasindaki yiiksek diizeyde
genetik korelasyonlar nedeniyle (0,622 + 0,253; 0,941 + 0,057; 0,985+ 0,057; 0,691+
0,231) dogum agirligi, 90. giin canli agirligi, kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi
derinligi ozellikleri ile ikili seleksiyon denklemleri olusturulmustur. Tiirkiye’ de etin
igerigi bakimindan bir fiyat derecelendirmesi yapilmadig: i¢in 6zelliklere ekonomik

yonden esit agirlik verilmistir.

Seleksiyon indeksi kurulmasi ic¢in gerekli parametreler cizelgeler’ de verilmistir
(Cizelge 3.25, 3.26 ve 3.27).
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Seleksiyon indeksi;
I= b1 X1+ b2Xo+ D2 Xo+. ...+ bnXn seklinde tasarlanir.
I= Her bir birey i¢in hesaplanacak indeks puani

Xi = Bireyin i. verim 6zelligine ait fenotipik performansini yansitirken, bj i. verim

ozelligine verilecek olan agirlik katsayisini ifade eder.

Seleksiyon indeksinin kurulmasi i¢in indeks degeri (I) ile indekste kullanilan
Ozelliklerin toplamali genetik degerleri (H) arasindaki korelasyonun en yiiksek
olmasinin saglayan bir katsayisinin elde edilmesi gerektigi giris boliimiinde

bildirilmistir. Buna gore;

Toplam genetik deger,
H=alAi+aA0+......... + anAnile ifade edilip,
ai (a1, az....... an) : 1. 0zelligin ekonomik agirligi,

Ai (AL, Ao...... An) : 1. 6zelligin genetik degerini gostermektedir.

bi degerinin elde edilmesi igin ;

bP = Aa seklinde bir matris denklemi kurulur. P ve A matrisleri simetriktir.
P : Fenotipik variyans - kovaryans matrisi

A : Genetik variyans - kovaryans matrisidir.

a : ai degerine ait kolon matrisi

b : bi degerine ait kolon matrisini temsil etmektedir.

Buna gore esitlik;

b1P11 + boPio+ oo +bpPimn=atA1r+ a2An+ ... + anAu1n
biPo1 + boPoo 4+ oo + bnPon=a1Ao1 + a2Ax0+ ............ + anA2n
blpnl + b2Pn2 D + annn = alAnl + aZAnZ F o, + anAnn

seklinde gosterilir.
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Burada sembollerin anlamai;
1 ve j farkl iki 6zellik olmak iizere;
Pii (P11) : i. 6zelligin fenotipik variyansi

Pij (P12 veya P21) : i ve j 6zelliginin fenotipik kovariyans: (P12 veya P21: 1. ve
2. dzelligin fenotipik kovaryansi)

Aii (A1) : i. 6zelligin toplamal1 genetik variyansi (A11: 1. 6zelligin toplamali
genetik varyansi)

Ajj (A2 veya A1) : 1. ve j. dzelliklerinin toplamali genetik kovariyanst (A12
veya Az1: 1. ve 2. 6zelligin genetik kovariyansi)

ai (a1, az....... an) : 1. Ozelligin ekonomik agirhig
Pii = Si2 Piy = rpSiSj
Ai = h? 52 Ajj = rahih;SiS;

Sembollerin anlamu;

Si%: i. dzelligin fenotipik variyansi

Si: 1. 6zelligin fenotipik standart sapmasi

Sj: j. 6zelligin fenotipik standart sapmasi

Io: 1. ve j. 6zellikler aras1 fenotipik korelasyon katsayisi
Ia: i. ve j. Ozellikler aras1 genetik korelasyon katsayisi
hi?: i. 6zelligin kalitim derecesi

hi: i. 6zelligin kalitim derecesinin karekokii

hj: j. 6zelligin kalitim derecesinin karekokii

Buna gore;

biP11+ boPo+ .o + bnPin=aiAu + a2An+ ............ + anAun
b1P21 + boPo2 + ..o + bnPon = a1Ao1 + @2A22+ ............ + anAon
b1Pn1 + boPn2o+ ..o + bnPnn=atAn1+ @2An2+.......... + anAnn

seklinde bir esitlik elde edilir.

Farkl1 6zellikler i¢in gerekli veriler formiillerde yerine koyularak ¢izelge 3.25-
3.27°de verilmistir.
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Cizelge 3. 25. Pirlak kuzularin dogum agirligi ve 90. giin canli agirlig i¢in kurulan seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler

OZELLIKLER Ekonomik Fenotipik  Fenotipik ~ Genetik Direkt Kalitim Aij Pij
Agirhik(a) Varyans(P)  Standart Varyans(A)  Kalitim Derecesi (XLveX2 (X1ve X2
Sapma(S) Derecesi(h%)  karekdkii(h) topgg;};ag;;;“k k(f)evf;gty'fx'l';)
Dogum agirhigi(X1) 1 0,131152 0,0115384 0,0990015 0,755 0,86890736  0,003417121 0,001068543
90.giin canli agirligi(X2) 1 12,668700 0,881977 4,89189 0,386 0,621288983
X1 ile X2 arasindaki fenotipik korrelasyon katsayisi 0,105
X1 ile X2 arasindaki genetik korrelasyon katsayisi 0,622

Cizelge 3. 26. Pirlak kuzularin 90. giin canli agirhigi ve 90. giin g6z kasi derinligi i¢in kurulan seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler

OZELLIKLER Ekonomik Fenotipik  Fenotipik Genetik Direkt Kalitim Aij Pij
Agirlik(a) Varyans(P)  Standart  Varyans(A)  Kalitim Derecesi (X1veXx2 (X1 ve X2
Sapma(S) Derecesi(h?)  karekdkii(h) toplngrl; ffﬁ;“k kgev';‘;ty';'l's‘l)
90.giin canli agirligi(X1) 1 12,6022 0,903575 5,27546 0,419 0,647302093 0,001184627 0,002700198
90.gilin g6z kasi derinligi(X2) 1 0,0622575 0,00408803 0,0157304 0,253 0,502991054
X1 ile X2 arasindaki fenotipik korrelasyon katsayisi 0,731
X1 ile X2 arasindaki genetik korrelasyon katsayist 0,985

Cizelge 3. 27. Pirlak kuzularin 90. giin canli agirligi ve 90. giin kabuk alt1 yag derinligi i¢in kurulan seleksiyon indeksinde kullanilan parametreler

OZELLIKLER Ekonomik  Fenotipik ~ Fenotipik Genetik Direkt Kalitim Aij Pij
Agirlik(a) Varyans(P)  Standart  Varyans(A)  Kalitim Derecesi (XLveX2 (X1ve X2
Sapma() Derecesihy)  karekki(h) ‘et stk ok
90.giin canli agirligiy(X1) 1 12,4151 0,823799 2,95984 0,238 0,487852437 1,89955E-05 8,21355E-05
90.giin kabuk alt1 yag derinligi(X2) 1 0,00363422 0,000377664 0,00105708 0,291  0,539444158
X1 ile X2 arasindaki fenotipik korrelasyon katsayisi 0,264

X1 ile X2 arasindaki genetik korrelasyon katsayisi 0,232
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Cizelge 3. 25 de verilen degerler kullanilarak indeks denklemi igin
hesaplanan b: (dogum agirligi) ve bz (90. giin canli agirligl) degerleri asagida
gosterildigi gibi hesaplanmustir.

b1P11 + b2P12 = @1A11 + @2A12

b1P21 + b2P22 = a1A21 + a2A22

b1 x 0,131152 + b, x 0,00106854 = 1 x 0,0990015+ 1 x 0,003417121

b1x 0,00106854 + b2x 12,6687 = 1 x 0,003417121+ 1 x 4,89189

b1 x 0,131152 + b, x 0,00106854 = 0,102418621

b1x 0,00106854 + bz x 12,6687 = 4,895307121

Hesaplama sonucunda by = 0,777 ve b2 = 0,386 bulunmustur.

I= 0,777(DA) + 0,386(CA)

Cizelge 3. 26 da verilen degerler kullanilarak indeks denklemi igin
hesaplanan b: (90 giin canli agirhik) ve by (90 giin géz kasi derinligi) degerleri
asagida gosterildigi gibi hesaplanmistir.

b1 x 12,6022 + b2 x 0,0027 = 1 x 5,27546 + 1 x 0,001185

b1x 0,0027 + b2x 0,0622575 = 1 x 0,001185+ 1 x 0,00408803

Hesaplama sonucunda by = 0,418693986ve b, = 0,06653907 1bulunmustur.

I=0,418(CA) + 0,066(GKD)

Cizelge 3. 27 de verilen degerler kullanilarak indeks denklemi igin
hesaplanan b1 (90 giin canli agirlik) ve bz (90 giin kabuk alt1 yag derinligi) degerleri
asagida gosterildigi gibi hesaplanmistir.

b1 x 12,4151 + by x 0,0000821 = 1 x 2,95984 + 1 x 0,000019

b1 x 0,0000821 + by x 0,00363422 = 1 x 0,000019+ 1 x 0,0010571
Hesaplama sonucunda by = 0,238406065ve b, =0,290716264 bulunmustur.
| =0,238(CA) + 0,290(KYD)
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4. TARTISMA

Kuzular tlizerinde farkli bliylime donemlerinde ultrason ile kabuk alt1 yag derinligi ve
goz kas1 verim Ozellikleri kullanilarak et verimini arttirmak amaciyla yapilan
caligmalar son donemde biiyiik bir hiz kazanmistir. Bu dogrultuda Pirlak kuzularinin
kendi yetistirme bolgelerinden biri olan Kiitahya kosullarinda kuzu eti {iretimini
etkileyen cevresel ve genetik faktorlere iliskin bulgular ve bu veriler ile olusturulmus

olan seleksiyon indekleri ilk kez tartisilmaktadir.

4.1. Dol Verimi, Dogum Agirhgi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhiklarn Kabuk Alti Yag Derinligi, Goz Kas1 Ultrason
Ozellikleri ve Bunlar1 Etkileyen Cevresel Faktorler

4.1.1. D6l Verimi ve Bunlari Etkileyen Cevresel Faktorler

Kuzu eti iiretiminde isletmenin siirdiiriilebilirligini etkileyen &nemli bir verim
ozelligi olan d6l vermi, koyun basina elde edilecek kuzu sayis1 ve kuzulama araligi

gibi parametreler ile dlgiilebilinir.

Yapilan literatiir taramalar1 neticesinde cografi bolgenin dol verimi iizerine
etkisine iliskin yayinlanmis bir kaynaga rastlanilmamistir. Bu nedenle elde edilen

bulgular tarsilamamistir.

Bu calismada Pirlak irki koyunlara ait bir dogumdaki kuzu sayist 1,13
bulunmustur. Bu Akkaraman koyunlarinda Ozmen ve ark., (2015)’ca elde edilen
1,14 degerine yakin benzerliktedir. Bu deger Ceyhan ve ark., (2011)’ca 1999 — 2007
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arasinda Alman Siyah Baghi Et (ASB) irki koglar ile Kivircik irki koyunlarin
melezlenmesinden elde ettikleri ASB x K (F1), Bandirma-I, Bandirma-Il ve
Kivirciklarda' sirastyla 1,32; 1,31; 1,30 ve 1,21,Pirlak irki koyunlardan Agdaci
(2013) tarafindan elde edilen 1,400, Rasa Aragonesa, Romanov ve bu iki irkin F1
(RA X R) melezleri ve Salz koyunlarindan Maria ve ark ., (1999) tarafindan elde
edilen sirasiyla 1,40; 2,34; 1,87 ve 1,71 vel999, 2000 ve 2001 yillar1 arasinda
Tekerli ve ark ., (2002)’ca Akkaramanlarda 1,33 - 1,38 ve Sakizlarda 1,46 - 2,50
seklinde elde edilen degerlerin gerisindedir. Buna karsin mevcut arastirmadan elde
edilen bulgular Tekerli ve ark., (2002)’ ca Afyon kosullarinda 1999 ve 2000 yillar
arasinda Dagliglardan 1,00 - 1,31 ve Ivesilerden 1,08 - 1,47 olarak elde edilen

degerlerin arasinda bir yerde saptanmustir.

Bu ¢alismada dogum zamanimin ve cografi bolgenin bir dogumdaki kuzu
sayist lizerine etkisi 6nemli (P<0,05) ana yasinin ise etkisi 6nemsiz bulunmustur. Bu
durum Agdaci (2013) tarafindan Pirlak irk1 koyunlarda ana yasinin bu 6zellik iizerine
etkisinin Onemsiz oldugu sonucuna benzer bir yapi1 gostermekle beraber ayni
aragtirmacinin  dogum zamaninin bu oOzellik iizerine etkili olmadigr sonucuyla
uyumsuzluk gostermektedir. Zapasnikiene, (2002) tarafindan Litvanya Siyah Yiizli
koyunlar: iizerinde yapilan ¢aligmada ana yasinin etkisinin énemli (P<0,05) oldugu
sonucundan farkli bir sonug¢ elde edilmesine karsin, mevsimin etkisinin bu 6zellik
tizerine etkisinin onemli (P<0,05) oldugu, kisin bu degerin bahar ayina kiyasla daha
yiiksek oldugunu sonucu ile uyum igerisindedir. Maria ve ark., (1999)’ ca Rasa
Aragonesa, Romanovve bu iki irkin F1 (RA X R) melezleri ile Salz koyunlari
lizerine yaptiklari ¢alismada dogum mevsiminin dol verimine etkili oldugu (P<0,05)
ve kig ve bahar aylari igerisinde bir dogumdaki kuzu sayisinin (1,6), yaz (1,4) ve
Agustos (1,5) aylar igerindeki bir dogumdaki kuzu sayisindan fazla oldugu bulgusu
da bu calisgmanin sonuglar1 ile yakin benzerliktedir. Bu durum koyun wrklarindaki

farklilik ve kullanilan matematiksel modelden kaynaklanmis olabilir.
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4.1.2. Dogum agirhg, 60.75., 90., 105., 120.vel30.Giin Canh
agirhklar: Bunlar Etkileyen Cevresel Faktorler

Bu ¢alismada kuzularin ortalama dogum agirhig: 3,757 kg bulunmustur. Ceyhan ve
ark., (2011)’ca Alman Siyah Basli Et (ASB) 1rk1 koglar ile Kivircik 1irki koyunlardan
elde edilen melezlerin; ASB x K (F1), Bandirma-l1 ve Bandirma-II kuzularinin
sirastyla 3,77 kg; 3,74 kg ve 3,73 kg degerlerine yakin bir deger elde edilmistir. Bu
deger Ozbey ve Akcan, (2003) tarafindan Morkaraman, Kivircik X Morkaraman (F1)
ve Sakiz X Morkaraman (F1) melezi kuzulardan elde edilen 3,25 kg; 3,25 kg ve 3,26
kg, Celikeloglu, (2012) tarafindan Pirlak 1rki kuzulardan elde edilen 3,444 kg ve
Ceyhan ve ark ., (2011)’caKivircik k1 kuzulardan elde edilen 3,45 kg degerlerinden
yiksektir. Agdaci, (2013) tarafindan Pirlak irki kuzulardan elde edilen 3,982 kg,
Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu Merinoslarindan elde edilen 4,56 kg

degerlerinin ise gerisindedir.

Bu calismada kuzularin 60. giin canli agirligr 14,248 kg bulunmustur. Bu
deger Morkaraman, Kivirctk X Morkaraman (F1) ve Sakiz X Morkaraman (F1)
melezi kuzulardan Ozbey ve Akcan, (2003)’ca elde edilen sirasiyla 11,62 kg; 11,74
kg ve 11,58 kg degerlerinin ilerisindedir. Bu deger Orta Anadolu Merinoslarindan
Unal, (1998) tarafindan elde edilen 17,13 kg ve Akkaraman kuzularindan Ozmen ve
ark., (2015)’ca elde edilen 17,27 kg degerlerinin gerisindedir.

Bu calismada kuzularin 75. giin canli agirhigr 16,346 kg saptanmistir. Bu
deger Morkaraman, Kivirctk X Morkaraman (F1) ve Sakiz X Morkaraman (F1)
melezi kuzulardan Ozbey ve Akcan, (2003) tarafindan elde edilen sirasiyla 14,25 kg;
14,29 kg ve 14,28 kg degerlerinin ilerisindedir. Ayn1 deger Unal, (1998)’ca Orta
Anadolu Merinoslarindan elde edilen 20,37 kg ve Emenheiser ve ark., (2010)
tarafindan 77 giinliikk Suffolk irki kuzudan elde edilen 38kg degerlerinin ise

gerisindedir.
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Bu caligmada kuzularin 90. giin canli agirligr 18,556 kg hesaplanmistir. Bu
deger Romdhani ve Djemali (2006) tarafindan Barbarine 1rk1 kuzlarm 90. giin canli
agirhi@r icin elde edilen 20 kg in yakinindadir. Bu sonu¢ Morkaraman, Kivircik X
Morkaraman (F1) ve Sakiz X Morkaraman (F1) melezi kuzulardan Ozbey ve Akcan
(2003) tarafindan elde edilen sirasiyla 16,05 kg; 16,09 kg ve 15,99 kg degerlerinin
ilerisindedir. Bu deger Orta Anadolu Merinoslarindan Unal, (1998)’ca elde edilen
23,34 kg, Ceyhan ve ark., (2011) tarafindanAlman Siyah Basli Et (ASB) irk1 koglar
ile Kivircik 1rk1 koyunlardan elde edilen melezlerden; ASB x K (F1), Bandirma-I,
Bandirma-ll  ve Kivircik kuzularinin 90. giin siitten kesim agirliklar1 igin tespit
edilen sirasiyla 34,11 kg; 32,98 kg 33,18 kg ve 30,92 kg, Esquivelzeta ve ark.,(2015)
tarafindan 90 gilinlik Ripollesa, Lacaune ve Ripollesa x Lacaune F1 melezi

kuzulardan elde edilen ortalama 26,89 kg degerlerinin gerisindedir.

Bu calismada kuzularin 105. giin canli agirligi 20,355 kg oldugu tespit
edilmistir.Bu deger Morkaraman, Kivirctkk X Morkaraman (F1) ve Sakiz X
Morkaraman (F1) melezi kuzulardan Ozbey ve Akcan, (2003) tarafindan elde edilen
sirasiyla 17,71 kg; 17,71 kg ve 17,69 kg degerlerinin ilerisinde, Orta Anadolu
Merinoslarindan Unal (1998)° ca elde edilen 25,09 kg, Suffolk ki1 100 giinliik
kuzulardan Maxa ve ark., (2007)’ca elde edilen 27,91 kg, 98 giinliikk Suffolk irki
kuzudan Emenheiser ve ark., (2010) tarafindan elde edilen 43,5 kg, Yilmaz ve ark.,
(2011)’ca 104 giinliik yash Kivircik melezi kuzulardan saptanan 30,05 kg ile 103
ginlik Kivirctk kuzulardan Cemal ve ark., (2017)’ min buldugu 28,87 kg

degerlerinin gerisindedir.

Bu ¢aligmada kuzularin 120. giin canli agirligr 21,299 kg bulunmustur. Bu
deger Orta Anadolu Merinoslarindan Unal, (1998) tarafindan elde edilen 27,62 kg,
Akkaraman kuzularindan Ozmen ve ark., (2015)’ca saptanan30,76 + 2,14 kg, 110-
120 giinliik Macar Merinosu ve Ingiliz siit¢ii 1rk kuzularda Pajor ve ark., (2004)
tarafindan bulunan 29,73 ve 28,98 kg, 119 ve 122 giinliik yash Suffolk irki kuzularda
Emenheiser ve ark., (2010)’nin tespit ettigi 55 ve 57 kg, 115 giinliik Karcabey



95

Merinosu, Karya ve Kivircik ki kuzularda Yilmaz ve ark.,(2014)’nin buldugu
ortalama 29,20 kg degerlerinin gerisindedir.

Bu calismada kuzularin130. giin canli agirhigr 25,189 kg saptanmistir. Bu
deger Pirlak irki kuzulardan 132 giin canli agirli i¢in Agdact (2013) tarafindan elde
edilen 22,100 kg degerinin ilerisindedir. Kivircik ve Kivircik Sakiz melezi olan 127
giinliik kuzulardan Cemal ve ark., (2004)’nin elde edilen 27,02 kg, Kivircik k1 125
giinliik kuzulardan Cemal ve ark., (2007) tarafindan elde edilen 26,8 kg, Theriault ve
ark., (2009)’ca 130 giinliik Suffolk ve Dorset irki1 kuzulardan elde edilen ortalama 47

kg canli agirlik degerlerinin gerisindedir.

Yapilan literatiir taramalar1 neticesinde kuzularin dogum agirhigi ve farkh
donemlerde alinmis canli agirligina etki eden cografi bolge ve siitten kesim yasina
iliskin yaymlanmig bir kaynaga rastlanmamistir. Bu nedenle elde edilen bulgular

tartisilamamastir.

Bu ¢alismada dogum zamani incelendiginde 14 Ocak oncesi doganlarin, 14
Ocak ve sonrasi doganlara kiyasla dogum agirliklarinin daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Agdaci (2013)’tin Pirlak ki kuzlar tizerine yaptig1 ¢aligmada dogum
aymin dogum agirlig: lizerine etkili olmadigi bildirilmistir. Bu durumun aksine
Petrovic ve ark., (2011) Pirot ve Svrljig irki kuzularin, Susi¢ ve ark., (2005)
Merinolandschaf irki kuzularin dogum agirligi iizerine dogum sezonunun etkili
oldugu (P<0,05) tespit edilmistir. Petrovic ve ark., (2011) tarafindan bunun sebebinin
gebelik siirelerinin son iki ayin1 bahar ve yaz déneminde merada iyi beslenme ve
bakim kosullarinda geciren koyunlarin, gebelik dénemlerinin son iki ayini sonbahar
ve kis doneminde ahir igerisinde yapilan besleme ve bakim kosullarinda gegiren
koyunlara kiyasladaha iyi bir beslenme ve barinma kosullarma sahip olmalarindan

kaynaklanabilecegini bildirmislerdir.
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Bu ¢alismada disi kuzularin, erkeklere kiyasla daha hafif dogdugu tespit
edilmistir. Bu durum Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu Merinosu kuzulardan ve
Roden ve ark., (2003) tarafindan yabanci bir koyun 1rki olan Iskog siyah yiizlii
kuzulardan, Celikeloglu (2012) ve Agdaci (2013) tarafindan Pirlak irki kuzulardan

elde edilen sonugclar ile uyum igerisindedir.

Bu calismada dogum tipinin dogum agirlig1 lizerine olan etkisi Onemli
(P<0,05) bulunmus olup, ikiz doganlar tek doganlara kiyasla daha hafif olmustur. Bu
durum farkl1 arastirmacilarca (Gilmour ve ark., (1994); Nsoso, (1995); Unal, (1998);
Petrovic ve ark., (2011); Celikeloglu (2012); Marquez ve ark., (2012); Agdaci,
(2013)) yiiriitiilen ¢aligmalarin sonuglari ile uyum igerisindedir.

Bu calismada ana yasinin dogum agirligi {izerine herhangi bir etkisi
olmamistir. Bu durum Marquez ve ark., (2012) ve Agdaci, (2013) tarafindan elde
edilen sonuglar ile uyum icerisindedir. Ancak Roden ve ark., (2003), Unal, (1998) ile
Celikeloglu, (2012) tarafindan yapilan calismalarda ana yasi etkisinin Onemli
(P<0,05) oldugu vegeng koyunlara ait kuzularin dogum agirliklarinin, yash
koyunlarin kuzularina kiyasla daha disiik bulundugu ifade edilmistir. Bu durum
kullanilan matematiksel modelden, veri derinliginde ve isletme idaresindeki

farklardan kaynaklanmis olabilir.

Bu calismada kuzularin farkli biliylime donemlerindeki canli agirliklar
lizerine dogum zamaninin, cinsiyetin, dogum tipinin, dogum agirhigmnin ve ana

yasinin 6nemli (P<0,05) diizeylerde etkili oldugu tespit edilmistir.

Bu ¢alismada biiylimenin biitim dénemlerinde canli agirlik tizerine cinsiyetin
etkisi onemli olup (P<0,05), erkek kuzularin canli agirliklar1 disi kuzular ile

karsilastirildiginda erkek kuzularin daha agir olduklari tespit edilmistir. Sonuglar
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bircok arastirmacinin elde ettigi (Unal, (1998); Stanford ve ark., (2001); Roden ve
ark., (2003); Ozbey ve Akcan, (2003); Cemal ve ark., (2004); Cemal ve ark., (2007);
Yilmaz ve ark., (2011); Agdaci (2013); Yilmaz ve ark., (2014); Yilmaz ve ark.,
(2016); Romdhani ve Djemali., (2006)) sonuglarile uyumluluk gostermistir.

Bu calismada dogum zamaninin kuzularin 90., 105., 120. ve 130. giin canl
agirhiklart tizerine olan etkisi 6nemli (P<0,05) bulunmustur. Dogum zamani
incelendiginde 14 Ocak oOncesi doganlar ile 14 Ocak ve sonrasi dogan kuzularin
farkli zamanlarda alinmis canli agirliklar1 karsilastirildiginda 14 Ocak ve sonrasi
dogan kuzularin daha agir oldugu goriilmiistiir. Bu sonu¢ Nsoso, (1995)’ ca yapilan
calismada kisin ve bahar aylarinda dogan kuzularin, sonbahar aylarinda dogan
kuzulara kiyasla canli agirhiginin daha fazla oldugu sonucuyla uyum igerisindedir.
Agdaci (2013) tarafindan Pirlak irki kuzularin 132. giin canli agirlik tizerine dogum
aynin etkisinin 6nemli oldugunu, Aralik ve Ocak aylarinda dogan kuzularin Subat ve
Mart ayinda dogan kuzulardan daha agir oldugunu bildirmistir. Bu durumun
sebebinin kisin dogan kuzularin mevsime bagh sicakligin diismesiyle birlikte kapali
ahir igerisinde barindirilarak kisitli beslenme ve bakim kosullarina maruz
kalmalarindan ve bu nedenle daha az canli agirlik artist gostermelerinden

kaynaklanmig olabilecegi diisiiniilmektedir.

Bu ¢alismada dogum tipinin kuzularin 60.,75. ve 90. giin canli agirliklart
tizerine etkili oldugu (P<0,001), tek dogan kuzularin ¢oklu dogan kuzulara kiyasla
daha hafif oldugu ve aradaki farkin ilerleyen donemlerde kapandigi saptanmistir.
Buna karsilik Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu Merinoslarinda tek dogan
kuzularin farkl biiylime donemlerindeki canli agirliklarinin ikiz doganlara kiyasla
daha agir olduklar1 bildirilmistir. Benzer sekilde Agdaci (2013) tarafindan Pirlak 1rk1
kuzularda tek doganlarin ikiz doganlara kiyasla siitten kesim agirliklarin daha fazla
oldugu saptanmistir. Ozbey ve Akcan, (2003)’ca Morkaraman, Kivircik X
Morkaraman (F1) ve Sakiz X Morkaraman (F1) melezi kuzularda biiyiimenin biitiim

donemlerinde dogum tipinin etkisinin 6nemli (P<0,001) oldugu, tek doganlarin



98

ikizlere kiyasla daha agir oldugu tespit edilmistir. Mevcut ¢aligmadaki durumun
farkli olusu arastirmanin yiiriitiildiigi isletmelerde ikizlerin ayrilarak 6zel bir bakima
tabi tutulmus olmasindan kaynaklanmis olabilir. Benzer bir durum Yilmaz ve ark.,

(2011) tarafindan saptanmis olup, ayni sebepten kaynaklandig ifade edilmistir.

Bu calismada ana yasmin 60. giin canli agirhigr (P<0,05) disinda diger
biiyiime donemleri {izerine etkisi onemsiz bulunmustur. Ug¢ yas ve altinda olan
analara ait kuzularin diger analara ait kuzulara kiyasla 60. giin canli agirliklarinin
daha fazla oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar Agdaci, (2013)’nin 132. giin siitten
kesim canli agirhg igin bulduklari ile uyumlu bulunmustur. Buna karsin Ozbey ve
Akcan, (2003) tarafindan Morkaraman, Kivircik X Morkaraman (F1) ve Sakiz X
Morkaraman (F1) melezi kuzularin farkli biiylime déonemlerinde sadece 30. giin canli
agirligi tizerine ana yasinin etkili (P<0,05) oldugu ve geng analara ait kuzularin daha
hafif bulundugu bildirilmistir. Bu durum farkli matematiksel modellerin kullanilmig

olmasindan kaynaklanmis olabilir.

4.1.3. Kuzularm 60., 75., 90., 105., 120. Ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag
Derinligi, Géz Kas1 Ultrason Ozellikleri ve Bunlari Etkileyen
Cevresel Faktorler

Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda 60. ve 75. giin goz kas1 derinligine ve 60., 75.,
105. ve 120. gin goz kast genisligine iliskin yaymnlanmis bir kaynaga
rastlanilmamustir. Yukardaki 6zellikler disindaki diger olglimler i¢in dogrudan bu
giinler i¢in elde edilen bulgular tarsilamamis ancak yakin giinlere yonelik farkli

literatiir bildirisleri ile tartisma yapilmistir.

Bu caligmada 60. ve 75. giin kabuk alt1 yag derinligi1,605 mm ve 1,715 mm
bulunmustur. Bu degerlerler Emenheiser ve ark., (2010) tarafindan yakin yaslarda
ortalama 77 giinliikk Suffolk 1rki kuzulardan elde edilen 0,32 cm degerinin
gerisindedir.
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Bu caligmada 90. ve 105. giin kabuk alt1 yag derinligi 1,997mm ve 2,175 mm
saptanmistir. Bu degerler Yilmaz ve ark., (2011)’ca ortalam 104 giinliik Kivircik
melezi kuzulardan elde edilen 0,23 cm, Cemal ve ark., (2017) tarafindan ortalama
103 giinliik Kivircik kuzulardan elde edilen 0,24 cm, Maxa ve ark., (2007)’ca
ortalama 100 giinliik Suffolk 1rk1 kuzulardan elde edilen 3,3 mm, Emenheiser ve ark.,
(2010)’ca ortalama 98 giinliikk Suffolk 1rki kuzulardan elde edilen 0,31 cm

degerlerinin gerisindedir.

Bu arastirmada 120. giin kabuk alt1 yag derinligi 2,529 mm bulunmustur. Bu
deger Yilmaz ve ark., (2014)’ca ortalama 115 giinliik Karacabey Merinosu, Karya ve
Kivircik k1 kuzulardan elde edilen 0,31 cm, Pajor ve ark., (2004) tarafindan
Macaristan Merinosu ve Ingiliz siitcii irk1 ve 110 — 120 giinliik yasta olan kuzulardan
elde edilen 0,33 ve 0,6 cm, Milerski ve ark., (2006)’ca 80 — 120 giinliik yas
araliginda degisen Suffolk, Charollais, Teksel ve Romney irki1 kuzulardan elde edilen
sirasiyla 3,22; 2,83; 2,88 ve 3,69 mm, Emenheiser ve ark., (2010) tarafindan
ortalama 119 giinliik Suffolk irki kuzulardan elde edilen 0,47 cm ve Grill ve ark.,
(2015)’ca ortalama 120 giinliik Merinoland, Tiroler Bergschaf, Suffolk, Jura, Teksel
ve Schwarzkopfiges Fleischscaf kuzulardan elde edilen 6 mm kabuk alti yag

derinliginin gerisindedir.

Bu caligmada 130.giin kabuk alt1 yag derinligi 2,720 mm bulunmustur. Bu
deger Cemal ve ark., (2004) tarafindan Kivircik ve Kivircik X Sakiz melezi 127
giinlik kuzulardan elde edilen 0,14 cm, Cemal ve ark., (2007)’ca ortalama 125
giinlik Kivircik kuzulardan elde edilen 1,2 mm, Yarali ve Yilmaz, (2014) tarafindan
ortalama 135 giinliik Karya irki kuzulardan elde edilen 0,08 cm kabuk alti yag
derinliginden yiiksektir. Bu sonu¢ Theriault ve ark., (2009)’ ca 130 giinliik Suffolk
ve Dorset ki kuzulardan elde edilen 8,5 mm degerinin oldukca gerisindedir. Bu

durum Pirlaklarin genel olarak kabuk alti yag derinliginin diger irklardan diisiik

oldugunu ve kuzularin nispeten yagsiz olduklarini diisiindiirmektedir.
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Bu c¢alismada 90. ve 105. giin goz kast derinligi 1,723 ve 1,809 cm
bulunmustur. Bu deger Yilmaz ve ark., (2011)’ ca ortalam 104 giinliik Kivircik
melezi kuzulardan elde edilen 1,99 cm ve Maxa ve ark., (2007)’ ca 100 giinliik
Suffolk 1rk1 kuzulardan elde edilen 25,5 mm degerlerinin gerisindedir. Cemal ve ark.,
(2017)’ca ortalama 103 giinliik Kivircik irk1 kuzulardan elde edilen 1,82 cm degerine
ise yakin benzerliktedir.

Bu calismada 120. giin goz kasi derinligi 1,814 cm bulunmustur. Bu deger
Yilmaz ve ark., (2014)’ ca ortalma 115 giinliik yastaki Karacabey Merinosu, Karya
ve Kivircik 1rki kuzulardan elde edilen 2,09 cm, Pajor ve ark., (2004)’ ca Macaristan
Merinosu ve Ingiliz siitcii 1rk1 110 — 120 giinliik kuzularda elde edilen sirasiyla 2,44
ve 2,29 cm, Milerski ve ark., (2006)’ ca 80 — 120 giinliikk Suffolk, Charollais Teksel
ve Romney 1rki kuzulardan elde edilen sirasiyla 2,554; 2,356; 2,404 ve 2,429 cm ve
Grill ve ark., (2015)’ ca 120 giinliik Merinoland, Tiroler Bergschaf, Suffolk, Jura,
Teksel ve Schwarzkopfiges Fleischscaf kuzulardan elde edilen 2,04 cm degerlerinin
gerisindedir.

Bu calismada 130. giin goz kasi derinligi 2,014 cm bulunmustur. Bu deger
Cemal ve ark., (2004)’ ca Kivircik ve Kivircik Sakiz melezi 127 giinliik kuzulardan
elde edilen 1,92 cm ve Cemal ve ark., (2007)’ ca 125 giinlik Kivircik kuzulardan
elde edilen 1,96 cm degerlerine yakindir. Bu sonu¢ Yarali ve Yilmaz, (2014)’ ca
ortalama 135 giinliik Karya irki kuzulardan elde edilen 2,18 cm ve Theriault ve ark.,
(2009)’ ca ortalama 130 giinliikk Suffolk ve Dorset kuzulardan elde edilen 3,13 cm
nin ise gerisindedir. Bu durum Pirlaklarda goz kasimin diger irklara kiyasla nispeten

s1g oldugunu diistindiirmektedir.

Bu calismada 90. giin g6z kasi1 genisligi 4,974 cm bulunmustur. Bu deger
Esquivelzeta ve ark., (2015)°’ca 90 giinliik Ripollesa, Lacaune ve Ripollesa X

Lacaune F1 melezi kuzularindan elde edilen 4,53 cm degerinin ilerisindedir.



101

Bu c¢alismada 130. giin gz kast genisligi 5,668 cm bulunmustur. Bu deger
Cemal ve ark., (2004) tarafindan Kivircik ve Kivircik Sakiz melezi 127 giinliik
kuzulardan elde edilen 4,85 cm, Cemal ve ark., (2007)’ ca 125 giinlik Kivircik 1rki
kuzulardan elde edilen 4,81 cm ve Yarali ve Yilmaz, (2014)’ ca ortalama 135 giinliik
Karya 1rk1 kuzulardan elde edilen 4,14 cmdegerlerinin ilerisindedir. Bu durum goz

kasi genisligi bakimindan Pirlaklarin daha {istiin oldugunu diisiindiirmektedir.

Bu ¢alismada 60. ve 75. giin goz kas1 alan1 4,510 ve 5,165 cm? bulunmustur.
Bu deger Emenheiser ve ark., (2010)’ca yakin yasta olan 77 giinliik Suffolk rki

kuzulardan elde edilen 12,5 cm? degerinin gerisindedir.

Bu calismada 90. ve 105. giin goz kas1 alan1 6,006 ve 6,615 cm? bulunmustur.
Bu sonu¢ Emenheiser ve ark., (2010) tarafindan 98 giinliik Suffolk irk1 kuzulardan

elde edilen 14,1 cm? degerinin gerisindedir.

Bu calismada 120. giin goz kas1 alani 6,961 cm? bulunmustur. Bu sonug Pajor
ve ark., (2004)’ca Macaristan Merinosu ve Ingiliz siit¢ii rki 110 — 120 giinliik
kuzulardan elde edilen 17,65 ve 16,63 cm? ve Emenheiser ve ark. (2010)’ca
ortalama 119 ve 122 giinliik Suffolk 1rki kuzularin sirastyla 16,1 cm? ve 17,2 cm?

degerlerinin oldukga gerisindedir.

Bu caligmada 130. giin goz kast alan1 8,149 cm? bulunmustur. Bu deger
Cemal ve ark., (2004)’ ca Kivircik ve Kivircik Sakiz melezi 127 giinliik kuzulardan
elde edilen 6,73 cm?, Yarali ve Yilmaz, (2014) tarafindan ortalama 135 giinliik Karya
irk1 kuzulardan elde edilen 6,41 cm? ve Cemal ve ark., (2007)’ca ortalamal25 giinliik
Kivircik kuzulardan elde edilen 6,91 cm? degerlerinden vyiiksektir. Bu durum
Pirlaklarin g6z kast alan1 bakimindan yerli irklarin ilerisinde Avrupa et¢i koyun

irklariin ise gerisinde oldugunu diistindiirmektedir.
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Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda kuzularin farkli donemlerde alinmis
kabuk alt1 yag derinligi, géz kas1 derinligi, genisligi ve alan1 lizerine etki eden cografi
bolge, dogum agirhigi ve siitten kesim yasimna iliskin yaymlanmis bir kaynaga

rastlanmamustir. Bu nedenle elde edilen bulgular tartisilamamustir.

Bu g¢alismada dogum zamaninin kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi,
g6z kasi genisligi ve g6z kasi alani iizerine etkisi incelendiginde tiim biiyiime
donemlerinde bunun &nemli (P<0,05) bir etken oldugu saptanmistir.14 Ocak ve
sonrast doganlarin,14 Ocak oncesi doganlara kiyasla daha yiiksek degerlere sahip
oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde Nsoso (1995) tarafindan yapilan ¢alismada kisin
ve bahar ayinda dogan kuzularin sonbahar ayinda dogan kuzulara kiyasla kabuk alt1
yag derinligi ve goz kasi derinliginin fazla oldugu bildirilmistir. Bununadi gegen
donemde kuzulara daha iyi bir bakim ve besleme uygulanmasi ve analarin yesil
meralardan  yararlanmaya baslamis olmasindan kaynaklanmis olabilecegi

diistintilebiilir.

Bu ¢alismada cinsiyetin kabuk alt1 yag derinligi, goz kas1 derinligi, genisligi
ve alani lizerine etkisifarkli biiyiime dénemlerinde (P<0,05) 6nemli bulunmustur. Bu
faktoriin kabuk alt1 yag derinligine yalnizca 75. giin 6lgtimlerinde etkisinin 6nemli
(P<0,05) oldugu, erkeklerin disilerden diisiik oldugu ve diger biiylime donemlerinde
ise herhangi bir etksinin olmadigi tespit edilmistir. Budurum diger donemler
yoniinden Roden ve ark., (2003), Cemal ve ark., (2004), Cemal ve ark., (2007),
Yarali ve Yilmaz, (2014)’ ca yapilan farkli ¢aligmalarda cinsiyetin bu 6zellik tizerine
etkisinin 6nemli olmadig1 sonucu ile uyum igerisindedir. Buna karsin Fernadez ve
ark., (1997), Millerski ve ark., (2006), Romdhani ve Djemali, (2006), Yilmaz ve ark.,
(2011) ve Yilmaz ve ark., (2014)’ca yapilan ¢aligmalarda disilerin kabuk alt1 yag
derinliginin daha yiiksek (P<0,05) oldugu bildirilmistir.

Bu caligmada cinsiyetin farkli biliylime donemlerinde goz kasi derinligi

tizerine etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugu ve disilerin bu 6zellik bakimindan daha
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iistin oldugu saptanmistir. Bu durum Cemal ve ark., (2004), Cemal ve ark., (2007),
Milerski ve ark., (2006), Yimaz ve ark., (2011), Yilmaz ve ark., (2014), Yilmaz ve
ark., (2016)’ ca alinan sonuglar ile uyum icerisindedir. Buna karsin Roden ve ark.,
(2003)’ ca erkek kuzularin g6z kasi derinliginin disilere kiyasla yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Ayrica Fernadez ve ark., (1997), Stanford ve ark., (2001) ve Yarali ve
Yilmaz, (2014)’ca yapilan arastirmalarda ise cinsiyetin goz kasi derinligi {izerine
etkisinin olmadig1 bildirilmistir. Bu durum farkli irklar ve matematiksel modeller

kullanilmis olmasindan kaynaklanmis olabilir.

Bu c¢alismada g6z kast genisligi lizerine cinsiyetin etkisinin olmadigi
saptanmustir. Bu durum Stanford ve ark., (2001), Roden ve ark., (2003), Cemal ve
ark., (2004) ve Yarali ve Yilmaz, (2014)’ca yapilan arastirmalarin sonuglari ile uyum

igerisindedir.

Bu calismada cinsiyetin farkli biiyiime donemlerindeki goz kasi alani iizerine
etkisi sadece 105. giinde 6nemli (P<0,05) olup, disilerin bu 6zellikler bakimindan
istiin oldugu, diger biiylime donemlerinde ise etkili olmadig1 tespit edilmistir. Bu
bulgu 105. giin goz kas1 alan1 digindaki diger biiyiime doénemleri igin Stanford ve
ark., (2001), Fernadez ve ark., (1997), Cemal ve ark., (2004), Cemal ve ark., (2007)
ve Yarali ve Yilmaz (2014)’ca yapilan arastirmalarda cinsiyetin goz kasi alani

tizerine etkisinin olmadig1 sonucu ile uyumluluk gostermektedir.

Bu calismada dogum tipinin, farkli biiyiime donemlerinde kabuk alti yag
derinligi iizerine etkisinin 6nemli olmadigi, goz kasi derinligi, genisligi ve alani
tizerine etkisinin ise degisik donemlerde 6nemli (P<0,05) oldugu tespit edilmistir.
Genel olarak dogum tipinin goz kast derinligi, genisligi ve alani iizerine 90. giine
kadar etkili oldugu, ikiz doganlarin tek doganlara kiyasla bu 6zellikler bakimindan
daha {istlin oldugu, 90 giin sonrasinda ise bu etkinin ortadan kalktig1 saptanmstir.

Buna karsin Cemal ve ark., (2007) ve Yilmaz ve ark.,, (2011)’ ca yapilan
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caligmalarda dogum tipinin ultrason Olglim verileri lizerine Onemli bir etkisin
olmadigint bildirilmistir. Bu durumun aksine Gilmour ve ark., (1994)’ ca yapilan
calismada dogum tipinin kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi, genisligi ve alam
tizerine etkisini 6nemli (P<0,05) oldugu, tek doganlarin bu 6zellikler bakimindan
daha yiiksek ol¢timler verdigi bildirilmistir. Mevcut ¢alismada ikizlerde bu degerin
daha yiliksek c¢ikmasi yetistiricilerin  bunlar1 aywrarak daha fazla Ozen

gostermelerinden kaynaklanmais olabilir.

Bu calismada dogum agirliginin, kabuk alti yag derinligi lizerine farkh
bliylime donemlerinde etkisinin olmadigi, goz kasi derinligi, genisligi ve alam
lizerine ise degisik biiyiime donemlerinde etkisinin (P<0,05) 6nemli oldugu tespit
edilmistir. Genel olarak dogum agirlig1 yiiksek olan kuzularin g6z kast derinligi,
genigligi ve alanin daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bunun dogum agirligi yiiksek olan
kuzularin zayif dogan kuzulara kiyasla ¢evre kosullarina daha iyi uyum saglamis, kis
ayint daha rahat atlatmis ve yemden daha iyi yararlanmis olabileceklerinden

kayanaklanabilecegi diisiiniilebilir.

Bu ¢alismada ana yasmin sadece 90. giin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi
genigligi lizerine etkisinin 6nemli (P<0,05) oldugu diger biiyiime dénemlerinde ise
ultrason ozellikleri iizerine etkisinin olmadigi saptanmistir. Geng analara ait
kuzularin kabuk alti yag derinliginin, yash analara ait kuzularin degerlerinin
gerisinde oldugu ve goz kasi genisgliginin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Nsoso
(1995) tarafindan gen¢ analara ait kuzularin kabuk alti yag derinligi ve goz kasi
derinligi degerlerinin yasli analarin kuzularima kiyasla daha diisiik oldugu
saptanmistir. Roden ve ark., (2003) tarafindan yapilan ¢alismada gen¢ analara ait
kuzularin kabuk alti yag derinliklerinin ve g6z kasi genisliklerinin diisiik oldugu
saptanmustir. Gilmour ve ark., (1994)’ ca yapilan ¢alismada ise ana yasinin etkisinin
kabuk alt1 yag derinligi, gz kast derinligi, genisligi ve alami {izerinde Onemli
(P<0,05) oldugu saptanmistir. Buna karsin Cemal ve ark., (2004) ve Cemal ve ark.,
(2007)’ca yapilan ¢alismalarda ise ana yasinin kabuk alt1 yag derinligi ve goz kasi
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Ozellikleri iizerine etkisinin olmadigi bildirilmistir. Bu durum farkli irklar ve

matematiksel modeller kullanilmasindan kaynaklanmis olabilir.

4.2. Dol Verimi, Dogum agirhgi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhgi, Kabuk Alti Yag Derinligi ve Goz Kasi1 Ultrason
Ozelliklerine iliskin Kalitim Dereceleri

4.2.1. Dol Verimi, Dogum agirhg, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin
Canh Agirhga iliskin Kahitim Dereceleri

Bu ¢alismada doguran koyun basina dogan kuzu sayisina ait toplam kalitim derecesi
0,30 = 0,11 bulunmustur. Bu deger Janssens ve ark., (1998)’ ca Teksel, Suffolk,
Hampshire, Bleu Du Maine ve lle De France koyunlardan elde edilen sirasiyla 0,106
+0,008; 0,047 £ 0,015; 0,065 + 0,018; 0,007 + 0,017 ve 0,046 + 0,028; Ekiz ve ark.,
(2005)’ca Karacabey Merinos irki koyunlardan elde edilen 0,0533 ve Casellas ve
ark., (2007)’ca Ripollesa koyunlarindan elde edilen 0,13, Khan ve ark., (2017)’ ca
Rambouillet irki1 koyunlardan elde edilen 0,25 + 0,06 degerlerinin ilerisindedir.
Cemal ve Karaca, (2007)’ ca Karya, Kivircik ve Cine Capar1 melezi koyunlarindan
elde edilen 0,74 = 0,07 degerinin ise gerisindedir.

Bu c¢alismada dogum agirhigi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin canh
agirliga ait toplam kalitim derecelerinin sirasiyla 0,94; 0,19; 0,29; 0,33; 0,49; 0,23 ve
0,30 oldugu tespit edilmistir. Bu degerler Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu
Merinoslarmin dogum, 60., 75., 90., 105. ve 120. giin canli agirlig1 igin elde edilen
sirastyla 0,18; 0,08; 0,15; 0,16; 0,21 ve 0,19 degerlerinin ilerisindedir. Dogum
agirhig icin bulunan kalittm derecesi, Roden ve ark., (2003) tarafindan Iskog siyah
yiizlii kuzularin dogum agirligr i¢in hesaplanan 0,23 degerinin, Simm ve ark., (2002)
tarafindan Suffolk kuzularin dogum agirligr i¢in hesaplanan 0,054 degerinin ve
Celikeloglu, (2012) tarafindan Pirlak 1rki kuzularin dogum agirlig1 i¢in hesaplanan

0,18 degerlerinin ilerisindedir. Assan ve ark., (2002)’ ca Sabi irki kuzularin dogum
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agirhigi i¢in hesaplanan 0,77 degerine ise yakindir. Simm ve ark., (2002)’ ca Suffolk
kuzularin 56. giin canli agirik i¢in hesaplanan 0,177 degeri, 60. giin agirlik 6zelligine
ait kalittim derecesine olduk¢a yakin bulunmustur. Kuzularin 105. giin canli agirlik
icin bulunan kalitim derecesi, Cemal ve ark., (2017)’ ca 103 giinliik Kivircik 1rki
kuzularin canli agirligina ait kalitm derecelesi olan 0,14 degerinin ilerisindedir.
Conington ve ark., (2001)° ca 120 giinliik Isko¢ siyah yiizlii kuzularin canli
agirliklarina ait kalittim derecesi 0,22 olup, bu ¢alismada saptanan 120. giin canli

agirliga ait kalitim derecesine yakin bulunmustur.

4.2.2. Kuzularm 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. Giin Kabuk Alt1 Yag
Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozelliklerine iliskin Kalitim
Dereceleri

Bu calismada farkl biiylime dénemlerinde elde edilen kabuk alt1 yag derinligi ve goz
kas1 ultrason oOzelliklerine ait kaliim dereceleri yapilan literatiir arastirmalari
sonucunda ayni yaslarda ve farkli biliyiime donemlerini igeren kaynaklar
bulunamadigindan yakin yash hayvanlardan elde edilen kabuk alt1 yag derinligi ve

g0z kasi ultrason 6zelliklerine ait kalitim dereceleri tartigilmistir.

Bu calismada kuzularin 105. giin kabuk alti yag derinligine ait kalitim
derecesi 0,18 olup, Fernandez ve ark., (2004)’ ca ortalama 102 giinliik kuzulara ait
0,35 degerinin, Cemal ve ark., (2017)’ ca ortalama 103 giinliik Kivircik kuzularinda
tespit edilen 0,29 degerlerinin gerisindedir. Caligmada kuzularm 120. giin kabuk alt1
yag derinligine ait kaliim derecesi 0,23 saptanmis olup, Conington ve ark., (2001)’

ca ortalama 120 giinliik Iskog siyah yiizlii kuzulara ait 0,25 degerine yakindir.

Bu ¢alismada 105. gilin g6z kas1 derinligine ait toplam kalitim derecesi 0,09

olup, Fernandez ve ark., (2004)’ ca ortalama 102 giinlik kuzular i¢in hesaplanan
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0,38 degerinin, Cemal ve ark., (2017)’ ca ortalama 103 giinliik Kivircik kuzularinda
elde edilen 0,25 degerinin gerisindedir. Kuzularin 120. giin gz kas1 derinliginin 0,19
bulunan kalitim derecesi Conington ve ark., (2001)’ ca ortalama 120 giinliik iskog

Siyah Yiizli kuzularinda hesaplanan 0,30 degerinin gerisindedir.

Bu calismada 105. giin g6z kast genisligine ait kaliim derecesi 0,30
hesaplanmis olup Fernandez ve ark., (2004)’ ca ortalama 102 giinliik kuzular i¢in

hesaplanan 0,30 degerine benzer bir sonug elde edilmistir.

4.3. Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

4.3.1. Dogum agirhg, 90. Giin Canh Agirhg, Kabuk Alti Yag
Derinligi ve Goz Kasi1 Ultrason Ozellikleri Arasindaki Genetik ve
Fenotipik Korelasyonlar

Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda dogum agirligi ile 90. giin ultrason verileri
arasindaki ve 90. giin ultrason ozelliklerininin birbirleri arasindaki genetik ve
fenotipik korelasyonlara iligkin yayinlanmis bir kaynaga rastlanmamistir. Bu nedenle

elde edilen bulgular, yakin yasl kuzular i¢in yapilangaligsmalar ile tartisilmistir.

Bu ¢alismada dogum agirligi ile 90. giin canli agirlik arasindaki genetik
korelasyon 0,622 + 0,253 ve fenotipik korelasyon ise 0,105 bulunmustur. Unal,
(1998) tarafindan Orta Anadolu Merinos kuzularin dogum agirlig: ile 90. giin canli
agirlig arasindaki genetik korelasyon 0,46 bulunmus olup bu degerin ilerininde bir
sonug elde edilmistir. Ayni aragtirmaci tarafindan bu 6zellikler arasindaki fenotipik

korelasyonu 0,28 diizeyinde ve bu ¢alismadakinden daha ileride bulmustur.



108

Bu calismada 90. giin canli agirhik ile 90. giin kabuk alti yag derinligi
arasindaki genetik korelasyon 0,232 + 0,551 ve fenotipik korelasyon 0,264
bulunmustur. Fenotipik korelasyon i¢in bulunan deger, Yilmaz ve ark., (2011)’ ca
104 giinliik Kivircik melezi kuzularda bulunan 0,518 ve Yilmaz ve ark., (2014)’ ca
115 giinliik Karacabey Merinosu, Karya ve Kivircik kuzularda bulunan 0,534

degerlerinin gerisindedir.

Bu caligmada 90. giin canli agirlik ile 90. giin g6z kas1 derinligi arasindaki
genetik korelasyonun 0,985 + 0,057 ve fenotipik korelasyonun 0,731 oldugu
hesaplanmustir. Fenotipik korelasyon, Pajor ve ark., (2004)’ ca ortalama 110 — 120
giinliik Macaristan Merinosu ve Ingiliz siit¢ii 1rk1 kuzularinda bulunan sirasiyla 0,52
ve 0,57 degerlerinin ve Yilmaz ve ark., (2011)’ ca 104 giinliik Kivircik melezi
kuzularda tespit edilen 0,451 degerlerinin ilerisindedir. Yilmaz ve ark., (2014)’ ca
115 giinliikk Karacabey Merinosu, Karya ve Kivircik irki kuzular i¢in hesaplanan

0,771 degerine ise benzer diizeydedir.

Bu ¢aligmada 90. giin kabuk alt1 yag derinligi ile 90. giin g6z kas1 derinligi
arasindaki genetik korelasyon 0,833 =+ 0,230 ve fenotipik korelasyon 0,388
bulunmustur. Genetik korelasyon Fernandez ve ark., (2004)’ ca 102 giinliik
kuzulardan hesaplanan 0,29 degerlerinin ilerisindedir. Fenotipik korelasyonlarin ise
Fernandez ve ark., (2004)’ ca 102 giinliik kuzulardan hesaplanan 0,34 degerinin,
Yilmaz ve ark., (2011)’ ca 104 giinliik Kivircik melezi kuzularda hesaplanan 0,895
degerinin ve Yilmaz ve ark., (2014)’ ca 115 giinliik Karacabey Merinosu, Karya ve

Kivircik kuzulari i¢in hesaplanan 0,627 degerinin gerisindedir.

Bu ¢aligmada 90. giin kabuk alt1 yag derinligi ile 90. giin g6z kas1 genisligi
arasindaki genetik korelasyon 0,609 + 0,328 ve fenotipik korelasyon 0,276 oldugu
tespit edilmistir. Genetik korelasyon Fernandez ve ark., (2004)’ ca 102 giinliik
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kuzulardan hesaplanan 0,44 degerinin ilerisindedir. Fenotipik korelasyon ise ayni

arastirmacilarca bulunan 0,31 degerlerinin gerisindedir.

Bu caligmada 90. giin goz kasi derinligi ile 90. giin g6z kast genisligi
arasindaki genetik korelasyonun 0,799 + 0,241 ve fenotipik korelasyonun 0,561
oldugu tespit edilmistir. Genetik korelasyon Fernandez ve ark., (2004)’ ca 102
giinliik kuzulardan hesaplanan 0,61 degerinin ilerisindedir. Fenotipik korelasyon ise
Fernandez ve ark., (2004)’ ca 102 giinlik kuzulardan hesaplanan 0,52 degerlerine

yakin bulunmustur.

4.3.2. Olgiilen 60., 75. ve 90. Giin Canli Agirhg ile 120. Giin Canh
Agirlik, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri
Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Yapilan literatiir taramalar1 sonucunda 60., 75. ve 90. giin canli agirlik ile 120. giin
canli agirhik arasindaki genetik ve fenotipik korelasyonlar disinda diger ozellikler
arasindaki genetik ve fenotipik korelasyonlara iliskin yayinlanmig bir kaynaga
rastlanmamustir. Bu nedenle elde edilen bulgular sadece 60., 75. ve 90. giin canli
agirlik ile 120. giin canli agirlik arasindaki genetik ve fenotipik korelasyon

bulgularini igeren literatiirler ile tartigilmistir.

Bu calismada 60. giin canli agirlik ile 120. giin canli agirilik arasindaki
genetik korelasyon 0,003 ve fenotipik korelasyon -0,031 bulunmustur. Bu ¢alismada
bulunan genetik korelasyon degeri Fischer ve ark., (2006) tarafindan Avustralya Pull
Dorset kuzulari i¢in bulunan 0,74 degerinin ve Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu
Merinosu i¢in bulunan 0,75 degerinin gerisindedir. Bu ¢alismada bulunan fenotipik
korelasyon degeri ise Fischer ve ark., (2006) tarafindan Avustralya Pull Dorset

kuzular1 igin bulunan 0,75 degerinin ve Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu
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Merinosu i¢in bulunan 0,81 degerinin gerisinde ve negatif yonde bir deger tespit

edilmistir.

Bu calismada 75. giin canli agirhik ile 120. giin canli agirilik arasindaki
genetik korelasyon 0,858 + 0,468 ve fenotipik Kkorelasyon 0,070 bulunmustur.
Genetik korelasyon degeri Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu Merinosu i¢in
bulunan 0,86 degerine benzer bulunmustur. Bu ¢alismada bulunan fenotik korelasyon
degeri ise Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu Merinosu igin bulunan 0,90

degerinin oldukga gerisindedir.

Bu calismada 90. giin canli agirlik ile 120. giin canli agirilik arasindaki
genetik korelasyon 0,995 + 0,432 ve fenotipik korelasyon 0,026 bulunmustur. Bu
caligmada bulunan genetik korelasyon degeri Unal, (1998) tarafindan Orta Anadolu
Merinosu i¢in bulunan 0,94 degerine benzer bir sonu¢ bulunmus olup, fenotik

korelasyon degeri ise ayni arastirmaci tarafindan bulunan 0,95 degerinin gerisindedir.

4.3.3. Olgiilen 75. ve 90. Giin Canlh Agirhg ile 130. Giin Canh
Agirhk, Kabuk Alt1 Yag Derinligi ve Goz Kas1 Ultrason Ozellikleri
Arasindaki Genetik ve Fenotipik Korelasyonlar

Yapilan literatiir taramalari neticesinde 75. ve 90. giin canli agirlik ile 130. giin canli
agirlik ve ultrason ozellikleri arasindaki genetik ve fenotipik korelasyonlara iliskin
yaymnlanmis bir kaynaga rastlanmamistir. Bu nedenle elde edilen bulgular
tartisitlamamaistir.
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4.4, Seleksiyon Indeksi

Seleksiyon indeksi yontemi tandem ve bagimsiz ayiklama diizeyleri yontemleri ile
kiyaslandiginda birden fazla 6zelligin bir arada gelistirilmesi i¢in en uygun yontem

olarak bildirilmistir (Hazel ve Lush, 1942).

Seleksiyon indeksi i¢in secilecek verim 6zellikleri irkin verim 6zelliklerinin
yoniinii belirler. Diinyanin bir¢ok boélgesinde farkli verim 6zelliklerinin gelistrilmesi
acisindan 1rklar iizerine farkli seleksiyon indeksleri gelistirilmistir. Unal, (1998)
tarafindan Orta Anadolu Merinosu 1rkinin canli agirhik ve yapagi o6zelliklerinin
gelistirilmesi amaciyla canli agirlik ve kirli yapagi 6zellikleri tizerine bir seleksiyon
indeksi gelistirilmistir. Diinyanin farkli bolgelerinde ise kuzu eti iiretim amaciyla
uygulanacak olan seleksiyon indeksi denklemlerinde genellikle canli agirlik, kabuk
alt1 yag derinligi ve goz kas1 ozellikleri kullanilmistir (Lax ve ark., (1979); Simm ve
ark., (1987); Simm ve Dingwall, (1989); Cameron ve Bracken, (1992); Bishop,
(1993); Nsoso ve ark., (1994); Lewis ve ark., (1996); Simm ve ark., (2002); Roden
ve ark., (2003); Marquez ve ark., (2012)).

Pirlak ki kombine verimli bir irktir (Anonim 2009). Et verimi biiyiime ile
yakin iligkili oldugundan dogum agirligi, 90. giin canli agirhgi, kabuk alti yag
derinligi ve goz kasi Ozellikleri arasindaki yiiksek diizeyde genetik korelasyonlar
nedeni ve yetistiriciler tarafindan et verimi yoniinden erken donemde damizlik
adaylarinin belirlenmesinin, pratik ve kolay olmasi agisindan dogum agirligi, 90. giin
canli agirlik, kabuk alti yag derinligi ve gz kasi derinligi 6zelliklerini igeren
seleksiyon denklemleri olusturulmustur. Denklemler iki 6zellik igerecek sekilde
¢oziimlenmis ve her ¢ozliimde oOzellikler arasinda bulunan genetik ve fenotipik

PR

varyanslar degistiginden indeks denklemleri iki 6zellik icerecek sekilde kurulmustur.
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Yapilan hesaplamalar sonucu olusturulan seleksiyon indeksi denklemleri
damizlik segimlerinde benzer yetistirilme kosullarina sahip Pirlak irki kuzu eti iireten
isletmelerde et verimini arttirmak amaciyla kullanilabilinir. Her bir kuzu igin
olusturulan indekslerde kullanilan 6zelliklerin tespit edilen agirlik katsayilarimi +1
veya -1 ile carpmak suretiyle bu 6zelliklerin zaman i¢inde farkli yonlerde degismesi

saglanabilir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bulgular ve tartigmalar sonunda: Kiitahya ilinde yetistirilmekte olan ve Tarimsal
Arastirmalar ve Politikalar Genel Miidiirliigi Koordinatorliigiinde tizerlerinde Halk
Elinde Islah Projesi yiiriitiilmekte olan Pirlaklarda dol verimi ve bunlarin kuzularinda
stitten kesim Oncesi biliylime ozellikleri Tiirkiye’de bulunan yerli irklarindan elde
edilen degerlere yakin benzerlikte bulunmustur. Ozellikle Avrupa iilkelerinde
yetistirilen koyun 1rklar ile karsilastirildiginda ise bunlara ait degerlerin gerisinde
olduklar1 goriilmiistiir. Koyunlarda dol verimi ve kuzularin farkli donemlerdeki canli
agirhik, goz kasi Ozellikleri ve kabuk alti yag derinligine cografi bolge, dogum
Zamani, cinsiyet, dogum tipi, dogum agirligi, ana yasi ve siitten kesim yasi gibi
faktorlerin etkilerinin 6nemli olabilecegi saptanmistir. Bunun yapilacak seleksiyon
programlarinda g6z onilinde bulundurulmasinda yarar oldugu kanaatine varilmistir.
Degisik donemlerde alinan canli agirlik 6l¢iileri igerisinde 90., 105., 120. ve 130. giin
canli agirliklarinin daha kalitsal olduklari, bunlarin kalitim derecelerinin 0,23 ile 0,33
arasinda degistigi ve onemli olduklar1 tespit edilmistir. Bu calismanin yapildig
Pirlak siiriilerinde doguran koyun basina dogan kuzu sayisi olarak belirlenen dol
verimi parametresinin 0,30+0,11 bulunan kalittim derecesi bu siiriilerde dol veriminin
arttirtlabilinecegine iligskin genetik bir gesitlilik bulundugunu gostermistir. Bu durum
Pirlak siirtilerinde canli agirlik ve dol verimi yoniinden bir 1slah potansiyeli oldugunu
gostermektedir. Farkli biiylime donemlerinde alinan veriler 15181inda kabuk alt1 yag
derinliginin literatiir ile karsilagtirildiginda hem Kivircik, Sakiz ve Karya gibi yerli
ve hem de Suffolk ve Merinos gibi kiiltiir irklarindan elde edilen degerlerden daha
diisiik sonucglar verdigi tespit olunmustur. Calismada 90. giin kabuk alt1 yag
derinligine iliskin kalitim derecesi 0,52+0,15 tespit edilmis olup, bu durum kurulacak
bir seleksiyon indeksinde kabuk alt1 yag derinliginin goz 6niinde bulundurulmasinin
yagsiz kuzu eti iretimi agisinda isabetli sonuglar verebilecegini gostermistir.
Kuzularm farkli biiyiime donemlerinde gz kasi1 6zellikleri incelendiginde g6z kasi
derinligi bakimindan literatiir bildiriglerindeki yerli irklarin degerlerine yakin ve ya
hemen gerisinde, Tirkiye disinda yetistirilen kiiltir irklarinin ise gerisindedir. Bu

Ozellikte 120 ve 130 giinlerde saptanan 0,19+0,10 ve 0,2340,14 kalitim derecelerinin
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daha biiyliik popiilasyonlarda 6nemli hale gelerek indekslerde kullanilabilecegi
anlasilmigtir. Goz kas1 genisligi bakimindan literatiir bildirislerindeki yerli ve kiltiir
irklarin ilerisinde degerler elde edilmistir. Saptanan kalitim dereceleri bu 6zelliginde
seleksiyon amacl kullanilabilinecegini gostermistir. G6z kas1 alan1 bakimindan ise
elde edilen degerler yerli irklara iliskin literatiir sinirlar1 i¢inde kalirken yine Avrupa
ve Amerika’ da yetistirilen yabanci kiiltiir irklarin gerisinde olmustur. Bu 6zellikte
120 giine yonelik belirlenen 0,184+0,09 kalitim derecesi daha derin veri ile basarili

sonuglar elde edilebilinecegi egilimi gdstermektedir.

Arastirmada kalitim derecesi 0,94+0,15 bulunan dogum agirliginin 90. giin
canli agirlik, gz kas1 derinligi, géz kasi genisligi, géz kasi alan1 ve kabuk alt1 yag
derinligi ile genetik ve fenotipik korelasyonlar1 incelendiginde bunlarin beklenen
yonde olduklart goriilmiistiir. Dogum agirlig ile goz kasi derinligi, goz kasi derinligi
ile géz kasi genisligi, alan1 ve kabuk alt1 yag derinligi arasindaki 6nemli genetik
korelasyonlar kuzularin seciminde bu oOzelliklerin dikkate alinmasi gerektigini
gostermistir. Benzer sekilde 90. giin canli agirligi ile 130. giin canli agirlik, goz kasi
derinligi, goz kasi genisligi, gdz kas1 alam1 ve kabuk alti yag derinligi arasinda
yiiksek diizeyde ve onemli bulunan genetik korelasyonlar bu 6zelligin gelistirilmesi

ile sozii gegen diger 6zelliklerinde ilerletilebilinecegini ifade etmistir.

Birden fazla verim Ozelligininin aym1 anda gelistrilmesi i¢in seleksiyon
indeksi metodu tandem ve bagimsiz ayiklama diizeyleri metodlarina kiyasla en iyi
metoddur. Bu ¢alismada kuzularm dogum agirligi, 90. giin canli agirhigi, kabuk alti
yag derinligi ve gz kasi derinligi ilizerine seleksiyon indeksleri kurulmustur.
Hesaplanmig olan seleksiyon indeks denklemleri benzer isletme kosullarina sahip

isletmelerdeki disi ve erkek hayvanlara uygulanabilir.
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OZET

Pirlaklarda bazi genetik ve cevresel faktorlerin dol verimi ve siitten kesim
oncesi biiyiimeye etkisinin belirlenmesi ve bu ozelliklere iliskin seleksiyon

indekslerinin hesaplanmasi

Bu calismada Pirlaklardabazi genetic ve cevresel faktorlerin dol verimive siitten
kesim oOncesi biiyiime oOzellikleri iizerine etkilerinin incelenmesi, bu 6zelliklere
iliskin genetik parametrelerin hesaplanarak seleksiyon indeks denklemlerinin
kurulmasi1 ve boylece verim 6zelliklerinin iyilestirilmesi yollarinin ortaya konulmasi
hedeflenmistir. Arastirma verileri Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel
Miidiirliigi’ niin Kiitahya Pirlak-1 Halk Elinde Islah Projesi kapsamindaki dort Pirlak

elit siirii isletmesinden 2015 - 2016 yillar1 arasinda derlenmistir.

Bir dogumdaki kuzu sayis1 1,13 bulunmustur. Kuzularin dogum, 60., 75., 90.,
105., 120. ve 130. giin canli agirliklarina ait en kiigiik kareler ortalamalar1 sirasiyla
3,757; 14,248; 16,346; 18,556; 20,355; 21,299 ve 25,189 kg olarak tespit edilmistir.
Calismada kuzularin 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin kabuk alt1 yag derinligine
ait en kiigiik kareler ortalamalarinin sirasiyla 1,605 mm; 1,715 mm; 1,997 mm; 2,175
mm; 2,529 mm ve 2,720 mm oldugu belirlenmistir. Kuzularin 60., 75., 90., 105.,
120. ve 130. giin goz kas1 derinligine ait en kiiciik kareler ortalamalar1 sirasiyla 1,515
cm; 1,608 cm; 1,726 cm; 1,809 cm; 1,814 cm ve 2,014 cm olarak saptanmustir.
Kuzularim 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin g6z kasi genisligine ait en kiiciik
kareler ortalamalar1 sirasiyla 4,339 cm; 4,532 cm; 4,974 cm; 5,272 cm; 5,467 cm ve
5,668 cm bulunmustur. Kuzularin 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin goz kasi
alanina ait en kii¢iik kareler ortalamalar1 4,510 cm?; 5,165 cm?; 6,006 cm?; 6,615
cm?; 6,961 cm? ve 8,149 cm? olmustur. Bir dogumdaki kuzu sayisi {izerine cografi
bolgenin ve dogum zamanin etkisi 6nemli (P<0,05) olmustur. Farkli biiyiime
donemlerinde incelenmis olan canli agirlhik, kabuk alti yag derinligi, g6z kasi
derinligi, goz kasi genisligi ve goz kasi1 alani {izerine, cografi bolgenin, dogum

zamaninin, cinsiyetin, dogum tipinin, dogum agirliginin, ana yasinin ve siitten kesim
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yasinin etkisi kimi donemlerde O6nemsiz, kimi donemlerde ise farkli diizeylerde

onemli (P<0,05) bulunmustur.

Verim Ozelliklerine ait kalitim dereceleri Wombat programi kullanilarak
analiz edilmistir. DSl verimi, dogum agirligi, 60., 75., 90., 105., 120. ve 130. giin
canli agirlik verilerine iligskin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 0,30 + 0,11; 0,94 +
0,15; 0,19 £ 0,09; 0,29 + 0,12; 0,33 + 0,13; 0,49 £+ 0,15; 0,23 + 0,10 ve 0,30 = 0,15
hesaplanmustir. Kabuk alt1 yag derinligi, g6z kas1 derinligi, g6z kas1 genisligi ve goz
kasi alanina iligkin toplam kalitim dereceleri sirasiyla 60. giinde 0,14 = 0,13; 0,025 +
0,09; 0,23 + 0,14 ve 0,15 +0,13; 75. giinde 0,22 + 0,11; 0,18 = 0,10; 0,87 £ 0,19 ve
0,16 £0,11; 90. giinde 0,52 + 0,15; 0,15 £ 0,09; 0,99 + 0,19 ve 0,09 +0,07; 105.
giinde 0,18 = 0,09; 0,09 = 0,07; 0,30 = 0,11 ve 0,12 = 0,07; 120. giinde 0,23 + 0,10;
0,19 £ 0,10; 0,10 = 0,08 ve 0,18 + 0,09 ve 130. giinde 0,04 = 0,11; 0,23 + 0,14; 0,10
+ 0,12 ve 0,25 £+ 0,14 bulunmustur. Kuzularin dogum agirlig: (X1) ile 90. giin canl
agirhign (X2) ozellikleri kullanilarak, I = 0,777 X1 + 0,386 Xz; 90. giin canli agirlik
(X1) ile 90. giin goz kas1 derinligi (X2) kullanilarak, I= 0,418 X1 + 0,066 X»; 90. giin
canlt agirhigr (X1) ile 90. giin kabuk alt1 yag derinligi (X2) kullanilarak I = 0,238 X1 +
0,290 X: seklinde indeks denklemleri olusturulmustur.

Sonug olarak farkli ¢evre faktorlerinin etkilerinin bir seleksiyon programinda
g6z oniinde bulundurulmasi gerektigi tespit edilmis olup, farkli 6zelliklerde bulunan
genetik parametrelerin bu irkta dol verimi ve biiylimeyi artirma potansiyeli oldugu ve

kurulan seleksiyon indekslerinin 1slahi hizlandirabilecegi kanaaitine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Genetik parametreler, Pirlak, Ultrason, Seleksiyon indeksi, Dol

verimi, Biiyiime
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SUMMARY

Determination ofinfluences of Some Genetic and Environmental Factors on Fertility and
Preweaning Growth Traits and Estimation of Selection Indexes for These Traits in Pirlak
Sheep

In this study, it was aimed to investigate the effects of some genetic and
environmental factors on the fertility and pre-weaning growth characteristics of
Pirlaks, and establish selection indices by estimating genetic parameters related to
these traits to improve the yield characteristics. The data were collected from the four
Pirlak elite herds in the project of "Improvment of Pirlaks in Public Hand" conducted
by the General Directorate of Agricultural Research and Policies among 2015 and
2016.

Birth rate was found to be 1,13 per ewe. Least square means for birth weight, 60th,
75th, 90th, 105th, 120th and 130th days weights were 3,757; 14,248; 16,346; 18,556;
20,355; 21,299 ve 25,189 kg respectively. In the study, least square means of lambs
for 60th, 75th, 90th, 105th, 120th and 130th days backfat thickness were 1,605 mm;
1,715 mm; 1,997 mm; 2,175 mm; 2,529 mm and 2,720 mm respectively. Least
square means of lambs for 60th, 75th, 90th, 105th, 120th and 130th days eye muscle
depth were 1,515 cm; 1,608 cm; 1,726 ¢cm;1,809 cm; 1,814 cm and 2,014 cm
respectively. Least square means of lambs for 60th, 75th, 90th, 105th, 120th and
130th days eye muscle width were found to be 4,339 cm; 4,532 cm; 4,974 cm; 5,272
cm; 5,467 cm and 5,668 cm respectively. Least square means of lambs for 60th, 75th,
90th, 105th, 120th and 130th days eye muscle area were 4,510 cm?; 5,165 cm?; 6,006
cm?; 6,615 cm?; 6,961 cm? and 8,149 cm? respectively. The effect of geographical
region and birth time on the litter size was significant (P <0,05). The effects of the
geographic region, birth time, sex, birth type, birth weight, age of dam and weaning
age on live weight, backfat thickness, eye muscle depth, eye muscle width and eye
muscle area of lambs examined in different growth periods were insignificant in a
given periods but in some periods those effects were found to be significant (P
<0,05) at different levels.
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The total heritabilities of yield characteristics were analyzed using the Wombat
program. For litter size, birth weight, 60th, 75th, 90th, 105th, 120th and 130th day
live weight of total heritability were calculatedas 0,30 = 0,11; 0,94 + 0,15; 0,19 +
0,09; 0,29 + 0,12; 0,33 £ 0,13; 0,49 + 0,15; 0,23 £ 0,10 ve 0,30 £ 0,15 respectively.
The total heritability of backfat thickness, eye muscle depth, eye muscle width and
eye muscle area were found for 60th day 0,14 = 0,13; 0,025 + 0,09; 0,23 + 0,14 ve
0,15 +0,13; for 75th day0,22 +0,11; 0,18 + 0,10; 0,87 = 0,19 ve 0,16 £0,11; for 90th
day 0,52 +0,15; 0,15 £ 0,09; 0,99 = 0,19 ve 0,09 £0,07; for 105th 0,18 + 0,09; 0,09 +
0,07; 0,30 £ 0,11 ve 0,12 + 0,07; for 120th 0,23 + 0,10; 0,19 + 0,10; 0,10 + 0,08 ve
0,18 + 0,09 and for 130th day 0,04 + 0,11; 0,23 + 0,14; 0,10 = 0,12 ve 0,25 = 0,14
respectively. The selection indexes constructed using by birth weight of lambs (X1)
and live weight of lambs at 90th day (X2) as follows: 1 = 0,777 X1 + 0,386 Xz ; live
weight of lambs at 90th day (X1) and eye muscle depth of lambs at 90th day (Xz) as
follows: I= 0,418 X; + 0,066 X> and live weight of lambs at 90th day (Xi) and
backfat thickness of lambs at 90th day (X2) as follows: | = 0,238 X1 + 0,290 Xo.

As a result, it has been determined that the effects of different environmental factors
should be taken into consideration in a selection program, and it is concluded that the
genetic parameters of different characteristics have the potential to increase
reproductive and growth performance for Pirlak’s and the established selection

indexes could be accelerate the improvement.

Key Words: Genetic parameters, Pirlak, Ultrasound, Selection index, Fertility,
Growth
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