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OZET

Afyonkarahisar Kosullarinda Aricilarin Sosyo-Demografik Durumu ve Egitim
Ihtiyaclar ile Isletme Ozelliklerinin Belirlenmesi

Bu arastirmada Afyonkarahisar’da ar yetistiriciligi yapan isletmelerin yapisal 6zellikleri,
pratik yetistirme uygulamalari, {retim performansi ile aricilarin sosyo-demografik
ozellikleri, egitim ihtiyaglar1 ve sektoriiniin sorunlarina katilim diizeylerinin belirlenmesi
amaglanmigtir. Afyonkarahisar il merkezi ve ilgelerinde bulunan aricilik isletmelerinin
cografik dagilimi da dikkate alinarak 84 adet isletmede arastirma yiiriitiilmiistiir. Aricilik
isletmelerinin 6zelliklerinin belirlenmesi ile aricilarin egitim ihtiyaglar ve sektorel sorunlara
ilisgkin katilimlarin1 belirlemek iizere {i¢ degerlendirme formu gelistirilmistir. Aricilik
isletmelerinde ortalama kovan kapasitesi 323,98 adet olup, baslica geleneksel bal, polen ve
bal mumu iiretimi yapildig1 belirlenmistir.Ortalama kovan bagina bal {iretimi 14,28 kg iken,
isletme biiyiikliigii arttikca bu degerin de arttig1 tespit edilmistir. Isletmelerin yarisinda ar1
hastaliklar1 gdriiliirken, Varroa problemi isletmelerin %92,86’inda goriilmiistiir. isletmelerin
tigte ikisinin ar1 nakillerini kiralik araglarla yaptigi ve ariliklarda dogal afetlere karsi acil
durum plan1 bulunmadigi goriilmiigtiir. Tamami erkek olan aricilarin egitim seviyesinin
diisiik ancak yasmin ve aricilik tecriibesinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Aricilarin
bildirdigi en baslica egitim ihtiyaclar1 aricilikla ilgili mevzuat ve yasal ylikiimliiliikler,
mesleki Orgiitlenme, Tiirkiye’deki balli bitkilerin yerleri ve o6zellikleri, ar1 hastaliklari,
isletme kayitlarinin tutulmasi, mevsimsel ar1 bakimi, arilarda suni tohumlama, balda kalinti
izleme, yenilik¢i pazarlama yontemleri, markalasma ve ambalajlama gibi konularda
yogunlagsmistir. Aricilar zirai ilaglama, pazarlama, paketleme ve markalagsma, yiiksek girdi
maliyetleri, rekabet edebilirlik, desteklemeler, ariliklar ve barinma sorunlart ile ilgili yasal
diizenlemelere iliskin sorunlarin sektoriin en 6nemli problemleri oldugunu bildirmistir.
Ayrica, aricilar uygun flora ve bal ormanlari, balda kalite izleme ve denetimler, ilgili
tiniversiteler ile iletisim ve is birligi, apiterapi ve diger aricilik konularinda egitim gibi
olanaklarm yetersiz oldugunu bildirmistir. Sonug¢ olarak, aricilik isletmelerinin yiiksek
iretim maliyetleri ile ar1 saghg ve iriin pazarlama konularinda 6nemli problemleri
bulunmakta olup, aricilarin 6zellikle arilik temini, konaklama, barinma, egitim ve sosyal
sorunlariin giderilmesi i¢in desteklenmesine ihtiya¢ bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Afyonkarahisar, Aricilik isletmelerinin Ozellikleri, Aricilar, Sosyo
demografik zellikler, Egitim Thtiyaglari, Sektdrel problemler



SUMMARY

Determination of Socio-Demographic Status and Educational Needs of The Beekeepers
and Enterprise Characteristics in Afyonkarahisar Condition

It is aimed to determine the structural characteristics, beekeeping practices and production
performance of the beekeeping enterprises in Afyonkarahisar and to examine the socio-
demographic characteristics of the beekeepers, their training needs and participation
regarding the sectoral problems. Considering the geographical distribution of beekeeping
enterprises in the city centre and districts of Afyonkarahisar, research was conducted in 84
enterprises. Three evaluation forms have been developed in order to determine the
characteristics of beekeeping enterprises and to determine the training needs of beekeepers
and their participation in sectoral problems. The average hive capacity in beekeeping
enterprises was 323.98, and it has been determined that traditional honey, pollen and
beeswax were mainly produced. While the average honey production per hive was 14.28 kg,
it was determined that this value increased as the size of the enterprises capacity increased.
While bee diseases were reported in half of the enterprises, 92.86% of the enterprises had
Varroa problems. Two-thirds of the enterprises were transporting bees with rental transport
vehicles and there was no emergency plan for natural disasters in the apiaries. All of the
beekeepers were male and it was determined that their education level was generally low, but
their age and beekeeping experience was high. The main training needs reported by
beekeepers concentrated on subjects such as apiarian legislation and legal obligations,
occupational organization, positions and properties of honey plants in Turkey, bee diseases,
keeping enterprises records, seasonal bee care, artificial insemination in bees, residue
monitoring in the honey, innovative marketing strategies, branding and packaging.
Beekeepers reported that the problems related to agricultural pesticide, marketing, packaging
and branding, high input costs, competitiveness, supports, apiaries and housing problems and
the related regulations are the most important problems of the sector. In addition, beekeepers
reported that flora and honey forests, quality monitoring and inspections in honey,
communication and cooperation with relevant universities, training in apitherapy and other
beekeeping issues was insufficient. As a result, beekeeping enterprises have significant
problems in terms of high production costs, bee health and marketing and the beekeepers
need to be supported especially against the provision of apiaries, accommodation, training
and social problems.

Keywords: Afyonkarahisar, Traits of beekeeping enterprises, Beekeepers, Socio-
demographic characteristics, Educational needs, Sectoral problems



ONSOZ

Ege ve I¢ Anadolu bolgesi arasinda yer alan Afyonkarahisar Ili, uygun iklim ve
zengin bitki Ortiisii ile benzersiz orman, ¢ayir ve mera alanlarina sahiptir. Endiistri
bitki tarim1 ve meyveciligin hayli gelismis oldugu Afyonkarahisar’da ariciliga ilgi
duyulmasi, tiiketicilerin bolge balini tercih ediyor olmasi, profesyonel ariciligin
gelismeye baslamasi, aricilar birliginin bulunmasi ve ¢evre kirliliginin diisiik olmasi
gibi aricilik faaliyetleri i¢in uygun kosullar bulunmaktadir. Ayrica, ¢igekli bitkilerin
cesit ve miktar olarak fazla oldugu Afyonkarahisar gezginci aracilik i¢in bir cazibe
merkezi durumundadir. Bununla birlikte aricilarin  teknik a1 yetistiriciligi
konusundaki bilgi ve beceri yetersizligi, ana ar1 teminindeki gi¢liikler, ar1
hastaliklar1 ile miicadele ve gezginci aricilik ile ilgili sorunlar ile ari iiriinleri i¢in

pazar ve fiyat istikrarsizliklar1 da 6nemli problemler arasinda bulunmaktadir.

Aricilik Tiirkiye ekonomisine 6nemli katki yapan bir {iretim koludur. Aricilik yapan
isletmeler genellikle aile tipi isletmeler olup, kirsal kalkinma ve aile gecim kaynagi
olarak da ar1 yetistiriciligi onemli bir potansiyele sahiptir. Bal diginda, polen,
propolis, ar1 siitli ve ar1 zehiri gibi diger lirenleriyle aricilik basta halk sagligina katki
yaparken, arilarin ¢igekleri her ziyaret edisi ile sagladiklari tozlagma ile ¢evre ve

ekosistem sagligina da katki yapmaktadir.

Kovan bagina iiretilen bal miktar1 isletmenin ekonomik verimliligini gostermesi
bakimindan onemli bir 6zelliktir. Basarili bir aricilik yapilabilmesi icin aricilik
isletmelerinin teknik alt yap1 ve {iretim kapasitesinin gelistirilmesi, mevcut sorunlarin
giderilmesi ve aricilarin ar1  yetistirme bilgi ve becerilerinin arttirilmasi
gerekmektedir. Bu tez kapsaminda Afyonkarahisar ve ilgelerinde bulunan aricilik
isletmeleri ile bu bolgede faaliyet gosteren gezginci arict isletmelerinin teknik
ozellikleri, aricilik faaliyetleri ile aricilarin sosyo-demorafik ozellikleri, egitim
ihtiyacglart ve aricilik sektdriiniin problemlerine iligkin diigiinceleri kapsamli sekilde
incelenmistir. Elde edilen bulgu ve sonuglarin Afyonkarahisar ve Tiirkiye’deki
aricilik isletmelerinde iiretim performansinin arttirilmasi, ekosistem gelisimini de
icine alacak sekilde aricilik faaliyetlerinin yonetimi ve 1ilgili problemlerin

stirdiiriilebilir  ¢ézlimlerinin  gelistirilmesine katki yapacagi diisiiniilmektedir.

Vi



Ozellikle, bu arastirmada aricilarin egitim ihtiyaglar1 ve sektdr problemlerine yonelik
diistincelerine iliskin bulgularin ulusal aricilik sektdriiniin sliregen problemlerinin
kalic1 sekilde ¢oziimiine yonelik gelistirilecek stratejilere onemli katkilar yapabilir

nitelikte oldugu degerlendirilmistir.

Lisansiistii egitimim boyunca ve tez calismam sirasinda beni yoOnlendiren,
destekleyen ve karsilastigim zorluklar1 agmamda bilgi ve tecriibesi ile bana yardime1
olan degerli danisman hocam Prof. Dr. Zehra BOZKURT’a en icten tesekkiirlerimi
sunarim. Ayrica benim lisans istii egitimime sagladiklar1 destekleri nedeniyle
Zootekni Anabilim Dali baskan1 Prof. Dr. Mustafa TEKERLI’ye, Do¢.Dr. Serdar
KOCAK a, Dr. Ogretim Uyesi Koray CELIKELOGLU ve Dr. Ogretim Uyesi Ozlem
GUCUYENER HACAN’a tesekkiir ederim. Afyonkarahisar Tarim ve Orman
Miidiirliigii Hayvan Saglig1 Yetistiriciligi ve Su Uriinleri Sube Miidiirii Mehmet Ali
ALPSAR’a, Suhut Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii'nde Veteriner Saglik Teknikeri
Fevzi POYRAZ’a, Cay llge Tarrm ve Orman Miidiirliigii'nde Veteriner Saglk
Teknikeri Yasar SOZDUTMAZ’a, Afyonkarahisar Ari Yetistiricileri Birligi’nde
Tarim Damigman1 Hasan Hiiseyin YAKSI’ye, Afyonkarahisar’daki tiim Ilge Tarim ve
Orman Miidiirliiklerinde calisan diger personele, aileme ve beni ariliklarina kabul
edip bu tezin yapilmasinda destek saglayan ve iilke ekonomisine bilylik katkida

bulunan tiim fedakar aricilarimiza en igten dileklerimle tesekkiir ederim.

Bu aragtirmaya verdigi destekten dolayr Afyon Kocatepe Universitesi Bilimsel

Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi’ne tesekkiir ederim.

Ahmet AKPINAR
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1. GIRIS

Aricilik tarihi oldukca eskilere dayanmaktadir. Mezolitik kaya resimlerinde gore,
bilinen en eski bal avcilig1 ve ariciliginin  milattan 6nce 2400 yillarina dayandig
anlasilmaktadir (Crane, 1999). Ariciligin izi Misir’da binerce yil once firavun
mezarlarinda, Hindistan’da MO 3000-2000 yillar1 déneminde goriilmekte, ar1
tirtinlerinin Babilliler ve Hititler tarafindan gida ve saglik alanlarinda kullanildigi
anlasilmaktadir (Sancak vd., 2013; Crane, 1999). ispanya’da avci toplumdan kalan
magara resimleri ve ar1 fosilleri MO 7000 yilim isaret etmektedir (Crane, 1999).
Gliniimiizde ise ar1 yetistiriciligi modern yontemlerin de kullanildigi teknik bir

formda siirdiiriilmektedir (Akbay, 1995; Dogaroglu 2009; Sahingdz ve Inci, 2018).

Arn yetistiriciligi birbirinden kiymetli iiriinleri ile cok 6nemli faydalar saglamaktadir.
Binlerce c¢icekten aliman bitkisel Oziitiin arilar tarafindan islenerek iiretilen ar1
tiriinleri bal, ar1 siirii, polen, propolis, art zehiri ve balmumunun igeriklerindeki
harikalarin kesfi dahi halen siirmektedir. Bu kapsamda, kiymetli besin maddeleri
olan ar1 iiriinlerinin insan ve toplum saglhigini arttirmak i¢in baska kullanim alanlar
da gelistilmistir (Onbasl vd., 2019). An triinleri tasidiklart biyolojik aktif nitelikli
icerigi ile tarihsel tedavilerden gliniimiizde uygulananlara ve gelecekteki olast yeni
tedavilere dogru uzun bir kullanim yolculugunu devam ettirmektedir. Bal, propolis,
polen,balmumu veya ar siitii ve ar1 zehri gibi iirlinlerin ¢esitli hastaliklarin ve saglik
sorunlarmin tedavisinde kullanimi, yani apiterapi yontemlerinin kullanimi giderek
daha fazla yayginlagmaktadir (Onbasl vd., 2019; Altintas ve Bektas, 2019). Ayrica
ar1 Urlinlerinin gastronomi turizmi kapsaminda da kullanim1 son donemde
giindemdedir (Sahingdz ve Inci, 2018). Uriinlerinin diginda arismnin fiziksel aktivitesi
de oOnemli ekonomik katkilar olusturmaktadir. Bal aris1 tilirleri (6zellikle
Apismellifera) c¢icek ziyaretleri ile c¢esitli endemik ve kiiltiir bitkilerinin
tozlayicisidirlar (Sirali vd., 2011). Aricilik bu 6zellikleri ve iiretkenligi ile gelecegin
toplum, hayvan ve gezegen saghigina saglayabilecegi potansiyel katkisini ortaya

koymaktadir.



1.1. Diinyada ve Tiirkiye’de An Y etistiriciligi

1.1.1. Diinyada An Yetistiriciliginin Durumu

Aricilik, iklim ve ekosistem sartlarmin uygun oldugu genis bir cografyada
yapilabilen ve binlerce yildir insanligin beslenme, saglik ve kiiltiirel motifi olan bir
yetistiricilik dalidir (Akbay, 1995; Crane, 1999). Onemli bir tarimsal faaliyet
olmasmin yani sira 6nemli bir ek gelir ve hobi olma o6zelligi de bulunan ar

yetistiricligi Diinyanin hemen her yerine yayilmistir (Webster, 2015).

Diinya c¢apinda 92,29 milyon bal aris1t kovan1 bulunmaktadir (FAO, 2018; Anonim
2020a). Yillara gore kovan sayist bakimindan bir azalma oldugu goriiliirken, toplam

bal iiretimi ve kovan basina bal iiretiminde artis oldugu anlagilmaktadir (Cizelge 1.1).

Cizelge 1.1: Diinya aricilik istatistikleri

Yil Kovan Sayisi Bal tiretimi Balmumu Bal Verimi
(adet) (ton) tiretimi (ton) (kg/kovan)
2018 92.291.583 1.851.541 69.633 20,06
2017 90.998.348 1.879.818 68.972 20,66
2016 90.232.111 1.863.243 68.842 20,65
2015 88.042.819 1.824.191 67.481 20,72
2014 87.421.183 1.763.742 66.396 20,18
2013 84.854.694 1.722.109 64.878 20,29
2012 83.058.317 1.650.335 64.355 19,87
2011 80.403.600 1.615.914 64.887 20,10
2010 79.683.687 1.545.379 64.991 19,39
1961 49.173.473 678.759 31.898 13,80

Tarim ve Orman Bakanlig1 Aricilik Arastirma Enstitiisii Miidiirligii "niin 02.03.2020 y1li verilerinden alinmistir (Anonim,
2020a)

Bu artis ile, 2018 yilinda, yillik kiiresel bal iiretiminin 1.85 milyon ton seviyesine
ulastig1 goriilmektedir. Yine, 2018 yili verilerine gore, kovan sayisinin en fazla
oldugu iilkelerin Hindistan, Cin, Tiirkiye ve Iran oldugu goériilmektedir (Cizelge 1.2).
Buna karsin, Cin kiiresel bal iiretiminin % 24,14 {inii iireterek ilk siray1 almaktadir ve
bunu Tiirkiye (%5,8) ve Arjantin (%4,3) izlemektedir. AB iilkelerinin kiiresel bal
tretimindeki pay1 ise %13,9 olarak bildirilmistir (SGB, 2020). Diinya bal ihracati
2019 yili istatistiklerine bakildiginda Cin’in %18,2’lik bir paya sahip oldugu ve bunu
izleyen iilkelerin ise Arjantin ve Hindistan (%9,8) ile Ukrayna (%8,8) oldugu
gorilmektedir (SGB, 2020). Kovan bagsina bal verimi 49,39 kg ile en fazla Cin’de


https://arastirma.tarimorman.gov.tr/aricilik
https://arastirma.tarimorman.gov.tr/aricilik/Link/2/Aricilik-Istatistikleri

goriilmektedir ve bunu 24,65 kg ile ABD, 26,31 kg ile Arjantin, 20,43 kg ile Rusya
izlemektedir. Tiirkiye’de kovan basia bal verimi ise 14,39 kg olarak bildirilmistir

(Anonim, 2020a).

Cizelge 1.2: Diinya’da an yetistiriciliginin iilkelere gére dagilimi

Sra Ulke Kovan Sayist Bal Uretimi Bal Verimi
(adet) (ton) (kg/kovan)

1 Hindistan 13.048.275 67.442 5,17
2 Cin 9.048.546 446.900 49,39
3 Tiirkiye 7.947.687 114.113 14,36
4 fran 6.601.394 77.567 11,75
5 Etiyopya 6.018.223 50.000 8,31
6 Rusya 3.182.399 65.006 20,43
7 Arjantin 3.020.370 79.468 26,31
8 Tanzanya 3.019.784 30.584 10,13
9 Ispanya 2.965.557 36.394 12,27
10 ABD 2.803.000 69.104 24,65
11 Meksika 2.172.107 64.253 29,58
12 Kore 2.165.616 26.720 12,34
13 Orta Afrika Cumhuriyeti 1.679.762 16.200 9,64
14 Romanya 1.602.453 29.162 18,20
15 Polonya 1.586.063 23.472 14,80
16 Yunanistan 1.556.404 21.400 13,75
17 Kenya 1.533.668 20.525 13,38
18 Angola 1.153.618 23.411 20,29
19 Brezilya 1.017.506 42.346 41,62
20 Sirbistan 914.134 11.427 12,50

Tarim ve Orman Bakanligi Aricilik Arastirma Enstitiisii Midirliigii *niin 2018 yili verilerine dayali istatistikleri (Anonim,
2020a)

1.1.2. Tiirkiye’de An Yetistiriciliginin Durumu

Ariciligin Anadolu’da da ¢ok erken donemlerden beri yapildigina iliskin kanitlar
bulunmaktadir (Solak, 2009). Anadolu medeniyetlerinin ayrilmaz bir pargasi olarak
giiniimiize kadar gelen aricilik Tiirkiye ekonomisine 6nemli katki yapan bir sektordiir
(Sahingdz ve Inci, 2018). Tiirkiye’de mevcur topografik yap: nedeniyle degisik
bolgelerde bitkilerin gigeklenmesi de farkli zamanlara rastlamakta ve boylece cigek
ve bal mevsimi neredeyse yil boyu siirmektedir (Kekecoglu vd., 2007; Solak, 2009).

Tiirkiye’de 2019 yili verilerine gore 80.675 aricilik isletmesi bulunmaktadir


https://arastirma.tarimorman.gov.tr/aricilik
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(Anonim, 2020a) ve bu isletmelerde aricilik faaliyetlerinin ger¢eklestirilmesi, aricilik
ekipmanlarinin tiretimi ile aricilik hizmetlerinin saglanmasi gibi ilgili yan sektorler
kapsaminda meydana gelen istihdam ile tilke ekonomisine ciddi katki yapmaktadir
(Ordu Ticaret Borsasi, 2020). Tiirkiye’de ¢ok sayida ar1 irk1 ve eko tip yetistiricilikte
kullanilmaktadir (Giiler, 2017; Anonim, 2018b).

Onemli bir bal iireticisi olan Tiirkiye’de yillik bal iiretimi 2018 ve 2019 yillarinda
114.113 ton ve 109.330 ton olarak gerceklesmistir.Eski kovan sayis1 198.992 adet
iken yeni kovan sayisi da 7.929.368 adet olup toplam kovan sayisi ise 8.128.360 dir

(Anonim, 2020a). Yeni kovan oraninin %97,55 oldugu goriilmektedir.

Aricilik sektorii ekosistem kosullart ile yakin iliskisi olup Tiirkiye’de bolgeler arasi
aricilik potansiyelinin de bunu yansittigi goriilmektedir. Tiirkiye’de 2018 yili
verilerine gore, kovan varligi bakimimdan Ege Bolgesi (%21,7) ve Akdeniz Bolgesi
(%16,6) ilk iki siray1r almakta iken yillik bal iiretimi bakimindan Ege Bolgesi
(%23,0) ve Dogu Karadeniz Bolgesi (%21,0) ilk iki sirada yer almigtir (SGB, 2020).

Tiirkiye’de 2019 yili verilerine gore ve Cizelge 1.3’den de goriilecegi iizere, ari
yetisticiligi isletme sayist ve toplam kovan sayisi bakimindan Mugla’nin lider
durumda oldugu (4.745 isletme ve 918.116 adet kovan) ve Ordu (2.636 isletme ve
573.358 adet kovan) ile bunlar1 Adana’nin (2.279 isletme ve 469.938 adet kovan)
izledigi goriilmektedir. Sivas’ta ise aricilik isletmelerinin sayisinin (2.985 isletme)
Adana’ya gore daha fazla olmasina ragmen kovan sayisinin (243.673 adet kovan)
daha diisiik oldugu goriilmketedir. Bal iiretimi bakimindan ise Ordu ilinin yine lider
(17.057 ton) durumda oldugu ve bunu sirasiyla Mugla (14.688 ton) ve Adana’nin
(11.077 ton) izledigi goriilmektedir. Daha sonra gelen Sivas, Aydin ve Izmir’in bal
tiretiminin sirastyla 5.029, 3.693 ve 3.007 ton oldugu goriilmektedir. Yillik bal
tiretimi 2000-3000 ton arasinda olan illerin de Balikesir, Mersin, Bitlis ve Antalya
illeri oldugu anlasilmaktadir. Afyonkarahisar’da ise aricilik yapan 328 aricilik
isletmesinde bulunan toplam 49.734 adet kovanda 899 ton bal iiretimi yapilmaktadir
(Anonim 2020a). Tiirkiye’de bal iiretimin daha sonraki yillarda da giderek artacagi
ve 2023 yilinda 121,2 bina ulasacagi ve bununla iligkili olarak bal ihracatinin da

yiikselecegi tahmin edilmektedir (Burucu ve Bal, 2017).



Cizelge 1.3: Tirkiye’de ar1 yetistiriciliginin yogun oldugu illere ait istatistikler

. Vi Kown® Kown'@ 1oplam  Bal - Bamum
1l . Kovan Uretimi  Uretimi
Isletme Sayisi Sayisi
sayist Sayisi (Ton) (Ton)
1 Ordu 2.636 90 573.268 573358  17.057 120
2  Mugla 4.745 2.723 915.393 918.116 14.688 347
3 Adana 2.279 3.556 466.382 469.938 11.077 508
4  Sivas 2.985 945 242.728 243.673 5.029 419
5 Aydin 1.779 643 274.183 274.826 3.693 115
6  Izmir 2.113 593 243.926 244.519 3.007 143
7  Balikesir 1.580 785 169.647 170.432 2.480 62
8  Mersin 2.270 608 282.141 282.749 2.352 67
9 Bitlis 761 41134  127.754 168.888 2.125 115
10 Antalya 2.330 567 217.138 217.705 2.084 108
11 Sanhurfa 506 1.662 116.429 118.091 1.931 20
12 Canakkale 1.546 1.877 80.989 82.866 1.897 81
13 Van 705 15517  127.687 143.204 1.869 113
14 Kars 682 0 90.969 90.969 1.819 34
15 Bingol 715 1.745 130.045 131.790 1.531 32
16 Erzincan 1.004 601 97.427 98.028 1.480 36
17 Diyarbakir 600 2.300 107.324 109.624 1.365 31
18 Erzurum 2.041 4.499 137.586 142.085 1.207 62
19 Rize 2.427 2.443 116.520 118.963 1.191 39
20 Kahramanmarag 888 2.392 107.104 109.496 1.145 83
21 Hakkari 1.111 5.215 91.391 96.606 1.088 61
22 Artvin 1.505 4.584 104.654 109.238 1.038 53
23 Konya 1.029 1.794 103.874 105.668 1.005 39
24 Trabzon 2.170 230 172.555 172.785 983 70
25 Manisa 1.550 1.235 79.943 81.178 966 27
26  Giresun 1.731 155 115.842 115.997 958 82
27 Bursa 1.499 1.620 89.359 90.979 926 35
28 Samsun 1.380 286 76.214 76.500 906 21
29 Afyonkarahisar 328 0 49.734 49.734 899 23

Tarim ve Orman Bakanlig1 Aricilik Arastirma Enstitiisti Miidiirliigii "niin 02.03.2020 tarihinde giincellenen 2019 y1li

verilerinden alinmustir. TUIK (02.07.2020) verilerine ve TEPGE nin hesaplamalarina dayanmaktadir (Anonim, 2020a)

Tiirkiye, iki kitayr birbirine baglayan koprii niteliginde konumu nedeniyle genis bir

biyogesitlilige ve cografik ekosistemlerin farkli formlarmina sahiptir. Bu avantajh

konum Tiirkiye’nin pek ¢cogu endomik olan genis ve gii¢lii bir bitki florasina sahip

olmasini saglamaktadir (Terzioglu, 1994; Karaca vd.,2006).

Y1l boyu elverisli bir dagilim sergileyen iklim sartlari, uygun arazi yapisi, yiizlercesi

endemik olan genis ball1 bitki ortiisii (Terzioglu, 2020). ve genetik ¢esitliligi fazla olan
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bal aris1 popiilasyonu ile Tiirkiye 6nemli bir aricilik potansiyeline sahiptir (GEKA,
2019). Akdeniz ve Bat1 Ege gibi kiy1 bolgeler erken bahar doneminde ariciligin erken
baslamasina olanak vermekte, uygun bir kislama olanagi sunmakta ve polenli
bitkilerden zenginligi ile bal sezonunun avantajli baslamasini saglamaktadir
(Semerci, 2017). Buna ilaveten yiiksek yaylalar ve daglar bulunan Giiney ve Dogu
Anadolu bolgesi de 6nemli aricilik potansiyeli barindiran diger bolgelerdir (Firath ve

Gencer, 1995; Erkan ve Askin, 2001).

Geleneksel bal iiretiminden baska, Tiirkiye organik bal iiretiminde de 6nemli bir
{iretim potansiyeline sahiptir. Ozellikle Dogu Anadolu bélgesinde daglar ve de
platolarin uygun bir ¢evre olusturdugu ve floranin bu bakimdan da zengin oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumunca yayinlanan 2013 donemi istatistikleri
Tiirkiye’de 279 aricinin bulundugunu ve bunlarin 335,34 ton organik bal irettigini
gostermektedir (Engindeniz vd., 2014). Cengiz (2013), insandan uzak olan ve bitki
ve hayvan varligi ile dogal dengesini koruyan mera ve yaylalarin aricilik
potansiyeline dikkat c¢ekmis ve mevcut ekosistem biitiinliigiiniin siirdiiriilebilir
kurunmasinda bal arilarinin tozlasmadaki vargecilmez roliinii hatirlatmistir. Ertiirk ve
Yilmaz (2013) da organik tarimim ve aricilifa uygun organik alanlarin

planlanmasinin 6nemine vurgu yapmustir.

Genel olarak, Tirkiye’de aricilik sektoriiniin genel yapisi aile tipi isletmelerden
olugmaktadir (Ceyhan, 2016; Paksoy vd., 2016; Emir, 2017). Bu nedenle aricilik
isletmelerinin biiyiik bir kismi kiigiik 6lgekli isletmeler olup isletme basina kovan
sayis1 diisiiktiir. Uzundumlu vd. (2011)’ne gore 101 adet kovandan daha fazla kovam
bulunan isletme oranm1 %40 civarinda olup, aricilik igletmelerindeki kovan sayist ile
bal {iretimi miktar1 arasinda dogru orant1 bulunmaktadir. Oztiirk (2017) Mugla’daki
aricilik isletmelerin ortalama kapasitesini 258 adet arili kovan olarak bildirmistir.
Uzundumlu vd. (2011) biiyiik aricilik isletmelerinin gezginci aricilik da yaptigi ve
bdylece kovan bagina bal iiretimini arttirdigr bildirilmistir. Engindeniz vd. (2014) ise

Tiirkiye’de son yillarda kovan sayisinin %50,09 oraninda arttigini bildirmistir.

Tiirkiye aricilarinin biiyiik bir kismi orta gelir grubunda yer aldigini bildirilen Uges
ve Erigir (2016) Erzincan ilinde yaptiklar arastirmalarinda kovan sayist 100 ve daha

az olan yetistiricilerin gelirinin nispeten diisiik olsa da 101-200 adet ve 200 den fazla



kovani bulunan isletmelerin gelir diizeyinin daha yiliksek oldugunu ortaya
koymuslardir. Ayrica, arastirmacilar Erzincan ili aricilarinin %58’inin ariciliga 1-10

kovan ile basladigini bildirmistir.

Diger tarimsal faaliyetlere gore yiiksek sermaye gerektirmeyen aricilik (Semerci,
2017), gelir arttirict bir faaliyet koludur (Parlakay ve Esengiil, 2005). Uges ve Erisir
(2016) Erzincan’da bulunan aricilarin tek gelir kaynaginin aricilik olmadigini,
aricilarin ayrica tarimdan da gelir sagladigini, hane gelirinin tarimdan ve tarim
disindan saglanan kisimlarinin oranlarinin sirasityla %62,50 ve %27,25 oldugunu

bildirmistir.

Ariciligin tek gecim kaynagi oldugunu bildiren arici oran1 Van’da %74,4 (Erkan ve
Askin, 2000), Erzincan’da %40 olarak bildirilmistir (Uges ve Erisir, 2016). Aricilig1
tarimsal faaliyetlerin yaninda ikinci bir ge¢im kaynagi olarak yapan isletme oraninin
ise Van’da %15,1 (Erkan ve Askin, 2000) ve Erzincan’da %60 oldugu bildirilmistir
(Uges ve Erisir, 2016).

Uzundumlu vd. (2011), Bingol’deki aricilarin %74,6’smin  kiiciik isletmeler
oldugunu ve bal tiretiminin 21 kg’1n altinda oldugunu bildirmistir. Kekegoglu ve Go¢
Rasgele (2013) ise Diizce’de yaptiklari arastirma aricilarin farkli amaglar ile aricilik
yaptigim1 belirlemis, bu nedenler arasinda ariciligin ailenin asil gelir kaynagim
olusturan aricilarin oraninin sadece %,1.4 oldugunu, %]1.4 oraninda aricinin bir ¢esit
hobi olarak aricilik yaparken aricilarin biiyiik kisminin ise aile ge¢imine ek bir gelir
kaynagi saglamak amaciyla aricilik  (%97,2) yaptigmni bildirmistir. Arastiricilar
ayrica Yigilca Ilgesinde aricihigin  heniiz  ekonomik anlamda Sneminin
anlasilamadigina vurgu yapmistir. Yerlikaya ve Sahinler (2007) ise ariciligin 6nemli
bir ekonomik tarimsal ugras olarak yapildigi Tunceli’nin Piiliimiir ilgesinde ariciligin
hane geciminin ana gelir kaynagi olarak yapildigini (%70) tespit etmistir. Yine
ariciligin yetistiricilerin baglica ge¢cim kaynagini olusturdugu iller arasinda Agri,
Kars, Igdir ve Ardahan (Sezgin ve Kara, 2011) ve Van (Erkan ve Askin, 2001)
bulunurken, hobi olarak yapilan iller arasinda Burdur ve Isparta bulunmaktadir
(Tunca ve Cimrin, 2012). Uges ve Erisir (2016) Erzincan ili’nde ariciligin
arastirmaya katilan aricilarini %38.2°1 icin temel faaliyet alan1 oldugunu ve sadece

%1.23'"l i¢in hobi niteligi tagidiginm bildirmistir.



Tiirkiye’de gen kaynaklarmin desteklenmesine iliskin 2018 yili kamu destekleri
arasinda aricilik ta bulunmakta olup, 40 TL/kovan destekleme yapilmaktadir. Ayrica
aril1 kovan destegi (10 TL/kovan) de yapilmaktadir. Aricilik i¢in yapilan desteklerin
Ana ar1 ve damizlik ana ar1 igin (15 TL/adet ve 40 TL/adet) ve Bombus aris1 igin (
60TL/koloni) saglandigr goriilmektedir. Bunlarin yani sira aricilik faaliyeti igin hibeli
desteklemeler ve diisiik faizli krediler de mevcuttur (SGB, 2020). Tiirkiye nin 2018
yilt bal ihracat1 verilerine gore, en yliksek ihracat %39,7°lik pay ile Almanya’ya
gerceklesmis, bunu %29,6 pay ile ABD, %S5,9 pay ile Ispanya ve %5,2 pay ile Suudi
Arabistan gelmektedir SGB, 2020).

Tiirkiye’de, bal mumu iirerimi 2015 ve 2017 yillarinda 4.756 ton ve 4.488 ton olarak
olarak gerceklesmistir. Bu dalgali liretim istatistikleri 2018 yilinda da goriilmiistiir ve
2018 yilinda bal mumu {tiretimi 3.987 ton olmustur. Bal mumu {iiretiminin illere gore
dagilimi incelendiginde en biiyiikk pay Adana (%13,3), Sivas (%11,2) ve Mugla
(%9,6) illerine aittir (SGB, 2020).

1.1.3. Afyonkarahisar’da An Yetistiriciliginin Durumu

Afyon’da hayvanciligin ve tarimin baslica hane halgi gelirini teskil ettigi
goriilmektedir. Ozellikle bitki tarrminin agirlikla yapildigi goriilmektedir. Diger bir
iretim de endistri bitkileri (baslica hashas, baklagiller, seker pamcari, vs)igin
yapilmaktadir. Afyonkarahisar’da 2019 yili verilerine gore, meyve iiretim alanm
190.040 dekar ve iiretim miktar1 146.858 ton olarak bildirilmistir. Ildeki sebze iiretim
alam1 81.884 dekar ve sebze iliretim miktar1 234.783 ton olarak gerceklesmistir.
Toplam tarla alan1 3.503.724 dekar ve toplam iiretim miktar1 1.972.675 ton olarak
bildirilmistir (Anonim, 2020c).

Afyonkarahisar dnemli bir kiiltiir tartmi alanidur. Ildeki tarla iiretiminde seker pancari
(%3,6), patates (%10,7) bugday (%2,3), arpa (%3,6) ve hayvan pancari (%22,9)
iiretimi yapilmaktadir. Meyve liretiminde ise visne (%?24,5), kiraz (%S5,6), elma
(%0,9), erik (%3,9) ve armut (%0,7) sayilmaktadir. Sebze liretimi istatistikleri ise
domates (%0,4), hiyar (%2,8), sogan (%]1,5), lahana (%2,2) ve biber (%0,7) olarak
aciklanmistir (Anonim, 2020c).Afyonkarahisar’da aricilik isletmelerine ait kovan

sayis1 49.734 adettir.



Giiglii florali meralari, 6nemli orandaki bitkisel iiretimi, balli bitkiler yoniinden
zenginligi ve g¢evre kirliligi ve suni giibre kullaniminin diisiik olmas1 gibi avantajlar
ile Afyonkarahisar aricilik i¢in cazip hale getirmektedir (Anonim, 2020c¢). Nitekim
verimli aricilik faaliyetlerinin siirdiirilebilmesi i¢in ekolojik yap1 ile uyumlu balli
bitkilerin ekiminin yapildigi bal ormanlari (Anonim, 2017) ilk olarak
Afyonkarahidar’da (Suhut- Agzikara Bal Uretim Ormani) kurulmustur. Daha sonra
Bayat Bal Ormani, Sinanpasa’da Kirka ve Tasoluk Bal Ormanlari, Evciler’de
Gokgek ve Merkez Sehitler Bal Ormanlari, Dazkir1 Yiiregil Bal Ormani ve Cayirbag
Merkez Bal Ormani olmak iizere toplam 8 bal ormami faaliyete gecmistir
(Afyonkarahisar 1li Ar Yetistiricileri Birligi, 2020). Karahan vd. (2019)
Afyonkarahisar’in bu bitki potansiyeli nedeniyle cam bali {reticilerinin baharda
Oonemli bir ugrak alani oldugunu ve bdylece kolonilerini gii¢lendirdiklerini
bildirmistir. Nitekim Yiicel ve Kosoglu (2011) da, arastirmalarinda nektar akiminin

takibini Afyonkarahisar’dan baglatmislardir.

1.2. An Yetistiriciliginde Ekipman, Bal Aris1 ve Arihk

1.2.1. Aric1 EKipmanlari

Bal arilarinda dogal yasam formu halen korunmasina ragmen modern aricilikta ari
ailesi insanlar tarafindan kovanlar i¢inde barindirilmaktadir (Akbay, 1995; Bozkurt,
2019). Bal avciligr ilk bilinen ilkel yontem olup bunu basit kovanlarda yapilan
aricilik izlemistir (Crane, 1999; Webster, 2015). Giiniimiizde ise icerisinde hareketli
tahta g¢ergevelerinin bulundugu kovanlar kullanilmaktadir (Dadant, 1918; Akbay,
1995).

Modern kovanlarda 45-50 kg bal iiretilebilmektedir (Ergiin, 2006). Modern gergeveli
kovanlar kuru, firinlanmis, budaksiz ve saglam tahtalardan yapilmaktadir. Cerceveli
kovanlarin temel boliimleri dip tahtasi, kulugkalik, ballik, ortii tahtasi, kapak ve

cercevelerden olusmaktadir. Genel olarak en ¢ok kullanilan kovan tipleri Langstroth

ve Dadant-Blatt kovan tipleridir (Dadant, 1918; Nickles, 2004; Akbay, 1995).

Ik kez 1951 yilinda kullamlmaya baglanmis olan Langstroth kovanlar en fazla
kullanilan kovanlar olup 10 adet cercevesi bulunmaktadir (Akbay, 1995; Ergiin,
2006). Ozellikle uzun ve bol ¢icekli yazlari olan ve kis sartlar1 da sert gegen



bolgelere daha uygun olan Dadant Blatt kovanlarda gergeve sayisi 12 adettir (Dadant,
1918; Akbay, 1995; Ergiin, 2006; Dogaroglu, 2009). Aricilikta kullanilan bolme
tahtasi, polen kapani, el demiri, koriik, maske, arict mahmuzu, aric1 cezvesi, maske,
sir taragi, biz, ¢erceve kalip tahtasi, ana ar1 1zgarasi, ana ar1 kafesi, yemlik, bal slizme
makinasi, cerceve teli, temel petek ve dinlendirme kaplart en ¢ok kullanilan diger

arag ve gereglerdir (Akbay, 1995; Dogaroglu, 2009).

Aricilik isletmelerinin siklikla uyguladiklar1 ve bal iiretimini arttirmak ve tarim
bitkileri i¢in tozlagsma saglamak amaciyla yapilan gezginci aricilik ig¢in arilarin
tasinmas1  gerekmektedir (Kanakan ve Erkan, 2020). Bitkilerin ¢igeklenme
doneminin farkli oldugu degisik cografik bolgeleri gezerek ve cicegi takip ederek
floranin ¢icek donemlerinden en fazla sekilde yararlanmayir amaclayan gezginci
aricilikta sert kis kosullarindan da uzaklagsmak amaclanmaktadir (Ergiin, 2006).
Gezginci aricilarin her yer degisikligi ile konaklayacagi yerler, gergek kisilerin
olabilecegi gibi koy muhtarligi veya kamuya ait orman veya mera da olabilmektedir.
Konaklama icin arazilerin sahipleri ile sozlesme yapilmasi ve Ar1 Konaklama
Belgesi diizenlenmesi gerekmektedir. Gezginci aricilar, aricilik faaliyetlerinin
konaklama yerleri ve ¢evresinde olusturabilecegi zararlara karsi sorumlu
tutulmaktadirlar (Anonim, 2011). Ar1 kovanlar1 tasimaciliginda traktor, kamyonet ve
kamyon gibi nakil araglarindan yararlanilmaktadir (Ergilin, 2006). Ar1 nakledilecek
olan bu araglar saglam ve uygun sekilde dezenfekte edilmis olmalidir (Anonim,
2011). Bu araglan kullanacak olan siiriiciiler ar1 nakliyesi konusunda tecriibeli ve

bilgili olmalidir.
1.2.2. Bal Ans1 Ailesi

Bal aris1 ailesi veya diger bir deyisle bal aris1 kolonisinin iiyeleri ana ari, is¢i ar1 ve
erkek aridir (Akbay, 1995; Nickles, 2004; Dogaroglu, 2009). Kralige ar1 olarak da
ifade edilen ana arilar 16 gilinliik gelisimini tamamlayarak petek gozlerinden ¢ikarlar.
Ana arilarin viicut uzunlugu erkek ve is¢i aridan daha uzundur. Ana arilarin viicutlari

is¢i arilara gore daha kalindir (Ergiin, 2006).

Her kovanda sadece bir adet ana bulunmaktadir. Ana armnin en Onemli gorevi

yumurtlamaktir. Ana arilarin salgiladigr hormon ve feromonlar is¢i ve erkek arilari
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etkilemekte ve kovan ig¢i faaliyetlerin tiim arilarin katilmyla yiiriitilmesini
saglamaktadir (Erglin, 2006). Feromonlarin ar1 ailesi bireyleri arasinda siirekli gegisi
koloninin stabilitesi i¢in ¢ok dmenlidir. Yaslanma veya hastalik gibi nedenler ile ana
armin salgiladigi feromonlarda azalma olmasi veya kolonideki ar1 sayisinin ¢ok fazla
olmast nedeniyle feromonum tiim aile bireylerine ulagsmasinin yavaslamasi gibi bir
durumda i¢i arilar yeni ar tiretimi i¢in hazirlik yapabilir. Bu durum kovanda mevcut
ana aridan baska geng ana arilarin da olusmasina neden olmaktadur. Bu durmda geng
ana ar1 kovanda kalirken, eski ana ar1 bir grup disi ve erkek ar1 ile yeni bir ogulu

olusturarak kovandan ayrilacaktir (Cramp, 2008).

Ana arilar, bal mevsimi olan ilkbahar ve yaz aylarinda siirekli sekilde
yumurtlamaktadir (Ergiin, 2006). Bir is¢i ariya gore daha uzun siire yasayabilen ana
ar1 yaklagik dort yil yasayabilir (Cramp, 2008) ancak yasam siiresi 7 yila kadar
uzayabilmektedir (Ergiin, 2006). Bir ogul ile kovandan ayrilmadig: siirece yasami
boyunca kovanda kalir (Cramp, 2008). Ancak petek gozlerine birakilan yumurtalarda
dolliiliik oraninin yiiksek olabilmesi icin ana arinin 2 yilda bir degistirilmesi
onerilmektedir (Ergiin, 2006). Yash ana arilarin bulundugu kolonilerde daha fazla
dolsiiz yumurta ve erkek ar1 sayisinda artis goriilmektedir (Akbay, 1995). An
kolonilerinde is¢i ar1 sayisinin fazla olmasi sezonda bal {liretimini de arttiracaktir.
Dolayis1 her kovanda 1 adet kaliteli ve gen¢ ana ar1 kullanilmasi basarili bir

yetistiricilik i¢in 6nem tasimaktadir (Dogaroglu, 2009).

Petek gozlerini inceleyen ana anari, petek goziinlin biiytlikliigline gore dolli veya
dolstiz yumurtalar birakir (Erglin, 2006). Ana ar1 glinde yaklasik 2.000 yumurta
birakabilir (Cramp, 2008). Ana arilar, is¢i arilar gibi dollii  yumurtalardan
cikamaktadir. DOllii yumurtalardan ¢ikan geng disi larvalar an siitii agirlikli ve
zengin bir besleme ile geliserek ana arilar olusmaktadir. Larva donemini ve
gelisimini tamamlayarak petek gozlerinden c¢ikan ana arilar ciftlesme ugusuna

cikmaktadir (Dogaroglu, 2009).

Isci arilar ar1 ailesinin en biiyiik grubunu olusturmaktadir. Déllenmis yumurtalardan
cikan is¢i arilar diploid yapidadir (Akbay, 1995). Disi olmalarina ragmen
yumurtlama Kabiliyetleri bulunmamaktadir (Cramp, 2008). Isci arilar ar1 ailesinin en

kiiciik yapili olan iiyeleridir ve kanatlar1 karinlarim tamamen kapatmaktadir. Isci
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arilar kendi arasinda is boliimii yaparak, kovandaki isleri yiiriitiirler. Bir kolonide,
isci ar1 sayist mevsim durumuna gore degismekle birlikte 15-80 bin arasinda olabilir.
Kovanin en gii¢lii oldugu dénemlerde is¢i ar1 sayis1 50-80 bin arasindadir. Kovanin
ve petek gbzlerinin temizligi, ana ar1 ve diger yavrularin bakim ve beslenmesi, ¢igek
tozu ve nektar toplanmasi, ar1 siiti ve balmumu yapimi, polen ve bal depolama,
kovan havalandirma, kovanin tamir edilmesi ve dis tehditlerden korunmasi gibi pek

cok gorev is¢i arilara tarafindan yiirtitiillmektedir (Akbay, 1995).

Isci arlar ergin hale geldikten hemen sonra calismaya baslarlar ve 21 giin siireyle
kovan i¢i hizmetlerde ve 21 giin de kovan dis1 faaliyetlerde gorev yaparlar (Ergiin,
2006). Isci arilar yaslandikca aldiklari gorevlerde de degisiklik olmaktadir. Isci arilar
ilk olarak kulucka peteklerinin gozlerinin temizlenmesinde ve pupa asamasina gegen
larvalarin bulundugu petek gozlerinin kapatilmasinda gorev yapmaktadir. Bunu
larvalari beslenmesi ve ana armin bakimi gorevleri izlemektedir. Isci arilar yaz
aylarinda yaslandik¢a toplayict arilarin kovana getirdikleri nektarin alinmasi ve
depolanmasi ile kovan temizliginde gérev yapmaktadir. En son olarak kovanin
giriginin korunmasi1 gorevinin ardindan nektar, polen, propolis veya su toplama
gorevlerini yapmaktadir. Ar ailesinin kars1 karsiya kaldigi cevresel faktorlere gore
is¢i arillar arasindaki bu is bolimi degistirilerek bir uyum yaniti da
saglanabilmektedir (Cramp, 2008). Isci arilar kovan dis1 gorevleri igin 5 -12 km gibi
uzun mesafelere kadar ugus yapabilmektedir (Ergiin, 2006).

Is¢i arilarm yasam siiresi yiln zamanma gore degisiklik gostermektedir. Yaz
aylarinda is¢i arilarinin ortalama 6mrii 15-38 giin iken, kisin 140 giin veya daha
fazla olabilir. Bu degisim, kis aylarinda is¢i arilarin fazla caligmamasi veya

kovandaki gida deposu ve arilarin viicut reservlerinin durumuna baglidir (Cramp,

2008).

Erkek arilar iri arilar olup, tiknaz bir yap1 gostermektedirler. Ekek arilar dollenmemis
yumurtadan ¢ikarlar ve haploid yapidadirlar. igneleri bulunmayan erkek arilar dilleri
kisa ve arka ayaklarinda polen sepeti bulunmadigindan bal yapiminda veya kovana
polen tasimada gorev yapamazlar. Giinliik kovan gorevlerinde de rol alamayan erkek
arilarin tek gorevi an ile ¢iftlesmektir. Yaklasik olarak 4-5 aylik bir dmiirleri bulunan

erkek arillar cogunlukla is¢i arilar tarafindan kovandan uzaklastirilirklar (Akbay,
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1995; Cramp, 2008). Erkek ar1 larvalar1 24 giinde gelisimini tamamlar ve erkek arilar
petek goziinden cikarlar (Cramp, 2008). ilkbaharda ana armin fazla oranda délsiiz
yumurta yumurtlamasi sonucu erkek ar1 sayisinda artis goriilebilmektedir (Ergiin,
2006). Erkek arilar 7 giinliik yasa gelinceye kadar isci arilar tarafindan beslenir,
yaklagik 12-13 giinliik yasta cinsel olgunluga ulasincaya kadar kovanda kalirlar
(Cramp, 2008).

1.2.3. Arilik, Nektar ve Polen Kaynaklari

Arilt kovanlarin barindirildigr agik veya kapali alanlara “arilik” denir. Ariliklarin
sadece tizeri kapali olabilecegi gibi, tamami kapali olan ariliklar da bulunmaktadir.
Kapali ariliklarda sadece arilarin girig ¢ikis yapabilecegi bir ugus deliginin disinda

tiim duvar ve tavanin kapali oldugu ariliklar da olabilmektedir (Dogaroglu, 2009).

Teknik aricilik kavrami an yetistiriciliginin en yiiksek verimle yapilmasini ve en
yiiksek ekonomik performansa ulastirilmasini saglamak icin giincel teknolojiden en
yiiksek oranda yararlanilmasini vurgulamaktadir. Bu amagla, en uygun arilik yeri, en
elverisli dogal kosullar, en yiiksek aricilik bilgi ve deneyimi, en yiiksek verimli bal
aris1 rklart ile modern arag¢ ve gereklerin en iyi yonetim stratejileri ile ele alinmasi
gereklidir (Dogaroglu, 2009). Hava hareketleri arilarin ugusunu etkilemektedir ve bu
nedenle ariliklar i¢in giinesli ve glizgar almayacak alanlar se¢ilmelidir.Kovan i¢i nem
orani ar1 sagligini olduk¢a olumsuz etkilediginden kovanlarin 1slanmamasi (yagistan
ve taban suyundan korunmali, kovan kapaklar1 iyi kapatilmali, kovanlar saglam
olmal1) i¢in tedbirler alinmalidir (Ergiin, 2006). Kiiltiir bitki tarimi yapilan alanlara
yakin ariliklarin pestisit sorununu da igerebilecegi akilda tutulmalidir. Ozbakir vd.
(2016)’m yaptig1 calismada aricilarin kiiltiir ve endiistri bitkilerinde mevsimsel

olarak yapilan zirai miicadele ilaclamalarindan zarar gérdiikleri belirtilmistir.

Bitki grubunda nektar salimi1 gergeklesen bitki tipleri gruplandirildiginda kiiltiir
bitkileri, agaglar, dogal bitkiler ve ¢alilar seklinde gruplamak miimkiindiir (Dadant,
1918; Akbay, 1995). Baklagiller, ti¢giil, fig, sebseler ve yiinca gibi ¢esitli enddistri
bitkileri 6nemlidir. Karaca vd. (2006) Aydin ili Cine ilgesinde endiistri bitkilerinden
pamuk, misir ve yer fistigiin aricilik i¢in dnemini vurgulamistir. Sirali vd. (2013a)

Tiirkiye’de Turpgil tiirlerinin aricilik igin 6nemli avantajlar sundugunu bildirmistir.
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Ayrica farkli cografik kesimlerde mevsimlere gore de uygun bitki profilinin
degistigini bildirmistir. Silici (2005) de bal arilarinin dahil oldugu bitki tozlasmasina,
nektar ve polen yapisina etkili faktorlerin iyi analiz edilmesi gerektigine vurgu

yapmigtir.

Dogal olarak yetigen bitkiler de bir diger 6nemli nektar kaynagini olugturmaktadir ve
Ocak ile Ekim aylar1 arasinda olmak iizere degisen zamanlarda c¢igeklenme
gostermektedirler. Bu grupta en 6nemli olanlar arasinda 6kse otu, stimbiil, menekse,
ball1 baba, karabas, sakayik, karakafes, ebe gémeci, ada ¢ay1, ogul otu, kurt bogan,
engerek otu, aslan agzi, nane, kekik, fare kulagi, kara bugday, kaz ayagi, ¢an ¢icegi,
¢Ogen, serbetti otu, lavanta ve karpuz bulunmaktadir (Dogaroglu, 2009). Karaca vd.
(2006) bu grupta en sik rastlanilan bitkileri akii¢giil, hindiba tiirleri ve 1tir ¢icegi

olarak bildirmistir.

Nektar bakimindan zengin aga¢ ve caliliklar arasinda badem, seftali, kayisi, erik,
mersin, narenciye, at kestanesi, kiraz, akcaagag, elma, thlamur, ke¢i boynuzu, mese
ve piliren bulunmaktadir. Bu gruptaki calilik ve agaclarin cigceklenme dénemleri
Subat ve Aralik aylar1 olmak {izere neredeyse tiim yila yayilabilmektedir (Dogaroglu,
2009). Aydin ili Cine ilgesinde armut, elma ve seftali agaglarinin aricilik bakimindan
en onemli meyve agaclar1 oldugu bildirilmistir (Karaca vd., 2006). Cicek nektarlar
bal {iretiminde en onemli kayvanlarin basinda gelmektedir. Bununla birlikte cigekli
veya c¢igeksiz olsun bazi bitkiler ¢igeklerinden baska yerlerinden de nektar

salgilamaktadir (Akbay, 1995).

Ciceklerin délleyici tozu olan polen ¢iceklerin erkek organi iizerinde bulunur ve
yiiksek protein igerir (Dadant, 1918; Dogaroglu, 2009). Larva ve ar1 siirii yapiminda
gorev alan geng isci arilarinin beslenmesinde temel bir besini olusturur. Polende,
alanine, arginine, aspatic asit ve methionine gibi ¢esitli serbest amino asitleri
bulunmaktadir. En 6nemli polen kaynaklari arasinda kestane, findik, kanarya otu,
dut, diigiin cicegi, kara agac¢, kus agaci, sogiit, akcaagac, at kestanesi, peygamber
cicegi, ligistrum, pamuk ve serbet¢i otu bulunmaktadir. Polence zengin bitkilerin
ciceklenme donemleri Ocak-Eylill aylar1 arasinda olmak iizere neredeyse tiim yila

yayilabilmektedir (Dogaroglu, 2009). Dogaroglu (2009) ar1 kolonilerinin ¢ografik
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bolgeler arasinda nektar kaynaklarimi izleyerek dolastirilmasini “gdcer” veya

“gezginci” aracilik olarak tanimlamistir.

Bitkilerdeki farkli ¢iceklenme doneminden en {ist diizeyde faydalanmak ve kis
kosullarindan arilar1 korumak amaciyla kolonilerinin yerini degistirerek yapilan

ariciliga gezginci aricilik denmektedir (Anonim, 2011).

Aricilik gezginci bal iiretimin daha yiiksek olmasini saglamaktadir. Gezginci aricilik
farkli yerlerde ve farkli zamanlarda olusan bal akimlarindan yararlanma olanagi
saglar (Akbay, 1995). Boylece iilkenin degisik bolgelerindeki ciceklerden yilin daha
uzun bir doneminde yararlanmak miimkiin olmaktadir (Uzundumlu vd., 2011). Emir
(2017), Tirkiye’deki aricilarin %80’inin gezginci aricilik yaptigini kaydetmistir.
Oztiirk (2017) de, Mugla’daki aricilarin %17,4’iiniin Afyonkarahisar’da gezginci
aricihk yaptigini  bildirmistir. Ozbakir vd. (2016), Adiyaman ili aricilarmin

%353,5’inin gezginci aricilik yaptigini tespit etmistir.

Gezginci aricilik sabit yapilan ariciliktan elde edilen bal veriminin arttirilmasina
onemli sekilde destek saglamaktadir. Ancak gezginci aricilikta aricilarin flora takibi
ve gezginci aricilik konularinda yeterli bilgi ve beceri sahibi olmasi ¢ok dnemlidir
(Erglin, 2006). Erkan ve Askin (2000) ise gezginci aricilarin konuya iliskin
bilgilerinin ve tecriibelerinin yiiksek oldugunu degerlendirmistir. Aricilar polenli
bitkiler ile nektarca zengin bitkilerin oldugu bolgelerde bir rota olusturmalidir.
izleyecekleri rota boyunca uzun siire nektar ve polenli bitkilerin bulundugu bolgeleri
isabetle belirleyebilmesi gerekmektedir. Ozellikle fig, adagayi, ii¢giil ve kekik gibi

veya piiren, harda ve ¢am gibi bitkilerin oldugu bolgeler tercih edilmelidir.

Hareket rotasindaki konaklama yerlerinin sayis1 bu konaklama yerlerinde kalinan
siire ile de iliskilidir. Iklim ve bitki drtiisiine bagl olarak aricilar yilda 4-6 konaklama
yerini zirayet edebilirler. Tiirkiye’de ar1 hareketleri ilkbahar ve yaz aylarinda i¢
bolgelerden yaylalara, sonbaharda ise daha iliman olan kiyr kesimlere dogru
gerceklesmektedir. Gezginci aricilar cam bitkisinden de yararlanmak i¢in Agustos ile

Ekim aylar1 arasinda arilarin1 Mugla’ya gotiirmektedirler (Ergiin, 2006).
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Hareket rotasi lizerinde kovanlarin taginmasi iklim kosullarina goére planlanmali,
nakil sirasinda arilarin kovan igerisindeki refahina 6zen gosterilmelidir (Akbay,
1995). Ciinkii, aricilik uygulamalarinda ar1 sagligir ve refahina 6zen gosterilmelidir
(Bozkurt, 2019). An kovanlar1 ariliklara romork iizerinde tasinmaktadir (Akbay,
1995; Dogaroglu, 2009). Ar kolonilerinin yerlerinin degisiminde arilarin en az
sekilde etkilenmesini saglamak cok Onemli olup, mevsim gibi ¢evresel kosullara

dikkat edilmelidir (Savasg, 2007).
1.3. An Yetistiricilizinde Hasat ve Ar1 Uriinleri

Isci arilarin nektar1 islemesi ile iiretilen bal petek gozlerinde depolanmaktadir. Daha
sonra baldaki su orani1 azalmaktadir. Balda su oran1 %18 ve daha diistiigiinde arilar
dolu petek gozlerinin iizeri bal mumu ile kapatilmaktadir (sirlanma) (Ergiin, 2006).
Tamamu sirlanmis bir petek ortalama %14-18 oraninda su i¢cermektedir ve en az ligte

ikisi sirlanan petekler kovandan alinmaktadir (Akbay, 1995; Dogaroglu, 2009).

Hasat nektar akimi sonlanmadan yapilmalidir ¢linkii daha ge¢ yapilacak olan hasat
uygulamasi yagmaciliga da neden olabilir (Dogaroglu, 2009). Bal hasadi 6zellikle
giiniin erken saatlerinde yapilmali ve zaten bal hasati nedeniyle hir¢inlasan arilar
rahatsiz edilmemeli, arici koriiglinde hazirlanan talas dumanim1i kovan igine
verilmelidir. Petekler bal siizme makinalarinda bal igeriginden ayristirilmaktadir
(Ergtin, 2006).

Arn yetisticiliginin iriinleri arasinda bal, polen ve bal mumu fazla olup, dah az
miktarlarda da ar1 siitli, ar1 zehiri ve propolis iretilir. Tiirk Gida Kodeksi Bal
Tebligi’'nde ifade edildigi gibi bitki nektar1 ile tiretilen bal cicek bali, bitkilerce ve
bitkilerin iizerindeki bdceklerin salgilarindan elde edilen ballara salgi bali ve ¢am
agaclarinda yasayan Marchalina hellenica’nin yaptigi bal ¢iginin bal arilarinda
islenmesi ile liretilen bala ise ¢cam bali denilmektedir (Anonim, 2020b). Ballar iiretim
bicimine (karakovan bal1) veya sunum sekline gore (petekli bal veya siizme bal) de
siniflandirimaktadir (GEKA, 2019; Anonim, 2020b). An siitli protein, karbonhidrat
ve yag bakimindan zengin olup (GEKA, 2019) temelde ana ariyr ve larvalar
beslemek icin geng is¢i arilar tarafindan iiretilmektedir (Akbay, 1995; Dogaroglu,

2009). Bitkilerden topladigi recinemsi madde olan propolis is¢i arilar tarafindan
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islenmekte ve gesitli kovan gorevlerinde (kovan ¢atlat ve yariklarinin kapatilmasi,
acikliklarin daraltilmasi ve biyolojik atiklarin mumyalanmasi, vs) kullanilmaktadir
(Dogaroglu, 2009). Arilarin biyolojik bir savunma araci olan ar1 zehri ¢ok sayida
peptit ve proteinden olugsmakta (GEKA, 2019) ve romatizmal hastaliklarin tedavisi
veya akupunktur gibi halk sagligi alaninda da kullanilmaktadir (Dogaroglu, 2009;
Tekeoglu vd., 2016). Apiterapik uygulamalar ise son donemde hizli bir atilim
icindedir (Ulusoy, 2012).

1.4. An Yetistiriciliginde Ar1 Bakim ve Besleme Uygulamalari

llkbaharda kiglamanin ardindan kovanda faaliyetlerin arttign ilk ve en kritik
donemdir.Yavru iretimi ile kovandaki ari sayisinin hizla artmasi beklenen bu
donemde besleme yetersizliginin ekonomik etkisi ¢arpici olmaktadir. Ilkbahar
doneminde cesitli ol¢giilerde karistirilan bal, seker ve su ile elde edilen serbetler ile
yapilacak yemleme uygulamalari tiim kovanlara ve 6gleden sonra yapilmalidir. Bu
uygulama sirasinda kovana veya etrafa bulagsmalar engellenmelidi (Akbay, 1995;

Ergiin, 2006; Dogaroglu, 2009).

Sonbaharda kovandaki peteklerin hasat edilmesi ve bal sezonun bitimi, bir sonraki
bal sezonuna kadar siirecek 6zel bir donemin de baslangicidir. Geng ve saglikli bir
ana ar1, ¢cogunlugu genc ve ¢ok sayida isci ar1 ile yeterince besin varligr bu dénemin
basariyla atlatilmasini ve gelecek sezonun da bagarili olmasini saglayabilir (Erkan ve
Askin, 2001; Dogaroglu, 2009). Bu donemde de dengeli ve yeterli bir besleme
yapilmalidir (Erglin, 2006). Bunun disinda, kovan i¢i temiz hava ve nem gibi
sartlarin ideal olabilmesi i¢in kovan iyi havalandirilmali ancak kisin kis salkimi

icindeki arilar rehatsiz edilmemelidir (Ergiin, 2006).

Sert ve uzun kis donemleri, ana arilarin yilin daha uzun bir déneminde inaktif
olmalarma neden oldugu icin goreceli bir avantaj saglasa da uzun gecgen kislar ar
kolonisi i¢in genellikle tehdit olusturmaktadir (Dogaroglu, 2009). Cevre sicakliginin
diisiisiine paralel olarak (14°C‘nin altina indikge) arilarin hareket kaabiliyeti azalir,
beslenemez ve 6lim kaginilmaz olur (Akbay, 1995). Bu donem oOnemli kiglatma
kayiplarina neden olmaktadir (Dogaroglu,2009; Ergiin, 2006). Ceyhan vd. (2016),

Tiirkiye’de kis sezonu sonrasinda aricilarin toplam koloni varliklarinin %17 sinin
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sondiigiinii bildirmistir. Ozbakir vd. (2016) Adiyaman aricilarinin kis doneminde
sonen kovanlarinin oraninin %25-50’ye kadar (aricilarin %21’inde) ¢iktigin1 ve bu
artisin en Onemli nedeninin kolonilerin ana arilarim1 kaybetmeleri ve kisa zayif
koloniler baslanmasi oldugunu bildirmistir. Ozellikle hastalik ve zararlilarm kis
kayiplarini daha da arttirdig: bildirilmektedir (Dogaroglu, 2009; Ozbakir vd., 2016).

1.5. Ar1 Hastaliklar1 ve Zararhlari

1.5.1. Ar1 Hastaliklar1

Ar sagligi kaliteli ve saglikli bal iiretiminin en 6nemli gerekliliklerindendir (Dadant,
1918; Cramp, 2008; Webster 2015). Onemli ar1 hastaliklar1 larva ve pupa
donemlerinde goriilen hastaliklar (Amerikan Yavru Curtkligi, Avrupa Yavru
Ciirtikligi, Tulumsu Yavru Ciiriikliigli, Kire¢ Hastalig1l) ve ergin ar1 hastaliklari
(Nosema, Paraliz) olarak ayrilmaktadir (Dogaroglu, 2009). Bununla birlikte yetiskin
arilar i¢in Amib, Dizanteri, Ar1 Felci, Septisemi ile yavru hastaliklarindan Tas
Hastalig1 ve Adi Yavru Ciiriikligli de sayilmalidir (Akbay, 1995). Ar1 hastaliklar ve
zararlilar1 Tirkiye’deki aricilik faaliyetleri i¢in de Onemli bir problemi
olusturmaktadir (Gtiler, 2017). En yiliksek ekonomik kayiplar o6zellikle yavru
curtikligii ile ilgili bildirilmistir. Bu etkenlere kars1 uygulanan tedavilerin balda ve
bal mumunda kalintiya neden olmasma iligkin de sorunlar bildirilmektedir

(Engindeniz vd., 2014).

Amerikan Yavru Ciiriiliigi’nde etkenin sporlar1 ar1 larvalarina bulasmakta ve rengi
kahverengiye dogru degisen larvalarin oliimii gerceklesmektedir. Avrupa Yavru
Ciirtikliigii hastaliginda da larva donemi Olimler yaygin olup, etkenin sporlari
larvanin sindirim sisteminde gelisip cogalmaktadir. Uciincii 6nemli bakteriyel
hastalik olan septimesi ergin bal aris1t hastaligidir (Uygur ve Giriggin, 2008;
Dogaroglu, 2009).

Elektron mikroskopla goriilebilen ¢ok kiigiik bir virlis yapilan Tulumsu Yavru
Curtkligii hastalign  enfekte larvalarin  pupa doneminde Olimii seklinde
goriilmektedir (Uygur ve Giriggin, 2008). Mantar hastaliklarindan Kire¢ Hastaligi
goriilen kolonilerde larvalarin mumyalasarak aygigegi cekirdegi goriiniimiine ve giri

beyaz renkli bir hale gelmesi tipik bir belirtidir (Dogaroglu, 2009). Bu hastaligin
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olusumunda kirlilik, yiiksek nem ve katki kalintilarin etkili oldugu bildirilmistir
(Uygur ve Giriggin, 2008). Bir protozoon hastaligi olan Nosema sporlar1 oldukg¢a
dayanikli olup, arilarin midelerinde cogalmakta ve enfekte arinin digkisi ile bulasma
daha da hizlanmaktadir. A ailesinin tiim bireylerini etkileyen bu hastalik 6zellikle

ilkbaharda ar1 ailesinin bliylimesi durmaktadir (Akbay, 1995).
1.5.2. Ar1 zararhlan

Art hastaliklar1 gibi ar1 zararlilart da 6nemli ekonomik kayiplara neden olmaktadir
(Crane, 1999; Dogaroglu, 2009; Webster 2015). Akariyoz, petek giivesi, ar1 biti ve

varroa en dnemli ar1 zararlilarindandir (Dogaroglu, 2009).

Akariyoz tablosunda, arilarda u¢amama gibi belirtiler goriilmekte olup, 6zellikle bir
baska hastalik veya kotii mevsim sartlart gibi diger olumsuz kosullar ile birlestiginde
kovani sondiiebilir (Dogaroglu, 2009). Larva donemi ile zararli olan petek giivesi
mum, bal ve polen ile beslenir (Akbay, 1995). Petekler iizerinde tiineller agararak
zarar veren petek gilivesinin kovan igerisinde yumurta birakacagi uygun ortam
olusturulmamali ve ar1 ailesi giliclii bulundurmalidir (Ergiin, 2006).Ciinkii giicli
kolonilerde petek gilivesinin barmnamadigr goriilmektedir (Dogaroglu, 2009).
Giiveden sonen kovanlar piirmiizle yakilarak dezenfekte edilmelidir. Petek glivesine
kars1 ceviz yapragy, lavanta ¢igegi, kekik ve defne yapragi bulundurulmasinin faydah
olabilecegi bildirilmistir.Yapilacak olan kimyasal miicadelelerin balda kalinti

birakmamasi i¢in tedbir alinmalidir (Ergiin, 2006).

Son yillarda 6nemli oranda ar1 kayiplarina neden olan zararlilardan birisi olan Varroa
akar1 farkli gelisim asamasinda olan arilar (ergin, larva ve pupa) iizerinde etkili
olmaktadir (Dogaroglu, 2009). Aydmn vd., (2003) Giiney Marmara Bolgesi’ndeki
aricilarin %58’1 en fazla Varroa’dan zarar gordiiklerini bildirmisir. Arilarin larvalar
veya ergin haldeki arilarin kan sivisiyla (hemolenf) beslenen disi karlar boylece
aridan artya gecerler. Uzerinde varroa olan geng arilarin kanatlar1 kivriktir ve bu
arilarda kanadin olmamas1 veya tek kanathilik, bacaklarda eksiklik veya kisa karin
gibi viicut hatalar1 goriilmektedir. Kolonideki tiim arilar1 olumsuz etkileyen Varroa

etkenleri kapali petek gozlerine girmeden dnce miicadele yapilmalidir (Ergiin, 2006).
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Diger an zararlilar1 arasinda karinca, esek arist ve ay1 (Akbay, 1995), ar1 kusu,
kurbaga, kertenkele ve fare de sayilmalidir (Ergiin, 2006).Ar1 kovanlarint kemiren
veya kovan igerisine giren fareler 6zellikle kis aylarinda giiriiltii olugturarak ta arilari
rahatsiz edebilirler. Karincalardan korunmak icin kovan etrafindaki 6lmiis arilarin
uzaklastirilmas1 gerekmektedir. Kurbagalar ve kertenkeleler da arilarin dogal
diismanlan olarak diger zararlilardandir (Ergiin, 2006). Kaygin ve Yildiz (2006)
Bartin Yoresinde aricilik i¢in 6nemli zararlilar1 Varroa, biiyiik Balmumu Giivesi,
esekarilar1, karincalar, sarica Ari, kulagakagan, ar1 kusu, fare ve su kurbagasi olarak

belirlemiglerdir.
1.6. Aricilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Aricilarin yag ve cinsiyeti ile aricilik tecriibesi ve egitim diizeyi gibi bazi sosyo-
demografik 6zelliklerinin bal ve diger aricilik iiriinlerinin {iretimini etkiledigi
bildirilmektedir (Uzundumlu vd., 2011). Tiirkiye’de aricilik faaliyetlerinde calisan
kisilerin agirhkla erkek oldugu goriilmektedir. Yaptiklar1 calismalarda Oztiirk
(2017), Mugla ili aricilarmin ve Ozbakir vd. (2016) ise Adiyaman aricilarmin

hepsinin erkek oldugunu belirlemislerdir.

Tiirkiye’deki aricilarin genellikle orta yas ve daha iizeri yasta oldugu goriilmektedir.
Benzer sonuglar elde eden Emir (2017), Tiirkiye’de en geng aricinin 21 yas, en yash
aricinin 90 yasinda oldugunu ve ortalama yasin 49 oldugunu bildirmistir. Oztiirk
(2017), Mugla’nin Ula Ilgesinde aricilarin yas ortalamasini 54 olarak belirlemistir.
Ozbakir vd. (2016), Adiyaman aricilarinin %7,7’sinin 51-75 yas ve %47,7’sinin ise
51-75 yas araliginda bulundugunu tespit etmistir. Uces ve Erisir (2016), Erzincan
aricilarin %30 unun 46-65 yas arasinda oldugunu kaydetmistir. Uzundumlu vd.
(2011), ise aracilarin yasinin artmastyla aricilik tecriibelerinin de arttigini ve kovan

basina bal tiretimi de arttigin1 kaydetmistir.

Arn yetistiriciliginde bilgi ve tecriibe ¢cok 6nemli olup, Tiirkiye’deki aricilarin ar
yetistiriciligi konusundaki tecriibesinin yiiksek oldugu bildirilmektedir. Tiirkiye’deki
ar1 yetistiriciligi yapmakta olan iireticilerin %60’ 1min 20-49 yas araliginda oldugu ve
ortalama aricilik tecriibesinin de 26 yil oldugunu bildirilmistir (Oztiirk, 2017; Erkan
ve Askin, 2000).
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Emir (2017) ise aricilarin tecriibesini ortalama 21 yil olarak bildirmistir. Aricilarin
tecriibesi Ceyhan (2016), Mugla’da yaptig1 calismada 21 yil, Emir ve Peri (2016)’in
Samsun’da yaptiklar1 ¢alismada 15 yil ve Uges ve Erisir (2016)’nin Erzincan’da
yaptiklar1 ¢alismada 20 yil olarak belirlenmistir. Van ve Adiyaman’da yapilan
calismalarda aricilarin yaklasik dortte birisisinin 6-10 yillik tecriibeleri oldugu

belirlenmistir (Erkan ve Askin, 2000; Ozbakir vd., 2016).
1.7. Aricilarin Egitim Thtiyaclar

Egitim diizeyi tarimsal isletmelerde calisanlar i¢in 6nem tasimaktadir (Bozkurt vd.,
2018). Tirkiye’de aricilarin egitim durumlarinin genel olarak diisiik oldugu
bildirilmistir (Ceyhan 2016; Emir ve Peri, 2016). Oztiirk (2017), Mugla aricilar ile
yaptig1 calismada ankete katilan aricilarin egitimlerinin ortalama 5,35 yil oldugunu
belirlemis, ilkokul, ortaokul ve yiikksek egitim yapan aricilarin oranlarin
siras1yla%90; 7,5 ve 2,5 olarak tespit etmistir. Paksoy vd.,(2016) ile Ceyhan (2016),
Mugla ili aricilar igin (sirasiyla 6,6 ve 9 yil ) ve Emir ve Peri (2016), Samsun ili
aricilar1 (8 yil) icin nisbeten daha yiiksek egitim siiresi belirlemistir. Erzincan ve
Adiyaman illerindeki aricilarinin %43-45’inin ilk okul mezunu oldugu belirlenmistir
(Uges ve Erisir, 2016; Ozbakir vd., 2016). Aricilarin egitim durumu ile iirettikleri bal
miktar1 arasinda iliski bulunmaktadir. Uzundumlu vd. (2011), kovan basina elde
edilen ar1 Uriinleri miktarmin aricilik yapan kisilerin egitim diizeyleri ile iligkili
oldugunu belirlemistir. Ozbakir vd. (2016), Adiyaman ili aricilarinin agirlikla egitim
seviyesinin ilkokul diizeyinde oldugunu ve ariciliga iligkin egitim almadiklarimi

kaydetmistir.

Adiyaman’daki aricilar aricilik egitimi almamis (%36) ancak kisa siireli kurlara
katilamig aricilarin  (%16,3) veya 80 saatlik kursa katilmis (%40,7) aricilar
bulundugunu belirlenmistir. Bununla birlikte aricilarin %64’i aricilik ile ilgili TV
programlarint izledigini, kitap ve dergi gibi yayin organlarim izledigini beyan

etmistir (Ozbakir vd., 2016).
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1.8. An Yetistiriciliginde Sorunlar

Aricilik sektoriiniin ekonomik perspektiften en 6nemli sorunu kovan basma bal
veriminin diisiik olmasidir (Uzundumlu vd., 2011). Kovan basina bal verimi 2017
yilt verilerine gore 14,3 kg olup bu deger diinya ortalamasina gore diisiiktiir
(Anonim, 2018a). Sezgin ve Kara (2011), Igdir, Kars ve Ardahan gibi illerde
yaptiklar1 aragtirmada aricilarin bildirdigi kovan basma bal veriminin 11-15 kg

arasinda oldugunu belirlemistir.

Ana ar1 ve aricilik malzemelerinin temininde yasanan giicliik de aricilik sektoriiniin
onemli problemlerinden birisidir. Ar1 kolonilerinin verimi ana ar1 performansi ile
yakin iligki gostermektedir (Anonim, 2018a; Erkan ve Askin, 2001). Aricilik
malzemelerinin temini, kalitesi ve fiyat1 bal iiretimini etkilemektedir (Erkan ve
Askin, 2001; Uzundumlu vd., 2011). Engindeniz vd. (2014), Izmir ‘deki aricilar ile
yaptig1 arastirmada standart g¢erceveli kovan ve standart malzeme kullanimina

tireticilerin yonlendirilmesi gerektigini bildirmistir.

Aricilarin demografik 6zelliklerinin bal verimini etkiledigi bildirilmektedir (Erkan ve
Askin, 2011; Emir ve Peri, 2016). Aricilik faaliyetlerinde gorevli olan kisilerin
genellikle yash kisiler olmasi ve egitim diizeylerinin diisiik olmas1 aricilik alanindaki
yenilik ve teknik uygulamalara ayak uydurmayi giiclestirdigi kaydedilmistir
(Dogaroglu, 2009; Giiler, 2017). Oztiirk (2017) Mugla’da aricihim sorunlarmin
¢oziimii i¢in gen¢ kusaklarm aricihiga 6zendirilmesini &nermistir. Uces ve Erisir
(2016), Erzincan ilinin aricilik potansiyelinin altini ¢izmis ancak halkinin aricilik
konularinda yeterli bilgi ve tecriibeye sahip olmamasinin 6nemli bir tehdit oldugunu
belirtmistir. Ceyhan vd. (2016), ise aricilik sektdriiniin paydaslarinin egitim ihtiyaci

oldugunu vurgulamistir.

Arn igletmelerinde verimin arttirllmasi i¢in isletme kayitlarinin tutulmast cok
onemlidir. Erkan ve Askin (2001)ar1 kolonilerine ait kayitlarin tutulmasinin aricilikta
cok 6nemli oldugunu, sabir aricilarin agirlikla daha az (%8.24), gezginci aricilarin

ise daha yiiksek oranda (%56,33) kayit tutugunu bildirmistir.
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Ariciligin diger onemli problemleri arasinda finansman ve pazarlama gelmektedir.
Bu kapsamda, kredi ve tesvikler ve pazarlama ile (Uges ve Erisi, 2016; Oztiirk 2017;
Ozbakir vd., 2016; Erkan ve Askin, 2001), gezginci aricilarin konaklama problemleri
(Oztiirk, 2017) sayilmaktadir. Yine, aricilik isletmelerde verimlilik ve
stirdiiriilebilirligin devam ettirebilmesi i¢in maliyetler en 6nemli faktordiir. Aricilik
isletmelerinde seker, ilag, su, mazot ve nakliye ile gecici isgiicii i¢in yapilan
masraflar disinda aile is gilicli kullanilmaktadir (Engindeniz vd., 2014). Tiiketicinin
ar1 ve iriinleri hakkinda bilgi seviyesinin diisiik oldugu bildirilmektedir (Uges ve
Erisir, 2016). Engindeniz vd. (2014), yaptiklar1 ¢calismalar sonucunda ar1 {iriinlerinin
¢esitlendirilmesi, kalite standartlarinin olusturularak verimin ve Kkalitenin de
arttirllmasiyla tiikketimin arttirilabilecegini ileri siirmiistiir. Ayrica art siitii, polen ve
propolis gibi iirlinlerin tiikketiminin de tesvik edilmesi icin tiiketici farkindaliginin
arttirilmasma yonelik ¢alismalara ihtiya¢ bulunmaktadur (Oztiirk, 2017). Nitekim,
Boliiktepe ve Yilmaz (2008) da tiiketicilerin ar1 iirlinlerini satinma davranisinin, ari
tiriinlerinin bilinirligi ile iliskili oldugunu kaydetmistir. Aricilik isletmeleri 2009
yilindan beri Aricilik Kayit Sistemi (AKS)’ne kayithdir. Bu sistem Tiirkiye Ar
Yetistiricileri Merkez Birligi ile Tarim ve Orman Bakanligi’nin birlikte olusturdugu
bir programdir. Bu kayit sistemi aricilik sektoriiniin izlenebilirligi bakimindan
onemli bir fonksiyona sahiptir (Anonim, 2011). Tiirkiye Ar Yetistiricileri Merkez
Birligi de aricilar igin cati bir orgiittiir ve tiim illerde ve yiliksek sayida arici ile
(57.847 tiye) faaliyetini diirdiirmektedir. Bunun diginda il ve ilge diizeyinde kurulan
aricilik kooperatifleri de bulunmaktadir (Semerci, 2017).

Oztiirk (2017), Mugla ili aricilarinin mesleki orgiitlenmesini incelemis, ariclarin
Mugla ili Arn yetistiricileri Birligi (%75°i) veya Ula Bal Ureticileri Birligi’ne
(%22.5’1) iye olduklarin1 ancak buna karsin %2,5 oraninda aricinin bir bu
orgiitlenmeye dahil olmadigimi bildirmistir. Ozbakir vd. (2016), Adiyaman’da
yaptiklar1 ¢aligmaya katilan aricilarin  %87,2’sinin  birlige kayitli oldugu
belirlenmistir. Uzundumlu vd. (2011), ise Bing6l’deki aricilarin %57,2’sinin bir

kooperatife iiyeliginin bulundugunu kaydetmistir.

Aricilik isletmelerde kovan sayis1 arttikca kooperatife tiyeligin de arttigim

bildirmektedir (Uzundumlu vd., 2011; Oztiirk, 2013). Uzundumlu vd. (2011),
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kooperatif ve birliklerin iiyesi olan aricilara sagladiklart seminer ve kurs gibi meslek
ici egitimlerin bal iiretimine olumlu yansidigini bildirmistir ise de kovan bast bal
tretimi 21 kg ve ilizerinde olan aricilik isletme sahiplerinin %17,5 inin kooperatife
iiye oldugunu kaydetmistir. Aricilarin sorunlarinin ¢6ziimii i¢in {iireticilerin birlik ve
kooperatiflesme noktasinda yore halki bilinglendirilmeli ve bu konuda tesvik
edilmelidir (Engindeniz vd., 2014). Uges ve Erisir (2016) de Erzincan aricilari ile
yaptiklar1 ¢alismada orgilitlenmede yetersiz oldugundan dolay1 il ariciligi istenilen

seviyede olmadigini bildirmislerdir.

Sabit veya gezginci aricilik isletmelerinin ar1 hastaliklar1 ve zararlilarindan 6nemli
oranlarda kayiplar yasadiklari goriilmektedir (Dogaroglu, 2009; Giiler, 2017).
Ozellikle aricilarin kis kayiplarmin yiiksek oldugu (Anonim, 2018a, Ozbakir vd.,
2016). Ozbakir vd. (2016), kislama kayiplarmnin 6zellikle sabit aricilarda daha yiiksek
oldugunu bildirilmektedir. Ayrica, tarim arazilerindeki pestisit kullanimi, ar
hareketleri, cevre kirliligi ve iklim degisikligi gibi ¢evresel ekiler de ar1 sagligini ve
refahin1 diisiirmektedir (Unal vd., 2010; Bozkurt, 2019). Uzundumlu vd. (2011)
Bilgo6l’de yiiriittiikkleri calismada aricilarin ar1 hastalik ve zararhilan ile kiglatma
kayiplarini en 6nemli sorunlar olarak yansittigini kaydetmistir. Karahan ve Karaca
(2016) ar1 6liimlerinin nedenlerini arastirdiklari ¢alismalarinda, ar1 6liimleri igin en
onemli faktorlerin Adana’daki aricilar tarafindan pestisitler, Konya’daki aricilar
tarafindan mevsim degisimleri ve Kis mevsimi kosullarina baglh aglik olarak ifade

edildigini tespit etmislerdir.

Gezginci ariciligin sorunlari arasinda ar1 nakilleri 6nemli yer tutmaktadir. Nakiller
i¢in nakil araci uygunlugu ve nakil islemlerinde nitelikli ve tecriibeli personel dnem
tasimaktadir. Ar1 nakilleri sirasinda arag ve kovan havalandirmasi, mevsim ve ilkim
kosullarina gore ar1 nakillerinin idare edilmesi hem ar1 sagligi hem de bal verimini
etkilemektedir (Ergiin, 2006; Bozkurt, 2019). S6giit vd. (2019) nakliyenin Bingdl’de

gezginci aricilar i¢in nakliyenin bir sorun olusturdugunu belirlemistir.

Arilik ve konaklama yeri gezginci aricilik i¢in dnemli bir problemlerdir.Korkmaz vd.
(2018), Mugla kizilgam ormanlarindaki ¢am bali {ireticileri i¢in {liretim alanlarinin
yetersizligi, konaklama alanlar1 ve 6zellikle ulasim ve su problemlerinin 6nemli bir

problem oldugunu bildirmistir. Arilik olarak secilecek yerler sessiz ve riizgar
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almamali, otoyollardan uzak ve ziraai ilaglamalarin yapilmadigi bdlgeler
olmalidir.Ayrica bu yerler en evantajli bal kaynaklarina yakin olmalidir (Cengiz
2013; Korkmaz vd., 2018). Ancak konaklama yerlerinin uygunlugu konusunda
sorunlar bulunmaktadir (Ergiin, 2006). S6giit vd. (2019) Bing61’de gezginci aricilarin
en fazla yasanan sorunun konaklama sorunu (%78,2) oldugunu belirlemistir.
Arliklar, ¢evreye kirlilik olusturmamalidir. Arilarin ugabilecegi alan igerisinde (3 ile
7 km c¢apinda bir alanda) sanayi tesislerinin olmamasi gerekir (Cengiz, 2013).
Korkmaz vd. (2018)‘e gore bal ve polen kaynaklarina gore kovan sayisinin
belirlenmesi ve bal orman alanlarinda uygun ariliklarin olusturulmasi ¢ok 6nem

tasimaktadir.

Devlet Destekli Arili Kovan Sigortas1 (5363 sayili Tarim Sigortalar1 Kanunu’nu
kapsaminda) Aricilik Kayit Sistemine kayith aricilik isletmelerinde dolu modern
kovanlar ekstrem iklim kosullar1 ile yangin ve deprem gibi dogal felaketler ve trafik
kazas1 ve yabani hayvan saldirilarina bagli zararlar karsilanabilmektedir. Sigorta
priminin yaris1 Devlet tarafindan karsilanmaktadir. Police sayis1 Arili Kovan
Sigortast kapsaminda basladigi 1 Ocak 2014 yilindan itibaren %29,5 oraninda
artmigtir (TARSIM, 2016). Orman Bélge Miidiirliikleri tarafindan olusturulan bal
tiretim ormanlari, Kaynak Kullanimi Destekleme Fonu kapsaminda Tarim ve Orman
Bakanligi, Ziraat Bankalar1 ve Tarim Kredi Kooperatiflerince verilen tesvikler ve

desteklemeler yer almaktadir (Sirali vd., 2013b).

Tiirk Gida Kodeksi Bal Tebligi’ne gore bala hicbir katki maddesi katilamaz. Ayrica
bu Kodeks balda olmasi1 gereken minimum gereklilikleri tanimlamaktadir. Balda,
pestisit ve veteriner ilaclar1 gibi kalintilar veya hijyen ve saglik standartlari icin ve
Tebligin diger sartlarinin yerine getirilmesi i¢in kal ve bal {irlinlerinin test ve kontrol
edilmesini gerektirmektedir. Tiirk Gida Kodeksi Bal Tebligi Avrupa Birligi’nin Bal
ile Ilgili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi’ne (AT, 2001/110) uyumludur
(Anonim, 2020b).
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Bu arastirmanin amaci;

Afyonkarahisar’da ar1 yetistiriciligi yapan isletmelerin iiretim performansi,
yapisal ozellikleri ve pratik yetistirme uygulamalarinin belirlenmesi
Aricilarin - sosyo-demografik  Ozelliklerinin = ve egitim  ihtiyaglarinin

belirlenmesi

Aricilarin sektoriinlin sorunlarina iligkin katilim diizeyinin belirlenmesidir.
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2. MATERYAL ve METOT

Bu arastirma, Afyonkarahisar il merkezi ve 11 ilce merkezi (Bayat, Cobanlar Cay,
Dinar, Emirdag, Evciler, Iscehisar, Thsaniye, Suhut, Sandikli ve Sinanpasa) ile bu
ilcelere bagh 24 koyde (Kozluca, Cikrik, Erenler, Atakdy, Saraydiizii, Gozsiizli,
Kiiciikkalecik, Biiyiikkalecik, Eber, Akkonak, Goyniik, Yapagili, Yarikkaya, Asag
Piribeyli, Tez, Damgali, Karaaga¢, Kusura, Basaga¢, Tasoluk, Nuh, Aydinkoy,
Cakirozi, Dadak) yiriitiilmistiir.

Arastirmada 6rneklem alinma tercihine gidilmis, Afyonkarahisar’da bal sezonunda
aktif olan yerlesik ve gezginci aricilik isletmelerinin il merkezi ve ilgelere gore
cografik dagilimi dikkate alinarak tabakali 6rnekleme yapilmistir. Afyonkarahisar
[li’ndeki aricilik isletmelerinin %10,11°inin bulundugu bélgeden Bayat, Cobanlar,
Evciler, Iscehisar, ve fhsaniye ilgelerinde bulunan 14 adet (6rneklemin %16,67’si),
%?26,43’{inlin bulundugu bolgeden Suhut, Dinar, Cay ve Sandikli il¢elerinde bulunan
27 adet (6rneklemin %32,14°1) ve %63,46’sinin bulundugu bolgeden Sinanpasa ve
Emirdag ilgeleri ile 11 Merkezinde bulunan 43 adet (6rneklemin %51,19°u) olmak
lizere toplam 84 adet aricilik isletmesinde yiiriitiilmiistiir. Orneklem kapsaminda
rastgele belirlenen aricilik isletmelerinin sahipleri ile 6n goriisme yapilmis ve onlara
arastirma aciklanmistir ve daha sonra aragtirmaya katilmayi kabul eden 84 adet

aricilik isletmesinde arastirma yliriitilmiistiir.

2.1. Gozlem ve Degerlendirme Formunun Gelistirilmesi ile Verilerin

Toplanmas

2.1.1. Aricilik Isletmelerinin Kapasitesi ve Yapisal Ozellikleri

Arastirmada, aricilik isletmelerinin kapasite ve yapisal 6zelliklerini analiz etmek igin
bir gozlem ve kayit formu gelistirilmistir. Arastirmaya katilmayr kabul eden
isletmeler ziyaret edilmis, isletmelere ait ariliklarda g¢esitli 6l¢lim, inceleme, gozlem
ve tespitler yapilmistir. Aricilik isletmelerinin sahipleri ile yiiz ylize goriisme
yapilmis, isletmenin Aricilik Kayit Sistemine kayitli olup olmadigi, aricilik tipi
(gezginci veya yerlesik), iirlin tipi (geleneksel veya organik) meslek Orgiitlerine

tiyelik durumu, aricilik hibe destegi veya banka aricilik kredilerinden yararlanma
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durumu sorulmustur. Isletme sahibi aricilara kullanmakta olduklar1 bal aris1 genotipi
ve bu genotipin mizaci (sakin, hirgin, vs.) ile yagmacilik egilimi ve olas1 yagmacilik
sorunlarina kars1 aldiklar1 tedbirler sorulmustur. Ayrica ana ari temini, ana ariy1

degistirme siklig1 ve temel petek temini konusunda bilgi alinmastir.

Arlik ziyaretlerinde, arilik ve ariligin bulundugu araziye iliskin gozlem ve
incelemeler yapilmistir. Arilik arazisinin miilkiyeti (kOy arazisi, gercek kisilere veya
diger tiizel kisiliklere ait araziler), su kaynaklar1 ve balli bitkiler ile aricilik igin
uygun diger bitkilere yakinlik durumu gibi 6zellikler incelenerek bolgenin aricilik
icin uygun olup olmadigi degerlendirilmistir. Arilik gevresindeki nektar ve polen
kaynag1 olabicek bitki ortiisli ve floraya iliskin gézlem yapilmig ve ayrica bu konuda

aricilardan da bilgi alinmistir (Resim 2.1, Resim 2.2)

Arniliklarda bulunan ve ar1 nakillerinde kullanilan nakil araglar ile aricilara ait binek
araglart gbzlemlenmis ve ayrica bu konuda aricilardan bilgi alinmistir. Ar1 nakil aract
tipi (kamyon, kamyonet, traktor), bu nakil araclarinin miilkiyeti (sahibi veya kiralik)
ile tasinan kovan sayis1 (adet), siirliciisii (aricinin kendisi veya ticari ara¢ sofori) ve
kovan tasirken aracin hizi (asfalt ve stabilize yolda) konusunda aricilardan bilgi
alimmistir.  Aricilik isletmelerinde kullanilan binek araglara iliskin gozlem ve
incelemelerden bagska aricilardan binek arag tipi (motosiklet, otomobil, minibiis) ve
sayist konusunda bilgi alinmistir. Ayrica isletmenin toplam yillik yakit kullanim ile

arag¢ ve kovan sigortast yaptirma durumuna iliskin bilgiler de toplanmustir.

Arastirmada ziyaret edilen aricilik isletmelerine ait ariliklarda kullanilmakta olan
kovan ve aricilik malzemelerine iligkin gozlem, inceleme ve bazi Olgiimler
yapilmistir. Ariliklarda bulunan toplam kovan sayisi, hali hazirda bu bal sezonunda
i¢inde ar1 kolonisi bulunan (dolu) ve bulunmayan (bos) kovan sayilari ile yeni ve eski
kovan sayilar1 yerinde gozlem ve degerlendirmeler ile belirlenmistir. Dolu kovan
orant (%) dolu kovan sayisinin isletmenin toplam kovan sayisina orani olarak
hesaplanmistir. Kovan tipi ve kovan yapiminda kullanilan malzemelerin durumu
incelenmistir. Bu kapsamda, kovanlarin temizligi (1=temiz, 2=az kirli ve 3=¢ok kirli)
ve yipranma durumu (1=saglam, 2=az yipranmis ve 3=¢ok yipranmis ve kiriklar var)
skorlanmistir. Ariliktaki incelemeler kapsaminda kullanilmakta olan aricilik

malzemeleri incelenmistir. Yapilan gozlem, inceleme ve degerlendirmelere gore
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aricilik malzemelerinin temizligi (1=temiz, 2=az kirli ve 3=cok kirli), yipranma
durumu (1=yeni, 2=az yipranmis ve 3= ¢ok yipranmis) skorlanmistir (Resim 2.3;

Resim 2.4). Kovanlar arilik i¢ginde

Bal kovanlarin iizerine yerlestirildigi ve kovanlarin zemin ile temasii Onleyen
sehpalar incelenmis ve kovan dip tahtasinin yerden yiiksekligi 6l¢iimetre yardimi ile
Olciilmiistlir. Ayrica sirali yerlestirilen ariliklarda kovan siralar1 arasindaki mesafe ile
ayni siradaki kovanlar arasindaki mesafe dlgiimetre ile belirlenmistir. Bu amagla her
arilikta kovan tip tahtasi ile kovan siralar1 ve kovan aralarinda tigcer 6l¢iim yapilmis

ve ortalama degerler alinmistir (Resim 2.5, Resim 2.6).
2.1.2. Aricilik Isletmelerinde Hasat ve Aricilik Performansi

Aricilik isletmelerinde iiretilen {irtinlere iliskin incelemeler kapsaminda isletme
performansin1 degerlendirmek {izere aricilardan bir Onceki yila iligkin bilgiler
alimmustir. Bu kapsamda, bir onceki yilda iirettikleri toplam ar1 {irlinleri miktarlar
(bal, polen, balmumu, propolis, ar siitii), bal sezonunun uzunlugu (giin) ve yil iginde
farkl1 yerlerde yapilan toplam konaklama sayist dgrenilmistir. Onceki yilin {iretim
miktarlart yine bir onceki yil dolu kovan sayisina oranlanarak kovan basina iiretim

hesaplanmustir.

Aricilik isletmelerin kullandig: hasat yontemi, hasat zamani ve hasat isleminin giiniin
hangi saatlerinde yapildigina iliskin bilgiler aricilardan 6grenilmistir. Bal siizme
isleminin yontemi (elektirikli veya elle ¢alisan bal siizme makinasi) konusunda
aricilardan bilgi alinmistir. Aricilik isletmelerinin ar iirlinlerini pazarlama yontemi
(kendisi perakende, aracilara toptan, vs), art iirlinlerinin satig fiyatt (TL/kg) ve
dretilen ar1 irilinlerinde kalite ve kalinti yoniinden test ve kontrol yaptirma

durumlarina iligkin bilgiler aricilardan alinmistir (Resim 2.7.).
2.1.3. Aricilik Isletmelerinde Ar1 Bakim ve Besleme Uygulamalar

Aricilik isletmelerinde uygulanan ar1 bakim ve besleme uygulamalar1 konusunda
yapilan incelemeler kapsaminda, rutin kovan kontrollerinin (kulugkalik ve ballik)
siklig1, hasat sonras1 kovanlarda birakilan bal miktar1 ve kislama 6ncesi kovanlarda

bulunan ar1 sayis1 (koloni biiyiikliigii) sorulmustur. Bir onceki yil ilkbahar ve
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sonbahar beslemesi i¢in kullanilan toplam seker ve bal miktarma iliskin veriler

toplanmistir (Resim 2.8).
2.1.4. Ar1 Hastaliklar1 ve Zararhlari ile Aric1 Barmaklari

Aricilik isletmelerinde bir onceki yilda goriilen ar1 hastaliklar1 ve ar1 zararlhilarina
iligkin bilgi alinmig, bu hastalik ve zararlilara karsi uygulanmis olan miicadele
yontemi kaydedilmistir. ilkbahar ve sonbahar ar1 beslemesine ar1 sagligimi
destekleyici Kkatki yapilip yapilmadigi ve yapilmis ise bu Kkatkilarin tedaylari
Ogrenilmistir. Yine, yapilan bu miicadele kapsaminda riitin temizlik ve
dezenfeksiyon uygulamalari ile enfekte veya zararlilarca istila edilen ar1 koloni ve
kovanlarinin imhasina iligkin bilgiler alinmistir. Ar yetistiricligi ve ar1 sagligi
konusunda aricilarin damismanlik alip almadiklar1 ve var ise danistiklar1 hakkinda

bilgiler toplanmustir.

Ziyaret edilen ariliklarda arici barmaklarma iligkin  gozlem ve incelemeler
yapilmistir. Arict barinaklarinin tipi, igme ve kullanma su temini yontemi, enerji
temini, acil durum plan1 ve arilik giivenligine iligkin tespitler yapilmistir (Resim 2.7).
Ayrica, igletmelerde liretim performansi, art hastaliklar1 ve uygulanan tedaviler gibi

aricilik uygulamalarina iliskin kayitlarin tutulup tutulmadig: belirlenmistir.

2.2. Anicilari Egitim Thtiyaclar ve Sektoriin Sorunlarina iliskin Diisiinceleri

2.2.1. Aricilarin Egitim Thtiyaclar

Arastirmada, aricilik isletmelerinde calisanlarin (ar1 bakim ve idaresinde gorevli
calisanlar, aile bireyleri veya isletme sahibi aricilar) aricilik konusundaki egitim
ithtiyaglariin belirlenmesi i¢in bir degerlendirme formu hazirlanmistir. Bu form ari
saglhig1 ve refahi ile isletme performansini etkileyen faktorleri iceren 3 boliimden
olusturulmustur. Degerlendirme formunun ilk bdliimiinde ar1 yetistiriciligine iliskin
mevzuat, mesleki orgiitlenme ve pratik aricilik konularina iligkin egitim ihtiyaglar
(10 madde), ikinci boliimiinde sonbaharbahar, kis ve ilkbahar ar1 bakim ve idaresi ile
ar1 lirtinleri ve balda kalite konularina iliskin egitim ihtiyaglar1 (13 madde) ve tigiincii
boliimde ar1 sagligi yonetimi ile ¢evre konularma iligkin egitim ihtiyaglart (10

madde) yer almistir. Arastirmaya katilan aricilardan, toplam 33 maddenin her birisi
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icin 3’lii derecelendirme yapmasi, en diisiik egitim ihtiyaci ile en yiiksek egitim
ihtiyaci arasinda stireklilik gdsteren bir aralikta puanlama yapmasi istenmistir (Raina
vd., 2017). Aricilarin kendi isletmelerinde ar1 tirlinleri tiretiminin ve {riin kalitesinin
arttirtlmasi i¢in algiladiklart egitim ihtiyacim “Az gerekli”, “Gerekli” ve “Cok
gerekli” siklarindan birisi olarak isaretlemesi istenmistir (Raina vd., 2017; Bozkurt
vd., 2018). Egitim ihtiyaclar1 degerlendirme formu her bir katilimer ile yiiz yiize
gorisme yolu ile uygulanmis ve egitim diizeyi diisiik olan veya talep eden

katilimcilara sorular tek tek okunmustur.
2.2.2. Aricilarin Sektoriin Sorunlarna Iliskin Diisiinceleri

Arastirmada genel olarak diinya’daki ve o©zel olarak da Tiirkiye’deki aricilik
sektorlinde var olan giincel sorunlar1 iceren bir degerlendirme formu gelistirilmistir.
Bu form dort boliimden olusturulmus, birinci boliimde aricilik sektoriiniin yapisal
sorunlarina iligskin (9 madde), ikinci boliimde gezginci ariciligin sorunlarina iliskin
(11 madde), ticlincii bolimde damizlik ana ar1 iretimi ve mesleki egitim ile ilgili
sorunlara iliskin (7 madde) ve dérdiincii boliimde aricilarin egitimi ve ari1 liriinlerinin
pazarlanmasi sorunlarina iliskin (10 madde) maddeler yer almistir. Degerlendirme
formundaki her bir madde 5'li Likert tipi derecelendirmeye tabi tutulmus olup 1=Hig¢
Katilmiyorum ve 5=Tamamen Katiliyorum araliginda puanlandirilmistir. Yiiz yilize
gorisme yoluyla anketler uygulanmis olup, toplam 84 anket degerlendirilmeye

alinmustir.
2.4, Istatistik Analiz

Toplanan verilerin analizi i¢in frekans, ylizde dagilimi, aritmetik ortalama ile
standart hata (isletme Ozellikleri) ve standart sapma (egitim ihtiyaglar1 ve sektor
sorunlarina katilim) gibi betimsel istatistikler uygulanmigtir. Calismada, elde edilen
verilerin analizinde “SPSS 18.0 for Windows ve Microsoft Excel” programlarindan

yararlanilmistir.
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Resim 2.1. Aricilik isletmelerine ait bazi ariliklarin gortiniimii
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Agachk ve galiiklar Mera

Az kirli kovanlar

Resim 2.3. Kovan temizligine iligkin degerlendirme ve skorlamanin yapilist
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Resim 2.4. Kovan kalitesine iligkin degerlendirme ve skorlamanin yapilisi
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Resim 2.5. Ariciliklarda yapilan kovanlar aras1 mesafe 6lglimlerinin yapilist

Resim 2.6. Aricilik isletmelerinde kovanlarin yerlesimi
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Resim 2.7. Isletmelerde iiretilen aricilik {iriinleri

Resim 2.8. Ariliklardaki arici barinaklarindan gériiniimler
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3. BULGULAR
3.1. Aricilik Isletmelerinin Ozellikleri

3.1.1. Aricilik Isletmelerinde Isletme Ozelliklerine iliskin Bulgular

Afyonkarahisar il merkezi ve Ilgelerine bagl kdylerde faaliyet gdsteren ve arastirma
kapsamina ziyaret edilen toplam 84 aricilik isletmesinde isletme ve kapasite
Ozelliklerine iliskin elde edilen bulgular Cizelge 3.1’de sunulmustur. Aricilik
isletmelerinin tamaminin Aricilik Kayit Sistemine (AKS) kayitli oldugu ve gezginci
aricilik ve geleneksel bal iiretimi yaptiklar tespit edilemistir. Yine isletmelerinin
tamaminin meslek orgiitlerine {iye olduklar1 belirlenmis olup, aragtirmaya katilan
isletmelerin %46,40’min Mugla Arn Yetistiricileri Birligi’ne liye iken %53,60’1inin
Afyonkarahisar An Yetistiricileri Birligi’ne liye olduklar1 belirlenmistir. Aricilik
isletmelerinin finansman kaynaklarina iliskin bulgulara gore, isletmelerin %22,6’s1
Aricilik hibe destegi almis, %77,4’1 ise bu destekten yararlanmadigini bildirmistir.
Aricilik isletmelerinin %69,00’u kamu veya 0zel bankalardan isletme kredisi

kullandigini, %31,00°1 ise kullanmadigini bildirmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen aricilik isletmelerinde arastirmanin yapildigi bal
sezonunda isletme kovan kapasitesine iligkin bulgular Cizelge 3.1°de verilmistir.
Isletmelerde, ortalama isletme kovan kapasitesi 323,98 adet olarak hesaplanmustir.
Yeni kovan sayist 317,02 adet iken bu kovanlarin ortalama 96,87 adetinin bos ve
220,15 adetinin dolu oldugu belirlenmistir. Aricilik isletmelerinde ortalama eski
kovan sayisinin 6,96 adet oldugu ve bunlarin yeni ve eski olanlarinin sayilari ise 1,25
ve 5,71 adet olarak belirlenmistir. Arastirmanin yiiriitildigi isletmelerde i¢inde ari
ailesi bulunan ve bal iiretimi gerceklesen toplam dolu kovan sayis1 ortalama 225,87
adet ve i¢i bos ve atil durumda tutulan toplam bos kovan sayis1 da ortalama 98,12
adet olarak tespit edilmistir. Isletmelerde ortalama dolu kovan oram ise %67,70

olarak hesaplanmustir.

Isletme biiyiikliigiine gére dolu ve bos kovanlarin dagilimi Sekil 3.1°de
gosterilmistir. Toplam kovan sayisina gore dort gruba ( 1-150 adet, 151-300 adet,
301-450 adet ve 451 adetten daha fazla) ayrilan isletmelerde dolu ve bos kovan
oranlarinm farklilik gosterdigi goriilmektedir. Isletme biiyiikliigii arttik¢a dolu kovan
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oraninin da arttigi belirlenmistir. Toplam kavan sayisi 300 ve daha az olan
isletmelerde bos kovan oraninin nisbeten yiikselis gosterdigi ancak 301 ve daha fazla

kovan1 bulunan isletmelerde ise bu degerin kademeli olarak diisiis gosterdigi

belirlenmistir.

Cizelge 3.1: Aricilik isletmelerinde isletme 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Kayit Aricilik kayit sistemine Kayitlh (%100,00)
Aricilik tipi Gezginci aricilik (%100,00)
Geleneksel aricilik Evet (%100)
Orgiitlenme Mugla An Yetistiricileri Birligi %46,40
Afyonkarahisar An Yetistiricileri 253,60
Birligi
Finansman Aricilik hibe destegi Ald1 (%22,60), almadi (%77,40)
' Banka aricilik kredisi Ald1 (%69,00), almadi (%31,00)
Isletrn_e _ Isletme kovan kapasitesi (adet) 323,98+18,56
kapasitesi Yeni kovan sayis1 (adet) 317,02 + 18,92
Bos kovan sayisi 96,87+9,36
Dolu kovan sayist 220,15+17,18
Eski kovan sayis1 (adet) 6,9643+4.44
Bos kovan sayisi 1,25+0,88
Dolu kovan sayisi 5,71+3,88
Toplam dolu kovan sayisi(adet) 225,87+17,12
Toplam bos kovan sayisi(adet) 98,12+9,60
Dolu kovan orani (%) 67,70 +23,52
M Dolu Kovan  ® Bos Kovan

69,34

60,69

1-150

151-300

301-450

451-500

Sekil 3.1: Isletme kovan kapasitesi gruplarinda dolu ve bos kovan oranlar1 (%)
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3.1.2. Aricilik isletmelerinde Ekipman, An ve Anhk Ozelliklerine 1liskin

Bulgular

Isletmelerin ariliklarma yapilan ziyaretlerde ar1 kovanlarina iliskin yapilan inceleme,
gozlem ve degerlendirmelerin sonuglar1 Cizelge 3.2°de sunulmustur. Isletmelerin
hepsinde tek katli Longstroth kovanlarin kullanildigi tespit edilmistir. Kovan
malzemesinin ise isletmelerin %97,62’sinde ahsap oldugu ve %2,38’inde plastik
termo izolasyonlu kovanlar bulundugu gériilmiistiir. Kovanlarin temizligine iliskin
yapilan gozlem ve degerlendirmeye gore, ar1 kovanlarinin isletmelerin %75,00’inde

temiz, %23,80’inde az kirli ve %1,20’sinde ¢ok kirli oldugu belirlenmistir.

Kovan kalitesine iliskin degerlendirme sonuglarina gore, ar1 kovanlarinin isletmelerin
%54,80’inde saglam, %9,50’inde az yipranmis ve %35,70’inde ise ¢ok yipranis ve
yer yer kiriklar bulundugu tespit edilmistir. Bununla birlikte isletmelerde incelenen
tim kovanlarda kovan kapaklarinin uygun nitelikte oldugu belirlenmistir. Ayrica

kovan dip tahtasinin yerden yiiksekligi ortalama 11,13 cm olarak belirlenmistir.

Cizelge 3.2: Aricilik isletmelerindeki ar1 kovanlarinin 6zelliklerine iligkin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular

Ar1 kovani Kovan tipi Tek kath Longstroth (%100,00)
Kovan Malzemesi Ahsap (%97,62) plastik (%2,38)
Kovan Temizligi Temiz (%75,00)

Az Kirli (%23,80)
Cok kirli (%1.20)

Kovan kalitesi Saglam (%54,80)
Az yipranmis (%9,50)
Cok yipranmis (%35,70)

Kovan kapaklari Uygun (%100,00)
Kovan dip tahtasinin yerden  11,13+0,71
yiiksekligi (cm)

Aricilik isletmelerinde arilik ozellikleri ile polen ve nektar kaynaklarmna iligkin
bulgular Cizelge 3.3’de verilmistir. Ziyaret edilen ariliklarda kovan siralarmin

arasindaki mesafe 5,30 m, ayni1 sira i¢cinde yan yana yerlestirilen iki kovan arasindaki
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mesafe 19,56 cm olarak belirlenmistir. Ariliklarlarin  bulundugu arazilerin
miilkiyetine iliskin bulgular ise isletmelerin %45,20 nin gergek kisilere ait arazilerde,
%32,20’sinin koy arazilerinde ve %22,60’mnin diger tiizel kisiliklere ait araziler
(mera ve ormanhk alan) iizerinde bulundugunu gostermistir. Isletmelerin
%94,00’tinde ariliklarin ar1 yetistiriciligine uygun oldugu degerlendirilmistir. Arilik
cevresindeki nektar ve polen kaynaklarmin ise isletmelerin %53°50’sinde ¢igek,
meyve agaclart ve caliliklardan olustugu, %?23,80’inde ¢icek, %4,80°nde meyve
agaclari, %8,30’unda ¢alilik, %4,80’inde cicek ve meyve agaglar1 ve %4,80’inde ise

cigek ve galiliklardan olustugu belirlenmistir.

Cizelge 3.3: Aricilik isletmelerinde arilik ve nektar kaynaklarina iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Arnilik Kovan siralar1 arast mesafe (m)  5,3040,22
ozellikleri
Kovanlar aras1 mesafe (cm) 19,56 +1,61
Arilik alan1 miilkiyeti Gergek kisilere ait arazi (%45,20)
Koy arazisi (%32,20)

Diger tiizel kisiliklere ait arazi (%22,60)

Ariligin uygunlugu Uygun (%94,00),
Uygun degil (%6,00)
Nektar ve polen kaynaklari Cicek + meyve agaci + ¢alilik (%53,50)

Cigek (%23,80)

Cicek + meyve agaci (%4,80)
Cicek + ¢alilik (%4,80)
Meyve agac1 (%4,80)

Calilik (%8,30)

Aragtirmanin yuriitiildiigi aricilik isletmelerinde bal aris1 ve ana ar1 Ozelliklerine
iliskin bulgular Cizelge 3.4’de verilmistir. Isletmelerde kullanilan bal aris1 irklar:
veya genotiplerine iliskin elde edilen bulgulara gore, isletmelerin %45,24’linde
Mugla (Bati Anadolu) bal arisi, %3,57’sinde Anadolu (Orta Anadolu) bal arisi,
%38,10’unda Mugla x Anadolu bal aris1 melezi, %3,57’sinde Kafkas bal arisi,
%1,19’unda Karniyol bal aris1, %2,38’inde Italyan bal aris1, %3,57’sinde Kaflas x

Karniol bal arilar1 melezi, %2,38’inde Italyan x karniol bal arilar1 melezi bal
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arilarmin kullanildigr belirlenmistir. Aricilarin %14,30’u kullandiklart ar1 ik ve
genotiplerinin mizacini sakin ve uysal olarak tanimlarken %85,70’1 hir¢in olarak
tanimlamigtir.  Aricilarin - %83,33’0  yagmacilik  gorildigini, %16,67°si ise

gorilmedigini bildirmistir.

Cizelge 3.4: Aricilik isletmelerinde ar1 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor  Ozellikler Bulgular
Bal Bal aris1 genotipi Mugla (Bati1 Anadolu) bal aris1 (%45,24)
arisl Anadolu (Orta Anadolu) bal aris1 (%3,57)

Kafkas bal aris1 (%3,57)

Karniyol bal aris1 (%1,19)

Italyan bal aris1 (%2,38)

Mugla x Anadolu Bal arasi melezi (%38,10)

Kafkas x Karniol bal aris1t melezi (%3,57)

Italyan x Karniol bal aris1 melezi (%2,38)
Bal arilarinda mizag Sakin (%14,30)

Hircin (%85,70)

Bal aricilarinda Goriiliiyor (%83,33)
yagmacilik Goriilmiiyor (%16,67)

Yagmacilik ile miicadele ~ Kovanda idaresi (%16,70)
Kovan yerini degistirme (%46,30)
Besleme idaresi degisikligi (%11,90)
Ariliga sik gitmeme (%1,20)
Engel olunamryor (%2,40)
Ar ailesi idaresi degisikligi (%3,60)
Ariligin degistirilmesi (%1,20)

Ana Ana Ar1 temini Kendisi yetistiriyor (%84,52)
Ari Mugla (%4,77),Antalya (%3,57),Hatay (%1,19)
Artvin (%3,57) ve Ankara (%2,38)’dan aliyor

Ana an degistirme sikligit 1 kez/1 y1l (%8,30),1 kez/2 y1l (%88,10),1 kez/3
yil (%3,60)

Yagmaciligin 6nlenmesi veya azaltilmasi amaciyla aricilarin yaptiklar1 uygulamalara
iligkin elde edilen bulgular, isletmelerin %16,70’inin kovan idaresi (kovan giris
deliginin kiiciiltiilmesi veya mazot stiriilmesi, kovan iistii ortii kapagmin dikkatle
kapatilmasi vs.), % 46,30 unun yagmacilik yapan ve yagmaciliga ugrayan kovanlarin
yerinin degistirilmesi, %11,90’nin ar1 besleme idaresinde degisiklik (besleme
uygulamalarinin gece yapilmasi, suruplarin kovanlara bulastirilmamasi, vs.) ve

%3,60’1n1n ar1 ailesi idaresinin (yagmacilik yapan ar1 ailesinin bdliinmesi veya diger
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bir aile ile birlestirilmesi, vs.) degistirilmesi ve % 1,20’sinin ariliga sik gitmeme gibi
tedbirlere basvurdugunu gostermistir. Isletmelerin %2,40’si ise tiim tedbirlere

ragmen yagmaciligi engelleyemedigini bildirmistir.

Aricilik isletmelerinde ana ar1 teminine iliskin bulgular isletmelerin %84,52’sinin
ihtiyact olan ana arty1 kendisinin yetistirdigini gostermektedir. Bununla birlikte
isletmelerin = %4,77’sinin  Mugla, %3,57’sinin Antalya, %1,19’unun Hatay,
%3,57’sinin Artvin ve %2,38’inin Ankara’daki ana ar1 isletmelerinden ana ar1 satin
aldiklarin1 gostermistir. Aricilik isletmeleri ana ariy1r degistirme sikligini yilda 1 kez

(%8,30), 2 yilda 1 kez (%88,10) ve 3 yilda 1 kez (%3,60) olarak bildirmistir.

Arastirmanin yuriitildiigi aricilik isletmelerinde kullanilan aricilik ekipmanlari ve
temel petek Ozelliklerine iliskin bulgular Cizelge 3.5’de verilmistir. Aricililik
uygulamamalari pek ¢ok 06zel ekipman (maske-eldiven, arici mahmuzu, ana ari

1zgaras1, mum eritme ibrigi, vs) kullanilarak yapilmaktadir.

Isletmelerin tamaminda kullanilan aric1 malzemelerinin temiz oldugu goriilmiis olup,
malzemelerin kalitesine iliskin degerlendirmeye gore aric1 malzemelerinin
isletmelerin %60,71’inde yeni, %38,10’unda az yipranmis ve %1,19’unda ¢ok
yipranmi§s oldugu belirlenmistir. Aricilik isletmelerin temel petek teminine iliskin
beyanlarina gore, isletmelerin %60,70’1 Mugla, %36,90’1 Aydin, %1,20’si Erzincan
ve %1,20’s1 Bursa’da bulunan ticari temel petek {ireticilerinden satin alim

yapmaktadir.

Arastirmanin yuritiildiigii aricilik isletmelerinde ar1 nakillerine iligkin bulgular
Cizelge 3.6’da sunulmustur. Ar1 kovanlarinin taginmasi amaciyla kendi nakil aracini
kullanan isletmelerin oran1 %35,71 iken nakil araci bulunmayan ve kiralik araclar ile
ar1 nakli gerceklestiren isletme oran1 %64,29 olarak belirlenmistir. Kendi nakil araci
bulunan isletmelerde, arilarin kamyon (%1,19), kamyonet (%22,62) ve traktor
(%11,90) ile tasindig1 gorilmiistiir. Ara¢ kiralamasi yapan isletmelerde ise tiim
araclar kiralik (%64,29) oldugu veya kendi araglarina takviye olarak kiralama
(%4,76) yapildigr belirlenmistir. Aricilik isletmelerinde kamyon ile tasinan ari
kovani sayist ortalama 400,82 adet, kamyonet ile tasinan kovan sayisi ortalama

119,09 adet ve traktorler ile tasinan kovan sayisi ortalama 136.40 adet olarak
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hesaplanmistir. Kiralik veya isletmeye ait tiim nakil araglarinin isletme sahibi aricilar
tarafindan kullanildig1 belirlenmistir. Ar1 kovanlariin nakli sirasinda, ortalama nakil
aract hiz1 asfalt yolda 87,56 km/saat ve stabilize yolda 32,74 km/saat olarak
bildirilmistir. Aricilik isletmelerinin %77,38’sinde binek ara¢ bulundugu ancak
%22,62’sinde bulunmadig1 goriilmiistiir. Isletmelerin %73,81 nde bir binek araci
bulunurken, %3,57’sinde iki binek araci bulundugu belirlenmistir. Binek araci tipi
%11,91’inde  motosiklet, %10,71’inde minibiis ve

aricilik  isletmelerinin

%54,76’sinda otomobil olarak belirlenmistir.

Cizelge 3.5: Aricilik isletmelerinde ekipman ve petek 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Aricilik Maske-eldiven, Kullaniliyor (%100,0)
Malzemeleri  El demiri Kullaniliyor (%100,0)
Firga, Kullaniliyor (%100,0)
Arict mahmuzu Kullaniliyor (%100,0)
Arici bizi Kullaniliyor (%100,0)
Mum eritme ibrigi, Kullaniliyor (%100,0)
Yemlik, Kullaniliyor (%100,0)
Ana ari1 kafesi, Kullaniliyor (%100,0)
Ana ar1 1zgarast Kullaniliyor (%100,0)
Erkek ar1 kapani Kullaniliyor (%100,0)
Polen kapani Kullaniliyor (%100,0)
Sir bigag ve taragi Kullaniliyor (%100,0)
Bal siizme makinasi Kullaniliyor (%100,0)
Arict malzemelerinin temizligi ~ Temiz (%2100,0)
Aric1 malzemelerinin kalitesi Yeni (%60,70)
Az yipranmis (%38,10)
Cok yipranmis (%1,19)
Temel petek  Temel petek temini Mugla (%60,71),Aydin (%36,90)

Erzincan (1,20),Bursa (%1,20)
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Cizelge 3.6: Aricilik isletmelerinde ar1 nakillerine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Ar1 nakli Isletmede nakil arac1 Var (%35,71), Yok (%64,29)
Nakil aract tipi Kamyon (%1,19)
Kamyonet (%22,62)
Traktor (%11,90)
Arag kiralama (Kamyon kiraltyor 69,0) Tiim araglar kiralik (%64,29)
Kendi araci +kiralik arag
(%4,76)
Kiralama yok (%30,95)
Kamyon ile taginan kovan sayisi 400,82+0,75
Kamyonet ile tagman kovan sayist 119,09 +11,185
Traktor ile taginan kovan sayist 136.40+2.35
Nakil araglarinin siiriiciileri Isletme sahibi aricilar (%100)
Nakil arag¢ hiz1 (km/saat) Asfalt yolda: 87,56+0,49
Stabilize yolda: 32,74+0,59
Binek ara¢  Binek araci olan isletmeler Var (%77,38) Yok (%22,62)
Binek arag sayisi 1 arag (%73,81), 2 ara¢ (%3,57)
Binek arag tipi Motosiklet (%11,91)
Minibiis (%10,71)
Otomobil (%54,76)
Yakit gideri  Yillik arag yakiti kullanimu (litre) 1280,36+94,042
Yillik nakil mesafesi (km) 5533,21+569,021
Sigorta Arag sigortast Yok (%100,0)
Kovan sigortast Yok (9%100,0)

Aricilik isletmelerinin  yillik yakit kullanimi ortalama 1280,36 litre olarak
hesaplanirken ve yillik gergeklestirilen nakil mesafesi de ortalama 5533,21 km olarak
belirlenmigtir. Arastirmaya katilan aricilik igletmelerinin tamaminda arag¢ (zorunlu

trafik sigortasi haric) veya kovan sigortasi yapilmadigi belirlenmistir.
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3.1.3. Aricilik Isletmelerinde Hasat ve Ariciik Performansina fliskin Bulgular

Aragtirmada aricilik isletmelerinin uyguladiklar1 bal hasat uygulamalarina iliskin
bulgular Cizelge 3.7°de sunulmustur. Aricililik isletmelerinin hepsi Agustos ve Ekim
aylar1 arasinda bal hasati yaptiklarini, dolu peteklerin giin icerisinde 8.00-17.00
(%96,40), 10:00-14:00 (%2,40) veya 09:00-13:00 (%1,20) saatlerinde kovandan
alindigin1 bildirmislerdir. Tiim aricilar silkme ve firgalama yontemi ile hasat
yaptiklarini bildirmistir. Aricilik isletmelerinin %54,76’sinda peteklerden bal siizme
isleminin elle ¢alisan bal siizme makinalar ile yapildigi %45,24°tinde ise elektrikle

calisan motorlu bal siizme makinalari ile yapildigi tespit edilmistir.

Cizelge 3.7: Aricilik isletmelerinde bal hasat uygulamasina iligkin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Hasat Petek hasat mesimi Agustos-Ekim donemi (%100,0)
Hasat zamani 8.00-17.00 (% 96,40)

10:00-14:00 (%2,40)
09:00-1:00 (%1,20)
Hasat yontemi Silkme ve fircalama (%100,0)
Bal siizme yontemi Elektirikli  (%45,24)
Elle calisan (%54,76)

Arastirmadaki aricilik isletmelerinde bir 6nceki y1l gergeklesen iiretim performansina
iliskin bulgular Cizelge 3.8’de verilmistir. Afyonkarahisar ilinde aricilik yapan ve
arastirmaya katilan aricilik isletmelerin %100’i bal, %28,57’si polen, %15,48’1 bal
mumu, %7,14°1 propolis ve %1,19’u ar siitii iiretimi yaptiginmi bildirmistir. Tiimii
geleneksel olan bal liretiminin toplam miktar1 ortalama yillik 3169,93 kg/isletme
olup, bu iiretim ortalama 220,17 adet kovan ile gerceklesmistir. Ortalama kovan
basina bal iiretimi 14,28 kg olarak hesaplanmistir. Bu {iretim, ortalama 258,04 giinde
ve ortalama 3,13 adet konaklama ile gerceklesmistir. Toplam kovan sayisina gore
dort gruba (1-150 adet, 151-300 adet, 301-450 adet ve 451 adetten daha fazla) ayrilan
isletmelerde kovan basina bal tiretiminin kademeli artis gosterdigi ve 451 adet ve
daha fazla kovami bulunan isletmelerde bal iiretiminin 16.88 kg/kovan degerine

yiikseldigi belirlenmistir (Sekil 3.2).
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Cizelge 3.8: Aricilik isletmelerinde iiretim performansina iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Uriin tipi Bal Evet (%100,0)
Polen Evet (%28,57),Hayir (%71,43)
Bal mumu Evet (%15,48),Hay1r (%84,52)
Propolis Evet (%7,14), Hayir (%92,86)
Ar siitii Evet (%1,19), Hayir (%98,81)
Bal Bal tipi Geleneksel bal (%100,0)
Bal iiretimi (Kg/yil) 3169,93+ 278,72
Kovan bagina bal iiretimi (Kg/kovan) 14,28+0,64
Bal {iretimi yapilan kovan sayisi(adet) 220,17£15,491
Bal {iretimi yapilan siire (giin/y1l) 258,04+14,486
Konaklanan yer sayisi (yillik) 3,13+40,16
Polen Polen iiretimi (Kg/y1l) 331,17 £115,91
Polen iiretimi yapilan kovan sayisi(adet) 212,87 +30,76
Polen iiretimi yapilan siiresi (gtin/y1l) 125,91 +29,20
Konaklanan yer sayis1 (yillik) 2,43+ 0,37
Bal mumu Bal mumu tiretimi (Kg/yil) 115,77+ 20,16
Bal mumu tiretimi yapilan kovan 287,69 + 20,16
sayisi(adet)
Bal mumu iiretimi yapilan siiresi (giin/y1l) 183,85 +40,39
Konaklanan yer sayisi (yillik) 3,08+ 0,56
Probolis Propolis tiretimi (Kg/y1l) 2,91 +0,66

Propolis iiretimi yapilan kovan
sayisi(adet)

Propolis iiretimi yapilan siiresi (giin/y1l)
Konaklanan yer sayis1 (yillik)

219,17 + 67,80

150,83 + 50,30
2,67+ 0,95

Aricilik isletmelerinde bir 6nceki yil gerceklesen ortalama polen tiretimi 331,17 kg
olarak hesaplanmistir ve bu igletmelerde polen iiretimi yapilan ortalama kovan sayisi
212,87 adet, ortalama bal sezonu uzunlugu 125,91 giin ve bu iiretim i¢in yapilan
ortalama konaklama sayis1 2,43 olarak hesaplanmistir. Bu isletmelerde yillik
ortalama bal mumu iiretimi 115,77 kg olarak hesaplanmisti ve bu isletmelerde bal
mumu {retimi yapilan ortalama kovan sayist 287,69 adet, ortalama sezon uzunlugu
183,85 glin ve bu iiretim i¢in yapilan ortalama konaklama sayist 3,08 olarak

belirlenmistir. Ayn1 dénemde, arastirmaya katilan aricilik isletmelerinin %7,14’linde
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yapildig1 tespit edilen propolis iiretimi isletme bagina ortalama 2,91 kg, propolis
tiretimi yapilan kovan sayis1 219,17 adet, ortalama sezon uzunlugu 150,83 giin ve bu
iretim i¢in yapilan ortalama konaklama sayis1 2,67 olarak tespit edilmistir.

Arastirmada, sadece 1 isletmede (%1,19) ar1 siitii iiretimi yapildig1 belirlenmistir.

16,88

Kovan bagina bal iiretimi, kg

1-150 151-300 301-450 451-500

isletme biiyiikligi (kovan sayisi)

Sekil 3.2: Isletme biiyiikliigiine gore kovan basina bal iiretimi (kg/kovan)

Arastirmada ar1 Uriinlerini pazarlama ve Uriinlerde kalite izleme uygulamalarina
ilisgkin bulgular Cizelge 3.9’da verilmistir. Aricilik isletmelerinde bir 6nceki yil
gerceklesen ari irlinlerinin ortalama satis fiyatlar1 bal, polen ve bal mumu igin

sirastyla 30,56; 48,96 ve 303,64 TL olarak bildirilmistir.

Arastirmanin yiriitildigii isletmelerin %63,10’u {retilen bal ve diger {irlinlerin
parakende satisin1 kendisi yaparken 9%21,43°lG arac1 isletmelere toptan satis
yapmaktadir. Isletmelerin %15,47’si ise piyasa kosullarina gore {iriinlerin hem
parakende satisin1 yapmakta hem de araci isletmelere toptan satis yapmaktadir.
Aricilik iiriinlerinin pazarlamasinda en fazla Mugla ve Istanbul menseli isletmelerin
(%19,05) rol aldig1 belirlenmis olup bunu Mugla, izmir ve Aydin menseli araci
isletmelerin (%10,71; 3,57 ve 3,57) izledigi tespit edilmistir. Balda icerik ve kalinti

testlerinin yapildig: isletme oran1 %10,71 olarak belirlenmis olup, bu testlerin araci
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kurumlarin laboratuvarlart (%2,38) ile 6zel laboratuvarlar, kamu kurumlarinin
laboratuvarlar1 ve tliniversitelerin laboratuvarlarinda (%2,38; 2,38 ve 5,37) yapildig

belirlenmistir.

Cizelge 3.9: Aricilik isletmelerinde pazarlama ve kalite izlemeye iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Uriin Bal satis fiyat1 (TL) 30,56+ 8,70
satisi

Polen satig fiyat1 (TL) 48,96+5,75

Balmumu satis fiyati (TL) 303,64+83,62

Pazarlama Bal pazarlama Kendisi (%63,10)
Araci (%21,43)
Kendisi ve Arict (%15,47)

Araci igletmeler Mugla/Istanbul menseli isletmeler (%19,05)
Mugla menseli igletmeler (%10,71)
Izmir menseli isletmeler (%3,57)
Aydin menseli igletmeler (%3,57)

Kalite Balda igerik ve kalinti Yapiliyor (%10,71)
testleri Yapilmiyor (%89,29)
Testleri yapan kurumlar Araci isletmelerin laboratuvarlar (%2,38)

Ozel laboratuvarlar (%2,38)
Kamu kurum laboratuvarlari (%2,38)
Universite laboratuvarlari (%3,57)

3.1.4. Anclk Isletmelerinde Bakim ve Besleme Uygulamalarna fliskin

Bulgular

Aricilik igletmelerinde ar1 bakim ve besleme uygulamalarina iliskin bulgular Cizelge
3.10°da verilmistir. Kovanlarda kulugkalik boliimiiniin ortalama aylik kontrol sikligi
5,96 kez, ballik boliimiiniin kontrol sikligir ise 5,82 kez olarak hesaplanmistir.
Kislama i¢in, hasat sonras1 kovanda birakilan ortalama petek sayis1 2,98 adet olarak
hesaplanmistir. Kislama oncesi kolonilerdeki ortalama ar1 sayisinin 42321,43 adet
oldugu bildirilmistir. Aricilar ilkbahar ve sonbahar beslemeleri i¢in kullandiklari

ortalama seker miktarini 6.61 ve 3.10 kg/kovan/yil olarak bildirmislerdir.
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Cizelge 3.10: Aricilik isletmelerinde ar1 bakim ve beslemesine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular

Kontroller Kovanda kulugkalik kontrol sikligi (aylik) 5,96+0,39
Kovanda ballik kontrol siklig1 (aylik) 5,82+0,41

Kislama Kovanda birakilan petek sayisi (adet) 2,98+0,16
Kovanda koloni ar1 sayisi 42321,43+ 967,21

[lkbahar beslemesinde seker kullanin (kg/kovan/y1l) 6,61+ 0,37

Sonbahar beslemesinde seker kullanimi 3,10+ 0,23
(kg/kovan/yil)
Yillik toplam seker kullanimi (kg/kovan/yil) 9,82+ 0,56

3.1.5. Aricilik isletmelerinde Ar1 Hastahk ve Zararhilarna iliskin Bulgular

Aricilik isletmelerinde ar1 hastaliklar1 ve zararlilarina iliskin bulgular Cizelge 3.11°de
gosterilmistir. Arastirmanin yiriitildigi aricilik isletmelerinin %45,24’tinde ar1
hastaliklar1 goriiliirken %54,76’sinda goriilmedigi kaydedilmistir. En fazla goriilen
ar1 hastaliklart Nosema (%38,10), Kire¢ hastaligr (%2,38) ve Amerikan yavru
clirtikligii (%2,38) olarak bildirilmis, aricilarin %2,38si ise hastalig1 tantyamadigini
bildirmistir. Ar zararlis1 goriildiigiinii beyan eden isletme oran1 %92,86 iken sadece
isletmelerin  %7,14’linde ar1 zararlisma rastlanilmadigr anlasilmistir.  Aricilik
isletmelerinde goriilen ar1 zararlilari; Varroa (%92,86), ar1 kusu (%9,52), esek arisi

(%3,57), karinca (%2,38), ay1 (%2,38) ve kirpi (%1,19) olarak bildirilmistir.

Arastirmada aricilik isletmelerindeki ar1 hastaliklar1 ve zararhilari ile miicadeleye
iliskin bulgular Cizelge 3.12°de verilmistir. Isletmelerin tamaminda ar1 hastaliklar:
ile miicadele ve ar1 sagligin1 korumaya iligkin tedbirlerin uygulandig: bildirilmistir.
Bal hasatindan sonra ar1 sagliginin korunmasi i¢in miicadele yaptigini bildiren
isletmelerin %28,57’si Varroa ve Nosema, %45,23’si sadece Varroa ve %4,76’s1
sadece Nosema, %1,19°u ise sadece kire¢ hastalig1 i¢in kovanlarda ilaglama yaptigini
bildirmistir. Isletmelerin %7,14’iinde ise ilaglama yapilmadigi ancak kovanlarda
temizlik ve dezenfeksiyon yapildigimi bildirmistir. Aricilik isletmelerin hepsi,
ilkbahar ve sonbahar suruplarina destekleyici vitamin ve mineral takviyesi

yaptiklarini bildirmislerdir.
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Cizelge 3.11: Aricilik isletmelerinde ar1 hastalik ve zararlilarina iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Art saghigt Ar1 hastaligi Gortldii (%45,24), Goriilmedi (%54,76)

Goriilen hastaliklar Nosema (%38,10)
Kireg hastalig1 (%2,38),
Amerikan yavru ¢iiriikliigi (%2,38),
Hastalig1 tantyamiyor (%2,38)

Ar zararlisi Goriildii (%92,86), Goriilmedi (%7,14)

Goriilen zararlilar Varroa (%92,86)
Art kusu (%9,52)
Esek aris1 (%3,57)
Karinca (%2,38)
Ay (%2,38)
Kirpi (%1,19)

Aricilik isletmelerinin %11,90’si hastalik ve zararlilar nedeniyle daha 6nce en az bir
kez bal, kovan veya ar1 ailesini imha ettiklerini bildirmislerdir. Enfekte malzeme ve
kolonilerin imhasi isletmelerin %2,38’linde yakarak ve %9,52’sinde gomerek
yapilmaktadir. Isletmelerin  tiimiinde ar1  kovanlarmin fiziki temizligi ve
dezenfeksiyonun dikkatle uygulandigr goriilmis, isletmelerin = %10,71’inin
dezenfektanlar1 kullandigi, %51,19’unda sadece plirmiiz veya gazete kagidi gibi
malzemeler ile yakma islemini ve daha sonra kalintilarin kazinarak fiziki temizlik
uyguladigi, %28,58’inin aynmi isimlerden sonra kovanlari ¢amasir suyu ile veya
%4,76’s1n1n temiz su ile yikadig belirlenmistir. Aricilik isletmelerinin %4,76’sinda
ise son islemi kekik veya polen suyu ile yapildig:i ifade edilmistir. Aricilik
isletmelerinin  %51,19°Unde isletme kayitlarinin  tutuldugu ve %48,81’inde
tutulmadig: belirlenmistir. isletmelerin %28,58’inde ar1 {iriinleri iiretim kayitlari, ar1
hastaliklar1 ve tedaviye iliskin kayitlar, %4,76’sinda ar1 {iriinleri tiretim kayitlar1 ve
ar1 hastaliklar1 ve uygulanan tedavilere iliskin kayitlar, %10,71’inde ar1 hastaliklari
ve uygulanan tedavilere iliskin kayitlar ve %11,90’ninda sadece ar1 {irlinleri iiretim

kayitlarinin tutuldugu bildirilmistir.
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Cizelge 3.12: Aricilik isletmelerinde hastaliklarla miicadeleye iligskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Hastaliklarla ~ Ar1 Saglik koruma Uygulaniyor (%100,0)
miicadele tedbirleri
Hasat sonrasi Varroa + Nosema (%28,57)
miicadele Varroa (%45,23)
Nosema (%4,76)
Kireg¢ Hastalig1 (%1,19)
Temizlik/dezenfeksiyon (%7,14)
Imha Bal, kovan, aile ailesi  Imha edildi (%11,90)
Imha edilmedi (%88,10)
Imha yontemi Yakarak (%2.38)
Gomerek (%9,52)
Temizlik Kovan temizligi Dezenfeksiyon (%10,71)
Yakma ve Kazima (%51,19)
Yakma + kazima + ¢amasir suyu (%28,58)
Yakma + su ile temizlik (%4,76)’
Yakma + kazima + kekik veya polen (%4,76)
Kayitlar Kayit tutma Uygulaniyor (51,19)
Uygulanmiyor (%48,81)
Tutulan kayitlar Uretim + hastaliklar + tedavi (%28,58)

Hastaliklar + tedavi (%10,71)
Uretim (%11,90)

Aricilik isletmelerinde danigmanlik ile ilgili bulgular Cizelge 3.13’de verilmistir.
Aricilarin hepsi ar1 hasathiklar1 ve ar1 yetistiriciligi konularinda danistiklarini
bildirmistir. Aricilik isletmelerinin %38,10’u diger aricilara danisirken, iiye olduklari
Birlik’te gorevli gida miihendisine (%59,50) ve veteriner hekime (%2,40)
danigtiklarini bildirmislerdir. Aricilarin danigsma sikliginin isletmelerin %83,30’sinda

ayda 1-3 kez oldugu, %16,70’sinde ayda 4-8 kez oldugu goriilmiistiir.Aricilik

isletmelerinin tamaminin ticretli danmismanlik almadiklar1 anlagilmistir.
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Cizelge 3.13: Aricilik isletmelerinde danigsmanlik ile ilgili bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Danigmanlik Ar1 idaresi konusunda Danistyor (%100,0)
Danigilanlar Diger aricilar (%38,10)

Gida miihendisi (%59,50)

Veteriner hekim (%2,40)
Danisma siklig1 1 kez/ay (%28,50)

2 kezlay (%26,20)

3 kez/ay (%28,60)

4 kez/ay (%4,80)

5 kez/ay (%10,70)

8 kez/ay (%1,20)
Ucretli danismanlk Almyor (%100,0)

Aragtirmada ziyaret edilen ariliklarda kaza ve dogal afetlere karsi acil durum plam
uygulamasi, barindirma kosullari, enerji kullanimi ve isletme kayitlarina iliskin bulgular
Cizelge 3.14’de verilmistir. Isletmelerin sadece %4,76’sinda arihikta acil durum plani
uygulandig1 belirlenmistir. Aricilarin  barinmasi i¢in  kullanilan arict  barinaklarinin
isletmelerin %77,40’1nda ¢adir, %16,60’sinda konteyner ve %6,0’sinda karavan kullanildigi

tespit edilmistir. Ariliklarin %28,57’sinde giines enerjisi tesislerinin bulundugu gériilmiistiir.

Aricilarin igme ve kullanma suyunu yakin alanlardaki kdy su sebekesinden (%33,30), cesme
ve akarsulardan (%7,10) veya marketlerden (%59,60) temin edildigi belirlenmistir. Aricilik

giivenligi i¢in kopek bulunan igletme oraninin ise sadece %1,20 oldugu goériilmiistiir.

Aricilarin konaklamasi ve barmmasiyla ilgili pek ¢ok sorun oldugu Cizelge 15°de de
goriilmektedir. Aricilarin bildirdigi konaklama ve barinma sorunlar arasinda elektrik ve su
alt yapisi1 yetersizligi (%23,82), konaklama alanina iligkin sorunlar (%14,28), yalnizlik ve
aileden uzaklik (%10,71), barmma gii¢ligi (%7,14), beslenme giicliigii (%7,14), yerel halk
ile problemler (%5,95), saglik ve hijyen sorunlar1 (%5,95), givenlik (%]1,19), yabani
hayvanlar (%4,76) ve telefon ve iletisim problemleri (%2,38) oldugu bildirilmis ve
isletmelerin %8,34’ii soruyu cevaplamamustir. Isletmelerin sadece %8,34iinde konaklama ve

barmma konusunda sorun yasanmadig1 beyan edilmistir.
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Cizelge 3.14: Aricilik isletmelerinde arilik idaresine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
Arilik idaresi Afetlere iligkin Acil Uygulaniyor (%4,76)
Durum Plam Uygulanmiyor (%95,24)

Barinma Arici barinagi Cadir (%77.,40),
Konteyner (%16,60)
Karavan (%6,0)

Enerji Giines enerjisi Bulunuyor (%28,57)
Bulunmuyor (%71,43)

Su Igme suyu temini Koy sebeke suyu (%33,30),
Cesme ve akarsu (%7,10)
Ambealajli satin alinan su (%59,60)

Giivenlik Kopek Var (%1,20), Yok (%98,80)

Cizelge 3.15: Aricilik isletmelerinde arilik 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor

Ozellikler

Bulgular

Konaklama ve
barinma

Sorunlar

Elektrik ve su alt yapisi yetersizligi (%23,82)
Konaklama alanina iligkin sorunlar (%14,28)
Yalnizlik ve aileden uzaklik (%10,71)
Barinma giicliigii (%7,14)

Beslenme giigliigii (%7,14)

Yerel halk ile problemler (%5,95)

Saglik ve hijyen sorunlari (%5,95)

Giivenlik (%1,19)

Yabani hayvanlar (Domuz, ay1 yilan) (%4,76)
Telefon ve iletisim problemleri (baz istasyonu, sarj, vs)
(%2,38)

Cevap yok (%8,34)

Sorun yok (%8,34)

53



3.2. Aricilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

3.2.1. Aricilik Isletmelerinde Cahsan Personel Ozelliklerine iliskin Bulgular

Aricilik isletmelerinde ¢alisan personel 6zelliklerine iliskin bulgular Cizelge 3.16’da
verilmistir. Arastirma kapsaminda goriisiilen 84 aricilik isletmesinin tamaminda aile

tiyelerinin ¢alistig1 belirlenmistir.

An yetistiriciligi alaninda sahip oldugu bilgi ve becerilerini kendisinin
degerlendirmesi istenen aricilarin %26,43°1 ilag ve vitaminlerin giivenli kullanima,
%40,22°si ar1 bakim ve idaresi, %88,51°1 pratik aricilik, %36,78’1 kimden ve ne
zaman yardim istenecegi ve %40,22’si ar1 sagligi ve refah1 konusunda yeterli bilgi ve

deneyime sahip oldugunu bildirmistir.

Cizelge 3.16: Aricilik isletmelerinde ¢alisan personel 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
n %
Aricilar Aile tiyeleri 84 100
Aricilarin yeterli  Ilag ve vitaminlerin giivenli kullanimi 23 26,43
oldugunu beyan Ar1 bakim ve idaresi 35 40,22
ettigi konular Pratik aricilik 77 88,51
Kimden ve ne zaman yardim istenecegi 32 36,78
Ar1 sagligi ve refahi (anormal 35 40,22

davranis,hastaliklar1 tanima,vs)

3.2.2. Aricilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Afyonkarahisar’da yiiriitiilen bu arastirmada egitim ihtiyaclari ile aricilik sektoriiniin
sorunlarina iligkin diislinceleri incelenen ve yiiz yiize goriisiilen aricilarin sosyo-
demografik ozelliklerine iliskin bulgular Cizelge 3.17°de sunulmustur. Goriisiilen
aricilarin hepsi isletme sahibi ve faal olarak aricilik yapmakta olan kisilerdir.

Gortisiilen aricilarin hepsinin evli ve erkek oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 3.17: Aricilarin sosyo-demografik 6zelliklerine iliskin bulgular

Faktor Ozellikler Bulgular
n %
Isletmenin durumu Faal 84 100,0
Isletmede pozisyon Sahibi 84 100,0
Cinsiyet Erkek 84 100,0
Yas 35 ve alt1 8 9,52
36 — 45 12 14,29
46 — 55 30 35,71
56 ve tizeri 34 40,48
Medeni durum Evli 84 100,0
Egitim Ilkokul 66 78,57
Ortaokul 14 16,67
Universite 4 4,76
Tecriibe 5 yil ve daha az 4 4,76
6— 15yl 15 17,86
16 — 25 yil 31 36,90
26 -35 22 26,19
36 yil ve iizeri 12 14,29
Gelir durumu Aricilik tek geliri 51 60,70
Ariciliktan bagka geliri 33 39,30
var
Ikinci gelir kaynag Emekli 10 11,91
Ticaret ile ugrasiyor 1 1,19
Esnaf 13 15,48
Tarim 1 1,19
Memur 8 9,53

Aricilik igletmelerinde 35 yas ve daha geng olan arici oranm1 %9,52 iken 36 — 45 yas,
46 — 55 yas ile 56 yas ve lizeri yastaki aricilarin oranlan sirasiyla %14,29; 35,71 ve
40,48 olarak belirlenmistir. Aricilarin egitim durumuna iligkin bulgulara gore,
ilkokul, ortaokul ve tniversite mezunu arici orant %78,57; 16,67 ve 4,76 olarak

belirlenmistir. Aricilik deneyimlerine gore degerlendirildiginde, 5 yil ve daha az, 6 —
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15 yil, 16 — 25 yi1l, 26 — 35 ve 36 yil ve iizeri aricilik deneyimi olan arici oranlar
sirasiyla %4,76; 17,86; 6,90; 26,19 ve 14,29 olarak hesaplanmistir. Aricilik tek gelir
kaynag1 olan aricilarin (%60,70) cogunlugu olusturdugu ve aricilarin %39,30°unun
ariciliktan baska da gelir sahibi oldugu beyan edilmistir. Aricilarin diger gelir
kaynaklarina iliskin sonuglar, aricilarin %11,91’inin emekli oldugunu, %1,19’unun
ticaret ile ugrastigini, %15,48’inin esnaf, %9,53’liniin memur oldugu ve %1,19’inin

tarim ve hayvancilik yaptigini géstermistir.

3.3. Aricilarin Egitim Thtiyaclari ve Sektoriin Sorunlarina iliskin Diisiinceleri

3.3.1. Anicilarin Egitim Thtiyaclar:

Aragtirmanin yiiritildigi isletmelerde isletme sahipleri olan aricilarin ilgili mevzuat,
mesleki drgiitlenme ve pratik aricilik konularinda bildirdigi egitim ihtiyacina iliskin
bulgular Cizelge 3.18’de verilmistir. Aricilarin kendisinde hissettigi ve bildirdigi
egitim ihtiyacimin “Aricilik ile ilgili mevzuatlar ve yasal yiikiimliiliikler” (X=1,95),
“Anlik ile ilgili yetistirici orgiitleri ve bu &rgiitlerin faaliyetleri” (X=1,82) ve
“Uretim, hastaliklar, kullanilan ilaglar gibi bilgilerin kayitlarinmn tutulmasi” (X=1,65)
maddeleri i¢in en yiiksek oldugu tespit edilmistir. Aricilarin en diigiik egitim ihtiyaci
belirttigi maddeler ise “Ar ailesinin 6zellikleri (ana ar1, disi ve erkek ar1), arilarin tiremesi ve
geligimi” (§ =1,07), “Kulugka ve yavru bakimi” (§=1,10), “Ana ar1 takibi yapma ve ana ar1
degistirme” (i =1,12) ve “iki kovani birlestirme veya kovandaki aileyi iki kovana bolme gibi

islemleri” (§=1,08) olarak belirlenmistir.
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Cizelge 3.18: Aricilarin mevzuat, mesleki orgiitlenme ve pratik aricilik konularinda

bildirdigi egitim ihtiyaci bulgular1

Egitim IThtiyaci
No Maddeler 1 2 3
Az Gerekli Cok
Gerekli Gerekli X S.S
1 Ancilik ile ilgili mevzuatlar ve yasal 33,3 38,1 28,6 195 0,79

yiikiimliiliikler

2 Arilik ile ilgili yetistirici orgiitleri ve bu 417 34,5 23,8 1,82 0,79
orgiitlerin faaliyetleri

3 Uretim, hastaliklar, kullanilan ilaclar gibi 48,8 38,1 13,1 1,65 0,71
bilgilerin kayitlarinin tutulmasi

4 Ar1 biyolojisi ve davranislari 81,0 13,1 6,0 1,25 0,56

5 Ar1 wrklarini tanima ve birbirinden 81,0 11,9 7,1 1,26 0,58
ayirabilme

6 Ball1 bitkileri tanima, hektara kovan 78,6 13,1 8,3 1,30 0,62
hesab1 yapma

7 Ar ailesinin 6zellikleri (ana ar1, disi ve 92,9 7,1 0,0 1,07 0,26
erkek ar1), arilarin tiremesi ve gelisimi

8 Kulugka ve yavru bakimi 91,7 7,1 1,2 1,10 0,33

9 Ana ar1 takibi yapma ve ana ar1 90,5 8,3 1,2 1,12 0,35
degistirme

10  Iki kovani birlestirme veya kovandaki 92,9 6,0 1,2 1,08 0,32

aileyi iki kovana bolme gibi islemleri

Aricilarin sonbahar, kis ve ilkbahar ar1 bakimi ve ari iirtinleri ile balda kalite izleme
konularinda bildirdigi egitim ihtiyacina iliskin bulgular Cizelge 3.19°da sunulmustur.
Betimsel istatistikler incelendiginde, aricilarin en yiiksek egitim ihtiyacini “Arilarda
suni  tohumlama “(X=2,31),“Internetten gibi yeni pazarlama yontemlerini
kullanabilme * (X=2,04) “Balda kalimt: izleme igin testler “(X=1,86) ve “Kendi balin1
satmak icin Pazar arastirma, markalasma ve ambalaj bilgisi” (X=1,85) maddelerine
vermis oldugu belirlenmistir. Isletme sahipleri olan aricilar “Ogul verme ve bunun
engellenmesi” (X=1,10), “Kovan ve ekipmanlar bilgisi ve bu ekipmanlarmn
kullanilmas1” (X=1,11) ve “Surup hazirlama, kovana surup verme” (X=1,15),

maddelerine iliskin en diisiik diizeyde egitim ihtiyacin1 bildirmistir.
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Cizelge 3.19: Aricilarin sonbahar, kis ve ilkbahar ar1 bakimi ve art iiriinleri ile balda

kalite izleme konularinda bildirdigi egitim ihtiyact bulgulari

Egitim IThtiyaci
No Maddeler 1 2 3
Az Gerekli Cok
Gerekli Gerekli X S.S
1 Surup hazirlama, kovana surup verme 89,3 7,1 3,6 1,15 0,44
2 Arilarda suni tohumlama 32,1 4,8 63,1 231 0,93
3 Ana ar1 yetigtirme 70,2 7,1 22,6 153 0,84
4 Tarim ve bahge bitkileri i¢in zirai 75,0 9,5 15,5 1,40 0,75
miicadele yontemleri
5  Kovan ve ekipmanlar bilgisi ve bu 92,9 3,6 3,6 1,11 041
ekipmanlarin kullanilmas1
6 Ogul verme ve bunun engellenmesi 92,9 48 2,4 1,10 0,37
7  Arncilikta TSE standartlar1 (Kovan, bal, 82,1 9,5 8,3 1,26 0,60
temel petek vs.)
8 Balda kalint1 izleme i¢in testler 52,4 9,5 38,1 1,86 0,95
9  Polen iiretimi 86,9 2,4 10,7 1,24 0,63
10  An siirii {iretimi 71,4 7,1 21,4 1,50 0,83
11  Sorunsuz sekilde kovan agma, inceleme 81,0 6,0 13,1 1,32 0,70
ve durumu degerlendirme
12 Internetten gibi yeni pazarlama 45,2 6,0 48,8 204 097
yontemlerini kullanabilme
13 Kendi balin1 satmak i¢in Pazar aragtirma, 48,8 17,9 33,3 1,85 0,90

markalagma ve ambalaj bilgisi

Arastirmaya dahil olan isletmelerdeki aricilarin ar sagligi yonetimi ve ¢evre konularindaki
hissettigi ve bildirdigi egitim ihtiyacina iliskin betimsel istatistikler Cizelge 3.20’de
sunulmustur. Aricilar “Arilikta bir hastalik ¢iktiginda yapilacak islemler ve laboratuvara
marazi madde gonderme” (§ =1,90), “Pazarlama teknikleri, iirin ambalajlama, markalagsma”
(i=1,74) ve “Tirkiye’deki balli bitkilerin yerleri ve ozellikleri” (i =1,49) maddeleri i¢in en
fazla egitim ihtiyac1 bildirmistir. Aricilarin en diisiik egitim ihtiyacim ise “Kovan ve
ekipman dezenfeksiyonu yapma“ (i=1,07), “Arlara ila¢ uygulama (doz ayarlama,
sulandirma vs.)” (§:1,17), “Hastaliklar ile fiziksel, biyolojik ve kimyasal miicadele yollar1”
(§=1,17) ve “Hastaliklar1 taniyabilme (Yavru g¢iiriikliigli, Varroa, Nosema, Zehirlenme,

Giive)” (§=1,20) maddelerine iligkin bildirdigi tespit edilmistir.
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Cizelge 3.20: Aricilarin ar1 sagligi yonetimi ve ¢evre konularinda bildirdigi egitim

ihtiyacina iligkin bulgular

Egitim IThtiyaci
No Maddeler 1 2 3
Az Gerekli Cok
Gerekli Gerekli  x S.S
1  Hastaliklar1 taniyabilme (Yavru 85,7 8,3 6,0 120 053

clrtikliigii, Varroa, Nosema,
Zehirlenme, Giive)

2  Hastalik teshisi i¢in kovanda inceleme 845 3,6 11,9 127 0,66
yapma ve dokiintli degerlendirmesi
(6lii ar, ar1 pargalari, parazitler vs.)

3 Anlikta bir hastalik ¢iktiginda 53,6 2,4 44,0 19 099
yapilacak islemler ve laboratuvara
marazi madde gonderme

4 Anlara ilag uygulama (doz ayarlama, 90,5 24 7.1 117 053
sulandirma vs.)

5  Kovan ve ekipman dezenfeksiyonu 94,0 4,8 12 1,07 030
yapma

6  Hastaliklar ile fiziksel, biyolojik ve 86,9 9,5 3,6 117 046
kimyasal miicadele yollari

7 Kiiresel iklim degisikligi nedenleri ve 750 11,9 131 138 071
sonuglart

8  Pazarlama teknikleri, {iriin 51,2 23,8 25,0 174 0,84
ambalajlama, markalagma

9  Sel, yangin, kuraklik gibi afette acil 67,9 16,7 15,5 148 075
durum planlama ve uygulama bilgisi

10 Turkiye’deki balli bitkilerin yerleri, 64,3 22,6 131 1,49 0,72
ozellikleri

3.2.2. Aricilarin Sorunlarina iliskin Diisiinceleri

Aragtirmada goriisiilen aricilarin sektoriiniin yapisal sorunlart konusundaki diisiincelerine ait
tanitic1 istatistikler Cizelge 3.21°de sunulmustur. Aricilarin aricilik sektdriiniin  yapisal

sorunlarma iligkin en yiiksek katiliminin “Yerel ¢iftcilerin haber vermeden zirai ilaglama
yapmast” (§=4,46), “Floranin darlig1 ve bal ormanlarinin yetersiz sayida olmasi1” (i=4,39)

ve “Aricilikla ilgili malzemelerin denetim disi satilmasi ve pahali olmasi1” (§=4,37)

maddelerine yo6nelik oldugu tespit edilmistir. En disiik katilimi ise “Tedavi i¢in uzman
bulmada zorluklar (Veteriner, Ziraat Miih. gibi)” (§:3,25), “Danigmanlik hizmeti alinacak

kisi ve kurumlarin az olmasi)” (i =3,94), “Kitlesel ar1 dliimleri” (§=3,82) ve “Yore halki ile
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Gezginci aricihigin sorunlar1 konusunda aricilarin diigiincelerine iligkin tanitici istatistikler

Cizelge 3.22°de sunulmustur. Aricilarin en yiiksek katilimi “Aricilik ile ilgili 6zel bir kanun
olmamasi ve aricilik yonetmeliginin kapsaminin dar olmas1” (§:4, 18) “Aricilik desteklerinin
miktarmin  yetersizligi” (§=4,15) ve “Konaklama yerinde su, elektrik gibi barinma

kosullarinin yetersiz olmas1” (§=3,98) maddelerine yoneltilmis oldugu tespit edilmistir. En

diistik katilim ise “Seyahat veya konaklama i¢in izin iglemleri gibi yasal muameleler iligkin
zorluklar” (§:2,50), “Gezginci aricilarin ar1 nakillerinde tecriibeli nakil arag¢ soforii
bulamamasi1” (§=2,84) ve “Temel Petek” {iretiminde standart olmayan tekniklerin

kullanilmas1 ve diisitk saglik standartlart (naftalin, parafin kalintist vs.)” (i=3,l3)
maddelerine yapilmustir.

Aricilarin damizlik ana art tiretimi ve mesleki egitim ilgili sorunlar konusunda diisiincelerine

iligkin tanitict istatistikler Cizelge 3.23’de sunulmustur. Aricilarin en yiiksek katilimi
“Universiteler ile iletisim ve is birligi saglayamama” (§=4,38) “Aricilikla ilgili uygun
egitimlerin verilmemesi” (X=4,23) ve “Apiterapi (Ar1 iiriinleri ile tedavi) gibi diger alanlarda
aricilarin bilgisinin yetersiz olmas1” (§=4,31) maddeleri i¢in gosterdikleri belirlenmistir.
Aricilar en diigiik katilimi ise “An ar1 satin almada zorluklar ve kaliteli ana ar1 eksikligi” (i
=3,54) , “Ana ar1y1 kendisinin yetistirememesi ve Ana ar1 fiyatinin yiiksek olmasi1” (§=3,69),

ve “Organik aricilik konularinda aricilarin bilgisinin yetersiz olmasi” (X=3,93) maddelerine

gOstermigtir.

Aricilarin an iriinlerinin pazarlanmasi ile ilgili sorunlar konusunda diisiincelerine iliskin

tanitict istatistikler Cizelge 3.24’de sunulmustur. Aricilarin en yliksek katilimi “Piyasadaki
birka¢ firmanin bal fiyatlarinin diisiik olmasina etki etmesi” (i=4,55), “Bal kalitesine iligkin
yapilan denetlemelerin yetersiz olmasi, test laboratuvart olmamasi “(§=4,54), “Bal igin
paketleme ve markalagma problemleri” (§=4,54) maddeleri i¢in gosterilmistir. Aricilar en
diisiik katilimi “Bal kalite siniflandirmasina gore etiket ve fiyat olmamasi1” (i=4,27), “Balda
katint1 nedeniyle pazarlama sorunlar1” (§=4,35), ve “Seker surubu, glikoz ve nisastali

iriinler nedeniyle balin dogal yapisinin bozulmasi1” (§:4,35) maddelerine iliskin bildirdigi

belirlenmistir.
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Cizelge 3.21. Aricilarin aricilik sektoriiniin yapisal sorunlar1 konusundaki diistincelerine ait tanitici istatistikler

Katilim Diizeyi

1 2 3 4 5
Maddeler Hi¢ Az Orta Cok Tam X S.S

% % % % %
1  Tedavi igin uzman bulmada zorluklarin bulunmasi (Veteriner Hekim, Ziraat Miihendisi) 2260 6,00 14,30 38,10 19,00 3,25 1,43
2  Damigsmanlik hizmeti alinacak kisi ve kurumlarin az olmasi 830 240 14,30 36,90 38,10 3,94 1,17
3 Kovanlar i¢in standartlar olmamasi 830 0,00 8,30 31,00 52,40 4,19 1,15
4 Aricilikla ilgili malzemelerin denetim disi satilmasi ve pahali olmasi 240 1,20 10,70 28,60 57,10 4,37 0,90
5 Kiiresel 1sinma (asir1 yagmur, sel, kuraklik, vs.) 2,40 2,40 10,70 28,60 56,00 4,33 0,93
6 Floranin darlig1 ve bal ormanlarinin yetersiz sayida olmasi 480 1,20 8,30 21,40 64,30 4,39 1,03
7 Kitlesel ar1 dliimleri 950 7,10 16,70 25,00 41,70 3,82 131
8  Yerel ¢iftcilerin haber vermeden zirai ilaglama yapmasi 1,20 1,20 13,10 19,00 6550 4,46 0,85
9  Yore halku ile ikili iligkilerde yasan sorunlar 21,40 480 13,10 27,40 33,30 3,46 1,552
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Cizelge 3.22: Aricilarin gezginci ariciliin sorunlar1 konusundaki diislincelerine ait betimsel istatistikler

Katilim Diizeyi
1 2 3 4 5
Maddeler Higc Az Orta Cok Tam X S.S
% % % % %
1 Gezginci aricilardan talep edilen konaklama parasina iliskin sorunlar 13,10 2,40 19,00 28,60 36,90 3,74 1,33
2 Aricilik Yonetmelik’inin aricilara yiikledigi gorev ve sorumluluklara iliskin zorluklar 14,30 0,00 16,70 40,50 28,60 3,69 1,28
3 Konaklama yerinde su, elektrik gibi barinma kosullarinin yetersiz olmast 11,90 0,00 14,30 26,20 47,60 3,98 1,30
4 Konaklama yerinde giivenlik sorunlari (hirsizlik, yaban hayvan saldirilari, vs.) 16,70 3,60 21,40 22,60 3570 357 1,43
5 Bazi bolgelerde ariliklariin yakin olmasi sebebiyle aricilar arasinda tartismalar yasanmast 15,50 3,60 10,70 33,30 36,90 3,73 140
6 Seyahat veya konaklama icin izin islemleri gibi yasal muameleler iliskin zorluklar 4400 4,80 19,00 21,40 10,70 2,50 1,49
7 Gezginci aricilarin ar1 nakillerinde tecriibeli nakil ara¢ soforii bulamamast 30,10 6,00 21,70 33,70 8,40 2,84 1,39
8 Temel Petek” iiretiminde standart olmayan tekniklerin kullanilmasi ve diisiik saglik 28,60 2,40 20,20 25,00 23,80 3,13 1,54
standartlar
9 Ancilik STK’lar1 ve dernekleri arasinda destek ve hibelerin alinmasi i¢in birlik olmamasi 1790 4,80 19,00 28,60 29,80 3,48 142
10 Aricilik desteklerinin miktar1 yetersizligi 6,00 1,20 16,70 23,80 52,40 4,15 1,12
11 Aricilik ile ilgili bir bir kanunun olmamasi yok ve aricilik yonetmeliginin kapsaminin dar 480 120 950 4050 44,00 4,18 0,99

olmasi
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Cizelge 3.23: Aricilarin damizlik ana ar1 tiretimi ve mesleki egitim ile ilgili sorunlar konusundaki diigiincelerine ait betimsel istatistikler

Katilim Diizeyi
1 2 3 4 5
Maddeler Hi¢ Az Orta Cok Tam X S.S

% % % % %

1 Ana ariy1 kendisinin yetistirememesi ve ana ar1 fiyatinin yiiksek olmast 1550 1,20 10,70 44,00 28,60 3,69 1,32
2 Arn ar satin almada zorluklar ve kaliteli ana ar1 eksikligi 16,70 3,60 1550 38,10 26,20 354 1,36
3 Aricilarin egitimi i¢in ar1 yetistirme ve hastaliklar1 konusunda Tiirkge bilgi kaynagi azlign 7,10 1,20 13,10 33,30 45,20 4,08 1,13
4 Organik aricilik konularinda aricilarin bilgisinin yetersiz olmasi 8,30 2,40 21,40 23,80 44,00 3,93 1,23
5 Apiterapi (Ar uriinleri ile tedavi) gibi diger alanlarda aricilarin bilgisinin yetersiz olmast 0,00 2,40 17,90 26,20 53,60 4,31 0,85
6 Aricilikla ilgili uygun egitimlerin verilmemesi 360 240 11,90 32,10 50,00 4,23 0,99
7 Universiteler ile iletisim ve is birligi saglayamama 240 0,00 10,70 31,00 56,00 4,38 0,86
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Cizelge 3.24: Aricilarin ar tiriinlerinin pazarlanmasi ile ilgili sorunlar konusundaki diislincelerine ait betimsel istatistikler

Katilim Diizeyi

1 2 3 4 5
Maddeler Hi¢ Az Orta Cok Tam X S.S

% % % % %
1 Pazarda bal ve bal tirinlerinde kalite standartlarinin farkli farkli olmasi 3,60 000 7,10 29,80 59,50 4,42 0,91
2 Bal kalite siniflandirmasina gore etiket ve fiyat olmamasi 240 1,20 14,30 31,00 51,20 4,27 0,92
3 Bal kalitesine iliskin yapilan denetlemelerin yetersiz olmasi, test laboratuvari olmamasi 3,60 0,00 4,80 2260 69,00 454 0,88
4 Sahte ve ucuz ballarin pazar payinin fazla olmasi 6,00 0,00 3,60 2500 6550 444 1,02
5 Balda katint1 nedeniyle pazarlama sorunlari 6,00 1,20 6,00 26,20 60,70 4,35 1,07
6 Seker surubu, glikoz ve nisastali iiriinler nedeniyle balin dogal yapisinin bozulmasi 6,00 0,00 950 2260 61,90 4,35 1,07
7 Tedavi yontemlerinin balda kalint1 yapmasi 6,00 0,00 3,60 19,00 71,40 450 1,02
8 Piyasadaki birka¢ firmanin bal fiyatlarinin diisiik olmasina etki etmesi 3,60 0,00 6,00 19,00 71,40 455 0,89
9 Bal i¢in paketleme ve markalagma problemleri 3,60 0,00 8,30 1550 72,60 454 0,92
10 Aricilarin kendisinin pazarlama yapamamasi 360 360 6,00 11,90 7500 451 1,01
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4. TARTISMA
4.1. Aricilik Isletmelerinin Ozellikleri

Afyonkarahisar Il merkezi ve Ilgelerinde arastirma kapsaminda ziyaret edilen aricilik
isletmelerinin gezginci aricilik yaptiklar1 ve geleneksel bal iirettikleri goriilmiistiir.
Aricilar Aricilik Kayit Sistemine kayith olup, arastirmaya katilan aricilik isletmelerin
%46,40’sinin Mugla Arn Yetistiricileri Birligi’ne ve %53,60’sinin Afyonkarahisar
An Yetistiricileri Birligi’ne iiye olduklar1 belirlenmistir. Bu durum Afyonkarahisar
ve Mugla’da yerlesik bu aricilik igletmelerinin ¢igek, polen ve nektar filolojisine
bagl olarak gezginci aricilik yaptiklarini gostermistir. Tiirkiye’de gezginci ariciligin
giderek daha fazla arttif1 ve bal liretiminin biiylik bir kisminin (%80°1) gezginci
aricilar tarafindan firetildigi ve bunun nedeninin de bal veriminin birden fazla
ciceklenme periyodundan yararlanilmasindan kaynaklandig: rapor edilmistir (GEKA,
2019). Nitekim Uzundumlu vd. (2011) da gezginci aricilik ile kovan bagina bal

tiretiminin arttigini bildirilmistir.

Aragtirmada ele alman aricilik isletmelerinin %69,00’u kamu ve 06zel banka
kredilerinden yararlanmig ancak sadece %?22,60’mnin aricilik  hibelerinden
yararlandig1 gorilmiistiir. Bu durum aricilik hibelerinden yararlanan isletmelerin
diisiik oranda kaldigimi gostermektedir. Bayramoglu vd. (2016), Bayburt’taki aricilik
sektoriindeki aricilarin kamu tesviklerinin yeterli oldugunu diislindiigiinii ancak
kapasite artis1 bakimindan sikintilar oldugunu bildirmistir. Aricilik isletmelerde
ortalama kovan kapasitesi 323,98 adet ve arastirmanin yapildigr donemde bal iiretimi
gerceklesen toplam dolu kovan sayisi ortalama 225,87 adet olarak belirlenmistir. Bu
kapasite degerleri arastirmada incelenen aricilik isletmelerinin kovan kapasitelerinin
yiiksek oldugunu ve isletmelerde teknik bir ar1 yetistiriciligi yapildigini gostermistir.
Cinkii Tirkiye'deki aricilik isletmelerinin iigte ikisinin ortalama kovan ve koloni
sayisinin 25’in lizerinde oldugu bildirilmistir. Nitekim aricilik isletmelerinin yeterli
gelir elde edebilmesi icin asgari 50-60 adet dolu kovan olmasmin gerektigi
bildirilmistir. Ozellikle gezginci aricilik yapan isletmelerde ortalama dolu kovan
sayisinin 100 ve daha fazla oldugu goriilmiistiir (GEKA, 2019). Bu arastirmada da

dolu kovan kapasitesinin yiiksek olmasi, aricilarin neredeyse hepsinin gezginci
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aricilik yapiyor olmasindan kaynaklandig: diisiiniilmistiir. Ciinkii, gezginci aricilar
ball1 bitkilerin filolojik evrelerini de takip ederek bal mevsimini uzatmaktadirlar
(Karaca ve Ozince, 2019; GEKA, 2019). Ayrica isletme biiyiikliigii arttikca dolu
kovan sayisin da arttig1 belirlenmistir. Bu durum, kovan kapasitesi fazla olan aricilik
isletmelerinin hem daha teknik bir aricilik yaptigini hem de daha fazla bolgeyi
gezerek daha yogun bir nektar ve polen kapasitesine ulagtigini diisiindiirmektedir. Bu
calismada da isletme kovan kapasitesinin artis1 ile dolu kovan sayisinin da arttig
tespit edilmistir (Sekil 3.2). Nitekim benzer bir bildirimle, Uzundumlu vd. (2011),
Bingol’deki aricilik sektoriinde kovan sayisi yiiksek olan (101 ve daha fazla)
isletmelerin profesyonel tarza faaliyet gosterdigini ve gezginci aricilik yaptigini
tespit etmistir. Bu arastirmada tespit edilen isletme kovan kapasitesinin Mugla ili
aricilik igletmeleri icin (258 adet) bildirilen degerlerden daha yiiksek oldugu
goriilmektedir (Oztiirk, 2017). Bununla birlikte, bu sonu¢ Uges ve Erisir (2016)’in
kiigiik dlgekli isletmelerin agirlikla bulundugu Erzincan ili aricilik isletmelerine gore

daha yiiksektir.

Arastirmada incelemelerin yapildig1 tiim isletmelerde tek katli, ahsap Longstroth
kovanlarin kullanildig: tespit edilmistir. Kovanlarin isletmelerin %75,0’inde temiz,
%23,80’inde az kirli ve %1,20’sinde cok kirli oldugu belirlenmistir. Yine az
yipranmis ve yer yer kiriklar bulundugu goriilen ¢ok yipranmis kovanlarin gortldiigii
isletme oranlar1 %9,50 ve %35,70 olarak bulunmustur. Yipranmis ve kirli kovanlarin
gezginci aricilik ile iligkili oldugu disiiniilmektedir. Ciinkii, incelenen aricilik
isletmelerinin yilda ortalama 3-7 kez farkli yerde konakladiklart anlasilmigtir. Ayrica
isletmelerdeki kovan dip tahtasinin yerden yiiksekligi de ortalama 11,13 c¢cm olarak
belirlenmis olup, yagis veya yiizey sularinin kovanlari olumsuz etkileme olasilig
dikkat ¢ekmistir. Nitekim, isletmelerin tamaminda kullanilan arici malzemelerinin
temiz olmasina ragmen, arici malzemelerinin isletmelerin %39,29’unda az veya ¢ok

yipranmis oldugu belirlenmistir.

Arastirmada tespit edilen kovan siralar1 arasindaki mesafe 5,30 m olarak
belirlenmistir. Bu ariliklarin gergek kisilere (%45,20), koy arazisi (%32,10) oldugu
veya diger tiizel kisiliklere ait araziler (mera, orman gibi) (%?22,60) oldugu,

%94,00’lintlin an yetistiriciligine uygun oldugu belirlenmistir. Aricilik Yonetmeligine
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gore aricilarin kovanlarmi yerlestirdikleri ariliklar i¢in Ar1 Konaklama Belgesi
almaktadirlar (Anonim, 2011). Arastirmada aricilarin agirlikla gergek kisilere ve kdy
arazilerinde konakladiklari ve orman ve meralarda daha az konakladiklart
goriilmektedir. Bu durum orman ve mera alanlarinda konaklamaya iliskin sorunlar
(Korkmaz vd., 2018) ve ayrica balli kiiltiir bitkilerinden daha fazla yararlanilmasina
iligkin arict tercihine bagli olabilir. Korkmaz vd. (2018), Mugla’da ¢am bali iireten
aricilarin ormanlik alanlarda fazla konaklamadiklarini, bunun nedenleri arasinda
orman alanlarinda arilik alanlarinin smirlarinin belirgin olmamasi arilik olmasi veya
konaklama yeri sorunlar1 (su, tuvalet, vs.) bulundugunu bildirmistir. Bayramoglu vd.
(2016), da Bayburt’a gelen aricilar igin ideal bir konumlandirma ve konaklama
saglanmast gerektigine vurgu yapilmistir. Karahan vd. (2019), da aricilarin
konaklamay1 6nemli bir sorun olarak gordiiklerini bildirmistir. Tiirkiye’nin hemen
her yerindeki ormanlik ve mera alanlarinda belirgin arilik yeri bulunmamaktadir.
Bazi ormanlarda yirtict hayvanlar, giivenlik problemlemler ile aricilar i¢in su ve
tuvalet gibi temel barmma ihtiya¢larinin karsilanamamasi gibi konaklama

problemlerinin olmasi diger sorunlar arasinda bulunmaktadir.

Afyonkarahisar ili arilik isletmelerinin konakladiklar1 alanlarda nektar ve polen
kaynaklarinin ¢igek (%23,80) meyve agaglar1 (%4,80), ¢alilik (%8,30), cicek ve
meyve agaclart (%4,80) ¢icek ve calilik (%4,80) ve cigek, meyve agaclari ve
caliliklardan (%53,50) olustugu belirlenmistir. Bu sonuclar Afyonkarahisar ilinde
ozellikle ¢igekli bitki ve meyve agaglarinin en Onemli nektar ve polen kaynagi
oldugunu gostermektedir (Akbay, 1995; Anonim, 2020c). Benzer sekilde Turpgil
tiirlerinin aricilik i¢cin 6nemine vurgu yapilirken Sirali vd., (2013a), Aydin’da pamuk,
misir ve yer fistig1 gibi endiistri bitkilerinin ve armut, elma ve seftali gibi agaclarin
(Karaca vd., 2006) aricilik i¢in olusturdugu potansiyel de ortaya konmustur.
Afyonkarahisar’in nektar bakimindan zengin aga¢ ve caliliklara sahip oldugu
gorilmekte olup, Dogaroglu (2009)’na gore bu grup aga¢ ve ¢aliliklarin ¢igeklenme

donemleri neredeyse tiim yila yayilabilmektedir.

Aricilik isletmelerinde kullanilan bal arist irklar veya genotiplerine iliskin bulgulara
gore isletmelerin %45,24’{inde Mugla (Bat1 Anadolu) bal aris1, %3,57’sinde Anadolu
(Orta Anadolu) bal arisi, %38,10’'unda Mugla x Anadolu Bal arasi melezi,
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%3,57’sinde Kafkas bal aris1, %1,90’ninda Karniyol bal aris1, %2,38’inde Italyan bal
ar1s1, %3,57’sinde Kaflas x Karniol melezi, %2,38’inde italyan x Karniol melezi ar1
genotiplerini  kullanmaktadirlar.  Aricilarin = %83,33°1i  arilarinda  yagmacilik
goriildiigiinii  bildirmistir. Nitekim arastirmaya katilan isletmlerin %85,70’inde
arilarin mizacinin hir¢in oldugu belirtilmistir. Aricilarin bu problemi ¢6zebilmek
veya Onleyebilmek i¢in kovan idaresi, yagmacilik yapan ve yagmaciliga ugrayan
kovanlarin yerini degistirmek veya bu kovanlar1 bolmek gibi ¢esitli uygulamalar
yaptiklar1 anlagilmistir. Bir kovanin tarlaci arilarinin diger bir kovandan bal veya
besin alma girisimi olan yagmacilik ile miicadelede ar1 mizaci (Akbay, 1995), yan
sira besleme uygulamalarinda veya kovan yerlestirmelerinde sikisikliga izin

vermemek gibi tedbirler alinmasi dnerilmektedir (Dogaroglu, 2009).

Aricilik isletmelerinin %84,52’si kendisi ana arisini yetistirirken %4,77°s1 Mugla,
%3,57’s1 Antalya, %1,19°u Hatay, %3,57’si Artvin ve %2,38’in Ankara’daki ana ar1
isletmelerinden ana ar1 satin aldiklari belirlenmistir. Bu durum aricilarin ana ari
tiretimi, bakim ve idaresine iliskin yeterliklerinin olduguna isaret etmektedir. Ayrica,
bu durum ana ariy1 degistirme sikligini1 da goriilmekte ve isletmelerin %96,4’linlin
ana ar1y1 her yil veya iki yilda bir kez degistirdigi anlasilmaktadir. Ana ar1 koloni
yasami ve bal verimi i¢in ¢gok dnemli olup (Cengiz ve Diilger, 2018) ana armin petek
gozlerine biraktifi yumurtalarda dolliiliik oraninin yiiksek olabilmesi ve yash veya
hasta ana arilarin bulundugu kolonilerdeki fazla délsiiz yumurta ve dolayisi ile erkek
ar1 sayisinda artig goriilmemesi i¢in ana armin geng ve saglikli olmasi ¢ok 6nemlidir

(Akbay, 1995).

Tamami gezginci aricilik yapan isletmelerin %35,71°1 ar1 kovanlarinin taginmasinda
kendi nakil aracim1 kullandigi ancak %64,29‘unun sadece kiralik araglardan
yararlandig1 belirlenmistir. Nakillerde agirlikla kamyonet ve traktorlerin kullanildig
ve daha diisiik oranda da tir kullanildig1 anlasilmistir. Nakil aracglarinin 6zellikleri
nakil sirasinda ar1 kovanlarmin korunmasini etkilemektedir. Isletmelerin tamaminda
ise nakil araglarinin aricilar tarafindan kullanildigi, ara¢ hizinin asfalt yolda 87,56 ve
stabilize yolda 32,74 km/saat oldugu belirlenmistir. Bu durumun aksine isletmelerin
%77,38’sinin kendi binek aracinin bulundugu ve isletmelerin %54,76’sinda binek

aracin otomobil oldugu goriilmiistiir. Bu durum, aricilik isletmelerinin kendi kovan
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nakil araclarma sahip olmasi bakimindan yeterli 6z sermayeye sahip olmadigini
diistindiirmektedir. Ayrica, aricilarin barinma, besleme ve diger sosyal ihtiyaglari i¢in
de binek araca ihtiyact olmasmin bu sonuca etkisinin olmus olabilecegi
diistintilmektedir. Ciinkii genellikle aricilik faaliyetinin tek kisi ile yiirttildigi bu
isletmelerde ortalama 3-7 konaklama noktasi arasinda birden fazla aracin
kullanilmasimnin da sorun veya ek maliyet meydana getiriyor olmasi da akla

gelmektedir.

Aragtirmada aricilarin hepsinin Agustos ve Ekim aylarinin arasinda petek hasati
yaptiklarini, peteklerin giin igerisinde 8.00-17.00 saatlerinde kovanlardan alindigi
bildirmislerdir. Aricilik isletmelerinin %54,76’sinda peteklerden bal siizme isleminin
elle calisan bal siizme makinalari ile yapildig: tespit edilmistir. Bu sonuglar, aricilarin
petek ve bal hasatint nektar akiminin sonuna dogru yaptiginmi gostermektedir

(Dogaroglu, 2009).

Afyonkarahisar ilinde aricilik yapan ve arastirmaya katilan aricilik isletmelerin
tamami bal iretirken %28,57’si polen, %15,48’1 bal mumu, %7,14’i propolis ve
%1,19°u ar1 siitii {iretimi yaptigin bildirmistir. Uretilen balin geleneksel bal oldugu
goriilmiistiir. Isletme basina yillik ortalama bal iiretimi 3169,93 kg ve ortalama kovan
basina bal iiretimi 14,28 kg olarak hesaplanmistir. Bu bal {iretimine ortalama kovan
sayist 220,17 adet kovanla, ortalama 3,13 konaklama sayis1 ve ortalama 258,04
giinde ulasildig1 belirlenmistir. Isletme ortalamasi olan kovan basina bal iiretiminin
Tiirkiye ortalamasi olan 14,36 kg degeri ile benzer oldugu ancak Diinya ortalamasi
olan 20,10 kg’dan diisiik oldugu goriilmektedir (SGB, 2020; Anonim, 2020a).
Isletmelerde belirlenen kovan basina bal iiretiminin Ege Bolgesi’nde kaydedilen
13,44 ve 16,2 kg (Ozbilgin vd., 1999; Saner vd., 2005) degerleri arasinda oldugu
ancak Mugla’da kaydedilen 17,6 kg degerinden (Paksoy vd., 2016) diisiik oldugu
gorilmiistiir. Bununla birlikte Agri, Kars, Ardahan ve Igdir illerindeki aricilar igin

bildirilen degerlerden de yiiksektir (Sezgin ve Kara, 2011).

Isletme biiyiikliigii ile kovan basina bal iiretiminin arttigi tespit edilmistir. Kovan
sayist 451 ve daha fazla olan isletmelerde kovan basina bal iiretiminin 16,88 kg’a
yiikseldigi goriilmiistiir (Sekil 3.2). Bu sonug literatiir bildirimler ile uyumlu olup

kovan sayis1 fazla olan aricilik isletmelerinin gezginci aricilik yaptiklar1 ve daha
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uzun siirede daha fazla sayida konaklama yaptiklarini da gostermektedir. Kovan
sayist 100 ve daha az olan yetistiricilerin geliri nispeten diisiik ise de 101-200 adet
kovan1 bulunan isletmelerin gelir diizeyinin yiiksek oldugu bildirilmistir (Oztiirk,

2013; Ozbakir vd., 2016).

Aricilik isletmelerinde bir 6nceki yil iiretilen ar1 iirlinlerinin ortalama satis fiyatlari
bal, polen ve bal mumu i¢in sirasiyla 30,56, 48,96 ve 303,64 TL olarak bildirilmistir.
Arastirmanin yiiriitiildiigii isletmelerin %63,10°u bali kendisi pazarlarken %21,43¢0
aracilar kanali ile bal satis1 yapmaktadir. Aricilik isletmelerinin sadece %10,71 inin
satiga sunduklar1 balda icerik ve kalite testi yaptirdigi goriilmiistiir. Bu sonuglar
aracilarin 6nemli bir kisminin kendi balin1 aracilar kanali ile ve perakende fiyatinin
altinda sattigin1 gostermektedir. Arilik sektoriinde iiretim ve pazarlamaya iliskin
problemler ile miicadelede birlikler veya kiiclik isletmelerin kendi arasindaki

orgiitlenmesi ¢ok dnem tagimaktadir (SGB, 2020).

Kovanlarda kulugkalik boliimiiniin ortalama aylik kontrol sikligi 5,96 kez, ballik
kontrol siklig1 ise 5,82 kez olarak hesaplanmistir. Kislama i¢in, hasat sonrasi
kovanda birakilan ortalama petek sayis1 2,98 adet olarak hesaplanmistir. Aricilari
ilkbahar beslemesi ve sonbahar beslemesi i¢in ortalama 6,61 ve 3.10 kg/ kovan/yil kg
seker kullandiklarini bildirmislerdir. Bu sonuglar aricilarin kig ar1 bakimi i¢in seker
ve bali birlikte kullandigim1 gostermektedir. Kislama oncesi kovanlardaki

kolonilerdeki ortalama ar1 sayisinin 42321,43 adet oldugu bildirilmistir.

Arastirmanin  yuriitildigi  aricilik isletmelerinin  %45,24’tinde ar1  hastaliklar
gortliirken en fazla goriilen ar1 hastaliklart Nosema (%38,10), kire¢ hastaligi (%2,38)
ve Amerikan yavru Ciirtikligi (%2,38) olarak bildirilmistir. Ar1 zararlis1 isletmelerin
%92,86, bu isletmelerde goriilen ar1 zararhilari agirlikla Varroa (%92,86) oldugu,
daha diisiik oranlarda ise ar1 kusu, esek arisi, karinca, ay1 ve kirpi oldugu
gorilmistir. Bu durum an saghgr ve refahm diisiirirken (Bozkurt, 2019), ar
kayiplarina neden olmaktadir (Dogaroglu, 2009). Arn hastaliklar ve zararhilar
ozellikle kis kayiplarinin artmasinda da etkili olmaktadir (Ozbakir vd., 2016;
Karahan ve Karaca, 2016).
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Bununla birlikte aricilik isletmelerinin bal hasatindan sonra hastaliklara karsi
miicadele ylriittiigii, hastalik ve zararli tipine gore kovan veya petek imhalarini
gergeklestirdigi ve dezenfeksiyona 6zen gosterdigini de beyan ettigi dikkat ¢ekmistir.
Ozellikle hastaliklara karsi tedavi protokolii uygulayan ve dezenfeksiyon
uyguladigini bildiren isletme oranlarinin yiiksek olmasi, bu uygulamalarin basariyla
uygulanip uygulanmadigin1 disiindiirmektedir. Nitekim, yetistirme uygulamalar1 ve
ar1 saghig konusunda aricilarin danigsma ihtiyacinin oldugu ancak agirlikla diger
aricilara veya An Yetistiricileri Birligi’nde gorevli kisilere danisildigi goriilmiistiir.
Aricilik igletmelerinin sadece %2,40’°s1 veteriner hekime danistiklarini bildirmistir.
Bu noktada, aricilarin damigsma sikligimin %83,40’smin ayda 1-3 kez danistigi

goriilmiis olup, aricilarin bilgi ve egitim taleplerinin oldugu goriilmektedir.

Arastirmada ziyaret edilen ariliklarda dogal afetlere karsi acil durum plant veya
benzer planlanmis tedbirlerin hazir bulunmadigi anlasilmustir. Ozellikle agik
alanlardaki ariliklarda ve son yillardaki kiiresel iklim degisikliginin de etkisi ile bu
durumun 6nemli bir risk olusturdugu degerlendirilmistir (Cramer vd., 2018; Bozkurt,

2019).

Aricilarin barinmasi i¢in kullanilan arict barinaklarinin isletmelerin %77,40’1inda
cadir, %16,60’1nda konteyner ve %6,0’sinda karavan kullanildig1 tespit edilmistir.
Ariliklarin -~ %28,57’sinde  gilines enerjisi  tesislerinin  bulundugu  goriilmiis,
%51,19‘unda isletme kayitlarmin tutuldugu belirlenmisgtir. Bu tablo aricilarin
barmmmaya, beslenmeye, temiz su temini ve sosyal ihtiyaglara iligkin sorunlar
yasadiklarin1 ortaya koymaktadir. (Engindeniz vd., 2014; Ceyhan ve Emir, 2016;
Ceyhan vd., 2016; Korkmaz vd., 2018). Bununla birlikte ariliklarin %28,57’sinde
giines enerjisi tesislerinin bulundugu goriilmiis ve bu durumun aric1 giinliik yasamina
ve iletisim araglarinin siirdiiriilebilirligine olumlu etki yaptig1 degerlendirilmistir.
Nitekim aricilar konaklama ve barinmaya iliskin pek c¢ok sorun bildirmistir.
Bunlardan en onemlileri elektrik ve su alt yapisi yetersizligi, konaklama alanina
iligkin sorunlar, yalnizlik ve aileden uzaklik, barinma giigliigii, beslenme giicliigi,
yerel halk ile problemler, saglik ve hijyen sorunlari, giivenlik ve yabani hayvanlar ve

telefon ve iletisim problemleridir.
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4.2. Aricilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Arastirma kapsaminda goriigiilen 84 aricilik isletmesinin tamaminda aile iiyelerinin
calistig1 belirlenmistir. Isletmelerde calisan aricilarin neredeyse tamamu erkek olup, 3
isletmede aricilarin esleri de kislatma doneminde calismaktadir. Ayrica aricilarin
biiylik bolimiiniin ilk okul mezunu (%78,58) mezunu oldugu goriilmektedir. Bu
sonuclar diger il ve bolgelerde bildirilen sonuglar ile benzerdir (Uges vd., 2016;
Ozbakir vd., 2016). Tiirkiye’de aricilik faaliyetlerinde ¢alisan kisilerin agirlikla erkek
oldugu gériilmektedir. Yaptiklar1 calismalarda Oztiirk (2017), Mugla ili aricilarinin
ve Ozbakir vd. (2016) ise Adiyaman aricilarinin hepsinin erkek oldugunu

belirlemiglerdir.

Arastirmada aricilik tek gelir kaynagi olan aricilarin  (%60,70) cogunlugu
olusturdugu ve aricilarin %39,30’inin ariciliktan bagka da gelir sahibi oldugu beyan
edilmistir. Bu durum daha 6nceki bildirimler ile de uyumludur. Tiirkiye aricilarinin
biiyiik bir kism1 orta gelir grubunda yer aldig1 bildirilmistir (Oztiirk, 2013; Ozbakir
vd., 2016). Aricilarin diger gelir kaynaklarina iligkin sonuglar, aricilarin emekli,
esnaf, memur veya ticaret ile ugrastigini gostermektedir. Cevrimli (2018)’de Tiirkiye

aricilik faaliyetlerinin yash ve emekli kesim tarafindan fiilen yapildigini belirtmistir.

Aricilik isletmelerinde gorev yapan aricilarin %76,19’unun 46 yasindan daha biiyiik
olduklart goriilmiistiir. Benzer sekilde aricilarin aricilik deneyimlerinin de agirlikla
25 yi1l ve daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu sonuclar da Tiirkiye’deki farkli bolge
ve illerdeki aricilarin sosyo-demografik Ozellikleri ile uyumludur. Erzincan
aricilarmin %30’unun 46-65 yas arasinda oldugu kaydedilmistir (Uges ve Erisir,
2016). Cevrimli (2018), Tiirkiye aricilarinin ortalama yasimin 40’lardan 50’lere
yiikseldigini belirtmistir. Tiirkiye’deki ar1 yetistiriciligi yapmakta olan fireticilerin
tecriibesinin yaklasik 26 yil oldugunu belirmistir (Oztiirk, 2017; Erkan ve Askin,
2000). Emir (2017) ise aricilarin tecriibesini ortalama 21 yil olarak bildirmistir.
Aricilarin tecriibesi Ceyhan (2016), Mugla’da yaptig1 ¢calismada 21 yil, Emir ve Peri
(2016)’in Samsun’da yaptiklar1 calismada 15 yil ve Uges ve Erisir (2016)’nin
Erzincan’da yaptiklart ¢calismada 20 yil (Aricilarin %42’sinin) olarak belirlenmistir.
Van ve Adiyaman’da yapilan ¢alismalarda aricilarin yaklagik dortte birisisinin 6-10

yillik tecriibeleri oldugu belirlenmistir (Erkan ve Askin, 2000; Ozbakir vd., 2016).
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Uzundumlu vd. (2011) ise aracilarin yasinin artmasiyla aricilik tecriibelerinin de
arttigin1 ve kovan basina bal iiretimi de arttigini kaydetmistir. An yetistiriciliginde
bilgi ve tecriibe ¢ok Onemli olup, Tiirkiye’deki aricilarin ar1 yetistiriciligi

konusundaki tecriibesinin yiiksek oldugu bildirilmektedir.
4.3. Aricilarin Egitim Thtiyaclar ve Sektoriin Sorunlarina fliskin Diisiinceleri

Arastirmanin yuriitildiigi isletmelerin sahibi olan aricilarin bildirimlerine gore,
aricilik ile ilgili mevzuatlar, yasal yiikiimliiliikler, yetistirici 6rgiitleri ve bu orgiitlerin
faaliyetleri, tiretim, ar1 hastaliklari, ar1 hastaliklarinin tedavisinde kullanilan ilaglar
ile {irerim ve ar1 sagligina iliskin isletme kayitlarin tutulmasi gibi konularda yiiksek
diizeyde egitim ihtiyaci oldugu goriilmektedir. Bu egitim ihtiyaci bildirilen alanlarin,
arastirmada isletmeler ev aricilara iliskin diger bulgular ile de uyumlu oldugu
goriilmektedir. Nitekim, aricilik isletmelerinin en az yarisinda kayitlarin tutulmadigi,
ar1 zararlillar1 ve hastaliklarinin yiiksek oldugu ve bu problemlerin ¢éziimi igin
danigma ihtiyacinin da karsilanamadigi gibi sonuglara ulasilmigtir. Aricilarin egitim
ve bilgi diizeyleri aricilik faaliyetlerinin yiiksek performansa ulagabilmesi
bakimindan ¢ok 6nemlidir (Uzundumlu vd., 2011). Ceyhan (2016) ile Emir ve Peri
(2016)’in arastirmalarinda da benzer bulgular bulunmaktadir. Ozbakir vd. (2016), da
bu konuya vurgu yaptig1 ¢aligmasinda Adiryaman’daki aricilarin igte ikisinin 20-80
saatlik kurslara katilmis oldugu bildirmis, bu kapsamda aricilarin TV, kitap ve dergi
gibi diger kaynaklardan da bilgi edinmeye ¢alistiklarin1 kaydetmistir. Arastirmada
aricilarin en diisiik egitim ihtiyaci belirttigi maddeler ise ar1 ailesinin 6zellikleri,
arilarin tiremesi ve gelisimi, kulugka ve yavru bakimi, ana ar1 takibi yapma ve ana ar1
degistirme, iki kovam birlestirme veya kovandaki aileyi iki kovana bolme gibi
aricilik uygulamalarina iliskin islemlerdir. Bu bulgularin, 6zellikle arastirmaya
katilan aricilarin aricilik deneyimlerinin oldukca fazla olmasi ve uzun yillardir
aricilik yapiyor olmalarinin da etkisi ile, ilgili hususlarda kendi deneyimlerinin

onemli bir birikim olusturmus olmasi nedeniyle gerceklestigi degerlendirilmistir.

Benzer sekilde aricilar ogul verme ve bunun engellenmesi, kovan ve ekipmanlar,
surup hazirlama, kovana surup verme gibi teknik aricilik uygulamalar i¢in diigiik
diizeylerde egitim ihtiyaci hissetmisler, ancak deneyimleri daha diisiik veya hig

olmayan arilarda suni tohumlama, balda kalint1 izleme i¢in testler, online pazarlama
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gibi yeni pazarlama yontemleri ve kendi balim1 satmak icin pazar arastirma,
markalagsma ve ambalaj bilgisi gibi konularda yiiksek egitim ihtiyact beyan
etmislerdir. Aricilik malzemelerinin temini, kalitesi ve fiyat1 bal iiretimini ve isletme
verimliligini etkilemektedir (Erkan ve Askin, 2001; Uzundumlu vd., 2011).
Engindeniz vd. (2014), Izmir aricilar ile yaptig1 arastirmada standart cergeveli kovan
ve standart malzeme kullanimina tireticilerin yonlendirilmesi gerektigini bildirmistir.
Finansman ve pazarlama gibi konularda aricilik isletmelerinin problemlerini diger
arastirmacilar da vurgulamistir (Uges ve Erisi, 2016; Ozbakir vd., 2016; Oztiirk
2017; Erkan ve Askin, 2001).

Arastirmadaya katilan aricilar, arilikta bir hastalik ¢iktiginda yapilacak islemler,
laboratuvara marazi madde gonderme, Tiirkiye’deki ball1 bitkilerin yerleri, 6zellikleri
icin de yiiksek egitim ihtiyaci bildirmistir. Bu sonuglar tecriibeli olan ve gezginci
aricilik yapan aricilarin ar1 saghigi koruma, hastaliklar ve zararhilar ile miicadele
etmede bilgi ihtiyacinin 6zellikle altin1 ¢izmektedir. Uzundumlu vd. (2011) de Bilgol
aricilarinin ar1 hastaliklar1 ve zararlilar ile kiglatma kayiplarinin en 6nemli sorunlar
arasmda yer aldigini bildirmistir. Ozellikle Tiirkiye’deki balli bitkilerin dagilimi ve
filolojik o6zelliklerine iligkin bilgi talebinin degisen iklimsel ve cevresel etkilerin
neden oldugu belirsizlikler ile de iligkili olabilecegi disiiniilmektedir. Bununla
birlikte aricilarin ar1 hastaliklar1 ve zararlilarini taniyabildigi, bunlarin tedavilerinde
kullanilan ilag ve soliisyonlarin yapimi ve kovan dezenfeksiyonu gibi konularda
yeterli bilgisinin oldugunu disiindiigiinii de gostermistir. Ancak elde edilen bu
sonuglar, ayn1 isletmelerde ar1 hastalik ve zararlilarinin yiiksek oranda gériilmesi gibi
bulgular ile celiski gostermektedir. Bu durumun, aricilarin ar1 sagligi ve refahi
konusunda 0Ozellikle akademik bilgi yetersizligi ile iliskili olabilecegi
degerlendirilmistir. Ayrica arastirmada, ariliklarda kaza ve afet durumlarinda
kullanilmak tiizere acil durum plan1 bulunmadig1 belirlenmis olup, bu durumun
kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi ile hizla giincellenen iklim ve meteorolojik
degisimlere  aricilarin = hazirlikli  bulunma  durumunu  desteklemedigi

degerlendirilmistir.

Bununla birlikte aricilar, yerel ciftgilerin haber vermeden zirai ilaglama yapmasi,

floranin darligt ve bal ormanlarinin yetersiz sayida olmasi, aricilikla ilgili
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malzemelerin denetim dis1 satilmasi ve pahali olmasi gibi sektorel sorunlara en
yiiksek katilimi gostermislerdir. Bu bakimdan Afyonkarahisar’da 8 bal ormani
bulunmakta ve bir avantaj olusturmaktadir (Afyonkarahisar Ili Ar1 Yetistiricileri
Birligi, 2020). Afyonkarahisar’da bu bitki potansiyelinin yiiksekligi ile ¢am bali
tireticilerinin baharda énemli bir ugrak alanini olusturmaktadir (Karahan vd., 2019;
Yiicel ve Kdosoglu, 2011). Bu baglamda, bal ve polen kaynaklarina goére kovan
sayisinin belirlenmesi ve bal orman alanlarinda uygun ariliklarin olusturulmasi
aricilik potansiyelinin verimli kullanimi bakimindan 6nemlidir (Ergiin, 2006; Cengiz,
2013; Korkmaz vd., 2018). Bununla birlikte katilimci aricilar sektoriiniin yapisal
sorunlarindan ar1 hastaliklarinin tedavisi i¢cin uzman bulmada yasanan zorluklar,
danismanlik hizmeti alinacak kisi ve kurumlarin az olmasi, kitlesel ar1 6limleri ve
yore halki ile ikili iligkilerde yasanan sorunlara nisbeten daha az Oncelik

vermislerdir.

Aricilar, seyahat veya konaklama i¢in izin iglemleri gibi yasal muamelelere dair
zorluklar, gezginci aricilarin ar1 nakillerinde tecriibeli nakil araci soforii bulmadaki
giicliikler, temel petek iiretiminde uyun olmayan yontemlerin kullanilmas: ve diisiik
saglik standartlarma iliskin sorunlarae daha diisiik onem derecesi atfetmistir. Bu
durum, aricilarin nakil araglarini kendisilerinin kullanmas1 ve sofér aramamasi, temel
petek ve aricilik uygulamalarinda kamu veya 6zel sektor tabanli standartdizasyonun
yaygin olmamast gibi zaten giinliik aricilik uygulamalarinda da bu sorunlarin
hissesilmemis olmas1 ile iligkilendirilmistir. Oysaki nakil arilarin yol stresi ile
olumsuz etkilenmemesi bakimindan 6nemli bir faktordiir (Akbay, 1995; Bozkurt,
2019). Sogiit vd.(2019) de Bingdl’de gezginci aricilar i¢in nakliyenin bir sorun
olusturdugunu belirlemistir. Bununla birlikte, aricilar, aricihik ile 1ilgili
yonetmeliklerin kapsamimin dar olmasi, aricilik desteklemelerinin miktarinin az
olmasi ve konaklama yerinde su, giivenlik, elektrik ve barinma kosullarinin yetersiz

olmasi gibi konulart géreceli olarak daha fazla 6nemsedigi goriilmektedir.

Aricilar Universiteler ile iletisim ve isbirligi saglanmada zorluk yasadiklarini
yansitmiglar, aricilikla ilgili uygun egitimlerin verilmemesi ve Apiterapi gibi diger
alanlarda aricilarin bilgisinin yetersiz olmasi hususlarimi 6nemli sorunlar olarak

algiladiklarin1 gostermistir. Bu sonuglar aricililarin gelisime ve yeniliklere acik
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oldugunu, sektorde olast yeni teknik ve uygulamalar i¢in aricilarin kabul ve isbirligi
potansiyelini de vurgulamaktadir. Oztiirk (2017) ile Erkan ve Askin, (2000)
Tirkiye’deki aricilarin aricilik tecriibesinin yiiksek oldugunu ve bunun bir avantaj
olusturdugunu bildirmis ise de, bu arastirma sonuglar ile paralel sekilde, Uces ve
Erisir (2016) ve Ceyhan vd. (2016) aricilik sektoriiniin paydaglarinin egitim ihtiyaci
oldugunu vurgulamistir. Aricilarin bilgi diizeyinin 6nemine baska arastirmacilar da
vurgu yapmistir (Erkan ve Askin 2000; Uzundumlu vd.,2011). Nitekim, bu 6l¢ekteki
ozellikle isletme maliyetlerini etkileyen ana ar1 fiyatinin yiiksek olmasi veya ana ar1
temin etmedeki giigliikkler veya organik aricilik konularinda aricilarin bilgisinin
yetersiz olmasi gibi konulara daha diisiik sorun degeri vermislerdir. Bu durum ayrica,
isletmelerin 6nemli bir kismiminin ana ariy1 yetistiriyor olmasi ile de iligkili

bulunmustur.

Katilimei aricilar bal kalitesine iliskin yapilan denetimlerin yetersiz olmasi, yeterli
test laboratuvarina ulagim saglayamalari, piyasadaki birka¢ firmanin bal fiyatlarinin
diisiik olmasina etki etmesini ve bal i¢in paketleme ve markalagsma problemlerini en
Oonemli sorunlar olarak degerlendirmistir.Bu sonugclar, aslinda aricilarin binbir zahmet
ile trettikleri balin pazarlama ve rekabet giicli ile ilgili hususlarda yasadiklari
sorunlar ile degerince gelir getirmedigi yoniindeki kaygilari ile iligkili bulunmustur.
Bununla birlikte piyasada bal kalite siniflandirmasina gore etiket ve fiyat olmamasi,
balda katint1 nedeniyle pazarlama sorunlari, seker surubu, glikoz ve nisastali tirlinler
nedeniyle balin dogal yapisinin bozulmasina ise nisbeten daha diisiik 6nem vermis
olduklar1 goriilmektedir. Tirkiye’de bal etiketleme ve fiyat olusumunun kamu ve
ozel kalite giivence sistemleri ile belirlenmesi veya balda kalint1 ve igerik izlemeye
iliskin sistemlerin piyasada heniiz aktif olmamasmin da ilgili bu problemleri
aricilarin giinliik olarak deneyimlememesi ile sekillenmis olabilecegi diistinlilmiistiir.
Ar triinlerinin ¢esitlendirilmesi ve {iriin kalitesinin arttirilmasi ve ayrica ar siiti,
polen ve propolis gibi {iriinlerin tiikketiminin de tesvik edilmesi i¢in hem aricilarin
hem de tiiketicilerin farkindaliginin arttirilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir (Engindeniz

vd., 2014; Oztiirk, 2017).
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5. SONUC ve ONERILER

Arastirmada elde edilen sonuglar agagida sunulmustur;

Afyonkarahisar‘da  faaliyetlerini  silirdiiren  aricilik  isletmelerinin
Afyonkarahisar veya Mugla Arn Yetistiricileri Birligi’ne iiye olduklar1 ve
cicek, polen ve nektar filolojisine bagli olarak gezginci aricilik yaptiklari
belirlenmistir. Aricilik isletmelerde ortalama kovan kapasitesi 323,98 adet ve
ortalama dolu kovan sayis1 225,87 adet olup, tamami ahsap Longstroth tip
kovanlarn kirli ve az kirli veya hafif veya ¢ok yipranmis kovanlar bulundugu
tespit edildigi

Isletmelere ait arliklar ¢ogunlukla gergek kisilere ve kdy tiizel kisiligine ait
arazilerde olup, yararlanilan nektar ve polen kaynaklari kiiltiir bitkileri ve
dogal bitkilerin ¢igekleri, meyve agaclari1 ve caliliklardir. Aricilik
isletmelerinin %69,0’unun kamu ve 6zel banka kredilerini kullandig1, ancak
sadece %22,6’smin aricilik hibelerinden yararlandigir gorilmistiir. Aricilik
isletmelerinin {icte birisi ar1 kovanlarni kendi nakil araclar1 ile tasimakta,
kalanlarin ise kovan tasimak ic¢in nakil araci kiralamaktadir.

Isletmelerin tamami geleneksel bal iiretirken %28,57’si polen, %15,48’1 bal
mumu, %7,14’{i propolis ve %1,19’u ari siitii iiretimi yapmaktadir. Isletme
basina yillik ortalama bal iiretimi 3169,93 kg ve ortalama kovan basina bal
tiretimi 14,28 kg olarak hesaplanmustir. Isletme biiyiikliigii ile kovan basina
bal iiretiminin arttig1 tespit edilmistir. Kovan sayis1 451 ve daha fazla olan
isletmelerde ortalama kovan bagma bal iiretiminin 16,88 kg’a yiikseldigi
goriilmistir. Arastirmanin yuriitiildiigi aricilik isletmelerinin %45,24’iinde
art hastaliklart ve %92,86’unda ar1 zararhilar1 goriilmiistiir. Varroa
probleminin igletmelerin %92,86’inda yasandig1 belirlenmistir.

Ziyaret edilen ariliklarda dogal afetlere karsi bir acil durum plani
bulunmadigr anlasilmistir. Ariliklarin barinma, beslenme, temiz su ve sosyal
ihtiyaclarin karsilanabilmesi i¢in yetersiz oldugu tespit edilmistir. Kadin aile
tiyelerinin son bahar ve kis calismalaria katildigi tespit edilen i¢ isletme
harig, aricilar erkek olup, aricilarin egitim seviyesinin diisiik ancak yaslarinin

ve aricilik tecriibelerinin fazla oldugu goriilmiistiir.
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e Aricilarin kendisinde hissettigi ve bildirdigi en baslica egitim ihtiyaglarinin
aricilikla ilgili mevzuatlar ve yasal yiikiimliiliikler, 6rgiitlenme, Tiirkiye’deki
ball1 bitkilerin yerleri ve 6zellikleri, ar1 hastaliklarlari ile miicadele ve igletme
kayitlarinin  tutulmasi, mevsimsel ar1 bakim ve idaresi, Arilarda suni
tohumlama, balda kalint1 izleme, yenilik¢i pazarlama yontemleri, markalasma
ve ambalajlama konularinda yogunlastig1 goriilmiistiir.

e Aricilik sektoriindeki en 6nemli sorunlara iliskin aric1 goriislerinin konaklama
alanlar1 ve ariliklar ¢cevresinde yapilan zirai ilaglamalar, floras1 zayif bolgeler
ve bal ormanlarinin yetersizligi, aricilik desteklemelerinin diigiik olmasi,
konaklama alanlar1 ve ariliklarda su ve elektrik gibi alt yap1 eksiklikleri ile
barinma ihtiyaglarinin karsilanmasindaki giicliikler, ilgili tiniversiteler ile
iletisim giigliigii ve isbirligi olanaklarinin yetersizligi, aricilik alaninda ihtiyag
duyulan egitimlerin az olmasi veya bu egitimlere ulagmadaki giicliikler,
aricilarin apiterapi gibi aricilik iriinlerinin diger sektorlerde kullanimi
konusunda bilgisinin yetersiz olmasi, bal kalite kontrol laboratuvarlarina
ulasmada zorluklar, bal pazarinda rekabet giicliigli ve bal fiyatindaki
dalgalanmalar ile paketleme tesisi yetersizligi ile markalagsma iizerinde

yogunlastig1 tespit edilmistir.
Arastirmada elde edilen sonuglara gore,

e Afyonkarahisar’in orta ve biiyiilk Olgekli aricilik isletmelerinin gezginci
aricilik yapmasi i¢in bir cazibe merkezi oldugu goriilmektedir,

e Ildeki kiiltiir tarla ve bahge bitkilerinin ¢igeklenme déneminin uzun olmasinin
gezginci aricilik igin cazip oldugu, goriilmiis olup, ildeki floranin filolojik
ozellikleri konusunda aricilara bilgi ve koordinasyon destegi verilmesi
gerektigi,

e An hastaliklar1 ile miicadele, bal kalite kontrolleri, paketleme ve pazarlama
konularinda bilgi ve alt yap1 saglamada aricilarin desteklenmesi gerektigi,

e Konaklama ihtiya¢larinin karsilanmasinda aricilarin desteklenmesi gerektigi,

e Aricilarin yas ortalamasinin yiiksek oldugu goriilmiis olup, gen¢ kusagin bu
yetistiricilige ilgisinin arttirilmasi i¢in tesvik edilmesi gerektigi kanaatine

varilmistir.
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OZGECMIS

29.03.1976 Afyonkarahisar dogumluyum. ilkokulu Afyonkarahisar 27 Agustos ilkokulu’nda,
ortaokulu Afyonkarahisar Merkez Atatiirk Orta Okulu’nda, Liseyi Afyonkarahisar Endiistri
Meslek Lisesi Makine Ressamligi Boliimii’nde tamamladim. 1997-2001 tarihleri arasinda
Kahraman Maras Siitcii Imam Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Béliiniinden Mezun
0ldum.2000 yilinda Sanlwurfa Ceylanpinar Devlet Uretme Ciftliginde(2ay) staj yaptim.
2002Agustos-2003 Mart (8 Ay) Sanliurfa Jandarma askerligi yaptim.

2004-2006 yillar1 arast1 Emirdag Koylere Hizmet Gotiirme Birligi Tarim Danigsmanligi
yaptim. 2007-2021 yillar1 arasinda Afyonkarahisar Tarim ve Orman Il Miidiirliigiinde
Zooteknist olarak gorev yapmaktayim. Su anda Hayvan Saglig1 Yetistiriciligi ve Su Uriinleri
Subesinde Halk Elinde Kiiciikbas Projeleri Desteklemeler Il sorumlusuyum. Az seviyede
Inglizce bilmekteyim.B Siiriicii Stifi Ehliyetim var. Orta seviyede Word ve Excel Isletim

Sistemlerini kullanmaktayim.

Mesleki alanim ile ilgili kurs, egitim ve seminerlere katildim. Bunlar, 14-18 Nisan 2008
tarihinde Nevsehir Urgiip’te diizenlenen “Organik Tarim Kursu”, 12-16 Ekim 2009 tarihinde
yapilan “lyi Tarim Uygulamalari Egitimi”, 25.1.2010 ile 05.02.2010 tarihleri arasinda
Aydin’in Soke ilgesi’nde yapilan “Bilgisayar Kullanim Kursu”, 06-09 Subat 2012 tarihleri
arasinda Bursa Karacabey’de Siitas Siit Hayvanciligi Egitim Merkezince verilen “Siit
Hayvanciligi Egitimi Kursu”, 28 Mayis 2012 ile 01 Haziran 2012 tarihlerinde izmir
Menemen Tarimsal Arastirma Enstitiisii‘'nce verilern “Ar yetistiriciligi Konulu Hizmet
Egitimi Semineri“, 07.02.2018 ile 28.02.2018 tarihlerinde Afyon ili Suhut ilcesi’nde
diizenlenen “Siit Sigir1 Yetistiricisi Kursu” ve 2-3 Nisan 2019 tarihinde izmir Menemen
Tarimsal Arastirma Enstitiisii’nce verilen “Ar1 Zehiri Uretimi, Yayginlastirilmas1 ve Saglikta

Kullanim1 Egitimi” egitimine katildim. Bekarim.
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