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Oz

Hayati anlamlandirma ve gelecegi Ogrenme istegi insanlik tarihinin daima 6nemli konularindan biri
olmustur. S6z konusu ¢aba ve istegin halk tarafindan inanglara dayandirildigi goriilmektedir. Toplumlarin
inaniglart ise sozIli kiltiir driinleri vasitastyla giiniimiize kadar ulagmustir. Toplumsal agidan diizeni tesis
etmek, gruba aidiyeti artirmak, bireysel olarak ise yasam kosullari karsisinda psikolojik dayaniklilik
saglamak ve umut vermek gibi iglevleri oldugu goriilen inanislar, mensup oldugu toplumu pek ¢ok agidan
etkilemektedir. Calismada, Tatar sozlii geleneginin ana kaynaklarindan Tatar Halik Icat: serisinin Mekaller
hem Eytimner cildindeki inanislar ve Tatar Miflar: kitabinm ikinci cildinde yer alan agag ve gigeklerle ilgili
yuramiglar (yorumlari) ele almmustir. Nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi ve betimsel analiz
yontemlerinden yararlanilan bu ¢alismada Tatar Tiirklerinin ekolojik ¢evreyle kurduklari koklii baglar mitik
temelleriyle birlikte incelenmistir. Elde edilen malzemeler cercevesinde, Tatar Tiirklerinin ge¢misten
bugiine yasammi ve gelisimini siirdiriirken tabiatin tim unsurlanyla etkilesim halinde oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda agag ve ¢igekler vasitasiyla hayatin hangi yoniine dair umut gelistirdikleri veya
korkulardan kagindiklari ortaya konmustur. Sonug olarak Tatar halk hayatinda doganin tarih boyunca
edinilen tecriibe ve inanglar temelinde dnemli bir yeri oldugu anlasilmaktadir. Ardig, kayin, tivez, kavak ve
mersin agaglart ve gesitli ¢igeklerle ilgili inanislar, yasamda olumsuz olandan ka¢inma veya korunma
islevlerini 6ne ¢ikarirken, yuramislarin hayatin temel alanlarinda yol gostericilik yaptigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tatar, inams, Yuramis, Agag, Cigek.

Abstract

The desire to make sense of life and to understand the future has always been one of the central themes of
human history. It is known that people have this effort and desire in their beliefs. The beliefs of societies
have been passed down to the present day through oral cultural products. Beliefs, which are seen to have
functions such as establishing social order, reinforcing group belonging, providing psychological resilience
in the face of individual living conditions, and offering hope, affect society in many ways. This study
examines the beliefs found in the volume "Mekaller hem Eytimner" of the "Tatar Halik icati" series—one
of the primary sources of the Tatar oral tradition—as well as the "yuramuglar" (interpretations) regarding
trees and flowers included in the second volume of the book "Tatar Miflar1.". This research, employing a
qualitative approach and utilizing document analysis and descriptive analysis methods, examines the deep-
rooted connections that Tatar Turks have with their ecological environment, along with their mythical
foundations. Based on the findings, it is observed that Tatar Turks have interacted with nature throughout
their lives and development from the past to the present. In this context, it has been revealed how they
develop hope or avoid fears regarding various aspects of life through trees and flowers. It is understood that
nature has an important place in Tatar folk life, based on experiences and beliefs acquired throughout history.
Beliefs related to juniper, beech, rowan, poplar, and myrtle trees, and various flowers, highlight their
functions of avoiding or protecting against negativity in life, while it has been determined that these
yuramuslar provide guidance in fundamental areas of life.
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Giris

Toplumlar yasamalar1 boyunca sosyal ve fiziki unsurlarla etkilesim i¢inde olmuslardir. S6z
konusu etkilesim folklor iiriinleri araciligiyla gliniimiize kadar ulasmistir. Tatar toplumunun tabiatla i¢
ice bir hayat siirdiigii de bu iirlinler vasitasiyla acikca goriilmektedir. Tiirk kiiltiiriinde aga¢ ve ¢igekler
kadim diisiince sistemlerinin izlerini tasimaktadir. Tarihte tanriya ulagsmada, kotii ruhlart kovmada vb.
bir araci olarak goriilen agaglar kimi zaman da bolluk bereket sembolii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ornegin, Oguz destaninda “... Bir agacin kovugundan kedi cikiyor ve onu gérenlere ¢cok zenginlik
veriyor.” Ayni destanda agacin koruma islevine de 6rnek bulunmaktadir: “...Bir savasta dedesi cocugu
kurtarmak igin onu bir agacin kovuguna koyuyor.” (Ogel, 1995, s. 21). Dolayisiyla agag, Tiirk
kiiltiirtinde insanlara 6miir boyu cesitli agilardan yardimci olan bir unsurdur.

Agag, diinya mitolojisinde ¢ok y&nlii bir imge ve sembol olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Urmangi,
agacin diinyaya gelip var olma, hizli ve verimli biiyiime, 6liip tekrar dirilme gibi olgular temsil ettigini
ve kokeninin animizm, totemizm gibi eski dini tasavvurlara dayandigim belirtir. insan hayatinda derin
anlam kazanmasini ve zamanla bir tapinma nesnesine doniisiimiinii ise besikten mezara kadar insanin
yasam dongiisiinii yansitarak onu takip etmesi ile iligkilendirmektedir. Bu temelde diinya mitolojisinde
Kozmik Agac¢ (Diinya Agaci) ve Hayat Agaci gibi insan hayati ve kozmosun kaderiyle baglantili
karmagik kategoriler ortaya ¢ikmistir (2008, s. 39). Hayat agaci, diinyanin merkezinde yer alarak iic
kozmik alani birbirine baglamaktadir. “Tatarlardan etkilenen Vasyugan-Ostyaklar dallarinin gége
degdigine, koklerinin de Yer alt1 diinyasina daldigina inanirlar. Sibirya Tatarlarina gore goksel agacin
bir esi de yeraltinda bulunur; dokuz koklii bir gam (ya da bagka varyantlara gore, dokuz ¢am) Irle Han'm
sarayimin oniinde yiikselir; 6liiler hakaniyla ogullar atlarini onun gévdesine baglarlar.” (Ergun, 2004, s.
18). Kozmik Agac veya Hayat Agaci olarak tanimlanan bu agacin Orta ve Kuzey Asya mitolojisinde
yedi veya dokuz dali olduguna, yedi veya dokuz gok katini, Ozetle yedi gogli simgeledigine
inantlmaktadir (Eliade, 2018, s. 54). Kozmik Agag, evrende diizenin kurulmasinda belirleyici rol
oynayarak zamanla bir referans noktasina doniismiistiir. Onun aracilifiyla dikey dogrultuda kozmosun
farkli bolgeleri ayirt edilebilir: en {ist kismi, gok, kuslar alemi; orta kismi, yeryiizii; kokleri ise yeralti
diinyasidir. Zaman kategorisinde: ge¢mis, simdi ve gelecek; insan kaderi agisindan: atalar, yasayanlar
ve gelecek kusaklar; insan bedeniyle iliskilendirildiginde ise: bas, govde, ayaklar vb. (Urmangi, 2008,
s. 39-40).

Halk inaniglarinin unsurlarindan olan ¢igekler, tarih boyunca insanlar tarafindan evlerde dekoratif
olarak kullanilirken, halk hekimliginin bir parcasi, sifa araci olarak da kullamlmislardir. Inang sistemine
bakildiginda ise Tatar Tiirkleri arasinda “Cigek Anas1” ve “Cigek Iyesi” olduguna inamlir. Tatarlarn
inanigina gore ¢cocuk ¢icek hastaligina yakalandiginda onun biiyiik ¢igeklerinde (viicudundaki biiyiik
kabarciklarda) “Cigek Anas1” bulunur. Baz1 Tatarlar sadece “Cigek Anasi”’nin var oldugunu, bazilari ise
“Cigek Anas1” ve “Cicek Iyesi”nin birlikte yasadigina inanmaktadir (Nasiyri, 2005, s. 259). Tatarlarin
kiiltiirel varliklarina bakildiginda agag¢ ve cigeklerin halk hayati1 ve inang sisteminde 6nemli bir yer
edindigi goriilmektedir.

1. Tatar Tiirklerinde inams/Yuramis (Yorum)

Kazan Tatarlari, Islamiyet’i kabulleriyle birlikte ibadet anlayislari, yasama bicimleri ve kiiltiirel
yapilari bityiik oranda degisiklik gosterse de eski inaniglarinin izlerini kaybetmemislerdir (Isiktas Sava,
2025, s. 649). Folklor iiriinleri igerisinde topluma ait dini, ahlaki, felsefi, siyasi cografi vb. pek ¢cok deger
ve unsur yer almaktadir. Bu unsurlardan en etkilileri ise inang temelli unsurlardir diyebiliriz. Halk
hayatinda giinliik rutinleri ve yasam felsefesini sekillendirmede inanislarin etkisi sozIi kiiltiir Grtinleri
vasitastyla giiniimiize kadar ulagmistir. Folklor iirinleri igerisinde yer alan inaniglar kimi zaman hayatta
kalma iggiidiisii ile kimi zaman da daha konforlu ve huzurlu yasama isteginin bir sonucu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. inanislar, dinle, hurafelerle iliskili 6rf, adet ve ritiieller olarak tanimlanir (TTAS,
1981, s. 552). Tatar Milliyet Sozliigii’'nde Cesitli alametlere bakip gelecegi bilmeye ¢alismak, fal(¢ilik)
(Timirgalin, 2018, s. 670) olarak tanimlanan yuramis, yura- kokiinden gelir. Tatar dilinin anlatmali
sozliigiinde yura-: 1. Dini ve mitolojik goriinlislerden yola ¢ikarak, insandaki dogal olaylara (6rnegin
diis) ya da tabiat olaylarina (yildizlar vb.) bakip gelecegi soylemek. 2. Belirli bir olayr miimkiin olan
(veya kendisine hos gelen) bir sebebe baglamak (TTAS, s 614) seklinde tanimlanur.

Tatar kiiltiiriinde yer alan yuramuslar (yorumlar) Tatar halkinin mitolojik tasavvurlari arasinda
o6nemli bir yer tutmaktadir. Giylmaniiv, yuramislar1 mitolojinin baglangici, temeli ve asil fikri olarak da
tanimlamanin miimkiin oldugunu belirtmistir. Bunun nedeni ise her yuramisin, biitiinciil bir mitolojik
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kurgunun olugmasina sebep olan bir motifi, imgeyi ve eylemi barindirmasidir (1999, s. 232). Halkin
manevi ve mitolojik mirasinin zenginligini gézler dniine seren yuramislar, atalarin sozii, halkin hikmeti
ve biiyliklerin uyarisidir; yani defalarca sinanmis ve dogruluguna inanilmis birer yasam dersidir
(Grylmaniiv, 1999, s. 232). Dolayisiyla yuramislar1 da inams kapsaminda degerlendirmek yanlis
olmayacaktir. Bu calismada, aga¢ ve ¢igekler vasitasiyla giiniimiize ulasan Tatar halk inanis ve
yuramislar1 incelenmistir. Aga¢ ve ciceklerle ilgili inanislar genel Tiirk inang¢ sistemi cergevesinde
ortaya konmustur.

2. Kapsam ve Yontem

Calismada, Tatar halkinin dogumdan 6liime kadar yasaminda eslikg¢i olan agag ve ¢igeklerle ilgili
inanig ve yuramislar (yorumlar) incelenmistir. Tatar Tiirklerinin yasam dongiistinde agac ve ciceklere
yiikledikleri mitik ve pratik anlamlar1 kapsayan bu ¢alismanin 6rneklem alam Tatar Halik Icat: serisinin
Mekaller hem Eytimner “Atasdzleri ve Deyimler” cildinde ve Tatar Miflar: kitabmin ikinci cildinde yer
alan aga¢ ve ciceklerle ilgili inanig ve yuramislar arasindan secilmistir. Calismada, nitel aragtirma
yontemlerinden dokiiman analizi ve betimsel analiz teknikleri kullanilmigtir. Kaynaklardan elde edilen
metin analizi ile stmrlandirilmistir. Orneklem alam cercevesinde Tatar kiiltiiriinde agac ve ciceklerin
yeri ortaya konulmustur. Agaclarla ilgili inanislar, ardig, kayn, ivez, kavak ve mersin agaglaryla ilgili
inaniglar bagliklar1 altinda verilirken, ciceklerle ilgili inanislar genel baslik altinda ¢igeklerin islev ve
sembolizmine gore verilmistir.

3. Bulgular

3.1. Agaclarla llgili inamslar

Kazan Tatar inaniglarinda agacg, kozmik aga¢ tasavvuruna dayanmaktadir. Calismada ele alinan
kaynaklarda ardig, kayin, kavak, mersin ve iivez agaci ile ilgili inaniglar 6n plana ¢ikmistir. Ayn
zamanda tiirden bagimsiz olarak agaglarin Tatar halk inaniglarinda Onemli bir yeri oldugu
goriilmektedir. Tatar Tiirklerine ait Zirat icinde aga¢ sinsa, awsa - meyit kire. “Mezarlik icinde agag
kirihp devrilirse, yeni bir cenaze girer.”; Yurt yaminda (yeise ihatasinda), bakcasinda, agag¢ -kuwak
iismese - zehmetli cir, kargalgan cir. “Evin yaninda (veya avlusunda), bahgesinde, aga¢ veya cali
yetismezse, sikintili, ugursuz yer.” (Giylmanov, 1999, s. 277) yuramuslari tiim agaglarm ilahi varliklar
olarak kabul edildigine isaret etmektedir.

3.1.1. Ardi¢ Agaa ile ilgili inamglar

Ardic agaci, Tiirk halklar1 arasinda saygi géren ve kutsiyet arz eden agaglardandir. Ogel, ardig
s0zii ve agacinin, eski Uygur yazilarindan, Kaggarli Mahmud’a ve oradan da Anadolu’ya kadar geldigini
ifade etmistir (1995, s. 472). Ardi¢ agaci daima yesil, igne yaprakli, kendine has, balzami andiran bir
kokusu olan (6zellikle yakildiginda) agag veya calidir. Bu o6zelliklerinden dolayr gesitli ritiiel ve
torenlerde kullamilmistir. Ardi¢ agaci 6liim ve Olimii yenmek hakkindaki tasavvurlarla da yakindan
iligkilidir. Cok eski zamanlardan itibaren ¢esitli halklarda cenazeyi son yolculuguna ugurlarken ve onu
defnederken ardi¢ agacimin dalini yakma gelenegi yasamaktadir (Urmanci, 2008, s. 119). Orta Asya ve
Anadolu’da Ardighh mezarlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunun &rnegi Manas destaninda da
gorlilmektedir. “(Manas Han’in Kalmuk soylu yigidi) Alman-Bet, arcali (ardigli) mezarlarin, tanrisiyla
dogmustu” (Ogel, 1995, s. 469-470). Tiirk diinyasinda kutsal say1lan agaglardan biri olan ardicin tanrisal
bir giicii olduguna ve kétii ruhlarin ardi¢ agacindan uzak durduguna inanilir. Cin, seytan vb. varliklar
kovmak i¢in ardi¢ agaci kullanilarak ev, bahge, besik, agil gibi mekanlarla birlikte hasta kigiler de ardig
tiitsiisii ile tiitsiilenir (Gezgin, 2010, S. 19). Tatarlar arasinda da ardi¢ agacinin kotii ruhlar1 kovdugu ile
ilgili, Artis agaginnan cin kurka. “Ardig agacindan cin korkar.”; Artis isinnen saytan kaca, di. “Ardig
kokusundan seytan kacar, derler.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 515) inanislar1 mevcuttur. Urmangi, bu inanislar
neticesinde eskiden evlere ardi¢ dallarinin asildigini, evden cenaze c¢iktiginda ise hastaliklarin
uzaklasmasi igin ardi¢ agacinin yakildigini belirtmistir (2008, s. 119).

3.1.2. Kaymn Agaci ile Tlgili inamslar

Tiirk Diinyasi’nda ¢ok eski donemlerden itibaren kutsal sayilan agaglar arasinda kayin agaci da
bulunmaktadir. Yakutlarin inaniglarina gére Tanr kutu tagiyan agaclardan biri olan kayin da ardi¢ gibi
iki ya da ti¢ dalli koknar agacina yerlesen kotii ruhlardan korunmak i¢in kullanilir (Ergun, 2004, s. 324).
Abdiilkadir Inan, Samanistlerin en ¢ok saydiklar1 agacin kayin agaci oldugunu ve samanligi muhafaza
eden halklarin kamlarinin son yillara kadar kaym agaci olmadan ayin yapmadiklarimi belirtmistir. Ayrica
kayin yalnizca torenin bir unsuru degil, kendisine tapinilan kutsal bir varliktir. Bir Sagay kaminin
davulundaki iki kayin resmini “Biz Ulgen atamizdan ilk tiiredigimiz [zaman] Umay anamizla beraber
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bu iki kayin [agac1 yere] indi.” seklinde agiklamigtir (1986, S. 64). Altay Tiirklerinin de avda basari,
hastalik i¢in ise sifa dilemek iizere kutsal dagda, kutsal su kenarindaki, kayin agacinin kenarinda
gerceklestirdikleri kurbanli téren, Ergun’a gore, “kutsal agag¢, kutsal dag ve kutsal su vasitasiyla
dileklerin Tanri'ya ulastirilmak istenmesinden bagka bir sey degildir.” Ergun ayrica kaym agacinin
yaninda ibadet etmenin tiim Tiirk Diinyasinda yaygin oldugunu belirtmistir (2004, s. 377). 1dil Bulgar
doneminden kalan mitolojik rivayetlere dayanarak Tatar kiiltiiriinde de kayin agacinin kutsal sayildigin
sOylemek miimkiindiir. Tatarlarin c¢ok eskiden gelen inanislarina goére kayin agacimi yildirim
¢arpmazmis. Bunun nedeni, insanlarin ilahi giiclerle baglantisinin bu agag vasitasiyla kurulmasi olarak
aciklanmustir. Bu nedenle kayin agaci kutsal bir agag olarak kabul edilmistir (Grylmanov, 1996, s. 68).

Tatarlar arasinda kutlanan “Buz Ugurlama Bayrami”nda da kayin agacina rastlanmaktadir.
Sibirya Tatarlari, kaym agacinin kutsal ve koruyucu giice sahip olduguna inandiklar1 i¢in buzlar
kirilmaya baslayinca samandan yaptiklar1 kuklay1 kayin agaci kabuguna yerlestirerek Irtis nehrine
birakirlarmis (Zaripova Cetin, 2009a, s. 14). Inamslarla birlikte Tatar halkinin giinliik hayatinin da
onemli bir parcasidir. Kaym kabugu bebeklerin dogumundan sonra ilk banyosunda vb. kullanilirken
suyunun da i¢ildigi bilinmektedir. Kaym Suyu Toplama Haftas1 (15-25 Haziran) adiyla bilinen bir c1yin
“bayram” oldugu da bilinmektedir. Cok faydali oldugu diisiiniilen ve degisik bir tadi olan kayin suyu
Tatar Tirkleri tarafindan giinimiizde de i¢ilmektedir (Zaripova Cetin, 2009b, s. 588). Tatarlar arasinda
“Kayin Bayrami” olarak kutlanan bir bayram da bulunmaktadir. S6z konusu bayramin oncesi ¢igek
toplamak, agac¢ dallar1 ve yapraklarini koparmak ve dereye girmek yasakken bayram sirasinda ise
insanlarin kiyafetlerinin yeni olmasi gerekir. Culpan Zaripova Cetin’in aktardigina gore;

Kayin agaci, bir hafta onceden siislenilir. Bayram giinii bu agaci kesip kéye getirirler. Tiirkiiler

soyleyerek her evin yaninda oynarlar, eglenirler. Aksamiistii kayin agacini dereye gotiirerek

dallarini kirp suya akitirlar. Bazen ekinler bol olsun niyetiyle ¢cavdar veya bugday ekilen tarlaya
bwrakirlar. Kayin dallarini suya akitirken herkes dilek tutar veya onun batip batmamas ile ilgili

cesitli yorumlarda bulunmaya ¢aligir (20093, 5.34).

Kayinla ilgili yuramiglara bakildiginda omiirle ve saglikla pozitif olarak iliskilendirildigi bir
ornege de rastlanmaktadir. Birer Kisi kayin agagi uturtsa, bu kayin eligi Kisi muyini yuwanligi bulgangi
iise. Kirisinge de yurtylar: kayn bu kisi yuwanhgi bulganci adem isen tiira. “Bir kisi kayin agaci dikerse
bu kayin agaci o kiginin boynunun kalinligina ulasana kadar biiyiir. Tam tersine de yorumlanir: kaym
bu kisinin kaliligima ulasincaya kadar o insan hayatta olur.” (Grylmanov, 1999, s. 296). Inanisa gére,
kayin agaci, sadece kendisini seveni sever. Insanlar ona saygi ve hiirmetle yaklasip yaninda daha ¢ok
vakit gecirirse o kudretini esirgemez; bolluk verip saglik getirir. Kalbin saf degilse kayin agacinin
yaninda dolasmamak daha iyidir (Giylmanov, 1996, s. 238).

Tatar kiiltiirinde saygi gorerek kutsal sayilan kaym agaci ile ilgili inanis ve yuramislara
bakildiginda yanlis kullamim ve saygisizliktan kacinilmasini Sneren Orneklerin agirlikli oldugu
goriilmektedir. Kayinni iiy yamina utirtsadi, kaygt bula, imis. “Kaymn agacini evin yanina dikersen, kaygi
olurmus.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 515); Uy biirenelerine usak bilen kayin agaci faydalamilmy: alarn
tingisiz, avir agag diler. “Ev yapiminda kavak ile kaym agaci kullanilmiyor: onlara huzursuz, kaygili
agac denir.” (Mehmiitiv, 1987, s. 516); Uy karsinda kayin kurisa - kaygi kire. “Evin karsisinda kaym
kurursa, kaygi (dert, keder) gelir.” (Giylmanov, 1999, s. 296); Uy yaninda kayin awsa, huca iile. “Evin
yanindaki kayin devrilirse, ev sahibi dliir.” (Glylmanov, 1999, s. 277). Uy karsinda, bak¢ada kayin tuzi
yuwislense (veslense) -kaygiga. “Evin karsisinda, bahcede kayin kabugu nemlenirse, kaygi alametidir.”;
Birer kiirgan kaywn biitag distifie tiisse — basiiia kayg tisegek. “Kuru bir kayin dali iizerine diiserse,
basina keder diisecek.”; Bala bisigin kayin agaginnan isleseii — bala avirudan, kaygidan armmmayacat.
“Cocugun besigini kayin agacindan yaparsan, ¢ocuk hastaliktan ve dertten arinmayacak.”; Kayin
buradan yurt salip kirseii - kaygili tirmista giimir kicirivsiii. “Kayin kiitiiklerinden ev yapip oturursan,
kaygili bir hayatta yasarsin.” (Giylmanov, 1999, s. 297). Bu 6rnekler gergevesinde kayin agacinin
dikilmesi, onun biiylimesine katki saglamak olumlu ve ugurlu sayilirken, kaymin ev yapimi, besik
yapimi vb. insanlara hizmet ettigi Orneklerde ugursuz sayilip insanlara negatif seyler getirmesi
inaniglarda kaym agacinin mitolojideki yeriyle tutarlilik gostermektedir. Halk arasinda kayina saygi
duyulmali, onun kurumamasi, yikilmamasi1 ve giinlilk hayattaki ihtiyaclar i¢in kullanilmamasi
gerektigine olan inancin korundugu anlasilmaktadir.

Gorildugi tizere, kaymn agaciyla ilgili mitolojik inanmislar olduk¢a 6nemlidir. Farkli agaglara,
ozellikle kayina tapinmayla ilgili ritiieller, atalarimizin giinliik yasaminda da biiylik bir yer kaplamistir.
Tatarlar arasinda tarlada ya da bozkirda tek basina yetisen agaclara (yalniz kayin, yalniz ¢am, yalniz
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karaagac) 0zel bir saygi gosterilmis, hatta bu durum zaman zaman tapinma boyutuna ulagmistir. Bu
agaclarm yaninda ugursuz olaylarin gerceklesebilecegi de diisiiniilmiistiir (Urmanci, 2008, s. 66). Tatar
Inanis ve yuramislarina bakildiginda yalmz aga¢ da yer almaktadir. Yalgiz agac yanina saytan tiyalty -
yesin vakitinda aiia yakin bariréa yaramiy. “Yalniz agacin yanina seytan yuva yapar, simsek caktig
zamanlarda ona yakin olmak yasaktir.” (Mehmiittiv, 1987, S. 516) inaniginin, agac¢larin yiiksek ve sivri
olmalar1 nedeniyle yildirimlarin sik diistiigii yerlerden olmasi dolayisiyla gelismis olmast muhtemeldir.

3.1.3. Uvez Agaa ile Tlgili iInamslar

Tatar kiiltiiriinde kayin agaci gibi dnemli yer tutan agaclardan biri de miles “livez” agacidir.
Koruyucu o6zelligi ile 6n plana ¢ikan iivez agaci, Kazan Tatarlarinin cenaze geleneklerinde de
gorlilmektedir. Zaripova Cetin’in aktardigina gore; mezarlarin iizerine genelde kayin agaci dikilse de
iivez agact da bunun icin uygun gorilmistiir. “Bir inanca gore iivez agacinin yapraklari riizgarda
sallanarak dua eder, tespih ¢ekermis.” Bagka bir Tatar inanigina gore ise 6ldiiglinde huzur bulamayan
insanin ruhu geceleri sokaklarda gezinerek akrabalarini ziyaret edermis. Bu durumda mezarin basinda
dua edilerek mezara tivez dali dikildiginde topraga verilen kisinin ruhunun huzur bulacagina inanilmistir
(2021, s. 621).

Uvez agacinin Tanri kutu tasiyan agaclar arasinda olduguna inamilmaktadir. Séz konusu
agaclardan nazarliklar yapilmis ve agaclarin kutunu biinyesinde barindiran bu nazarliklar “bulundugu
yeri veya kisiyi kotiiliikten, kem goézlerden korudugu inanci yaygindir.” (Ergun, 2004, s. 322-323).
Tatarlar arasinda “Aytirek” olarak da adlandirilan bu agag bir mitik anlatiya gore, insanlara gelecek
kederi, oliimii, afet ve facialarnn kendisine alirmig. Bu nedenle meyvesi kan gibi kipkirmizidir.
Dolayisiyla iivez kutsal ve sifa veren agaclar arasinda sayilir (Giylmanov, 1996, s. 59-60). Tatar
inaniglart arasinda iivezin nazara karsi kullanilan temel unsurlardan oldugu goriilmektedir. Nazar
degmemesi i¢in kiz ¢ocuklarmin kalfagina? iivez dalindan bir par¢a takma gelenegi mevcuttur. Eger
nazar degmis veya degeceginden siiphe edilen bir ¢ocuk varsa tivez agacindan kiiciik bir kap1 yapilir ve
cocuk o kapidan gecirilmistir (Giylmanov, 1996, s. 334). Ayrica, Kiiz timesin di¢in bala kulina miles
agagt beyliler. “Nazar degmemesi i¢in ¢ocugun bilegine iivez agaci bagliyorlar.” (Mehmiitiv, 1987, s.
515) ornegi de Tatarlar arasinda dogumdan itibaren {ivez agacinin koruma 6zelliginin kullanildigina
delil gosterilebilir. Sirtmege miles agacin isli tiipten alsafi, bala isli bula. “Besik kolunu iivez agacinmn
cok dalli kdkiinden alirsan, ¢ocuk kalabalik (soyu bereketli) olur.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 516) drnegi
vasitasiyla iivez agacinin bereket ve cocugunun gelisimine de pozitif katki sagladigini inanci oldugu da
goriilmektedir. Ayrica eskiden {ivez agacindan yapilan sag taraklarinin saglik getirdigine, hastaliklardan
koruduguna inandiklar1 i¢in halk arasinda &zellikle bu taraklar tercih edilmistir (Giylmanov, 1996, s.
238). Tatar inanigina gore livez, servi ve ardi¢ agaglarinin arasinda dolagsmak veya onlarin yaninda
oturmak insani ruhsal olarak canlandirir ve génliinii arindirir (Grylmanov, 1996, s. 259). Dolayisiyla
iivezin fiziksel oldugu kadar ruhsal olarak da bir sifa kaynagi olarak goriildiigii anlagiimaktadir.

Kazan Tatarlar1 arasinda {ivez agacinin meyveleri mutfak kiiltliriiniin bir unsuru olarak da
kullanilmistir. Ayrica s6z konusu meyveler kurutularak, idrar sokiicii, ates diisiiriicii ve kan durdurucu
ilag olarak halk hekimliginde de kullamilmigtir (Zaripova Cetin, 2021, s. 623). Ancak halk tecriibeleri
sonucu, Miles kiip bulgan yilni ¢ir kiip bula. “Uvez agacimin meyvesinin bol oldugu yil hastalik ¢ok
olur.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 515) inanig1 ortaya ¢ikmustir.

3.1.4. Kavak Agaa ile ilgili inamslar

Tiirk mitolojisinde yaygin bir motiflerden biri olan kavak agacinin ii¢ diinyay1 (yeralti, yeryiizii
ve gokyiizii) birlestirdigine inanilir. Bu agacin, yer ile gogii birlestirmekle beraber hayat verdigine de
inanilir. Dolayisiyla bu agac¢ i¢in direk anlamindaki “tirek ve terek” isimlendirmeleri de kullanilir
(Gezgin, 2010, s. 117). Ogel, Tiirkler arasinda Demir kavak anlayisinin oldugunu ve bu motifi Tiirklere
gore yerli bir inanis olarak aktarmistir. Bir gesit gogiin diregi olan bu kavak, Altay — Tiirk masallarinda,
“Temir-terek” adiyla geger (Ogel, 1995, s. 480). Bu bilgiler dogrultusunda gdgiin diregi olarak kabul
edilen agaclar arasinda yer aldig1 agiktir. Ogel, Anadolu’da kavaklarda bazen iyi bazen kétii ruhlarin
gdriindiigiinii ve bu motiflerin derinlerinde hayat agaci anlayisinin olabilecegini belirtmistir (Ogel, 1995,
s. 475). “Kavak, 6lim ve dirilme semboliidiir. Kavagin kurumasi, devrilmesi, kutun gitmesi ve 6liimiin;
tekrar yesermesi ise giden kutun geri gelmesi ve yeniden dirilmenin semboliidiir.” (Ergun, 2004, s. 217).
Manas Destani’na bakildiginda “Kanikey'in riiyasinda ocaktan kavak agacinin ¢ikmasi, Manas'in
dirilmesine delalet etmektedir.” (Yildiz, 1995, s. 355). Altay destanlarinda ise “Bay Terek”in (kavak

2 Kalfak: Islemeli, kadifeden dikilmis kiz sapkas.
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agaci) tepesinde at bast boyutunda altin guguk kuslarinin oturdugu ve bu kuslar 6ttiigii zaman Tiirk
inanigina gore Tanr1 ve kutsalligi temsil eden mavi ve beyaz renkli ¢igeklerin actig1 goriilmektedir
(Ergun, 2004, s. 218).

Tatar kiiltiiriinde ise tupil “kavak” agacinin tepesine yuva yapan kus, kargadir. Tatar yuramiglari
arasinda yer alan, Tupil basindag: tiyasinnan karga balasi yigilip tiisse, nacar fal. “Kavak agacinin
tepesindeki karga yuvasindan karga yavrusu diismesi kétii bir alamet.” (Grylmanov, 1999, s. 297) ifadesi
kavagin kutsal olarak goriildigliniin ispati nitelindedir. Kavak agaci giiniimiizde bilimsel olarak
insanlardaki kotii enerjiyi kendine ceken agaclar arasinda sayilmaktadir (Giylmanov, 1996, s. 358).
Tupil mamig aviziiia (kiizin€) Kirse - gayibini bar, heyir bir. “Kavak agacinin pamuklar1 agzina (goziine)
girerse, giinahin var, sadaka ver.” (Giylmanov, 1999, s. 297) yuramis1 vasitasiyla Tanrrya ulasmanin bir
yolu olarak goriilen kavak agacinin insanlarla pamuklar1 vasitasiyla iletisime gecerek onlar1 uyardigina
inanildig1 gériilmektedir. Halk inanisinda kutsal sayilan kavak agacinin ¢ikardigi sesler de halk arasinda
yol gosterici olmustur. Tupil iigirassa — yamanga, sugiska, kaygiga. “Kavak agaci inlerse kotiiliige,
savasa, derde alamet.” (Grylmanov, 1999, s. 297) yuramis1 halkin, agacin genelde ¢ikardigi huzurlu ses
disinda inlemeye benzer bir ses ¢gikardiginda kotii olaylar olacagi inanigini gelistirdigini gostermektedir.

3.1.5. Mersin Agaa ile Tlgili Inamglar

Yapraklarint dokmeyen ve daima yesil kalan, ebedi canliligin ve gengligin sembolii olarak
anlamlandirilan mersin agaci, Perslerin Giines Tanrisi’nin galibiyetiyle iliskilendirilmistir (Ergun, 2004,
s. 103). Anadolu’da ise bir dini vecibe araci olarak karsimiza ¢ikan “Mersin Dal1” defin sonrasinda ve
dini bayramlarda yapilan kabir ziyaretlerinde kabrin {izerine dikilirmis. Bunun yaninda kansiz kurban
motifinde de diigiin merasimlerinde gelin ve damadin basindan sagilan para, seker, bugday vs. igerisinde
mersin yapragi da bulunmaktadir (Ergun, 2004, s. 539). Tatar Tiirkleri arasinda ise Mirt (merige yesil
kuwak) - rup nikligi. “Mersin agact (daima yesil kalan c¢ali), ruhsal dayanikliligin semboliidiir.”
(Grylmanov, 1999, s. 297) inanist yer almaktadir.

3.2. Ciceklerle Ilgili inamslar

Uygur yazilarinda giizel bir yer “Gorklii yazi, ¢igekli ve otlu yer-su” seklinde tanimlanmistir
(Ogel, 1995, s. 255). Bu bilgilerden anlasiliyor ki ¢icek yeryiiziiniin ana unsurlarindan sayilmaktadir.
Ayrica Tiirkler igin yeryiiziiniin ¢icekler ve yesillikle donanmasi da oldukca dnemli goriilmiistiir (Ogel,
1995, s. 274). Yeryiiziinde baharin gelisini miijdeleyen cicekler, gelenekte kayiplarda da bir motif olarak
karsimiza ¢ikar. Giiniimiizde de yaygin olan dlen kisinin mezarina yakinlari tarafindan gigek dikilmesi,
sayg1 gostergesi olarak algilansa da agag dikilmesi gibi altinda eski inanglarin etkisi yatmaktadir. Tatar
destanlarindan “Tahir ile Ziihre” ve “Kuzi Korpeg ile Bayan Silu” destanlarinda, olen asiklarin
mezarlarinda aga¢ ve cigeklerin ¢iktigi, diismanlarinin mezarlarinda ¢ikan dikenlerin ise onlarin
birlesmesine engel oldugu goriiliir. Bu tiir imgelerin kdkeni eski mitolojik inanglara dayanmaktadir.
Eskiden 6liimden sonra ruhun bedenden bir kus gibi ugup ¢iktigina inanilmistir. Bu ruhun bedenden
uzaklagmamasi i¢in mezarin iizerine agag ve ¢icek dikilirmis. Viktor Maksimovi¢ Jirmunsky bu durumu,
ilkel toplumlarin animist diinya goriisii ile agiklamigstir. Bu anlayisa gore dogadaki her seyin -agaclarin,
ciceklerin- bir ruhu vardir ve insan dogadan ayri degildir. Bu inanca gore mezar iizerinde biiyliyen
cicekler, aslinda olen kisinin bagka bir varolus formuna doniismesidir. Sonraki donemlerde ise mezar
iizerindeki ¢icekler, kuslar ve kelebekler dlen kisinin ruhunu temsil etmistir (Urmanci, 2009, s. 121).
Halk inaniglarinin genelinde de ¢igegin pozitif algiya sahip oldugu ve ¢i¢eklerin ruhuna saygi duyuldugu
agikea goriilmektedir.

Tatar halk inamislarinda ciceklere zarar vermek hos karsilanmamustir. Davil ¢egegin iizseii, davil
¢1ga. “Ac diigiin gigegini koparirsan firtina gikar.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 515; Giylmanov, 1999, s. 297);
Sar1 cegekni iizerge yaramiy — cil ¢iga. “San gigegi koparmak yasaktir, riizgar ¢ikar.” (Mehmiitiiv, 1987,
S. 516) orneklerinden anlasildig1 lizere uygun goriilmemesine ragmen ¢igeklerin koparilmasinin mutlaka
bir bedeli olacagi inanci oldugu anlasilmaktadir. Ates ¢icegi ve kardelenin de eve sokulmasi hos
karsilanmaz, aksi takdirde o evin basina bir bela gelecegine inanilir; Ut ¢cegegin iiyge kirtser, yangin
bula. “Ates ¢icegini eve sokarsan, yangin ¢ikar.” (Mehmiitiiv, 1987, s. 516). Unurzayani iiyge alip kirseii
- kus -kirt uimuy. (Cinlap ta, umirzayam tavik asasa — iile.) “Kardeleni eve sokarsan, evcil kuslar
(kiimes hayvanlar1) verimsiz olur (Gergekten de bir tavuk kardelen yerse 6liir.)” (Grylmanov, 1999, s.
297). Bu yuramista parantez igerisinde verilen bilgi, bilimsel gergeklikle de uyusmaktadir (Berkov vd.,
2012, s. 248). Bu da halk inamiglarin koklii deneyimlerin bir sonucu olarak yayginlastiginin
gostergesidir. Tatar halk inaniglarina gore bazi ¢igekler ise sifa kaynagidir. Findik ¢igegi de bunlardan
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biridir; Ciklevik cecegin bas astina kuysaii yeki sizdirmi gine ceyine salsan ickigi iciiwinnen tuky.
“Findik ¢igegini (icki icen kisinin) baginin altina koyarsan ya da gizlice ¢ayina atarsan icki igmeyi
birakir.” (Giylmanov, 1999, s. 297) yuramusi Tatar halkinin alkolizm tedavisinde findik cicegini
kullandiginm1 gostermektedir.

Tiirkiye Tiirkcesindeki karsiligi egrelti otu olan “Abaga Cicegi” de mitik inanglara dayanan Tatar
halk masallarinda genis yer kaplayan ve bugiin de kiiltiir ve edebiyatta yasamaya devam eden sembolik
motiflerdendir. Tarihi yaklasik {i¢ yiliz milyon yil énceye dayandirilan ve gilinlimiizde Tiirkiye’de de
yaygin bitki tiirlerinden biri olan egrelti otu ¢igeksiz bir bitkidir (Kekil & Mendi, 2016, s. 122). Ancak
efsaneye gore abaga “egrelti otu” ¢cok ender de olsa ¢icek acarmis. Tatar inanisina gore egrelti otu, yaz
ortasinda, gece yarisi tam on ikide ¢igek acarmis. Eger biri kara ormana giderek bu cicegi yutarsa
goriinmez olurmus. Bu inanisin Cid? #in urtasinda abaga ¢ecegin asasan, kist kiizine kiirinmisiz. “Yedi
gece yarisinda egrelti otu yersen, insanin goziine goriinmez olursun.” (Mehmiittiv, 1987, s. 516); 4baga
cecegin tapkan (kiirgen) kisi kiizden yugala ala. “Egrelti otunun cicegini bulan (gdren) insan gdzden
kaybolur.” (Giylmanov, 1999, s. 297) sekillerinde cesitlendigi goriilmektedir (Urmangi 2008, s. 35).
Ayrica egrelti otu, Abaga cegek atkanda “Egrelti otu ¢igek agtiginda.” seklinde gergeklesmesi imkansiz
seyleri anlatmak i¢in kullanilan deyimde de yer almaktadir. Dolayisiyla milyonlarca yildir diinyada var
olan ve cicek agcmadigi bilimsel olarak da agiklanan egrelti otunun cigek actiginin gdriilmesi halk
tarafindan imkansizi anlatmak i¢in kullanilmigtir.

Tatarlar, cigekleri bir totem araci olarak da kullanmustir. Buriigilar yawga yeki yirak seferge
kitkende iiyden giil algannar. Ul giilge karap iiyde kalgan hatinnariniii, bigrek te tugri bulu-bulmavin
bilip tiirgannar. Giil sinse hatimna yatlar iyelesken bulip ¢iga. “Giilsiker” isimli tatar halik ekiyeti ene
irim-1ganuga kiirilgan da indi. “Eskiler, savasa veya uzak bir sefere giderken evden ¢igek almislar. O
cicege bakarak evde kalan eslerinin en ¢ok da onlara sadik olup olmadigini anlamislar. Cigegin solmasi
karisina yabancilar sahip olmus demektir. “Giilseker” isimli Tatar halk hikayesi de bu inanig {izerine
kurulmustur (Grylmanov, 1999, s. 243). Doga ile i¢ ice yasayan Tatar toplumu icin evlerinde ve
bahgelerinde giizel ¢igekler yetistirmek 6nemli olmustur. Hatta Tatarlar, begenilen bir ¢igegin filizinin
sahibinden habersiz alinip dikilirse o ¢igegin tutacagina ve saglikli sekilde biiyiiyecegine inanmaktadir.
Kisi giilinnen sizdirmice gine iisinti urlap alip utitsaii — giil uiia. “Baska birinin ¢iceginden fark
ettirmeden (gizlice) filiz calarsan, ¢icek tutar.” (Grylmanov, 1999, s. 297).

Bazi cicekler ise talih gostergesi sayilmistir. Semehe kiigirawlar iisip utiréan yalanda ak
kifigiraw cecegi kiirsen - behitke. “Mor ¢an cicegi yetisen ovada beyaz can cicegi goriirsen, bahtli
olursun.” (Grylmanov, 1999, s. 297) érneginde goriildiigii iizere bir cicegin sans getirmesi igin nadir
veya farkli 6zellikte olmasi gerekmektedir. Bu durum karanfil i¢in de gecerlidir. Bis carli kanefir cecegi’
tapsasi - besitl] bulasii. “Bes yaprakli karanfil ¢icegi bulursan, sansli olursun.” (Giylmanov, 1999, s.
297) yuramisindan anlasildig1 iizere sans, talih araci olarak goriilen gigeklerden biri de karanfildir.
Genellikle yogun ta¢ yapraklar1 olan karanfilin talih gostergesi sayilmasi i¢in bes yaprakli olaninin
goriilmesi gerektigine inanilir. Kanefer - tugrilik bilgiss. “Karanfil, sadakatin semboliidiir.” (Giylmanov,
1999, s. 297); Kanefer hem hrizantimler - kiyewdeg: hatinnarga hiirmet bilen karawn: bildireler.
“Karanfil ve krizantemler, evli kadimnlara saygiyla bakildigi bildirir.” (Giylmanov, 1999, s. 298)
seklindeki yuramiglar vasitasiyla karanfilin ayn1 zamanda halk arasinda saygi sembolii olarak kabul
edilen bir ¢igek oldugu anlagilmaktadir.

Tatarlarda gelenek ve giinliik hayatin bir pargasi olan thlamurun ¢igegi de halk inaniglar arasinda
yer almustir. Yuke ¢egegin Minder astina kuyip yatsan- tisiiide siiygeninini kiiresiii. “Thlamur gigegini
yastik altina koyup yatarsan, rilyanda sevdigini goriirsiin.” (Grylmanov, 1999, s. 297) inanigina gore
thlamur ¢igegi sevgiliyle riiyada baglantiya gegmenin aracidir. Cigeklerin duygulart yansitma islevi ve
inanig1 giiniimiizde de devam etmektedir. Gezgin, bugiin ask sembolii olarak kullanilan en popiiler
cicegin giil olmasina ragmen her ¢icegin ask ¢icegi oldugunu belirtmistir (2010, s. 13). Tatar yuramiglari
arasinda yer alan Is/i giil - mehebbetke, emma ul sifise - mehebbet te sifie. “Kokulu ¢icek, askin isaretidir
ancak solarsa ask da solar.” (Giylmanov, 1999, s. 297) ifadeleri ¢i¢egin giizel kokusunun halk
hafizasinda giizel duygularla eslestirildigini diisiindiirmektedir. Cigcek canli kalip kokusunu yaymaya
devam ettikce agsk da yagamaya devam eder ancak soldugunda agk da cicekle birlikte 6lmeye baslar.
Tatar kiiltiirlinde, ¢igek tiirlerinden 6zel olarak menekse ve giiliin aski ilan etmek i¢in kullanilan ¢igekler
arasinda sayildigi, Milewse — mehebbet hebercisi. Riiza da sul uk megnege iye. “Menekse, askin
habercisidir. Giil de ayn1 anlama sahip.” (Giylmanov, 1999, s. 298) yuramus1 vasitasiyla acikca
anlasilmaktadir. Menekse ve giiliin yaninda elma ¢igegi de askla iligskilendirilen ¢igeklerdendir. Elma,
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mitik metinlerde, yazili edebiyatta ve giinliik yasamda gengligin, askin, mutlu evliligin, uzun émriin ve
oliimsiizliigiin sembolii olarak kabul edilmistir. insan hayatinin temel asamalariyla iliskilendirilen
(Urmangi, 2008, s. 87) elma agacinin ¢igegi, Tatar inanislarinda askin sembolii ve iliskinin gelisimine
katki saglayacak bir unsur olarak kullanilmistir. Almagac cecegi biilek itseii- mehebbets artacak. “Elma
agacinin cicegini hediye edersen agki muhabbetin artacak.” (Giylmanov, 1999, s. 297).

Bazi ¢gigeklerle ilgili herhangi bir ritiiel gergeklestirilmeye gerek olmaksizin onlarin aski, sevdayi,
muhabbeti ve bunlara dair aci, hasret, mutluluk, hayranlk, sadakat gibi duygular1 yansittiklar
goriilmektedir. Siren - kaygili, cavapsiz mehebbet bilgisi. “Leylak, kaygi ve karsiliksiz askin
semboliidiir.” (Grylmanov, 1999, s. 298); Ulmes giil - mehebbetke meiigi tugri kaluni bildire. “Olmez
cicek, aska ebediyen sadik kalmay: simgeler.” (Giylmanov, 1999, s. 297); Giilcimis — bar nersen: de
buysindiru hisine (Tilegine) kars: tiira almawn: bildire. “Yabangiilii, her seyi boyundurugu altina alma
arzusuna kars1 koyamamayi ifade eder.” (Giylmanov, 1999, s. 297).

Cigeklerle ilgili yuramislarda renklerin sembolik dili de etkili olmustur. Beyaz c¢icekler, saflik,
masumiyet, baht agikligi ve dostlugu temsil etmistir. Ak tiistegi cecekler - duslik miinesebetlerin
bildireler. Kelesniii cecekler beyleminde de ak tiiske iistinlik birile. “Beyaz renkteki cicekler; dostluk
miinasebetlerini s1mge1er Gelinin ¢igek buketinde de beyaz renge Oncelik verilir.” (G1ylmanov 1999,
s. 298); Ak riiza - iizi gasiyk bulgan hatin-kizniii yiiregine yul salirga tilegen ir -yigit aiia sust riizalarm
biilek itsin. “Beyaz giil; stk olunan kadiin kalbine giden yolu bulmak isteyen delikanli ona bu giilleri
hediye etsin.” (Giylmanov, 1999, s. 298). Kirmiz1 cicekler ise aski ve veday1 simgelemektedir. Kizi/
riiza - mehebbet bilgis: “Kirmiz giil, askin simgesidir.” (Giylmanov, 1999, s. 297); Kizil tiistegi cecekler
— dizin yulga ¢igu yeki aywisu aldinnan birifle. “Kirmzi renkteki cicekler, uzun yola ¢ikma veya
ayrilmadan 6nce verilir.” (Giylmanov, 1999, s. 298). Sar1 gigekler ise genellikle askin hiiziinlii tarafi
olarak nitelendirilen ayrilik, hasret ve yalmzlikla iliskilendirilmistir. Sar1 tiistegi cecekler - iiziinini
ayiruca yesitin sirleriie, hislerivie isare yasawda miihim riill uymylar; sart ceceklerni sagis ayirilu,
yalgizlik bilen de beyliler. “Sar1 renkteki gigekler; kisinin 6zellikle gizli sirlarm, hislerini ima etmede
onemli rol oynar; sar1 gigekleri hasret, ayrilik, yalnizlik ile de iliskilendirirler.” (Giylmanov, 1999, s.
298); Sart Riiza - hammmii akilina, aii-zihinine sitklanuni bildirii. Tkingi megnesi: behitsiz, cavapsiz
me/kebbet. “Sar giil; kadinin aklina ve zekasina duyulan hayranlig: ifade eder. ikinci anlamu; talihsiz ve
karsihiksiz ask.” (Giylmanov, 1999, s. 298). Mavi ¢icekler talih gdstergesi olmanin yaninda hayirl
islerin temennisinde kullamlmustir. Kiik cecekler - heyirli yul tilew. “Mavi cigekler, hayirli yol dilegini
ifade eder.” (Giylmanov, 1999, s. 298). Pembe ¢icekler, askin ve sevgilinin narinligini sembolii
olmustur. Alsu tiisli cecekler —nazli, irke, gasiyk bulu bilgisi. Emma hatin-kiz irlerge bit gine alsu tiistegi’
ruza biilek ite ala. “Pembe ¢igekler; nazli, narin ve asik olmanin isaretidir. Ancak kadinlar erkeklere
sadece bir tane pembe giil hediye edebilir.” (Giylmanov, 1999, s. 298). Tatar inanislarinda ¢igegin rengi
kadar goriildiigii zamanin da kaderi etkileyecegi inancit meveuttur. Yazin bitingi bulip sari cecek kiirseii
- sagiska, kara (kara zeiiger) cecek kiirseii- kaygiga, zeiiger-kiik cecek kiirseri -izqi iske, kizilcecek
kiirseii- mehebbetke. “Baharda ilk once sar1 ¢igek goriirsen, hasrete, siyah (koyu lacivert) ¢igek goriirsen
kedere, civit mavisi ¢icek goriirsen hayirli ise, kirmizi bir ¢igek gériirsen aska yorulur.” (Giylmanov,
1999, s. 297).

Sonu¢

Doganin temel unsurlarindan olan aga¢ ve ¢icek Tatar kiiltiiriinde mitik inanislarin yansiticist
olmakla birlikte insanlarin duygularimi da yansitan semboller olarak da kullanilmislardir. Tatar
inanislarinda da agac ve ciceklerin toplumsal ve bireysel pek ¢ok mesaj tasidigi goriilmektedir. Agac ve
ciceklerin Tatar Tiirklerinin kiiltiirel kimliginin ve inang sisteminin merkezinde yer alan 6nemli unsurlar
oldugunu ortaya koyan bu calismada, Islamiyet’i kabul etmelerine ragmen eski Tiirk inang
sistemlerinden gelen kozmik agag, koruyucu ruh gibi inaniglarin korundugu tespit edilmistir. Bu
inaniglarin giiniimiize kadar ulagmasi elbette insanlarin onlar1 sosyal hayatlarina adapte etmesiyle
kiiltiirel bellegin kapsayiciligiyla agiklanabilir.

Calisma gosteriyor ki, agaclar hem fiziksel hem de onlara atfedilen mistik 6zellikleri ile cesitli
gorevler yiiklenmislerdir. Ardig¢ ve iivez agacinin koruyucu ve iyilestirici olduguna inanilirken, kayimin
kutsal olduguna inanilmistir. Ayrica halk tarafindan kaygi sembolii olarak da kullanilan kayina karsi
saygisizlik olarak nitelendirilebilecek davraniglardan sakinilmistir.

Tatar halk inanig ve yuramiglarinin (yorum) toplumsal diizeni saglayan bir rehber oldugu
gorililmektedir. Tabiat unsurlarinin ve onlardaki agac devrilmesi, ¢igek koparilmasi vb. degisimlerin agk,
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sadakat, hasret hastalik, 6liim, gibi insanlarin duygulan ve hayatindaki olaylarla bagdastirilmasi, toplum
cevre iligkisinin daima canli kalmasini saglamistir. Tatar halk kiiltliriinde ¢igekler yalnizca estetik
yoniiyle degil, ask, sadakat, ayrilik ve sagligin sembolii olmasiyla da énemli yer tutmaktadir. Abaga
“egrelti otu” motifi ise mitik inanislar temelinde, imkansiz ve olaganiistiiliikleri simgelemektedir.

Inamslarda ozellikle sar1 ¢igeklere zarar verilmesi yangin ve firtina gibi felaketlerle
iligkilendirilmistir. Bu caligma gosteriyor ki Tatar kiiltiiriinde ekolojik biling inaniglar {izerinden
yasatilmis ve korunmaya devam etmistir. Ayrica ¢alismada yer alan veriler, tabiata duyulan sayginin
folklor vasitasiyla canliligini siirdiirdiigiinii ispatlar niteliktedir. Sonu¢ olarak, aga¢ ve ciceklerin
insanlarin yasami boyunca onlara eslik ettikleri ve Tatar Tiirklerinin yasam felsefesini sekillendirmede
onemli unsurlar olduklar1 tespit edilmistir.
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