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OZET

FAKIR BAYKURT’UN ROMANLARINDA TOPLUMUN MUSTEREK
BILICALTINI YANSITAN TIiPLERIN KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Rabia CETIN

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BiLiMLER ENSTIiUSU
TURK DiLi VE EDEBIYATI ANBILIiM DALI

Temmuz, 2021
Damisman: Doc. Dr. Muhittin DOGAN

Bu c¢alismada Cumhuriyet Donemi Tiirk edebiyatinin tanman yazarlarindan Fakir
Baykurt’un on dort romanimin adeta yazilma nedeni olan ve C. Jung’mn “’yash bilge
arketipi’’ ile paralel 6zelliklere sahip yaslh bilge tipi, koylerdeki kolektif bilingaltini
yonlendirebilme kabiliyeti agisindan incelenmistir. Romanlarin temelindeki ezen-ezilen,
zengin-fakir, yoneten-yonetilen gibi giiglerin esit olmadigi ¢atisma semasinda ¢ogunlukla
maglup tarafta bulunan koyliilerin hem lideri hem soézciisii hem de akil vereni
konumundaki yash bilgeler, Baykurt’un sahip oldugu ideoloji ¢ergevesinde, okur igin
toplumsal mesajlar barindirarak yazarin roman igindeki sozciiliigiini istlenir. Diger
yandan yasl bilgelerin bulundugu mekanlar yani, yasamin neredeyse tamamiyla topraga
bagli oldugu kdyler ile sanayilesme ve modernizmin doniistiirdiigli sehirler, onlarin
otoriteleri iizerinde olumlu ve olumsuz ¢ok sayida etkiye sahiptir. Ug ana béliim ve
sonuctan olusan ¢alismanin ilk boliimiinde roman tiirliniin Avrupa edebiyatindaki ve Tiirk
edebiyatindaki islevsel yonleri, toplumcu gercekei anlayisin Tiirk edebiyatindaki
yansimalari, Cumhuriyet biirokrasisinin lilkedeki “’kdylii sorununa’’ ¢dziim arayislari,
Koy Enstitiileri ve Enstitii mezunu yazarlarin edebiyata yeni bir gercekeilik anlayisi
getirerek olusturduklar1 koy romani birbiriyle iliskilendirilerek yorumlanmistir. Ikinci
boliimde Fakir Baykurt’un hayati, tipin roman ig¢indeki islevini ve 6nemini daha iyi
konumlandirabilmek i¢in roman tiiriinlin sahis kadrosu, Baykurt’un romanlar1 ve bu
romanlardaki bilge tiplerin gelisimi incelenmistir. Ugiincii béliimde ise yash bilgeler
karsilastirmali bir sekilde ele alinarak onlarin kdydeki sosyal ¢evre ve iliskiler tizerinde
sahip oldugu otorite ile bu otoritenin degisen mekénlara gore farklilagsan etki giicii, tim
farklariyla ortaya konulmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fakir Baykurt, yasl bilge tipi, koy romani, kolektif bilingalti.



ABSTRACT

A COMPARATIVE ANALYSIS OF TYPES REFLECTING SOCIETY'S
COLLECTIVE SUBCONSCIOUS IN FAKIR BAYKURT'S NOVELS

Rabia CETIN

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF TURKISH LANGUAGE AND LITERATURE

June, 2021
Advisor: Do¢. Dr. Muhittin DOGAN

In this study, the old sage type, which is the reason for writing the fourteen novels of
Fakir Baykurt, one of the well-known authors of Turkish literature in the Republican
Period, and has parallel features with C. Jung's "old sage archetype", has been examined
in terms of its ability to direct the collective subconscious in the villages. Elderly sages,
who are both the leader, spokesman and mentor of the villagers, who are mostly on the
defeated side, in the conflict scheme in which the powers such as the oppressor-oppressed,
the rich-poor, the ruler-administered are unequal at the basis of the novels, in the
framework of Baykurt's ideology, undertakes the spokesman for the novel by hosting
social messages for the reader. On the other hand, the places where the old sages reside,
namely the villages where life is almost entirely dependent on the land, and the cities
transformed by industrialization and modernism, have many positive and negative effects
on their authorities. In the first part of the study, which consists of three main parts and
results, the historical development of the novel genre in European and Turkish literature,
the reflections of the socialist realist understanding in Turkish literature, the Republican
bureaucracy's search for a solution to the "peasant problem" in the country, The village
novel which was created by the Village Institutes and the writers, who graduated from
the Institute, by bringing a new understanding of realism to literature, were interpreted by
relating to each other. In the second part, Fakir Baykurt's life, the characters of the novel
genre, Baykurt's novels and the development of the wise characters in these novels are
examined in order to better position the function and importance of the type in the novel.
In the third part, a comparison was made between the old sages, and the authority they
had over the social environment and relations in the village and the influence of this
authority differing according to the changing places were tried to be revealed with all
their differences.

Keywords: Fakir Baykurt, old sage type, village novel, collective subconscious.



ON SOZ

Roman yazarinin i¢inde yasadigi toplumdan, donemden, gelenekten, o donemin
gecerli diisiince akimlarindan tamamiyla uzaklagmasi pek miimkiin degildir; roman
kurguya dayali bir tiir olsa da yazildigi dénemin, toplumsal, sosyolojik, ekonomik ve
siyasi yansimalarini belli 6l¢iide i¢inde barindirir. Okur, romanin kurmaca diinyasi i¢inde
bazen kisinin bireysellesme seriiveniyle bazen de ideolojik bir perspektifle karsilasir.
Calismanin konusunu yakindan ilgilendiren Cumhuriyet biirokrasisinin ideolojik bir
perspektifle koye ve koyliiye verdigi onem oldukea biiyliktiir. Yeni kurulan devletin her
alanda yaptig1 inkilaplar1 iilke niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunu olusturan kdylere
ulastirmak donemin aydinlar1 i¢in en temel amaglardandir. Bu baglamda atilan
modernlesme adimlarinda egitim-0gretimin kdye gotiiriilmesi ve koyiin bu sekilde
kalkindirilmas: planlanarak Koy Enstitlileri kurulur. Birgok tartismayi beraberinde
getiren Enstitliler, koy ¢ocuklar1 arasindan koyii kendi dinamikleriyle anlatmay1 misyon
edinen ¢ok sayida sair, yazar, aydin yetistirir. Bu ¢ocuklardan biri de Fakir Baykurt’tur;
yazar eserlerinde hep koylin ve koyliiniin sorunlari, ekonomik yapiyi, toplumsal
esitsizlikleri, gii¢sliziin giiglii karsisindaki direnisini dile getirir. Koy romanmin Tiirk
edebiyatinda ortaya ¢ikip gelismesini ve o yillarda biiyiik ilgi gérmesini saglayan Fakir
Baykurt, Mahmut Makal, Talip Apaydin, Dursun Ak¢cam gibi Enstitii’den mezun olmus
yazarlardir. Bu ¢alisma, Fakir Baykurt’un romanlarini ve bu romanlardaki koyliiyti tek
sOziiyle ortak bir amac¢ i¢in harekete gecirebilen, kdyliinlin kolektif bilingaltini
yonlendirme giiciine sahip yasl bilge tipini merkeze alir.

Her seyden once, ¢alisirken oldukga keyif aldigim bu konuyu bana 6neren ve
arastirma boyunca en iyiye ulagsma noktasinda bilgisi ve deneyimleriyle emeklerini
esirgemeden yol gosteren, diisiince ufkumu genisleten degerli hocam Dog. Dr. Muhittin
DOGAN’a sonsuz saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunarim.

Rabia CETIN
2021, Afyonkarahisar
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GIRIS

Bati’da on sekizinci yiizyilda sanayilesmenin ardindan gelen modernizm ve
burjuva siifinin dogmasiyla bireyci diisiince ve felsefe gelisir; bu gelismenin devaminda
ortaya ¢ikan roman, edebi tiirlerin en genci olmasina ragmen kisa siirede matbaanin
icadiyla Onii alinamayan bir yiikselise gecerek diger edebi tiirleri geride birakip kendine
genis bir okuyucu kitlesi bulur. Insan1 ve insana ait evrensel ger¢egi, roman tiiriiniin
sagladig1 genis anlatim Ozgirliigiiyle bireysel zaman, konum ve kurmaca bir evren
icerisinde anlatma pesinde olan roman, zaman zaman toplumsal degisimlerden
etkilenerek diimenini farkli yonlere ¢evirse de asil amacindan asla vazge¢mez. Yazarin
olusturdugu bu evrenin -her ne kadar kurmaca bir evren olsa da- insani, toplumlumu,
kiiltiirel birikimi anlama, yorumlama, toplumsal olaylar1 ve degisimleri gelecek nesillere
aktarma, belli donemlerde belli konularda ortak bir kamuoyu olusturma, okura yol
gosterme, sosyal, medeni ve ahlaki birtakim bilgiler verme, onu ¢esitli konularda egitme
gibi pek c¢ok islevsel yonii mevcuttur; dolayisiyla roman okuru, toplumun yasadigi tiim
bu tarihsel siire¢leri, degisim ve doniisiimleri romanin sayfalar1 arasindan takip edebilir.
Romanin diger edebi tiirleri geride birakarak yiikselisinin en 6nemli sebebi ‘’Kapitalist
toplumun kendinden 6nceki sozlii edebiyat geleneginden ayrilip bireyi, bireyselligi,

bireyin toplum karsisindaki yalnizligini 6n plana ¢ikarmasidir.”” denilebilir.

Tiirk edebiyatinin romanla tanismasi ise Bati’dakinden farkli olur; bu tanigsma on
dokuzuncu yiizyillda Osmanli Imparatorlugu’nun gerilemesini durdurmak igin ortaya
atilan pragmatik Batililagma hareketleriyle gergeklesir. Hedeflenenin aksine Osmanli
ekonomisi sanayilesme yolunda tokezleyince aydinlarin modernlesmenin temeli kabul
ettigi roman i¢in gerekli olan bireyci diisiince ve burjuvazinin dogumu gecikir. Aydinlar,
Avrupa edebiyatin1 ve romanini gelismisligin bir isareti olarak gordiigli i¢in dogumu
dogal yollardan ger¢eklesmeyen romani ithal etmeye karar verir. Tanzimat doneminde
yapilan ¢eviri ve adaptasyon calismalariyla gelisimini siirdiiren Tirk romaninin farklh
donemlerde farkli islevler tistlendigi goriiliir. Halk hikéayelerinin, meddah taklitlerinin,
destanlarin, masallarin da olusturdugu bilgi birikimiyle orta ¢ikan ilk roman G6rnekleri,
Osmanli toplumunun Batililasma yolunda yasadigi sikintilara, Dogu-Bati karsitligina,
“’eski’’ ve “’yeni’’ kavramlarina, halk arasindaki kolelik ve cariyelik gibi uygulamalara,
kadin-erkek iliskilerine, goriicii usulii evlili§in olumsuz yanlarina ve buna benzer sosyal

durumlara dikkat ¢ekmeyi amaglar.



[k donemlerde Tiirk edebiyatmin roman tiiriiyle tanismasinin en énemli maksadi
Batr’y1 tanimakken; zaman igerisinde toplumsal degisimlere ve ihtiyaglara gore halki
egitmek, halkta Milli Miicadele ruhunu, bilincini olusturmak, Anadolu gergeklerini
gorliniir kilmak, farkli ideolojilerin sozciiliigiinii yapmak da romanin temel amaglar
arasinda yer alir. Yazilis amacina gore cesitli alt basliklara ayirabilecegimiz roman
tiirlerinden biri de tezin konusunu yakindan ilgilendiren kdy romanidir. Milli edebiyattan
once romanin konusu ve mekani Istanbul’dur; Tanzimat donemindeki modernlesme algisi
sebebiyle Anadolu’nun romana konu ve mekan olarak girebilmesi birkag kiigiik deneme
disinda pek miimkiin olamaz. Bu baglamda Ahmet Mithat Efendi’nin Letdif-i Rivayat
serisinde yayinlanan Bir Ger¢ek Hikdaye (1293/1876) ve Bahtiyarlik (1302/1885) adli
hikayeleri, Nabizade Nazim’in Karabibik (1308/1890), Mizanc1 Murat’in Turfanda mi
Yoksa Turfa mi (1890), Ebubekir Hazim Tepeyran’in Kiiciik Pasa (1909) gibi eserleri
edebiyat tarihimizde roman ve hikdyenin Anadolu’dan s6z eden ilk 6rnekleridir. Milli
Edebiyat akimi1 ise roman okurunun ilgisini Anadolu’ya ve Milli Miicadele’ye ¢ekmeyi
amaglar. Bu ama¢ Cumhuriyet doneminde bizzat devletin destegiyle hizlanir ve donemin
yazarlarini toplumsal meselelere, koyliilerin egitilmesi ve kdylerin gelistirilmesi, yapilan

inkilaplarin halka benimsetilmesi gibi konulara yoneltir.

1930’dan sonra yazarlarin, toplumsal meselelere elestirel bir tavirla yaklasarak
Tiirk romanin1 toplumcu gercekei bir kimlige sokup kdye ve kdy insanina odaklandigi
goriiliir. Bu noktada 6zellikle Koy Enstitiisii mezunu olan yazarlarin payr oldukg¢a
bliytiktiir; sosyalist bir diinya goriisiine sahip Enstitiilii yazarlar, daha 6nceki romantik
koycii soylemin aksine oldukca gercekei tisluplariyla topragin ve koyliintin edebiyatini
yapar. Bu calismada kdy roman1 dendiginde akla ilk gelen yazarlar arasinda bulunan Fakir
Baykurt’un on dort romani ve bu romanlarin temelinde bulunan yasl: bilge tipi, sosyal
cevreleri ve bulunduklar1 mekanlara gore incelenmistir. Yazarin romanlarinda hala sozli
kiiltliriin yasam kaliplartyla hayatini siirdiiren, toplumun ortak aklin1 temsil eden yash
bilgeler ile W. Benjamin’in “’hikaye anlaticis1’” ve C. Jung’un “’yash bilge arketipi’’
arasinda ciddi benzerlikler tespit edilmistir. Birinci boliimde roman tiirliniin Avrupa
edebiyatindaki ve Tiirk edebiyatindaki islevleri, bu islevlerle iligkili olarak Tiirk
romaninin toplumcu gergekei anlayisla tanigmasi, Cumhuriyet biirokrasisinin koye
yonelik politikalari, bu politikalardan biri olan Koy Enstitiileri ve Enstitiiler’den yetisen
“’koylii”” yazarlarn literatiire kazandirdigi kdy romani ve de bu roman tiiriine “’sehirli’

yazarlarin getirdigi farkli yorumlar detayli bir sekilde incelenmistir. Ikinci boliimde Fakir



Baykurt’un kisa bir biyografisi yer alirken ilerleyen sayfalarda romanin sahis kadrosuna,
Baykurt’un romanlarina ve bu romanlardaki yaslh bilge tipinin gelisimine genis yer
verilmistir. Ugiincii bolimde Baykurt’un romanlarindaki bilge tiplerin, kdylerdeki sosyal
iliskileri yonlendirebilme kabiliyeti karsilagtirilmis ve bu kabiliyetin mekanlarla iliskisine
dikkat ¢ekilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise topluma 151k tutan, ahlaki dersler-6giitler veren,
insanlara dogru yolu gosteren, haksizlarla miicadele etmeye calisan yagl bilge tipinin
toplumun kolektif bilingalt1 iizerinde sahip oldugu yonlendirici otorite ve bu otoritenin
mekanlara gore degisen etki giicli, yazarin sahip oldugu ideoloji ¢ergevesinde

yorumlanarak bir sonuca varilmistir.



BIiRINCi BOLUM

ROMANIN TARIHSEL SERUVENI VE iSLEVLERI VE TOPLUMCU
GERCEKCIi KiMLIGIiYLE KOY ROMANI

1. ROMANIN TARIHSEL SERUVENI VE ISLEVLERI

Insan1 ve insana ait her seyi diger edebi tiirlere nazaran daha genis bir perspektifte
okurun dikkatine sunma becerisine sahip olan roman, kendini ifade etmek isteyen yazarin
ilk tercihleri arasinda bulunur. Roman, hem toplumsal hem de bireysel olaylarin,
durumlarin, ger¢eklesen degisim ve doniisiimlerin genel anlamda hayatin, yazarin kalemi
araciligiyla yeniden yorumlanmasi ile olusur; dolayisiyla yasanan teknolojik ve
sosyolojik gelismeleri, ilerlemeleri, arayiglar1 diger disiplinlerin aksine duygu ve
diisiinceleri hesaba katarak konu edinir (Tosun, 2019: 407)!. Yazarmn olusturdugu
kurmaca diinyanin, insani, toplumlumu, kiiltiirel birikimi anlama, yorumlama, toplumsal
olaylar1 ve degisimleri gelecek nesillere aktarma, okura yol gosterme, bilgi verme, onu
cesitli konularda egitme, herhangi bir diinya goriisti hakkinda biling sahibi kilma gibi pek
cok islevsel yonii mevcuttur (Dogan, 2020: 101)%. Ancak ilk etapta islevsel yonden
O6nemini okura kanitlayamayan roman, uzun siire toplumsal algida sanat eseri olarak kabul

gormez ve gesitli elestirilere maruz kalir:

Ik dénemlerde roman bir sanat olarak kabul edilmemis, geng kizlarin, ev kadmlarinmn ve
igsiz gii¢siiz insanlarin vakit gecirmek i¢in okuduklar: bir alt tiir olarak goriilmiistiir.
Zamanla yasanan siirecte romanin hayatin ayrilmaz bir par¢asi oldugu, hayati bir biitiin
olarak yansitan parlak bir tiir oldugu kanitlanir. Sadece estetik degil, egitici, yonlendirici
hatta hayatlar inga eden bir gii¢ oldugu kabul edilir. Ciinkii burada bir hayat goriisii ortaya
konmakta, hayata miidahale edilmekte, yorumlanmakta, yonlendirilmektedir. Giderek
roman ve hayat i¢ i¢e gecer. Romanlarin m1 hayatlar anlattig1 yoksa romanlarin m1 hayat
inga ettigi tartisilmaya baslar. (Tosun, 2019: 405)

Tiirk yazarlarin ¢agdas uygarligin kapisini agan anahtar olarak gérdiigii romanin,
Tiirk edebiyatindaki yeri ve islevi kadar, nerede ne zaman dogdugu, tiirsel olarak hangi
gelismeleri yasadigr da olduk¢a Oonem arz eder. Roman tiirliniin dogumundan evvel
Ortacag’da seckin bir sinifa karsilik gelen sovalyeler ve onlarin ¢evresindekiler, hikaye

dinleme ihtiyacini eski destanlari, gezgin saz sairlerinden veya jonglorlerden® dinleyerek

! Detayli bilgi icin bkz. Tosun, N. (2019). Edebiyat Atlas:. Istanbul: Dedalus Kitap.

2 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Dogan, M. (2020). Kurmaca Metinlerde Tarihi Bir Sahsiyet Olarak Timur.
Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi, Mart, s. 100-114.

3Tiirkgeye Fransizca ¢’ Jongleur” sdzciigiinden gegen kelime, belirli bir sayidaki nesneyi havaya atip tutan,
bu esnada en az bir adet nesnenin havada kalmasini saglayan sirk veya sahne sanatgisina denir
https://www.turkcebilgi.com/jongl%C3%B6r (Erisim Tarihi: 27.01.2021).
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giderir. Sayica daha fazla olan halk ise ayn1 ihtiyaca manzum masallar, fabllar ve bunlara
benzer hikayelerle cevap verir. Ilk ¢ikt1g1 yer Hindistan olarak gdsterilen, obur ve acgdzlii
papazlarin, palavraci ve yeteneksiz sdvalyelerin, sisman burjuvalarin bolca yer aldigi bu
masal ve hikayeler, dinleyicileri tarafindan romanin dogumuna kadar zevkle takip edilir

(Ozén, 2017: 18- 19).

Orta Cag'da asker agz1 Latince ile konusup yazmaya c¢alisan Avrupalilarin diline
"lingua Romana" (Romain, Romane, Romal1 dili), bu dille yazilmis ve anlatmaya dayali
eserlere de "ecrits romans" veya sadece "romans" denir. Bu romanslar yazili eserler
olmasina ragmen, hald manzum forma sahiptir. M. Kayahan Ozgiil (2017), bu durumun
sebebinin sozlii edebiyat kiiltiiriinde nesrin yliksek sesle kalabaliklara okunamadigini ama
nazmin insad edilebilir oldugu icin bu donemde anlatmaya dayali eserlerin manzum
oldugunu belirtir. Bati’da s6zlii edebiyattan yazili edebiyata gegis siireci edebi bir kayip

olarak algilanmaz; aksine bu durum modernite anlamma gelir (Ozgiil, 2017: 12-13)*

Hikaye anlaticihiginin gerilemesiyle sonuglanan siirecin ilk belirtisi, modern cagin
basinda romanin dogusudur. Romani hikdyeden (ve daha dar anlamda destandan) ayiran,
esas olarak kitaba bagimli olmasidir. Romanin yayginlagmasi, ancak matbaanin icadiyla
miimkiin oldu. So6zlii olarak aktarilabilir olan, yani destanin zenginligi, romanin
malzemesinden nitelikge farklidir. Romani biitiin diger diizyazi tiirlerinden, masal, efsane
ve hatta novelladan ayiran, sozli edebiyattan gelmiyor ve ona donmiiyor olmasidir.
(Benjamin, 2014: 80-81)

On sekizinci yiizyil, Bati’da bireyci diisiince ve felsefenin baglangic noktasi olarak
kabul goriir. Romanin dogdugu yer, zaman ve kaynaklar1 konusunda pek ¢ok farkli goriis
olsa da Fethi Naci (1981)’ye gore romanin gercek varligi, on sekizinci ve on dokuzuncu
ylizyillarda sanayilesmenin ardindan gelen moderniteyle ve burjuva smifinin dogup
gelisimiyle baglar. Naci, romanin eskicag diizyazisina, eski Dogu masallarina,
sOvalyelerin agklarinin ve kahramanliklarinin anlatildigi romanslara, Ronesans hikaye ve
destanlarina bagli ama onlardan ayrilan bambaska bir tiir oldugunu diisiiniir® (Naci, 1981:
7). Romanin diger tiirlerden farkli bir yere konmasinin en 6nemli sebebi gelenekten
ayrilarak hatta ona tepki olarak bireyselligi giindeme getirmesidir. Toplumda genel kabul

gormis, toplumsallagsmis her sey gelenek olarak nitelendirilebilirken; her bireyin kendi

4Ozgiil (2017), Manas Destani’nin hala anlatildigini ve anlatilirken yazilmaya devam ettigini séylemenin
yazili edebiyat kiiltiirliniin tam olarak yerlesmedigini gdsteren bir durum oldugunu diigiiniir. Daha fazla
bilgi icin bkz. Ozgiil, M. K. (2017). Romanin Hikéayesi. Hece Aylik Edebiyat Dergisi Tiirk Romani Ozel
Sayust, Cilt 1, S. 65-66-67, May1s, Haziran, Temmuz, s.11- 21.

SBurada romanin on yedinci yiizyilda Bati’da burjuva yasam bigiminin ihtiyaglarina cevap vermek igin
dogumuna kadar roman benzeri anlat1 bigimleri tiim diinya kiiltiiriinde vardir ve benzer ihtiyaglara cevap
verir demek hi¢ de yanlis olmaz. Dogu edebiyatindaki mesnevi, Bati’daki sovalye edebiyati, Cin anlati
kiiltiiri modern roman bi¢iminin diginda kabul edilemez (Tosun, 2019: 405-406).
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tercihleri, degerleri, begenileri, topluma agmadigi yonleri ise bireysel alamdir®
(Antakyalioglu, 2013: 60). Roman, matbaanin icadiyla 6nii alinamayan bir yiikselise
gecerek toplum bilincinin kaynaklik ettigi geleneksel sozlii anlati kiiltiiriinti diislise
gecirir. Boylece insanlarin, W. Benjamin (2014)’in Son Bakista Ask’ta’ vurguladigi sozlii
kiiltiiriin temsilciligini yapan hikaye anlaticisinin aktardigi deneyimlere olan bakis agisi
degisir ve tecrilbe degersizlesir. Oysa hikdye anlaticisinin dinleyicinin ihtiyaglarina
yonelik sekillendirdigi hikayeler, gercek yasami niteleyen ise yarar bilgiler igerir. Fakat
romanin bireyi toplumdan ayristirarak bireyselligi, yalnizligi 6n plana getirmesiyle
tecriibe onemsizlesir ve ortak aklin temsilcisi olan bilge kisilere® de ihtiya¢ kalmaz

(Antakyalioglu, 2013: 66-68)°.

Roman, ilk etapta somutlayan bir tavirla kiginin bireysel yasantisini, i¢ diinyasinin
tim karmasikligin1 bireysel zaman, konum ve kurmaca bir evren igerisinde veren bir
edebiyat tiiridiir (Belge, 2016: 18). Jale Parla (2018)’nin Lukacs’tan aktardigina gére on
sekizinci ylizyila kadar -yani kapitalizmden once- epik ve epik Oncesi edebi tiirler, is
boliimii ve uzmanlasmanin heniiz parcalanmadigi, bireyin {iretim siirecinden kopmadig1
ve pargalanmisg bir diinya goriisiiniin heniiz dogmadig: tiirlerken; toplumun yabancilasma
ve par¢alanma siirecine girmesiyle kapitalizme 6zgii bir tiir olan roman dogar ve onun
hicbir kurala uymayip istedigi her bi¢cime girebilmesi kapitalist par¢alanmislig1 yansitir
(Parla, 2018: 38). Burjuvanin en 6nemli kesiflerinden biri olan roman, tiiketim
toplumunun begenisine hitap eder ve onun kolayca yazilip yine kolayca okunabilir olusu
temel amacinin tiiketilmek oldugunu gosterir (Antakyalioglu, 2013: 28). Dolayisiyla

roman tiirlinlin trajedisi de burada baslar ve roman, modernizmle birlikte parcalanip

b Kisiyi birey yapan kendi 6znel hikdyeleri ve yasam deneyimlerinin toplami ise toplumlart da toplum
yapan onlarn ortak tecriibeleri, ortak gegmisleri ve hikdyeleridir. (Antakyalioglu, 2013: 64)”’

" Bkz. Benjamin, W. (2014). Hikdye Anlaticisi- Nikolay Leskov’un Eserleri Uzerine Diisiinceler. Son
Bakista Ask igerisinde (s.77-100), N. Giirbilek (sunus ve hazirlayan). Istanbul: Metis Yaymnlari. (Ozgiin
metin 1936’da yayimlanmistir.)

8Bu noktada Antakyalioglu (2013)’nun ¢’Bu bilgiler ahlaki kodlarla ériilmiistiir ve halkin atasézleriyle,
inang bigimiyle, gelenekleriyle celismez. Yani, hikdyeci dinleyicisine tavsiyeleri olan, ogretecegi ahlak
dersleri bulunan, hayat bilgileri veren, yol gosteren, 11k tutan bir kisidir. Toplumun ortak aklini temsil
eden bilge kisidir hikdyeci. (Antakyalioglu 2013:67)"’ ciimleleriyle niteledigi ve W. Benjamin’in iizerinde
o6nemle durdugu toplumun ortak bellegini temsil eden hikéye anlaticisi ile Fakir Baykurt’un romanlarinda
kdyiin ve kdyliiniin problemlerine ¢éziim iireten, toplumun kolektif bilingaltin1 sahip oldugu bilgelikle
etkileyebilen yasli bilgelerin arasinda dikkat cekici benzerlikler goriiliir. Ozellikle Baykurt’un mekan olarak
kullandig1 kdylerde, kdyliiler yasamini hala sozlii kiiltiiriin yasam kodlartyla devam ettirir ve yasli bilgelerin
aktardigi tecriibelere gilivenerek yeni girisimlerde bulunur. Bu konuya tezin ilerleyen boliimlerinde daha
detayli yaklagilacaktir.

%Yasanan bu degisimi “’toplumsal hastalik’> yani, modernlesme olarak adlandiran W. Benjamin’den
etkilenen Antakyalioglu (2013), hikdyenin yerini romana birakmasina toplumda meydana gelen ¢iiriime ve
yozlagmanin neden oldugunu diisiiniir (Antakyalioglu, 2013: 67-68). Bkz. Antakyalioglu, Z. (2013). Roman
Kuramina Giris. Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1.



toplumsal bagindan kopan ve yabancilagan bireylerin, parcalanmis gercekligin bulundugu

kapitalist toplumda higbir zaman kavusamayacagi bir biitiinligii 6zler (Parla, 2018: 38).

Bu parcalanma ve yabancilasmanin meyvesi olan roman, on sekizinci ylizyilda
“’sonradan gérme’’ avamin ve genglerin “’ucuz’’ eglence bi¢imi olarak goriiliir ve onun
siir, drama, epik gibi bilgi birikimi, estetik zevk ve biling gerektiren ciddi edebi tiirlere
alternatif olamayacag diisiiniiliir. Ciink{i roman yazari, okurdan daha iistiin biri degildir;
o da okur ile ayni sinifin yani, orta siifin liyesidir. Diger yandan siir, drama, epik gibi
edebi tiirlerin sahip oldugu naif, romantik, hayalci, idealist ruh ile romanin sahip oldugu
gercekei ve maddeci burjuva ruh, bu tiirlerin farkliligini ¢arpici bir bigimde gozler dniine

serer (Antakyalioglu, 2013: 18-19):

Romantik ruh, bilimin, yerlesik, sistematik egitim kurumlarmmin, bu kurumlarin
ideolojisinin, makinelesmenin, sanayilesmenin insani ait oldugu yer olan dogadan
kopardigini ve bu ylizden insanin 6ziiyle doganin 6ziiniin birbirine yabancilastigini 6ne
siirerek tiim bu engellere meydan okuyan, dogaya doniisii ideal edinen ve 6zle yasami
yeniden eski caglardaki gibi biitiinlestirmeyi amaglayan nostaljik bir ideolojiyi
benimsemistir. Ote yandan, roman 6z ve yasam arasindaki kopusun, gerceklik ile benligin
birbirinden ayrilisinin edebi tiiriidiir; romantik ideoloji gibi nostaljik ve hayalperest
degildir. Varligin1 zaten tiim bu saydigimiz sosyal, bilimsel, ekonomik ve teknolojik
gelismelere bor¢ludur. (Antakyalioglu, 2013: 19)°

Diger yandan Marina Mackay (2018) Roman Nedir adli eserinde romanin tam da

bu ozelliginden dolayr yani, hayalperest ve romantik romanslardan farkli olusu ve

b

“Gergek diinyaya bastan ¢ikarict yakinligr °° sebebiyle on sekizinci yiizyilda sira dist

kabul edildigini belirtir (Mackay, 2018: 14)'. Elbette ki edebiyatta agilan bu yeni
pencerenin birden bire oldugu sdylenemez. Tanpinar (1969) bu konuda, insana, birey ve
toplum ekseninde yaklasabilen ilk romanlardan olma 6zelligi tagiyan Don Kisot’u 6rnek
gostererek Ortacag yazininin kendi ananesi ig¢inde bir¢cok toplumsal degisim ve gelisim

yasadigini belirtir (Tanpinar, 1969: 47-48):

Her ne sekilde bakilacak olursa roman, igtimai evoliisyonun®? neticesi olarak goriiliir. Asil
mithim tarafi, romanin bu tekabiilii yaparken, vasitalarini hazirlamasi, dilin insani ve
hayati biitiin buutlar1 ile kavrayabilecek hususiyetler kazanmasi idi. Bu gelisme bugiin
bile devam etmektedir. Dis dlemi asagi yukari fetheden roman, simdi bir tarafiyla i¢
alemimizin en gizli noktalarina, gayr-1 suura ve rityalara donmiis bulunuyor. Ve kendisine
biitlin bir golge alemini ifade edecek, yumusak, kivrak adeta kemiksiz, sert ve akisli
renklerden uzak, ugucu bir dil, bir agacin koki kadar dalli budakli ve karanliga aligik bir
dil yapmaga ¢alistyor (Tanpinar, 1969: 48).

©Ayrica Antakyalioglu (2013), romanm edebiyatin temelinde bulunan ¢6grenme ve keyif verme”
islevlerinden cogunlukla keyif vermeyi tercih ettigini ve islevi, seviyesi, degeri diisiiniildiigiinde
giinlimiizdeki televizyon dizilerine benzedigini vurgular (Antakyalioglu, 2013: 19).

"Mackay, M. (2018). Roman Nedir. (Cev. Fazilet A. Ozdemir), Istanbul: Bogazi¢i Universitesi Yayinevi.
12 Geligme. https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 18.01.2021).
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Diyen Tanpinar, Don Kisot’un yeni ufuklar agan bir “’Ortacag romani elestirisi’’
oldugunu ve daha genel anlamda modern romanin da roman tiiriiniin elestirisi oldugunu
diisiiniir. Ayrica yazara gore modern romanin dogusunda onemli etkilere sahip olan
tenkit, ayn1 etkiye Dogu edebiyatinda ve medeniyetinde sahip degildir (Tanpinar, 1969:
47-48).

Ote yandan romana kuramsal agidan yaklasmak oldukea kafa karistirici olsa da
elestirmenler onu ¢esitli yollar ve kavramlar yardimiyla yorumlayarak romana dair
edebiyat kuramlar1 liretme isini istlenir; bu kuramsal ¢alismalar1 da Erkan Irmak
(2018)’1n aktarimiyla temelde ii¢ ana bakis acis1 altinda degerlendirmek miimkiindiir.
Bunlardan ilki, romani antik ¢aglardan itibaren siiregelen bir gelenegin yeni bir evresi
olarak goéren evrimci teoridir. Bu kuramsal bakisa gére romanin baslangict modernite ve
onun getirileri degil; Homeros, Ksenophon, Petronius gibi Antik Yunan’da milattan 6nce
ortaya ¢ikan metinlere dayanir. Gegmiste Antik Yunan’dan Cin’e ve Uzak Asya’ya,
oradan Ortagag boyunca ilk etapta ¢eviriler yoluyla Ortadogu’da ve daha sonra yine
ceviriler yoluyla romans ve sovalye anlatilarina doniiserek Avrupa’ya ulasip tiirsel
evrimlesmesini saglar. Margaret Anne Doody ve Thomas G. Pavel gibi arastirmacilar,
moderniteyle dogmus bir roman diisiincesi yerine, siirekliligi 6n plana ¢ikaran evrimci bir
roman tlirliniin gelisimini savunur (Irmak, 2018: 50-54). Diger bir bakis agis1 da Ian
Watt’in ve Romanin Yiikselisi adl1 kitabinin temellendirdigi kuramdir. Watt, romanin
evrimlesme teorisinin aksine yeni bir tiir oldugu fikrindedir; fakat romanin ge¢gmisle olan
iligkisini tamamiyla gormezden gelmez, benzerlikleri belirlemek yerine neden
benzemedigini gozler dniine serer (Irmak, 2018: 54-55). Roman kuramina dair goriislerin
sonuncusu ise Bakhtin ve Lukacs’in ayr1 noktalardan bakmis olmalarina ragmen, romant
modernitenin olusturdugu atmosferde kendinden 6nceki higbir seye benzemeyen, dncesiz
bir tiir olarak yorumladiklari1 ¢alismadir (Irmak, 2018: 57-58). Antakyalioglu (2013)’na
gbore romanin kuramsal agidan bdylesine cesitlilik gdsterip bugiin hala bir standarda
oturamamasindaki sebeplerden biri de onun Aristoteles zamaninda ortaya ¢ikip
Poetika’da yerini ve tanimimi almamasidir. Yazar, romanin hala belirli ve standart bir
tanima, bigime ve igerige sahip olmayisinin onun buglinkii kitlelere ulasabilme
konusundaki basarisin belki de temel sebebi olabilecegini diisiir!® (Antakyalioglu,

2013: 20).

BAntakyalioglu (2013), roman tiiriiniin tanimsizligi konusunda, Bakhtin’in romanin evrimini
tamamlamamis tek tiir olarak kemiklesmemis yumusak bir kikirdak dokusu benzetmesini hatirlatir
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Roman i¢in yapilabilecek en gergekei tanim, bir tiir olarak her teknigi, bi¢imi ya
da soylemi, “’roman dis1’’ olarak nitelendirilen her unsuru i¢ine alabilmesidir (Irmak,
2018: 47-48). Genel kabule gore moderniteyi baslatan diisiinlir Descartes, yazar ise
Cervantes’tir; daha sonra bu kabule Cervantes’in Don Kisot’unun ilk roman olma
ozelligiyle modernitenin yaninda postmodernitenin de habercisi oldugu yargisi eklenir
(Parla, 2018: 18-19). Diger yandan romandan Onceki tiirler, zaman dis1 unsurlarla
ugrasirken, burjuva roman, zamani da bireysellestirir ve mitolojik veya dini zamani
birakip tarihi ve maddeci zamanla ilgilenir (Belge, 2016: 18). ‘’Roman yazmak, insan
hayatini tasvir ederken benzersiz olant u¢ noktalara vardirmaktir. Roman, hayatin biitiin
dolulugu icinde ve bu dolulugu tasvir ederek, yasayanlarin derin akilsizligimi ortaya
serer. (s.81)”” diyen W. Benjamin (2014)’e gdre romanin hareket noktasi hayatin
anlamidir ama bu anlam arayisi, okurun kendini bu yazili hayatin i¢inde buldugunda
hissettigi saskinhigin ilk ifadesinden baska bir sey degildir (Benjamin, 2014: 91).
Zihinlerde ¢ok sayida soru ve yorumu beraberinde getiren roman, benzer bir durumu Tiirk

edebiyatinda da olusturur.

Osmanli imparatorlugu, on altinci yiizyilin ortalarindan itibaren kurumlarindaki
bozulma ve gerilemenin farkina varamayinca diinyadaki ilerlemelerin gerisinde kalir. Bu
bozulmalarin yani sira Osmanli’daki toplumsal yapida padisahin bagini ¢ektigi yonetici
siif ile yonetilen sinif yani, halk arasinda bulunan kopukluk pek ¢ok alanda karsimiza
cikar. Konusulan dilin, edebiyat zevkinin, kiiltiiriin farkliligi bu kopuklugu zamanla
yabancilasmaya gotiiriir. Ozellikle edebiyat alaninda divan edebiyat: ve halk edebiyat:
seklindeki ikilik, bu edebiyatlarin beslendigi kaynaklar ve kullandigi dil bakimindan
oldukca belirgindir. Ancak edebiyattaki farkliliklarin yaninda ortak noktalar da
mevcuttur; klasik edebiyatin Leyld ile Mecnun, Yusuf'ile Ziileyha, Ferhad ile Sirin gibi
riinleri, halk hikayelerine, karagéz ve ortaoyununa konulari bakimindan yakinlik
gosterir. Diger yandan bu ikiligin tamamen kopmasini engelleyen en onemli unsur
devletin ideolojisidir. Islam dini ve bu dine bagli orug, bayram, namaz gibi yasam
pratikleri imparatorlugun genel ideolojisinin pargalaridir ve iki sinif i¢in de birlestirici
giictlir. On dokuzuncu ylizyilda imparatorlugun gerilemesini durdurmak igin yonetici
sinifin ortaya attig1 pragmatik Batililagsma hareketleri ise yoneten ve yonetilen arasindaki

ucurumun daha da agilmasina sebep olur. Imparatorlugun Batililasma niyeti, I1I. Selim,

(Antakyalioglu, 2013: 21). Ayrntili bilgi i¢in bkz. Antakyalioglu, Z. (2013). Roman Kuramina Giris.
[stanbul: Ayrint1 Yayinlar1.



II. Mahmut gibi yenilik¢i padisahlara ve on sekizinci yiizyildaki askeri yeniliklere kadar
dayansa da 1839°daki Giilhane Hatt-1 HiimaylGnu’'n ilaniyla baslayan Tanzimat

doneminde ivme kazanir (Moran, 2018a: 12-14).

Osmanl’nin, geri kalmighiktan kurtulmak niyetiyle atmaya basladigi ¢esitli
yenilesme ve Batililasma adimlar1 kapsaminda, devlet memuru yetistirmek igin agilan
Mekteb-i Maarif-i Adliye (1838), Dar-iil Maarif (1849), Mekteb-i Osmaniyye (1855-
1874), Galatasaray Sultanisi (1868) gibi okullar medreselerdeki egitimin aksine verdigi
laik egitim ile modernlesme hareketlerine katkida bulunur ve bunlarin devamini getirecek
biirokrasinin yetismesini saglar. Diger yandan medreselerin ve din adamlarmin yonettigi
okullarin egitim vermeye devam etmesi toplum i¢inde bir¢ok alanda oldugu gibi egitim
alaninda da bir ikilige sebebiyet verir (Dino, 2008: 13-14). Batililagma hareketlerinin 1.
Mesrutiyeti, II. Mesruiyeti ve daha pek ¢ok gelismeyi beraberinde getirmesinin yaninda
toplumda olusturdugu kiiltiirel anlamdaki ikilik oldukea dikkat ¢ekicidir; bu ikilik, bir¢ok
alanda “’yeni’’ ve “’eski’’nin dogmasina sebep olur. Aydinlarin Dogu ile Bat1 arasinda
sikisip kalmasi, Birinci Diinya Savasi, Miitareke, Kurtulus Savasi ve Atatiirk devrimleri,
Batililagsma karsisindaki tutumu daha da karmasik bir hale sokar; bu sebeple 1950’lere

kadar Tiirk romaninin temel sorunu Batililagsma hareketleridir (Moran, 2018a: 21-24).

Tanzimatc¢ilarin Bati  sanayisinin hangi ekonomik ve toplumsal kosullari
yasayarak dogdugunu hesaba katmadan yapmaya calistig1 girisimler, olumlu sonug
vermez ve on sekizinci ylizyilin sonlarindan beri gerileyen Osmanli sanayisi ¢okme
noktasina gelir (Moran, 2018a: 14-15). Osmanli’nin ekonomik anlamda geri kalmasi ve
hedefledigi sanayilesmeyi bir tiirlii ger¢eklestiremeyip aksine mevcuttaki kiiciik sanayiyi
de yok etmesi, yazarlarin modernlesmenin temel tas1 kabul ettigi roman i¢in gerekli olan
burjuvazinin dogmasini engeller; bu toplum yapis1 bireye, birey olma firsat1 tanimaz ve
bireyin olmadig1 toplumda romanin dogumu gergeklesmez (Naci, 1981: 21). Yani Tiirk
romani, Bati’nin aksine feodaliteden kapitalizme gecis doneminde burjuvanin dogup
bireyciligin gelisimi sirasinda tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullarin etkisiyle
kendinden 6nceki anlati gelenegine bagli olarak ortaya ¢ikmaz. Tiirk yazarlar, Avrupa

edebiyatin1 ve romanini gelismisligin bir isareti olarak goriir, bu sebeple Tiirk romani*

40smanli toplumunda romandan dnce ve ortaya ciktiginda onu besleyen farkli edebi tiirler vardir: Klasik
Osmanli yaziinda segkinler i¢in Farsca ve Arapca kaynakli Leyla ile Mecnun, Yusuf'ile Ziileyha, Hiisrev
ile Sirin gibi tasavvufi niteliklere sahip aruz vezniyle yazilmis agk temali mesneviler; halk i¢in ise sozli
kiiltiire kadar dayanan ve kimi zaman mesnevilerden, destanlardan, efsanelerden esinlenerek anlatila gelen
folklor nitelikli Dede Korkut, Karacaoglan Koroglu gibi anlatilar mevcuttur.
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yapilan ceviri ve taklitlerle yani, Batililasma hareketlerinin bir pargasi olarak dogar.
Tanzimat yazarlari, romana kadar anlatila gelen eski hikayeleri, gercek dis1 “’koca kar1
masallar1’” olarak goriir ve uygar bir ¢aga yakistirmaz; bu sebeple hikdyeden romana
Avrupa’da oldugu gibi toplumsal kosullar sonucu gegmeyip onu ithal ederek
hayalcilikten akilciliga, c¢ocukluktan olgunluga ve ilkellikten uygarlia gecmeyi
amaglar®® (Moran, 2018a: 9-11). Batr’dan ithal edilen roman, beraberinde igerisinde var
oldugu tarihsel siireci, ‘’vahsi kapitalizm’’in smirsiz bir istahla tiikettigi burjuva
kiltliriind, toplumsal yapiy1, hayati, insan1 ve varligi yorumlama kodlarimi da getirir

(Andi, 2020: 36).

Tam da bu noktada Tanpinar (1969)’1in yazmis oldugu makalelerde okuyucuya
yonelttigi “’Bir Tiirk romani nigin yoktur?’’ sorusu akillara gelir. Elbette onun isaret ettigi
“miisterek vasiflari cemiyet ve hayatimizla Tiirk insani ve onun meseleleriyle olan
alakasindan gelen ve beraberinde tasidigt hava ile birbirine en uzak numunelerinde bile
bir biitiinliik gosteren (S. 33)’’ romandir. Donemin entelektiielleri bu sorunun cevabini
yazarlarin i¢cinde bulundugu cemiyete, Tiirk milletine ve onun hayatina ilgisizliginde;
okudugu Batili yazarlarin etkisinde c¢ok fazla kalmasinda ve yasanan toplumsal
degisimler sebebiyle i¢cinde bulunulan geg¢is donemi kosullarinda arar. Tanpinar (1969)
ise yazarlarin 6rnek alinan Batili eserlerden etkilenmesini oldukc¢a dogal karsilayarak
mevcut romanlarin Tiirk halkindan ve yasantisindan uzak oldugu goriisiinii kabul etmese
de eserlerin suni, cansiz ve realiteden uzak oldugu fikrindedir (Tanpinar, 1969: 33-35);

ancak yazara gore sorunun asil cevabi su sekildedir:
Tiirk romani miitalaa edilirken gdz dniinde tutulmasi lazim gelen ilk hakikat bu romanin
memlekette 6teden beri mevcut hikdye sekillerinin tabii bir gelismesiyle dogmadigi, bir
ananenin oldugu yerde birakilip yerine yenisinin kurulmasi seklinde bagladig

keyfiyetidir. Roman bize digsardan gelir. Bunu sdylemekle nev’i dogrudan evoliisyonun
cemiyetimiz i¢inde tamamlanmis olmadigini hatirlatmak istiyoruz (Tanpinar, 1969: 47).

Tanpmar gibi Batililasma girisimlerinin yiizeysel yapilmasini elestiren diger
aydinlar, yanlis Batililasmanin 6niine ge¢ip halki aydinlatmak i¢in halka yonelmek

gerektigini diisliniir, sade bir dille olusturduklari basin ve edebiyatt bu islev

5Tanpinar (1969)’a gore Tiirk edebiyatinda romanin dogmak igin uygun ortami bulamamasmin bir sebebi
de edebiyatin temelinde bulunan Sark hikayesinin 6zellikleridir. Sark hikayesi, vaka merkezli yapisini
asarak insana yani, bireye ulasamaz ve yazarin deyimiyle o donemin yazarlar1 ¢ Insan: sartlariyla beraber
almag: bilmedikleri icin ferdin cahili (s. 49).”dir. Ayrica yazar, Islam dininin de Sarkl1 aydinlara bireyin
psikolojisine yonelme firsat1 tanimadigini, Kadim Yunan’in ise Hristiyanlik dini igerisinde bu konuda sansl
oldugunu diisiiniir; ¢linkii Hiristiyanlik, kadere kargi koyma fikrini yazara tanir (Tanpinar, 1969:49). Bkz.
Tanpmar, A. H.(1969). Edebiyat Uzerine Makaleler. Istanbul: Milli Egitim Basimevi. s.46-51.
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dogrultusunda kullanir. Tiirk reformcularin edebiyat alanindaki ¢alismalarinin yaninda
gerceklestirdikleri gazetecilik faaliyetleri, okuyucunun romanla tanigmasini hazirlayacak
siirecte ¢ok biiylik rol oynar. Gazete, dergi ve mizah yayinlari, halka okuma aliskanligi
kazandirir ve onlarin ilgisini dini olmayan konulara alistirir, yeni bir kiiltiir
benimsemesini saglar. Ayni1 zamanda yeni bir yazi dilini yayar ve ilk roman, tiyatro,
deneme, elestiri gibi literatiire ¢evirilerle giren yeni tiirleri tanitarak insanlarin zihninde

farkli pencereler agar (Dino, 2008: 17- 19).

Batililasma hareketleriyle basglayan ¢eviri c¢alismalari, hem roman yazarini
yetistirir hem de okuyucunun romanla tanismasini saglar. ilk etapta 1862°de tam
anlamiyla roman Ozelliklerini karsilamasa da romana 0Ozgii nitelikler barindiran
Fenelon'un Telemaguie adli eseri, Yusuf Kamil Pasa tarafindan gevrilir, daha sonra bu
eseri, Sefiller, Robinson Crusoe, Monte Kristo, Atala gibi pek ¢ok eserin gevirisi izler
(Cetin, 2017: 28)'®. Ancak bu yazinin amaci Tiirk edebiyati tarihini konu edinmekten
ziyade, romanin Tiirk edebiyatindaki islevsel yonlerine dikkat ¢cekmektir; bu sebeple

literatiirdeki ilk roman 6rneklerine kronolojik ve detayli bir sekilde deginilmeyecektir.

Tanzimat doneminde Batili edebiyatlardan ithal edilen yeni tiirler beraberinde
yeni kavramlar, yeni konular getirir. Dénemin Ibrahim Sinasi, Semsettin Sami, Ahmet
Mithat, Namik Kemal, Samipasazade Sezai gibi dnde gelen yazarlari, konusma dilini
edebiyata kazandirmak amacindadir ve bu dille yazilan eserler, toplumsal ve siyasal bir
kamuoyunun olugmasi i¢in katkida bulunur (Dino, 2008: 19-20). Tiirk aydini igin roman,
gazeteyle birlikte diisiincelerini, toplumsal yorumlarini ve ideal insan degerlendirmelerini
okuyucuya aktarabilme konusunda islevlere sahiptir (Andi, 2020: 37); ayrica bu islevlere
eglendirerek 6gretmek, hosca vakit gecirirken sosyal, medeni ve ahlaki birtakim dersler
vermek, okuyucuyu bilgilendirip bilinglendirmek de eklenmelidir (Cetin, 2017: 28). Ote
yandan yazarlar, Batili 6rnekleri dikkate alarak roman yazmaya karar verdiklerinde dogal
olarak ¢ocukluklarindan beri okuyup dinledikleri ama akil dist ve ilkel bulduklari
masallarm, halk hikayelerinin, meddah®’ taklitlerinin olusturdugu bilgi birikimini ve
hayal diinyasini kullanir (Moran, 2018a: 25). Bu sebeple hikayecilik geleneginin devam

ettigi ilk roman Ornekleri Avrupa romanlarimi taklit ederek toplumun ve devletin

6Daha fazla bilgi i¢in bkz. Cetin, N. (2017). Tanzimat Déneminde Tiirk Roman1 (1860-1878). Hece Aylik
Edebiyat Dergisi Tiirk Roman: Ozel Sayisi, Cilt 1, S. 65-66-67, May1s, Haziran, Temmuz.

7Ozellikle Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda meddahlik geleneginin izleri oldukga belirgindir; onun
okuyucuya sorular sorup cevaplamasi, okuyucu ile sohbet etmesi ve kissadan hisse ¢ikarmasini amaglamasi
bu yoniinii ortaya koyar.
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Batililagma yolunda yasadig1 problemlere, halk arasinda yaygin olan kolelik ve cariyelik
gibi uygulamalara, kadin-erkek iliskilerine, goriicii usulii evliligin olumsuz yanlarina ve
buna benzer sosyal durumlara dikkat ¢gekmeyi amaglasa da meddah ve ask hikayelerinin

etkisinden kagamaz:

Bu durum, bir kiiltiir ve medeniyet dairesinden farkli bir kiiltiir ve medeniyet dairesine
gecmeye karar vermis hemen her iilkede goriilebilecek birtakim gegis donemi
acemiliklerini, bocalama ve kararsizliklarini elbette giindeme getirecektir. Dolayisiyla,
Tanzimat déneminde yazilan romanlarin hem teknik hem de tematik sorunlar baglaminda
bu ge¢is donemine has bocalama ve arayislarin izlerini tagidigi sdylenebilir (Iss1, 2017:
23).

Diger yandan Tiirk romaninda uzun yillar biiyiik karakterler olusturulamamasinin
sebepleri arasinda yine Batililasma hareketleri vardir. Dramatik roman tiiriinii se¢en Tiirk
romancilar, mevcuttaki “eski”yi temsil eden eserlerden yararlanamayacagi i¢in Bati
romanini oldugu gibi 6rnek alir ve bireye yoOnelirken onu Tiirk tarihsel gercekeiligi
icerisinde diistinerek islemek yerine Bat1’dakilere benzetmekten kurtulamaz (Naci, 1981:
34). Batili romancilarin en 6nemli yetenegi karmasik i¢ diinyalara niifuz edebilmek ve
bunu basarili bir sekilde aktarabilmekken; Tiirk romancilar ilk roman denemelerinde

bunu saglayamaz (Belge, 2016: 38).

[k zamanlar yasanan onca degisime ve gelisime ragmen hala geleneksel hayatin
degerlerini, yasam pratiklerini benimseyen toplumun biiylik bir kesimini olusturan
giiruhun bilingaltinda romanin kabul gérmesi pek de kolay olmaz. Ancak gen¢ okurlar
icin bagka hayatlarin penceresini aralayan roman, son derece caziptir. Romanin i¢inde
barindirdig1 farkh iligkiler, farkli normlar, kisacasi Batili hayat kaliplar1 ya da onun yerli
taklitleri, geleneksel olanla catisir. Romanin bu durumu Servet-i Fiinin déneminde
Batililasmanin igsellestirilmesiyle ¢oziiliir ve roman Tiirk edebiyatindaki yerini
saglamlastirmaya baglar. Hatta Cumhuriyet’in ilk yillarinda hiikiimetin géziinde roman
yazarlari birer ’kiiltiir miihendisi’’ne doniisiir ve eserleri toplumda gergeklesmesi istenen
modernlesme politikalarinin en 6nemli adresi olur (Andi, 2020: 37-38). Fatih Andi
(2020)’ya gore her edebi eserin temel islevlerinden biri, okura hayata ve varliga dair farkli
bir bakis agis1 kazandirmaktir: ‘ 'Malumdur ki neye baktiginiz kadar, nereden baktiginiz
da onemlidir. “’Bakis agist’’ dedigimiz sey, boyle olusur. Yani oyleyse her bakis agisinin
bize tasidig1 bir “bakis asisi’’nin da var oldugunu hatirlamak zorundayiz. Bir yerde bu
“bakis asis1’’ varsa, orada varligi ve hayati kavrama ve anlamlandirma ¢abasi da vardir.
Ne denilmistir nitekim: ’Perspektif. bir ideolojidir.”’. Iste edebiyatin ontolojik zeminde

onemi ve iglevi tam da bu noktada zuhur eder. Diger biitiin iglevieri, bu temel islevin
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vaninda tali kalir (s. 34)”’. Yazarlar ise bahsedilen bu ‘’bakis asis1’’ni1 istedigi yonde —
zihniyet, kiiltiir, ideoloji vs.- sekillendirebilir (And1, 2020: 34-35); keza bu durum her

toplumun donemsel 6zellikleri tasiyan eserlerinde rahatlikla gézlemlenebilir:

Roman kimi zaman niteledigi toplumun duymak istedigi hikayeleri anlatir, kimi zaman
topluma gormek istemediklerini zorla gdsteren miinasebetsiz bir ayna tutar, kimi zaman
da toplumun ancak ¢ok sonralari anlayabilecegi bazi kavramlari son derece sembolik ve
felsefi bir dille irdeler (Antakyalioglu, 2013: 29).

Cumhuriyet donemine gelindigi zaman ise hukuk, egitim, ekonomi ve daha pek
cok alanda atilan modernlesme adimlari, birgok yoOniiyle Tanzimat ve Islahat
hareketlerinin hiz ve yogunluk kazanmis seklidir; bu baglamda siyasi sistemdeki
degisiklikler de I. Mesrutiyete kadar uzanir. Ayrica bir yonetim sekli olarak cumhuriyetin,
Ittihat ve Terakki’nin 1913’ten sonra milliyetciligi sistemlestirmesinin siyasal inkilabi
oldugu kabul edilebilir (Narli, 2019: 29). Bu donemde yazilan romanlara bakildiginda,
yazarlarinin en belirgin 6zelliklerinden birinin genglik yillarina denk gelen ve ilk roman
denemelerini yaptiklar1 II. Abdiilhamid, II. Mesrutiyet, Ittihat ve Terakki donemlerini

elestirmek oldugu goriiliir'®,

Yazarlar, Ikinci Mesrutiyet ve Milli Miicadele dénemini kapsayan on bes yil
icinde Istiklal Savasi’n1 kazanan ruhu biitiin yonleriyle eserlerinde yasatir. Diger yandan
edebiyat dilinde devrim niteligindeki sadelesme hareketini baslatan Milli Edebiyat akimi,
okurun dikkatini Anadolu’ya ve Milli Miicadele’ye ¢ekmeyi amaclar. Icerik ne olursa
olsun Tiirk romanu, yillar boyunca Istanbul mekanl ve Istanbullu esraf zevkine hitap eden
sekilde kurgulanir. Elbette Anadolu’nun bunca siire edebi eserlere —birkag kiicliik deneme
disindal®-  girememesinin sebebini modernlesme/Batililasma  algisinda  bulmak
miimkiindiir: Batili tarzda bir yasam ancak sehirlerde gozlemlenebilir. Bu algiya sahip
yazarlar i¢in sehirlerin mekan olarak secilmesi elbette kaginilmazdir. Farkli insanlari,
kiiltiirleri bir arada barindiran Istanbul, deyim yerindeyse, roman igin bicilmis kaftandir

(Solak, 2014: 45). Ayrica bu duruma yazarlarin Istanbul ve cevresinde dogup biiyiimeleri,

8Mehmet Narl1 (2019), bu konuda Halide Edip Sinekli Bakkal (1935), Yakup Kadri Bir Siirgiin (1937),
Sodom ve Gomore (1928), Kiralik Konak (1922), Mithat Cemal Ug Istanbul (1938), Kemal Tahir Kurt
Kanunu (1969), Peyami Safa Sozde Kizlar (1923) gibi romanlarin dénemin sosyal, toplumsal, kiiltiirel,
siyasal degisme ve bozulmalarini okura gésterdikleri igin 6rnek teskil ettigini belirtir (Narli, 2019: 62).
%0 dénemde bazi ufak denemeler, edebiyatin kapilarini Anadolu’ya agmaya c¢alisir: Ahmet Mithat
Efendi’nin Letdif-i Rivayat serisinde yaymlanan Bir Gerg¢ek Hikdye (1293/1876) ve Bahtiyariik
(1302/1885) adli hikayeleri, edebiyat tarihimizde roman ve hikdyenin Anadolu’dan s6z eden ilk
Ornekleridir. Daha sonra Nabizade Nazim’m Karabibik (1308/1890), Mizanci Murat’in Turfanda mi1 Yoksa
Turfa mi (1890) (Kaplan 1997: 10-11), Ebubekir Hazim Tepeyran’m Kiigiik Pasa (1909) (Akinct, 1961:
16) gibi eserleri disinda, Anadolu’nun Tiirk edebiyatindaki asil varlig1 ancak Milli Edebiyat akimi ile ortaya
¢ikar.
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bu cevreler disinda kalan yerlerle iletisimlerinin olmamasi veya ¢ok az olmasi,
Istanbul’un yazarlarin ruhunu besleyecek kiiltiirel zenginliklerin baskenti konumunda

olmasi gibi daha pek ¢ok unsur da sebep olur (Kaplan, 1997: 5-6).

Ali Canip Yontem, Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp'in Gen¢ Kalemler (1911)
dergisinde savunduklar1 “’Yeni Lisan Hareketi’’ ile ivme kazanan Milli Edebiyat akimi
sonrasinda donemin pek ¢ok entelektiieli, halk¢iligin eylem haline getirilmesini; sehirli
aydinin siir, hikaye, roman gibi eserlerinde Anadolu insaninin hayat pratiklerine yer
vermedigini ve vermesi gerektigini vurgular. Milli Edebiyat déneminden sonra
yayinlanan, Resat N. Giintekin’in Calitkusu (1922), Halide E. Adivar’in Atesten Gomlek
(1922), Yakup Kadri’nin Yaban (1932) gibi romanlari sayesinde Anadolu, romanlarin
mekan1 olmaya baslar; fakat bu romanlardaki temel ama¢ Anadolu’yu tiim gercekleriyle
yansitmak degildir. Roman kisilerinin bireysel yasamlar1 Anadolu’nun mekéan olarak
kullanilmasiyla anlatilir yani, yine “’bireyin’’ 6n planda oldugu®, Anadolu gergekliginin
tim ¢iplakligryla gosterilmeden romantize edildigi ve sadece mekansal bir degisikligin

yasandig1 romanlar yazilir.

Milli Miicadele, sadece bagimsizligin saglandigi bir donemin adi degil ayni
zamanda yeni kurulacak devletin temelini olusturan siirecin de adidir; bu nedenle yazarlar
eserlerinde Kuva-y1 Milliye’yi ve Mustafa Kemal’i konu edinirken kurulmakta olan
siyasal yapiyr da yansitir. Yazarlar, Cumhuriyet’e giden yolda sosyal ve idari
yapilanmay1, cografyalar1 farkli gruplarin Kuva-y1 Milliye’de ayni amag ic¢in nasil
birlestiklerini veya bu yapinin karsisinda nasil durduklarini romanlarinin temel problemi

olarak igler (Narli, 2019: 70).

Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte Tiirk edebiyatinda halka dogru olan yoneligin
hizlandig1 goriiliir; 6zellikle Cumhuriyet ideolojisinin halk¢ilik, laiklik, deviet¢ilik gibi

DCalikusu’nda Feride, misyonerce bir bilingle degil; sirf agktan kagmak icin Anadolu’ya gitmeyi tercih
eder. Ayrica bu romandaki romantik Gislup sebebiyle —6zellikle yayinlandigi ilk yillarda- roman1 okuyan
gencler, Feride’ye 6zenerek birer “’calikusu’ olma hayaline kapilir. Afesten Gomlek’in arka planinda
Kurtulus Miicadelesi anlatilsa da, Ihsan, Peyami ve Ayse arasindaki ask ¢emberi 6n plandadir. Yaban’da
ise savas atmosferi gitgide yiikselirken yazarin vermek istedigi tezi, aydin ile koylii arasindaki gatismay1
Ahmet Celal’in koyliiler hakkindaki “’kisisel’’ fikirlerini ve gergek dis1 betimlemelerini kullanarak ve
koyliiyii oldugundan farkli gdstererek saglar. Ayrica Yakup Kadri, bu noktada Anadolu kdyliisiinii dogru
yansitip yansitmadigi konusunda birgok tartismaya sebep olur (Moran, 2018a: 201-218). Diger yandan
Yaban’1 iki sekilde okumak ve anlamlandirmak miimkiindiir: ilki, “’aydin ile halk ¢atigmas1’’ yani, Milli
Miicadele karsisinda yilginlik icerisinde giinliik isleriyle ugrasan ve Kuva-y1 Milliye’yi desteklemeyen
Anadolu koyliisii ile aydinlar temsil eden ve Birinci Diinya Savasi’nda kolunu kaybeden Ahmet Celal’in
bu durumu tersine cevirmek i¢in verdigi miicadele ve bu miicadeledeki basarisizligidir. Tkinci okumada ise
halkin i¢ diinyasini tanimayan, halkin degerlerini gormeyen, kendi bunalimini tabiata ve insanlara yansitan,
koklerini yitirerek yabancilagmig bir aydin tipine ulagilir (Narli, 2019: 74).
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ilkeleri ve limpen yani, “’smifsiz’’ toplum anlayisi, bu yonelisi besler. Zaten
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda iilke niifusunun biiyiik ¢cogunlugunu kéyliiler olusturur ve bu
durum donemin yazarlarimi toplumsal meselelere, koyliilerin egitilmesi ve koylerin
gelistirilmesi gibi konulara yoneltir; ayrica yapilan inkilaplarin halka benimsetilmesi i¢in
yazarlar, biirokrasi tarafindan da tesvik edilir. Ancak Berna Moran (2016)’a gore, degisen
toplumsal, ekonomik ve tarihsel kosullar sebebiyle ne 1923-1930 yillar1 arasindaki
liberalizmin ne de 1930-1950 yillar1 arasindaki devletgiligin halkin yararina bir sekilde
isledigi sOylenebilir; yani, Halk Partisi’nin donemin kosullar1 geregi giittiigli —basta
ekonomi olmak iizere- politikalar, ister istemez siniflasmay1 dogurur. Toprak ve sermaye
sahipleri giiglenirken, koylii ve is¢i gitgide yoksullasir, bu gelismeler de dogal olarak
ideoloji ¢atigmasini beraberinde getirir. Bu catisma sonucu biirokratlarin, gruplara
ayrildigi, Atatiirk ilke ve inkilaplarini kendi ideolojik ¢ercevelerinde yeniden yorumladig:
gbzlemlenir: kiiglik burjuva kokenli olanlarinin bir kism1 —basta Adnan Menderes olmak
tizere- Demokrat Parti’nin kendine gore yorumladigi Kemalizm ideolojisini, bir kismi
seckinci biirokrasinin benimsedigi —Ismet Inénii gibi- Kemalist ideolojisini, bir kismi1 da
digerlerine gore daha toplumcu bir ¢izgide bulunan Kemalizm’i benimser (Moran, 2016:

11-13)%.

Diger yandan Cumbhuriyet’in ilanindan sonra biirokrasi tarafindan tesvik edilen
yazarlarin kaleme aldigi romanlarin temel islevi, Cumhuriyet ideolojisini ve bu
ideolojinin getirdigi degisimleri halka benimsetmektir. Romanlarda Anadolu’ya
misyoner bir bilingle giden idealist 6gretmen tipinin c¢ogaldigi gozlemlenir; bu
romanlarda modern diinyay1 tasraya tanitmak, benimsetmek, {ilke tizerindeki cahilligin
ve bagnazligin gdlgesini kaldirmak isteyen dgretmenlerin seriivenleri anlatilir. Idealist
O0gretmen tipi ve bu tipin Anadolu insani ile yasadigi catismalar Ozellikle koy
romanlarinin ayrilmaz bir pargasidir (Narli, 2019: 79). Bu dogrultuda, kdy romani ve onu
hazirlayan toplumsal, kiiltiirel ve siyasal gelismeler “Toplumcu Gergek¢i Kimligiyle Koy

Romani” baghg altinda daha detayli incelenecektir.

Batililasmay1 ve modernlesmeyi esas amag¢ olarak benimseyen Cumbhuriyet
ideolojisinin tarihinde attig1 énemli adimlardan biri de elbette ki demokrasinin gergek

kimligine uymas1 i¢in ¢ok partili sisteme gecis hamlesidir. Tiirkiye'nin bu noktaya

ZIMoran (2016), ¢ Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 2’ kitabinin ¢’ Girig’’ boliimiinde <’ Anadolu romani1”’
olarak adlandirdig1 kdy romanlariin ortaya ¢ikisini doguran toplumsal ve yazinsal sebeplere detayli bir
sekilde deginir, daha fazla bilgi i¢in bkz. (s.7-19).
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gelmesinde ¢esitli tarihi, ekonomik, sosyal ve kiiltlirel faktorlerin rolii olur; 6zellikle
diinyanin Amerika ve Rusya etrafinda kutuplastig1 bir donemde, Avrupa'daki 6rneklerine
benzer, siyasi oldugu kadar ekonomik ve sosyal nitelikli bir demokrasi, Tiirkiye i¢in
kac¢imilmazdir. Cilinkii komiinizm ve asir1 milliyetgilik gibi birbirine zit iki diisiince, yeni
kurulmus ve temellerini heniiz saglamlastiramamis bir iilke i¢in tehlike arz eder ve bu
sartlar altinda biirokrasinin {igiincii bir yol olarak ¢ok partili sisteme gegcmesi son derece
onemlidir (Okur, 2017: 85-86)?2. Bu sistem sonrasinda diinyada ve Cumhuriyet tarihi

boyunca Tiirkiye’de gelisen pek ¢ok olay edebiyata ve dolayisiyla romana konu olur:

1946’lardan itibaren yaganan II. Diinya Savasi'nin yikimlari, iki kutuplu bir diinyada
kendine yer arama cabalari, ¢ok partili demokrasiyi kurma ve gelistirme gayretleri,
sanayilesmenin getirdigi problemler, i¢ ve dis gd¢ olgulari, Anayasa degisiklikleri,
secimler, iktidar miicadeleleri, demokratik siireci kesintiye ugratan askeri miidahaleler,
anarsi ve teror olaylari, Tiirk toplum hayatinda etkili olmus ve kalic1 izler birakmaistir.
Bdylesine sarsici nitelikte sosyal olaylarin yasandigi bir ddnemin romanini elbette bu
olaylardan ayr diisiinemeyiz. Hatta denilebilir ki, ¢ok partili donem Tiirk romani, konu
bakimindan, dénemin siyasi, ekonomik ve sosyal sartlarina paralel olarak biiyiik bir
zenginlik ve gesitlilik gosterir (Okur, 2017: 86).

Diyen Okur, ayn1 zamanda bu sistem sonrasinda biiyiik bir kesimin benimsedigi
haliyle roman1 ve romandaki gelismeleri “’1946-1980°° ve ‘°1980 sonrasi’’ seklinde
siiflandirir. Bu smiflandirma déhilinde 1930’dan sonra yazarlarin toplumsal meselelere
elestirel bir tavirla yaklastigi ve romanin toplumcu gergekei c¢izgide ilerledigi
gozlemlenir. Bdylece romanin islevi de daha toplumsal bir boyut kazanir ve yazarlarin
pek cogu romani, toplumsal kaygilarin, diisiincelerin ifadesi i¢in ara¢ olarak kullanmaya
baglar (Okur, 2017: 86-87). Diger yandan romanlarinda, yine ayni yillar arasinda, sehirli
insanin bunalimlarini ve aydinlarin sorunlarini isleyen Yusuf Atilgan, Tarik Bugra, Oguz

Atay gibi bireyi merkeze alan yazarlar da mevcuttur (Okur, 2017: 95).

1980 sonrasinda ise romanin toplumsal islevi kaybolur ve yazarlarin biiyiik
cogunlugu bi¢im ve sanat konularina yonelir. Elbette ki bu keskin degisimin Tiirkiye’deki
toplumsal ve siyasal olaylardan etkilendigi ¢ok agiktir: Ozellikle yasanan sag-sol
catigmalari, her gegen giin cogalan siddet, anarsizm ve teror olaylari, sonrasinda gelen
1960 askeri darbesi, bunlari takip eden 12 Mart muhtiras1 ve ¢ok daha sert etkiler yaratan
1980 darbesi Bilge Karasu, Pinar Kiir, Orhan Pamuk, Latife Tekin gibi yazarlarin bu
yonelisine sebebiyet verir. Ulkede olusan belirsizlik, giivensizlik ve karmasa ortami,

inanilan degerlerin anlamini yitirmesi ve gercekeiligin pargalanmasi, romanlar

22Daha fazla bilgi i¢in bkz. Okur, E. (2017). Cok Partili Demokrasi Dénemi Tiirk Romani. Hece Aylik
Edebiyat Dergisi Tiirk Romani Ozel Sayisi, Cilt 1, S. 65-66-67, May1s, Haziran, Temmuz, s.85-102.
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gercekeilik algisinin digina tasan, anlagilmasi giic postmodern bir yapiya sokar. Romanin
islevi okura mesaj barindirmaktan uzaklasir ve dilin kullanimina, anlatim tekniklerine ve
kurguya dayal1 yeni bir sanat anlayis1 yayginlik kazanir (Okur, 2017: 87-97). Romanin
tarihsel seriivenini anlatma mahiyetindeki bu boliimiin ardindan tezin konusunu yakindan
ilgilendiren ve Tiirk edebiyatinda kendine uzun yillar yer bulan “’toplumcu gercekei bakis
acist”” ile bu bakis agisindan beslenen “’kdy romani’’ daha genis c¢ercevede

degerlendirilecektir.
2. TOPLUMCU GERCEKCI KIMLiGIYLE KOY ROMANI

2.1. TURK EDEBIYATINDAKI TOPLUMCU GERCKECI YONELISIN ORTAYA
CIKISI

Edebiyatin kurgusal diinyasi, hayattan ve dolayisiyla toplumdan tamamen uzak
degildir; aksine toplumu ve hayati yeniden yorumlayip kurgular ve beslendigi en temel
kaynak haline getirir. Yazar, kurmaca diinyay1 toplumun en énemli pargasi olan dil ile
olusturur ve bu durum bile yazarin toplumsalliktan istese de uzaklagamayacagini gosterir.
Kurmaca diinyanin satir aralarinda topluma, hayata, insana rastlamak miimkiindiir; yazar,
hayalleri ile hayatin gerceklerini bir potada birlestirerek oradan yeni bir hayat ¢ikarmay1
ve insanlarin yagamlarina dokunmay1 amaglar. Cogu bilim dalinin ihmal ettigi insana dair
onemli verileri edebi eserlerde, 6zellikle romanlarda bulan toplum bilimciler, toplumsal,
tarihsel, sosyolojik ve psikolojik arastirmalarinda edebi eserlere basvurabilir. Okur ise
yasadig1 tekdiize ve dar hayati, bu kurmaca diinyanin i¢inde karsilastig1 yeni hayatlarla,

kavramlarla, kendinden ve hayattan buldugu izlerle zenginlestirir (Dogan, 2021: 18-21).

Toplumsalliktan beslenen ve romantizme tepki olarak dogan gercekgilik,
temellerini “’yansitma’’ ilkesi iizerine kuran bir sanat anlayisidir; insan1 ve toplumu
yansitmaya calisan gercekei yazarlar, sanat eserini ayna vazifesinde kullanir (Moran,
2018b: 39). Realizmin ortaya ¢ikmasiyla beraber, romanin veya daha genel anlamda
sanatin, ger¢egi tam anlamiyla yansitip yansitamayacagi da tartisma konusu olmaya
baglar ve elestirmenlerin biiyiik ¢ogunlugu, romanin ya da sanatin gergegi 6lgemeyecegi
konusunda hemfikirdir. Sanatci, ger¢eklige ayna tutarak onu net ciimlelerle tek yonlii ve
gecissiz hale sokmaktan ziyade; varolusu anlatirken okurun zihninde say1siz yeni pencere
ve bakis agis1 acabilir. Ciinkii roman gergekligi degil varolusu, varolusun her seyi igine
alabilen evrenini konu edinir. Bu evrende her sey ziddiyla mevcuttur yani, ger¢egin ziddi

yalan, kurgu, yanilsama da bu evrenin i¢indedir. Roman gergeklige bir siire¢ olarak
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yaklasir; bu sebeple okura yansittig1 sey olandan ziyade o siirecin olusudur; *’yani
romanin ana temasi gercekligin bir siire¢ olarak tecriibe edilisidir’’. (Antakyalioglu,

2013: 51-53):

Gergeklik tiim sanatlarin gerceklikle olan iliskisini anlatir. Tiim sanatlar ve akimlar
gergekligin birer taklidi, temsili ve sunum bi¢imidir. Platon ve Aristotales’ten giiniimiize
bu tutum sanat i¢in sdylenen en belirleyici genellemedir. Peki, sanat bize gercekligi bir
ayna gibi mi yansitir? Aynanin yansitmasi ile sanatin gostermesi ayni kavramlar degildir.
Sanat bir ayna ‘’gibi’’ bize realiteyi ‘’yansitmak’’ istese bile yaptig1 sey, gosterme,
sunma, yorumlama ve bakis agilariyla realiteyi/ger¢ekligi zenginlestirme ve/veya
donistiirmedir (Antakyalioglu, 2013: 52).

Diger yandan gergekgeilik, on dokuzuncu yiizyilda Bati’dakinin aksine Rusya’da
farkli bir ¢izgide gelisme gosterir ve Berna Moran (2018b)’a gore Marksist estetigi,
1934’°¢ kadar olan ve Marx, Engels, Plehanov gibi diisiiniirlerin sanat eseri ile ekonomik
yap1 arasindaki iliskiyi arastirdiklar birinci donem ile toplumcu gercekg¢ilik kuraminin
Sovyetler’de resmi sanat anlayisi olarak kabul edildigi 1934’ten sonraki ikinci donem
seklinde farkli boliimlerde incelemek miimkiindiir (Moran, 2018b: 41-42). Marksizm on
dokuzuncu yiizyilda gercek¢i romanin en basarili oldugu donemde ortaya cikarak
toplumun ekonomik, politik ve sosyal acilardan elestirisini yapar; bunun yaninda gergekci
roman da toplumu edebiyat alaninda elestirir. Platon’dan beri varligini koruyan yansitma
kuraminin bir tiirii olarak degerlendirilen Marksist kuram, 1960’lardan sonra edebiyati
yansitma olarak degil liretim olarak ele alan bir ¢ehreye biiriinmeye baslar (Moran, 2018b:
63-64):

Bir kuram ve yontem olarak, sadece yazinsal yapitin nasil okunmasi gerektigine iligkin

ilkeleri dizgesellestirmekle kalmaz toplumcu gergekgilik; dogrudan siyasal islevle

gorevlendirilmis yazarin yapitini olustururken uymas: gereken ilkeleri de belirler. Bu ¢ifte

gorev, toplumun, daha dogrusu diinyanin doniistiiriilmesini 6ngéren Marksciligin genel
ilkelerinde icerilmis varsayilir (Vurgular yazara aittir) (Oktay, 1986: 11).

Marksist diisinceye gore realizm, smif c¢atismalarinin yasandigi kapitalist,
burjuva toplumun toplumsal gergekligini yansitir (Antakyalioglu, 2013: 50). Toplumdaki
ekonomik kosullar1 ve mevcut siniflasmay1 ve bu siniflar arasindaki ¢atigmalar1 esas alan
ve olaylar1 bunlarla agiklayan bir elestiri yontemidir. Toplumcu gergekgilik ise bu elestiri
yonteminin zaman i¢inde degisime ve gelisime ugrayarak edebiyata yansiyan bir
uzantisidir. Toplumsal hayati ve toplumsal hayat i¢indeki kesimlerin sorunlarini ele alan
romanlar “’sosyal roman’’ Kategorisi iginde yer alir ve bu sebeple sosyolojik ilgi, dikkat

ve karakterleri yogun olan romanlardir. Fakat romanin sanatla olan iliskisi g6z ardi
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edildiginde bu romanlar sosyolojik birer tutanaga déniisiir (Kaplan, 2017: 320)%.
Y 6ntemsel acidan bakildiginda ise sosyolojik elestiri, gogunlukla eser hakkinda bir deger
yargis1 ortaya koymadan nedensel iligkileri inceleyip betimlemesini yaparak durumu
tespit etmekle yetinir. Marksist elestiri, sosyolojik elestiri gibi genellikle nedenlerle
ilgilenir; ancak sosyolojik elestiri bu nedenlerin ¢esitli olabilecegini iddia ederken
Marksist elestiri olay1 ekonomik kosullar1 ve toplumdaki sinif ¢atismalarint 6nceleyerek

aciklamaya ¢alisir (Moran, 2018b: 86-87).

Marx ve Engels’in, sanati ekonomik yapiya baglayarak ortaya attigi Marksist
kuram (Marksizm), kapitalizmin zirveye c¢ikti§1 yillardan sonra sekillenmeye baslar
(Akpinar, 2015: 11-12)** ve ekonomik teori iizerine oturtulmus, tarihin gelisimini
birtakim kanunlara baglayan ve tarihi maddecilikle agiklanabilen bu kanunlar neticesinde,
toplumun 6nce sosyalizme daha sonra da komiinizme varacagini iddia eden bir tarih
felsefesidir. Ilkel toplumlar, kolelik iizerine kurulmus toplumlar, feodalizm, kapitalizm,
sosyalizm ve komiinizm tarihi maddeciligin toplum tarihinde gordiigii baslica
asamalardir. Tarihi maddecilige gore tiretim giicleri ve iiretimi yapan sosyal gruplarin
birbiriyle iligkisi, toplumun ekonomik yapisini olusturur ve bu yapiya “’altyap1’’ denir;
altyapi ise toplumun ahlaki, hukuki, sanat anlayislarini, dini inanglarini belirler ve bu
degerler de “’listyap1”’ olarak adlandirilir (Moran, 2018b: 43). Bu sebeple bir toplumun
istyapisini ve iistyapisinda meydana gelen gelisimleri, degisimleri anlamak icin altyapiy1

bilmek gereklidir:

Felsefe sistemlerinin dogusu, dinsel inanglardaki degisimler, yeni sanat tiirlerinin ortaya
¢ikmasi, temelde, yani ekonomik yapida meydana gelen degisikliklerin sonuglaridir ve
siiflara ayrilmig bir toplumda, iistyapi, ekonomik bakimdan egemen durumda olan
sinifin goriiglerini, isteklerini yansitir. Baska bir deyisle bir toplumun ideolojisi o
toplumdaki egemen siifin ¢ikarlarini korumaya, onlar1 mesrulastirmaya yoneliktir. Sanat
da iistyapinin bir pargasi olduguna gore, o da dénemin ideolojisini yansitacak bilingli ya
da bilingsiz olarak egemen smifin ¢ikarlarina hizmet edecektir. O halde toplumun
altyapisi iistyapisini ve dolayisi ile ideolojisini belirleyecek ve sanat eseri de bu ideolojiyi
yansitan bir yapit olacaktir. Bu anlamda, edebiyat eseri sinif ¢ikarlarini dile getiren bir
ideolojidir (Moran, 2018b: 43-44).

Marx ve Engels, sanat kurami gelistirmek niyetinde olmasalar da tarihi maddecilik
Ogretileri ile sanati listyapiya oturtmus ve Marksist estetik tartigmalarini etkileyen,

ozellikle Engels’in “’tipik durumlarda tipik karakterler’’ ilkesinin basimni ¢ektigi bazi

2Daha fazla bilgi icin bkz. Kaplan, R. (2017). Kéy Romani. Hece Aylik Edebiyat Dergisi Tiirk Roman
Ozel Sayisi, Cilt 1, S. 65-66-67, Mayis, Haziran, Temmuz, s.319-325.

%Daha fazla bilgi i¢in bkz. Akpinar, S. (2015). Toplum-Sanat Ve Ideoloji Uggeninde Toplumcu
Gergekgiligin Edebiyat Ve Siyaset {liskisine Yaklasimi1. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 30,
Cilt. 7, s.8-26.
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onemli ilkeleri belirlemislerdir. Sanat eserini bilimsel eserden ayiran temel 6zelligin
gercegi mantik ile degil imgeler vasitasiyla dile getirmek oldugunu diisiinen G. V.
Plehanov, Marksist 0gretiyi ilk defa bir estetik kuram haline sokmaya calisan kisidir.
Boylece sanatin dogusu, sosyal siniflar ile sanat eserleri arasindaki iliskiler, estetik zevk
ve fayda gibi sorunlar {izerinde durarak Marksist Ogretinin temellerini maddi ve
ekonomik sebeplerle agiklamak istemistir (Moran, 2018b: 46-51). Sanat, sosyal
gercekligin yansitilmasidir, edebiyat ise bunu somutlastirarak yapar. Yazar, gercekligi
dogru bir sekilde yansitabilmek i¢in tipik 6zellikler gosteren insanlar, olaylar ve durumlar
kurgular; ’Ciinkii somut ve tikel (particular) olan ancak tipik olursa ‘genel’i ya da
‘tiimel’i temsil edebilir.[...] Gergekg¢i edebiyatta her ayrintt hem kisisel hem de tipik bir
nitelik taswr.”” (Moran, 2018b: 93).

Toplumcu gergekeilik kurami ise Marksist estetigin  1930’lardan sonra
Sovyetler’de yeniden sekillenip gelismesiyle ortaya ¢ikar. Sovyetler’de devrimden sonra
Stalin doneminde Komiinist Partisi tilkedeki sanat anlayigini kendi denetimi altina almak
ister ve temel ilkeleri 1934’te diizenlenen Sovyet Yazarlar Birligi’nin Birinci
Kongresi’nde belirlenen toplumcu gercekgilik, {ilkenin resmi sanat anlayis1 olarak kabul
goriir. Toplumcu gercekeilige gore de sanat yansitmadir ama ona gore sanatin yansittigi
gerceklik, toplumsal gergekliktir ve bu gergeklik devrimci gelisme iginde, tarihi
somutlukla ve is¢i sinifinin egitimi gozetilerek yansitilir. Toplumcu gerceklik, su anki
gercekligi bilmekten ziyade ayni zamanda yeni bir toplumu ve kiiltiirli yaratabilecek

smifin dogusunu yansitmaktir (Moran, 2018b: 52- 54).

Yaznsal ve kuramsal ilke ve kriterlerin biiyiik ¢ogunlugunu Maksim Gorki’nin
sekillendirdigi; Marksist estetigin kurucusu Georg Lukacs’in elestirel gercekeilik ile
toplumcu gergekeiligin sinirlarint belirledigi; W. Benjamin’in sistemlestirerek kuram
haline getirdigi toplumcu gercekeilik kurami (Akpinar, 2015: 13), kisa zamanda diger
milletlerin sanat ve edebiyat anlayislarini da etkiler. Tiirk edebiyatinda da kendisine yer
bulur, Cumhuriyet sonrasinda bir¢ok yazar ve sanat¢i bu anlayisa yonelir. Yonelisi,
Marksist diisiince ve Cumhuriyet ideolojisinin benzerlik gdsteren ilkeleri kolaylastirir;
Cumbhuriyet ideolojisinin halka doniik ilkeleri, Marksist sdylemle bir yakinlik gosterir.
Ozellikle Milli Miicadele dénemindeki anti-emperyalist tutum, bu iliskide dnemli bir yere
sahiptir. Tiim bu benzerliklere ragmen Cumbhuriyet ideolojisi ve Marksist anlayis aym
kanalda birlesmez. Cumhuriyet ideolojisinin temelinde halk arasinda siniflar yoktur;

“’mesleklere’’ boliinmiisliik mevcuttur. Bu anlayisa, Ziya Gokalp’in Tiirkiye’ye getirdigi,
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cesitli mesleklerin ¢ikarlar1 dogrultusunda birbirleriyle uyum saglayabilecegini ileri siiren
Durkheim’ci dayanigma kurami, kaynaklik eder (Moran, 2016: 10-11). Cumhuriyet’in
“’siifsiz’’ toplum anlayisi ile Marksizm’in “’smifsiz’” toplum anlayis1 farkliliklar
gosterir. Cumhuriyet’in, olusturmaya calistig1 smifsiz toplum anlayist: Ideolojik, etnik ve
siyasi anlamda tiim farkliliklarindan arindirilmis yeni bir ulus/birey yaratmakken;
Marksizm’inki daha ekonomik ve aksine simifsal bir yapiya sahiptir. Bu sebeple
Cumhuriyet tarihinde iki ideoloji arasinda gergek bir birlesme s6z konusu olmaz.
Tirkiye’deki toplumcu gergekcilik, “’milliyet¢ilik’> ve “’halk¢ilik’ kavramlariyla
temellenir, bu temelin Kurtulus Savasi ve sonrasinda atildigini sdylemek miimkiindiir.
Ancak bu iki kavramin ayni anda bulunmasi Tiirkiye’de solculugun pek ¢ok kavrami

birbirine karigtirmasina sebep olur (Oktay, 1986: 28):

Kurtulus Savasi’nin adinin hemen ortaya ¢ikardig1 gibi one siirdiigii oncelikler, solcu
soylemin ozellikle kiiltiirel alanda farklilasmasini Onliiyor ve onu, resmi ideolojinin
icinde ve onunla birlikte yasamaya zorluyor adeta. Savas yilarinda bagimsizlik ve
egemenlik, kurulus doneminde ise Cumbhuriyet¢ilik, laiklik, halkeilik gibi ilkeler,
solculugun da oncelikli ilkeleri oluyor ister istemez. Ekonomik kalkinma alaninda ise
devletcilik uygulamasi, pek cok kisiye solcu bir davranis olarak goriiniiyor (Vurgular
yazara aittir) (Oktay, 1986: 28)%°.

Bu kanisikliga Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra diinyada olusan iki kutbun, bu
kutuplardan yayilan komiinizm ve asir1 milliyet¢iligin Tiirk biirokrasisi tarafindan tehlike
olarak goriilmesi ve Cumhuriyet ideolojisinin iki kutup arasinda orta yolu bulma ¢abasi
sebebiyet verir. Tiim karigikliga ragmen toplumcu gercekei goriisii benimseyen yazarlar,
toplumda gizli kalmis sosyal yonii 6n plana ¢ikarip is¢ilerin, kdyliilerin, ezilmis insanlarin
sOzciiliigiinii  yaparak, c¢alisma sartlarinin iyilestirilmesine ve bu insanlarin
bilgilendirilmesine katkida bulunmaya c¢alisir. Yazarlar, koylii-aga, isci-igveren,
ogretmen/miithendis/doktor-k0y imami ¢atigsmalar1 {izerinden roman ve Oykiiler
kurgulayarak benimsedigi fikirleri ortaya c¢ikarir ve bu fikirleri okuyucuya da
benimsetmek ister. Bu edebi anlayisi elestirenler, yazarlarin her bir koyliiyti birey olarak
ele almadan genellestirdigini ve eserlerini estetik agidan uzaklastirarak, kuru bir ideoloji
yiginina ¢evirdigini iddia eder; ancak Tiirk edebiyatinda belli kusaklar boyunca kiiciik
farkliliklar gosterse de toplumcu gercekei edebiyat anlayisi, uzun yillar kargilik bulmaya

devam eder.

Daha fazla bilgi igin bkz. Oktay, A. (1986). Toplumcu Gergekgiligin Kaynaklart. Istanbul: Bilim Felsefe
Sanat Yayinlar.
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Daha 6nceki yillara nazaran 1940’11 yillarda, Tiirk edebiyatinda toplumcu sanat
ve sanatin toplumsal islevi ile ilgili farkli bir yaklagimin ortaya ¢iktig1 goriiliir ve romanda
gergekeiligin devami olarak degerlendirilen kdye ve kdy insanina yonelis baslar. Ancak
ilk etapta Tirk edebiyati tarihinde “’kdy romani’’ dendiginde tam olarak neyin
kastedildigi yeterince tanimlanamamis ya da yapilan tanimlar birbirine benzer, kisa ve 6z
olmustur (Irmak, 2018: 21). Bu noktada Giindiiz Akinc1 (1961) Tiirk Romaninda Kéye
Dogru®® adli kisa incelemesinde, “’Romanlart kéylii, kasabali, sehirli diye béliiklere
ayrrmak dogru mudur? Konunun koyde ge¢mesi, bir romani oralt yapar mi? (s.15)”’
seklinde bir soru yoneltir ama Akinci, bu soruya tatmin edici bir cevap vermek yerine
genelleyen bir tavirla “’[...] biyiik yiginlarin acisina, 6zlemine, sevincine isik tutan
romanlar oldugunu diigiiniiyorum. (s. 15)’’ der. Akinct’nin tanimi, sinirlari oldukc¢a genis
kalan bir tanimdir. Ramazan Kaplan (1997)’in doktora tezinin kitaplasmasi sonucu
yayimlanan Cumhuriyet Donemi Tiirk Romaninda Kéy adli eseri ise bu konuda en
kapsamli oncii ¢alismalardan biridir. Ancak Kaplan’in temel amaci, kdy romaninin
sinirlarini belirtmek degil; bu eserleri 1876-1923; 1923-1950; 1950-1960; 1960-1980
seklindeki tarihsel sirayla konularina gore gruplandirip, alt basliklar halinde iceriklerine
gore siniflandirmak olur (Kaplan, 1997). Bu eserler, literatiirdeki ilk ¢alismalar arasinda
bulunmalar1 sebebiyle devaminda gelen akademik g¢aligmalar1 etkiler ve kdy romanin

tanimi uzun yillar ucu acik ve muglak kalmaya devam eder.

Tiim belirsiz kalan tanimlarin yani sira, ivriz Kdy Enstitiisii’den 1947°de mezun
olan Mahmut Makal, 1948°de Varlik dergisinde tefrika etmeye basladig1 Bizim Koy adli
koy notlariyla Tiirk edebiyatinda yeni bir kap1 aralar. Bu notlar, kiiciik yaslarda okumak
icin evinden ayrilan bir kdy cocugunun Enstitii’de egitim gordiikten sonra kdyiine
Ogretmen olarak geri doniince yasadiklarini konu alir. Makal’in 1950°de Yasar Nabi’nin
destegiyle kitaplastirdig1 yazilari, daha dergide yayinlanirken edebiyat diinyasinda biiyiik
bir ilgi gormeye baslar; yazilarin gesitli dillere gevirisi yapilir. Elbette Makal’in koy
notlariin bu kadar ilgi gérmesinin en 6nemli nedeni Tiirk edebiyatinda Makal’dan 6nce
karsilasilmamis yeni bir bakis a¢isinin mevcudiyetidir. Osmanli’nin son dénemlerinde ve
erken Cumbhuriyet yillarinda sehirli yazarlarin kdye ve koyliiye karsi romantik tutumlari

bu notlar ile geride birakilir (Irmak, 2018: 102-105). Makal kdyii, hala koyde yasayan bir

%Giindiiz Akinci’nin bu incelemesi kdy romani konusundaki temel metinlerden biri olarak kabul edilir ve
bu eserin igerigini yalmzca Karabibik, Kiiciik Pasa ve Yaban romanlarinin incelemesi olusturur. Yazar bu
romanlar gelisi gilizel degil; Tiirkiye’deki kdylerin gerceklerini anlatma amaciyla yazildiklari i¢in segtigini
belirtir (s.7). Daha fazla bilgi i¢in bkz. Akinci, G. (1961). Tiirk Romaninda Kéye Dogru. Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaynlar.
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koylii olarak tasvir eder; bu durum Makal’1 etkileri 1980’lere kadar siirecek kdy romani
ve koy edebiyatinin onclisii kabul etmeyi miimkiin kilar. Ancak Berna Moran (2016)’a
gore, bu eserin etkisi, Tiirk edebiyatinda hem olumlu hem de olumsuz sonuglar dogurur.
Eser romancilara, yeni, ¢arpici ve taze bir konunun basarili bir sekilde nasil islenecegini
gosterir; fakat bu basari, ilgi ¢eken konuya fazla yiiklenilmesine sebep olur ve yeni olan
cabuk eskitilir (Moran, 2016: 18). KOy notu tiir olarak kdy romanina evrilmeden 6nce bir
ylukselis yasar ve ¢cogu yazar bu tiirde eserler kaleme alir. Ancak yazarlar zamanla koy
notunun kendini yenileyip, gelistirebilecegi bir zemin olusturamaz. Bu notlarda anlatilan
olaylar veya durumlar degisse de mekan olarak koy asla degismez; bu sebeple de ilk
heyecan1 gectikten sonra kdy notlari, sikici bir dongiiye girer ve bir siire sonra gdzden

diismeye mahk{im olur.
2.2. CUMHURIYET’IN “KOYLU MILLETIN EFENDISIDIR!>’ POLITIKASI

Cumhuriyet’in “’halke¢ilik’” kavramiyla kesistigi en Onemli nokta elbette ki
“hakimiyet-i milliye’’dir; yiizyillarca stiren Osmanli hanedanliginin ve dini giiciin
simgesi olan halifeligin egemenligi, Cumhuriyet ideolojisiyle “’kayitsiz sartsiz’” millete
verilir. Bu durum Cumbhuriyet’in en temel ilkesidir ve bu ilkeden sonra Atatiirk, Ismet
Indnii ve diger biirokratlar, yeni kurulan iilkenin gereksinimleri kapsaminda ekonomik
bagimsizligin hangi yollarla gergeklesecegi konusunda yeni arayislarda bulunur.
Ozellikle Atatiirk, izlenecek ekonomi politikalarinin temelini bagimsizlik ve ulusallik
kavramlar1 iizerine oturtur ve hem icerideki hem de disaridaki gelismelere gore izlenen
politikalar degisse de bu iki kavramdan asla 6diin vermez (Aktan, 1998: 31). O dénemde
niifusun biiyliik ¢ogunlugunu kdéyliiler olusturur ve dogal olarak biirokratlar arasinda
kalkinmaya kdylerden ve koyliilerden baglama goriisii agirlik kazanir. 1923°{in Nisan
ayimda kabul edilen 9 Umde’de (ilke) ve Halk Partisi’nin 1927°nin Ekim ayindaki ikinci
kurultayinda halk¢ilik diisiincesinin izleri mevcuttur. Ayrica 1931, 1935°teki {iglincii ve
dordiincii kurultayda halkeilik diger ilkelerin yaninda partinin temel vasiflarindan birisi
olarak kabul edilir (Karadmerlioglu, 2017: 43); dolayisiyla kalkinma planlari, izlenecek
politikalar bu dogrulta yapilir.

Diger yandan 1930’da Serbest Firka’nin agilmasiyla demokrasi yolunda énemli
bir adim atilir ve iktidara karsi ne kadar isim varsa muhalefet sifatiyla firkaya dahil olur.
Cogulcu demokrasi ve liberal ekonomi hedefleri olan Serbest Firka, kontrolden ¢ikinca

iktidar tarafindan kapatilir; demokrasi ise daha ilk adimlarinda tdkezler. Bunun {izerine
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Halk Partisi, vatandaslarda giivenilecek saglam bir temelinin olmadigi gercegiyle
yiizlesir ve bu yiizlesmeden sonra kitleleri kazanmak i¢in birtakim diizenlemelere gider.
O donem hayata gecirilen politikalarin en onemlilerinden {i¢ii: Halkevleri’nin agilmasi,
Koy Enstitiileri’nin kurulmasi ve Cift¢i Topraklandirma Kanunu’nun?’ ¢ikarilmasidir.
Birbirine temelde bagli olan bu li¢ hamlenin ortak hedefi kdye ait 6zel bir egitim programi
olusturmak, topraksiz koyliiyii topraklandirarak sehirlere go¢ etmesini engellemek, hem
vergi hem de iiretim geliri saglamak ve sonug olarak koyliilerle yeni gelen rejim arasinda
bir “’baglilik’’ hissi uyandirmaktir (Irmak, 2018: 84). Ayrica 1917 yilinda Rusya’daki
koyliiler tarafindan desteklenen devrim hareketi ve Birinci Diinya Savasi sonrasi
Balkanlar’daki koylii isyanlari, diinyanin bir¢ok iilkesi gibi Tiirkiye’yi de korkutur ve
olas1 hareketleri engellemek pek ¢ok seye nazaran oncelik kazanir. 1949°da Cin’deki
komiinist koylii devrimi ve de Latin Amerika’dan Uzakdogu’ya diinyanin neredeyse
tamamindaki koylii hareketlenmeleri, ideolojik ve siyasi birtakim Onlemler alinarak

diizenlemeler yapilmasi gerektigi sonucunu dogurur (Karadmerlioglu, 2017: 12).

Bu noktada Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kdylerin ve kdyliilerin durumunu bilmek
onem kazanir. O yillarda niifusun ¢ogunlugu tarimla ugrasir ama bu tarimsal faaliyetler,
cok ilkel yontemlerle gergeklestirilir ve sadece kdyliiniin tiiketimine yetecek kadardir;
clinkii tarimsal iiriinlerin pazara ulasimini saglayacak ulagim kanallar1 mevcut degildir
(Aktan, 1998: 29). Biiyiik toprak sahipleri ise sehir merkezinde otururken kdydeki
tarlalarin kontroliinii, topraksiz veya az toprakli kdyliilerle yani, yarici, maraba, kiraci ve
ortak¢1 gibi aracilarla saglar. Bu yontemde, koylii kendi emegini hesaba katmadan,
tilketimini en aza indirerek calisir ve toprak sahiplerine yiiksek rant kazandirir. Fakat bu
diizen igerisinde fakir olan kdylii daha da fakirlesince ekilebilir bos tarlalarda kullanmak
icin ¢ekim hayvanina bile ulasamaz héle gelir ve bu durum iilke genelinde tarimsal
tiretimi olumsuz yonde etkiler (Kayam, 1997: 28-29). 1920’nin basindan itibaren
devletin makineli tarim1 6zendirme politikalari, 6zel sektor yani, biiyiik toprak sahipleri
icin cesitli devlet destegi anlamina gelir. 1926-1927 yillarinda ise ekonomik buhranin

etkileri hissedilmeye baslayinca bu politikalar elestirilerle karsilagir. Ozellikle bankalarin

Z'Kanunun satir aralarda kyliiniin topraga sahip ¢ikarak baska yerlere -6zellikle sehir merkezlerine- gog¢
etmesini engellemek, toplumdaki sosyal dengeyi kurmak ve bu dengeyi korumak gibi amaglar oldugu
donemin muhalefeti tarafindan iddia edilir. Kanunla ilgili yapilan yorumlar arasinda CHP yonetiminin, bu
kanunu muhalefette yer alan toprak sahiplerine gozdagi vermek amaciyla ¢ikarttigi iddiasi da mevcuttur;
ancak kanunun uygulanmasinda biiyiik toprak sahiplerinin etkili direnisiyle karsilasilir (Baser, 2013: 212).
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verdigi tarim kredilerinin, hedeflendigi gibi koyliillerden ziyade tarim {iriinlerinin
ihracatiyla ilgilenen kesimlerce kullanilmasi, kdyliiniin sattig1 iiriinlerin fiyatin1 daha da
asagiya c¢eker. Diger yandan koyliiniin iizerinde baski kurmaya baslayan hem tefeciligin
sonunu getirecek hem de {ireticinin ihtiyag¢larina cevap olacak bagka adimlar atilmasi

gerektigi tartisma konusu olur (Kayam, 1997: 33-38).

Erken Cumbhuriyet doneminde tartisilan bu konulardan biri de 1945°te kabul
edilen Cift¢ci Topraklandirma Kanunu’dur. Bu kanunla birlikte devlet, topragi olmayan
veya az gelen kdyliiye gecimini saglamasi, iiretime katkida bulunmasi i¢in yeterli topragi
edinmesine imkan tanir. Burada 6nemli bir husus da toprak reformunu gerekli kilan
nedenlerdir; bu nedenlerin en basinda sermaye, emek ve teknolojinin olusmasinda besik
kabul edilen topragin, ekonomik anlamda devlet biit¢esine getiri saglayan temel unsur
olmasidir. G6z ard1 edilemeyecek diger nedenler arasinda toprak miilkiyetinin belirli
ellerde toplanmasini 6nlemek de vardir. Ayrica bu kanun sayesinde topraksiz ya da az
toprakli koyli, ailesiyle birlikte gecimini saglayacak, is giliciinii degerlendirecek 6l¢iide
topraga sahip olacaktir ve de topraklandirilan koyliiye verimi arttirmak i¢in kredi, arag-

gereg, tohum ve hayvan yardimi yapilacaktir (Bager, 2013: 208-211).

Kanunun en radikal yani, ortak¢i ve tarim isgilerine dagitilmak niyetiyle biiyiik
toprak sahiplerinin topraklarmma el konulabilme ihtimalini tasiyan 17. maddedir
(Karadmerlioglu, 2017: 147). Madde sebebiyle muhalefet kanadindaki toprak
sahiplerinin karsi ¢ikislar1 anlam kazanmis olur; elbette bu madde CHP igerisindeki
toprak agalarini da ¢ekimser hale getirir. iktidardaki siyasilere gore topraksiz koylii
demek potansiyel huzursuzluk demektir; ancak bu kanunun hangi iktisadi nedenlerle
giindeme geldigi, siyasal sonuglari, 6nemli gelismelere ve farkli yorumlara sebebiyet
verir. Tek parti doneminin iktidar1 olan CHP yasay1, kii¢iik ve yoksul kdyliiniin durumunu
tyilestirerek, onlar1 biiylik toprak sahibi agalara karsi giiclendirmek olarak goriir.
Donemin diger siyasetcilerine gore —Ozellikle muhalif tarafta yer alan ve biiyiik toprak
sahiplerinden olan Adnan Menderes, Emin Sazak, Cavit Oral gibi isimler- bu yasa, Nazi
Almanya’sindaki Erbhof yasasmin amaglart gibi kirsal niifusu topraga baglayarak
toplumsal hareketi 6nleme amaciyla giindeme getirilmis *’gerici’’ bir girisimdir. Onlara
gore Tiirkiye’de koyliiniin topraga ihtiyaci yoktur, asil problem onun mallariin ucuza
satilmasi ve pahaliya mal ediliyor olmasidir. (Karadmerlioglu, 2017: 117- 124). Toprak

Reformu, adeta proleterlesme ve komiinizm tehlikelerine karsi koruma kalkani olarak
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algilanan koyliiyti, koyline daha da baglamak icin yapilmig bir reformdur yani, sehirlere

olas1 gocler engellenmek istenir ve bu sebeple aslinda ‘’muhafaza’’kéar bir harekettir.

Tarimi gelistirmek adina uygulanan ¢ogu politikadan koyliinlin yerine biiyiik
toprak sahiplerinin faydalanmasinin yaninda, diinyada yasanan ve devletleri biiylik zarara
sokan ekonomik buhran, Tiirkiye’nin ihracat iligkilerini olumsuz etkiledigi gibi tarimsal
tiriinlerin yurt i¢indeki fiyatlarinin da ederinin oldukga altina diigmesine sebep olur
(Kayam, 1997: 48). Bu olumsuzluklarin yaninda diinyadaki diger gelismeler sonucu
Cumhuriyet, ilk on yilinda uyguladigi serbest piyasa ekonomisine dayali liberal ekonomi
politikalarini, sanayilesme yolunda istedigi verimi alamadig1 i¢in degistirme karar1 alir ve
bu karar dogrultusunda 1932°den sonra politikalarin temeline devletcilik ilkesi yerlesir;

degisikligin ilk amaci ise devlet 6nciiliigiinde planli sanayilesmedir (Aktan, 1998: 33-35):

Cumbhuriyetin kurulus yillarinda uygulanan liberal politikalar, 1930-1939 yillar1 arasinda
yerini korumaci politikalara diger bir deyisle “devletcilik” anlayisina birakmustir. Gerek
1929 yilinda Lozan antlagsmasinda sart kosulan giimriik engelinin kaldirilmasi gerek 1929
yilinda yasanan ekonomik kriz devletcilik anlayisinin benimsenmesini zorunlu kilmistir.
Bu yirmi y1li kapsayan siireg; buhranin hissedilmeye basladig1 1928 yilindan 1932 yilina
kadar olan donemde politika arayislar1 hakimken 1932 yili devletcilige gegis yilidir
(Safak, 2019: 10).

Goriildigu iizere politikalar degisse bile cogunlukla zarar goéren ve daha da
fakirlesen “’efendi’’ kdoyliilerdir; bu sebeple politikalarin altinda yatan asil amaglari
bilmek daha da onemli hale gelir. Halkgilik, elbette Cumhuriyet Halk Partisi’nin
ilkelerinden biri olarak ortaya ¢ikmaz; 1930 ve sonrasinda Tirkiye’de oldugu gibi
diinyanin pek ¢ok iilkesinde koye ve kdyliiye hizli bir yonelimin oldugu sdylenebilir.
Farkli baglamlar icerisinde degerlendirildiginde ’halk¢ilik’” bazen devlet karsiti bir
hareketin tanimi i¢in; bazen de devlet tarafindan, devletin mesruiyetini saglamak adina
“ara¢’” niteliginde kullanilabilir (Karadmerlioglu, 2017: 22). Buradan yola ¢ikarak
Tiirkiye’deki halk¢iligin toplumdan gelen bir hareket olmadigi; hatta bu hareketin
toplumdan gelmesini engellemek icin devletin istegi ve kontrolii esliginde oldugu

asikardir. Bu noktada Asim Karadmerlioglu (2017)’na?®

gore Erken Cumbhuriyet
donemindeki bu politikalar, kitlesel hareketleri engelleyip, devlet i¢in saglam bir dayanak

olabilecek “’milliyetc¢iligi’’ benimsetmek amaclhidir:

Tiirkiye’de kdycii sdylem liberal ve toplumsal sinif temelli ideolojilerin tiimden reddini;
duragan, farklilasmamus bir topluma 6zlemi dile getiriyordu. Koyciiliiglin ayn1 zamanda

BTiirkiye’nin tek parti doneminde koyliiyle olan iliskileri, ekonomik politikalari, Halkevleri ve Koy
Enstitiileri projeleri, Toprak Reformu girisimleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Karadmerlioglu, A.
(2017). Orada Bir Koy Var Uzakta- Erken Cumhuriyet Doneminde Kéycii Soylem. Istanbul: Iletisim
Yaymevi.
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cogunlugu koylii olan bir iilkede milliyetgilik i¢in kitlesel bir taban yaratmasi bekleniyor,
sosyalist, simif temelli ideolojilere karsi bir barikat islevi gérmesi umut ediliyordu
(Karadmerlioglu, 2017: 14).

Aslinda Cumbhuriyet’in ilk yillarinda toplumda sanayilesmenin sonuglar1 heniiz
goriilmeye baslamadigr i¢in koyliilerde ekonomik altyapiya dayanan bir sinif ve sinif
bilinci mevcut degildir, olmamasi i¢in de biirokrasi ileriye doniik adimlar atar. ’Halk’’
ve “halk¢ilik’” kavramlari toplumda birlestirici bir vurgu kazanir; bu sebeple
Cumhuriyet, halk¢ilik ve milliyet¢igi ayn1 kanalda birlestirir ve bu iki kavram birbirini
tamamlayacak sekilde kullanilir. Yani " Milliyet¢ilik tarihsel, etnik ve kiiltiirel bir
tekdiizelige gonderme yaparken, halk¢ilik bu tekdiizeligi toplumsal dokuda temellendir
(s.44)’’mistir. Ayrica ufak ama 6nemli bir nokta ise Osmanli’daki “’millet’” kavrami dini
cagrisimlar i¢in kullanilirken; “’halk’” kavrami bu bakimdan millete alternatif olarak
1920’lerin basinda énemli derecede islev kazanir (Karadmerlioglu, 2017: 43-44). Bu
hususta iki kavram arasinda birbirinin yerine alternatif olma durumunu, Cumhuriyet’in
laiklik anlayis1 ve Osmanli’dan farkli yeni bir devlet olusu seklinde anlamlandirmak
miimkiindiir. Zaten Cumhuriyet, ¢cokmiis olmasina ragmen geri de biraktig1 giiglii kiiltiirel

unsurlar sebebiyle Osmanli devletiyle yarigir durumdadir:

Tiirkiye’de bugiin dahil salt din ve Batililasma konularindaki tutumundan dolay1
Kemalizm bir “’modernlesme’’, bir “’aydinlanma’’ projesi olarak algilanmigtir. Bu
alginin  temelinde de Osmanli Imparatorlugu’nun tarihsel deneyimi basitge dinle
yonetilen “’Dogulu’’ bir imparatorluk roliine indirgenirken Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
modern, laik ve Batili bir model olarak sunulmasi vardir (Karadmerlioglu, 2017: 222).

Cumbhuriyet’in smifsiz topluma bu kadar vurgu yapmasmin nedeni: Sinif
catigmasin1 kabul eden sosyalist ve komiinist hareketlere yakin olmasinin aksine
Osmanl’nin heterojen ve cogulcu toplumsal, siyasal yapisina karsi one ¢ikardigi
biitiinlestiren ve homojenlestiren milliyetci soylemin ideolojinin temelinde bulunmasidir
(Karaomerlioglu, 2017: 44). Elbette Cumhuriyet’in halka yonelik bu homojen tutumu,
Osmanli’nin boliinmesine ve ¢okiisiine benzer bir durumu yasamamak i¢indir; 6zellikle
kurulus siireci, bu siirecin zorluklart ve imparatorluktan farkl: bir tilke olusunu herkese
benimsetme amaci, bu homojen tutumu bir miktar zorunlu hale getirir. Fakat tiim bunlarin
yaninda “’Koyli milletin efendisidir!”’ politikas1 —K06y Enstitiileri projesi disarda
tutularak- soylemsel diizeyden pek de ileriye gidemez; ¢ilinkii kdycii ve halk¢1 séylemin
en 6nemli 6zelligi sehirlesmeye kars1 olusudur. Yani sanayilesmeyle birlikte gelecek olan
smif bilinci ve bu biling dogrultusunda olusabilecek proleterlesmeden ve isci
hareketlerinden cekinilir. Sehirlerin kozmopolit yapis1 kiiltiir catigmalarini, siniflagsmayz,

sinif catigmalarini, issizligi, ekonomik buhranlar1 ve buna benzer problemleri de
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beraberinde getirecektir. Bu problemlerle ugrasmak ise yeni kurulan ve temellerini
saglamlagtiramayan bir devletin en son isteyecegi seydir. Elbette bugiin oldugu kadar o
donemde de Tiirkiye’nin ekonomik gelisime ihtiyaci vardir ama burada dikkat edilmesi
gereken nokta sanayinin koyliiler i¢in olmasidir. Erken Cumhuriyet dénemindeki
biirokrasinin istegi ise sanayilesme silirecinin koyliiyli koyiinden ayirmamasidir
(Karadmerlioglu, 2017: 66-67). Siirecin sonunda ise tek parti doneminin kdye yonelik
politikalar1 hedeflerine ulasamaz; bu basarisizlikta Ikinci Diinya Savas’inin patlak
vermesi de biiyiik paya sahiptir. Tiirkiye bu savasa girmeyi tercih etmese de savas, basta
Tiirk koyliisti olmak iizere vatandasin cebine ve dolayisiyla evine girer, ekonomik a¢idan

biiyiik etkileri olur (Irmak, 2018: 84).

Elbette tiim politikalar, olumlu veya olumsuz topluma, ekonomiye, siyasete
yansidig1 gibi donemin aydinlarina da yansir; hatta uzun yillar ses getirecek kendilerine
ozgii bir edebiyat anlayisim dogurur. Ozellikle acilan Halkevleri ve Koy Enstitiileri,
baglarda Kemalizm kanonunu besler —zaten biiyiik oranda bu amag i¢in kurulmustur-
ancak bu kurumlar, gelisen toplumsal ve siyasal olaylar sebebiyle yavas yavas devlet i¢cin
“tehlike’” olusturan bir duruma gelir. Koy romanin ¢ikis noktasi Koy Enstitiileri ve
enstitiilerde yetismis yazarlardir; bu yazarlar sayesinde edebiyat, Kemalizim
romantikliginden arinarak kdyii ve kdyliiyii en ¢aresiz ve en yoksul durumlariyla gozler
Oniine serer. Bu kurumlar, o zamana kadar -hatta giiniimiizde bile- egitim sistemine
getirdigi yeni ve farkli bakis agisiyla herkesi sasirtarak ¢esitli tartismalara sebep olur.
Tezin “’Kéye Icerden Bakis: Koy Enstitiileri Ve Koy Enstitiilii Romancilar’’ baslikl
boliimiinde bu kurumlara derinlemesine yaklasarak kdy romani tiirtiniin ilk basamagini

olusturan Enstitiilii yazarlar yakindan incelenir.

2.3. KOYE ICERDEN BAKIS: KOY ENSTITULERI VE KOY ENSTITULU
ROMANCILAR

2.3.1. Koy Enstitiileri

Yeni tlilkenin biirokrasisi birtakim devrimler ile muasir medeniyetler seviyesine
ulagsmay1 amagclar; ilk etapta sapka devrimi, alfabe devrimi gibi daha ¢ok {istyapiy1
ilgilendiren reformlar yapilir. Ancak bunlardan ziyade daha temelde bulunan sorunlara
yogunlasmak gerektigini diisiinen biirokratlarin dikkat kesildigi unsurlar arasinda kdy ve
koylii problemleri vardir. Osmanli doneminde vergi, iiretim ve asker kaynagi olan koy,

merkeze uzak olmasi sebebiyle fazla ilgi goéremez. Koy kendi halinde, sert doga
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kosullariyla uzun savag yillarinin yorgunluguyla ve somiiriiniin yarattig1 yoksullukla bir
sekilde ayakta kalmaya ¢alisir. Diger yandan koy ve koylii yirminci yiizyilin baslarinda
Ozellikle Balkanlar’da artan milliyet¢ilik hareketleri sebebiyle sorun olarak goriilmeye
baslar. Ikinci Mesrutiyet ve onu takip eden Tanzimat hareketleriyle belirli alanlarda
diizenlemeler yapilsa da bunlar koyliiye yonelik olmaz; savas sonrast atmosferin devam
ettigi Erken Cumhuriyet yillarinda da bu tablo degismez. Ozellikle Balkanlar’da
kaybedilen ‘’sehirler’’, Cumhuriyet’in -Osmanli’ya nazaran- daha fazla kdye ve koyli
niifusa sahip olmasina neden olur; bu sebeple yeni devletin izleyecegi politikalarin biiytik

¢ogunlugu koye dogru olacaktir.

Koyliinlin yasadig: fiziksel zorluklarin yaninda en temel problemlerden biri de
okuma yazma bilmemesidir; aslinda bu problem yeni kurulan {ilkenin sadece kdylerini
degil, sehirlerini de kapsar. 1927°de yapilan Cumhuriyet’in ilk niifus sayimina gore
tilkedeki toplam niifus 13,6 milyondur ve bunun ancak ortalama %8’i okuma yazma bilir
(Baykurt, 2016: 1). Bu durumu goren Atatiirk’tin egitim konusunda dikkat ettigi hususlar
arasinda “’egitimde birlik’ ilkesi dikkat g¢ekicidir; bu ilke ile Osmanli donemindeki
geleneksel egitim ve modern egitim ikiligine isaret edilir. Egitim alaninda yapilmasi
gereken oncelikle boyle bir ikilige firsat vermemek ve egitim-6gretimi “’ulusal egitim’’
catis1 altinda birlestirmektir (Giiler, 2015: 180). Biirokratlar ve egitimciler bu dogrultuda
egitim alaninda birtakim reform girisiminde bulunur. Cumhuriyet’i kuran biirokratlar,
heniliz Yunanlilara karg1 bagimsizlik miicadelesi verirken 15 Temmuz 1921 yilinda,
Ankara’da Maarif Kongresi’ni diizenler. Tiirk egitim sisteminin ihtiyaglarinin
konusuldugu bu kongre, basta Atatiirk olmak iizere, blirokratlarin egitime verdigi 6nemi
gosterir (Giiler, 2015: 186). 1k yapilan eylemlerden biri 1928°de Arap alfabesinin yerine
Latin alfabesinin kabulii olur. Harf inkilabindan sonra, vatandaslarin kolay ve hizli bir
sekilde okuryazarlik oranini yiikseltmek i¢in Millet Mektepleri agilir (Giiler, 2015: 188);
ancak bu faaliyetlerin kdylere faydasi olmadigi gézlemlenir ve kdyler i¢in daha kalici bir
¢Oziim aranir. Diger yandan 1935 yilinda yapilan niifus sayimina gore sehir ve
kasabalardaki niifus 3.799.742; kdylerdeki niifus ise 12.400.952°dir. Verilere gore, 1935—
1936 yillarinda 16 milyon olan iilke niifusunun %80°den fazlasi kdylerde, geriye kalan
%20’s1 sehir ve kasabalarda yasamaktadir. Genel niifusun %79.6’s1 okuma-yazma
bilmezken niifusun ancak %?20.4’i okuryazardir (Giiler, 2015: 189). Yani, verilerin
gosterdigi lizere gecen yillar ve yapilan inkilaplar kdye ve koylilye ulagsmakta giigliik

¢cekmistir.
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CHP’nin, 1931 yilinda yaptig1 {igiincii parti kongresinde aldigi 6nemli siyasal ve
ideolojik kararlardan biri de Halkevleri’yle ilgili olur ve 1932 yilinda Halkevleri,
yetigkinler i¢in kiiltiir, spor ve egitim alanlarinda faaliyet gostermeleri amaciyla agilir,
acildig yil tlke capinda tiye sayis1t 2098 iken, 1940°’ta bu rakam 154.000’e yiikselir.
Elbette devlet denetiminde acilan bu kurumlardan yine devletin fikir ve devrimlerini
yaymast beklenir. Aslinda tek parti donemi Tiirkiye’sinde, devlet her kurumdan bu
davranigi bekler, hatta bir¢ok kurum bu amag i¢in agilir (Karadmerlioglu, 2017: 56-61).
Yeni fikir ve devrimlerin 6zellikle popiilasyonun ¢ogunu olusturan kdylere ulagtirilmasi
gerekir ve Halkevleri aydilarin yardimiyla bu amag igin gerekli atmosferi olusturur.
Ayrica planlanan kiiltiirel faaliyetler sayesinde koylerin zenginlestirilmesi ve
gelistirilmesi hedeflenir; bu dogrultuda kodylere geziler ve etkinlikler diizenlenir. Ancak
yapilan geziler ve etkinlikler son derece biirokratik kaldigi icin koyliiyle hedeflenen bag
kurulamaz. Halkevi tiyelerinin ¢ogunun kdyliiye, bir mithendisin projesine davrandigi
gibi davranmasi ve koyliilerin bu durumu hissetmesi, aydinlara ve sehirlilere karsi
kuskunun c¢ogalmasina sebep olur. Kdyliilerin meselelere pragmatik yaklagsmasi
nedeniyle “’halk i¢in halka ragmen’’ slogani koyliiye istemedigi ve ona fayda
saglamayacak higbir kiiltiirel faaliyeti yaptiramaz. Asil degismesi gereken toplumsal ve
iktisadi iliskilerken; tiim sorunlarin kiiltiirel gelismeyle ¢o6ziilebilecegine inanilir.
Dolayisiyla Halkevleri’nin “’kdyciiliik’” anlayisi, koyliiniin dis goriiniislinii degistirme
cabasindan Oteye gidemez ve Halkevleri, kirsal bolgeler hakkinda antropolojik bulgu ile
kiiltiirel bilgi toplama disindaki hedeflerinde basarili olamaz (Karadmerlioglu, 2017: 62-
64).

1935’ten sonra farkli bir koldan -yine ayni amaglarla- o dénemin Milli Egitim
Bakani Saffet Arikan’in ve ilkdgretim Genel Miidiir Vekili Ismail Hakki Tongug’un
isbirligiyle askerlik gdrevini yaparken okuma yazma 6grenmis, temel derecede diinya
bilgisi edinmis onbasi ve ¢avuslar alt1 aylik bir egitimden sonra kdylerde acgilan Egitmen
Kurslaria 6gretmen olarak atanir (Gtiler, 2015: 191). Anlasildig lizere cogunlugu asker
kokenli olan biirokrasinin gelisim yolunda attig1 adimlar, ilk etapta askeri bir altyapiya
sahiptir. Egitmen Kurslari, Eskisehir Cifteler kdyiinde baglatilir; ise yaradigi goriiliince
sayis1 ¢cogaltilir. Bu kurslardaki egitmenler, ilkogretim ¢agindaki kiz ve erkek ¢ocuklar
temel seviyedeki bilgilerle ancak iigiincii sinifa kadar okutabilir. imkan bulabilen ve
ticiincli smift bitiren ¢ocuklar, 6gretmeni olan yakin bir kdye gidip egitim hayatlarina

orada devam eder (Baykurt, 2016: 2-8). Egitmen Kurslar1 uygulamasi pratik, ucuz, gegici
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ve kestirme bir ydntemdir. Ayrica 6gretmeni olan kdy sayis1 oldukca azdir®® ve bu sebeple
Egitmen Kurslarindan daha kalici, uzun siire egitim verebilecek okullar gereklidir. Bu
gerekce ile agilan Egitmen Kurslarini, Koy Enstitiileri’ne doniistiirme fikri tasarlanir ve

bu konudaki yasa, 17 Nisan 1940’ta meclisten ¢ikar (Baykurt, 2016: 3).

Tiirkiye’de gergek kimligiyle yaklasik alt1 sene faaliyet gdsterebilen ve daha sonra
degisime ugrayan/ugratilan Koy Enstitiileri, glinlimiizde bile ¢esitli tartismalara konu
olan bir kurumdur; 6zellikle Demokrat Parti’nin iktidar olusundan sonra 1950 ve 1960
yillarinda yogun siyasal ve ideolojik tartismalarin odak noktasidir. Bu tartismalarin yani
sira, KOy Enstitiileri’nin kurulmasinda hem kuramci hem de eylemci olarak iki énemli
isim gorev alir: Milli Egitim Bakam Hasan Ali Yiicel ve Ilkogretim Genel Miidiirliigiine
atanan Ismail Hakk1 Tongug. Ozellikle Tongug, Anadolu’da kdy kdy gezerek ihtiyaglara
yonelik gozlemler yapar. Cumhuriyet’in ilk yillarinda ©’is egitbilimi’*3® 6grenmek icin
Almanya’ya gonderilir. Daha sonra Koy Enstitilleri atilimima girismeden once
Bulgaristan’da, Romanya’da, Avusturya, Macaristan’da ve Sovyetler Birligi’nde geziler
yapar, buralardaki kdy yasamin1 ve egitimini inceleyerek ¢ikardigi sonuglarla Tiirk kiiltiir
ve egitim hayatina en uygun egitim metodunu gelistirmeye calisir. Tongug’a gore egitim
ve 0gretim sadece kitaplardaki kuru bilgilerin ezberlenmesiyle olmamali; bu kitaplardaki
bilgiler islenerek, iiretime doniistiirilmelidir yani, &grencilere bilgiler, yaparak ve
yaptirlarak dgretilmelidir®. Onceki egitimcilerin uyguladig1 ve teoride kalan egitim
yontemini degistirip gercekten is yaparak, yetiskin bir birey gibi sorumluluk alarak ve o
151 kullanilir bir duruma getirerek iiretme yontemine doniistiirmeyi amaglar (Baykurt,

2016: 12-14). Yaparak Ogrenme anlayisinin teorik kaynagi, basta Ismail Hakki

2Savas yillarinda, okullar genellikle sehir ve kasaba merkezlerindedir; niifusun biiyiik gogunlugunu
olusturan koylerin ise %98’inde okul yoktur (Giiler, 2015: 182), dolayisiyla 6gretmen sayisi da okullarin
durumuyla paralellik gosterir.

0Cocuklarm c¢alisma yasamina kolayca uymalarini saglamak amacim giiden, bu nedenle ilk ve ortaokul
ogrencilerinde is sevgisi ve coskusu uyandiran, igin kisisel ve toplumsal degerini kavratan etkinliklere
agirhk veren egitim modeli. https://www.nedirnedemek.com/i%C5%9F-e%C4%9Fitbilimi-ne-demek
(Erigim Tarihi: 10.07.2020).

81Giiler (2015)’in ¢ ’Kéy Enstitiilerin programlar pragmatik yaklasimin ‘kesfetmek’ esasina dayanan egitim
anlayisinin, 6grencinin yasayarak kendini kegfetmesi, kisinin yasantilart yoluyla yetistirilmesi ilkesinin;
ilerlemeci yaklagimin problem ¢ozme ilkesinin, ogrenci merkezli egitim ilkesinin, demokrasi ve demokratik
egitim ilkesinin, yeniden kurmacilik yaklagiminin, okulun toplumu degistirmeyi ve yeniden kurmayi
saglayacak programlar gelistirmesi ve uygulamasi ilkesinin izlerini tasimaktadir.(s.195)’ seklinde
betimledigi Enstitiiler’de uygulanan egitim, ‘’probleme dayal1 6grenme’’ modeline ¢ok benzer; bu model,
yaparak, yasayarak Ogrenme seklinde ifade edilebilir yani, 6grencilere kOy yerinde giinliilk hayatta
karsilasabilecekleri sorunlarla ylizleserek bunlara ¢oziim iiretme kabiliyeti kazandirmay1 amaglar (Giler,
2015: 194). Daha fazla bilgi i¢in bkz. Giiler, B. D. (2015). Kéy Enstitiileri Baglaminda Egitim Ve
Ideolojinin  Toplumsal Degisme Etkisinin Incelenmesi: Koy Enstitiileri Dergisi  (1945-1947).
(Yayinlanmamis Doktora Tezi). Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.
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Tongug¢’un ve diger Tiirk egitimcilerinin derinden etkilendigi Kerschenteiner’in

goriisleridir; ona gore kiiltiiriin kaynagi kitaplar degil istir (Karadmerlioglu, 2017: 94).

Tongug’un asil amaci egitim ve 6gretimi iilkenin en iicra kdsesine kadar gotiirmek
ve bunu yaparken devlet ekonomisine olabildigince yiik olmamaktir. Hedefledigi egitim
kurumu, kendi ihtiyaclarina yetebilen ve iiretime katkida bulunabilen K&y Enstitiileri’dir
(Gtiler, 2015: 190). Tongug’un tiim amaglart dogrultusunda Enstitiiler agilmaya
baslayinca 6grenciler, Enstitii binalarinin yapimina bile dahil olur, ¢evre koylere yardima
gider, okullarma elektrik ve suyu kendi cabalariyla getirip hi¢bir sorumluluktan geri
kalmaz. Enstitiiler konusunda dikkat ¢eken en 6nemli husus, bu kurumlara ’okul’’ yerine
“enstitii’” adinin verilmesidir. Onlar1 klasik 6gretmen okullarindan ayiran “’¢cok amagli’™
olma o6zelligidir (Giiler, 2015: 191-192). Yani, bu kurumlarin tek amaci koylii gocuklara
okuma ve yazma egitimi vererek cahilligi ortadan kaldirmak ve koy Ogretmeni
yetistirmek degildir. Enstitiilerle, demircilik, yap1 isleri, aricilik, marangozluk, -kdyiin
konumuna gore- balikeilik gibi koy yerinde yapilabilecek zanaatlar1 yayginlastirarak,
tarimda ise yarayacak iiretimi arttiracak modern yontemleri gostererek, hayvan bakimiyla
ilgili bilinmesi gerekenleri 6greterek, koy hayatinin zorluklarini giderecek bilgi ve
becerilere sahip donanimli insanlar yetistirmek amaglanir. Ozellikle kiz ¢ocuklariimn bu
okullara gelip egitim 6gretim hayatlarini siirdiirmeleri igin aileleri ikna edilir ve kiz
cocuklarma yonelik dokumacilik, cocuk bakimi, ev yonetimi, bigki-dikis, orgii gibi
alanlarda ise yarar egitimler verilir. Boylece herkesi basarili kilma ilkesiyle 6gretmen
olma amacinda olmayan veya bu dogrultuda basarili olamayan ¢ocuklara kdy hayati i¢in

ise yarar beceriler kazandirilir (Baykurt, 2016: 10).

Koy Enstitiileri projesinin bir diger dnemli ve biiyiik amaci ise elbette Cumhuriyet
devrimlerini benimsemis ve benimsetecek, bu devrimleri iilkenin en iicra kosesine kadar
gotlirebilecek dgretmenler yetistirerek zaman iginde yapilan devrimlerin koklesmesini
saglamak, tlkedeki ihtiyag duyulan egitim sistemini kurarak, okur-yazar oranini
yiikseltmektir. Cumhuriyet, sehir merkezlerinde kendini kolayca gosterebilir ve biirokrasi
benzer bir karsilig1 kdylerden de almak ister; ancak bu amaglari sehirden kdylere atanan
ogretmenlerle gerceklestirmek pek miimkiin olmaz. Sehirli 6gretmenler, kdy yasamina
uyum saglayamayip ilk firsatta kdyden gitmek ister ya da gorev siiresince sadece
cocuklarla ilgilenir, koylii vatandaslarla iletisime ge¢meyip onlarla ve onlarin
degerleriyle catisir. Bu sebeple agilan Enstitiilerle kdyde yetismis, kdyiin sartlarini bilen

“koylii”” 6gretmenler yetistirmek amaglanir. Ayrica koyliiler, uzun yillar hem ydnetim

33



seklinin farkli olmasi hem de merkezden uzak olmasi sebebiyle devlet yonetiminde yer
alamaz; bu sebeple amaclanan bir diger sey ise kurulan Cumhuriyet’in demokratik
yapisini, koylii vatandaglara benimsetip iilkede yerlesmesini ve onlarin bilime, sanata,
politikaya ilgi duymasini saglamaktir. Enstitiiler’deki dersler tiim bu amaglara yonelik
diizenlenip uygulanir; ayrica ders disi tiyatro, halk oyunlari, halk tiirkiileri, yurt gezileri
gibi kiiltiirel etkinlikler, serbest okuma saatleri ve edebiyata gosterilen 6zel ilgi, miizik
dersleri, cumartesi geceleri diizenlenen elestiri toplantilar1 gibi etkinliklerin hepsi koylii
cocuklarini entelektiiel diizeyde gelistirici ve canlandirict 6zelliklere sahiptir, bu sayede

sanata meyilli olan ¢ocuklara cesaret ve firsat taninir (Baykurt, 2016: 9-10).

Ozellikle ¢cocuklarin kisisel gelisimine biiyiik katki saglayan ve cumartesi geceleri
diizenlenen demokratik bir kimlige sahip elestiri toplantilar1 ayrica dikkat cekicidir.
Enstitiiler’de 6grencilerin disinda calisan insan sayist oldukg¢a azdir ve 6grenciler hem
ders gorlip hem de yatili kaldiklart i¢in aralarinda is boliimii vardir. Yatakhane,
kiitiiphane, yemekhane, derslikler gibi pek cok alanda Ogrenciler gruplar halinde
sorumluluk alip haftalik nobetlerle bu sorumluluklar: yerine getirir. Cumartesi giinleri ise
tim Enstitli toplanip Once oyunlar oynar, sonrasinda haftalik durum ve hizmet
degerlendirmesi yapar. Bu toplantilarda her bireyin, gordiigii hatalari, eksiklikleri uygun
bir sekilde dile getirme hakki olur; karsi tarafa da cevap vermeleri igin firsat taninir, hatta
bazen elestirilerin 6gretmenlere, miidiirlere yoneltildigi bile olur. Elestiriler sadece
olumsuz igerikli olmaz begenilip, takdir edilen durumlar da sdylenir (Baykurt, 2016: 90-
95). Bu toplantilar, pedagojik agidan bakildiginda ¢ocuklarin birey olma bilincini
gelistirerek onlara Enstitii’de ve hatta Enstitii yonetiminde herkesin esit konumda ve s6z
sahibi oldugunu kavratir. Ayrica kdyde biiylimiis ¢ocuklarin kendini ifade ederken
yasadig1 zorluklar1 agmasi i¢in yardimci olarak onlara ozgiiven kazandirir. Enstitii
ogrencileri zaman icinde kendi aralarinda kolektif bir biling gelistirir; birlikte yasayan,
birlikte calisan, okullarda her tiirlii sorumlulugu alan, tireten 6grencilerin bu bilinci siyasi
nitelikte olmaz. Ancak ¢ogunlukla radikal ve “’sol’” sdylemler boyle insanlar iizerinde
kacinilmaz sekilde etkisini gosterir; 0zellikle Enstitii mezunu pek ¢ok insanin zaman
icinde “’sol’’ yelpazede yer almasi da bu durumu kanitlar niteliktedir (Karadmerlioglu,

2017: 112).

Bu okullarin sayis1 1940-46 arasindaki en giiclii doneminde bile 20 ile sinirli kalir;
1948 yilinda baslangi¢ ilkelerinden uzaklasilarak agilan Van’daki yeni okulla beraber
toplam Koy Enstitiisii sayis1, 1954 yilinda kapatilana kadar ancak 21’°e ulagabilir. Ayni
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sekilde, Enstitiiler’in 1946’ya kadarki toplam 6grenci sayist 15.529 ve yetistirilen toplam
koy Ogretmeni sayisi da yine 1946 yili itibariyle sadece 5.225°tir (Irmak, 2018: 87).
Verilere gore alt1 yillik stire i¢erisinde bu kurumlardan beklenildigi kadar verim alinamaz;
bu durumda, farkli kesimlerce okullara yoneltilen olumsuz elestirilerin ¢oklugu da
etkilidir. Enstitiiler, savunucularina goére Cumhuriyet’in ve Atatiirk devrimlerinin yani,
Kemalizm’in gergek temsilciligini yapan kurumlar olarak goriiliir; daha muhafazakar
olarak adlandirilan c¢evreler tarafindan ise Sovyetler’in taklidi ve komiinist
propagandanin merkezi olarak algilanarak elestirilir. Bu elestiriler hakkinda Asim

Karadmerlioglu (2017), ¢ok 6nemli bir noktaya deginir:

1930’1arin Sovyet sistemi Tiirkiye’dekine en uzak sistemdi. Bunun nedeni 1930’larda bu
lilkenin hizl1 ve ‘trajik’ bir sanayilesme ve ‘kollektivizasyon’* siireci yastyor olusuydu.
Bu yillarda is¢i sinifi goklere ¢ikartiliyor, koyliiler adeta ‘geriligin’ ve yobazliin simgesi
gibi sunuluyordu. Tiirkiye’de ise, sdzde kalsa dahi, ‘efendi’ koyliilerdi ve Kemalist rejim
hem is¢i sinifindan hem de ‘sanayilesmekten’ (sanayiden degil) biiyiikk bir korku
duymaktaydi. Bu agidan bakildiginda da Enstitiilerin Sovyet taklidi oldugu goriisii
tarihsel ve mantiksal dayanaklardan tamamen yoksundur (Karadmerlioglu, 2017: 106).

Yine benzer giiruhlar tarafindan milliyet¢i davranmamak, laiklik vurgusu
sebebiyle dindar olmamak hatta din diigmani ve dinsiz olmak; karma ve yatili egitimle
iffetsizlige zemin hazirlamak bigiminde elestiriler yoneltilir (Irmak, 2018: 90); ayrica
koyli ¢ocuklarin Enstitiiler’de ¢ok c¢alistiriliyor olmasi da gelen elestiriler arasindadir.
Yoneticiler ise bu durumu normal karsilar ve bu elestirilere koy sartlarinin hep ¢alisma
gerektirdigini sdyleyerek cevap verir; fakat 6grencilere bu durum, devlet adina yapilmasi

sebebiyle ulvi bir gérevmiscesine empoze edilmeye c¢aligilir.

Koyliilerde, ¢cogu zaman biiylik bir haksizliga ugramisglik hissi vardir; bu
duygunun siyaset sahnesine ¢ikabilmesi i¢in bir orgiit i¢inde ifade ve sekil bulmasi
gerekir. Ayrica koyliiler genellikle disaridan gelenlere, hele sehirden gelenlere kuskuyla
baktigindan her disardan gelenin kdyde kolaylikla kabul gérmeyecegi asikardir (Wolf,
2019: 12-13). Koy Enstitiileri’nin, kdylii 6grenciler ve koyliiler tarafindan zorluklar
icerisinde ama sevkle, istekle insa edildigini anlatan Enstitii savunuculart oldukc¢a ¢oktur;
ancak bunun aksini iddia edenler de bir o kadar mevcuttur. Ozellikle kdyliiler, Enstitiiler
icin zorunlu toprak verme ve calisma yiikiimliiligiine tepki gosterir. Koyliileri rahatsiz

eden bir diger husus ise sehirde yasayanlar her tiirlii egitim kolayligina —iistelik sadece

$Kollektivizasyon, Sovyetler Birligi’nde 1928’den 1933’e kadar siirdiiriilen ve bireye ait topraklar ve
bireysel emegi kolektif tarim ve emekle (kolhoz) degistirmeyi amaglayan marksist-leninist politika.
Sovyetler Birligi bu politikayla sehir niifusunu, endistriyel ham maddeyi ve komiinist diisiinceyi
yerlestirebilecegini  diisiiniir.  https://www.uludagsozluk.com/k/kollektivizasyon/  (Erisim  Tarihi:
26.01.2021)
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egitimde de degil- c¢abasiz sahip olurken; koyliiniin temel egitim hakkini bile kendi
calismalariyla elde etmesidir. Bu durum daha pek ¢ok ekonomik ve sosyal gerekceyle
birlikte, ¢ok partili hayata gegildikten sonra CHP’ye kars1 ana muhalif konumundaki
Demokrat Parti’nin, iktidar1 koylerin de iginde bulundugu ezici bir istiinliikle elde
etmesiyle sonuglanir (Karaémerlioglu, 2017: 92-93). “’Sol’’dan gelen olumsuz
degerlendirmelere gore ise Enstitiiler, Kemalist hareketin iktidar miicadelesine kurban
gitmistir.

Enstitiileri arastirmak hatta konugmak bile bir egitim kurumunun tarihini ve
islevini anlamaya calismanin ¢ok daha otesinde olan bir durumdur. Bu konuyu tam
anlamiyla kavrayabilmek i¢in o yillardaki toplumsal, entelektiiel ve de siyasi atmosferi
dikkate almak gerekir. KOy Enstitiileri’nin altinda, hem koyiin ekonomik a¢idan
kalkinmasin1 saglama hem dinin kirsal alanlardaki kirilmaz goriinen hakimiyetini ve
giiciinii kirma ya da en azindan kontrol altina alma hem de Kemalizm’in kdylerde
yayginlasmasina 6nayak olma gayeleri vardir (Irmak, 2018: 91). Yeni kurulan devletin
biitiin bu halka doniik politikalar1 zamanla sadece sozde kalir ve diinyadaki siyasi
gelismeler isverenlere, toprak ve sermaye sahiplerine yarar; onlar giiclenirken isciler,
koyliiler yoksullugun altinda daha da ezilir. Ozellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra,
Tiirkiye, lilkedeki ticaret burjuvazisine ve toprak beylerine giiclenme firsat1 tanir; ¢iinkii
savasa katilmadig1 halde savasin sonuglar1 Tiirkiye’yi de etkiler. Bu etkiler sebebiyle ve
ozellikle Bat1 bloku iginde yer almak isteyen biirokrasi, tek partili sistemi birakip ¢ok
partili sisteme gecis yapar (Moran, 2016: 12). Degisen iktidara ve bu iktidarin
benimsedigi politikalara ters diistiigli gerekcesiyle Koy Enstitiileri, 1954°e¢ kadar
faaliyette kalsa da daha sonrasinda kapatilip yerine 6gretmen okullari acilir. Koy
Enstitiileri’ni savunanlara gore ise bu kurumlarin kapatilmasinin ana sebebi sorgulama
bilinci kazanan koyliilerin “’potansiyel’’ tehlike olarak algilanmasidir (Karaémerlioglu,

2017: 99).
2.3.2. Koy Enstitiilii Romancilar

Cesitli tartismalarla ¢cok sik giindeme gelen Koy Enstitiileri, pek ¢ok sanatci
yetistirir; Enstiti’den mezun Ogrencilerden bazilar1 sadece Ogretmenlik yapmakla
kalmayip yazar sifatiyla edebiyat diinyasina giris yapar. 1940°tan sonra *’kdy romani’’
veya ‘’Anadolu romani’’ diye adlandirilan tiirin ortaya ¢ikmasi ve biiyiik bir etki

uyandirmasi bu yazarlar vesilesiyle olur. Koy Enstitiilii yazarlarin bazilar1 adlarini, K6y
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Enstitiisii Dergisi’ne yolladiklan siir, koy notu, hikaye, roman gibi ¢aligmalarla duyurur
ve 1945’ten sonra ilk eserlerini yaymlamaya baslar (Kaplan, 1997: 133). Enstitiilii

yazarlarin olusturdugu edebiyat, kdyliiniin ve topragin edebiyatidir; yazar edebiyatini

~ [

yaptigi

ve zorluklar1 kaleminin amaci haline getirir. “’Gergek edebiyat, insanin yasadigini

sinifin’’ bir tiyesidir ve kendi sinifinin hayatini, sorunlarini, yasadigi yoksullugu

anlatmasidir.”” disiincesiyle olduk¢a gergek¢i ve gozleme dayali eserler yaymlanir.
Temel hedef daha 6nceki romantik ve disardan yaklagimin aksine; kdyiin tiim gergeklerini
olanca ciplakhigiyla kdyiin iginden yazmaktir (Bayrak, 200: 64-66)%. Enstitiiler’den
mezun olan yazarlarin biiylik ¢ogunlugu dogrudan ya da hiimanizm ve halkgilik
tizerinden, sosyalisttir; onlarin kdye ve koyliiye bakisini sosyal gercekeilik (sosyal
realizm- toplumcu gercekgilik- sosyalist realizm) belirler (Narl, 2019: 107). 1950°de
niifusun koyli-kentli oran1 hala %75 ile kdylillerden yanadir, bu oran Cumhuriyet
doneminin en eski istatistigi olan 1927’deki saymmin verileriyle aynidir. Yani, yeni
rejimin ilk yirmi bes yilinda izledigi ve izleyecegi politikalarin temel hedefi kdy ve
koylidiir (Irmak, 2018: 18). Bu sebeple niifusun kdylerde yogunlagmasi ve kdylerdeki
zor yasam sartlari, gerek ideolojileri gerek aldiklar1 Enstitii egitimi gerek de hayat

deneyimleri, toplumsal meselelere deginmek isteyen yazarlara yeni bir pencere acar.

Koy Enstitiisi mezunu yazarlarin romanlarinda kdy ve kdyle ilgili temalar
islemeleri bir tercihten ziyade, kaginilmaz bir sonuctur. Aldiklar1 egitimle sekillenen
diinyalar1 sebebiyle bakis acgilar tiimiiyle koye yonelen yazarlar, elbette donemin diger
yazarlarin1 da okumus, onlardan etkilenmistir. Ancak Enstitii mezunu yazarlarin temel
kaygisi, koyii kendi dinamikleriyle kaydedip, bu kayitlar1 okuyucuya ’aktarmak’’tir;
yorumlamaktan ziyade fotograflamak, doniistiirmekten ziyade oldugu gibi birakmakla
yetinirler. Bu durum asagida daha detayli deginilecek olan “’kdy romanlari’” ve “’kdy
temali romanlar’’ arasinda tiirsel bir ¢ikis farkliligi dogurur (Irmak, 2018: 27-28).
Temelde yer alan bu tiirsel farklilik, Enstitiilii yazarlarin yazdigi romanlara ’koy
romant’’; sehirli yazarlarin yazdigi romanlara ise “’kdy temali roman’’ adlandirmasini
yapar ve o yillarda cesitli tartigmalara sebep olur. En 1yi kdy romanini, hepsi birer koylii
olan Enstitiilii yazarlarin yazabilecegi one siiriiliir ama 6zellikle 1960°tan sonra bu 6n

kabule karsi antitezler ortaya koyulur ve kdy romani yazmak igin koylii olmak,

3Mehmet Bayrak’m 2000 yilinda yayinlanan Koy Enstitiileri ve Kéy Edebivati adl kitabi, yukarida
deginilen Giindiiz Akinc1 ve Ramazan Kaplan’min eserleri gibi, kdy edebiyati konusunda literatiirdeki ilk
ve onemli eserler arasinda yer alir. Bayrak, K&y Enstitiilii yazarlar1 ve onlarmn eserlerini kitap boyutunda
derleyip, yaymlayan ilk isimdir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Bayrak, M. (2000). Koy Enstitiileri ve Koy
Edebiyati. Ankara: Ozge Yaynlart.
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kaginilmaz bir gerekge olmaktan ¢ikar. Bu noktada donemin 6nde gelen yazarlarinin
davet edildigi, daha sonra Bes Romanci Tartisiyor (1960) adiyla kitaplastirilan ve “’sehirli
romanci-koylii romanci’’ tartismasinin yapildigi oturum ve bu oturumdaki konugmalar
oldukga dikkat ¢ekicidir®*. Kemal Tahir, Mahmut Makal, Orhan Kemal, Fakir Baykurt ve
Talip Apaydin’in bulundugu bu tartismadaki en temel soru elbette “’Sehirli yazar koy

romant yazabilir mi yazamaz mi1?’’ olur.

Orhan Kemal (1960)’e gore koyli, sehirli diye bir roman ayrimi olmamalidir; o
Anadolu’ya ve kdy ortamina uzak bir yazar degildir. Kendini “’kii¢lik burjuva’’ olarak
tanimlayan yazarin ¢ocuklugunda babasinin ¢iftlik agasi olmasi, onun bu tanmigikligini
“smifsal’’ agidan farkli kilsa bile, koye ve koyliilye olan ilgisini olumsuz ydnde
etkilemez. Ancak Orhan Kemal’in romanlarinin ¢ogunda kdyiin mekansal varlig1 sadece
birkag boliimde goriiliir. O, daha ¢ok sehre is umuduyla gelmis, sehre ve sehirliye uyum
saglamaya calisan, bu uyum siirecinde diglanip hor goriilen, somiiriilen fabrika ve tarla
is¢ilerini konu edinir. Orhan Kemal’e gore yurdunu gercek anlamda seven romanci, iyi
niyetliyse, koyli ve koyliiyii kalkindirmak, haksizliklara dikkat ¢ekerek bunlara son
verdirmek istiyorsa kdye gitmemis, kdyili gdrmemis olabilir. Mahmut Makal (1960) da
iyi niyet konusunda Orhan Kemal ile ayni taraftadir. Ona gore de kdyde yasamak degil;

iyi niyetli olmak sarttir (Bes Romanci Tartisiyor, 1960: 4-7).

Kemal Tahir (1960)’e gore de eger kdyde yetisenler kdyii, sehirde yetisenler sehri
yazarsa bu yazilar dogrudan dogruya hatira niteliginde olacaktir. Roman yazari, kdy olsun
sehir olsun, konulara romancilig1 ile yaklasir ve bu yaklagimla kabiliyeti dogrultusunda
roman yazar. ’O zaman, hamalar hamalligi, kéyliiler koyliiliigii, bisiklet tamircileri de
bisiklet¢iligi yazmali. Halbuki, 6mriinde bir kibrit kutusu tagimamig romanci, diinyanin
en agir yiikii altinda otuz sene inlemis adamin 1stirabini, o adamin hatiralarindan daha
biiyiik bir kuvvetle insanlarin hatiralarina aktarabilmelidir. Romanci hudutsuz imkdnlara
malik bir yazar.(s.9)’’ dir. Yani, koyii anlatmak icin kdyde yasamanin gerekli olmadigi

diisiincesindedir; sehirli yazarim kdy hakkinda sahip oldugu bilgiler, roman yazma

% Turhan Tiikel’in moderatorliigiinde yapilan bu tartisma bir siire Pazar Postasi’nda yaymlanir, daha sonra
1960’ta kitap olarak basilir. Tartigmaya, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Kemal Tahir, Mahmut Makal,
Orhan Kemal, Fakir Baykurt, Yasar Kemal ve Talip Apaydin davet edilir; Yasar Kemal hari¢ diger yazarlar
katilmay1 kabul eder. Yakup Kadri Karaosmanoglu da daveti kabul etmesine ragmen tartigmaya gelmez.
Necati Cumali ise tartismanin sonuna dogru katilimda bulunur. Alt1 saat siiren tartigma ses kayit cihazi ile
kaydedilir ve higbir diizeltme yapilmadan yaziya gegirilip kitap olarak basilir. Daha fazla bilgi i¢in bkz.
Bes Romanci Tartisiyor (1960). Ankara: Diisiin Kitapevi.
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yetenegiyle birlesince kdy romani1 yazmas1 miimkiin olabilir. Kemal Tahir, bu konuda
Emile Zola’nin Germinal romanini 6rnek gosterir ve Zola, higbir zaman maden isgiligi

yapmadig1 halde bu konuda ¢ok basaril1 bir roman yazabilmistir (Bes Romanci Tartisiyor,
1960: 8-9).

Fakir Baykurt (1960) ise bu konuda oturumdaki diger yazarlardan farkli bir goriise
sahiptir; ona gdre, yazarin niyeti iyi olsa bile, metodu gerceklik ise bilmedigi koydeki
koyliiyti “’Orada bir kdy var uzakta, o kdy bizim koylimiizdiir.”” diyerek yazmaya
caligmasi basarili bir sonu¢ vermez. Baykurt, ruhbilimci bir yaklagimla, 6zelikle insan
hayatindaki 0-6 yas araligina dikkat ¢eker; insanin o yaslarda dig diinya ile kurdugu
iletisimin bilingaltina yerlesip kaldigini ve Omiir boyunca davranislarina etki ettigini
belirtir. Koylii ¢ocuklarin bilingalt1 kdy kiiltiiriyle doldurur, bu sebeple Fakir Baykurt,
Enstitiilii yazarlarin yazacagi kdy romanlarinin, kdyli gérmeden koy temali roman yazan
“’sehirli’” yazarlarin romanlarindan daha iyi olacagi kanisindadir (Bes Romanci

Tartistyor, 1960: 7-11).

Diger yandan kdy romanin temelini atan isim olarak kabul edilen Mahmut Makal,
Bizim Koy’in basarisini, kendinden sonraki yazarlarin da -6zellikle Enstitii mezunu
olanlarin- takip ettigi kdy edebiyatinin temel arglimanlarini tagiyor olmasina bor¢ludur
(Irmak, 2018: 115). Bu argiimanlar, Bizim Kdy’den yapilacak birkag 6rnek alintiyla daha
kolay anlasilabilir; ayrica bu romanlarin zamanla birbirine benzeyip tekdiizelige girdigi
yoniindeki elestiriler, romanlarin arasinda biiyiik farklarin olmadigin1 gosterir. Genelde
Enstitli mezunu yazarlar, 6zelde ise Mahmut Makal, o giine kadar bilinmeyen veya g6z
ard1 edilen kdy gerceklerini acik¢a ve oldugu gibi romantize etmeden yansitir. Makal
(2019), Bizim Koy'in daha ilk sayfasinda yasadigi Anadolu koéylindeki yoklugu

“Dogu’nun ad1 ¢itkmis.”” diyerek anlatmaya bagslar:
Elbise, bes on yilda bir ya dikilir ya dikilmez. Dikileni de sicaklarda bile ise yaramaz
tirdendir. Cekete pek alisilmamistir. Yelekle pantolon giyilir. Bazi yashlar, eski bir asker
ceketi uydurmuslardir bir yandan, boyayip gegirirler sirtlarina. Bu ceketin altindakiler, en
asagl on yasinda bir pantolonla bir i¢lik ya da sadece don gomlek. Cogunun ayaklarinda
nalin vardir. Ayakkab1 giyen ¢ok azdir. Erkekler yazin ¢arik; kisin ise ¢ogu nalin, azi

ayakkab1 giyerler. Corap giyen az bulunur.[...] Kadinlar yalinkat giyindikleri halde
soguga alisik (Makal, 2019: 11).

Makal (2019), koydeki kisin ¢ok cetin gectigini, kdyliilerin 1sinmak i¢in degil
odun veya komiir bulmayi, tezegi zor bulduklarini ve soguk nedeniyle caresizlik i¢inde
koydeki ¢ocuklarin hayatin1 kaybettigini aktarir (Makal, 2019: 13). Elbette koy

romanlarin en temel konusu olan ‘‘yoksulluk’’, kdylerdeki durumun sanildigindan ¢ok
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daha kotii oldugunu o donemin entelektiiel cevresine etkileyici bir sekilde gosterir ve kdy

romanlarinin, belli bir donem ilgi gérmesini saglar.

Enstitiilii yazarlarin siklikla isledigi diger bir konu ise koyliiler arasinda dinin
yanlis yorumlanmasidir; hatta yazarlar yer yer koyliilere bu sebeple tepki gosterir. Bizim
Kéy’de anlatilan, yiiz otuz haneli bir kdyde, ocak, subat ve mart aylarinda kisin ¢etinligi
sebebiyle yasini bile doldurmamis gocuklarin 6liimleri diger aylara gore -temmuz ayinda
koy genelindeki isal say1lmazsa- artis gostermistir (Makal, 2019: 14-15); fakat bu durum
karsisinda koyliilerin bakis agis1 oldukea ¢arpicidir:

Veren Allah, alan Allah. Cok siikiir bugiinkii gliniimiize. Biz kaldik da neye yarad.
Agsamlaradan isimiz giiclimiiz soviip sayip giinaha girmek. Hi¢ olmazsa bunlar sabi sabi
gidiyorlar, huri analarinin yanina... (Makal, 2019: 14).

Elbette Tiirk edebiyatinda ilk defa ’din karsit1’” bir durus sergileyenler Enstitii
mezunlar1 ya da genel olarak kdy romani yazan romancilar degildir. Dinin insanlari
kandirmakta bir ara¢ olarak kullanilmasina ve sorgulanmadan kabul edilmesine Halide
Edip, Resat Nuri, Yakup Kadri gibi Cumhuriyet’in ilk yillarinda roman yazan isimler de
kars1 ¢ikar ve bu durumu romanlarinda elestirir (Irmak, 2018: 117). Cumhuriyet’in de
ideoloji olarak destek oldugu bu durum, bizzat dini degil din adamlarinin yanlis
uygulamalarmi hedef alir. Mahmut Makal (2019), Bizim K&y de yer alan “’Inamglar’

3

boliimiinde, kdyliinlin dini inanislarii “’afyon’’, dini kendi ¢ikarlari i¢in kullananlarin
coklugunu ise “’seyh salgmi> kelimeleriyle aciklar. ilge pazarinda iizerinde dini bir
manzumenin yazili oldugu kartonlarin parayla satildigini ve ¢ogunlukla okuma yazma
bilmeyen insanlarin bu kartonlardan alip evlerine —bereket icin- astiklarini anlatir. Hatta
bir giin Makal (2019), kdyde muhtar odasindan gelen sesler iizerine iceriye girer ve
tartisan insanlara duvarda asili olan dini yaziy1 okur. Sonrasinda ise hi¢bir sey olmamis
gibi insanlar sakinlesip dagilir. Bunun lizerine Muhtar, ’Su duvardaki yok mu, okudugun
iyi bil ki, candarmadan degil, ordudan daha kuvvetlidir. (5.88)°" diyerek dinin insanlari

“uyusturma’’ giiciine sahip oldugunu, ayni zamanda onlarin en ¢ok korktugu sey

oldugunu da vurgular (Makal, 2019: 87-88).

Koy romanlarinin ¢ogunda bulunan diger bir klise de koyliilerin devletle
karsilagma anlarinin —dogrudan ya da dolayli- askerlik ve vergi meseleleri iizerinden
iligkilendirilmesidir. Bu acidan bakildiginda disaridan yani, sehirden ve devletten
herhangi bir mesaj getiren herkes (parti bagkani, jandarma, postaci, vergi ya da niifus
memuru) bir nevi devletin temsilcisidir, geldigi kdyde devleti, yonetimi temsil eder ve

koyli i¢in bir tedirginlik vesilesidir (Irmak, 2018: 93). Bu romanlarda sehirden gelen,
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koylitye higbir zaman yardim veya iyilik getirmez, bu ylizden de rejim ne olursa olsun en
iyi devlet, koyliiyle iletisime gegmeyen devlettir. Ancak genel anlamda bakildiginda
koyliilerin ¢ogu devletin ne oldugunu bile bilmez haldedir. Bizim Kéy 'de koylii ve devlet
arasindaki iliski “’Sen hiikiimeti bilin mi?’’ sorusuna verilen °’Hiikiimetin nesini
bilecemisim: Sozgelimi senin sinci bi isin diisse de gidecek olsan, Aksaray 'da daywrasinda

oturuyor...(s.69)’ cevabiyla gbzler Oniine serilir.

Tiirkiye’deki sosyalist hareketin kdylerden baslayacagini diisiinen romancilar,
koydeki yapiy1 feodel bir yap1 olarak kurgular ve bu yapi igerisindeki ¢atismalar1 konu
edinir. Burada koylii pozitivist ahlaktan ¢ok geleneksel ahlaka baglidir, gegimini
topraktan kazanir ama kullandig1 yontemler son derece ilkeldir, ayn1 zamanda emegi ve
tretimi kOy agalar1 tarafindan sOmiiriiliir. Sayilar1 zenginlerden daha fazla olmasina
ragmen yoksul ve cahil kdyliiler, feodel yap1 icerisinde sOmiiriilen tarafi temsil eder;
somiirenler zengin kesimde bulunan aga, muhtar, belediye bagkani, jandarma, parti
caligsan1 gibi statiisii yliksek isimlerdir ve onlarin yaninda her zaman seyh veya imam
vardir. Somiiriilen kesimin yaninda ise mutlaka 6gretmen, hakim, miihendis, doktor,
kaymakam gibi tiim bu olumsuzluklarla miicadele eden/etmeye c¢alisan aydinlar bulunur
(Narli, 2019: 108). Romanlar adeta bu gruplarin birbirleriyle g¢atigsmalari {izerine
kurgulanir. Ozellikle yazarlar tarafindan vurgulanmak istenen &gretmenlerin,
miihendislerin, doktorlarin aydinligi, dogrulugu ve diiriistliigli temsil eden tarafta
bulundugudur; bu taraf da elbette Kemalizm’in var oldugu taraftir. Yukarida taraflarina
deginilen ezen-ezilen, giiclii-zayif, yoneten-yonetilen, zengin-yoksul karsitligi ve bunlar
arasindaki ¢atisma semasinda, gii¢ler genellikle dengesizdir; yani bir taraf giiclii ve ezen,
onun karsisindaki taraf ise gli¢siiz ve ezilendir. Giicii elinde barindiranlar maddi ¢ikar
neticesinde koyliiniin hayatini alt iist eder; bu glice isyan edip eskiya olan baz1 6rneklerin
disinda, roman, giicliiniin zaferi ya da basarisi ile sonuglanir (Kaplan, 2017: 323-324).
Kisacas1t Ramazan Kaplan (1997)’1n detayli arastirmasina gore koy romanlarinda siklikla
karsilasilan konular: “ekonomik giicliikler, issizlik, topraksizlik, susuzluk, aydin ve koylii
arasindaki ¢atigmalar, ¢oziilemeyen saglik problemleri, egitim yetersizligi, batil inanglar,
aga, muhtar ve koylii ¢atigmasi, eskiyalik, traktoriin kdye gelmesiyle ucuzlayan ve
degersizlesen insan giicii ve bunun dogurdugu yoksulluk, gé¢ vb.” basliklar altinda

toplanabilir (Kaplan, 1997).

Keza Sadri Ertem ve Sabahattin Ali gibi, gergekg¢iligi ilk defa toplumcu bir amacla

kullanan yazarlarin izinden yiirliyen (Okur, 2017: 93) kdylii ve Enstitiilii yazarlar,
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edebiyat diinyasinda oldukea gercekei tisluplariyla ¢ok iyi bildikleri kdyii anlattiklari igin
tim dikkatleri lizerine ¢ekmeyi basarir. K&y Enstitiisii’'nde okuyan yazarlar, mezun
olduktan sonra kdylerine geri doniip siradan birer koylii olarak yasamaya devam eder ve
yine tarlada caligsarak diger kdy islerini yapmaktan geri kalmaz. Onlarin diger koyliilerden
tek farki okumak i¢in Enstitii’ye gidip gelmeleridir ve bu durum onlara “’smifsal’’ bir
farklilik kazandirmaz. Ancak bu romanlarin biiylik bir kisminin insanlarda derin izler
birakmadan unutulmasinin ve bir siire sonra sikici bulunmasinin sebebini yeniden iiretilen
degil, ayn1 kaliplarla cogaltilan eserler olmasinda aramak miimkiindiir. Bahsedilen
romanlarin ¢ogunda ¢izilen sema, kdyliileri tim farkliklarina ragmen ayni1 sekilde duyan,
diisiinen ve hareket eden varliklar olarak yansitarak insanlarin i¢ diinyasini goz ardi eder
ve boylece roman tiiriiniin tiim unsurlarinin insan i¢in, onun evrensel kimligini anlatmak

amaciyla var oldugu unutulur (Kaplan, 2017: 322-323).

Ayrica bu romanlar genellikle tezli romanlardir ve yazar benimsedigi fikirler
cergevesinde romanin kurgusunu olusturur. Ancak bu tezin evrensel insan gercegini
golgeleyerek olusturulmasi romanda kusur sayilir; ¢iinkii yazar okuru ve okurun diisiince
diinyasint 6nemsemeden kendi fikirlerini ona dayatmaya calisir. Romanin sonunda
ulagilan sonugta yazar, okurun kendisiyle ayni fikirde olmasini ister ve ona okudugunu

anlamlandirarak kendi sonucuna ulagsma firsatini tanimaz (Kaplan, 2017: 324):

Kaldi ki, anlati tiirtindeki bir eserin, didaktik olmasi, bilgilendirmeyi &ncelemesi,
romandan daha ¢ok masala 6zgiidiir. Ancak masallarda, kisilerin statik bir yapida ve
benzer olaylardan sonra ayni sonuglara ulagsmalari miimkiindiir. Masallarda kisileri iyi
kotii biciminde ayirip, bunlara gore olaylar ve hayatlar ortaya koymak masalin diinyasi
ile celismez. Ama roman gibi, insani ve toplumu daha genis ve karmagik diinyasi i¢inde
kavrama ve anlatma iddiasindaki bir tiir i¢in, bOylesi statik diisiince ve sonuglar hig de
hos karsilanamaz. Bu agilardan bakildiginda, kdy romanlarinda gerceklesmesi beklenen
tezin, adeta romanciy1 esir alip, romanciy1 roman diinyasinin digina siiriikledigi sonucuna
varilabilir (Kaplan, 2017: 325).

Tiim bu olumsuzluklarin yaninda Mahmut Makal’in ardindan, Enstitii mezunu
yazarlar arasindan Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Dursun Ak¢am, Mehmet Basaran,
Behzat Ay, Samim Kocagoz, Kemal Bilbasar, Necati Cumali, {lhami Bekir Tez gibi pek
cok dnemli isim kdy romani kaleme almistir. Bu yazarlarin en 6nemli ve dikkat edilmesi
gereken Ozelligi -teknik olarak olumsuz c¢ok sayida elestiri alsalar da- kdy romani
konusunda yolu ilk acan isimler olmasidir. Enstitiilii yazarlar1 kdy romaninin ilk ve acemi
donemi olarak kabul edersek bu tiiriin zirveye ¢iktig1 yillar 1960°tan sonrasidir. Ozellikle

DP ile gegilen ¢ok partili hayat ve DP’nin politikalar ¢esitli toplumsal, siyasal, sosyolojik
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ve ekonomik olaylara sebep olur; bu olaylar da kdy romanini ¢esitli farkliliklarla ikinci

donemine tasir.
2.4. KOYE DISARDAN BAKAN ROMANCILAR

Insanin ve hayvanin beden giiciine bagh olarak gelisimini siirdiiren tarim, Sanayi
Devrimi sonrasinda bir doniisiim yasamaya baglar; bir yandan koylerde filizlenen
makinelesme siireci, bir yandan sehir merkezlerinde kurulan yeni is yerlerinde,
fabrikalarda istihdam edilmek iizere ucuz isgiiciine duyulan ihtiyag, kisa siirede diinyanin
bir¢cok bolgesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de bir ¢oziilme ve go¢ hareketi baslatir. Bu
hareketin ardindan Tiirkiye’de ortaya ¢ikan sonug: Cumhuriyet’in ilk yillarinda hakim
olan romantik koycii sOylemin gergekleri yansitmadigi; koyliiniin Halkevleri ve Koy
Enstitiileri merkezli egitim ve kiiltiir yoluyla rejimle bag kurabilecegine olan inancin
zayiflamas1 ve iktisadi olarak geneli olumsuz sartlarda yasayan koyliiniin biiyiik
umutlarla sehre gogmeye basladiginin fark edilmesi ve bu olumsuzluklarin biirokrasi
tizerinde yarattig1 tedirginliktir. Bu olumsuz sartlar altinda 1950°de iktidara secilen
Demokrat Parti’nin kdyliiye doniik politikalar1 sayesinde aldig1 ezici iistiinliik, tek parti
doneminde giderek yoksullasan kdyliiniin CHP yi protestosunun bir gostergesidir (Irmak,

2018: 80-86).

Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecisinden sonra gelen Menderes donemi,
Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren hayati 6neme sahip ikinci “’yenilesme’” hamlesidir
(Narl1, 2019: 42) ve tarih satirlarinda <’Beyaz Ihtilal’’ olarak gegen bu olay, CHP’nin 27
yillik sarsilmaz gibi goriinen iktidarina son verir. Demokrat Parti‘nin iktidarda kaldigi
1950’ler boyunca vurgu siirekli olarak koyliiniin refahinin artmasima yonelik olur ve
koylii, Atatiirk oldiikten sonra bir tiirlii halkin partisi olamayan Cumhuriyet Halk
Partisi’nden goremedigi ilgi ve yakinhigr “’Kirat’’tan goriir. 1950°de DP hiikiimetinin
Kore Savasi’nda BM’ye verdigi destek sonucu Tiirkiye, NATO’ya giris hakk: kazanir.
Bu gelismeyle birlikte gelen dis destekle iilke kalkinmaya baslar ve yollar, barajlar
yapilir. Bu ingaatlar Anadolu’dan gogen is¢ilerin ¢ogu i¢in yeni bir ekmek kapist olur;
diger tarafta ise hizli kalkinma hamleleri, zengin olma hirsina ve iretim-tiikketim
iligkilerine yeni boyutlar kazandirir. Para kazanmak icin her yolu mubah gorenlerin sayisi
artmaya ve Istanbul’a gelenler de birbirini sémiirmeye, dolandirmaya baslar. Bu sosyal
cevre i¢inde “’aracilar, is bitiriciler’” seklinde tanimlanan yeni bir giiruh dogar (Narly,

2019: 44). Ayrica toprak sahibi-tiiccar-sanayici ligliisii hizla kaynasarak ‘’devletgilik’’
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ilkesinin son kalintilarindan yararlanmaya devam eder. DP ydnetimi, kaynasan bu ticlii
tarafin giderek giiclenmesi ve yabanci sermayenin tesvik edilmesi i¢in gerekli yasalarin
diizenlemesini yapar; bunun sonucu olarak da Tiirkiye uluslararas1 kapitalizmin

yoriingesine girmis olur (Naci, 1981: 328-329).

Kisa zamanda ¢ok fazla yol kat eden DP hiikiimeti, yabanci sermaye tesviki ve
Atatiirk ilkelerini -6zellikle laikligi- farkli yorumlamasi ve bunlar gibi pek ¢ok sebeple
toplumun farkli kesimlerince-6zellikle ordu tarafindan- tepki toplamaya baslar; fakat ayni
sebepler koyliiniin DP’ye daha da yaklasmasini saglar. Tiim olumsuz tepkilerin ardindan
gelen 1960 darbesi, 1961 Anayasast ve bunlarin getirdigi  6zgiirlikeii’” iklim,
Tiirkiye’deki is¢i sinifin Orgiitlenmesine olanak tanir; yapilan anayasal diizenlemeler,
iscilere igverenlerle olan iliskilerinde iktisadi ve sosyal haklarin korunmasini ve
diizenlenmesini talep etme, toplu sézlesme ve grev hakki verir (Naci, 1981: 330-331).
Orgiitlenen ve ¢alisma kosullarmin iyilestirilmesini isteyen isgiler, 1960’tan sonra
sendikalasarak grevler, yiiriiylisler ve cok sayida buna benzer tepkisel hareketlerde
bulunur. Cumbhuriyet tarihinde yeni bir donem agan 27 Mayis 1960 askeri darbesinin,
iilkedeki Amerikan emperyalizminin giiclenmesine, Indnii ddénemi biirokrasisinin
hiyerarsik iistiinliiglinii kaybetmesine, muhafazakar ve dini arglimanlarin siyasetin i¢inde
cogalmasina, c¢agdaslasmanin gerilemesine, Ozgiirliiklerin kisitlanarak 6grencilerin
siyasal olarak kiskirtilmasina, daha pek ¢ok durum ve gelismeye karsi1 bir “’tepki’’ oldugu
iddia edilir. Darbe sonras1 Milli Birlik Komitesi, hazirladig1 anayasa ile daha 6zgiirliik¢ii,
daha demokratik, daha sosyal bir yonetimi hedefler ve o yil 15 Ekim’de yapilan se¢cim
sonucu Tiirkiye koalisyonla tanigir. Clinkii Halk Partisi, ¢cok istenmesine ragmen tek
basina hiikiimeti kurabilecek oy oranin1 alamaz. Bu darbe, getirdigi 6zgiirliikklerden ¢cok
gotilirdiikleriyle yani idamlarla anilir (Narli, 2019: 46). Diger yandan 1960’l1 yillarin
sonuna dogru devletin komiinizme, asir1 milliyetgilige ve irticaya karsi aldigi dnlemler
1968 yillinda genglerin isyan yili olmasiyla patlak verir; aslinda bu durum Amerika ile
Rusya arasindaki ¢atigmanin diinyadaki yansimasidir ve Tiirkiye’de de hemen etkilerini
gostermeye baslar. Universitelerde boykotlar ve isyanlar c¢ikar, sonrasinda ise
silahlanmalar ve kaos (Narli, 2019: 48). Bu hizli ve sancili degisim siireci insanlarin
sadece yaptig1 isleri ve yasadiklar1 yerleri degil, diisiince diinyalarimi da degistirir.
Ozellikle sehirlere baslayan gocler sebebiyle 1960’lardan sonra kdy niifusu azalir ve buna

paralel olarak koycii sdylem de farkli kanallardan ilerlemeye devam eder.
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1960’lardan sonra emek ve sermaye catismasi lizerine oturtulan is¢i romanlarinin
cogaldigr goriiliir. KOy Enstitiisii mezunu romancilar, ¢atismanin kirsaldaki halini;
sosyalizmin bir is¢i hareketi olacagina inanan romancilar ise bu catismay1 isci
romanlarinda gosterir ve boylece 1970’lerin sonuna kadar en ¢ok okunan romanlar, isci
ve kdy romanlari olur (Narli, 2019: 47). 1970’ten sonra ise Tiirkiye’de sanayilesmenin ve
icgd¢ sonucu olusan sehirlesmenin getirdigi toplumsal degisim, Tiirk edebiyatinda okur
ile kdy romani arasinda bir mesafe olusturmaya baslar. Yasanan toplumsal ve siyasal
degismeler sonrasinda gézler Cumhuriyet’in ilk yillarindaki romantik kdycii soylemden,
sehirlesmeye baslayan ve fabrikalarda olusan is¢i sinifina, yani proleterlesmeye kayar; bu
sebeple artik oviilen, yiiceltilen kdyliiler degildir. Artik sehirdeki fabrikalarda, ingaatlarda
calisip smif bilinci edinmeye baglayan ve ayni zamanda kentlesmeye katki saglayan
“’sehirlilesen’’ is¢iler giindemdedir. Enstitiilii yazarlarin 1950 ve 1960’larda eserlerinin
temel tasi olan koylii, 1970’lerden sonra demografik bir degisime ugrayarak sosyal
hayattaki karsiligini da degistirir; degisen igerik ise kdy romaninin ikinci donemi diye
adlandirabilecegimiz evrenin baslangict olur. Yazarlar, bu degisime ayak uydurmak
istediklerinde ise yeni roman kisilerinin pesinden sehre gider veya kdyde sehirli bir diinya
olusturmaya c¢alisir (Irmak, 2018: 137). Fethi Naci (1981) bu konuda 100 Soruda
Tiirkiye 'de Roman ve Toplumsal Degigme adl1 kitabinda, proleterlesmeye baglayan roman
ve yazarlara nazaran artik ilgi gérmeyen ilk donem kdy romanlarinin eksik yanlari

hakkinda sunlar1 soyler:

Romanda 6nemli olan, koéyiin toplumsal gercekliginden ¢ok koyiin insan gercekligi;
toplumsal gergeklik, bu insan gercekliginin aydinlik kazanmasma yaradigi oSlgiide
onemlidir. Bunun igin, kdye bir romanct yaklasimiyla degil de, bir toplumbilimci
yaklasimiyla egilen yazarlarin romanlari, genellikle, bir “’edebiyat eseri’’ katina kolay
kolay erisemiyor; sikici olmalarinin, okunsalar bile bir iz birakmadan unutulup
gitmelerinin nedenini burada aramak yanlis olmasa gerek (Naci, 1981: 268-269).

Yazar, bu ciimlelerinin hemen ardindan, kdyden sz ettigi halde bu hataya
diismeyen tek yazarin Yasar Kemal oldugunu ekler; Naci (1981)’ye gore, Yasar Kemal,
romancinin iginin insant anlatmak oldugunu bilir ve onda insan, her seyden once gelir.
Onun roman karakterleri roman bitse bile bizde yasamaya devam eder, hem de ekonomik,
toplumsal ve ¢evresel sorunlartyla beraber (Naci, 1981: 269). Ayrica kdy romanciligi
icinde romanlarindaki zengin ve masals1 Tiirk¢e, gelenek-gorenekler, halk anlatilar1 ve
diger folklorik 6geleri yeni bir dille aktardig1 i¢in de onun romancili1 bu alanda ayr bir

yere konur (Narli, 2019: 111).
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Bu noktada Bes Romanci Tartistyor’daki bir soru énem kazanir; Kemal Tahir
(1960), “'Romandan ne anlamaliyiz, roman neyi anlatmali?’’ sorulari dogrultusunda,
Talip Apaydin’in Sart Traktor romanini 6rnek gostererek dikkat ¢cekici noktalara deginir.
Kemal Tahir (1960), bir kdyde delikanlilardan birinin, ihtirasla traktér almak istemesi
tizerine yazilan ve ¢ekilen sikintilardan sonra traktoriin alinmasiyla sona eren romandaki
eksiklikleri goriir. Yazara gore hata, romanin baslamasi gereken yerde yani, traktor
alindiktan sonra insan yasaminda ve psikolojisinde olusan degisimleri, gelisimleri
kisacas1 “’insan dramin1’’ anlatmasi gereken yerde bitirilmesiyle yapilir® (Bes Romanci
Tartistyor, 1960: 14). Yazara gére Orhan Kemal’in Bereketli Toprak Uzerinde romant ise
tam olarak “’insan drami’’ denilen yerde baslamaktadir. Romanda, degisen mekan ve
cevresel etmenlere, sehre ve sehirliye ayak uydurmaya ¢alisan ama roman sonunda sadece
birinin hedefine ulasabildigi ii¢c gurbet¢inin ‘’dram1’’ anlatilir. Bu iki roman 6rneginden
de anlasildig1 iizere ikinci donem koOy romanlart ya da kdy temali romanlar, bazi
eksiklikleri asarak ilk donemdeki 6rneklerine gore daha iyi sonuglar elde eder. Tabi ki bu
tirli zirveye ¢ikaran isimler Kemal Tahir, Orhan Kemal, Yasar Kemal gibi usta
yazarlardir ve bu isimlerin yaninda Fakir Baykurt gibi ilk donemden itibaren roman

yazmaya devam eden ve degisime ayak uydurmaya ¢alisan yazarlarin da etkisi olur.

1970’lerde biirokrasinin iilkedeki kaosu durduramamasi sonucu,12 Mart 1971
tarihinde parlamento ve hiikiimetin iilkeyi anarsiye, kardes kavgasina siiriikledigi,
Atatlirk’lin 6ngordiigli reformlarin yapilmadig1 gerekgesiyle ordu tarafindan bir muhtira
yayinlanir. Tiim tedbirlere ragmen siddet, 1970-1980 yillar1 arasinda en ytiksek noktaya
ulasir. Narl1 (2019)’ya gore bu yillarda asil dikkat ceken Marksistlerin, Ulkiiciilerin ve
Erbakanci denilen kitlelerin biiyiimesi ve biitlin toplumu siyasal kutuplara ayiran
olaylarin gergeklestigi bu on yilda sinemada seksin, miizikte kendine acima diirtiilerini
kiskirtan arabesksin yiikselise gecmesidir. Ailelerin sinemaya gidemez hale gelmesi
televizyon satiglarini arttirir ve diinyay1r bigimlendirmeye ¢alisan organlar, siyaseti,
cinselligi, geleneksel degerleri bir arada ve belirli amaglar dogrultusunda yonlendirmeyi
basarir (Narli, 2019: 48-49). Ardindan 12 Eyliil 1980 tarihinde ise ordu yine benzer
gerekgelerle iilke yonetimine bir kez daha el koyunca anarsi ve terdr, yerini sikiydonetime
birakir. Bu darbenin ve bu darbe sonrasinda gelen hiikiimetlerin Tiirkiye’nin kiiltiirel

dokusunu nasil degistirdigi konusunda farkli yorumlamalar vardir. Kimileri darbe ve

%Talip Apaydin (1960) cevap olarak, romanin heniiz bitmedigini gevresinden gelen benzer ikazlar
nedeniyle ikinci cildini yazmay: diisiindiigiini sdyler (s. 16); ancak sdz ettigi ikinci cildi yazmaz. Detayli
bilgi i¢in bkz. Bes Romanct Tartisiyor (1960). Ankara: Diisiin Kitapevi.
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sonrasinin  “’gericilerin  Onilinii agan’ bir yapilanmaya izin verdigini; kimileri
Amerikanlagsma politikalariin kiiltiirel degerlere ve kimlige zarar verdigini; kimileri ise
kapali ekonomiden agik pazar ekonomisine gegilerek tilkenin ufkunu agtigini ve
Menderes donemindeki kalkinma hareketlerinin ikinci asamasini baslattigin1 soyler.
Diger yandan diinya genelinde birbirinin karsisinda diigman gibi duran gruplar yeni bir
carkin icinde birlikte donmeye; biitiin siyasal, kiiltiirel ve ahlak degerleri tartisma
alanlarinda nétrlesmeye baglar. Tiim bunlar bir karmasaya, postmodern bir duruma sebep

olur ve birkag yil i¢ginde postmodern edebiyat1 dogurur (Narli, 2019: 49-50).

1950’lerde Mahmut Makal ile birlikte edebiyat sahasinda goriiniir hale gelen koy
romaninin altin ¢agi siiphesiz 1960’lardir; 6te yandan bir gerileme donemi tayin edilecek
olursa bu da 1970’li yillara denk gelir. 1980 sonrasinda ise bir zamanlarin g6z bebegi
olan ve tist liste baski yapan kdy romanlari, edebiyat tarihi kitaplarinda kalir ve sadece
meraklisina hitap eder duruma gelir. Bu tarihten sonra liberal diinyanin benimsendigi,
modernizmin ve sonrasinda gelen postmodernizmin de etkisiyle birey merkezli ve alisilan

gercekeiligin ¢cok dtesinde yeni bir edebiyat anlayis1 roman alaninda yerini alir.

IKINCi BOLUM

FAKIR BAYKURT’UN HAYATI, ROMANIN SAHIS KADROSU, FAKIR
BAYKURT’UN ROMANLARI VE ROMANLARDAKI BiLGE TiPLERIN
GELIiSimMi

1. FAKIR BAYKURT’UN HAYATI

Burdur’un Yesilova ilgesinin Akcakdy adli kdyiinde Diitgeler’in oglu Kara Veli
ile Kara Aliler’in kiz1 Elif¢e’nin evliligi neticesinde 1929 yilinda diinyaya gelen Fakir
Baykurt’un asil adi1 Tahir’dir (Sermet, 2007: 11-13). Alt1 kardesten biri olan, ¢gok yoksul
bir ¢ocukluk geciren ama tiim olanaksizliklara ragmen egitim Ogretim hayatin1 asla
birakmayan Baykurt, hayatinin énemli kesitlerini Ozyasam Oykiisii®® adli sekiz ciltlik

seride kaleme alir:

Ben az toprakli, ¢ok yoksul bir kdylii ailesinin alt1 ¢cocugundan biriyim. Babam anam
okuma yazma bilmiyordu. Evimizde bir tek kitap yoktu. Kardeslerim arasinda Enstitii’yii

%BKkz. Literatiir Yaynlari Fakir Baykurt Ozyasam Oykiisii Seti-8 (Erisim Tarihi: 14.05.2021)
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bitirdikten sonra yiiksekdgrenim yapabilen tek kisiyim. Kdyiimiiziin yiiksekdgrenim
gdrmiis ilk ¢ocugu da benim (Baykurt, 2018: 121) 3" .

Koyde siirler yazip okuyan, hikayeler anlatan bir ¢ocuk olarak bilinen Baykurt,
1943 yilinda besinci sinift bitirince kdydeki 6gretmeni tarafindan Koy Enstitiileri’ne
yonlendirilir ve on dort yasinda Isparta Gonen Koy Enstitiisi'ne dogru yola ¢ikar
(Sermet, 2007: 18). Baykurt hayatinin doniim noktasi kabul ettigi K&y Enstitiisii’nde
okumay1 o kadar ister ki kendi koOyii olan Akgakdy’iin kontenjani dolunca ailecek

niifustaki kayitlarini komsu koy olan Kayakody’e aldirirlar:

Koy Enstitiisii, 6grencileri kdy ¢ocuklari arasindan segiyordu. Evet, segme isi yiizde yiiz
koylii cocuklari arasindan yapilirds. Ilkelerden biri de kdy cocugunun bes yil egitim
gordiikten sonra doniip kendi kdyiine 6gretmen olmasi idi. Bizim Akc¢akdy’den benden
once alti kisi gitti. Ben de ayni kdyden gidersem kendi koyilime Ogretmen olarak
verilmezdim. Oniim doluydu. Mutlaka okumak da istiyordum. Baskaca okuyabilecegim
okul yoktu. Daha 6nce Koy Enstitiisii’'ne giden arkadaslarimin serpilip gelismelerini
goriyor, ¢cok hevesleniyordum. Bu yiizden beni kendi kdylmiize ii¢ ¢eyrek otedeki
Kayakoy’den yazdirdilar Enstiti’ye. Bunun icin niifusumuzu oraya yiktirdilar.

Koytimiiziin 6gretmeni ve benim biiyiiklerim bunu bir ¢6ziim olarak buldular (Baykurt,
2018: 22-23).

Egitim siiresi boyunca ¢esitli faaliyetlere katilan Baykurt, Enstitii kiitiiphanesinde
gorevlendirilince hayallerine daha da yaklagsmis olur; bu durum yazarin okuma alanini
genisletir ve ona kitaplara daha fazla zaman ayirmasi i¢in firsat sunar (Sermet, 2007: 18-
19). Evlerinde hi¢ kitabin bulunmadigini belirten yazar, kiitliphanedeki gorevle beraber
biitlin ansiklopedileri, antolojileri, kitaplari, dergileri sirayla okumaya koyulur,
ogretmenleri de yazarin siir ve yazilarmi destekleyerek onu edebiyat diinyasina
kazandirmaya ¢alisir (Sermet, 2007: 50-51). Boylece Baykurt, edebiyat alaninda
oncelikle siirleriyle dikkat ¢cekmeye baslar ve 1945 yilinda ilk ¢alismasi olan Feslegen
Kokulum adli siirini Tiirk’e Dogru adli dergide yaymlar. Siire biiyiik ilgi duyan yazar,
Enstitli yillarinda Sabahattin Ali’nin dykiilerini, Nazim Hikmet’in eserlerini ayni ilgiyle
takip eder ve Hasanoglan’daki Yiiksek Koy Enstitlisii 6grencilerinin ¢ikardigi Koy
Enstitiileri Dergisi kitaph@ina gelerek ¢esitli calismalara dahil olur. Siirlerini Izmir’deki
Fikirler, istanbul’daki Yiicel ve Varlik, Ankara’daki Kaynak gibi dergilere yollayarak
yaymlanmalarim saglar (Akar, 2010: 12-13)%. Ayrica yazarin siire olan ilgisinin artmaya
basladigi bu yillarda, halk ozanlarinin kullandig1 mahlaslar dikkatini ¢eker, kendisi de bir
takma ad bulmak ister ve bir giin postadan Tahir Baykurt’a gelecek evrak yanlislikla Fakir

Baykurt’a diye gelince yazar mahlasina karar vermis olur. Farkli zamanlarda ve farkli

%"Daha fazla bilgi igin bkz. Baykurt, F. (2016). Unutulmaz Kéy Enstitiileri. Istanbul: Literatiir Yaynlari.
¥Daha fazla bilgi i¢in bkz. Akar, Y. (2010). Fakir Baykurt'un Romanlarinda Toplumsal Gergekgilik.
(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig.
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yayin organlarinda Tarik Kirat, Yasar Yalc¢in, Osman Akpiir¢ek, C. Kurtbay, H. Durukan
imzalarini da kullanir (Sermet, 2007: 13-14). Nesir alaninda ise 6ykii ve romanlariyla
taninan Baykurt, gozlemleyip kiiciik notlar haline getirdigi kdy ve koylii gerceklerini,
oykii ve roman olarak kurgular. Oykiilerini ¢ogunlukla Varlik ve Tiirk Dili dergilerinde
yayinlayan yazar, 6zellikle Yilanlarin Ocii ile elde ettigi basaridan sonra roman alaninda

birbirinden giiglii eserler ortaya koyar (Akar, 2010: 16).

Enstitii’den mezun olunca ilk atamas1 kendi kdytine yiirliyerek iki saat uzakliktaki
Kavacik kdyline yapilan yazar, koy 6gretmenliginin yani sira egitim hayatina Gazi Egitim
Fakiiltesi edebiyat boliimiinde devam etmeye karar verince Ankara’da gecirdigi yillar
yazinsal gelisimi adina kazanmimlarla dolu olur. Ozellikle burada Mahmut Makal ile
kurdugu dostluk sayesinde dergiler, gazeteler, yayin evleri siirekli vakit gecirdikleri
mekanlar haline gelir. 1955 yilinda yirmi alt1 yasinda fakiilteden mezun olan yazarin
atamasi bu kez Sivas Lisesi’ne yapilir. (Sermet, 2007: 24-29). Toplumsal bir hassasiyetle
siir, oyki, roman tiirlerinde eserler kaleme alan Baykurt’un en 6nemli ilham kaynagi
yaptig1 koy gezileri yani, hi¢ de yabanci olmadigi kdyler ve koyliilerdir. Yazar bu
gezilerde gordiiklerini, koyliilerin ¢ektigi sikintilari, zorluklari, yoksullugu edebiyat
anlayisinin temeline oturtur, elbette ki bu hassasiyette aldigi Enstitii egitiminin de rolii

oldukga biiytiktiir.

Edebiyat calismalarinin yaninda sendika faaliyetleriyle de o dénemde olduk¢a
giindem olan yazar 1965°te kurulan Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi’nin alt1 y1l genel
baskanhigini yapar (Sermet, 2007: 34). ' Tiirkiye 'de ilk égretmen sendikast TOS i kuran
100 ogretmen arasinda ben de vardim. Alt1 yil siireyle bu sendikanin genel baskanligini
vaptim (Baykurt 2018: 121).”” diyen Baykurt, ayrica Tiirkiye’yi bolge bolge gezerek
kiiltiir merkezlerinden uzakta gdrev yapan Ogretmenlere ve halka kiiltiirel faaliyetler
sunarak topluma sendikacilik anlayisim agilamak isteyen Tiyatro-TOS’iin kurulumunda
da oldukga aktif rol alir (Sermet, 2007: 62). Politik sebepler dolayisiyla Almanya’ya
giden yazar, oradaki Tiirk gd¢men aileleri, onlarin i¢inde bulundugu sosyoekonomik
atmosferi ve dis go¢ olgusunu yakindan inceleyip gozlemlerini eserlerinde kurgular.
Yazar, yetmis yasinda 11 Ekim 1999 tarihinde Almanya’da pankreas kanseri sebebiyle
yasama veda eder (Akar, 2010: 7-10).
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2. ROMANIN SAHIS KADROSU

Roman -postmodern romanlar harig- olay, yer, zaman ve sahis kadrosu etrafinda
gelisir ve bu unsurlar birbiriyle baglantilidir. Romanin kurgusunda bir olay varsa, bu olay1
gerceklestiren biri ya da birileri mutlaka olacaktir. Tabi ki bu kisilerin her zaman insan
olmasi gerekmez; insani 6zellik kazandirilmis her sey, canli veya cansiz her varlik, roman
kisisi olarak kabul edilebilir. Bu kisi ya da kisiler romanda ve olay orgiisii icinde esit
konumda bulunmaz, bazi kisiler romanin merkezinde ve olaylara yon verici 6zelliklere
sahipken; bazilar1 ise daha geri planda bulunur. Roman i¢indeki gorevleri ve konumlari
baglaminda sahis kadrosunun kavram olarak adlandirilmasi farklilik gosterir ve zaman
zaman bu kavramlar yanlig yerde, yanlis kisi i¢in kullanilinca bu durum bir karisikliga

sebep olur.

Degisen hayat kosullari, her alan1 oldugu gibi roman ve sahis kadrosunu da etkiler,
yazar, istlendigi tanr1 rolilyle hayatin birer parodisi olma yolundaki romanlarda yeni
kisiler yaratmaya devam eder (Boynukara, 2017: 195). Yazarin hayal giicii ve yetenegi
nezdinde yazilan romanda baslica ilgi odag: kisidir, genel anlamda romanda kurulan
diinya ve bu diinyanin i¢indeki neredeyse her 6ge, kisi i¢in vardir ve bu “’kurmaca’’ diinya
kisi ile anlam kazanir. Ne kadar kurmaca bir diinya olsa da ¢ogunlukla gergek diinyay1
yansitma amacinda olan romanda, gergek hayatta oldugu gibi her sey insan etrafinda
kurulur. Bu noktada yazarin kisileri roman diinyasina dogru bir sekilde yerlestirmesi
oldukca onemlidir ve kisiler yerlestirildigi yeri, olaylar1 ve zaman1 yadirgamamalidir.
Elbette bu zor isi basaracak olan da yazarin ta kendisidir. Romanin kurgusuna gore
kisilerin roman i¢indeki gorevleri ve konumlar1 farklilik gosterir, kimi “’bagkisi’” kimi
de “’dekoratif”” konumda bulunabilir. Roman kisileri “’diiz’’ , yani roman boyunca tek
boyutlu -6rnegin hep kazanan, hep kaybeden, hep nefret eden vb.- ya da “’¢cok boyutlu’’

-gelisen nitelikte farkli 6zelliklere sahip- olabilir (Cetin, 2015: 147).

Tekin (2017)’in belirttigi lizere Forster, kisileri “’diiz’’ (falt) ve “’boyutlu’
(round) olmak iizere ikiye ayrir. O, bu tasnife giderken kisileri, romandaki konum ve
islevlerine, hatta mizaclarina ve felsefelerine gore degerlendirir. Diiz kisiler, basit bir
yapiya sahiptir, tek bir diislince ve nitelikten olusur. Okuyucu onlar1 kolayca tanir ve
hatirlar; ¢iinkii onlar olaylarin etkisiyle bir degisime ugramaz, sabit ve belirgin
cizgileriyle bir karikatiire benzer. Sasirtict olmaktan ¢ok, dikkat c¢ekicidirler. Forster,
boyutlu kisilerin ise derinlikli ve nitelikli bir yapiya sahip oldugunu, diiz kisiler gibi kolay
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hatirlanamayacagini soyler; ¢ilinkii onlar olaylarin etkisi ve akisiyla degisir, bu nedenle

okuyucuyu sasirtip yaniltabilir (Tekin, 2017: 107-108).

Boyutlu kisiler, psikolojik derinlikleriyle dikkat ¢ceker ve romanin temeli onlarin
tizerine kurulur; onlar, eserin var olus nedenidir ve eserden ¢ikarildiginda geriye derin bir
bosluk kalir. Buna karsilik diiz kisilerin psikolojik derinligi olmaz; onlar, eserde sosyal
iligkileri ve olaylar1 yaratmak, olay akigini saglamak, baskisinin konum ve kimligini
netlestirmek i¢in bulunur (Tekin, 2017: 108-109). Edebi eserlerde —6zellikle romanda-
insanin tek boyutluluktan ¢ok boyutlu bir hadle ge¢gmesi, “’insan gergegini’’ yansitma
amacindaki realist yazarlar sayesinde olur. Realistlerin bu ¢abasindan dnce insan, hakim
bir egilimin (ask, tutku, kin vb.) somut bir 6rnegin ya da olaymn goélgesinde kalmis silik
bir kisidir; ancak realistlerin birey merkezli sanat anlayisi vesilesiyle insan, olaylarin

icinde ve hayata daha yakin olabilir (Tekin, 2017: 83-84).

Bu noktada Mehmet Kaplan (2016)’a gore olay merkezli edebi tiirlerde, o olay1
gercgeklestiren ve eserin bel kemigini olusturan asli bir kahraman bulunur. Bu kahramanin
cesitli yonleri mevcuttur ve onu bir kelimeyle veya formiille anlatabilmek neredeyse
imkansizdir (Kaplan, 2016: 9). Kurguyu olusturan ve biitlin unsurlarin merkezinde
bulunan bu asli kisiye, “’baskisi’’ veya daha yaygin bir nitelemeyle ‘‘asil kahraman’’
denir (Tekin, 2017: 95). Modern roman ise topluma ve/veya hayata yabancilasarak
“’birey’’ olabilmis ’protagonist’’in yani, bagkisinin kendi degerleri ile toplumun
degerleri arasinda kalisini, toplumla uyum saglayamamanin i¢ sikintisini konu edinir.
Dolayisiyla genel kullanima gore *’protagonist’’in terim olarak karsilig1 “’bagskisi’’ ya da
“’kahraman’’ seklindedir; ancak Sayek (2015)’e gore onu kahramandan ziyade *’silik
kisi’’ olarak tanimlamak daha dogru olabilir. Ciinkii o, olay merkezli romanlarda olumsuz
bir durum igerisinden ¢atisarak olumlu bir konuma gecen ‘’kahraman’’dan oldukca
farklidir, toplum ve/veya hayat karsisinda yasadigi yabancilagma sebebiyle maglup
durumdadir (Sayek, 2015: 281-282).

Birincil konumda olan baskisi, romanin genelinde ya da ¢ogu boliimiinde yer alir
ve ¢ogu zaman 6zne konumunda olur, diger kisiler de ona gére nesne konumundadir ve
bazen edilgen bir durumda olsa bile romanda merkezi bir yere sahiptir (Cetin, 2015: 148).
Cok genel bir ifadeyle baskisi, romanin var olus sebebidir, onun yolu ve iglevi her zaman
romanin diger kisilerinden farklidir. Okuyucunun en ¢ok ilgi duydugu, seving ve
kederlerini paylastigi, ahlaki ve felsefi tutumunu benimseyip veya reddettigi, yerine gore

Oykiindiigii, yerine gore ozdeslestigi figiir odur (Tekin, 2017: 95). Genellikle Tiirkgede
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kahraman ve karakter kelimelerinin yerine kokii Latince ‘’persona’ ve Fransizca
“’person’’dan gelen “’kisi’’ kelimesi kullanilir; aslinda ii¢ kelimenin de dikkat ¢ektigi
nokta edebi eserde yazarin yarattig1 hayali insandir. Bununla birlikte kahraman kelimesi,
karakterden nitelik olarak olmasa da derece agisindan farklilik gésterir. Ciinkii kahraman
kelimesi olumsuz niteliklere sahip kisiler i¢in kullanilmaz, destansi bir hava igerisinde
daha agir, daha ciddi ve asil insanlara uygun goriilen bir sifattir, bu noktada modern edebi

tirlerde kisilere kahraman demek pek uygun olmayabilir (Boynukara, 2017: 196-197).

Diger yandan ’karakter’’ gelisen olaylar ve durumlar karsisinda ferdi tavir
alabilen ve 0zgiin sahsiyetini, fert olarak insan1 diger insanlardan ayiran o6zelliklerini,
konusmasina, davraniglarina, tutumlarina yansitan kisidir. Kisinin sosyal ve psikolojik
varligl, sonradan kazandigi tepki verme bigimiyle sekillenir ve bu sekillenme, onun
karakterini olusturur (Cetin, 2015: 161). Edebiyat acgisindan bakinca karakter kelimesi
genellikle metinlerdeki kisi veya kisileri nitelemek i¢in de kullanilir. Yazarin hikaye veya
romani yazarken anlatiy1 siiriikleyecek kisiyi, esere uygun bir sekilde, ona beseri bir yap1
kazandirarak canlandirmasina ‘’karakterizasyon’’ denir. Yazar kisiyi olustururken ona
bedensel ve ruhsal bir yap1 kazandirarak onu karakterize eder (Tekin, 2017: 88). Karakter,
roman igerisinde toplumla iligkisini, kendi kimliginin ve kisiliginin 6tesinde degisen
Olciilerde siirdiiriir. O ’ilgisi ve yonelimi kolektif nitelikli etkinliklerden, eylemlerden ¢ok
kendisine doniik olan roman figiiriidiir’’ yani, birey olarak kendi hayatin1 yasarken
toplumdan ve hayattan tam anlamiyla uzaklagmaz, toplumun i¢inde halkin arasinda

yasamaya devam eder (Sayek, 2015: 190).

Bunun yaninda romanda, sahis kadrosu i¢inde diger kisilere nazaran tezin
konusunu daha yakindan ilgilendiren ve eski ¢aglara ait destan, mesnevi vb. metinlerde
genellikle karakterleri ayni kalan, “’tip’” olarak adlandirilan sabit ve basit karakterli
kisiler bulunur. Kendinden 6nce yazilan diger eserlerde de mevcut benzer 6zelliklere
sahip bu kisiler, ufak farkliliklarla yeni yazilan eserlerde bir nevi tekrar edilir ve tip olma
ozelligini boyle kazanir (Kaplan, 2016: 9). Yunanca “’typos’’ kelimesinin karsiladig1 olan
“tip”’, “’¢ogaltma, kalip, basim i¢in temel 6rnek, cins, tiir’” anlamlarina gelir. Ayirict
ozellikleri olan bir zlimrenin, bir grubun, bir siifin temsilciligini yapan ve pek ¢ok
0zelligi olmasina ragmen bu 6zelliklerinden en belirginini se¢ip onu ortaya koyan roman
kisisidir. Tip 6zel yasantis1 ve 6zel durumlarindan ziyade genele iliskin ortak ¢izgiler

baridirarak temsilcisi oldugu sosyal grubun medeniyet, kiiltiir ve diinya goriisiiniin adeta

sisteme kavustugu isimdir. Kendine benzeyen bir¢cok insanin ortak sorunlarini,
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ozelliklerini ve dramlarin1 yansitir (Cetin, 2015: 149). Romandaki kimligiyle lizerinde

tasidig 6zellikler, olumlu ya da olumsuz olabilir.

Berna Moran (2018c), Tiirk edebiyatinda “’tip’” kelimesinin {i¢ farkli anlama
gelecek sekilde kullanildigini belirtir. Birincisi ¢ok genel anlamda tip uygulamasi sonucu,
romandaki biitlin kisilere tip diyen kullanimdir; bu kullanim i¢in bazi arastirmacilarin
Hiiseyin Rahmi Giirpinar’in romanlarinda gegen biitiin kisiler i¢in ‘’Hiiseyin Rahmi’nin
tipleri’> demesini 6rnek gosterir ve Moran, bu uygulamanin yerine onlara ‘’roman kisisi’’
denmesinin daha dogru bir kullanim olabilecegini soyler. Ikincisi ise tipin kendisi
disindaki seyi temsil eden roman kisisi konumundaki kullanimidir; yani, tip roman
icerisinde kendi diinyasi disinda kalarak dig diinyada mevcut olan bir seyi temsil eder.
Ugiincii kullanim olan ve daha dar bir anlama sahip Lukacs’in kullanimina gére, ancak
sosyal ve tarihsel kosullarin belirledigi bir kisilige tip denebilir (Moran, 2018c: 149-150).
Ayrica yine Lukacs’a gore tip 6rnek olan, yol gosteren, aydinlatan kisidir ve bu anlamda
Don Kisot’u en tipik kahramanlardan biri sayar. Ozellikle onun yel degirmenleriyle olan
savasl, en tipik ve en basarili sahnelerden biridir; ¢iinkii olay siradan olanin disina ¢ikarak
tip olma 6zelligi kazanir (Boynukara, 2017: 204-205). ismail Parlatir (2019) ise Tiirk

edebiyatinda kullanilan tip kavramini su sekilde tanimlayip yorumlar:

Tip, bir diislinceyi, bir ideolojiyi, bir sosyal sorunu veya toplumun ortak bir degerini, vaka
kurulusu biinyesinde temsil ederek, okuyucuya daha c¢arpict bir bicimde sunmakla
gorevlidir veya ylkiimlidiir. Bu goriiniimiiyle veya sunumuyla o, ayn1 zamanda bir
‘orneklik’ de ediyor, diyebiliriz. Bu yoniiyle, sahis kadrosu i¢inde 6teki kisilerden hem
farkli hem de iyi islenmis ve de olaylar zinciri iginde 6n plana ¢ikmig sahsiyet olarak
karsimiza ¢ikar (Parlatir, 2019: 6).

Tam da burada Murat Belge (2016)’nin, Italyan gergekci edebiyatin
kuramcilarindan L. Capuana’dan aktardig: “ 'Tip, soyut bir seydir; tefecidir, ama Shylock
degildir; siiphelenen adamdwr, ama Othello degildir; kararsiz, hayalci biridir, ama
Hamlet degildir (Belge, 2016: 27).”’ ctimlesi tipin tanimi i¢in agiklayici bir 6rnek teskil
eder.

Tipin en 6nemli gorevi sliphesiz metin igerisinde yazarin vermek istedigi mesaji
bastan sona kadar tasiyabilmesi, bir nevi yazarin roman igindeki sozclligiinii
yapabilmesidir (Parlatir, 2019: 6). Tabi ki tip, her zaman sdyledikleriyle romancinin tezini
dile getirmeyebilir ama varligtyla, davranislariyla bir olguyu ortaya koyar (Moran, 2018c:
152). Yazarm tiplestirmeye ne zaman gidecegini dnceden kestirmek, bu konuda kesin bir
sey sOylemek ¢ok zordur; ancak toplumsal problemlerin arttigi donemlerde, toplumu

ilgilendiren konularda, toplumu ydnlendirmek, bilgilendirmek, degistirmek amaciyla
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“tezli roman’’ baglaminda ele alinan meseleleri, problemleri, ¢oziimleri sunmak,
aktarmak icin tip ve tipleri kullandig1 gozlemlenir (Tekin, 2017: 115). Ornegin kdy
romanlarinda, yazarin okuyucu ic¢in hazirladigi mesaj1 iletmek amaciyla ¢cogunlukla

tiplere basvurdugu goriiliir.

Romanda tipler ¢ok yonlii olabilir; sosyal hayatin iginde olumlu 6zelliklere sahip,
iyi insanlarin varlig1 kadar olumsuz, kotii, yaramaz ve ahlaki degerlere ters insanlarin
varligi da son derece dogaldir. Roman yazari da —Ozellikle realist romanci- metin
icerisinde olay Orgiisiinii kurgularken elbette hayatin her bir parcasini degerlendirir.
Olumlu tipler gibi olumsuz tipler de romanlarda ¢ogunlukla tercih edilir; 6zellikle yazar
vermek istedigi mesaji kuvvetlendirmek i¢in olumlu ve olumsuz tiplerin arasindaki
tezatlik iliskisini —6rnegin kdy romanlarinda siklikla kullanilan imam-6gretmen tezatligi
gibi- son derece degerli bulur. Tipler, romandaki olay 6rgiisiinii olusturan sahis kadrosu
icinde kimi durumlarda 6n planda kimi durumlarda da geri planda kalabilir; elbette buna
karar verecek olan yazar ve yazarin olusturdugu olay orgiisiidiir. Yazar mesajin1 daha
etkili ve anlamli héale getirmek icin roman i¢inde birden fazla tip yaratabilir, bu amacla
farkli veya ikili tip yaratma yolunu tercih ederek “’tip catismasi’’ yontemini kullanir.
Parlatir (2019), bdylesi romanlardaki tiplere “’cogulcu tip’’ terimini uygun goriir
(Parlatir, 2019: 6-8). Mehmet Tekin (2017)’e gore ise tipler iki gruba ayrilir: toplumsal
tipler ve psikolojik tipler. Toplumsal tipler belirli bir dénemin, felsefenin, ideolojinin,
diinya goriisiiniin mahsulleridir: alafranga tip, Batici tip, entelektiiel tip, 6gretmen tipi,
eskiya tipi vs. gibi. Psikolojik tipler ise beseri zaaf veya meziyetlerin sekillendirdigi
cimri, kiskang, zalim, diizenbaz vs. gibi tiplerdir. Tip, yazarin romanda kullandig1 bir
aractir onu degerli kilan ise tarihsel zaman ve toplumsal sartlardir, 6rnegin Kiiguik

Aga’daki Colak Salih’i anlamli kilan Milli Miicadele donemidir (Tekin, 2017: 115-117).

Tip, romancilar i¢in bugiin kaba ve dogal olmayan bir unsuru ifade eder. Hicbir
romanct, yetenegini gostermek amaciyla tip yaratmaya calismaz; hatta bazi yazarlar konu

ve olay oOrgiisiiniin gerektirdigi tipleri bile yazmaktan kaginir:

Romanin tipe kap1 agmasi, kendisinin disinda gerceklesmis bir uygulamadir. Giizel ve
degerli roman, psikolojik derinligi olan birey eksenli romandir. En azindan bugiiniin
romant i¢in bu bdyledir. Zira bugiiniin romani kendi hayatini yasayan, bir kelimeyle kendi
olan insanin pesindedir. Oysa tip, kendi hayatim1 yasamaya firsat bulamayan kisidir
(Tekin, 2017: 118).

Ayrica Tekin (2017), —baz1 arastirmacilarin yaptig1 gibi- romandaki tiim kisileri

tip olarak degerlendirmenin okuru yanlis bir sonuca gotiirebilecegini diisiiniir. En temel
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Ozellikleri arasinda dogalligin bulundugu roman tiirii i¢in bdyle bir degerlendirme
yapmak roman sanatinin ruhuna ters bir durumdur; hayat gibi roman da dogal bir
atmosfere sahip olmalidir ki eserde *’sahihlik’’ saglanabilsin. Bu sebeple romandaki tiim
kisileri tip olarak degerlendirmek gergekei romanin dogalligina ters diisebilir; ¢iinkii gogu
romanci tipin dogal olmadigini, dogal yapilarin zorlanarak ¢izildigini bilir. O, romandaki
ritmik ve lirik havayr mekaniklestirdigi i¢in genellikle en asgari diizeyde tutulmaya
calisilir (Tekin, 2017: 111-118). Tip, kisisel Ozelliklerden ziyade genel nitelikleri
biinyesinde barindirdigi i¢in daha kolay kaliplasir; bu kaliplasmis kisilere tip kelimesini
kullanmak, 6ziinde olumsuz bir elestiriyi barindirir, bu sebeple romandaki karakterler

olumlu anlamda biraz daha 6ne gecer (Belge, 2016: 24).

Tipler, icinden ¢iktig1 toplumda bir takim sosyal deger ve anlamlar temsil eder.
Ornegin hayvancilik yapan bir toplumda Dede Korkut Hikdyeleri, Oguz Kagan Destant,
Manas Destani gibi eserlerin kaynaklik ettigi “’alp tipi’’ ideal bir kahramanken; dini
degerlerin 6n planda oldugu donemde Mevlana, Hact Bayram Veli, Yunus Emre gibi
isimlerin i¢inde bulundugu tarim toplumunda ise “’veli tipi’’ idealize edilir. Alp tipinin
en 6nemli 6zelligi hareketli ve disa doniik olmasiyken; veli tipi, manevi giicii ve ice doniik
olmasiyla 6n plandadir (Kaplan, 2016: 9-10). Kaplan (2016)’1n bu ifadesini tamamlar
bigimde Islami edebiyatin gelismeye basladigi on besinci yiizyildan sonra Tiirk
edebiyatinda yeni tipler ortaya ¢ikmaya baslar. Ozellikle Divan edebiyat1 zihniyetinin
yerlesip yayginlagsmasiyla bu tiplerin en ¢arpict drnegi olan “’giil”” ve “’biilbiil’” yani

“masuk’ ve “’asik’’ tipleri goriiliir. Divan edebiyati icinde bu ve bunun gibi tipler

ylizyillar boyu vasfini hi¢ degistirmeden yazarlar tarafindan kullanilir (Parlatir, 2019: 3).

On dokuzuncu ylizyillin ortalarindan sonra yenilesmeye baslayan edebiyat
zihniyetiyle birlikte gegmisten gelen bu tipler yerini yasayan, canli, renkli ve degisken
yeni tiplere birakir. Berna Moran (2018c)’a gore Tiirk romaninda tiplerin olugumunu
hazirlayan en 6nemli unsur Halk edebiyati ve onun i¢indeki meddah hikayeleri ile
meddah taklitleridir. Yazar bu durumun 6zellikle ilk donem Tiirk romanlarinda etkisi
oldugunu diigiiniir ve Hiiseyin Rahmi’nin romanlarin1 —tekrar- 6rnek gostererek onun
meddah geleneginden ¢okca yararlandigini belirtir (Moran, 2018c: 156). Goriildigii izere
Tirk tarih ve edebiyatinda olusan medeniyet ve zihniyet degisimleri kendi donemini ve
sosyal tabakasini temsil eden belirli tipler dogurur. Bir medeniyet devresinden baska bir
medeniyet devresine gegerken olusturulmus tipler de devamliligini kaybetmeden belirli

oOlgiilerde degisime ugrayarak kullanilmaya devam eder (Kaplan, 2016: 10).
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Elbette tipleri birka¢ ciimleyle acgiklamak, tanimlamaya c¢alismak oldukga sik
yapilan bir hatadir. Ilk Tiirk romancilar, roman1 6grenmek icin Bat1’dan, 6zellikle Fransiz
edebiyatindan yararlanir ve yarattii roman kisileri de bu yabanci edebiyatin derin izlerini
ister istemez lizerinde tasir. Bu durum herhangi bir konuda 6ncii olmanin kag¢inilmaz
kaderidir; bu kader neticesinde inandirici, gergek ve yerli roman yazmak isteyen romanci,
roman kisilerinin bireyselliklerini, kisiliklerini bir kenara birakarak onlarda toplumsal
Ozellikleri 6n plana ¢ikarmak ister. Bu amag yazarlar1 meddah geleneginin de etkisiyle
karakter yaratmaktan ziyade tip yaratimina dogru gotiiriir (Belge, 2016: 20). Tip, okunan,
anlatilan bir eseri anlamak, hatta eserin yazildigi dénemi, toplumu ve bu toplumun
geleneklerini, zihniyetini anlamak i¢in fazlasiyla ipucu verir. Kaplan (2016)’a gore tipler,
edebl eserin anahtar1 vazifesini gérmektedir (Kaplan, 2016: 10). Tiirk romaninda
1950’lere kadar daha c¢ok toplumsal tiplere rastlanmasi, toplumun ve edebiyatin
Tanzimat'tan itibaren i¢ine girdigi degisim ve gelisim siirecinden kaynaklanir. Yazarlar
bu medeniyet degisiminin kaynaklik ettigi toplumsal aksakliklari elestirel bir bakis
acistyla degerlendirmek icin Araba Sevdasi’ndaki (1898) Bihruz, Ug Istanbul’daki (1938)
Adnan, Yaban’daki (1932) Ahmet Celal gibi tiplere olduk¢a ragbet gosterir (Tekin, 2017:
116). Tiirk edebiyatinda romanin ortaya ¢iktig1 donemde genel anlamda bir Dogu-Bati
sorunu mevcuttur. Yazarlar da bu sorunun iizerine gitmek, ona deginmek, ¢oziimler

iiretmek istedikleri i¢in Dogu ve Bati’y1 temsil eden tipleri 1950’lere kadar romanlarinda

siklikla kullanir (Moran, 2018c: 156).

[Ik dénem romancilari gibi Cumhuriyet dénemindeki romancilar da karakterden
ziyade tipe dogru bir yonelim gdsterir; ancak aralarinda énemli bir fark vardir: Tlk donem
romancilari, dahil olduklari Istanbul esrafi ve ¢evresini tiplestirirken, ¢ogu halkin iginden
gelen Cumhuriyet romancilari ise halki tiplestirir (Belge, 2016: 20-21). Ozellikle
1950’lerden sonra romanlardaki tiplerde birtakim degisimler olur; sosyal tipler olarak
karsimiza ¢ikan roman tipleri, bu donemden sonra toplumsal bir hiiviyet kazanmaya
baglar ve Dogu-Bat1 sorununun yaninda, siifsal altyapisi olan bir sorun daha belirir.
Ozellikle kdy romanlarinda kdy agasi, gretmen, imam gibi tiplerin farkli bir yaklagimla
islendigini gormek miimkiindiir; fakat bu tipler ¢ok fazla islenmekten kliselesir (Moran,
2018c: 156-157). Tip, toplumcu olsun veya olmasin gergek¢i romanin en Onemli
Ozelliklerinden biridir. Roman zaman iginde politiklesince ve ilericilik-gericilik
catigmasinda rol oynamaya baslayinca tip yaratmak daha da 6nem kazanir. Ancak sadece

tip yaratmak yeterli olmaz, “olumlu tip’’ yaratmak gerekir. Olumlu tip, cogunlukla kdy
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romanlarinda, romancilarin vermek istedigi tezi saglamlastirmak ig¢in, olumsuz tiple

beraber kullanilir (Belge, 2016: 21).

Bu noktada “olumlu/yiiceltilmis tip” adiyla smiflandirilan tiplerin,
Cumhuriyet’ten sonra 6zellikle Koy Enstitiilii yazarlarin yazdigi kdy romanlarinda
siklikla kullanilmasi, 1930’lu yillardan sonra Sovyetler Birligi’nin sanat anlayisindaki
toplumcu gergekgilik ile iliskilendirilebilir. Bu tiplere, ‘’idealize tip’’ de denir ve onlar,
yazar tarafindan olumlanan degerleri, davranislari, 6zellikleri, duygu ve diisiinceleri
barindiran, parti i¢erisinde aktif rol alan ve partinin normlarina gére diisiiniip, hareket
eden, Ustlin nitelikli sosyalist kisilerdir. Olumsuz ve kotii olgulari, 6zellikleri temsil
etmezler (Cetin, 2015:151-152). Tiirk edebiyatinda da toplumcu gergekei yazarlar,
1950’lerden sonra kdy edebiyatinin da biiyiik ilgi gérmesiyle bu kullanimlara oldukca
dikkat eder. Elbette bu tipleri sadece toplumcu gercek¢i baglamda diisiiniip
degerlendirmemek gerekir; onlar, yazarin olumlamak istedigi konu ne ise o yonde
yarattig1 roman kisileridir. Fakat toplumcu gergekeiligin temelindeki gelecegi yaratma
diisiincesi, tip ile istenilen dogrultuda 6rnekler ortaya koyar ve 6zellikle hedeflenen isci

hareketlerini hizlandirmak ister.

Klasik donem realist yazarlar, yarattig1 roman kisilerinin eksiksiz ve kusursuz
olmalar1 konusunda oldukga titiz davranir. Bu roman kisileri, adlariyla 6zgiin, yasadiklari
yerlerle ve esyalariyla uyum icerisindedir; ancak zamanla degisen her sey gibi devrin
roman anlayist da degisir. Elbette bu degisimden roman kisileri de payina diiseni alir ve
modern romanin dogusuyla realistlerin aksine, yeni bir kisi ve kisilestirme anlayis
giindeme gelir. Ozellikle 1940’11 y1llardan sonra goriilmeye baslayan ¢’yeni roman”” artik
kisilere yeri geldiginde bir ad1 bile ¢ok goriir. Oysa isim, kisiyi birey olarak varligin
kabul ettirmenin en elzem parcasidir (Tekin, 2017: 84-85). Artik karakter, tip gibi 6geler
roman i¢inde eski degeriyle karsilanmaz; bunlarin yerine semboller ve bilingalt1 denilen
unsurlar 6nem kazanmaya baslar. Bu degisimin nedenleri arasinda zaman iginde
diinyadaki gerceklik anlayisinin degismesi de vardir. Yirminci yiizyilda kimse ¢’ gergeklik
sudur’’ diye kesin bir sey sOyleyemeyecegini anlar. Boyle olunca da yazarlar igin
karakter, romanin en Onemli Ogesi olmaktan ¢ikar (Moran, 2018c: 155). Tirk
edebiyatinda 1950’lerden sonra -daha farkli bir koldan- degisen toplumsal kosullar ve
modern romanin 6zii geregi ‘’toplumsal tipler’’den c¢ok “’psikolojik tipler’” kullanilir.
Huzur’un (1949) Miimtaz’1, Anayurt Oteli nin (1973) Zebercet’i ve Tutunamayanlar’in
(1972) Turgut’u gibi tipler psikolojik derinligi olan tiplerdir (Tekin, 2017: 116). Modern
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diinyayla ortaya ¢ikan yeni romancilar i¢in nesne, insandan daha degerli bir anlam ifade
etmeye baslar, ge¢gmiste insan igin var olan “tasvir” artik nesneyi mesrulagtirmak igin

kullanilir. Yeni romancilarin géziinde insan, dekoratif bir unsur vaziyeti alir (Tekin, 2017:

106):

Temel anlayislar itibariyle ‘otorite’ ve ‘egemenlige’ karsi ¢ikan post-modern yazarlar,
dis gergeklige degil, i¢c gerceklige 6nem verirler. Buradaki ‘i¢ gerceklik’ ibaresiyle
vurgulamak istedikleri yazilan, daha dogrusu yazar tarafindan kurgulanan metindeki
gergekliktir. Kahraman, bu gergekligi canlandirmak i¢in vardir: O ilgi odagi olmaktan
cok, siradan bir kisidir. Ona anlamin1 verecek olan kisi, yazar degil okuyucu olacaktir
bundan boyle (Tekin, 2017: 106).

Elbette yorumlarin okuyucuya gore farklilik gdstermesi post-modern roman
acisindan dogaldir; ¢iinkii artik roman, -neredeyse tiimiiyle- okurun okuma ge¢misine,

bilgi birikimine ve hayal giiciine emanet edilmis durumdadir.

Tip ile karakter tanimlanirken ve aradaki ayirimi gostermek i¢in karsilastirilirken
genellikle kullanilan climleler vardir. Bu ciimlelere gore tip, ¢esitli kigisel duygularindan,
davraniglarindan, diisiinlis bicimlerinden, igsel gelisim ve degisimlerinden kisacasi
bireysel 0Ozelliklerinin biiyiik bir ¢ogunlugundan pek fazla s6z edilmeyip, distan
gorilintisiyle ele alinan, olabildigince nesnel bir sekilde gosterilen, benzerlerinin
temsilcisi olabilsin diye genel niteliklerle donatilan ve de toplumsal gercekligi daha iyi
yansitabilsin diye kendi hayatin1 okuyucular dniinde yasamaya pek firsat bulamayan
kisidir. Karakter ise bu tanimlarin olduk¢a z1dd1 bir tarafta durur; o yasadigi toplumun bir
parcasi olup, ondan etkilense de ilk etapta kendi hayatin1 yasayan, kisisel tercihlerde
bulunabilen, olumlu ya da olumsuz yonde gelisim gosteren, yazar tarafindan i¢ diinyasi
olduk¢a 6nemsenen ve karmasikligiyla 6n plana c¢ikan kisidir (Belge, 2016: 22-23).
“Bigimci ve bireyci bir edebiyat anlayisina sahip kimseler, dogal olarak ‘karakter’den
yana ¢ikiyorlar, toplumsal bir edebiyati savunanlar da ‘tip yaratmali’ diyorlar (Belge,
2016: 23)°. Kaplan (2016) ise, tip, karakter ve sahsiyet terimlerini tanimlarken ve
birbirinden ayirirken Tiirk romancilarin —6zellikle roman tiiriiniin ilk 6rneklerinde- tipleri
daha zengin malzeme kullanarak tasvir ettigini ve bu sebeple bu tiplere ‘’sahsiyet’’ de
denebilecegini belirtir; ancak kafa karigikligim1 onlemek i¢in olacak ki yine de tip
denilmesini daha uygun buldugunu ekler. Baz: tipler sosyal yonlerinin yaninda psikolojik
derinliklere de sahiptir. Ferdi yonleri agir basan tipleri “karakter” kelimesi ile nitelemeyi
uygun goriir. “Sahsiyet” ise tip ve karaktere nazaran kisiligi 6n planda olan, yasadig1 6zel

durumlara gore davranabilen ve belli bir kaliba girmeyendir. Tiim orijinalligine ragmen
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sahsiyetler de, toplumun bazi inanglarin1 benimseyebilir ama onun davranislart higbir

zaman basmakalip olmaz (Kaplan, 2016: 11).

29

Ayrica yazarlarin bazilar1 “’tip”” kelimesine alternatif, Bati literatiiriinden
kavramsal agidan daha uygun ve daha dogru olabilecek bazi kelimeleri kullanmay1 tercih
eder. Murat Belge (2016), tim kavramsal tercihlerden kaynaklanan olumsuzlugu ve
karmagikligi gidermek icin romanlarda “’kliselesmis kisiler’” i¢in ‘’stereotip’’
kelimesinin kullanimini  Onerir. “’Stereotip, yazarin gercek anlamda bir insan
yvaratmadig, zaten yaratilmis, orta mali olmus kisileri kopya ettigi zaman ortaya ¢ikan
roman kisisidir. (s.24)’’ diyen Belge’ye gore, roman yazari ister stereotiplerle isterse de
kisiligi ve psikolojik derinligi olan karakterle caligsin, ilk etapta yapmasi gereken sey
somut insandan yola ¢ikmak olmalidir (Belge, 2016: 29). Moran (2018c) ise, Henry
James’in, roman icinde belli islevi olan kisilere “’pisev’’ dedigini aktarir. Bu kisi veya
kisiler ya olay orgiisiiniin ilerlemesinde {istiine diigiin gorevi yapar ya da baskisinin i¢cinde

yasadig1 toplumu, ¢evreyi olusturmak igin ¢abalar (Moran, 2018c: 151).

Tip kavramuyla ilgili farkli kullanim ve tanimlarin yaninda “’arketip/ilk 6rnek’’,
tezin gidisatt icin —yash bilgelerin roman icindeki islevleri géz Oniine alindiginda-
oldukca 6nemlidir. Arketipler, toplumlarin ilk atalarindan bu yana binlerce yillik tarihleri
boyunca olusturduklar diisiince ve davranis benzerligine dayanan ortak imge, tutum,
davranis kaliplaridir. Bunlar zaman igerisinde mite doniisiir ve birer idol gibi sonradan
gelen nesillerin duygu, diisiince ve davranislarina yon veren temel soyut birikimler
olusturur (Cetin, 2015: 153-154). Ayrica Carl G. Jung (2011)’1n, Dort Arketip kitabinda
“’daha antik-¢agda bile kullanilan ve Platon’un “idea’’siyla esanlamli olan bir
kavramdir. (Jung 2011: 9) dedigi arketipler yani, insanlari ortak ruhsal temelde
birlestiren kolektif bilingalti, bireysel bir kazanim olmaktan ¢ok nesilden nesile
aktarilarak devamlilifin1 saglayan unsurlara dayanir. Jung’a gére bu devamlilik ortak
bilingaltinin riiyalar araciligiyla bilince gonderdigi sembollerle yiiklii mesaj, imge ve
egilimlerle saglanir (Fedai, 2016: 162)*°. Jung, insan psisesini (zihnini) *’biling’’ ve
“’bilingdis1’’ olarak ikiye ayirir; bilingdisini da “’kisisel bilingdis1”” ve “’kolektif
bilingdis1”> seklinde tekrar ikiye ayirir (Ozer, 2015: 191)®. Dolayistyla Jung,

bireylesmenin sanilanin aksine toplumdan uzaklasarak gerceklesmeyecegini ve

%Daha fazla bilgi i¢in bkz. Fedai, O. (2016). Kerimcan’m ‘Bireylesme’ Yolculugu Baglaminda Devlet Ana
Romaninda Arketipler. FSM IImi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, S. 8, Giiz, 5.159-179.
“Bkz. Ozer, H. (2015). Esir Sehir Kahramani Kamil Bey’in Bireylesme Seriiveni. FSM Ilmi Arastirmalar
Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, S. 6, Giiz, s.189-209.
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bireylesme yolunda kisinin bireysel yasantisinin yaninda, ruhun derinliklerinde ve
insanligin biitiiniinde bulunan ortak katmanin yani, ortak/kolektif bilingaltinin da etkili

oldugunu diisiiniir (Fedai, 2016: 162).

Tiimiiyle insanligin tecriibesi olan arketipler (Ozer, 2015: 191), “Asama/ben”,
“anne”, “godlge”, “yasl bilge kisi”, “anima”, “animus”, “agac¢”, “magara”, “su” vb.dir
(Fedai, 2016: 163). Bu ¢alismada Fakir Baykurt’un on dort romani incelerken tizerinde
durulacak “yash bilge kisi” arketipidir:

Ik &rnekler, toplumlarin, milletlerin kolektif bilingaltlarinda yasar ve onlarm giindelik

hayatlarinda davranis, diigiiniis ve duyus bigimlerini yonlendirirler. Bunlar sosyal bilingte

onemli islevler iistlenen 6ncii kisiliklerdir. Yiizyillar boyu hayat tecriibelerinin bir tiriinii

olan tespitlerin, sonuglarin, belirgin ve 6zgiin karakter ve kisiliklerin temsil edildigi
kisilerdir (Cetin, 2015: 154).

Ustiin ve seckin dzelliklere sahip, diisiinceleri ve yasantilar1 vesilesiyle yiiceltilen,
ornek alinan, kendilerine stirekli bagvurulan, akil danisilan mitik kisiler *’ilk 6rnekler’’
olarak degerlendirilebilir(Cetin, 2015: 154). Fakir Baykurt’'un romanlarindaki yash
bilgeler bu baglamda diisiiniildiigiinde, onlarin kdydeki kolektif hayati1 etkileme
kabiliyeti, arketiplerle benzer niteliklere sahip oldugunu gosterir ve yazarin romanlarinin
temelini “’Herkesin akil aldigi giiclii ve otoriter kisiligi disinda, gercegi gérebilme
yetenegi, bireysel olmayan bir algilamayla Jung’un ‘géren gozlerin arkasindaki goz’

dedigi (Fedai, 2016: 170).”” yasli ve bilge arketipi olusturur:

Jung’un “yagl bilge” dedigi bu arketip, i¢sel yolculuguna ¢ikmis bireye yardimei olan bir
yol gosterici, rehberdir. Yash bilge arketipi, bireylesme siirecindeki kigiye ogiitler verir,
adeta yoluna 151k tutar. Kisinin ruhsal yetersizligini telafi eden “kisilestirilmis diisiince”,
yani “iist bilgi”dir. Jung’a gore bu arketip 6nemlidir. Ciinkii diislincelerin yogunlasarak
tirettikleri st bilgi, bilincin drettiginden ¢ok daha iistiin ve sihirli bir 6zellige sahiptir
(Fedai, 2016: 169).

Yasl bilge arketipi, erenligi ve goniil olgunluguyla dikkat ¢ekerken asil 6nemli
hususlardan biri de bu kisiler icin “’tore’’nin kendi ideallerinden, arzularindan,
hedeflerinden ¢ok {istiin bir yeri olmasidir. Dolayisiyla yash bilge (ulu kisi), kolektif
bilingaltinin temsilcisi olarak kisiyi kendi idealleri, arzulari, hedefleri i¢in degil toplumun

kolektif beklentileri i¢in miicadeleye yonlendirir, hatta zorlar (Fedai, 2016: 170).
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3. FAKIiR BAYKURT’UN ROMANLARI VE ROMANLARDAKi BIiLGE
TiPLERIN GELiSiMi

3.1. YILANLARIN OCU (1959)
3.1.1. Olay Orgiisii

1958’de donemin en énemli edebiyat olaylarindan biri olan Yunus Nadi Roman
Odiilii’'nii Yilanlarin Ocii** romaniyla kazanan Fakir Baykurt, bu romandaki amacinin
sanatin giiclinden faydalanarak her biri birer Karatas olan koylere; teknolojinin ve
uygarligin hizla ilerledigi ¢agin tersine alabildigine geri ve alabildigine yoksul yasayan
koyliilere dikkat cekmek oldugunu belirtir*2. Yazar, roman boyunca kullandig1 dil ile
koyliligiin altini ¢izerek roman iginde daha gergekei bir hava olusturmaya calisir. lrazca
Uglemesi nin ilk kitab1 olan Yilanlarin Ocii’nde Kara Bayram Ailesi, Baykurt'a gore
Tiirkiye’deki topraksiz ya da az toprakli koyliilerin tipik bir 6rnegidir (Baykurt, 2007: 2).
Rahmetli babas1 Kara Sali’den kalma Burdur’un Yesilova ilgesinin Karatas koyiiniin
merkezinde toprak damli bir evde yasayan Kara Bayram, esi Hacca, {i¢ cocugu ve annesi
Filik*® Sagli Irazca’dan olusan ailesinin gecimini, yedi y1l énce Necip Bey c¢iftliginden
borgla satin aldig1 topragi ekerek saglar. Kara Bayram ve ailesinin gelecege dair umutlari
ve hayalleri —diger kdy romanlarinin ¢ogunda oldugu gibi- topraga baghdir; gelecek
harmandan sonra —harman iyi gegerse- bir Okiiz satin alip inegi tarla siirimiinde
kullanmak yerine evde sagimlik yapacak ve bu sayede yoksulluktan zayiflayan ¢ocuklar

siit, tereyagi, yogurt gibi besleyici gidalar tiiketebilecektir.

Kara Bayram’in evinde ve kOy ahalisinde her sey yolunda giderken il valisi,
Tirkiye halkinin mutluluk i¢inde yasadigini temsil eden bir heykel dikmeye karar verir.
Bu karar dogrultusunda ilge ve kodylere haber gonderip para ister. Karatag kdyiiniin

Muhtar1 Cimbildak** Hiisnii, bu paray1 baska ¢aresi olmadig1 gerekcesiyle kdyiin icinden

“Tezdeki tiim alintilar, ’Baykurt, F. (2007). Yilanlarin Ocii. Istanbul: Literatiir Yaymlar1.”’dan yapilmistir.
“2Baykurt, bu agiklamay1 ve daha fazlasmi, Yilanlarin Ocii romaninda kdy muhtarinin agzindan miistehcen
kabul edilen bir hikaye anlatmasi lizerine mecliste olusan tartisma ve kendisine gelen elestiriler sonrasinda
1962’de kaleme aldig1 6nsdz mahiyetindeki yazisinda yapar. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Baykurt, F. (2007).
Yilanlarin Ocii. Literatiir Yaymcilik: Istanbul.

4 Filik>’ kelimesi halk agizinda tiftik kegisinin uzun, yumusak, beyaz ve parlak en iyi cins tiiyii, anlaminda
kullanilir (http://lugatim.com/s/filik erigim tarihi: 27.05.2020).

4<Cimbildak’’ kelimesi halk agizinda 1. Siitsiiz, soysuz; 2. Yaramaz; 3. Her seye karisan, ukala; 4. Arsiz;
5. Oynak; 6. Donek, soziiniin eri olmayan anlamlarinda kullanilir (https://sozce.com/nedir/63016-
cimbildak#:~:text=c%C4%B1mb%C4%B1ldak%20anlam%C4%B1&text=Yaramaz.,.%20Her%20%C5
%9Feye%20kar%C4%B1%C5%9Fan%2C%20ukala erigim tarihi: 06.12.2020). Kelimenin anlamlar1 ve
Muhtar Hiisnii’niin karakteri diigiintildiiglinde onun her anlami tizerinde tagidig: goriiliir.
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bir ev yeri satarak tedarik etmeyi digiiniir. Ancak koylin i¢inde evinin Oniine ev
yapilmasini kimse istemez; ciinkii koy evlerinde tuvalet gideri ve hayvan damlarinda
biriken glibreler evin arka tarafina dokiiliir. Bu sebeple yeni evin arkasi, eski evin 6niine
denk gelecektir. Tiim bunlara ragmen Muhtar, Kara Bayram’in evinin onilindeki araziyi
satisa ¢ikarir ve yakin zamanda kurul {iyesi olan Deli Haceli bu araziyi satin alip evin
temelini parayla is¢i tutup kazdirmaya baslar. Olay o6rgiisii boyunca Irazca, Kara Bayram

ile Muhtar, Haceli arasinda siirecek ¢atisma bundan sonra baslar.

Deli Haceli, Asag1 Mahalle’deki rutubetli evinden bir an 6nce kurtulmak, bir giin
de oksiirmeden, iistii bas1 kuru bir sekilde uyanmak ister; diger yandan evinin 6niine temel
kazildigini1 goren yash Irazca, deliye doner ve bu ise siddetle karsi ¢ikar. Fakat bu karsi
cikmanin etkisiz kaldiginit goriince geceleyin herkesin evine ¢ekildigi vakit gelini ve
torunuyla birlikte kazilan temeli geri doldurur. Irazca’nin bu hamlesinden sonra kdy
icinde isler ¢igirindan ¢ikar ve ana ¢atisma Irazca ile Muhtar Hiisnii’ye yani giigsiiz ile
giicliiye kayar. Siyasi gliciine ve otoritesine giivenen Mubhtar, Irazca ile oglunu bastirmak
ister ve bu yonde yildirict hamleler yapar; fakat Irazca yasina ragmen bu hamlelerden
yilip direnisinden vazgegecek bir kadin degildir. Diger taraftan para verip aldig1 yere ev
yapmast engellenen Haceli, sinirden deliye donerek Bayram’in evine gelir ve hamile
karisin1 déverek ¢ocugun diismesine sebep olur. Tiim bu olanlardan sonra Irazca, kdye
ziyarete gelen kaymakama olup biten her seyi anlatir ve olumlu 6zelliklere sahip devlet
memurlarini temsil eden kaymakam, olanlar1 6grendikten sonra Muhtar’in yiiziine bile
bakmayip Irazca’nin evinin oniline ev yapilmasini 6nler. Ayrica diistiriilen ¢ocuk i¢in de
savciliga bagvurulmasi gerektigini soyler. Kaymakamin bu hamlesinden sonra ¢atismada
giicler degisir ve muhtarligina zarar gelmesinden korkan Hiisnii, Bayram ile Haceli’yi
baristirmak ister; ancak Bayram bu durumu uzatmak istemese de annesi Irazca’nin 6fkesi
karsisinda caresiz kalir ve roman Irazca’nin savciliga sikayet icin ’Diisiin yollara!

(s.273)’’ demesiyle son bulur®.
3.1.2. Isim- Icerik Iliskisi

Roman igindeki tiim ¢atigmalarin yaninda Kara Bayram ve ailesi bir de yilanlarla
ugrasir. Bayram’in alt1 yasindaki oglu Ahmet, 33. sayfada uzun bir yilan gérdiigliniin

haberini verir; okur, bu haber lizerine hareketlenen ev halkinin yillardir yilanlarla olan

*Yilanlarin Ocii’niin iiglemenin ilk kitabi oldugu diisiiniildiigiinde Kara Bayram ve ailesinin hikayesi diger
iki kitapta da devam eder. Ozellikle Irazca hakkinda daha genel bir sonuca varabilmek igin Irazca nin
Dirligi ve Kara Ahmet Destan: romanlarinin da okunup yakindan incelenmesi gerekir.
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savasini Ogrenir. Bu savasi baslatan olay ise Kara Sali’nin basindan gecenlerdir; yillar

once olanlar1 Kara Bayram sdyle anlatir:

Giliroluk ¢amliginda bir Sahmaran varmis. Bir basina dolasirmis oralarda. Ciimle
yilanlarin kraliymis. Oralara insan ayagi ugratmazmis. Oralardan cam degil, ¢igdem bile
koklatmazmis. Cevresinde kavmi, kabilesi. Bir hos saltanat siiriip gidiyormus...
Duyarsin, benim babam Kara $ali herkesin gittigi yola gitmezmis. Kalkmuis, bir giin, bu
yasak daga saban oklugu kesmege gitmis. Sahmaran, Aymin Bal Yedigi Dere’de bir
kiigiik ¢camin dibindeymis. Basi tavsan basina benzer. Gozleri tavsan goziinden iri.
Kulaklar kiipeli. Coreklenmis yatiyor. Derisinin kimi yeri kirmizi. Beneklerinin kimi yeri
beyaz, kimi sar1, kara mara, boz...Alem, “’Sana dokunmayan yilan bin yasasm!’’ deyip
dururken, babamin efeligi tutmus. ’Milletin yiiregini titreten namussuz bu mu?’’ deyip
cekmis nacagl! Kuyrugunun uzunlugu, belinin kalinlig1r falan korkutmamis goziinii!
Yilanin tavsan basi, tavsan gozii viz gelmis. Parca parga dograyip yigmis oraya! (s. 35)

Bu olaydan sonra yilanlar Kara Sali’nin ailesine ve hatta siilalesine diismanlik
giitmeye baglar; Bayram’in halasinin, sekiz yasindaki kuzeni Hanife’nin ve tosunlarinin
Oliimiine yilanlar sebep olur. Hal boyle olunca iki taraf arasindaki savas 6ldiiresiye devam
eder. Gordiigii yilanin pesine diisen alt1 yagindaki Ahmet, babasina seslenerek yilani
oldiirdiigiiniin mijjdesini verir. Kiigiik cocugun bu zaferi bir anlamda onun erilligini
kanitladig1 ilk olaydir. Ancak oOldiiriilen yilanin gomiilmek yerine ateste yakilmasi
gerekir; bunun sebebi de eskiden beri var olan bir inanctir. Bu inan¢ dogrultusunda
oldiiriilen y1lan yakildig1 zaman yagmurun bol yagacagina ve sebzelerin lezzetlenecegine
inanilir. Romanin ortalarina dogru bir yilan da Bayram’in teyzesi Sultanca’nin evinde
ortaya cikar. Ahmet ve Bayram bu yilani arar ama bir tiirlii bulamaz. Romanin sonunda
yilan Sultanca’y1 uykusunda sokar, bu olay ise Irazca i¢in damlayan son damla olur ve o

gece yollara diisiip tiim adaletsizliklere adalet aramaya karar verir.

Inanilan diger bir husus ise yilanlarin esiyle birlikte gezdigidir ve 6ldiiriilen
yilanin esi de oldiiriilmelidir; yoksa sag kalan yilan oldiirtilenin intikamini mutlaka
alacaktir. Bu konuda Irazca *’Bizim takimdan kuyruk acist var yilanlarin! Kuyruk acisi
tipki eviat acisi gibidir. Insan eviat acisimi, yilan kuyruk acisinmi unutmaz diinyada!...(s.
46) "’ sozlerini sOyler. Keza romanda Ahmet’in 6ldiirdiigli yilanin esi bir tiirlii bulunamaz.
Kara Bayram ve ailesinin basma gelen biitiin felaketler, sag kalan yilanin ve
Sahmeran’dan beri bunca zaman Oldiiriilen yilanlarin 6cii olarak yorumlanabilir.
Ozellikle Anadolu kiiltiiriinde diisman1 ve kotiiliigii simgeleyen yilani, roman icinde
Muhtar ve Haceli; onlarin yaptig1 kotiiliikleri de yilanlarin 6¢ii olarak anlamlandirmak ve
biitlin bu unsurlar arasinda soyut iligkiler kurmak miimkiindiir. Irazca, belanin kendilerine

birka¢ koldan gelmeyi sevdigini sdyleyerek yilanin esinin mutlaka oOldiiriilmesi
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gerektigini her firsatta 6giitler ve dedigi gibi de olur; evdekiler, bir yandan Deli Haceli

belastyla ugrasirken bir yandan da Muhtar’in otoritesi ve giiciiyle bas etmeye calisir.
3.1.3. Bilge Tipinin Ozellikleri

Fakir Baykurt’un on dort romaninda da kullandig1 yaslh bilge tipinin ilk 6rnegi
Filik Sagli Irazca’dir. Yillar 6nce kocasi Kara Sali’yi kaybedince evin reisi konumuna
gecen lIrazca, gelisen olaylar karsisinda aile icinde kimin ne tepki verecegine,
problemlerin nasil ¢6ziilecegine ve hangi stratejilerin izlenecegine karar veren isimdir
(Irmak, 2018: 185). Sadece Haceli’nin ev yapmasini onlemek i¢in degil giindelik ev ve
koy islerinde, tarlanin neresine ne ekilecegine, nasil ekilecegine karar veren ve bu yonde
akil danisilan isim yine Irazca’dir. O korkusuz, inat¢i, hirsli, yasina ragmen diri ve
glicliidiir; aktifligi sayesinde olaylara gosterilen tepkilerde en 6nde yiiriiyen o olur;

Haceli’nin evinin temelini doldururken torunu ve gelininden ¢ok is yapar.

Romandaki sahis kadrosu Irazca’nin yanindakiler ve Irazca’nin karsisindakiler
olarak smiflandirilabilir. Buna bagl olarak kisiler, Irazca ile olan iliskileri baglaminda
olay orgiisiinde yer alir (Sermet, 2007: 133). Sozleriyle, verdigi akillarla ve yaptigi
yonlendirmelerle roman i¢inde ¢ok saglam bir yere sahip olan Irazca’nin ve onun gibi
olan diger yasl ve bilge kadinlarin, ataerkil bir toplumda bu kadar gii¢lii olabilmesi, evin
en biiyiik erkegine bile soziinii dinletebilmesi oldukga ilging bir durumdur. Elbette bu
durumu saglayan 6zelliklerin en basinda bu kadinlarin ailenin reisi konumuna gelmeden
once kocalarini kaybetmis olmalar1 ve yeniden evlenmemis olmalar1 gelir; ayrica bu
kadinlarin tiim kadinsal, “’disi’’ o6zelliklerinin siliklesip, yok oldugu da goéze carpar
(Irmak, 2018: 186). Muhtar Hiisnii, Kara Bayram’a evin erkegi olarak neden annesinin
“diseyli”” yani, kadin héliyle her ise karigmasini engellemedigini sorar ama Irazca,
diseyliginden vazgecmis durumdadir. Hatta Irazca, gegmiste dul bir kadin olarak birtakim
tacizlere maruz kaldiysa da adina “’leke’’ diisiirecek, yash ve bilge kadin sayginligina

zarar verecek bir “’hata’’ yapmaz:

O acili, agili giinlerden geldik; dul! Bizim avci 6liip gitti erkenden, kaldik ardina; dul!
[...] Oliip gitti de... Cekirge... Osiir yazdilar tek basima, dul! [...] Ne uzundu dinsiz,
Allah’siz geceler! Teptiler kapimi. Bayram ufak. Kimselere agamadim; dul! Dul olunca
insandan asagisin; dul! Belin ¢ukur; dul! Goren binmek istiyor; dul! [...] Yaris1 yanik
odun kokii gibi, ayaklar altinda; dul! (s.58-59)

Irazca ve onun gibi olan dul kadinlar, bir erkegin varlig1 ve korumasi olmadan

hayatin zorluklariyla yiizlesmis benzer durum ve travmalart yasamis olsalar da roman
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icindeki misyonlarint ve sayginliklarin1 kaybetmemek i¢in asla yilmazlar; bunu

saglayabilmek icin de kadinliklarindan vazgecerler.

Irazca, yashihigin getirdigi tath sert ve ufak tefek huysuzluklar olsa da gelinine
kars1 kotii bir kaynana tavri takinmaz; tam tersine gelinini 6z kiz1 gibi sever. Oglu ve
gelini, onun bir s6ziinii iki etmeden her ise kosar. Romanin genelinden de anlagilacagi
tizere Irzca’y1r koy i¢inde ¢ogu insan sever ve ona saygi duyar. Irazca ve hanesinin
Haceli’nin ev yaptirmak istedigi giine kadar kimseyle kavgasi, problemi ve diismanligi

yoktur.
3.1.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Irazca, roman i¢indeki yasl bilge sifatina ve gérevine bagli olarak yazarin okura
vermek istedigi mesajin tasiyicisidir. Baykurt’un toplumsal bakis acist ile ideolojik
egilimi hesaba katildiginda onun olay orgiisiinde yoksullar ve yoksullar1 somiirenler
olarak iki grup insan profili ¢izdigi goriiliir; yoksullar her zaman ezilen ve somiiriilen
tarafken mevcut olan sistem de bu diizeni destekler. Irazca ise diizen i¢indeki haksizliga
daha fazla dayanamayip verdigi savasta her firsatta eyleme gecmek icin ailesini
orgiitleyen isim olur. Onu eyleme gegiren en Onemli sebep yasalara inanmayisidir;
yasalarin mevcut sistemi korudugunu diisiiniir ve adaleti kendi yasalariyla ve kendi
cabalartyla saglamaya calisir. Bunu yaparken de normal yoldan elde edemediklerini
siddete bagvurarak elde etmeyi dener (Sermet, 2007: 133- 136). Baslarda Irazca ve Haceli
arasinda ev meselesi yiiziinden baslayan tartisma roman ilerledik¢e Irazca ve Muhtar
arasindaki giiclii ile giigsiiz, zengin ile fakir ¢atismasina doniisiir. Haceli, Muhtar
Hiisnii’niin kdydeki giiciine ve otoritesine glivenerek Kara ailesinin tiim ikna ¢abalarina
ragmen ev yapma kararindan vazge¢meyince Irazca, oglu, gelini ve torunu Ahmet’e
verdigi direktiflerle bedensel olarak harekete geger. Ilk olarak kazilan temeli doldururlar,
daha sonra ev i¢in hazirlanan kerpigleri kirarlar, en sonunda ise kdye gelen kaymakama
her seyi anlatarak sikayetci olurlar. Bu eylemlerin hepsi Irazca tarafindan planlanir ve

onun verdigi yonlendirmelerle gerceklesir:

“’Bu gece gene dolduracak miyiz ana?”’

“’Dolduracagiz!”’

“’Doviis kavga liizum ederse?”’

“’Edecegiz!”’

“’Kardaslariyla gelirse?”’

“’Biz de hepimiz varacagiz! Evcek!... Ahmet, Osman, Serfe, sen, ben... Hepimiz!...
©QOlmek var ana...”

“’Donmek yok!...”” (s.109).

2
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Irazca’nin kararli ve korkusuz durusu oglu Bayram ile aralarinda gegen bu
diyalogdan da acikg¢a anlasilir; ancak bu kararli durusuyla goziinii tamamen karartmaz ve
ne olursa olsun oglu Bayram’1 olaylarin gerisinde tutmaya c¢alisir. Bayram’1 soyunun
devamu olarak gordiigii i¢in (Sermet, 2007: 136) Haceli ile olan kavgada aileye bir zarar

gelecekse ona degil Irazca’nin kendisine gelmelidir.

Romanda kdyliiler arasindan birkag kisi, Irazca gibi Kara Bayram’a, meydana
gelen olaylarla ilgili ¢esitli akillar verir ama higbiri ne Irazca gibi soziinii gecirebilir ne
de olaylarin akisana onun gibi yon verebilir. Irazca, Kara Sali’nin Sahmeran karsisindaki
korkusuz tavr gibi Kara Bayram’in da kdy i¢indeki diismanlar karsisinda —ogul babaya
cekmeli diislincesiyle- benzer cesarete sahip olmasini bekler. Fakat Bayram’in
diismanlariyla miicadelede ve hakkini aramakta pasif durdugunu; ayrica kendisini de
vazgecirmeye calistigini1 goriince onun bu beklentisi karsiliksiz kalir ve oglunu siirekli

cesaretlendirmeye c¢aligir:

Iyi ya!... [...] Madem oyle, kapanir, evden ¢ikmazsin oglum! Deli Haceli gelir, kapiy1
dover dover, sonra gider kerpicinin yenisini kestirir. Haneyi de diker senin evinin 6niine.
Olan bana olmaz, sana olur 6lene kadar, cocuklarina olur! Benim giiniim tamam! Ya dort
yilim var, ya bes! Alt1 degil! On alt1 hi¢ degil! Sen bilirsin...(s. 150)

Diyerek oglu pes edecek oldugunda deyim yerindeyse dislerini gosterip onu bu
diisiincesinden caydirir. Bayram ise annesinin otoritesi ve inadi karsisinda basina
geleceklerden korksa da onun s6ziinden ¢ikamaz. Irazca’nin goziinii karartan inadinin ve
nefretinin etkisiyle olaylar kargisinda aldigi kararlarin ve yaptigi yonlendirmelerin
bircogu meseleleri bas edilemeyecek bir noktaya gotiiriir. O, geri adim atip giiclii
karsisinda boyun egmeyi Kara $ali’nin hanimina yakistirmaz; ancak verdigi tepkiler hep

karsi tarafi korkutmak ve kiskirtmak iizerine olur, meseleleri boyle ¢ozebilecegine inanir:

Sana demin de anlattim; benim ii¢ giinliik dmriim kald1 surda! Seninse var daha. Oldiir
beni. Ben kabire, sen cezaevine! O zaman benim oglum raprahat oturur evinde. Cam
isterse senin Fatma’y1 koynuna alir, bir gézel yatar! Eger benim oglum almazsa, kendi 6z
kardaslarindan biri alir. Koca ovaya rezil olursunuz siilalecek. [...] O ¢ikmayacak! Ben
cikacagim! Ben dlecegim, o yasayacak! O Oliirse, sen cezaevine gidersin, karin bosta
kalir! Ciinkii senin karty1 ben alamam! Beni 6ldiiriir cezaevine gidersin, senin karty1
benim Bayram alir! Anladin m1 oglum neden ¢ikmiyor? (s. 64-65)

Bir erkek icin olduk¢a agir olan bu sozler Haceli’yi caydirmayinca Irazca’nin
sOyledikleri sadece s6zde kalmaz ve intikamimi geceleyin Bayram’t Haceli’nin karisi

Fatma’nin yanina yollayarak alir.

Irazca’nin kerpi¢ kirma hamlesinden sonra olay oOrgiisiindeki tansiyon

indirilemeyecek sekilde yiikselir ve kerpiclerinin halini goriip 6fkeden deliye donen
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Haceli hesap sormak i¢in Bayram’in evine gelip karist Hacca’yr doverek karnindaki
bebegin diismesine sebep olur. Diger yandan ise otoritesini korumak isteyen ve bunu
baskaldiranin basini ezerek saglayabilecegini diistinen Muhtar Hiisnii, Bayram’1 koy
odasinda dovdiriir. Tiim bunlarin yaninda ayrica kdye gelecek olan kaymakam igin
hazirlanan yemeklerde Bayram’in kuzusunun g¢alinarak kullanildigini goren Irazca ise
ona engel olmak isteyen herkesle iliskisini kopararak kdydeki bu zulmiin sonunu getiren
isim olmak ister ve Kaymakam Orhan’a her seyi anlatarak sikayetci olur. Kaymakam
Orhan, Haceli’nin ev yapmasini engelleyince yoksullar1 ve giigsiizleri temsil eden
Irazca’nin romanin bagindan beri verdigi miicadele olumlu sonuglanir; sahip oldugu giicii
kotiiye kullanan Muhtar’in yer aldig1 diger tarafta ise bir yenilgi séz konusudur. Ilk defa
bir devlet memurundan olumsuz tepki géren Mubhtar, iki aile arasindaki tatsizlig1 —yine
kendi c¢ikarimi diisiinerek- sonlandirmak ister. Ancak Irazca buna asla izin vermez ve
“Yima Bayram! Odlek édlek pisma Bayram!...(s.273) ’ diyerek savciliga basvurmak igin
yola ¢ikar.

3.2. IRAZCA’NIN DIRLIGI (1961)
3.2.1. Olay Orgiisii

Irazca Uglemesi’nin ikinci kitab1 olan frazca’'mn Dirligi*®, ilk kitabm kaldig
yerden ayn1 roman kisileriyle devam eder; Kara Bayram’in Yilanlarin Ocii’ndeki barisma
teklifini kabul edip Haceli’den ve Muhtar’dan sikayet¢i olmadigi roman akisindan
anlasilir. Irazca ise oglunun so6ziinii dinlemeyip diismanlarla barigmasina ¢ok sinirlenir ve
her an gelecek yeni belalar i¢in diken iistiindedir. Kara Bayram, gecen sene almay1
planladig1 tosunu Haceli belasi yiiziinden alamayinca tarlanin siirlimiinde inek ve okiizii
kullanmaya devam etmek zorunda kalir; ancak bu sene Bayram’in i¢i tarlasina bakip
umutla dolar ve ikinci tosunu bu yilki hasat iyi gecerse alacaktir. Karatas kdytlinde giinler
tarla isleriyle gegerken evin en biiyiikk ¢ocugu olan sekiz yasindaki Ahmet, taklitler,

sakalar yaparak ev halkini neselendirir ve zekasiyla g6z doldurur.

Ahmet, hayvanlar otlatmaya gittigi bir giin Muhtar Hiisnii’niin oglu Cemal ve
Haceli’nin kiiciik kardesi Boz Omer ile karsilasir; uzaktan onlar oldugunu anlayamaz ve
cagirmalar1 lizerine yanlarma gider. Davetin diismanlardan geldigini anlayinca hata

yaptigimi diisiiniir ve pigsman olur ama geri donmeyi korkaklik sayacaklari i¢in gitmek

#Tezdeki tiim alintilar ©’Baykurt, F.(1985). Irazca 'min Dirligi. Istanbul: Remzi Kitapevi.”’den yapilmustir.
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zorunda kalir. Ahmet, Cemal ve Boz Omer ile istemeyerek de olsa hayvanlari otlatmaya
Degirmen Deresi’ne dogru iner; ancak ikilinin onun iizerinde farkli planlar1 vardir.
Ahmet’i tenha bir yere gotiirlip cinsel tacizde bulunarak bir nevi Kara Bayram ve
Irazca’dan intikam alacaklardir. Boylece aile biiyiikleri arasindaki hasimlik ¢ocuklara

gecer; fakat Ahmet, cevikligi sayesinde Omer’i boynundan yaralayip kagmay1 basarir.

Diger yandan Muhtar Hiisnii, Marshall Plan1 dahilinde devlettin bankasindan
traktor i¢in alacagi kredinin heyecanini yasar; Oglu Cemal’i Burdur’da traktér kursuna
gonderecek ve koyliiniin tarlalarini para karsiligr siirecektir®’. Ahmet’in basina gelenler
ise kOy icinde yavas yavas duyulmaya baglar, Irazca bu olayr oglundan saklamaya
calisirken Bayram her seyi 6grenir ve glinlerdir Ahmet’in durgunlugunun sebebini anlar.
Irazca, Bayram’a meseleyi en basindan anlatip diismanlarla baristig1 i¢in ona tekrar kizar.
Irazca’ya gore Bayram en basinda soziinii dinleyip mahkemeye gitseydi bu olaylar
olmayacaktir; ancak bu seferki konu tizeri ortiilecek bir konu degildir. Ertesi giin sabah
Ahmet’i de alip kaymakamin yanma gitmesini ve sikayetci olmasini tembihler. Kara
Bayram bu sefer annesinin soziinii dinleyerek sabah erkenden Ahmet ile birlikte yola
cikar ve kaymakamin yanina gidip olanlar1 anlatir. Kaymakam Irazca’y1 hatirlayip onlara

yeniden yardimeci olur.

Bayram’in sikayeti iizerine jandarma koye gelir ve Omer ile Cemal’i tutuklayip
gotiiriir; yasalarin ilk defa tarafsiz isledigini goren Irazca’nin hanesindeki huzursuzluk
ucup gider. Ancak bu durum ¢ok siirmez ve Muhtar Hiisnii siyasi iligkilerini kullanarak
onlart tutukluluk durumundan kurtarir. Omer ile Cemal ertesi giin kdy iginde misilleme
yapar gibi gezmeye bagslar; ikili, kdy ¢cesmesinde hayvanlari sulayan Bayram’in yanina
gelir ve su icen hayvanlarn tekmeleyerek kavga cikartmak i¢in firsat yaratip Bayram’i
oldiiresiye dover. Kavgadan sonra giinlerce sehir hastanesinde yatan Bayram, kdye
dondiiglinde artik sehirde yasamak istedigini annesine soyler. Irazca ise Bayram’i
korkaklikla suclayarak bu habere siddetle karsi c¢ikar; fakat Kara Bayram oldukga
kararlidir, hem Hacca’ya hem de kendisine kaldigi hastanede is bulur. Annesini ikna

etmek icin ¢cok ugrassa da basarili olamaz ve Irazca net bir sekilde koyii birakip higbir

4"Romandaki traktér ayrintist Tiirkiye’de makinelesmeye baslayan tarimin habercisidir. Muhtar, bu traktor
sayesinde kdy icerisindeki giicline giic katmay1 amaglar. Ayrica Alemdar Yal¢in (2017)’a gore Muhtar
Hiisndi, traktor konusu kapsaminda gelecegini oglu Cemal’e baglar. Gelecek hakkindaki planlarini aksatan
ve islerini siirekli engelleyen kisinin Kaymakam Orhan oldugunu bilir ve onun tayini ¢ikmadan rahat
edemeyecegini disiiniir (Yalgin, 2017: 117). Daha fazla bilgi igin bkz. Yal¢in, A. (2017). Siyasal ve Sosyal
Degismeler A¢isindan Cumhuriyet Donemi Cagdas Tiirk Romani 1. Ankara: Ak¢ag Yaymlari.
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yere gitmeyecegini ifade eder. Romanin sonunda Bayram, Hacca ve ¢ocuklar, sehre
gocerek kendilerine yeni bir diizen kurar; hatta Ahmet, eski sen hallerine donerek yeniden
taklitler yapmaya baslar. Ancak Kara Bayram’in sofrasinda Irazca’nin yeri bostur,

Bayram ve Hacca o bos yere bakarak hiiziinlenir.
3.2.2. Isim-I¢erik Tliskisi

Irazca’nin Yilanlarin Ocii’nden itibaren basina gelen tiim belalar neticesinde tek
istegi ailesinin huzur i¢inde ve bir arada yasamasidir. Bu istegini gerceklestirmek ve
devamliligin1 saglamak i¢in Irazca ’min Dirligi boyunca elinden geleni yapar. “’Dirlik”’
kelimesi, Irazca’nin eserinin basindan sonuna kadar miicadelesini verdigi kavramdir.
Ancak Kara Bayram’in annesinin soziinii dinlemeyerek diismanlarla barigmasi ve bu
barisin beraberinde getirdigi yeni ve daha biiyiik belalar, Irazca’nin evindeki dirlik ve
diizeni Yilanlarin Ocii’ndekinden daha beter hile sokar. Hem Muhtar Hiisnii’niin arkasini
yasladig1 belediye baskani ve Ankara’dan gelen parti destegi hem Kaymakam Orhan’in
baska ilgeye gorevlendirilmesi hem de oglu Bayram’in diismanlar karsisinda verdikleri
adalet savasindan bikip usanarak —Irazca’ya gore korkup kagarak- bu yoldan donmesi ve

Burdur’a yerlesmesi, Irazca’nin bu istegini tamamuyla altiist eder:

Ben diinyada {i¢ nesneyi hi¢ istemem: Bir cahillik, bir yoksulluk, bir kiyim! [...] En
kotiisii kiyim! Ne hakkir var ki Muhtar bana kiyryor? Ne hakk: var ki, glinlimii gecemi
zindan ediyor? Kiyim insan kismina en biiyiik koétiilikk! insanm insan kiymasi haram!
(s.221)

Irazca’nin Kaymakam Orhan’a sdyledigi bu sozlerden de anlasildig1 gibi Muhtar
Hiisnii’niin kdyde yaptig1 zuliim, Irazca’nin hanesindeki dirligin ve diizenin en biiyiik
tehlikesidir. Muhtar’in arkasini yasladig1 parasal ve siyasi giiglerin karsisinda Irazca’ya
destek olan ve adaleti saglamaya c¢alisan tek kisi Kaymakam Orhan’dir; ancak o da
glicliiniin ¢ikarlarina ters isler yapmasi sebebiyle siirgiin edilir. Giderken Irazca’ya ’Sizin
direginiz kendiniz! Siz birbirinize destek olun! Birbirinize tutunun! Bizimki iste bu kadar!
(s.262)*’ der; fakat bu birlik ve dirlik Kara Bayram’in sehre gdclip gitmesiyle tamamen
bozulur. Kdyde tek basina kalan Irazca, savas meydaninda sag kalan son asker gibi oray1

terk etmeyi kendi gururuna ve onuruna yedirmez.
3.2.3. Bilge Tipinin Ozellikleri

Fakir Baykurt, Irazca 'min Dirligi nde yash bilge tipi olarak Filik Saclh Irazca’y1

ozelliklerini ve karakterini degisime ugratmadan kullanmaya devam eder. Iraz, Raziye
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isminin zamanla ses degisimine ugramis halidir; isme eklenen -ce, -ca eki bolgeye ait bir
kullanimdir ve ‘Iraz’ sozliikte ilk olarak, ’razi gelen’” anlamina gelir, Anadolu’da ise
““toprak ana’’nin karsiligi olarak kullanilir (Orgiin, 2019: 48)*. Niifuscu Osman’in
natikas1*® ¢ok kuvvetlidir, tasa soylese eritir dedigi Irazca, oldukea cesur ve yiirekli bir
kadindir. O, isminin anlaminin tersine Muhtar ve Haceli ile olan savasinda higbir kosulda
boyun egip geri adim atmaz; 6zellikle torunu Ahmet’in yasadig: cinsel taciz olayindan

sonra oglu Bayram’in diismanlarla bir daha barismasina asla izin vermez:

Bir yoksul diseyli, bir dulkar1 oldugum halde, koruyup buraya kadar getirdim yavrularimi.
Bin dagdan, bin dereden, bin zorluktan asirdim. Ac¢liktan, kitliktan, kirandan, kirfacandan
kurtardim. Simdiden sonra da kurtarir giderim, korkum yok. En 6nemlisi, Kara Bayram
da bu kez aldirigsiz duruyor. Hacca gelinime de bu 6rfii, bu ruhu veririm. Cimbildak
Hiisnii gibilerin 6niinde yi1lmazlar, yikilmazlar bir daha! (s. 173)

Diyen Irazca, o yasina kadar hicbir zorluktan yilmayip dimdik ayakta durur ve
bundan sonra da kimsenin onu yikmaya giiciiniin yetmeyecegini diisliniir. Romanda
Kaymakam Orhan’in Irazca hakkindaki diisiinceleri de oldukga ilgingtir; onu ok gibi

batan kin dolu gozleri, kocaman elleri, iri gévdesi ve perisan iistii basiyla hatirlar:

Bunlar benim yoksul akrabalarim, Savci Bey! Karatag kdylinden akrabalarim! Irazca
kadinin oglu Bayram’dir bu! Bayram, benim anamin kardesi, babamin sefer yoldagidir...
Senin su dik kart m1? Eli bayrakl biri vardi hani?

Evet o!. Isyanci!. Devletin muhtarma kafa tutan!... (s.139)

Koy i¢inde bir diresken kadin dedigi Irazca, onun goziinde direncin, giiciin, inadin
ve isyanin simgesidir. Ozellikle Bayram’1 Savc1 Bey’e tanitirken kullandig bu ciimleler
onun Irazca’ya olan hayranligmi gosterir. Irazca’nin miicadeleci ruhunu, Bayram’in
koydeki savastan yilip sehre yerlesmek istemesi sarsar; o ogluna bu korkaklig1 bir tiirlii

yakistiramaz.
3.2.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Uclemenin ilk kitabinda Deli Haceli’nin Irazca’nin evinin 6niine ev yapmak
istemesi iizerine ¢ikan tartigmalarin ve kavgalarin sonu gelmis; Kara Bayram, Muhtar ve
Haceli’nin barigsma teklifini kabul ederek sikayet¢i olmamustir. Fakat Irazca, Kara
Bayram’in bu hamlesini bir tiirlii kabullenemez ve diismanlari karsisinda maglup duruma
diiser, bu yenilgiyi kendine ve ogluna yakistirmaz. Bunun iizerine bir de Ahmet’in

diismanlarinin ¢ocuklart tarafindan cinsel tacize ugradigini duyar, 6fkeden deliye doner

“8Daha fazla bilgi i¢in bkz. Orgiin, M. H. (2019). Yasar Kemal’in Ortadirek Ile Fakir Baykurt un Irazca nin
Dirligi Romanlarinda Ana Kadin Karakterler Ile Temalarin Karsilastirilmasi. (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi). Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van.

“IDiizgiin ve iyi konugsma yetenegi. https://sozluk.gov.tr/ (Erigim tarihi: 01.06.2020).
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ve gelini Hacca’ya su sozleri sdyleyerek —tipki Yilanlarin Ocii’nde oldugu gibi- adaleti
donemin hiikiimetinden géremeyecegini bildigi i¢in kendi saglamak ister:
Bu konu namus konusu. Hig sesini ¢ikarma. Bayram’a da anma. Sen anma. Gerekirse ben
anarim. Ele giline san olmanin geregi yok. Kol kirildi; yen i¢inde; hemi de boyuna yiik!
Hicbir sey olmamis gibi agzimizi yumalm. I¢imizdekini belli etmeyelim. Onlar da
sanirlar ki bunlar anlamadilar. Sonra bir pundunu bulup sokariz!... Malina mi olur, canina
m1 olur; neresi olursa! Oyle sokariz ki, tanridan mi, kuldan mi; kimden geldigini

bilemezler! Koy yeri bunun burasi![...] Allah’in bol, seriatin kit oldugu daglarin igi...
Ardig kadi, cam miiftii...(s.61)

Bu sozler iizerine Hacca, kocas1 Bayram’a taciz olayindan bahsetme konusunda
1srar eder; ancak Irazca, Bayram’in daha Onceki meseleler i¢in mahkemeye gidip
sikayetci olmayisint tekrar hatirlatir. Aslinda Irazca igten ige oglu Bayram’a
diismanlariyla iligkisi konusunda giiven duymaz, bu sebeple ondan Ahmet’in olayini
saklamak ister. Ona gore Bayram bu olay1 duyunca sikdyetci olmaktan ya korkup
vazgececek ya da bir sekilde —yine- vazgecirilecektir. Ancak bu seferki konu digerlerine
gore oldukca agirdir ve Irazca kontroliin kendisinde olmasini ister; ¢ilinkii intikam
almadan i¢i sogumayacaktir. Uygun kosullar1 beklerken ailesinin Muhtar’dan gordiigi

zulmii sonlandirmak icin aklina gelen kotiiliikleri bastirmaya calisir:

Icimden 6yle hitkmediyor ki kétiiler iyice kotii olunca sen de kétii ol! Bir ¢ira al eline,
karanligin i¢inde su domuz koyii yakiver! [...] Diismanlarin kiilii kemigi belli olmasin!
Kotiiliigiin asli nesli kesilsin! Bir daha hig tiiremesin![...] Sonra da diyorum ki: ‘‘Kara
giin kararip kalmaz Irazca! Bulutlar yeryiiziinii sonuna kadar golgeleyemez! Firtinalar da

diner gecer, sabret Irazca!...”” Ama hi¢ faydasi yok dedigimin. Hincim baskin ¢ikiyor.
(s.108)

Kara Bayram’a, karakol yerine dogruca kaymakamin yanina gidip -ondan baska
kimsenin gercek adaleti saglamayacagini bildigi i¢in- sikdyetini ona bildirmesi gerektigi
yonilinde akil verir. Annesinin soziinii bu sefer dinleyen Bayram’in sikdyet i¢in
Kaymakam Orhan’in yanina gitmesi, olaylarin akisini degistirir ve kaymakam kanunlarin
gerektigi sekilde islemesini saglar. Ancak bu durum kisa siirer ve Bayram’in, Cemal ile
Boz Omer tarafindan kdy ortasinda oldiiresiye ddviilmesi, Irazca’nin tek istegi olan
hanesindeki dirlik ve diizeni koruyan son ipleri de koparir. Yeni gelen bu bela karsisinda
“Irazca Ana’’liginin yiikledigi gorev bilinciyle kopan bu iplerin ucunu son bir umutla
tutmaya calisir. Oglunun Olmedigine siikiir eder ve ona bunu yapanlarin yanina

birakmayacaktir.

Diger yandan Bayram, hastaneye yattiktan sonra tarladaki ve evdeki islerin
kontroliinii saglayacak ve bu islerin yapilmasi i¢in koyliiyli organize edecek Kkisi

Irazca’dir. Evin otoritesinin yaninda, Bayram’in yoklugunda tarlanin otoritesi de onun
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sirtina biner. Sikintilar i¢inde harmani kaldirmaya calisan Irazca kdyde en sona kalir ve
yardima gelen koyliiler sayesinde isleri tamamlamaya calisir. Irazca’nin evdeki dirlik ve
diizen bozulmasin diye olaylar ve kisiler lizerinde yarattig1 etkili hakimiyet; verdigi onca
emek ve direnis Bayram’in hastaneden Karatas’a farkli planlarla donmesiyle darbe alir.
Irazca’ya gore oglu Bayram, kdydeki diigmanlarindan korkarak kagmak ister; ona engel
olmaya calisir™® ama Bayram ¢oktan kararini vermistir hatta kdye, kaldig1 hastanede hem
karisina hem de kendine is bularak doner. Bayram annesini de gotiirmek isteyince
aralarindaki tartisma biiyilir ve o, kimseye ne olursa olsun kdydeki zulme bunca yil
dayandiktan sonra korkup kagti dedirtmez. Asla inadindan donmez ve geri adim atmaz,
diismanlarinin hepsine tek basina yetebilecegine inanci sonsuzdur. Yilanlarin Ocii’'nden
bu yana olay orgiisiinii olusturan en temel ¢atigsma Muhtar ile Irazca arasindaki ezen ile
ezilen catismasidir; Bayram’in kdyden gitmesiyle catismanin cizgileri daha da
keskinlesir. Onun gittigi giin Muhtar Hiisnii yeni aldig1 traktorle kdye havali bir giris
yapar; diger yandan zorla sehre gotiiriilmek istenen Irazca’nin kopegi Toman eve geri
gelir. Artik kdyde traktdor Muhtar’in, Toman ise Irazca’nin giiclinii arttiracaktir (Sermet,

2007: 197)>%.
3.3. KARA AHMET DESTANI (1977)
3.3.1. Olay Orgisii

Irazca Uglemesi’nin son kitabi olan Kara Ahmet Destani®?, oldukea karisik bir
olay orgiisiine sahiptir; hem kdyde hem de sehirde birden fazla ¢atisma s6z konudur.
Romanin genelinde 6n plana ¢ikan isim liglemenin diger iki kitabinin aksine Ahmet Kara
olur; onun Burdur’da babasina karsi okumak igin verdigi miicadele okurun dikkatine
sunulur. Kara Bayram ve ailesinin, Irazca’yr Karatas koylinde birakip Burdur’a
gbcmesinin iizerinden bes sene geger; bu karar neticesinde Irazca ve Bayram arasindaki
catigmanin tansiyonu, Bayram’in babasi Kara Sali’den kalma arsalari satmasi ve bu

arsalarin Muhtar’in eline gegmesi sebebiyle daha da yiikselir. Irazca kocasindan kalma

S0Alemdar Yalgm (2017)’a gore Irazca nin Bayram’in Burdur’a gégme fikrine siddetle kars1 gitkmasinm iki
temel sebebi vardir: *’Birincisi, kdyden korktu kacti demelerinden cekinmektedir. Ikincisi ise, kendine
¢izdigi yolun, ugrunda savastigi ocaginin ve dirliginin bozulacagindan korkmasidir (s. 118).”’. Daha fazla
bilgi i¢in bkz. Yal¢in, A. (2017). Siyasal ve Sosyal Degismeler A¢isindan Cumhuriyet Donemi Cagdas Tiirk
Romani 1. Ankara: Akcag Yayinlari.

SDaha fazla bilgi icin bkz. Sermet, S. K. (2007). Fakir Baykurt (Hayati Ve Romanlar: Uzerine Bir
Inceleme). (Yaymlanmamis Doktora Tezi). Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.
2Tezdeki tiim alintilar “’Baykurt, F. (2007). Kara Ahmet Destani. Istanbul: Literatiir Yayinlari.”’ndan
yapilmistir.
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bu arsalarin ezeli diisman1 Muhtar’in eline ge¢mesini bir tiirlii hazmedemez ve ogluna

olan 6fkesi her gecen giin artar.

Diger yandan Bayram, c¢alistig1 hastanedeki dine dayali gruplasmalarin baskisi
altinda kalir, Dasdurakli Hilmi basta olmak iizere bazi calisma arkadaslari tarafindan
namaz kilmadig1 gerekgesiyle igneleyici uyarilar alir. Hastane yonetiminde Hilmi’nin
sOziiniin gegmesi onu korkutur ve Hacca ile kendisini isten ¢ikarmasinlar diye Hilmi’nin
arzusu iizerine namaz kilmaya baslayip yine onun tavsiyelerine uyarak dini bir egitim
gormesi icin oglu Ahmet’i imam Hatip Okulu’na gondermek ister. Ancak Ahmet ile
Hacca bu istege siddetle karsidir ve romandaki diger catigsmalarin yanina Bayram’in
evdekilerle olan catigmasi da eklenir. Ahmet, okuldaki bagarilarini devam ettirip
kaymakam olmak ister, Hacca da onun destekgisidir. Bayram ise oglunun hoca olup hem
bu diinyayr hem de 6biir diinyayr ‘’kazanmasini’’ arzu eder. Bayram’a kars1 verilen
tepkiler zamanla siddetli kavgalara doniisiir ve evin i¢indeki huzur kaybolur. s yerindeki
baskiy1 eve tastyan Bayram, ev halkin1 da namaza baglamasi i¢in zorlar. Bu zorlamalara

Imam Hatip Okulu da dahil olunca Ahmet, kdye Irazca ninesinin yanina kagar.

Ahmet, babastyla yasadigi ¢atismaya ragmen Irazca’nin ve Hacca’nin destegi
sayesinde O0grenim hayatina istedigi sekilde devam eder. Okulda cesitli siirler yazarak
yarismalara katilir, birincilikler kazanir; ancak &grenciler arasinda baglayan fikir
ayriliklarinda taraf olmak onun hayatini degistirir. Ankara’da Siyasal Bilimleri kazanir
ve kaymakam olma hayaline bir adim daha yaklasir; okula kayit yaptirmaya gittiginde
yesil parkali solcu genglerle tanisir. Bu genglerden ¢ok etkilenir, onlar1 dikkatle dinler,
tavsiye ettikleri kitaplar1 alarak hemen okumaya baslar ve zamanla onlarin i¢ine dahil

olur.

Universitelerde ¢ogalmaya baglayan 6grenci hareketleri kapsaminda dzellikle 6.
Filo’nun gelisinden sonra ayaklanmalar ve ylriiyiisler planlanir; bu planlara Ahmet de
aktif bir sekilde katilir. Polis ile silahlanmaya baglayan 6grenciler arasinda ¢atigmalar
cikinca Ahmet de tutuklanan diger Ogrencilerle birlikte karakola gotiirilir. Cok
gecmeden serbest kalan Ahmet ve arkadaglari, ¢alismalara devam eder. Yeni bir eylem
olarak Ankara’daki gecekondularin yikimina karst durmak icin baslatilan protesto ile
gencler tekrar karakola gotiiriiliir; ancak Ahmet bu sefer tutuklanir. Haber Burdur’a
ulasir, Bayram ve Hacca c¢ok endiselenir ama ogullarinin ve inandigi davanin

arkasindadir.
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3.3.2. isim- Icerik iliskisi

Kara Ailesinin hikayesi, Yilanlarin Ocii ile baslar; Irazca 'min Dirligi ile gelisir ve
ticlemenin son kitab1 olan Kara Ahmet Destant ile de sona erecektir. Romanin adindan da
anlasildig1 gibi Kara Bayram’in en biiyiik ¢ocugu olan Ahmet’in Burdur’a gogmelerinden
tiniversite yillarina kadar olan yasami, belgesel film tadinda anlatilmaktadir (Sermet,
2007: 476). Onun yasamin1 “’destan’’ yapan elbette ideolojik egilimidir; yazar, Ahmet’te,
ortaokuldan itibaren sosyalist bir diisiince diinyasi olusturmaya baslar ve bu olusum
tiniversite yillarinda katildigi eylemlerle doruk noktasina ulasir. Ahmet, bu destani
yazabilmek i¢in basta babasi olmak {izere romanda dini temsil eden kisi ve kurumlarla
savasir, bu savastan zor da olsa galip ¢ikarak iiniversiteyi kazanir. Bu sayede kaymakam
olma hayaline ulasabilecek ve basta Karatas olmak iizere, kdylere ihtiya¢ duyulan adaleti
gotiirebilecektir. Daha sonra gecmiste Karatag’tayken kendisinin, ninesinin, babasinin ve

annesinin basina gelen olaylarin intikamini, bunlara sebep olanlardan alacaktir.

Aslinda Ahmet bu intikami almak i¢in kaymakam olmay1 beklemez; Irazca’'nin
sOyleyip durdugu seyi bir giin ansizin yapiverir ve Muhtar Hiisnii’niin evini atese verir.
Yazarin Ahmet’e kiiciik yasta bu eylemi yaptirmasi, okurda onun destan yazabilme
kabiliyetine olan inanci kuvvetlendirir. Diger yandan iiniversitedeyken baslarda geri
planda kalmay tercih ettigi ama daha sonra icine aktif bir sekilde dahil oldugu “’solcu’
miicadele ile romanin ve yazarin genel tezini destekler. Yazar, Ahmet’in miicadelesini
destanlagtirmasina yardim etmek i¢in roman kisilerini konustururken onu
kahramanlagtirir. Muhtar Hiisnili, Karatag’ta Ahmet’in arkasindan olumsuz sdézler

sOylerken koyliiler arasindan Melek Hasan onu korumaya calisir:

Kog yigitler mekamdir yirminci ytizyilin burasinda cezaevi! Yireksizler siner, yiirekliler
gider. Girenler bir giin ¢ikar. Oniine bakma, sonuna bak. Kara Ahmet, tirnaklariyla soke
soke okuyor, hem de aslini unutmadan. Yerinecegimize sevinelim...(s. 384)

Bu sozler Ahmet’i kdyliiniin goziinde destan kahramanina uygun olacak sekilde
konumlandirir. Cezaevinden Irazca’ya yazdigi mektupta arkadaslariyla verdikleri bu
miicadelenin hakli ve onurlu, insanlik i¢in oldugunu belirtir; halkin uyanmast i¢in

haksizliklara ve hirsizlara dikkat ¢ekmeye ¢alistiklarini soyler.
3.3.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Uclemenin yash bilgesi Filik Sagh Irazca, oglu sehre gdgme karar1 aldigindan

beri, kdyde tek basina Muhtar Hiisnii’ye kars1 verdigi miicadelede direnmeye devam eder.
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Ug romanda da karakteri ve huyu degismeden varligimi korur; ancak bu romanda yeri

oldukca azdir:

Irazca her ii¢ romanin da degismez karakterlerinden. Tipki muhtar gibi. Hatta muhtardan
da ote. Ciinkli muhtarin gerektiginde egilip biikiildiigii, ortamia gore tavir gelistirdigi
zamanlar olmuyor degil. Ancak Irazca hicbir durum ve sartta degismez. Koyde Irazca,
sehirde Irazca, kaymakamin, savcinin huzurunda Irazca hep aymi Irazca’dir. (Sermet,
2007: 483)

Bayram’in arayip sormamasi ve babasindan kalan tarlay1 satarak kdyle olan bagin
tamamen koparmak istemesi anne ve ogul arasindaki kiiskiinliiglin canli kalmasina sebep
olurken bir de bu tarlayr Muhtar’in satin almasi Irazca’y1 6fkeden ¢ildirtir. Fakat onun bu
Ofkesi yillardir gérmedigi torunu Ahmet’in ziyareti ile hafifler. Nine torun hasret
giderirken Irazca, yagh bir kurt gibi egilip biikiilerek, oradan orya kosturarak torununu en
iyi sekilde agirlamak ister, onun gelisiyle koy ig¢indeki diismanlarina kars1 gii¢lendigini

diistindir.

Ahmet, liniversite yillarinda 6grenci hareketlerine dahil olarak ninesi Irazca’ya
layik bir insan olmaya c¢alisir; onu ve onun zuliim karsisindaki durusunu kendine idol

secer:

Halkimin uyanmasi i¢in simdiden ¢alismaya bagladim. Haksizliklardan, hirsizlardan yana
kapikulu bir memur olmaktansa, ezilenlerin okumus evladi olmay1, onlarin davasina arka
¢ikmay1 kendime yol olarak sectim. [...] Torunun Ahmet Kara nerde ne is yaparsa, hep
Irazca Nine’sinin Oniinde alni agik olmayi, onun basimni egdirmeyecek davranislarda
bulunmay1 disiinecektir. Bundan emin olmani dileyerek iki ellerinden bir daha
Operim...(s. 386)

Katildig1 protesto eylemi sonucu tutuklanan Ahmet ninesine yazdigr mektupta
verdigi miicadelenin insanlik i¢in oldugunu ve haksizliklar karsisinda tipki ninesi gibi
dimdik durdugunu ifade eder; kendini ninesini utandiracak bir durumun igene

sokmayacagindan emindir.
3.3.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Irazca’nin otoritesi, gevresine ve olaylara etkisi /razca 'nin Dirligi’nde Bayram’in
sehre gogmesiyle sarsilir; bu sarsintinin izleri Kara Ahmer Destani’nda da devam eder.
Hatta onun olaylara yon verebilme giicii tamamen ortadan kalkar; ¢linkii sehirde yasayan
Bayram ve ailesinin artik sehir ortamindan kaynaklanan dertleri vardir ve Irazca, sehre
gelmeyi asla kabul etmedigi gibi onun bu dertleri ¢ozebilecek formiilleri de yoktur. O
ancak roman icinde dahil oldugu iki catisma ile varligini siirdiirebilir: Ilki Karatas’ta,

Mubhtar’la olan ¢atigsmadir, bu ¢atisma baglaminda o hala Muhtar’in basina actig1 dertlerle
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ugrasir. Digeri ise ogluyla yasadig: kiiskiinliigiin sebep oldugu catismadir, anne ve ogul

birbiriyle konusmamak i¢in ¢aba sarf eder.

Muhtar Hiisnii ile arasindaki ¢catisma diger iki kitabin aksine daha da siddetlenir;
Irazca, arkasina parti destegini alan Muhtar karsisinda tek basmadir. Fakat asla bu
miicadeleden diger iki kitapta da oldugu gibi vazgegmez, her firsatta onun evini atese
verip yakacagini, intikamini boyle alacagini sdyler. Bu eylemi ninesi i¢in gergeklestirmek
isteyen Ahmet, bir giin gizlice kdye gelip Muhtar’in evini yakar. Muhtar ise “’Yilanin
bas1 asil o degil mi? O degil mi benim ezeli, ebedi, bas1 goriildiigii yerde ezilecek, dort
kitapta katli haggeten vacip diismanim? (s.106)’’ diyerek bu olay1 Irazca’dan baska
kimsenin yapabilecegini diisiinmez ve Irazca’nin evine giden Muhtar ile kurul tyeleri,
onu ve kardesi Sultanca’y1 sorguya c¢eker ama yasl kadinlarin hicbir seyden haberi
yoktur. Ancak Muhtar numara yaptigini diisiiniir ve bek¢iye onu gétiiriip kdy odasina
kapatmasini soyler; karakola gidene kadar orda kalacaktir. Muhtar atina binmis Irazca’y1
yiirtiterek karakola gotiirdiigii yetmezmis gibi bir de sirtina tag baglayarak, kirbaglayarak
yiirlimesini ister. Irazca’nin yasli bedeni ise buna dayanamayacak haldedir; ancak yine de
Mubhtar’a gururundan yalvarmaz. Muhtar’in tiim ¢abalarina ragmen delil yetersizliginden

Irazca ceza almaz.

Oglu ile olan ¢atigsmasini ise torunuyla sohbet ederken onun Burdur’da evdekilere
dini agidan bask1 yaptigin1 6grenmesi koriikler; dzellikle Ahmet’i Imam Hatip Okulu’na
gondermek istemesine ¢ok sinirlenir. Ancak ‘’Dininden doner, dediginden donmez.(s.
24)> dedikleri Irazca’nmin Kara Ahmet Destani boyunca oglu {izerinde bir etkisi

kalmamastir; hatta oglunun diisman1 Muhtar’dan pek bir fark: yoktur.
3.4. ONUNCU KOY (1961)%®
3.4.1. Olay Orgiisii

Onuncu Kéy®* romani, Burdur’un Yesilova ilgesine bagli Damali kdyiinde okurun

.....

Asiye’yl okula gondermesi icin ihtarname belgesi yollamasiyla baglar. Olay orgiisi

boyunca Koy Enstitiisii’nden mezun olmus idealist bir 6gretmenin ¢esitli zorluklar yasasa

53Tezdeki tiim alitilar “’Baykurt, F. (2007). Onuncu Kéy. Istanbul: Literatiir Yayinlar1>’ndan yapilmistir.
%4Baykurt, bu roman1 27 Mayis 1960°ta yapilan darbeden dnce bakanhk emrinde galigtign siralarda yazar
ve devrin gergin siyasal ortamini romana yansitir. Romanin sonundaki tarihlerden anlasilacag: gibi Artvin
Savsat Ortaokulu 6gretmenligi sirasinda basladigr romani, 3 Mayis 1960 tarihinde Ankara’da bitirir
(Yalgin, 2017: 119).
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da cahillige karst verdigi miicadele anlatilir; bu miicadele i¢in kdy kdy gezen ve
gerektiginde meslek degistiren 6gretmen, gittigi her kdyde farkli catigmalar iginde
bulunur. O, romanin basladigr Damal1 kdyiinde, yaptig1 calismalar ve insanlarla kurdugu
olumlu iligkiler sayesinde kisa zamanda koyliilerden saygi ve sevgi gérmeyi basarir.
Sinifta ¢ocuklara verdigi egitim Ogretimle yetinmez; onlara —kiz, erkek ayrimi
yapmaksizin- tarimla ilgili ise yarar bilgileri uygulamali bir sekilde gosterir. Ayrica
sadece 0grencilerin degil koyliilerin de aydinlanmasi i¢in ¢aba sarf eder; 6zellikle Damali
koyiinde ¢atisma halinde oldugu kdyiin agas1 Durana karsisinda onlar1 giiglendirmek ve
cesaretlendirmek ister. Durana, sahip oldugu topraklarin yaninda kendine ait olmayan kdy
merasinda bulanan topraklar1 da sahiplenerek kdyliilerin hakkini yer, buna engel olmak
isteyen Ogretmen, ona karsit durmalar1 konusunda koyliileri yiireklendirir ve yapilan
uyarilara uymayan Durand’nin ekinleri, kdy kurulu tarafindan sokiiliir. Durana ise hem
kiz1 Asiye’yi okula yollamasini isteyen hem de ekinlerinin sokiilmesinde parmagi olan
dgretmene diisman kesilir. Intikam almak i¢in geceleyin 6gretmeni adamlarina dovdiiriir.
Bu olayin karakola bildirilmesi iizerine siyasi iligkilerini kullanarak 6gretmenin kdyden
siirglin edilmesini saglar. Bu kararin haksiz yere verildigini kaymakama, milli egitim
miidiiriine ve savciya anlatmaya calisan 6gretmen, siyasi giiciin iistiinligii altinda ezilir;
ancak insanlar1 uyandirmayi1 basarir ve o gittikten sonra koyliller Durand’ya karsi

orgiitlenip ona boyun egmez.

Yeni gorevlendirildigi okula gitmeyerek Ogretmenlik meslegini birakir ve
koylileri aydinlatmanin baska yollarla da miimkiin oldugunu bilerek demirci olmaya
karar verir; Ortakdy’e gelen 6gretmen artik demirci olarak anilmaya baslar. Demircinin
gelmesiyle birlikte Ortakdy’de yasayan koyliiler kendine ¢eki diizen vermeye; tarlada
sevkle calismaya baslar. Demircinin buradaki catismasi, varlikli ve sehirde yasayan
Cemal Bey ve ogullariyladir. Cemal Bey yillar 6nce kdyliilerin topraklarini gayrimesru
yollarla iizerine gecirir; ayrica bu topraklar1 koyliilere ektirir ve onlarin elde ettikleri
hasadin yaridan fazlasina el koyar. Demirci bos duran topraklar1 ekmeleri ve Cemal Bey’e
kars1 tepki gostermeleri konusunda koyliilere akil verir. Koyliiler, Cemal Bey ve
ogullarina haber vermeden bu topraklari kendileri i¢in ekmeye bagalar ama beyin ogullar
koye gelerek bu durumun demircinin verdigi akildan kaynaklandigini 6grenir ve onu
jandarmaya sikayet eder. Demirci koyleri karistirdigi, diizeni bozdugu gerekgesiyle bu

koyden de uzaklastirilir.
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Sevdigi kiz Giilsen ile kagirarak evlenen demirci, gittigi onuncu koy olan
Yasarkdy’e karistyla beraber gelir; ikili gece vakti bir kapiy1 ¢alarak Tanr1 misafiri olur.
Ancak ev halkinin yiiziinde garip yaralar vardir; demirci bu durumun sebebini sorunca bu
yaralara daha 6nce Damali kdyilinde gordiigii ve gokyiiziinde bulut gibi dolasan kuslarin
sebep oldugunu anlar. Koyliiler, imam tarafindan yilda iki kere gelen bu kuslarin ilahi
giiclerinin bulunduguna ve onlar karsisinda teslim olmanin bir ibadet sekli olduguna
inandirilir. Imamin sozlerine dayanarak kdy meydaninda tepkisiz bekleyip kuslarmn
gozlerine, yiizlerine, dillerine zarar vermesine miisaade ederler. Demirci ise kdyliileri bu
inanctan dondiirmek i¢in yeni bir savasa baslar ve bu savasta miicadele ettigi isim koy
imami olur. Kdyliiler onun imam karsisindaki kararli durusundan etkilenerek ona dela
(deli aga) demeye baslar. Imam kéyliilere séziinden ¢tkmamalar1 gerektigini yoksa kafir

olacaklarini sdylese de insanlar, deldya uyarak basina konan kuslar1 yakalayip 6ldiiriir.
3.4.2. Isim-I¢erik iliskisi

Isini kodyliiyii uyandirmak, onlarin zihnini egitimle aydinlatmak olarak goren
idealist ve KOy Enstitiisii mezunu bir 6gretmen, inandig1 ideallerinden vazge¢memesi
sebebiyle hakim gii¢lerle ve onlarin tasradaki temsilcileriyle olay 6rgiisii boyunca ¢atigir
ve gittigi koylerden uzaklastirilir (Yalgin, 2017: 119). O sadece 6grencilere ders vermekle
yetinen bir 6gretmen degildir; onun 6gretmenlikten anladig1 daha genel bir etkiye sahiptir
ve toplumda gordiigli aksakliklari, eksiklikleri gidermek, degistirmek gerektigine
inanarak bu dogrultuda eyleme geger (Sermet, 2007: 229). Bu amag i¢in pes etmeyerek
koy koy gezen Ogretmen, meslek ve ad degisikligi yasar. ’Damali’daki adim Hoca;
sevmem ya, oyle derlerdi. Ortakoy’de Usta!l... Yasarkoy 'de de deminden beri iki komsu
‘Dela’ (deli aga) diyor. Dogru konusursan, sana da deli derler. (s. 327)”’ diyen
Ogretmenin adin1 roman boyunca 6grenemeyen okur, onun gittigi her koyde farkli adlarla

cagirilisina taniklik eder.

Romanin baginda mekan olarak kullanilan Damali koyii, 6gretmenin gezdigi
sekizinci kdydiir. Okur bunu 6gretmenin romaninin sonunda Ortakdy’den Giilsen ile
kagip Yasarkody’e gelince “’ Yasarkoy benim onuncu kéyiim. (5.310)’” demesinden anlar.
Fakir Baykurt, akillara “’Dogru sdyleyeni dokuz kdyden kovarlar.”” atasdziinii getirerek
(Yalgin, 2017: 119), ideallerinden higbir kosulda vazgegmeyen ve her zaman dogruyu
sOyleyen insanin hikayesini anlatir. Ayrica 6gretmenin lic koyde de kalabalik i¢inde

sohbet ederken Eski Yunan Mitolojisindeki Prometeous’un Zeus’un sarayindan insanlik
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icin caldig1 151k sebebiyle cezalandirilisini anlatir. Ogretmenin roman iginde ii¢ kez
anlattigit bu hikdye, onun gi¢liiniin zulmiine ve cahillige karsi verdigi aydinlik

miicadelenin hikayesine oldukca benzer.
3.4.3. Bilge Tipinin Ozellikleri

Fakir Baykurt, Onuncu Koy romaninda yash bilge tipi olarak Ismail adinda,
koyliilerin “’Topal Pehlivan’’ dedigi bir ihtiyar1 kullanir. Eskiden ¢ok giiclii ve meshur
bir pehlivanken gegirdigi kaza sonucu bacaginin biri dizkapagindan kesilmek zorunda
kalir. Arkadan bakildiginda koltuk degnekleriyle seke seke yiirliyen bir Yemen askerine
benzer; siirekli beyaz donuyla gezer, kafasinda ise kalibi bozulmus silindir bir sapka

vardir:

Bir zamanlar ortalikta ‘bir tane’ydi. Erle Ovasi’nda adi anilir. Aglasun, Urkiitlii,
Korkuteli, Golhisar yanlarina kadar gitti. [...] Cikip bir ¢irpindi mi, kalabalik susardi.
Hasmiyla oynar, onu altina alir, ezer, ezer, ezerdi. Bir ara yenemeyecekmis gibi davranir,
umutlandirirdi. Kalabalik sabirsizlanirdi. O zaman, altindaki yagli et kiilgesini apis
arasindan kaldirir, ayagim yerden keserdi. ‘Pes Ustam!’ derse ne iyi! Demezse, basi
istiine diker, alanin ortasina karni yukari, saarp uzatirdi. (s. 35).

Topal Pehlivan, eskiden gosterisli ve yakisiklidir; zeytinyagiyla 1s1l 1511 parlayan,
her goreni hayran eden, giizel bir viicuda sahiptir. Kadin erkek, izleyen herkes hem onun
giicline hem de viicuduna hayran kalir. Eski giireslerini hala ayni heyecanla anlatir; ancak
son giiresini anlatmaktan hoslanmaz. Son giiresi sirasinda hem kendi hem de rakibi onun
bacaginin iistiine diislince bacagi kirilir. Denizli’ye hastaneye gider ama doktor bacagini
kesmek zorunda kalir. O giinden sonra addeta diinyaya kiiser ve kdyden disariya ¢ikamaz.
Bacagi kesildikten sonra ¢ok kilo alir ve gdosterisli pehlivan viicudundan eser kalmaz.
Ayrica gecmiste alti yil boyunca kdy muhtarligi yapar ve muhtarken ilgeye gitmesi
gerektiginde bacagi sebebiyle gidemeyip her seferinde kurul tiyelerinden birini yollamak
zorunda kalir. Olay Orgiisiiniin yagsandigr zaman diliminde ise cani sikildik¢a okula
O0gretmen ile egitmenin yanina giderek onlarla sohbet eder, ¢cocuklarla sinifta oturup ders

dinler.
3.4.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Topal Pehlivan’in ge¢misten gelen ve kabuslar gormesine neden olan
pismanliklart vardir. Yirmi yil 6nce kdyde muhtarken yoksul koyliilere yardim etmek
amactyla Uzun Saylar denilen ormani tarim i¢in uygun hale getirip yoksulara dagitmak

ister ve bu amag icin koyliilerle konusup ormani atese verdirir. Fakat bu yaptigindan ¢ok
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pisman olur; onlarca aga¢ ve hayvanin canli canli yanigin1 gozleriyle gormiistiir ve o

goriintilyii yillarca ugrasmasina ragmen unutamaz>.

Hatasin1 telafi edip gordiigii
kabuslardan kurtulmak icin her seyi yapmaya hazirdir ama bunun telafisinin imkansiz

oldugunu diisiiniir:

Yani deseler ki, oralara yeniden fidan dik. Dereden agzinla su tasi, fidanlar1 birer birer
tuttur! Vallahi bu topal halimle yapar, kurtulurum... Ama kimin tarlasina varip
yanagabilirim simdi fidan ekecegim diye? (s. 44)

Ogretmen, onun bu sdzleri iizerine birkag¢ giin sonra kapisini miijdeyle calar;
ogrencileriyle birlikte okulda yetistirdigi fidanlar1 Uzun Saylar’a dikmeyi teklif eder.
Ancak yakinlarda o araziyi sulayacak su yoktur. Ulupinar Suyu’nu kurulacak sistemle
Uzun Saylar’a tastyarak oralar1 yeniden agaglandirabileceklerini ve Pehlivan’1 vicdan
azabi yiikli kabuslardan kurtarabileceklerini sdyler. Koyliilerin birlik olup su sistemi i¢in
bir hafta ¢aligmalar1 yeterli olacaktir. Bu teklife ¢ok sicak bakan Pehlivan, koyliileri ikna
etme isini Ustlenir ve tek bacagiyla mahalle mahalle dolasmaya baslar. Goriildiigii tizere
Topal Pehlivan, olay orgiisiinde yasl bilge tipi olarak akil veren ve olaylar1 yonlendiren
kisi olmaktan ziyade; baskisiye yardim eden, onun kararlarina uyan, onunla beraber
koyliyli uyandirmak i¢in savasan bir fonksiyona sahiptir. Pehlivan, kdyliilere “’Sulu
tarlayr m1 seversin, susuz tarlayr mi1?’’, “’Meyveli agact m1 seversin, meyvesiz agaci
m1?”’, <’Siitli ke¢iyi mi seversin, siitsiiz keciyi mi?’’ seklinde soralar sorarak onlar1 su
konusunda ikna etmeye calisir; karst ¢ikanlarla tartisir. Ogretmen, Pehlivan’in
onderligindeki koyliilerin suyu tagimak icin ¢aligmalara basladigim1 Ortakdy’e ziyarete

gelen Pire Kizi’ndan 6grenir.

Pehlivan’in 6nem kazandig1 diger bir konu ise dgretmenin yoklugunda her giin
okula egitmenden 6nce gidip ¢ocuklarin basinda durmasidir. Okuma yazma bilmedigi
halde 6gretmenin yoklugunu hissettirmek istemez; onun gorevini listlenerek 6grencilerle
ilgilenir, g¢ocuklar1 giirestirir, baslarin1 bos birakmaz. Hatta onlardan okuma yazma
Ogrenir. Seneye kOye yeni bir d6gretmen atanmazsa birinci sinifa gelecekleri parasiz
okutmay1 planlar. Bu sayede Pehlivan, 6gretmenin kdyde, egitimle miimkiin olacagini

diisiindiigii aydinlig1 korumak ve onun devamliligini saglamak ister.

Yazar, romanin bagkisisi olan 6gretmeni o kadar gii¢lii kurgular ki onunla konusan
herkes, ondan etkilenir ya da onun fikirlerini okura belirgin bir sekilde gostermesine

olanak tamir. Pehlivan Ismail romanda yash bilge tipi olarak kurgulanir; fakat akil

SRomanda Topal Pehlivan’a birkag kisi ¢’ Topal Seytan’’ seklinde hitap eder; bunun sebebi roman iginde
acik bir sekilde ifade edilmez. Bu seslenis Pehlivan’in diizenledigi orman yanginindan kaynaklanabilir.
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vermekten ¢ok adeta 6gretmenin komutasindaki bir er gibi onun aldig1 kararlara uyan ve
koyliilerin de uymasini saglayan kisi gorevindedir. Pehlivan’in sadece davranislar1 degil
konusmalar1 da yazar tarafindan 6gretmenin fikirlerinin altin1 ¢izmek ic¢in kullanilir.
Ayrica romanin i¢inde yazar ideolojisiyle kendini o kadar belli eder ki sanki Pehlivan’in

sorularina cevap veren 6gretmen degil yazarin kendisidir:

Romanda yazar dogrudan ideolojik bir mesaj verme amacindadir. Bu mesaji da
olabildigince popiilarize etmeye ¢alismigtir. Sosyal gercekgilik dlciileri iginde yazarin hig
taraf tutmadan okuyucusuna buldurmasi gereken mesajlarin hemen tamami ya ana
kahraman olan 6gretmen tarafindan ya da diger kahramanlar tarafindan sdylenmektedir.
Yazar burada mesajini iki ana nokta tizerine kurmustur. Bunlardan birincisi, din hayatinin
koyli iizerindeki etkisinin yok edilmesi, ikincisi ise yoresel gili¢ unsurlarinin dénemin

siyasal partilerinin giiciinii arkalarina alarak amac¢ ve hedeflerine ulagmalari. (Yalgin,
2017: 123).

Yazar, 6gretmenin ne kadar idealist fikirlere sahip, tek amacinin koyleri ve
koyliileri aydinlatmak oldugunu anlatmak, hatta agik acik gostermek niyetindedir; bu
sebeple Onuncu Kéy’deki yasl bilge tipi, arka planda kalir. Olaylara ve kisilere ¢ok fazla
etki ettigi, onlar1 yonlendirdigi sdylenemez. Bu durumda olaylarin ve mekanlarin siirekli

degismesi ve yazarin ideolojik mesaj verme kaygisinin her seyin 6niine gegmesi etkilidir.
3.5. KAPLUMBAGALAR (1967)®
3.5.1. Olay Orgiisii

Ankara’nin merkeze uzak bir koyli olan Tozak’ta yillardir yasanan su problemi
sebebiyle topragin verimi oldukga diisiiktiir. Fethi Naci (1981)’ye gore Fakir Baykurt’un
Kaplumbagalar roman1 Tiirk koyliisiiniin yaratici giicline inancin ve “urya gibi, diis gibi
bir bostan’’ yetistirerek bozkirin rengini degistirenlerin romanidir (Naci, 1981: 304). Koy
Egitmeni Riza, kdyiin yoksulluguna bir ¢care bulmaya ¢aligir; Kir Abbas isimli ihtiyar, bu
amacin her asamasinda ona yardim eder. Ikili, Purluk isimli kdyli tarafindan
kullanilmayan ortak arazide iiziim yetistirmek ister; ancak tarladaki topragin bir karis alt1
asma bitkisinin yetismesini engelleyen pur tast ile doludur. Egitmen Riza, kirizma®’
yontemiyle bu problemin ¢dziilebilecegini diisiliniir; bu yontem sayesinde toprak suyu
daha iyi tutacak ve tarla kullanilabilir hale gelecektir. Riza, Kir Abbas ve Muhtar Battal’in

yardimiyla -Kel Bektas®® isimli koyliiniin kars1 ¢ikmasina ragmen- kdyliileri bag projesi

%Tezdeki tiim almtilar “’Baykurt, F. (2019). Kaplumbagalar. Istanbul: Literatiir Yaymlar1.’’ndan
yapilmistir.

S"Toprag1 derince kazarak altini iistiine getirme islemi. https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 05.06.2020).
%Kel Bektas, kdyiin ortak diisiince ve eylemlerine karsi aykiri durmasiyla bilinir ve bu sebeple koylii
tarafindan siirekli ignelenir.
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icin ikna eder. Koyliiler tiziim baginin hayalini kurarak sevingle halay ¢eker, sarhos olur;
verilen karardan donmemek i¢in Alevi yemini eder. Alinan karar neticesinde kazi
isleminin daha ¢abuk bitmesi i¢in kOyiin ortak arazisi koyliiler arasinda paylastirilir ve
herkes ¢alismaya baslar. Koyliiler el birligiyle pur tasindan dolay1 yillardir kullanilmayan

araziyi verimli bir {iziim bagina doniistiiriir.

Uziim bagi kurulali bes kis gecer ve koyliiler yillardir gektikleri yoksulluktan
sonra ilk bagbozumunu bayram havasinda yapar. Fakat bu mutlu hava kdy icinde fazla
uzun siirmez; kdye gokyliziinden sar1 bir kutu (uydu) diiser. Giinlerce bu kutunun ne
oldugunu anlamaya calisan kdyliiler merakla devlet memurlarinin gelip kutuyu almasini
bekler. Bu sirada kdye 14 Numarali Kadastro Komisyonu memurlart gelir ve bu
memurlarin gelmesiyle roman i¢indeki catismanin karsi tarafi belli olur. Gelen memurlar
tiim koylin Sl¢limiinii birka¢ giinde tamamlar ve sira Purluk adli araziye gelir. Yapilan
aragtirmadan sonra anlasilir ki koyliiler, bes y1l dnce devlete ait tapusuz bir araziyi
kendilerine bag olarak se¢mistir. Bu noktadan sonra devlet ve kdyliiler catigsmaya baslar;
clinkii devlet bagin maddi tutarinin 6denmesini ister ama yoksul olan koyliilerin bu tutari
karsilayabilecek giicleri yoktur. Kir Abbas, Muhtar Battal ve Egitmen Riza bu karari
bozdurmak i¢in ellerinden geleni yapar ancak ise yaramaz. Higbir ¢arenin olmadigini
anlayan Kir Abbas ’Masalimiz bitmistir.”” diyerek, bir giin sabahin erken saatinde kap1
kap1 dolasarak kdyliileri karanlikta bagbozumu yapmaya c¢agirir. Coluk ¢ocuk biitiin koy,
bu kez hirsiz gibi duasiz, destursuz baga girer ve bagin son bagbozumunu yaptiktan sonra

kendi eliyle meydana getirdigi bagi, yine kendi eliyle sokmek zorunda kalir.
3.5.2. Isim-i¢erik Tliskisi

Okur olay orgiisii boyunca koyiin tarlalarinda —ozellikle Purluk’ta- farkli
boyutlarda hem yliriirken hem sevisirken hem de topraga yumurtalarini gémerken
kaplumbagalar goriir. Daha romanmn ilk sayfalarinda Kir Abbas’in igindeki seytana
uyarak ters c¢evirdigi kaplumbaganin 6liimii anlatilir; o ¢ok ge¢meden bu yaptigindan
utan¢ duyar. Yasadig1 pismanliktan sonra tarlada ¢ocuklarin birkac¢ kaplumbagaya eziyet
ettigini gorlir ve hemen miidahale eder; kabugu kirillan kaplumbagay1 yanina alip onun

tedavisini yapar.

Kaplumbaga bilgeligin, uzun 6mriin ve sagligin semboliidiir; buradan yola ¢ikarak
romandaki kaplumbagalar ve kdylin yash bilgesi Kir Abbas arasinda anlamsal iliskiler

kurmak miimkiindiir. Uziim bagmin goniillii bekgiligini yapan Kir Abbas gibi
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kaplumbagalar da Purluk’u kendine yuva beller ve kdyiin cehennem sicagindan
kurtulmak i¢in asma yapraklarinin altinda yasamaya baslar. Tarlaya gelenlerin verdigi ilk
tepki burada ne kadar ¢ok kaplumbaga oldugu yoniindedir. Diger yandan Kir Abbas’in
gozleri ve elleri kaplumbagaya benzetilir; yeni dogan torunu Yeser’e ve yegeninin
¢ocuguna i¢ini bosalttig1 yavru kaplumbaga kabugunu uzun ve saglikli dmiir dilekleriyle

hediye eder.

Ayrica koydeki evlerin goriintiisii, kaplumbagalarin sirtinda tasidigi evlerin
goriintiisiinii andirir. Kir Abbas, kaplumbagalar1 Purluk’un siisii, nakis1 olarak goriir. Son
kez baga geldiginde etrafa bakar ve bagin her yerinde kiigiik, biiyiik, geng, yasl bir siirii
kaplumbaga oldugunu goriir. Kaplumbagalarin {istlinden yorgan belledigi asmalar
aliinca tipki koyliiler gibi onlar da dylece durur ve ne yapacagini bilemez. Burada
Purluk’taki kaplumbagalar ve koyliiler arasinda bir yakinlik kurulabilir. Bagin yemyesil
yapraklart ellerinden alininca evsiz kalan kaplumbagalar bagka diyarlara go¢ etmeye

baglar.
3.5.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Fakir Baykurt, Kaplumbagalar romaninda yash bilge tipi olarak Osmanli’y1,
Yemen’i, Yunan’t gérmiis; simdi de Cumhuriyet’i goren Abbas Kartal’1 yani, namidiger
Kir Abbas’1 kullanir. O tam olarak yasini bilmemekle beraber soranlara “’ya yetmis dort
ya yetmis bes’” seklinde cevap verir. Ilerleyen yasina ragmen demir gibi giiglii ve aktiftir;
bu durumu gencken kendini hem bedensel hem de duygusal anlamda yormamasina, higbir
zaman gami, kederi yiik etmemesine baglar. O, diger kdyliiler gibi yillardir ¢ektikleri
yoksulluktan bikmis vaziyettedir, ilerleyen yasiyla verilen onca emege ragmen ancak kit

kanaat ge¢inmelerini saglayacak olan ekinleri bigmek istemez:
Yillarin, ¢ok uzun yillarin Kir Abbast’ydi. Osmanli’y1, Yemen’i, Yunan’1 gormiis; iste
Cumbhuriyet’i de goriiyordu. Giicii kuvveti var ama parasi yoktu. Sirtinda kaput bezinden
bir i¢ gdmlegi vardi. Dish@1 yoktu. I¢c gémlegi kirden mesine dénmiistii. Ayagindaki ak
don da mesine donmiistii. Belinde eski bir yilin kusag sariliydi. Gomlegini donun iistiine
sarkitmisti. Etekleri dizine iniyordu. Basinda sar1 posu bagliydi. Tahta nalinlarinin kayist

kurumustu. Corab1 yoktu. Kislar1 donarak, yazlari yanarak, omzuna hangi seytanin
yiikledigini bilmedigi bir yiikii tasiyip gidiyordu. (s. 8-9)

Kir Abbas’in ailesi: karist Cennet, oglu Yusuf, gelini Senem, torunlar1 Haydar,
Fatma ve gozbebegi Yeser’den olusur. Karisi Cennet ile devamli olarak tartisma
halindedir; roman i¢inde bunun nedeni agik bir sekilde belirtilmez ve Cennet, kocasinin

aksiliginden dolay1 ona sik sik “’kir domuz’ der. insanlar onu arkadan gordiigiinde bir
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asma kiitiigiine benzetir; ancak o kendini gérmiis ge¢irmis bir dag adami olarak niteler.
Kaplumbagay1 andiran kii¢iik ve ¢ukur gdzleri, kirisik bir yiizii ve kina yakilmis gibi
duran kirmizi sakali vardir, uzun boylu ve zayiftir. Tarlada kavurucu sicagin altinda tiim
aile ekin bicerken ufacik sebeplerden bahane arar ve kavga ¢ikarir. Bu sicagin altinda
caligmaktan, yokluktan, 6zellikle su yoklugundan sinirlerine hakim olmaz hale gelir ve
bunca yasina ragmen hala tarlada caligmaktan bikip usanarak dik kafali oldugunu
sOyleyip ailesini birakip gider. Daha sonra bundan pisman olup utanir, deliligine verir;
basta ailesi olmak iizere biitiin koy -Kir Abbas’in kendisi de dahil- onun deli ve farkl bir

taraft oldugunu bilir:

Deliyim, serseriyim, dik kafaliyim, kimse baklagmasin. Ben karimdan, oglumdan,
mubhtardan, seyhten, hem de kadidan, kaymakamdan korkmam! Zaten hepiciginden nefret
olmusum! Korkup da bildigimden geri kalmam! (s. 26)

Koytin akilli delisi, kizil sakalli Kir Abbas, kitaptan degil topraktan bilen bir kdy
bilgesidir (Sermet, 2007: 267); gelisen olaylar karsisinda tipk: biiyiik yetkileri olan Alevi
pirleri gibi kararli bir durusa sahiptir. Bende Hz. Ali babamizin giicii var, diyerek yasina
ragmen olaylarda hep en 6nde giderek yapilmasi gereken birgok iste koyliilere onciilitk

eder, hatta bir eylemde bulunurken kdyiin genglerinden daha cesurdur.
3.5.4. Bilge Tipin Cevresine ve Olaylara Etkisi

Kir Abbas, yasamin temel amacini koyliiyli kalkindirmak ve uyandirmak olarak
goriir; o kendini koyliilere ve iiziim bagina adamis bir bilgedir, romandaki tiim olaylar
onun bu adanmigh@ etrafinda gelisir. Basta Egitmen ve Muhtar olmak tizere koyliileri,
kdy i¢in yapilmasi yararli olacak seylere yonlendiren kisi olur. Okur, romanin baslarinda
onun ailesine karst huysuzluklarini ve aksiliklerini goriir, bu durumun agirlikli sebebi
koydeki susuzluk ve yoksulluktur. Ancak Egitmen, Purluk’u liziim bag1 yapma projesini
Kir Abbas’a danistig1 an isler degisir, o bu konuda iistiine diisen her seyi yapmaya
hazirdir. Onun 6giidiiyle Egitmen bu konuyu Muhtar’a da damsir. Ug adam bir olup
koyliileri bu proje i¢in ikna eder. Genel olarak Tozak insani, birbiriyle uyumlu olsa da
Kel Bektas gibi birkag kisi aykirilik ¢ikarir; Kir Abbas ise bu isin kolektif bir bicimde
olmas1 kanaatindedir. Ozellikle koyliiler arasinda olusan birlik ve beraberligi bozarak
tarlanin pay edilmesine ¢ok igerler. Kir Abbas ile Muhtar, tarlanin pay edilmesi
konusunda koyliileri tekrar uyarir ve bu yonde ¢ikan aykiriliklara tepki gosterir; ¢ilinki
oras1 kOylin ortak arazisidir ve dyle kalmalidir. Yine de liziim bag1 yesertmek gonliiniin

en biiylik tutkusu oldugu icin tatsizlik ¢ikarmak istemez. Kdyiin ve koyliilerin bir
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problemi oldugunda bu problemi ¢6ziime kavusturmak i¢in ilk adimi atandir. Ayrica o
olaylara yon verme konusundaki giiciiniin ve kdyliiler lizerindeki yonlendirici etkisinin

farkindadir ve bunu ogluyla tartisirken agik agik sdylemekten ¢cekinmez:

Ulan siz bilseniz, ben sizin baginizda boyiik bir diregim! Hi¢ elimi oynatmadan otursam,
size akil versem o bile yeter! Onun serefi yeter! Ama sende bunu anlayacak kafa nerde?
Sade sende degil, koyde yok o kafa! Ben bu kdyde simdiye kadar hi¢ yanhs soz
konugmadim. Onun i¢in her dedigim sirp ¢ikar. Kayip bilici gibi bir adamim ben. [...]
Hem beri bak, ben buraya gelip calistyorsam, bag isini tuttugumdan ¢alistyorum. Bak
bak, Kir Abbas bile c¢alisiyor desinler, ibret alsinlar deye ¢alisiyorum. Komsulara gayret
veriyorum. (s. 88)

O cocuklar gibi sen ve heyecanli oldugu Purluk i¢in higbir isten kagmadan
kaytarmadan ¢aligarak gerekli yonlendirmeleri ve gérevlendirmeleri yapar. Evini birakip
bagda uyumaya, bagin goniillii bekg¢iligini yapmaya baslar. Egitmen ve Muhtar ile
konusup bag icin yapilmasi gerekenleri sOyler, oncelikle bagi yaban hayvanlarindan
korumak icin hendek kazilmasi gereklidir; ayrica bir de su kuyusuna ihtiya¢ vardir.
Koyliiler el birligi ile hepsini yapar. Yine Kir Abbas’in soziinii dinleyip asmalarin
aralarina koyliilerin faydalanmasi i¢in bostan ekilir. Bu bagdan once kdy o kadar
verimsizdir ki, bostanin ilk hasad1 yapilirken roman i¢indeki biiyiilii anlardan biri yasanur.
Kir Abbas, kdyliileri bostanin ilk {iriinlerini tattirmak icin ¢agirdiginda, yoksulluk ve
susuzlugun onlarca yil hakim oldugu Tozak koyiiniin insanlari, bag isini basarmis
olmanin verdigi mutlulukla gozyaslarin1 tutamaz. Bostandaki iirlinler kdyliilerin
emeklerinin somut birer gostergesidir ve Kir Abbas’a bu emege hem 6ncii hem de bekei

oldugu i¢in biiyiik saygi1 duyarlar.

Romanda Kir Abbas’in koyliilere ger¢ek anlamda liderlik ettigi gilin yani, ilk
bagbozumunun yapildig1 giin, oldukca O6nemlidir; ayrica bu olay romandaki biiyiili
anlardan bir digeridir. O giin kdyde devleti temsil eden tek kisi olan Muhtar’in tiim
yetkilerini kendi iizerine alir. Oncesinde sefere hazirlanan bir komutan gibi hazirlanip
giyinerek Muhtar’1n atina binip kdyiin delikanlilarindan kendine yardim edecek askerleri
secer. Bagbozumu sonrasinda eski gelenekleri canlandirmak amaciyla ve bereket
getirmesi inanci kapsaminda, iiziimlerin bir boliimiinii sag1 yapmak i¢in kdyliileri ikna
eder. Tim koy, komutanin emirlerine uyan askerler gibi onun pesi sira ylirilylip sag1
dagitir. Folklorik ac¢idan oldukca zengin olan romanda birkag¢ giin sonra yapilan kog
katimi toreninde de tiim téreni organize eden ve bir bayram havasina biiriindiiren kisi yine
Kir Abbas’tir. Koyliiler ona kars1 biiyiik bir sevgi ve saygi duyar. Gelen ¢obanlara biiyiik

ilgi gosterir ve kdyliiler ondan dua okumasini bekler. Kurulan yemek sofrasinda kdyiin
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en 6nde geleni ve en kidemlisi olan Kir Abbas’in sagina Muhtar, soluna Egitmen oturur;

adeta kidem ve kadro sirasina gore tiim kdy onun oturdugu yere bagli olarak konumlanir.

Senlik sirasinda bir giiriiltii kopar ve gokyiiziinden sar1 bir kutu (uydu) koyliilere
yakin bir yere diiser. Diisen seyin ne oldugunu anlayamayan koyliiler korkmaya baslar;
ancak Kir Abbas, yeteri kadar yasadigi ve kendini koyliler i¢in feda edebilecegi
diistincesiyle 6liimden korkmadan bu tehlikeli kutunun yanina gider ve onun ne oldugunu

anlamaya c¢alisir. Korkulacak bir sey olmadigini anlayinca koyliileri sakinlestirir.

Kir Abbas, kdye gelen kadastro memurlarinin sohbet esnasinda siirekli sehirlerden
ve sehirdeki yasam kolayligindan bahsederek koyleri ve koyliileri asag1 gordiiklerini

hisseder ve devletin memurlar1 da olsa soziinili onlardan esirgemez:

Ne yasam var kentlerde? Varsa size var! Ne gegiyor eline bizden oraya gidenlerin? Ne
olabiliyorlar? Kapici, ¢dpeii, hizmetgi! Istanbul, Ankara’daki avratlarin sidikli donunu
paklayip apartman yapilarini, garajlari, caddeleri bekliyorlar. Sirtlariyla tas g¢ekip
apartman yapiyorlar. Ama icine girip oturamiyorlar. Bekledikleri diikkanlarin higbiri
kendilerinin degil. Pakladiklari donlar, bulasiklar baskasinin! Biz diinyaya ¢opgii,
hizmet¢i olmaya m1 geldik Emin Bey’im? Burda acimdan 6liirim gitmem o domuz
kentlere ki ¢Opgii olayim! Diyorsun ki tag devrinden kalma yemekler, tun¢ devrinden
kalma fitilli lambalar, kagni, karasaban, tuluk... Senin bir seyden haberin yok ki Emin
Bey’im! Yaziyorsun iki ¢izik, aliyorsun bin, iki bin! Bizim bu kurak topraklarda
yedigimiz yemekleri bulamayanlar da var! Yataklarimiz1 dersen, iyi kotii biz yatariz be
efendim! [...] Ondan sonra buyuruyorsun, komsular koyli birakip kente yoriisiin!
Yoriiyene dur diyen yok zaten! Ama kdyler bosalmasin! Kdyler bosaldi m1 hepimiz boku
yedik! Ulusun milletin besigi kdyler degil mi? [...] Bize diyorsun ki kadinlar gorgiisiiz,
erkekler bilgisiz. Bunu kabul etmiyorum! Biz kendi gorgiimiizii, bilgimizi biliriz. Hem
iyi biliriz. Ama sizin gorgiileri bilmeyiz. Siz de bizimkileri bilmezsiniz. Bak, yere bagdas
kurup oturabildin mi? Biz diz bile ¢okeriz. Masa, sandalye deye tuz yutturdun Battal’a.
Dal 6glen bir saat uyumadan edemiyor higbiriniz. Uyku dedigin geceye mahsus. Ee hani
gorgiililydiiniiz? Sen sade kendi gorgiinii biliyorsun. Ama senin gorgiin mii iyi, benim
gorgiim mii orasi ayri. Sen Gazi Kemal’i duydun, ben gérdiim. Memleketin efendisi
koyliiler deye neden dedi Gazi Kemal? Cinkii Kurtulus Savasi’ni koyliilerle kazandi.
Eger varsa yarin cennete de koyliiler gidecek 6nce. Neden? Ciinkii koyliiler sade
kendilerinin degil, tiim milletin ekmegi i¢in ¢aligir. Bir var ki, harp darp, sonra da se¢im
sagim agalar beyler anasini sinkaf etmis koyliiniin, belini dogrultamiyor o yiizden! (s.
238-239)

Memurlar, koyliilerin devlet karsisinda takindiklari olumlu tavri *’Anadolu
koyliisiiniin yiiksek sagduyusu’’ seklinde ifade ederken; Kir Abbas’in bu beklenmedik
sert sozlerinden sonra afallayip ona hak vermekten baska bir sey yapamaz. Bu uzun
sOzlerinin satir aralarinda elbette Fakir Baykurt’un ve onun bir kdylii olarak kdye ve
koyliilere bakis agisinin, ideolojisinin varligr sezilir ve okura vermek istedigi mesaj da

acikea goriiliir.

Ayrica romanin temelinde bulunan koyli ve devlet arasindaki g¢atismanin

kaybeden tarafinda olduklarini anlayan Kir Abbas, kdyde bu gergekle yiizleserek bagdan
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umudunu kesen ilk kisidir ve baga gitmeyi birakir. Ailesiyle dnceleri kavga edip gitmek
istemedigi ekin yolma isine artik ses ¢ikarmadan gitmeye baslar. Sadece torunu Yeser™®
ile konusur, bagka zaman ise susup oturur ve sanki sug¢ islemis gibi bir hali vardir. Bagla

b

ilgili bir sey soran olursa ‘’Masalimiz bitmistir.”” cevabimi verir. Kir Abbas, romanin
sonunda liziim bagin1 geri alabilmek i¢in hayalperest bir savasa ne kendi girer ne de
koyliyt siirtikler; aksine oldukga gercekgidir. Devletin kanunu karsisinda tiim yollarin
kapanacagini bilir. Kir Abbas i¢in : “’Ah kir diirzii!.. Cok degil yirmi yas geng¢ olacaktin!
O daglar, hem de bilciimle kéyliiler eskiya gorecekti! Bir eskiya, durdurup su ters
diinyayi, yoniine dondiirecekti! (s. 320)’’ diyen Muhtar Battal’in eskiyalig1 kahramanlik
olarak algilayan bir diislince yapisi vardir ve bu diisiince cercevesinde devletin
saglayamadigi adaleti eskiyalik yaparak Kir Abbas saglayacaktir. Egitmen ve Mubhtar,
onun aksine alinan karar1 bozdurmak icin sonuna kadar ugrasirlar ama olumlu bir sonug
alamazlar. Ancak umudunu kesse bile kendi elleriyle yeserttikleri bagi devlete teslim

etmek Kir Abbas’in i¢inden gelmez ve o bagin yikiminin da kdyliiniin elinden olmasini

ister.
3.6. AMERIKAN SARGISI (1967)%°

3.6.1. Olay Orgisii

Roman, Amerika’nin, Marshall yardimlart kapsaminda Tirkiye’deki koyleri
kalkindirmak istemesi ve bu amag i¢in Ankara’nin Kiz116z kdyiinii pilot bolge se¢gmesiyle
baslar. Romanin temelinde bulunan en 6nemli ¢atisma yardim ve destek gibi goriinen
fakat koyliilerin kimligini degistirmeye yonelik yapilan igler ve bu islerden ¢ikar amaci
giidiip onlar1 destekleyen biirokratlar ile Bek¢i Temelos ve onun gibi diistinen koyliiler
arasinda yasanir. Amerikali yetkililer o zamana kadar Tiirkiye’de yapilan ¢alismalari
yetersiz bulur ve daha kalici isler yapilmasi gerektiginin farkindadir. Aid Mission to the
Government of Turkey’ nin Direktorii Mr. Boger, Kizi1l6z’de koyliilere karst yaptigi
konusmada, temel iilkiileri yasami diinyanin her yerinde kolaylastirmak ve
giizellestirmek olan Amerikalilar tarafindan makine, para, malzeme, teknik, teknisyen

gibi sahip olduklar1 her avantaji ve yetkiyi kullanarak bu koyii 6rnek bir koy haline

%9Kir Abbas’in Purluk’taki bagda ana rahmine diisiin ve yine bagda diinyaya gelen torunu Yeser ile kurdugu
iligki diger aile fertlerinden oldukg¢a farklidir. Onunla oldukca iyi anlagir, bagdan {imidini kestiginde cani
bir tek Yeser ile konusmak ister. Yeser, romanda bir nevi {iziim baginin simgesidir; bu baglanti sebebiyle
dedesi adin1 Yeser koyar.

80Tezdeki tiim alintilar “’Baykurt, F. (2020). Amerikan Sargusi. Istanbul: Literatiir Yaymlari’’ndan
yapilmistir.
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getirmek istediklerini sdyler. Koyliiler ise gelenlerin tam olarak ne yapmak istediklerini
anlamis degildir; 6zellikle Muhtar Izzet, Amerikalilarin koyii kalkindirip diger koylere
ornek hale getirmek istedigini koyin 6gretmeni Cemal Hoca’nin agiklamasiyla
anlayabilir. Cemal Hoca gibi Bek¢i Temelos da bu ziyaretten pek hoslanmaz ve

Amerikalilarin kdylin huzurunu kagiracak bir pislik ya da bir bela getirecegini diisiiniir.

Vali, kaymakam ve hatta hiikiimetten tam destek alan Amerikalilar, giiglerini
kanitlamak icin ilk is olarak koyiin en biiyiikk gereksinimini veya varsa en biiyiik
problemini koyliilerden 6grenmek ister. S6zli Bek¢i Temelos alir ve koyliiler adina
konusarak onlardan bir sey istemediklerini; eger koylin bir gereksinimi olursa bunu
hiikiimetin giderecegini ve bu konuda baska bir iilkeye ihtiyaglarinin olmadigini soyler.
Ancak Temelos, Amerikalilarin 1srar1 sonucunda —biraz da onlarin biiyiiklenmeleriyle
eglenir bir tavirla- sahip olduklar1 makineleri, teknikleri de goz oniine alir ve Aktepe
isimli, kOyiin yelini kesen, kigin glines erken battig1 i¢cin soguk olmasina sebep olan ve
Ankara’y1 gormelerini engelleyen tepeyi yikmalarini ister. Amerikalilar bu garip istek
karsisinda sasirsa da kabul ederek vakit kaybetmeden ¢alismalara baslar. Ayrica onlar bu
tepe isi bittikten sonra Amerika’dan farkl tiirde bitki tohumlar1 ve hayvanlar; kadinlar
icin dokuma makineleri ve yemek tencereleri getirtecekler, koye biiyiik bir yemekhane
ve gazino yapacaklardir. Koydeki tarimi makinelestirmeye calisarak traktdr ve motor
kullaniminm1 yayginlastiracaklardir; bu amag¢ icin kdyden iki genci kursa gonderirler.
Amerikalilar, kdyiin tek 6gretmeni Cemal Hoca’nin yanina ikinci 6gretmen olarak Ertan
1

Bey’in®® atamasinm1 yapar. Kiziléz, disardan bakildiginda Amerikali yetkililerin

miidahaleleriyle tam bir Amerikan koytii gibi goriinmeye baslar.

Amerikalilar, Kizilozliilerin yaninda ¢evre kdylerden merak edip gelenlerin hayret
dolu bakislar1 altinda tepeyi yikip araziyi diimdiiz eder ve o arazide iki iilkenin dostlugunu
simgeleyen bir bahce olusturmak ister. Bu bahgeyi agaclandirmak i¢cin Amerika’dan

gelen faynapil®?

fidanlar1 dikilir; ayrica koyliiler bu agacin meyvesini satarak gegimlerini
saglayacaktir. Vali ve kaymakama gore “’kizil’’ kelimesi sakincali bir kelimedir ve
“’Ki1z116z’” ad1 Amerikalilarin pilot bolge sectigi kdye yakigmaz; bu sebeple koyiin adini

©Giizeloz”” olarak degistirirler. Aralarinda Temelos’un da oldugu birka¢ koyli bu

I Amerikalilarin kdye atadign Ertan Bey, kdy romanlarnda genellikle olumlu &zelliklerle ¢izilen aydn
Ogretmen tipolojisinin disinda kalir. O, olumsuz 6zellikler barindiran, ¢ocuklarla, ¢ocuklarin egitimiyle
ilgilenmeyen ve kendi ¢ikarlar1 icin Amerikalilar ve Amerikan yanlilari ile ayni tarafta yer alan bir
ogretmendir. Ayrica Amerikan emperyalizmini hem koyde hem de iilkede istemeyen Cemal Hoca’'nin
karsisinda ¢atismanin karst giiciinii olusturur.

62 Elma agaci.
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durumdan oldukg¢a rahatsiz olur; Tulug Pasa aracilifiyla koyliilerin verdigi tepkiler
durdurulur. Amerikalilara yardim eden emekli asker Tulug Pasa, bir¢ok konuda koyliileri

ikna edip onlar1 kontrolde tutar.

Diger taraftan Amerikalilarla olumlu iligkilere sahip is adami Melih Dalyan,
Tiirkiye’deki madenlerin Amerika’ya gemiyle ihra¢ edilmesini saglar. Koye yeni gelen
Ertan Bey de okulda cocuklarla ilgilenmek yerine kdy iginde gezip maden aramalari
yapar. Ertan Bey tam bir Amerikan hayranmidir ve koylilleri begenmeyerek siirekli
Amerikalilar1 6ver. Cemal Hoca bu durumdan rahatsiz olsa da onun simifindaki
ogrencilerle de ilgilenmeye devam eder. Aradigi madeni bulup zengin olan Ertan Bey,
arkasma Amerikalilarin giiclinii alarak okula ugramay1 tamamen birakir ve bu duruma
daha fazla dayanamayan Cemal Hoca ile kavga eder. Bu kavga sonrasinda gii¢liiniin
tarafinda olan Ertan Bey, siyasi iliskilerini kullanarak Cemal Hoca’nin bagka koye siirgiin

edilmesini saglar.

Amerika’dan gelen hayvanlar zaman icinde hastalanmaya; hatta birer birer
6lmeye baslar, tavuklar i¢i bos yumurtalar yumurtlar. Dikilen agaclar gecen onca siireye
ragmen hald meyve vermez. Cevre kdylerden gelen koyliiler, Glizel6z hakkinda kot
dedikodular ¢ikarir ve dedikodular1 duyan basta Temelos olmak tizere Giizeloz halki, bu
durumdan olduk¢a rahatsiz olur ve Amerikalilara karsi tavirlar1 olumsuz yonde
degismeye baslar. Kdye gelen gazeteci geng, kdyde Amerikalilar tarafindan yapilan ama
amacina ulasamadan basarisiz olan ¢aligmalar1 ve kdyliilerin Amerikalilara karsi olumsuz
fikirlerini gazetede haber yapinca Amerikali yetkililerin ve Amerikan yanlisi
biirokratlarin Giizeloz halkina karsi tavr1 aynm1 yonde degisir. Ellerinde, yapilan tiim
calismalar hakkinda koyliiniin agzindan ¢ikan olumsuz sézlerin yazili oldugu bir rapor
vardir. Yetkililer tiim kdyden bu haberin hesabini sormaya calisir; fakat Muhtar Izzet
onlarin hakkini yedirmez. Amerikalilar hayvanlarin bulundugu yerlere ve bahgeye girme
yasagl koyup Ankara’ya geri doner. Koyliiler ise kendi kdyiinde yabancilarin koydugu
yasaklarla kisitlanmis bir sekilde kalakalir. Yetkililer, iki iilke arasinda onemli bir
konuma gelen bu projeyi kurtarmak i¢in projede c¢alisan gorevlileri ve memurlari
degistirir. Yeni gelen gorevliler, koyliilere kars1 daha sert ve mesafeli davranir. Hemen
yogun bir caligmaya girip agaclara meyve vermeleri ve hayvanlara 6lmemeleri i¢in tedavi
uygulanir. Yeni yetkililer arasinda Boby isimli geng, koyliilere olduk¢a yakin davranir ve
basta Temelos olmak iizere biitiin kdye kendini sevdirmeyi basarir; diger yandan Boby

ve Cemal Hoca’nin yerine gelen Tiilay Ogretmen ask yasamaya baslar.
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Romanin temelinde bulunan Amerikalilar ve Amerikan yanlilart ile c¢atisma
halinde olan koyliiler, koydeki kisitlamalara daha fazla dayanamayip Temelos
onderliginde bu catismaya son vermek i¢in Amerikalilarin tiim izini bir gecede siler. Zorla
bahg¢eye girip agaglar1 devirirler; ahiri, kiimesi, gazinoyu, mutfag: yikip kalintilar1 ufak
bir tepe halinde eskiden Aktepe’nin oldugu yere yigarlar. Temelos, bu ufak tepeyi
biiylitiip Aktepe’yi yeniden insa ederek kdydeki her seyin Amerikalilardan 6nceki haline

dondiiriilmesine onderlik eder.
3.6.2. Isim-Icerik Iliskisi

Fakir Baykurt’un Amerikan Sargisi, siyasal agidan dostluk adi altinda toplumda
ve hiikkiimette meydana gelen Amerikan hayranligini hiciv ettigi (Yalgin, 2017: 127) ve
icinde bolca ironi barindiran bir romandir. Ankara’ya bagh Kiziléz kodyiine gelen
Amerikalilar, kdyiin adindan tarlaya ekilen bugday tohumuna kadar neredeyse her seye
miidahale edip gelistirmek amaci altinda koyiin kimligini, aligkanliklarini degistirmek
ister. Kdyiin bekgisi Temelos basta olmak tizere birkag kisi bundan rahatsiz olur. Aslinda
Temelos, Amerikalilarin kody i¢indeki calismalarini her firsatta durdurmak, en azindan
koylilyli Amerikan hayranligina kapilmamasi i¢in uyarmak ister. Ancak koyliiler, onu
dinlemeyip Amerikalilarin sahip oldugu teknik ve giic karsisinda deyim yerindeyse
hipnoz olur. Temelos ise en basindan beri Amerika’dan gelen ve koyliilere dagitilan hi¢bir
seyi kabul etmez. Yine de kdylin bu durumundan kendini sorumlu hisseder ve kdyliileri

uyandirmak i¢in bir seyler yapilmasi gerektiginin farkindadir.

Koyde Amerikalilarin hakimiyetini engelleyemeyen Temelos, dostluk bahgesinin
bekcisinden dayak yemesi yetmezmis gibi {istiine bir de koyiin i¢ine girdigi sikintidan
hasta olur. Baginin agrisi, Amerikalilarin kdy ig¢indeki varlig1 ve baskisiyla dogru orantili
bir bigimde artar. Ankara’da gittigi doktorun uyguladig: tedavi ise yaramaz. Amerikan
kaynakli higbir seyi kabul etmeyen Temelos, 1srarlara ve agrilara dayanamayip Amerikan
hastanesine gitmeyi kabul eder. Orada haftalarca kalmak zorunda kalir ve bacagina
sarilan lizerinde Tiirk-Amerikan dostlugunun simgesi bulunan sargi ile kdyde ve iilkede
hakim olan Amerikan baskisini hastanede de gozlemler ve oraya geldigine pisman olur;
doktorlarin izin vermemesine ragmen hastaneden zorla ¢ikar. Bu sargiyla beraber onlarin
baskisini viicudunda somut bir sekilde hissetmis olur ve sargi, hem Temelos’u daha fazla
hasta eder hem de harekete gegmesine vesile olur, bir nevi bardaga damlayan son

damladir. Hastaneden dondiikten sonra kdyliilere dnderlik edip Amerika’nin kdydeki tiim
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varliginin ve ¢alismalarmin bir gecede yok edilmesini saglar. Koy eski haline dondiikten
sonra ise Temelos’un kafasindaki agr1 gecer ve o zamana kadar uyumadig tatli ve rahat

uykular artik uyuyabilir.
3.6.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Amerikan Sargisi’nin yasl bilgesi Bek¢i Temel Yanik, koylillerin deyimiyle
Temelos, kdy romanlarinda gegen ve genellikle koy muhtarinin gerisinde kalip sadece
verilen emirleri yerine getiren bekgi tiplemesinden oldukga farklidir (Sermet, 2007: 304).
O, Amerikalilarin “’wise man’’ dedigi yani, ‘’bilge adam’’ ya da Tulug Pasa’nin kizina
tanitimiyla “’halk filozofu’ ‘dur. Akl basinda, gérmiis gegirmis, hayat tecriibesi olan,
koyliilerin akil danistigi ve sodziinii dinledigi®® bir adamdir; dindar degildir. Hatta
Amerikan hayrani olan emekli Tulug Pasa’y1 karakter olarak begenmez ve onun camiye
gosteris icin gittigini diisiinerek sirf o gidiyor diye camiye gitmeyi birakir. Yine ayni
sekilde Amerikalilara kars1 ¢ikarci tavirlarindan dolayr Hact Kadir sakal birakiyor diye
sakalini uzatmaz. O yalanciliktan ve dalkavukluktan hi¢ hoslanmaz; kizsa da takdir etse
de bunu agikca karsi tarafa belli etmez. Kdyde meydana gelen Amerikan hayranligina
tahammiilii yoktur; Tulug Pasa ile Ertan Bey, Amerikalilar1 her konuda ve her firsatta
ovdiikce Temelos onlardan ve Amerikalilardan sogumaya, kdydeki varliklarindan

rahatsiz olmaya devam eder.

Karis1 Asiye, Temelos’un dik basliligina ragmen uysal ve sessiz bir kadindir.
Cocuklarn yillar 6nce Ankara’nin merkezine goger; ancak o, kocasini birakip baska yere
gitmez. Temelos’un senelerdir her kahrini, her nazim1 ¢eker ama bir kez olsun sdylenip
kavga ¢ikarmaz; ¢ikan tartismalarda da hemen barisir. Gegmiste bircok savasa katilan ve
kendini bir savas artig1 olarak nitelendiren Temelos, seksen yasina yaklasir ve artik
bekeilik yapmaya dermani kalmaz. Agirbashiligiyla taninan bekgi, yasini soranlara su

cevabi verir;

Kim bilir? Yasin bagin hesabini verecek kafa mi kaldi? Bir siirli savasa girip ¢iktim. En
son Ulusal Savas’ta Yunan cephesinde vurustum. Bir savas artigiyim iste! Ayagimdaki
carig1 striir gezerim. (s. 39)

O, Muhtar Izzet’in hatinni kiramadig: icin bekgilik yapmaya devam eder.

Hiikiimetin kaydina gecip silah alacagi zaman yaslilig1 sebebiyle bekgilik yapmasina izin

8K dye gelen Amerikalilardan yardim istemeyen Temelos’un sozleri {izerine Vali, Muhtar’in fikrini de
sorar. Muhtar Izzet, ’Temel Day: kéyiimiiziin bek¢isidir Beyim. Bek¢i duracak insan degildir ama oteki
komsularimiz ¢ekip gitti. O da insanliginin yiiksekliginden bu gorevi kabul etti. Kendisine biiyiik hiirmetimiz
olup, hem de soziinii dinleriz. Zekalidir. Aynen kabul ediyorum. (s.46)’’ cevabini verir.
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verilmez; ancak Temelos un yerine Ankara’ya gocen oglu kaydedilir ve o gayrimesru bir
sekilde kdyiin bekg¢iligini yapmaya devam eder. Elinde degnegiyle koyliilerin ekinini

hayvanlardan korumak igin tarlar1 tek tek dolasir.

Temelos disa doniik, iletisim kurmakta zorlanmayan bir adamdir; kdye gelen
Amerikan yetkililer, kaymakam ve valiyle Muhtar izzet’in kurmaya ¢ekindigi iletisimi
kolaylikla kurabilir ve kdyiin sozciiliigiinii yapar. Amerikalilar onun ¢ok zeki ve tecriibeli
bir adam oldugunu hemen anlar. O hem Amerikalilara hem de Amerikan hayrani
hiikiimete kars1 muhalif olan taraftir; ona Muhtar Izzet ve Cemal Hoca da eslik eder.
Amerikan hayrant olan Haci Kadir ise Temelos’un temelden muhalif ve miinafik
oldugunu sdyler; ayrica kdye gelen kaymakam, senlik sirasinda Amerikalilar1 taglamaya
yonelik soyledigi tiirkiiler sebebiyle onu tepeden tirnaga siyasi bularak konusmasini
istemez. Fakat onun Amerikalilar hakkindaki diisiinceleri romanin basinda neyse sonunda

da ayni1 kalarak olumlu yonde higbir degisime ugramaz.

Temelos’a gore kdyiin en biiylik sorunu genglerin igsizlik sebebiyle sehre yaptigi
goctiir ve hiikkiimetin bu sorunu ¢6zmesi gereckmektedir; ancak hiikiimet, kendi
koyliisiiniin problemleriyle ilgilenmek yerine Amerikalilara hayranlik duymak ve onlara
iltimas gostermekle mesguldiir. Temelos ise bu duruma ¢ok sinirlenir ve muhalif tarafini

yaptig1 elestirilerle belli eder:

Kaymakam’1, Vali’si demiyorlar Amerikalilara ki, birakin bdyle kavuz kapcik isleri,
liizumlu seyler yapin!.. Geliyorlar, gidiyorlar, Amerikalilarin yaptigim kontrol edelim
demiyorlar. Sankim Amerikalilar bizim Vali’nin, Kaymakam’m buyrugunda degil de,
bizim Vali, Kaymakam onlarin buyrugunda! Hi¢ insan kendi topraginda bagkasinin
buyruguna girer mi? (s. 93)

O, Amerikalilar1 ve onlarin kdydeki g¢alismalarini benimsemedigi i¢in kendi
topraklarinda yabanci konumuna diiser. Yabancilagma neticesinde -kavga kaynakli olsa
da- hastalanir ve Amerikalilarin izleri kdyden silinene kadar iyilesemez. Onlarin tim
calismalar1 kolektif bir sekilde tek gecede yok edilince koyliiler gibi o da baskidan

kurtularak 6zgiirlesir ve farkli bir Temelos olarak uyanir, hastaligindan eser kalmaz.
3.6.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Romanda Temelos’un verdigi miicadele Kiziloz’ii gelistirmek vaadiyle gelen
ancak koylin kiiltiirtine, kimligine miidahalede bulunan Amerikalilara ve onlara hayranlik
duyup her seye onay veren hiikiimete ve de bu hiikiimetle ayni fikirde olanlara karsidir.

O, olay oOrgiisiiniin en bagindan beri Amerika’dan ve Amerikalilardan gelen hig¢bir teklifi
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veya teknigi kabul etmez. Koye geldikleri giin onlar1 geri ¢evirmek ister ama yapilan
israrlar neticesinde Aktepe’yi yiktirmayi kabul eder. Aslinda bu fikir Amerikalilarin
bliyiiklenmeleriyle eglenmek i¢in hosuna gider; fakat onlarin isi ciddiye alip ¢caligmaya
basladiklarini goriince sahip olduklar1 bilime, teknige ve disipline hayran kalsa da bunu
asla belli etmez. Koyliiler, daha 6nce Temelos un sdzlerini dinleyip 6giitlerini benimser
ve davraniglarini bu yonde diizeltirken -hatta kdyde devlet otoritesinin tek temsilcisi olan
Mubhtar bile onun fikirlerine saygi duyup kars1 goriis beyan etmezken- her agidan giigli
olan Amerikalilar kdye gelince onun koyliiler lizerindeki yonlendirici etkisi azalir ve
tavsiyelerini koyliilerin sadece bir kismi, yalnizca onun gibi diisiinenler dinlemeye baslar.
Bu diisiis karsisinda Temelos, kdy icindeki gelismeleri takip eder ve dogru hamleleri
yapmak i¢in uzun siire seyirci durumunda kalir ve her firsatta uyarilarda bulunmaya
devam eder. Fakat koyliiler onun hakli oldugunu romanin sonunda Amerikalilarin
calismalar1 sonu¢ vermeyince anlayabilir ve bu durum koyliiler icin bir uyanistir®;
uyanan koyliiler ilk is olarak koyili eski haline getirmek i¢in Temelos onderliginde

calismalara baslar.

Koydeki muhalif grubun basin1 ¢eken Temelos ve onun tarafinda duran Muhtar
Izzet ile Cemal Hoca, Amerikan yetkililerin koyde yaptigi calismalarm sadece
gostermelik oldugu diisiincesindedir; onlara gore olumlu yondeki degisim ancak halkin
uyandirilip koklii miidahalelerin yapilmasiyla miimkiin olabilir ve bu yondeki hamleleri
Amerika degil Ankara Hiikiimeti yapmalidir. Hatta onlar, Amerikalilarin asil amacinin
Tirkiye’deki madenleri isletmek oldugunun, kdylerde yapilan ve karsiligi beklenmeyen

bu caligsmalarin ise g6z boyamak i¢in yapildiginin farkindadir:

Ben diyorum bu maden sevdasi, bu Amerikan hevesi, bizim koyli iyice avara edecek.
Ekimi dikimi boslatacak. Oysa diisersen de topraga saril; bir doniim topragin verdigini
beyler veremez! Ama bizim fikirler gegmiyor artik. Bizim kafalar eski kafa sayiliyor.
Hele bu Amerikalilar Aktepe’nin yerine kazik ¢akali, bizler daha temelli ‘6riimcek bag’
olduk. Kdyden birazlar da ‘uyanik kafalr’, ‘yeni’...(s. 101)

Diyen Temelos, Amerikalilardan gelen ilgi ve alakay1 kendi hiikiimetinden bekler;
ancak ondan bunu goremeyecegini icten ice bilir. Koy i¢inde degismeye baslayan
zihniyet, onu “’6rlimcek kafali’’ yapar ve sozlerine itibar1 azaltir; Amerika’ya diizenlenen
geziye katilmaz, onlarin verdigi tohumlar tarlasina ekmez, koyliilerin de ekmesini

istemez, Dostluk Bahgesi’ne dikilecek agaclarin Amerika’dan gelmesine karsidir. Onun

®4Bu uyanista Temelos’un “’Siz siz olun, bundan sonra susadigimiz zaman, suyu kendi pinarinizdan icin
komgsular! Ellerin pinarindan igtiginiz ak sular asag: yamnizdan kan, irin olup ¢ikiyor. (s. 278)’’ nasihati
oldukga 6nemli bir yere sahiptir.
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kars1 oldugu tiim ¢alismalar, Amerikalilarin verdigi onca emege, bilime, teknige ragmen
olumlu sonu¢ vermez; agaclar meyvesiz kalir, getiren hayvanlar hastalanip oliir, ekilen
tohumlar sebze vermez, ekinlere hastalik bulastirir ve kdylii hasat yapamaz. Kdyliilerin
onu anlamasi i¢in tim bu zarar1 yasamasi gerekir ve umutsuzluga kapildigi bu noktada
Temelos’un onlart dogru yonlendirmesi sayesinde ¢atismanin kaybeden tarafi olmaktan

cikarlar.
3.7. TIRPAN (1970)%
3.7.1. Olay Orgiisii

Evci Koyii’nlin agasi, elli yasindaki Kabak Musdu, on {i¢ yasindaki pembe
yanakli, yesil gozlii, koyiin en giizel kiz1 olan Diirii’yii, besinci sinifi bitirdigi yaz,
Gokgimen’deki evlerinin daminda ayva yerken goriir ve ona géz koyar. Kdylin iginden
attyla gecip giderken durup kiza bakar, Diirii bu bakistan rahatsiz olur ve sdylenmeye
baslar; Diirii’niin annesi Havana ise telasa kapilir, olacaklar1 6nceden sezmis gibidir.
Yazar, ticaretle ugrasan ve bu diinyada giicii olan erkeklerin tiim kadinlarin tadina
bakmasi gerektigini diisiinen, verdigi borglar1 geri alamayinca nahos yollara bagvuran,
parti baglantilarini kendi ¢ikarlar i¢in kullanan, kafasinda sac1 olmayan, gobekli, disleri
pis kokan Kabak Musdu’nun karakteri gibi dis goriiniisiinii de “’¢irkin’’ bir imajla kaplar.
Ona gore giizel kiz sevmek ayip ve giinah degildir, bu devirde paray1 veren, her diidiige
sahip olabilir; hatta Musdu, bu konuda peygamberleri, hocalari, eskiyalar1 6rnek alir.
Romanin temelindeki catigma ise onun hem zengin hem de bdyle diisiincelere sahip
olmasindan ve bu evlilige engel olmak isteyip yoksullar1 ve ezilenleri temsil eden

Ulugus’un orgiitleyici tavrindan kaynaklanir.

Kabak Musdu, Diirii’niin babas1 Velikul’u kdyliin i¢inde bulunca Gok¢imen’deki
yardakeilart Eski Muhtar ve Imam ile beraber “’Bir alisveris konusu var!>’ diyerek
konusmak ister. Musdu, Eski Muhtar’mn evine geldiklerinde *’Allah’in buyruguyla,
Peygamber’in karariyla kizina miisteri oluyoruz...(s. 6)>°% diyerek niyetini acar. Kabak
Musdu’nun yardakgilari, Diirii’niin ona uygun olmadigini bilseler de sirf zengin oldugu

icin onun tarafinda durup kizin babasini ikna etmeye ¢alisir. Babayi ikna edebilmek i¢in

85Tezdeki tiim alintilar “’Baykurt, F. (2019). Tirpan. istanbul: Literatiir Yaylar1.’ndan yapilmustir.
®Musdu’nun kizi babasindan isterken kullandigi “’miisteri’> ve “’aligveris’” kelimeleri, yazarm onda
olusturmak istedigi ¢irkin imaja olduk¢a uygundur; Musdu Aga’nin sahip oldugu bu zihniyet, parayla her
seyin satin alinabilecegi diisiincesinin bir gostergesidir.
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kizin yasinin mahkemede biiyiitiilebilecegini, Aga’nin o ¢evrenin en zengin adami
oldugunu, ticaretle ugrastig1 i¢in kizin tarla islerinde gencecik yasinda solmayacagini ve
varlik i¢inde yasayacagini, bu varligin ona da faydasinin olacagini sdyleyerek giinlerce
ugragmalar1 gerekir. Ayrica bu kadar zengin olan insan baslik parasini da misliyle verecek
ve diiglinde altinlar1 bol takacaktir. Baglarda tek kelime konusmayan Velikul, Kabak
Musdu ile kdoyliilerin 1srar ve baskilarindan sikilip bu iste acele edildigini, karisina,
askerdeki ogluna danigmasi gerektigini soyler; ancak konu altinlardan, baslik parasindan

~ 29

acilinca Kabak Musdu’yla “’pazarliga’’ oturur.

Kocasinin Kabak Musdu’yla konustugunu duyan Havana, sinirden deliye doner
ve Diirii daha el kadar ¢ocuk diyerek bu meseleyi kestirip atmadigi icin tartigirlar;
sonrasinda ise evdeki huzur ugup gider. Velikul, kizina ve karisina bu konunun acildigi
her an siddet uygular. Diger yandan Velikul’a uygulanan baski kdyiin kadinlari tarafindan
Diirii’ye ve Havana’ya da uygulanir. Koyli kadinlar, “’Davul sesini duyduk¢a biiyiir kiz
kismi. Diirii de biiyiir. (s. 31) “Erkegin yashst olmaz! Erkegin ¢irkini olmaz! Kar
kazanci yerindeyse tamamdir! (s. 59)° diyerek onlar1 da ikna etmeye calisir. Diirli’niin
yasitlar1 sokakta oyun oynarken o, basina gelen olay sebebiyle yemeden icmeden kesilir
ve stirekli Musdu Aga ile evlendiklerini diisiinerek kabuslar goriir. Kabak Musdu’dan
talimat alan Imam, her giin Velikul’un evine gidip kiz1 ve annesini, yapilan olas1 biiyiilere

kars1 okur iifliriir; onlarin bu is karsisindaki direnglerini bu sekilde kirmaya calisir.

Diger yandan Kabak Musdu, Evci kdytindeki imam nikahli karis1 Cinli Kamile’ye
niyetinden bahseder. Dizlerinin sizisindan istedigi gibi hareket edemez hale gelen yash
kadin, duyduklar1 karsisinda saskina doner, karsi ¢ikacak olur; ancak Musdu, imam
nikahiyla nikahlandiklarini hatirlatarak onu kapinin 6niine koymakla tehdit eder. Caresiz
kalan kadinin kabul edip kaderine boyun egmekten baska se¢enegi yoktur. Musdu ile
beraber bu isi oldurmak i¢in caligmaya baglar ve ikili Velikul’un evine gittikleri bir giin
biitlin baskilara, kavgalara, dayaklara dayanamayan Havana, aglaya aglaya onay vermek
zorunda kalir. Annesinin de onay verdigini duyan Diirii, biitin umudunu yitirmis
vaziyette intihar planlar1 yaparak Ulugus’un evine gider, olanlar1 aglayarak anlatip ona

siginir.

Velikul, evde dinmeyen kavga ve aglama hallerine daha fazla dayanamaz ve
kizinin inadin1 kirmak i¢in onu doviip elini ayagini baglayarak ahira kapatir; Havana da
bu dayaktan nasibine diiseni alir ve evde bayginlik gecirir. Velikul ile konusan Kahveci

Koca Linlin, Diirii’nlin ahira kapatildigint Ulugus’a haber verir ve Ulugus, kdyiin
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kizlarim1 organize ederek hemen harekete gecer. Diirli’yii ahirdan kacgiran kizlar, onu
sirayla evlerinde saklamaya baslar; onlara Koca Linlin de yardim eder. Eve gelen Velikul
ise kiz1 ahirda bulamayinca ne yapacagini sasirir; ¢linkii yarin diigiin baslayacaktir ama
gelin ortada yoktur. Velikul, kizin kanatlanip ug¢tugunu ya da cinler tarafindan
kacirildigini diisiiniip kdylin imamina okutarak buldurmaya ¢alisir. Olay kdyde ¢abucak
yayilir; Diirii’niin ¢ektigi sikintilardan ve yedigi dayaklardan sonra Hizir’in yardimiyla
erdiginin, kanatlanip ugtugunun, evliya oldugunun sdylentisi ¢ikar. Haberi alan Kabak
Musdu ise Diirii’niin koyliler tarafindan kagirilip saklandigmi distintir ve ilk
stiphelendigi isim Ulugus olur. Onun evinden baglayarak tek tek siiphelendigi biitiin evleri
arar; ancak Diirii’yli bir tiirlii bulamaz. Kendi aramalariyla kiz1 bulamayacagini anlayan
Musdu Aga, ilgeye gidip siyasi iliskilerini kullanarak olanlar1 bagkana anlatir; daha sonra
baskan ile birlikte komutanin yanina gider. Komutan, kizin bulunmasi i¢in bir ¢cavus ve
dort asker gorevlendirince Kabak Musdu ¢ok umutlanir; ¢avusa ve askerlere, onlarin

dinleme cihazlarina giivenerek Diirii heniiz bulunmamisken diigiine baslar.

Ulugus hemen koyiin kizlarma evlerdeki biitiin radyolar1 agmalarini ve *’Diirii
bizde!”’ diyerek jandarmanin kafasini karigtirmalarini sdyler. Onlar evleri tek tek ararken
kizlarin Diirli’yli hemen aranmis bagka bir eve sokmasini tembihler. O giinii boyle atlatip
daha saglam bir ¢oziim bulmak gerektiginin de farkindadir. Ertesi giin arama
calismalarina devam eden askerlere, Musdu Aga’nin yandaslar da katilir ve kizlar1 takip
ederek Diirti’yii bulup iki askerin gdzetiminde diiglin glinii almak i¢in babasina teslim
ederler. Kizin tiim gabalara ragmen bulundugu siralarda Ulugus da romanin basindan beri

aray1p durdugu tirpanini bulur.

Ulugus, glizelce sarip sakladigi tirpanit koyiin kizlarindan biriyle Diirii’ye
gonderir. Ertesi giin Kabak Musdu ve misafirleri, gelini almak i¢in Gok¢imen’e gelir.
Gece igkilerin etkisiyle sarhos olan Musdu yatakta sizar; onun sizmasini firsat bilen Diirii
hazirlanir, tirpan1 ¢eyiz sandigindan ¢ikarir, korkuyla birkag kez Musdu’nun gogsiine
saplar, daha sonra kimselere goriinmeden evden kacar. Koca Linlin, ona yol gostermek
icin tarlalarin i¢inde hazir beklemektedir ve beraber Ulugus’un yonlendirmesi {izerine
dagdaki eskiyalarin yanina giderler. Sabah olunca Cumhuriyet Bayrami kutlamalar
ilkenin her yerini sarar, Gok¢imen kdyii bu coskuyu radyolardan dinler ve diin gece Evci
koylinde olanlardan heniiz kimsenin haberi yoktur. Koyliiler ise olaydan jandarmanin

koye gelmesiyle haberdar olur ve Ulugus, Diirli’yii aramaya gelen askerlere teslim olur.
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3.7.2. isim-i¢erik Tliskisi

Romanin bagkisisi Ulugus Nine, roman i¢inde uzun siire rahmetli kocasindan
kalma eski tirpani arar, onun igin bir ucu kirik ve kiiflenmis olan bu tirpan ¢ok énemlidir.
Tirpanin lizerinde kocasinin eli, parmaklarinin izi, hatiras1 vardir. Ulugus, Diirii’niin
basima gelenleri 6grendiginde olaylarin sonunun Musdu’nun Oliimiine varacagini
hisseder; ¢iinkii Velikul’un kizi ona vermeye razi oldugunu duydugu zaman dilimi ile
tirpan1 aramaya basladig1r zaman dilimi hemen hemen aynidir. Onun Cavus’a soyledigi
“Tirpanimi bulmadik¢a, Diiriiyii bulamazsin! Diirii bulunacaksa, tirpan da bulunacak!
Twrpan bulunmazsa, Diirii de bulunmayacak! Amerikan dedektifini degil, Ireysicumhur
Hazretleri’nin av kopeklerini getirsen, boyle! (s. 288)’’ sdzleri bu yorumu hakli ¢ikarir

niteliktedir.

Ulugus, tirpan1 kime 6diing verdigini bir tiirlii hatirlayamaz, gordiigii herkese hatta
romanin sonunda 6liimiine sebep olacak Musdu’ya bile sorar ama bulamaz. Tirpan1 bulup
ne yapacagini soranlara ise ekinleri bicmekte koyliiniin gerisinde kaldigini, bir an 6nce
ekinleri bigmesi gerektigini ve tirpan yitiginin baska seyin yitigine benzemedigini
sOyleyerek aramalara devam eder. Diirii’yli bulmak i¢in Gok¢imen’e gelen askerler ve
Kabak Musdu, kahvede otururken birden yanlarina gider ve askerlerden dinleme cihazi
yardimtyla onun tirpanini da bulmalarini ister. Tirpanin siras1 degil diyen Kabak Musdu
ile tartismaya baslar ama Ulugus diretir; dayanamayan Cavus, tirpant bulacaklarina dair
s0z verip onu gonderir. Bir cuvalin iginde evden eve saklanan Diirii gibi Ulugus’un kayip

tirpani da benzer bir ¢uvalin i¢inde bulunur.

Tirpanin roman i¢indeki islevine bakildigi zaman ise 6liim melegi olarak bilinen
Azrail’in resmedilirken elinde tirpana benzer uzun sapl bir sey vardir. Kdyde ot bicmek
icin kullanilan, digin giinii Ulugus’un ’Gel tirpisim, esmerim...(s. 337)”° sozleriyle
sevimlilestirmeye calistig1 ve kendi ceyizinden degerli ortiilerle siisleyip Diirii’niin
ceyizine yolladig1 tirpan ile Azrail’in elindeki tirpan ayni islev i¢in kullanilir: can almak.
Iki aletin hem goriintiisiine hem de kullamildig1 isleve bakildiginda Azrail ile Diirii
arasinda bir iliski kurmak miimkiindiir. Ayrica Ulugus’un, ’O isi géren benim! Tirpani
Acara’ya verip diizdiiren benim! Tirpanin kendisi benim! Ben Diirii’niin sandigina
girdim! (s. 338)”’ sozleri, ’Kiigiik bir kiz bunca seyi nasil yapabilir?’’ sorusunu mistik
bir bakis agisiyla cevaplar niteliktedir. Bir nevi Ulugus’un ruhu, Diirti bulunduktan sonra

da tirpan goriintiisiine biiriiniip ona yardim etmeye devam eder.
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Ulugus, pashi tirpani bulduktan sonra onu bilettirmek i¢in hemen Demirci
Acara’ya gider, acele etmesini, kizin sandiginin kapanacagini sdyleyince, boyle énemli
bir tirpana ne kadar 6zen gosterse de az gelecegini diisiinen Acara, Musdu’yu bekleyen

sondan haberdar gibidir:

Sabret Ulugus! Bdyle 6nemli bir tirpana ne kadar emek verirsen o kadar degerli olur! Cok
emek veriyorum Ulugus! Hi¢ iisenmiyorum! Bdyle islere tisenmem! Usenenin, oglu kiz1
olmazmus! Sen git, baska isin varsa ona bak! Basima dikelip beni sikistirma! Ivedi
ise seytan karigir. Diisilin bir, seytanin karisacagi is mi bu? (s.333)

Tim hazirliklardan sonra gece olunca sarhos olan Musdu yatakta agzi agik
motorlu bir makine gibi horlayarak uyuya kalir. Uygun zamanin gelmesini korkarak
bekleyen Diirii ise gozlerini bastiran uykuya direnmeye calisir. Pencereden bakinca ayin
dolanip gittigini gorir, titreyen ellerine, ayaklarina hakim olmaya ¢alisarak usulca kalkar.
Ona zorla giydirilen geceligi ¢ikarip kendi giysilerini giyer; bir taraftan da gozii
Musdu’dadir ve onu uyandirmamak icin olduk¢a yavas hareket eder. Daha sonra ise
Ulugus’un yaptigi 6lim planina uygun olacak sekilde “’tirpist’” eline alip ’Yoksul
Allah’tim! Temiz Allah’im! Bu gece her isini birak, benimle ol! Birakma beni kara gozlii
Allah’im! (s.346)°" diye dua ederek ayaga kalkar ve lambay1 kisar. O da Ulugus gibi
tirpana “’tirpis’’ demeye baslar; yatagin basucuna dolanip titreyen ¢ocuk elleriyle ve deli
gibi carpan kalbiyle birden olanca giiciinii toplayip tirpant Musdu’nun goégsiine
saplayiverir. Tirpan, saniyenin yilizde birinde iki parmak kadar igeriye saplanir ve Diirii
var giiciiyle yeniden ytiklenir, akan kani goriince afallayip iki eliyle hemen agzina bir

caput tikar; sonrasinda ise Musdu’nun 6liim aninin anlatildig1 sahneler oldukca carpicidir:

Var giiciiyle yeniden yiiklendi. Topuzuna kadar gdmdii tirpisi! Basti. Kan1 biingiildedi.
Stiztildi yataga. “’B606!”” diyecek oldu uykusunda. Diyemedi. Bir eliyle hemen g¢aput
bast1 agzina. Bast1 yerlestirdi. Sonra burktu. Kani biingiildiiyor habire! Ayaklar1 atiyor
durmadan. Koca govdesinin i¢inde durmadan kivraniyor. Agzina tikilip kalan “’B&6!”’
sesi burnundan, baska yerlerinden ¢ikiyor. Iyice burktuktan sonra bir daha bast1! Oylece
birakti. Bakt1 yiiziine hisgimla; ’ Agzina sigtigimin!...”” dedi i¢inden. ’Koylerin ayisi! Ben
senin Oniine gectim! Emmi dedim! Etme dedim! Ben senin dengin degilim dedim! Etme,
bu is sana hayir getirmez dedim!...”” Durup ortalig1 dinledi. Basini, gbvdesini titretip
duruyor. “’Titret, titret! Gozel titret!”” dedi. “’Gozel titret!...Kurularak gegerdin atin
{istiine! Yiyecek gibi bakardin gdzlerime! lyi titre simdi...”” (s. 349)

Intikamin1 alan Diirii, kapty1 disardan kilitleyerek usulca evden kagar, kendini
kaybetmis sekilde yliriimeye baslar ve onu bekleyen Kahveci Koca Linlin ile beraber
Ulugus’un yonlendirmesi lizerine Bilosg’un en berk adami Egkiya Mevliit’iin babasi

Esref¢e’nin yanina ulasir.
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3.7.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Fakir Baykurt, Tripan isimli romaninda yash bilge tipi olarak, yas1 hakkinda net
bir bilgi vermedigi ama yetmis-seksen civarinda oldugu sdylenen Ulugus Nine’yi
kullanir. “’Issiz daglarin i¢inde, Gokgimen 'de yapayalniz bir kocakari...(s. 36)’” olarak
nitelendirilen yash kadin, kocasinin 6ldiigli giinden beri tam on iki yildir yapayalniz
yasar. O da kocasi dliince dul kalip tekrar evlenmeyi diistinmeyenlerdendir. Onun dulluga
kars1 buldugu ¢dziim, Yilanlarin Ocii’'ndeki yash bilge Irazca gibi erkeklesmek degil,
meczuplasmaktir. Kocasinin 6liimiinden sonra kadinligini unutur ve kdytn deli bilgesi
olarak cinsiyetsizlesir (Irmak, 2018: 188). Kocasi gibi ogullar1 da yillar 6nce savasta
Olmiistiir; kizlar1 ise evlendikten sonra kocalariyla beraber sehirde yasamaya baglar ve
uzun zamandir annelerini ziyarete gelmemislerdir. ’Sahipsiz gibi’® koyilin oldukca
disinda kalan bir evde oturur, evi eski ve bakimsizdir ama temizdir. Yasliligin etkisiyle
eski giicti artik yoktur ancak Kabak Musdu’yu Diirii ile evlenme isteginden vazgegirmek

icin Gok¢imen’den Evci koyline giderken yasindan beklenmeyecek kadar ¢eviktir.

Koyliiler, vaktiyle anlattigi masallar nedeniyle onun kocast Coban Ahmet’e
“Ulugus’’ demeye baglar; bu lakab1 ona takmalarinda 6zellikle cocuklu bir kadinin beyler
tarafindan kacirilirken ¢ocugunun dagda kayboldugu ve daha sonra bir ulu kusun
yardimiyla anne ve oglun birbirine kavusup beylerin elinden kurtuldugu masal etkili olur.
Kocast Coban Ahmet oldiikten sonra “’Ulugus’’ adi, bir miras gibi yash kadina kalir;
ayrica bu ad, yasl kadinin romandaki islevinin gostergesidir. Masaldaki beylerin kadini
tecaviiz i¢in zorla kacirmasi ile Musdu’nun ¢ocugu yasindaki Diirii ile zorla evlenmek
istemesi arasinda bir benzerlik s6z konusudur ve ulu kusun beyleri oldiirerek kagirilan
kadin1 kurtardigi gibi Ulugus da Musdu’yu dldiirterek Diirii’yii kurtarir (Moran, 2016:
252).

Ulugus, Twrpan’nin “’hikaye anlaticisi’’dir; kocasinin vaktiyle kdyde anlattigi
biitliin masallar1 ezberleyerek anlatmaya devam eder. Siirekli masal anlatmasi sebebiyle
koyliler arasinda onun delirdigini, aklini yitirdigini, meczuplastigini diisiinenler vardir;

kimileri ise onun cihanin bilmedigini bilen bir bilge olduguna inanir:

[...] olaylara yon verme giicii olan ve aym zamanda romanda Isa’nm havarisi®’ roliinii
iistlenen yani kurtaric1 giic olan Ulugus romanin mesajim1 da iizerinde tasir. Ulugus
Tanrisal giiglerle de donatilmig hafif kagik deyim yerinde ise deli ile veli arasi bir kadin
(Sermet, 2007: 346).

§7Hz. Isa'min 6giit ve inanglarin1 yayma isiyle gérevlendirdigi on iki yardimcisindan her biri anlamina gelen
kelime https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 13.06.2020).
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Sermet (2007)’in deli ile veli arasinda bir kadin olarak nitelendirdigi Ulugus,
olaganiistii giiclere sahiptir. Olacaklar1 6nceden sezip hissedebilir; Diirii’niin kendini
asarak intihar etmeyi planladigin1 anlayip onu durdurmak ig¢in vaktiyle kdyde onun
yasadiklarin1 yasayan ve kendini asan kizlarin hikayelerini anlatarak onu bu planindan

vazgegirir.

Ulugus, diger yash bilgeler gibi romanda yazarin vermek istedigi mesajin
tastyicisidir. Basta geng kizlar olmak tizere kdyliileri uyandiran, aydinlatan ve giigli
karsinda miicadele icin orgiitleyen odur. Diirli’yili aramak i¢in Kabak Musdu’yla beraber
koye gelen Cavusg, Ulugus’u ve onun konugmalarini bagtan asagi siyasi ve tehlikeli bulur.
Koyliilerin “kir ser¢e’” dedigi Ulugus, romandaki kurtarici giictiir; ona gore istemedikleri
erkeklerle evlenmek zorunda birakilan kizlar, kaderlerine razi gelip bu durumu
kabullenmemeli, aksine isyan etmeli ve birleserek is birligi i¢inde olmalidir. Hatta Diirii,
Kabak Musdu’yu 6ldiirerek hem kendi kaderini hem de kendinden sonra gelecek olan
kizlarin kaderini degistirmelidir. Ayni zamanda 7irpan’da kurban tipini temsil eden Diirii,
Kabak Musdu ile aralarinda olan ¢atigsmay1 yani, gii¢lii ile gii¢siiziin, zengin ile yoksulun,
ezen ile ezilenin arasinda olan savasi, Ulugus’un yonlendirmeleriyle kazanmak icin
alisilagemis benzer romanlarda oldugu gibi baska bir erkegin yardimina ihtiyag
duymadan kazanir; plan1 yapan da uygulayan da kadindir. Bu romanda Baykurt, bir nevi

baskaldiran kadin1 6ver, edilgen kadini ise elestirir (Moran, 2016: 248-256).
3.7.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Romandaki en 6nemli ve dogal olarak olaylara yon verici gilice sahip kisi
Ulugus’tur; on dort yagindaki Diirii’niin babas1 yasindaki Musdu Aga ile evlendirilecegini
duydugu andan itibaren bu isi engellemek icin ¢abalar. Yoksullarin zenginler karsisinda
ezilip, boyun egmelerine ¢ok sinirlenir; “’Onlar kuvvetli, onlar varsil; ama az! Biz
yoksuluz;, ama ¢oguz! (s. 320)’ diyen Ulugus, koyliilerin Musdu Aga ve onun sahip
oldugu para ve biirokratik gilic karisinda birlesip isyan etmesini ister. Kizin anne ve
babasini bu isten vazgecirmeye ¢alisir; fakat istedigi sonuca ulasamayinca kdytiin kizlarini
orgiitleyerek bu evliligi engellemeyi amaglar. Musdu Aga ile evlenmek istemeyen Diirii
intihar etmeyi planlar; onu durdurmak isteyen Ulugus, ge¢miste kendini asarak
diismanlar1 degil kendini cezalandiran kizlarin hikdyesini anlatir; Ulugus’a gore geng
kizlar kendini 6ldiirmek yerine onlara musallat olan diigmanlarinin hakkindan gelmel,

onlar1 cezalandirmalidir.
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Pratik bir zekaya sahip olan Ulugus, amacina ulagsmaya ¢alisirken 6niine ¢ikan her
engele karst hemen bir ¢6ziim bulur. Diirii, evlenmeyi bir tiirlii kabul etmeyince bunun
sebebinin Ulugus oldugu diisiiniiliir ve hem Velikul hem de Kabak Musdu, Ulugus’un
kizla konugsmasini engellemeye c¢alisir. Fakat bu durum Ulugus’u yildirmaz, Diirii’niin
arkadaslar1 araciligiyla onunla iletisim kurmaya devam eder. Koyl kizlar bir evde
toplanacaklar1 zaman Ulugus’u da davet eder, geng kizlarin arasinda oturan yash Ulugus,
onlarin bir nevi onclisii, Onderidir. Bu sayede kizlar1 organize etmekte hi¢ zorluk ¢cekmez,
onlar asker gibi Ulugus’un yapacagi planlar i¢in hazir vaziyette bekler. Bu planlar
kapsaminda kizlar ilk 6nce Diirii’yli hapsedildigi ahirdan kurtarir, daha sonra da onu
sirayla evlerde saklamaya baslar. Kizlar arasinda, Diirii’'niin Musdu Aga ile evlenmesini
engellemek, hepsinin kaderinin degisecegi anlamin1 kazanir. Kizlarin yiikledigi anlam,
zamanla koyliileri de etkiler ve kdy icinde bu evliligi durdurmak isteyenlerin sayisi
oldukea artar; Ulugus’un verdigi akla uyan kdyliiler, evlerdeki tiim radyolar1 agip <’Diirii
bizde!”’ diyerek dinleme cihazi ve telsizle gelen askerlerin Diirii’yii bulma ¢aligmalarini
aksatir. Tiim uyarilara ragmen niyetinden bir tiirlii vazgegmeyen Kabak Musdu, Diirii’yii
bulunca Ulugus da romanin basindan beri arayip durdugu, gordiigii herkese sordugu bir
ucu kirik, kocasindan kalma tirpanini bulur. Diirii ve tirpanin ayn1 zaman diliminde
bulunmasi Musdu Aga’y1 bekleyen sonun 6liim olacaginin habercidir. Olay orgiistindeki
tim planlar1 yapan Ulugus, Musdu’nun 6liim planini da tasarlar ve Diirli’yii arkadags:
araciliiyla bu plandan haberdar eder. Onun yaptig1 plan ile Diirii, kurban tipi olmaktan
cikar, kars1 saldirtya gecer ve asi tipine doniisiir. Romanin sonunda Diirii’niin yerine
kurban tipine doniisecek isim Kabak Musdu’dur (Moran, 2016: 255). Ulugus, diigiin giini
kendi ¢eyiz sandigindan c¢ikardigi degerli kumaslara sarip sarmaladigi tirpani, biraz
parayla birlikte Diirii’niin ¢eyiz sandigina koydurur. Diirii, sabaha kars1 horozlar 6tmeden
bu tirpan1 Kabak Musdu’nun gogsiine saplayip evden ¢ikacaktir. Kimselere goriinmeden
dagdaki Bilos’u bulacak, onun en giiclii adami Eskiya Mevliit’iin babasi Esrefce’ye
siginacaktir. Diirli, Ulugus’un planma harfiyen uyar. Ayrica Diirli, Musdu Aga’yi
oldiirerek, kendine kotiiliik yapan agayr 6ldiirlip daga ¢ikan eskiya figiiriinii akillara
getirmektedir (Moran, 2016: 255). Ulugus’un onu eskiya Esrefce’ye gondermesinin
sebebi, tipki Irazca gibi onun da kanunlarin adaleti saglamak yerine giicliiniin ve bozuk
diizenin varligimi koruduguna inanmasidir. O da kendi kanunlarimi belirleyip siddete
bagvurarak Musdu’nun hak ettigi sonu yagsamasin ister ve bu amag i¢in biitiin koyt
orgiitleyerek yaptigi plana dahil eder (Sermet, 2007: 353). Ulugus’un hazirladigi bu plan

neticesinde Evci kdyiindeki tiim topraklarin sahibi olan ve koyliilerin onun kazanci igin
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calisan, Ankara’daki Amerikan pazarindan mal alip satarak zengin olan, evli oldugu halde
cocugu yasindaki yoksul bir kizla parasinin sagladigi giic ile evlenmek isteyen ve bu amag
icin tim biirokratik gili¢lerini devreye sokan, ezen ile ezilen arasindaki ¢atismada ezici

giicii temsil eden Kabak Musdu, niyetine ulasamayarak bu evliligin bedelini caniyla dder.

Ulugus, haberi duyup aglayan Havana’yi teselli eder, ona gidip evindeki islerini
yapmasini, Diirii’nlin ¢ok giivenli bir yerde oldugunu ve ikinci kez yakalanmayacagini
sOyler, kizin1 artik merak etmemelidir. Diger yandan kizi aramaya gelen askerlere

Diirii’yii i¢inde sakladigini sdyleyerek cevap verir:

Diirii igcimde! Tan atmadan, safak sokmeden kapim ¢alindi! A¢tim! Baktim Diirii! Cikip
gelmis! [...] Onu dnce Havana sonra ben dogurdum! Baska kiza benzemez o! iki kez
diinyaya gelmistir! [...] Kalkip 6ptiim gokiis gozlerinden! Sacini basini 6ptiim! Yaladim
yuttum kizimi! Simdi karnimin iginde!.. Beni 6ldiirsen, ¢ikaramazsin i¢imden! Feristahin
gelse cikaramaz... (s. 354)

Ayrica olay orgiisii icindeki yash bilge gorevinin sonucu olarak inandig1 degerler
ugruna hicbir sey onun gdziinii korkutmaz ve islenen sucu iistlenir, gerekirse hapiste de
yatar ipte de asilir; kendini Diirii’niin temsil ettigi magdur kadinlarin 6zgiirligii i¢in feda

etmeye hazirdir.
3.8. KOYGOCUREN (1973)
3.8.1. Olay Orgiisii

Koygociiren®®, Cumhurbagkaninin kdylere yapacagi gezi programi dahilinde
Konya’nin Kantarma kdyiine gelmesiyle baslar. Bagkan koyliilerle sohbet ederken onlarin
dertlerini dinler, bu sohbet esnasinda koyliileri iki gruba ayiran ve olay drgiisiiniin biiyiik
cogunluguna yayilan bir c¢atisma meydana gelir. Topal Talip’in basini ¢ektigi
muhafazakar grup kdye bir Kur’an kursu; Hidir ve Muhtar Musa’nin basini ¢ektigi
yenilik¢i grup ise kdye agilacak su kuyusuyla yillardir siiregelen susuzlugun giderilmesini
ister. Bu ¢atismay1 sonlandirmak isteyen Bagkan, aksine koriiklenmesine sebep olacak bir
hamleyle iki grubun da isteklerinin yapilacagi soziinii verir. Ancak Kur’an kursu i¢in
girisimler mekan ayarlanip bir hoca gorevlendirilerek hemen yapilirken; su kuyusu
meselesi uzun siire bekletilir. Diger yandan Kur’an kursunun agilmasiyla beraber
koyliiler, cocuklarini okul yerine kursa géndermeye baslar ve bunun dogal sonucu olarak

-Topal Talip gibi muhafazakar ve dinci kesimin kurs hocasini; Hidir, Muhtar Musa, Cil

88Tezdeki tiim alintilar ’Baykurt, F. (2007). Kdygd¢iiren. Istanbul: Literatiir Yayinlar1. **ndan yapilmustir.
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Ummet gibi sosyal yan1 agir basan kesimin ise 6gretmeni destekledigi- imam ile gretmen

arasinda bir catisma ortaya cikar.

Tim bunlarin iizerine Hidir, kdyiin en O6nemli gereksiniminin su oldugunu
diisiindiigii i¢in bu ise daha siki sarilir ve Muhtar Musa ile sehirle kdy arasinda ¢alinacak
tiim kapilar1 ¢alip koyii bu kurakliktan kurtarmayi amaglar. Bu emekler meyvesini verir
ve hiikiimet kdye su arastirmasi yapmak iizere sasi bir mithendis gonderir. Miihendisin
koyde yaptig1 calismalar sonucu Topal Talip’in tarlasinda kuyu agilmasina karar verilir;
ancak Topal Talip zaten kars1 oldugu bu ise biiyiik tepki vermekte gecikmez. Kuyu iginin
Ontine engel ¢ikmasini istemeyen Hidir, kendi tarlasini feda etmeye hazirdir; fakat Topal
Talip, yine de kuyunun kazilmasiyla yerin altinda bulunan cinlerin rahatsiz edilmesinden,
uyuyan ¢ift bash yilanlarin uyandirilmasindan ve bunlarin kdyiin basina bela olmasindan
korkar, ayrica kdyde onun gibi diisiinenlerin sayis1 hi¢ de az degildir. Camide bu yonde
vaazlar verilir ve su kuyusunu isteyenler komiinist ilan edilir ama tiim baskilara ragmen

Hidir ile Musa, bu isi desteklemeye devam eder.

Koye bir sene sonra sondaj makinesi getirilir ve Hidir’in tarlasinda kazilar
yapilarak senelerce 6zlemle beklenen su ¢ikartilir. Kuyunun etrafi bir anda miijdeyi duyan
koylilerle senlik alanina doner; fakat onca zahmetin sonunda ulagilan suyun ac1 tadindan
dolay1 i¢ime ve tarimda kullanilmaya elverisli olmadigi goriiliir. Bu kotii haberden sonra
su kuyusunun etrafina toplanan kdyliiler, 6liim haberi almis gibi hiizne bogulur. Suyun
bir siire sonra tatlanacagi umut edilse de su tatlanmadig1 gibi gittik¢e artan tazyikiyle
cevresindeki tarlalar1 gole gevirir. Topal Talip ise hakli ¢iktigina sevinemez; ¢iinkii onun
tarlas1 da ¢ogu koyliinlinki gibi su altinda kalir ve ekinleri telef olur. Hidir ise bu ise
onciiliik ettigi i¢in sonugtan kendini sorumlu ve suclu hissedip hastalanir, Topal Talip’i
hakli ¢ikardigr icin de kendine ¢ok kizgindir, evinden ¢ikmaya utanir hale gelir. Ziraat
Miidiirligiinden suyu incelemek i¢in kdye gelen gorevliler, suyun insan sagligina zararl
oldugu gerekcesiyle kuyuyu iki kez kapatmay1 dener; ancak su, tazyik sebebiyle kontrol
altina alinamaz. Ekinleri telef olan koyliiler ise bu durumla nasil bas edecegini bilemez;
ozellikle koyliinlin kendisi yiiziinden a¢ kaldigini diisiindiigii icin Hidir’in {iziintiisii

bilyiiktiir.

Koyliilerin kendisinden yardim istemesi {izerine vali, her seyi devletten
beklemeyip bu suyu imece usulii caligmalarla bir kanal agip kontrol altina almalar
gerektigini soyler; fakat bu koyliilerin kazma kiirekle bas edebilecegi bir durum degildir

ve Demokrat Partili Zihni Bey’in araya girerek kdye gonderdigi greyderin actig1 kanal

103



sayesinde suyun akis1 bagka tarafa yonlendirilir. Aci sudan kurtulan koyliiler bu sefer de
tarlalarin1 saran inat¢1 ’kdygdciiren’’ otuyla miicadele etmek zorunda kalir ama bu otla
kullanilan ilkel yontemlerle basa ¢ikmak miimkiin degildir. Koyliiler bunca yildir
yasadiklar1 yoksulluk ve susuzluk yetmezmis gibi yeni bas gosteren salgin hastaliklar ve
koygdgliren otu sebebiyle sehirde bulduklart kapici, temizlikei, bekgi gibi basit islere
giivenerek gdemeye baslar, kdyde Cil Ummet, karis1 Selverce ve birkag yasl kalir. Bu
gocii firsat bilen sehirli biirokratlar, koyliilerin tarlalarin1 satin alip hiikiimetin onlara
sagladigi her imkani kullanarak 10’dan fazla su kuyusu agtirir -onlarin agtirdig1 kuyularin
hepsi tathi su kuyusudur- ve tarim makineleri ile zirai ilaglar sayesinde kdygdcilirenden
kurtulup Kantarma koyiinii modern bir ¢iftlige dontstiiriir. Kdyliilerin dertleriyle yeteri
kadar ilgilenmeyen hatta onlar1 azarlayip makamlarindan kovan biirokratlar, tarlalarin
sahibi olunca her tiirlii imkan1 kendileri i¢in hemen saglayabilmektedir. Hidir ve Musa
ise koydeki bu c¢aligmalar1 saskinlikla takip eder; onlara gore sehirliler, kdylerini

ellerinden alip “’¢6lde bir mucize’ yaratmustir.

Diger yandan sehre gocen koyliiler ve sehirliler arasinda sosyoekonomik bir
catisma mevcuttur; ayrica bir taraftan da devrimci yliksekdgretim gencleri ve
Ogretmenler, diizenlenecek “Koyliiniin Sesini Duyurma Mitingi’’ i¢in hazirlik
yapmaktadir. Mitingin yasal bir hak oldugunu diisiinen vali, bu mitinge izin verir; fakat
Demokrat Parti’den iznin geri alinmasi yoniinde baski gérmeye baglar. Valiyi kararindan
dondiiremeyen Demokratlar, halka para dagitip miting karsisinda organize eder. Yapilan
uyarilar1 dikkate alan devrimci gengler ve 6gretmenler, mitingi yapmaktan vazgecse de
Demokrat Partililer’in organize ettigi halki durdurmak imkansizdir. Galeyana getirilen
halk, sokaklarda slogan atarak Ogretmen Dernegi’ne gelip yerden topladig: taslarla
dernegin camlarim kirip genglere ve 6gretmenlere saldirir. Bu yiiriiylise Zihni Bey’in
ricasiyla katilan Hidir ve Musa, Demokrat Partililer’in yardimlarindan mahrum
kalmamak i¢in onlar gibi goriiniip 6grencilerin ve 6gretmenlerin yaninda yer alir, boylece

ikili koyliileri her iste kullanabileceklerini sanan sehirlilerden intikam aldigini diistiniir.
3.8.2. isim-i¢erik Tliskisi

Kantarma’da yasayan koyliiler, tarlalarini tazyikiyle gole ¢eviren aci suya ¢6ziim
bulmaya calistiklar1 sirada, koyde kotii bir haber daha yayilir. Koydeki tarlalarin
neredeyse hepsini yapraklari ¢cagla yesili renginde, dikenli, uzun otlar kaplamaya baslar.

Bu inat¢1 ve azgin ot, ¢cok hizli biiyiliyen, derin kokleri olan, hayvanlarin bile yemedigi,
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halk arasinda “’kdygdciiren’” olarak bilinen ve Latince ad1 *’cirsium arvense’’ olan ottur.
Koyliiler bu otla bas edebilmek i¢in kokiinden yolmaya g¢aligir; ancak ot uzun koklere
sahip oldugu i¢in bu girisimler olumlu sonu¢ vermez, otu gdévdesinden kesmeyi
denediklerinde ise onun birka¢ saat icinde ayni1 boya gelebildigini goriir. Inceleme
yapmak i¢in Ankara’dan gelen uzmanlar, bu ot ile bag etmenin basit tarim aletleriyle
degil, makineli tarima gegerek miimkiin oldugunu anlatir. Ayrica bir de ilac1 vardir; ancak
bu pahali ve zor bulunan bir ilagtir. Kantarma koyliileri ise yillarca siiregelen
yoksulluktan ve susuzluktan bikmis vaziyettedir; bunca sikintiya bir de gecen yilki ac1 su
olayi, bu suyun tarlalar1 gole cevirmesi sebebiyle yapilamayan hasat, kisin hastaliklardan
yasanan ¢oklu 6liimler ve bahar aylarinda tarlalari saran koygociiren eklenir. Koyliiler
arasindan Hidir’in basini ¢ektigi bir grup, sehir ile kdy arasinda dertlerine ¢are olacak her
yolu dener; fakat kdytin kotii kaderi bir tiirlii degismeyip aksine eskiye gore daha kotii bir
vaziyet alir. Ozellikle son yasanan azgin ot meselesi bardag: tasiran son damladir; ot,
ismiyle miisemma bir 6zellik gostererek kdyden sehre bir gd¢ baslamasina sebebiyet
verir. Koyliiler, sehre gocerken tarlalari sehirli biirokratlara satar, kendileri ise sehirde
kapici, temizlikei, itfaiyeci gibi islerde tutunmaya ¢alisir. Yazarin okura vermek istedigi
mesaj ise iki insan grubu arasindaki adaletsizliktir. Yillardir ¢ekilen yoksullugu yenmeye
giicii ve imkani olmayan koyliiler, ¢aresizce bilinmezlige dogru bir goce baslarken;
zengin ve gliclii sehirliler, biirokrasinin onlara sundugu her tiirlii yetkiyi ve ayricalig

¢ikarlar1 i¢in kullanmaktan ¢ekinmez.
3.8.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Fakir Baykurt, Koygdciiren adli romaninda yasl bilge tipi olarak Milli Miicadele
gazisi yetmis yasindaki Cil Ummet’i kullanir. Yazarm “’Eskinin adamiyd1.”” dedigi Cil
Ummet, kdyiin en yasli ve en tecriibeli, insanlarin bir konu hakkinda bilgi almak icin
danisti1 ve saygi gosterdigi isimdir. Koyliiler, yillarca 6zlemle beklenen suyu ilk dnce
ona ikram eder. Ayrica Cil Ummet inatciligiyla bilinir ve kdyiinii birakip hicbir yere
gitmez. Teslime ve Hidir’in 1srarlarina ragmen sehre gelmeyi kabul etmedigini duyan
diger kiz1 Miisliime ’Babam zaten inattir. Gelinecek yere gelmez. Durulacak yerde
durmaz. Cok inattir. (s. 545)° der. O Halk Partili zihniyeti benimseyen bir muhaliftir ve
muhafazakar grupla catisma halindedir. Onun miicadelesi Amerikanci tutumladir;
koyliiyti sehre goce mecbur birakan sebeplere ve bunu firsata ¢eviren biirokrasiye

tepkilidir (Sermet, 2007:397).
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Cumhurbagkani Ulusal Savag’a katilip katilmadigini sordugunda “’Ben efendim,
ta Trablus 'tan kalmayim. Yalniz Alman Harbi’'ne almadilar, ‘cagdist’ ¢ikarildigim igin...
Kore'ye de kendim gitmedim. Oteki harplerin hepsine girip ¢iktim. (s. 75)’° cevabini verir.
Ayrica Cil Ummet, bu savaslar sonrasinda kendine verilen madalyanin koyliilerden biri

tarafindan ¢alinip Zaman Ahmet diye birine satildigini da anlatir.

Karist Selverce, degisen kOy ve hayat kosullarinda ona hayat arkadasligi
yapmaktan asla vazgecmez ve kocasiyla beraber o da sehre gitmemek igin direnir. iki
kizlar1 vardir: Teslime ve Miisliime. Miisliime, Muhtar Musa ile evlidir ve Cil Ummet,
koyliilerin goziinde damadini destekliyor goriinmeyi kendine yakistirmadigi i¢in Muhtar
ile ilgili konularda geri planda durmay1 tercih eder. Teslime’nin kocasi ise katildig1 Kore
Savasi’ndan donmemistir ve oliip 6lmedigini de kimse bilmez. Teslime daha sonra Hidir

ile evlenir.
3.8.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Cil Ummet, olaylarin akisini etkileyecek hatta degistirecek kadar giiclii bir bilge
tip olmamasina ragmen koylin en yasli insam1 olarak koyliilerden saygi goriir.
Cumhurbagskani, Kantarma’ya gelmeden 6nce vali tarafindan ineklerin boynundaki nazar
boncuklarinin sokiilmesi talimati kdye ulasir. Muhtar Musa, bu konuda Topal Talip harig¢
koyliilerin tamamini ikna eder ve boncuklari soktiiriir; ancak Topal Talip, kdyde ikiligi
¢ikaran isim olarak bilinir ve hayvanlarina nazar degeceginden korktugu i¢in boncuklari
cikarmay1 kabul etmez. Onu ikna edemedigi icin basinin belaya girecegini diisiinen
Muhtar Musa’nin yardimma Cil Ummet yetisir ve olusan tartismada orta yolu bulmaya

calisir.

Cil Ummet, kdydeki hayati yasanilabilir hale getirmek amaciyla agilmasi
planlanan su kuyusuna kars1 olan muhafazakar kesimin davranislarini engelleyemez ve
bu yonde camide verilen olumsuz vaazlara karst sadece “’Ulan bu ne bi¢im vaaz!”’
demekle yetinir; bunlarla savasmak ve koyliiler arasindaki goriis farkliliklarinin sebep

oldugu ¢atismay1 durdurmak i¢in bir girisimde bulunmaz:

Doktor nasil vuruyorsa igneyi, siz de Oyle vuracaksimiz sondayi. Altiist edeceksiniz
cinlerin sehrini, yilani, evrani... Hem de beni dinleyin babalarim, sileceksiniz kafalarinin
icine Kurba Nuri’nin doldurdugu safsatayi. Silip pampak edeceksiniz; herkesler
gorecek!...(s. 197)

Onun koydeki ikili atmosfere anlam veremeyen miihendise sdyledigi bu sozler,

bilime ve teknige olan inancinin gostergesidir. Kdydeki bu ikilige ragmen suyun
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cikartilmasi biiyiik bir anlam ifade eder; Cil Ummet bu su kuyusuyla muhafazakar
kesimin kafasinda bulunan ve yaymaya calistiklari hurafelerin temizlenecegini diisiiniir.
Kurtulus Savasi’na katilan yash bilge, yaklasan yeni segimler igin oy isterken “’Ismet

Pasa savasa girmedi. Kacamak gezdi gerilerde.’” diyen Demokrat Partililer’e ¢ok kizar:

Polatli’nin Karahamzali kdyiinde bacaklarini aynen benimki gibi pireler sardi; kulaklart
Yunan, giimm giimm, toplar1 atarken sagir oldu. Ismet’e laf sdyleyenin agz1 egilir! O
pasalar bagkaydi. Asker gibi giyinir, asker gibi yerlerdi. Onlar gibisi bir daha ne gelir ne
de gelmistir! Onceleri boyle iyiydi onlar. Sonra... bozdular. Ya simdikiler ne? Gegmisler
milletin 6niine: *’Cami yapacagiz! Minare dikecegiz! Kurs hocasi verecegiz!’’ Milletin
sakalin1 tartyorlar durmadan. Cift¢inin derdine yarayish ossuruklari bile yok. Ben oyumu
Ismet’e verecegim. Istersem tek basima kalayim... Topal Talip’in verdigi yere dlsem
vermem!... (s. 338)

Sozleriyle tepkisini ve oyunu nereye verecegini acikca belli eder. Ayrica bir hafta
sonra Demokrat Partili Zihni Bey, sehirde yapilacak mitinge koyliileri de ¢agirir. Hidir
ve Mubhtar, “’Az iyiligini gormedik.”” diyerek koyliileri mitinge gitmek icin ikna eder;
ancak Cil Ummet gitmeyi kabul etmedigi gibi mitingi diizenleyenlere de bu mitinge giden

koyliilere de demedigini birakmaz.

Cil Ummet, su kuyusunun olumsuz neticesine ¢ok iiziiliir; ona gore hiikiimet,
gonderdigi sas1 mithendisle bu isi goniilsiiz yapmistir ve goniilsiiz pisen as ya karin ya da
bas agritir. Ayrica o, hiikiimetin destegini alan hocalarin verdikleri vaazlarla ve kurstaki
derslerle siyasetin i¢ine ¢ok fazla dahil olup muhalif gordiikleri herkese komiinist
damgas1 vurmalarindan da rahatsizdir. Farkli goriisleri birbirine diigman etmenin dogru
olmadigim koye gelen politikacilarin yiiziine sdylemekten ¢ekinmez. Cil Ummet aci
sudan sonra ortaya c¢ikan, tarlalar1 kaplayan koygogiiren otunu, gengliginde
Karacadren’de gordiiglinii hatirlar. Bu ot o tarihte oradaki ¢iftcilerin de iflahini keser.
Fakat bilge tipin pasifligi burada da devam eder; bu ota ¢are olacak bir ¢oziim bilmedigi
gibi bulmaya da calismaz. Bu sebeple kdyde zaten az olan iiretim, hem ac1 su hem de
koygdcliren otuyla iyice tiikenince Zihni Bey Amerikalilardan gelen gida yardimini
Kantarma’ya da gonderir. Koyliiler bu yardimi kabul etmeye mecburdur; fakat Cil
Ummet, agliktan &lecegini bilese de onlardan gelecek higbir yardimi istemez. O,
hiikiimetin Amerikalilara duydugu hayranliga oldukg¢a karsidir ve bu hayranhigin iyi
sonuglar dogurmayacagmi bilir. Cil Ummet, kdyde meydana gelen biitiin
olumsuzluklardan sonra tarlalarini satip koytii terk etmek zorunda kalanlara dargindir. O
yurdunu yani, kdyiinii her seye ragmen terk etmeyerek ¢ekecegi sikintilara, yoksulluga

ve yalnizliga razidir.
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Fakir Baykurt’un romanlarinda kullandig1 yasl bilgelerin olumsuz etkileri yok
denecek kadar azdir; fakat zayif kaldiklar1 yonleri mevcuttur. Onlar genellikle yazarin
romanda vermek istedigi mesajin tasiyicisi gorevindelerdir; eger bu gorevi bizzat
iistlenmediler ise romanda yazar gibi diisiinen baskisinin yaninda yer alirlar. Buna baglh
olarak Cil Ummet, kdyliiler ve meydana gelen olaylar {izerinde yon verici etkilere sahip
bir bilge tip degildir; o olaylarin gerisinde kalir ve Fakir Baykurt’un fikirlerini roman
icinde benimseyip savunan Hidir’in tamamlayicisi gibidir. Neredeyse her konu da Hidir
ile ayn1 fikirdedir, hatta onu ¢ok sever ve evli olmasina ragmen ikinci bir es olarak dul

kiz1 Teslime ile evlenmesinden de olduk¢a memnundur.
3.9. KEKLIK (1975)
3.9.1. Olay Orgiisii

Keklik®, sehirde ve kdyde yasayan insanlar arasindaki cesitli yan catismalarin,
temelde bulunan ana ¢atigmay1 beslemesiyle olusan bir olay Oriisiine sahiptir. Diger
catigmalarla iliskilendirilebilecek olan bu temel c¢atisma, ilkedeki Amerikan
emperyalizmine karsi olanlar ile buna karsi olmayip aksine saglanacak ¢ikarlar
dogrultusunda her tiirlii iltimas1 gostermeye hazir olanlar arasindadir. Bu farkli goriislerle
sehirdeki ve kdydeki insanlar iki gruba ayrilmig vaziyettedir. Romanda olay orgiisii
tilkedeki Amerikalilarin Ankara’nin Dokiilcek kdyiine domuz ve keklik avina gelmesiyle
baslar. Koylin zengin isimlerinden olan Karami ve Pasacik, Amerikalilara sinirsiz
ikramda bulunarak ¢ikarlar1 dogrultusunda onlarla dostluk kurmak ister. Seyit’in babasi
Elvan Cavus ise iilkedeki Amerikan emperyalizmiyle savas halinde olan grubun
temsilcidir; bu sebeple roman boyunca baba-ogul arasinda fikir ayriliklarindan dogan
catisma kavga boyutuna kadar tagimir. Kdydeki temel catigmay1 Karami gibi zenginlerin
Elvan Cavus gibi fakirleri ezmeye calismasi, onlarin fakirligini yliziine vurmasi da

korikler.

Elvan Cavus’un oglu Seyit, bir giin keklik avi yapmay1 seven bir Amerikaliyla
tanigir. Sehirde is bulma planlar1 yapan Seyit, is ararken yardimi olabilir diisiincesiyle
yeni tanistigt Amerikali Harpir’in gonliinii hos etmek icin her seyi yapmaya hazirdir.
Harpir ise Seyit’in on ii¢ yasindaki oglu Yasar’in evcillestirdigi keklige hayran kalir ve
bu kekligi satin almak ister. Yasar ve Elvan Cavus bu istege siddetle karsi ¢ciksa da Seyit,

89Tezdeki tiim alintilar ’Baykurt, F. (2018). Keklik. Istanbul: Literatiir Yaynlar1.”’ndan yapilmistir.
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hayallerini gerceklestirmek igin bu kekligin ise yarayacagini diisliniir; ayrica ¢evreden
gelen baskilara da dayanamayip kekligi Harpir’a armagan eder. Dede ve torun, Harpir’in

pesinden Ankara’ya giderek kekligi geri almak igin ¢esitli adimlar atar.

Ikilinin sehre gitmesiyle okur, sehirdeki ¢atismalara tanik olmaya baslar; buradaki
catismalarin temelinde ise kdyden sehre goc edip temizlikgi, kapici gibi isler yapan ve
“koyliiliigiinden’” vazgecmeyen ya da vazgecemeyen insanlar ile burjuva olarak
nitelendirilen *’sehirli’’ insanlar arasindaki sosyoekonomik sorunlar yatmaktadir. Ayrica
tiniversiteli 6grenciler ve donemin hiikiimeti arasinda; 6grenciler ve hiikiimet yanlisi
vatandaslar arasinda olmak iizere ¢esitli yan catismalar da s6z konusudur. Hiikiimet
yanlist olan Tiiccar Nejat Bey’in temsil ettigi sehirli zenginlerin 6zellikleri dikkat
cekicidir. Tiiccar Nejat Bey, cikarlart dogrultusunda farkli ideolojideki partileri
desteklemekten ¢ekinmez; evli olmasina ragmen 6zel hayati oldukca karigiktir. Hatta
karisinin 6zel hayatinin da kendisininki gibi karigik oldugunu bilir; fakat bu durum

ikisinin de isine geldigi i¢in kimse ses ¢ikarmaz.

Elvan Cavus ve Yasar, kekligi geri almak icin her yolu dener; fakat sehir
merkezinde parasiz kaldiklar1 yetmezmis gibi donemin toplumsal olaylar1 sebebiyle
terorist zannedilip sugsuz yere karakolda giinlerce iskence goriir. Harpir ile ayni
apartmanda oturan tiniversite 0grencileri ise onlarin yasadig1 haksizliga tepkisiz kalmaz.
Yasar’in kekligini geri almak icin apartmandaki kadinlarin da yardimiyla bir plan
hazirlanir. Ogrencilerin ve kadimlarin olusturdugu grup iginde dede ve toruna yardim
etmek insanhik gorevi niteligi kazanmir. Seyit’in Harpir’in yardimlariyla yaptigi is
basvurusu ise kdyde yapilan sorusturmadan sonra olumsuz sonuglanir; bunun gerekcesi
olarak da Isci Partisi'ne oy vermesi gosterilir. Seyit, gerceklerle yiizlesir ve hem kekligi
verdigine hem de babasini ve oglunu karsisina aldigina ¢ok pisman olur. Yapilan plan
dahilinde Elvan Cavus ve Yasar, kdye gidip farkli bir keklik daha getirir ve iki keklik,

Harpir’in karis1 anlamadan 6grenciler tarafindan degistirilir.
3.9.2. Isim-i¢erik iliskisi

Elvan Cavus’un torunu Yasar’in, boynu basik, ¢illi, “elcik” yani, evcillestirilmis,
oOtiistiniin giizelligi cevre kdylere kadar yayilan bir kekligi vardir, bu keklik Ddokiilcek ve
civarinda bir tanedir, benzeri yoktur. Bir¢ok kisi Yasar’dan bu kekligi satin almak ister;

fakat o, kekligine paha bigmez. Keklik ve Yasar’in arasinda dyle bir bag vardir ki keklik
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kafesi acildiginda ugup gitmez, dolagmaya ciktig1 zaman ise yaninda bagka bir keklik ile

geri gelir, sahibini birakmaz.

Keklik, Yasar’in sevdigi Giilnare’ye ¢ok benzer ve o keklige her baktiginda
Giilnare’yi gormiis gibi olur. Kekligin gogsiindeki ciller tipki Giilnare’nin yiiziindeki
cilleri andirir; gozleri tipk1 Giilnare nin gozleridir; simasi da tipki Giilnare nin simasidir.
Aslinda Yasar’in goziinde Giilnare ve keklik arasinda dis goriiniisiin disinda daha derin
bir benzerlik vardir ve o sirf bu benzerlik sebebiyle kekligine ¢ok diiskiindiir. On ii¢
yasindaki Yasar, Giilnare’ye olan askini ¢ok yakin olmalarina ragmen dedesine bile
sOyleyemez ve birileri anlayacak diye de korkar. Bu sebeple Giilnare’nin yerine ona ¢ok
benzeyen kekligini koyar ve keklikten ayrilamaz duruma gelir. Kekligin kaybolmasi veya

birine verilmesi Yasar’1 hayattan koparacak etkilere sahiptir.

Yasar’in kekliginin giizelligine hayran kalan Amerikali Harpir, ona sahip olmak
ister ve meblag ne olursa vermeye hazirdir; fakat dede ile torun son dakikaya kadar
kekligi ondan saklamaya c¢alissa da ise yaramaz. Keklik, Amerikali Harpir’in eline
gectikten sonra cesitli yollara bagvurup onu geri almaya calisan ikiliye, Harpir ile ayni
apartmanda oturan {iniversite dgrencileri yardim eder. Ogrenciler, dede ve torunun
derdini bagkalar1 gibi kiigiimsemeyip kekligi geri almak i¢in plan yapmaya baslar ve bu

plan sebebiyle baslarinin belaya girmesinden korkmaz:

Kral bir eylem! Ama temel devrimci eylemle bagini ¢ok iyi kurmak gerekir. Soyut olarak
bir keklik sorunu gibi anlagilmasi eksik olur. Yapacagimiz eylem, Amerikan
emperyalizmine, en azindan sembolik bir tepkidir. Amerika’nin Tiirkiye’deki iis, tesis ve
mevzileri sorununa bir tepki. Tirkiye’deki kirk bini agkin isgal kuvveti ¢oklugundaki
Amerikan personeline, 6zellikle uzman ve danigman altindaki ajanlara gozdagidir! [...]
Ama asil sembol kekliktir. Goriiniiste keklik igin... Ama asil, ‘sahibine sorulmadan gasp
edilmis bir kelik’ var ortada. Usler, tesis ve mevziler de boyle degil mi? (s. 256)

Ogrencilerin ifade ettigi gibi Yasar’in kekligi, romanda sadece bir semboldiir.
Eskiden beri Amerikalilar1 ve Amerikan hayranlarini sevmeyen Elvan Cavus icin dava,
olaylar gelistikce keklik davasi olmaktan c¢ikar. O, kekligi Harpir’in elinden alarak
Amerikalilara haddini bildirmek ve kekligin yani, tilkenin kime ait oldugunu gostermek
ister. Romanin sonunda Elvan Cavus’un savastigi Harpir, baska bir {lkeye
gorevlendirilir; oglu Seyit is bagvurusunun olumsuz sonuglanmasiyla babasini anlamaya
ve kekligi geri almak i¢in yardim etmeye baslar; 6grencilerin ve apartmandaki kadinlarin
yardimiyla Yasar da kekligine kavusur. Tiim bunlar Elvan Cavus’un Amerikalilar

karsisinda kiigiik de olsa aldig1 anlamli ve “’sembolik’’ bir zaferdir.
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3.9.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Seferberlik yillarin1 goéren ve Ulusal Savas gazisi yasli bilge Elvan Biikiilmez,
seksen yagindadir. Ailede en sevdigi kisi olan on ii¢ yasindaki torunu Yasar’in tabiriyle
“yiiziik gozli’” Elvan Cavus, oldukga inatg1 ve gururlu bir insandir. Yasar’in karakterini,
hal ve tavirlarin1 kendininkilere ¢ok benzetir. Hatta kdyliiler de Elvan Cavus ile ayni
fikirdedir: “’Yasar merimdir’®, Yasar alcakgoniilliidiiv, akkindir'; Yasar biitiin giizel
huylarint dedesinden almistir. (s.6) *’ derler ve bu sebeple Yasar da kdyde sevilen bir

¢ocuktur.

Elvan Cavus, siyasi ve ideolojik diisiincelerini gizlemez; o, Atatiirk’ten bu yana
gelen ve Amerikalilarla isbirligi iginde olan politikacilar1 pek sevmez, bu
hosnutsuzlugunu her firsatta agikca belli eder ve sandik basina gitmeyip kendince pasif
bir protesto igindedir. Ozellikle Ismet inénii, Celal Bayar, Adnan Menderes gibi siyasilere

bu sebeple oy vermez, hatta esinin de oy kullanmasina engel olur:

Daha iyi bir ¢oban yok ki oy vereyim! [...] Ne zaman bir hiikiimet ¢ikar, hastir ¢eker
Amerikalilara, o zaman atarim. Kiisim simdi; kiis oldugum diirziilere ni¢in vereyim
oyumu? (s. 8)

Fakat Elvan Cavus’un torunu bu kadar kendine benzerken oglu Seyit, onunla tam
tersi 0zelliklere sahiptir. Seyit, babasi gibi diisiinmez ve bu konuda baba-ogul arasinda
roman boyunca siirecek bir ¢atisma s6z konusu olur. Elvan Cavus, bunca yildir oglunun
oy verdigi siyasilerin iilkede kotii giden hicbir seyi diizeltmedigini sdyler, onun inatla bu

siyasilere oy vermeye devam edip yanildig1 diisiincesindedir:

Ulan ekiz akilli Seyit! Insan bir yanilir. Sen hep yanilmadasin. Atryorsun, attyorsun bunca
yildir, bir sey gegmiyor eline. Oyleyse nigin atiyorsun? Oyle akilsiz adamsin ki,
Boliikbasi’na bilem oy verdin, lafebesine... Ben hokiimet isterim basimda, dagsakli!
‘Hayt’ dedigi zaman cavirt titretsin. Dostunu diismanini bilsin bicimik. Amerika’ylan kiz
alip vermis kadar icli digl, sarmas dolas hokiimetleri zorla sevecek degilim! (s. 8)

Babasinin bu elestirilerini dikkate alan Seyit, son se¢imde Is¢i Partisi’ne oy verir.
Fakat Seyit, kdydeki islerin zorluguna ve bunca yildir maruz kaldiklar1 yoksulluga daha
fazla dayanmak istemez, ‘’Agaca dayanma kurur, duvara dayanma erir. Dag gibi
Amerika’ya dayan; ne kurur ne erir. (s. 14)”’ diyerek Amerikalilarin saglayacag is ile
sehre gocmek, koydeki yoksulluktan kurtulmak arzusundadir. Baba-ogul arasindaki
tartismanin biiyliimesine neden olan sey ise Seyit’in is bulmak i¢in Amerikali ugak

mithendisi Harpir’dan yardim istemesi ve Yasar’in ¢ok sevdigi kekligini bu ugurda

Uysal.
"I Arzulu, asik.
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Amerikaliya vermesidir. Elvan Cavus, cocugun gonlii olmadigi halde kekligi
Amerikaltya veren ogluna ¢ok sinirlenir; Seyit de babasinin eski kafali oldugunu, devrin

coktan degistigini sOyleyerek karsilik verir:

Gonliiniin  olmayist inadindan. Eski akillar1 akil diye tasiyorsun. Bir kuru dava
tutturmugsun: Amerika kotii, Amerikanlar kotii! Baska soz bilmiyorsun. Acindan
degirmenci olmugsun, kibrinden hak almiyorsun! (s. 127)

Diyen Seyit, romanin sonunda babasmin hakli oldugunu anlayacak olsa da
olaylarin basinda sinirine yenilerek sehre gégme hayalini gergeklestirmek i¢in babasinin
tecriibelerini, verdigi nasihatleri 6nemsememeye hatta “’Adim Seyit Biikiilmez. Bu benim

babamin soyadi; ben biikiiliiriim.(s. 59)”° diyerek onun karsisinda yer almaya baglar.

Ayrica komsu kdy olan Kagli ile Dokiilcek arasinda yillardir siiren mera tartismasi
vardir. Dinine bagl bir kdy imaj1 veren Kagli, “’hacis1 hocasi bol’” olmasina ragmen her
firsatta kendi ¢ikarini diisiiniip ona gore hareket eder. *’ Yilani ¢iyant yerler, gene adlart
hacileylek! (s. 3)”’ diyen Elvan Cavus, bu kdyde yasayanlar1 da pek hazzetmez. Aslinda
o, genel anlamda kendi ¢ikar1 i¢in dini, hiikiimeti ve Amerikalilar1 kullanan kimseyi

sevmez ve sevmedigini de agik agik belli eder.
3.9.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Dokiilcekli koyliiler, Fakir Baykurt’un tiim romanlarinda kullandig1 yash bilge
tipinden biri olan Elvan Cavus’a ve onun tecriibelerine fazlasiyla giivenir; bircok seyi
oldugu gibi kdyde biiylik anlam tasiyan bagbozumu i¢in uygun zamani da ona danisir.
Ona duyduklart saygi ve sevgi sebebiyle onun sodyledikleri, davraniglar1 koyliiler i¢in
oldukca kiymetlidir ve 6rnek teskil eder. Fakat koyde bas gosteren Amerikan hayranligi,
Karami’nin bagini ¢ektigi bir grup koyliiniin Elvan Cavus’un karsisinda durmasina neden

olur.

O romanin basinda koyliilerin —6zellikle de c¢ocuklarin- kdye av i¢in gelen
Amerikalilarin  pigirdigi ve inanglar1 geregi yasaklanmis olan domuz etine
imrenmesinden, daha da fenasi etin pistik¢e ¢cevresine yaydigi lezzetli kokular yiiziinden
inanglarini ¢ignemesinden korkar. Bu sebeple yoksul olmasina ragmen sahip oldugu
kuzulardan birini ev halkinin nefsini bastirmak i¢in ogluna kestirir. Elvan Cavus bu
davranigiyla kdyde benzer korkulara sahip olan insanlara da 6rnek olur. “’Kimin ne
oldugunu adim Elvan gibi biliyorum. Hangi durumda kim ne yapar, nasil davranir, para,
avrat, bogaz hususlarinda ne kadar sabreder, diirbiin gibi goriiyorum. (s. 36)’° diyen
Elvan Cavus, koyde kimin hangi kosulda ne yapacagini tahmin edebilecek tecriibededir.
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Yasar’in kekligini Harpir’a vermeye niyetlenen Seyit’in aklindan gegenleri de sezer ve
onu engellemek i¢in ¢esitli onlemler alir. Gece Yasar ve keklikle ayn1 odada yatar, oglu
giremesin diye kapiy1r kilitler. Fakat sabah olusabilecek tehlikeler i¢in de careler
diistinmesi gerektigini bilir ve torunu ile kekligi kdyiin gobanlarina emanet eder. Dede ile
torun, Harpir’in kdyden gitmesiyle tehlikenin gegtigini diistiniir; fakat Seyit, ne yapip
edip kekligi Harpir’a ulastirir.

Elvan Cavus, Yasar’in kekligini aldiktan sonra kdye ailesiyle beraber ava gelen
Harpir’dan kekligi geri ister. Bunun lizerine Karami ve onun gibi diislinenler, Elvan
Cavus’a keklik meselesini fazla uzattigini, Yasar’in istese yeni bir keklik
yakalayabilecegini, hatta boyle davranarak iilkenin itibarina zarar verdigini sdyleyip onu
durdurmaya calisir. Fakat Elvan Cavus, Yasar’in bu keklige tutkun oldugunu ve kekligi
gittikten sonra liziintliden hasta diistligiinii sdyleyip kararli durusundan 6diin vermez.
Kendisinden olgunluk bekleyenlerin yersiz 1srarlarina kars1 Yasar’a yapilan haksizligi

kabullenip boyun egmez:

Ben keske olgun olmayaydim. Ciy olaydim herkes gibi... Kimse bu davay1 anlamryor.
Bir ben ¢ocuga hak veriyorum tek bagima. Goniilsiiz ¢ocugun kekligi alinmaz elinden.
Konukluk, olgunluk, su bu etkilemez bunu. (s.140)

Kekligi geri alamayan dede ve torun, Harpir’in pesinden Ankara’ya gidip
kaymakamdan donemin Bagbakani Siileyman Demirel’in karisina kadar gerekli
makamlarin kapisini c¢alip yardim ister. Fakat yardim istedikleri makamlarin kimi
Amerika ile olan iligkilerin bu ufak mesele yiiziinden bozulabilecegini sdyler kimi de
keklik konusunu 6nemsiz goriip dede ve torunu geri gonderir. Elvan Cavus ise kekligi
almadan kdye donmemeye yemin eder ve Harpir’in evine gidip kekligi bizzat ondan

istemeye karar verir:

Biz dogrudan yasa yollarindan gidelim, kimseyi evinde, isinin baginda rahatsiz etmeyelim
dedik. Velakin, yasa yollarin1 agip kapayanlar giilityor bizim keklik dememize. Bir
cocugun dutgusu kimsenin saygisini ¢gekmiyor. Bir Amerikan avcisi, ardinda milletinin,
varsillarinin forsuyla gelmis, aramizda keyfi davraniyor. Hakli haksiz ayirmiyor. On iig
yasindaki cocugun elinden kekligini rahatca alabilirim saniyor. Bunu yapan baska seyi de
yapar. (s.179)

Dede ve torun, apartmanin Onlinde Harpir’in c¢ikmasini beklerken aym
apartmanda oturan Tiiccar Nejat Bey’in ikilinin bomba atmaya hazirlanan teroristler
oldugunu diisiinilip sikayet etmesi lizerine gelen polis onlar1 tutuklayip karakola gotiiriir.
Bu yanlis anlasilma iizerine karakolda giinlerce cesitli iskenceler géren dede ve torun,
Demirel’in karis1 Nazmiye Hanim’in devreye girmesiyle serbest birakilir. Elvan Cavus,

torunuyla birlikte gordiikleri iskenceler ve adalet arayiglarinin her makamca hafife
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alinmas1 sonucunda tipki 7irpan’daki Diirii gibi bozuk diizenle savagmak i¢in daga ¢ikip
eskiya olmay1 ve gereken adaleti kendi saglamay1 diisiiniir; bunu roman i¢inde birkag

yerde agikca belli eder:

Kurt bunalir, kdye iner; kul bunalir daga cikar. (s. 210)

Ama durun bakalim. Nasil olsa ¢ikariz. Sizin de giiniiniiz ikindiden asagi iner. Guggumak
kusunun Gtecegi iic ay. Bize gecer firsatlar. Hak birdir, yiiz yasima gelsem gene
cikacagim!.. (s. 215)

Korkma bakalim Mehmet Efendi (hanci)! Guggumak kusunun 6tecegi ii¢ ay... Ug ay
sonra bakarsin, bir tiirlii daha olur. Ayin on besi karanliksa, on besi aydmliktir...(s. 226)

Dede ve torun, karakoldan ciktiktan sonra onca igkenceden yilmayarak tekrar
Harpir’in apartmaninin 6niine gidip kekligi geri ister; fakat Harpir da kekligi vermemekte
wsrarcidir. Ogrencilerin ve apartmandaki kadinlarin yardimu ile Elvan Cavus’un direnisi
birlesince c¢ekilen onca eziyet ve goriilen onca iskence 6nemini yitirir, Yasar kekligine

kavusur.

Romanda sembolik bir yere sahip olan keklik, sahibinin izni ve rizas1 olmadan bir
baskasina yani, bir Amerikaliya verilir. Yagh bilge Elvan Cavus ise Amerikalilardan ve
Amerikan hayranlarindan hoslanmaz. O, Amerikalilar1 yerli halktan {stiin gdren
hiikiimete, onlara yaranmak i¢in sekilden sekle giren zenginlere de kizgindir. Onlarin
tilkede haddinden fazla ilgi gormesinden, ¢ok fazla yetkiye ve giice sahip olmasindan
rahatsizlik duyar. Hiikiimetin iilkedeki Amerikan emperyalizmini durdurmak igin
herhangi bir girisimde bulunmamasi onu hiikiimeti protestoya iter. Amerikalilarin
Tirklere ve diger milletlere tepeden bakip onlar1 kiiciimsemelerine tahammiil edemez;
roman boyunca Amerikalilarla ve kendi ¢ikarlari i¢in Amerikalilardan yana olup her tiirlii
iltimasi1 gosterenlerle savas halindedir. Kekligin geri alinmas1 Amerikan emperyalizmine
verilen sembolik bir darbedir. Ayn1 darbeyi kdyde Karami’nin, sehirde Tiiccar Nejat
Bey’in basini ¢ektigi Amerikan hayranlari da almis olur. Ayrica Elvan Cavus’un romanin
basindan beri Amerikalilardan is istemesi sebebiyle ters diisiip kavga ettigi oglu Seyit’i
de geri kazanmasi benzer bir etkiye sahiptir. Hatasin1 anlayan Seyit babasina ve ogluna

kendini affettirmek i¢in elinden geleni yapmaya hazirdir.
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3.10. YAYLA (1977)"
3.10.1. Olay Orgiisii

Ballidere koyiinde yasayan ve Demokrat Parti’de siyasi ge¢misi bulunan Cakir
Hasan, karisi, gelini ve ii¢ torunuyla yaz aylarin1 Morsay yaylasinda gegirir. Yaylada
Ankara’dan gelen ve arkeoloji kazilar1 yapan bir ekip vardir, bu ekibin basina Asim Al
adindaki profesor gorevlendirilir. Profesér ve Cakir Hasan, kisa siirede gii¢lii dostluk
baglar1 kurar, aralarindaki sevgi ve saygi olduk¢a saglamdir. Romanda her sey yolunda
giderken olay orgiisiindeki kirilma, Cakir Hasan’in torunu Giilcan’in hastalanmasiyla
yasanir. Glilcan’in iyilesmesi i¢in her yol denenir; fakat dag basindaki sartlar sonug
vermez, tek ¢are ¢ocugu hastaneye gotiirmektir. Yayladaki tek ara¢ Hoca Bey’in adina
tiniversite tarafindan tahsis edilen ciptir; ancak 6grencilerin ikna ¢alismalar1 bosa ¢ikar.
Hoca Bey, kendi akademik gelecegini diisiinerek ve sahsi araci olmamasini sebep
gostererek cipi vermeyi kabul etmez. Bu noktada Cakir Hasan ve Hoca Bey’in temsil
ettigi gruplar arasinda bir ¢atisma baslar. Biirokrasiye kiiskiin olan ve iilkedeki bozuk
diizeni her firsatta elestiren Cakir Hasan’in bilime ve bilim insanina olan inancini, Hoca
Bey gibi biirokratik kurallarin disina ¢ikmayan, insan hayatin1 Snemsemeyen ve bencillik
eden aydinlar 6ldiriir. Fakat bu noktada 6grenciler ve onlarin temsil ettigi iilke gencligi,
Hoca Bey’in gosteremedigi olgunlugu ve cesareti gosterip kazi yonetimine ve cipe el
koyarak Giilcan’1 hastaneye gotiiriir. Ancak tiim ¢abalar sonu¢ vermez; Giilcan Oliir.
Roman sonunda ise hiikiimetten ve iilkedeki aydinlardan umudunu tamamen kesen Cakir

Hasan, 15181 genglerde gortir.
3.10.2. Isim-i¢erik iliskisi

Fakir Baykurt, bu romani yazmadan Once Toroslar’a giderek orada yasayan
insanlar1 gozlemleyip dil ve gevre arastirmasi yapar (Sermet, 2007: 520). Yolu bile
olmayan Morsay yaylasinda yasayan Cakir Hasan gibi yaylacilar, cadirda kalip
tiikkettikleri besinlerin ¢ogunu kendileri iiretir. Yayla, Cakir Hasan’in, partizanliktan,
biirokrasiden, yalandan, sehirden ve sehirlilerden kagip sigindigi bir inziva yeridir.
Tabiattan lireterek 6grenen yasl bilge, tercih ettigi bu yasam sekliyle herkesin hayranlik
duyup saygi gosterdigi olgunluga erisir. O, bozuk diizen karsisinda ge¢cmiste aldig:

yenilgiden sonra giivendigi bilim insan1 ve aydinlar1 temsil eden Hoca Bey’in, insan

?Tezdeki tiim alintilar ’Baykurt, F. (2008). Yayla. Istanbul: Literatiir Yaymlari’’ndan yapilmustir.
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hayatin1 6nemsemeyip acimasizca davraniglar: sebebiyle bir kere daha hayal kirikligina
ugrar. Bu sebeple kiiskiinliigii daha da artar ve hi¢ kimseyle goriisiip iletisim kurmak

istemez.
3.10.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Fakir Baykurt’'un Yayla’da yash bilge tipi olarak kullandig: kisi, elli yasindaki
mavi gozli Hasan Cakir, namidiger Cakir Hasan’dir. O, yaylada her giin erkenden
kalkmayi1, kendi deyimiyle diinyaya imamlardan once el koymay1 sever. Bagkalar1 gibi
imamlarla tartigmaktan hoslanmaz; fakat kdy imamiyla her karsilastiginda ondan 6nce
uyanip diinyanin tiim ¢igeklerini topladigini biraz igneleyici bir lislupla sdyleyerek onunla
sakalasmaktan da geri kalmaz. Her giin kecilerini dolagtirmaya c¢ikar ve onlar
dolastirirken kaval ¢almaktan ¢ok hoslanir. Cakir Ailesi, yaylada yiyecekleri cogu besini
kendileri {retir, Ozellikle Cakir Hasan, kendini kayalardan, aga¢ yariklarindan bal
bulmanin ustasi kabul eder. O, hayvanlara eziyet eden bir insan degildir; bilhassa esege
tasiyabileceginden fazla yiik yliklememesi konusunda torunu Giilcan’1 uyarir. Kdyden
yaylaya giden karayolunu devlet onarmayinca caresiz kalan Cakir Hasan, yaylacilar1 bir
araya toplayip yolun acilmasi i¢in onlar1 ikna eder, imece usulii ¢alisip yolu kendileri
onarirlar. O, Kahveci Mustafa gibi bah¢esinden ’insanin basina vura vura’’ sebze meyve
armagan edenlerden; siirekli kendini dvenlerden kisacasi “’¢ig’’ islerden hoslanmaz.
Verdigi sozii yerine getiren diiriist bir insandir. Koyde koyliilere, yaylada arkeoloji
ogrencilerine davraniglart ve fikirleriyle ornek olur. Yakin dostu Kerim Aga, Cakir

Hasan’1n evcimen bir adam olmasini takdir eder.

Cakir Hasan, Arkeoloji Profesorii Asim Al ile yaylada yapilan kazi sirasinda
tanisip dost olur. Bilim insanlarina ne yapilsa az kalir diisiincesiyle Hoca’ya gereken ilgi
ve alakay1 gosterir ve torunu Giilcan’1n ¢eyizi i¢in dokunan kilimleri onun kalacagi ¢cadira
serdirir. Onun kendisine “’bay’’ diye hitap etmesinden rahatsizlik duyar; o baylik, beylik
heveslisi bir insan degildir. Hoca Bey ve 6grencilerine olduk¢a misafirperver davranir,

evinde bulunan yogurdu, bali, peyniri onlara yedirmekten ¢ok hoslanir:

Benim bdyle kiyida kiyida durduguma bakma; ekmegimin diismaniyimdir. Yemem,
yediririm! Yalniz sana degil, insan olan herkese, gbzel Hocam! (s. 31)

Diyen ¢akir Hasan, oldukca tokgdzlii ve olgun bir insandir. Ogrenciler, Cakir
Hasan’1n getirdigi yiyeceklerin temizliginden siiphe duyan Hoca Bey’in siiphesini, gelini

ve karisinin ne kadar temiz oldugunu anlatarak giderir. Koyliiler arasinda yaygin olan
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diistinceye gore Cakir Hasan’in hanesi, hem temizlik hem de comertlik yoniinden kdyde
ve yaylada ekmegi yenecek, suyu i¢ilecek tek hanedir, bu konuda kdyiin muhtar1 bile

Cakir Hasan’dan sonra gelir.

Roman boyunca Cakir Hasan’in siyasi ge¢misi ve fikirleri -romanin mesaj1 da
diisiiniildiiglinde- olduk¢a 6nemli ve dikkat ¢ekicidir. Babasi Siikriice, hayat1 boyunca
Halk Partisi’ne destek olur; fakat o, hak ettigi degeri partiden géremez. Cakir Hasan ise
Demokrat Parti’yi destekler, hatta koy kdy gezerek onlar i¢in oy toplar; fakat babasi gibi
onun da emekleri zayi edilir. O, siyasetin i¢inde aktif bir sekilde bulundugu siralarda
ilcedeki otuz alt1 kdyiin hepsinin Demokrat Parti’ye oy vermesini saglar; hatta o, ‘’tarikat
seyhi gibi etkili’’ bir siyaset¢i olmasi sebebiyle diger ilgelerin bazi kdylerinde de tesirli

olur:

Demokratlar beni kandirdi; ben esimi dostumu kandirdim. Paramin gittigine bakmadim,
bir at aldim, eskittim ati. Her s6ziim yalan ¢ikti. Kasabaya fabrika kuracaklar, halk
caligsacakti; kavatlar koylere cami yaptirtp minare diktirdiler! Jandarma dayagi
kalkacakti; valla eteri gitti beteri geldi! Oglum Siikrii de iclerinde, kalkip Almanya’ya,
Hollanda’ya gitti ogullarimiz. [...] Yalan ¢ikt1 bildiklerimiz. Kavatlarin hepsi ayni ocagin
seytani ¢ikti! (s. 5)

Kadiya, kaymakama, politikaciya giiveni kalmayan Cakir Hasan, siyasi hayati
tecriilbe ettikten sonra sehre adeta kiiser ve gitmemeye yemin eder, kasabaya dahi
inmeyeli dort sene olmaktadir. O, devlet kurumlarinda ise girip i yapmadan haksiz yere
para kazananlari, riigvet alanlar1 da elestirmekten geri kalmaz. Elestirdigi memurlarin
basinda yayladaki orman kulesinde bekgilik yapan Necip ile ayn1 kulede sucu olan karis1
ve Orman Sefi Hiiseyin gelir. Onlar, higbir i yapmadan sadece yapiyormus gibi
goriinerek devletten maag almaktadir; bir yandan da halk tarafindan riisvet sayilabilecek

ikramlar gormektedir:
Bir haftadir Orman Sefi yukarda. Cipine binip gelmis. Kdyliiller akim akim akti, tasim
tasim tasindi. Her giin kuzu kesiyor, sa¢ kavurmasi yapiyorlar. Isi diisecek hepsinin. Kimi
tekne tokug¢ kimi odun kimi ev yapacak; kereste gerekir. Tahta, dilme... Orman Sefi yan
geldi yatiyor. Altinda devletin cipi. Devletin benzini, devletin lastigi.[...] Hey gidi diinya,
diinya gibi senin! Senin Kitabini! Kag paralik adam bu Sef Hiiseyin? Kag fidan dikti, kag
cam biiyiittli dmriinde? Kim sef yapmis onu? Ulan ne yanlis devlet! Boyle bir adamin

buyruguyla m1 kesiliyor onca gozel ¢amlar? Yakacak odunu bu mu veriyor? Bu mu
veriyor ev diregini, besik agacim? (s. 7)

Cakir Hasan, koyliilerin Sef’e ¢ikarlar1 i¢cin boylesine ikramda bulunmalarina
kizar; ona gore koyliilerde akil olsa Sef yerine bilgiye, fene, bilime yani, Hoca Bey’e
ikramda bulunurdu. Hatta o, koyliilerin oylarini gotiirtip ’yalanci diirziilere’” vermekten
vazgecmedigi siirece akillanacagindan, uyanacagindan, aydinlanacagindan yana olan

umidini keser.
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Romanin baglarinda Hoca Bey ve Cakir Hasan arasindaki sevgi ve saygisi
karsiliklidir. Bu sevgi ve saygiy1 besleyen unsurlar arasinda ilk 6nce Hoca Bey’in bilim
insan1 olmasi gelir; ayrica onun sicakkanli olmasi, kibirli bir sehirli olmayip ikram edilen

her seyi igrenmeden yemesi de etkilidir:

Biitiin hokiimet adamlar1 bunun gibi algakgoniillii, bunun gibi kaynasik olsa, biz bir tiirli
daha oluruz. Bir de yalan sd6ylemesek, kandirmasak birbirimizi. Bir de basa gelince hep
kendimizi, siilalemizi diistinmesek...(s. 88)

Diyen Cakir Hasan, i¢inde besledigi boylesine kuvvetli sevgiye ragmen Hoca Bey
ile cok samimi olmamak i¢in kendini biraz geri ¢eker. Aradaki dostlugu golgelememek
adina her giin, aklina her geldiginde onun yanina gitmemeye calisir. Hoca Bey de Cakir
Hasan’1 ¢ok sagduyulu bir insan olmasi sebebiyle takdir eder. Ona gore Cakir Hasan,
Tiirk halkinin yiiksek yonlerini temsil eder; yaptig1 ikramlardan ziyade ince diigiinerek

kime ikram edip kime etmeyecegine karar verebilecek olgunluga sahiptir.
3.10.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Cakir Hasan, sahip oldugu kotii tecriibeler sebebiyle dort senedir sehre
gitmemektedir; fakat s6z konusu torunu ve onun sagligi olunca tereddiit dahi etmez. Hatta
Giilcan’mn iyilesmesi i¢in hangi eli Opmesi gerekiyor ise 6pmeye razidir; bu konuda
kibirlenmeyecek kadar olgun bir insandir. Elinden gelen her seyi olanaklar1 dahlinde
yapar, doktor bulmak i¢in gece vakti yollara diiser, doktordan {imidini kesince saglik¢iy1
aramaya koyulur ama onun elestirdigi bozuk diizenin iginde torunu igin ¢irpiniglar: bir

anlam ifade etmez.

Cakir Hasan, davraniglar ve fikirleriyle kdydeki, yayladaki insanlara, 6zellikle de
ogrencilere drnek olur; sohbet esnasinda Hoca Bey ve 6grencilere, kendi bakis agistyla
bilimden, bilim insanlarindan ne bekledigini anlatir. Ona gore Atatiirk ve Ismet Indnii
gibi devlet adamlarinin da 6nem verdigi arkeoloji ve benzeri bilim dallari, insanliga
somut anlamda yarar saglayan bilim dallar1 olmaktan ziyade merak edilen hususlari agiga

¢ikarmak ve bundan zevk duymak i¢in vardir:

Bunca biiyiik adam, bilimle ilgili hocalar, bahusus Atatiirk’iin, Ismet’in kendileri hep
onem verdi bunlara; ama sonug, senin buyurdugun gibi agik secik gorlinmilyor bana.
Kafanin i¢inde bir merak var; kazip, kurcalayip o meraki gidereceksin, o kadar. Biraz da
zevk alacaksin. Ama bilim dedigin zaman, bundan halka bir yarar gelecek. Ayna, diirbiin,
lokiis ya da daha biiyiikk bir lamba gibi samsavk edecek halkin Oniinii. Yasamak
kolaylasacak bilimle hem de tatlanacak. Daha kirmiz1 olacak ¢ocuklarin yanagi. Kadinlar
iiger yillik gelinken solmayacak. Devlet para diye Obiir devletlere el agmayacak. Bilim
deyince insan hisseli, giizel isler bekliyor. Siz durmadan eski taslari, kiiflii kaplari
tartyorsunuz. (s. 36)
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Hoca Bey ise onun bu sozlerinden sonra tarihsel ge¢misi bilmenin dneminden
bahseder; fakat kendi fabrikalarini kuramamais, koylerine yol agamamuis, saglik sistemini
gelistirememis, tarimsal liretimi saglayamamis bir devletin, diger gelismis devletlere
Ozenip onceliklerini geri plana atarak yaptirdigi bu kazilar Cakir Hasan’a yine de mantikl
gelmez. Devletin paralar akilsizca sactigini diisiiniir; 6len kocasinin maasini alabilmek
icin yeni kocasindan prosediir geregi bosanan kadinlari, aldiklar1 maas1 hak edecek kadar
caligmayan iistiine bir de riisvet yiyen memurlari elestirir. Onun bu elestirel tavri ve bilim
hakkindaki yorumlari, kazi calismasinda gorevli Ogrencileri ¢ok etkiler ve onlarin
gerektiginde harekete gecmesini saglar. Giilcan’in diismeyen atesi sebebiyle bir an dnce
hastaneye gotiiriilmesi gerekir ve yayladaki tek ara¢ Hoca Bey’e tahsis edilen ciptir. Onun
Cakir Hasan ile dostlugu da diisiiniildiigiinde cipi vermeyi hemen kabul edecegini sanan
ogrenciler, reddedilince saskina doner; fakat oyalanacak zaman yoktur. Hocalarini ikna
etmek icin ¢ok ugrasirlar hatta yalvarirlar ama o akademik gelecegini tehlikeye atmamak
icin kabul etmemekte 1srarcidir. Bagka ¢areleri kalmayan 6grenciler, aralarinda yaptiklar
toplant1 sonras1 kaz1 yonetimine, araca ve sofore el koyup, Giilcan i¢in harekete geger, bu
hareketin temelinde Cakir Hasan’1in insan yararina yapilan bilim hakkindaki diisiinceleri

yatmaktadir.

Roman boyunca bir zamanlar i¢inde bulunup kétii tecriibeler edindigi Tiirkiye
blirokrasisini ve bozuk diizeni elestiren Cakir Hasan, romanin sonunda torunu Giilcan’in
6lmesiyle bu biirokrasi ve bozuk diizene bir kez daha yenilir. Romanda Morsay’in gorev
alanmin disinda kaldig1 gerekgesiyle onu geri ¢eviren doktorun “’oyunu iyi kullan [...]
Bir daha anlamli ¢ikacak kavatlara ver! (s. 158)’ demesi de diizene igerden gelen bir
elestiridir. Yayla’nin yagl bilgesi, ¢ikar sahiplerini olumsuz etkileyen degil; onlardan
olumsuz etkilenen kisi olur. Torunu Giilcan i¢in aralarindaki dostluga ragmen Hoca
Bey’den cipi istemeye utanir, vermezse mahcup olacagini diisiiniir. Oysa onun son umudu
Hoca Bey gibi bilim insanlarinda ve aydinlardadir; fakat Hoca Bey’in elestirilen
biirokratik kurallara kendi akademik gelecegi i¢cin uymaya devam etmesi Cakir Hasan’in

aydinlardan yana olan son umudunu da yitirmesine sebep olur:

Déoniiste kiistlimotu tohumu toplayacagim. Ekecegim evin Oniine, ariga, saksiya, sacaga!
Kimse gelmesin hokiimetten, devletten, memur, aydin takimindan! Kapim kapalidir
bundan sonra daima! Aaah! Lakin 6grenciler goziime girdi; helal olsun! (s. 225)

Fakat olay Orgiisiiniin sonunda Cakir Hasan’in i¢inde, Giilcan i¢in her seyi
yapmaya hazir olan, korkmadan birlikte harekete gecebilen 6grencilere, onlarin temsil

ettigi genclere ve de onlarin kuracagi gelecege dair yeni bir umut yesermeye baglar.
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3.11. YUKSEK FIRINLAR (1983)
3.11.1. Olay Orgiisii

Yazarin 1980 sonrasinda Almanya’dayken yazdig1 ve Duisburg Uglemesi olarak
bilinen serinin ilk romani olan Yiiksek Firinlar’m’® olay 6rgiisiiniin bilyiik ¢cogunlugu,
Almanya’nin Rur Havzasi’nda demir c¢elik fabrikasinda is¢i olarak calismak igin
Tiirkiye’den gelen Ibrahim Mutlu ve karisi Elif Mutlu'nun hane igerisindeki
kavgalarindan olusur. Kocasi1 tarafindan Burdur’un yiiksek yaylalarindan getirilip
Almanya’nin fabrika pisliginde yasamak zorunda birakilan Tiirkmen kizi Elif Mutlu,
soyadinin aksine hi¢ de mutlu degildir; bir yandan kdyiinii ve yaylasini 6zlemis bir yandan
da kocasinin dayaklarindan bikmis vaziyettedir. Elif ile yaptig1 evlilik Ibrahim’in {igiincii
evliligidir: Ilk karis1 8ldiikten sonra baldiz1 Meryem ile nikAhlanmaktan ¢cok mutludur;
fakat Almanya’ya gittigi zaman onun komsusuyla iliskisi oldugunu 6grenir ve bosanirlar.
Aldatildigint 6grendikten sonra kimseye giliveni kalmaz ve namuslu, eli erkek eline
degmemis birini aramaya baslaymca Elif’i goriir. Dedesiyle biiyiiyen Elif’in annesi o
kiiciikken Olmiistiir, babasiyla da gdériismemektedir. Ibrahim, baslik parasini dedesine
vererek Elif ile evlenir; ancak bir tiirlii anlasamazlar ve boyunun kisa olmasi sebebiyle
ona “’kostebek yapil’’ demeye baslar. Karisinin konugmalarini, davranislarini kaba ve
gorgiisiizce bulur, Almanya’ya ve Almanlara alisgamadigini diisiiniir. Bu sebeple onu hor
goriir, begenmez ve ondan bosanmay1 planlar; hatta Elif ikinci kez hamiledir ve bu
bebegin de kiz dogmasi ondan bosanmasina yeterli bir neden olacaktir, ¢iinkii o soyunu

devam ettirmek i¢in erkek evlat ister.

Sancis1 baslayan Elif’i hastaneye gotiiren Ibrahim, dogumun on bes giin erken
oldugunu anlaymca siipheye kapilir, baldiziyla yaptigi evlilikten edindigi olumsuz
deneyimler sebebiyle bu bebegin baskasindan olabilecegini diislinlir. Bebegin
kendisinden oldugunu anlayincaya kadar Elif’e ve bebege ilgi gdstermez; hatta bir giin
alkolii fazla kacirip hastanede Elif’i dovmeye kalkar, emin olmak i¢in ise kan testi
yaptirir. Fakat Elif namusuna oldukca dikkat eden bir kadindir, hakkinda ¢ikacak en ufak
bir dedikodudan bile ¢ekinir. Hastanede kaldig1 siire boyunca Ibrahim’in siiphesinden
haberdar degildir; ancak haberi olduktan sonra aralarinda ¢ikan tartigma kavgaya doniisiir

ve Elif kendinden beklenmeyecek bir sekilde kocasimi dover. Bu kavgadan sonra Elif,

Tezdeki tiim alntilar “’Baykurt, F.(2018). Yiiksek Furinlar. istanbul: Literatiir Yaynlari.’’ndan
yapilmistir.
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kabugunu kirarak bir degisim siirecine girer, ibrahim de karisindan yedigi dayaktan sonra
icine kapanir, sessizlesir. Elif gecirdigi degisimin etkisiyle okuma yazma 6grenmeye
baglar, hastanede tanistig1 arkadasiyla gezmeye ¢ikar, kendini gelistirmek i¢in adimlar

atmaya devam eder.

Ibrahim ve Elif’in aile icindeki catismasmin yaninda, yurttaki “’sagci- solcu’
catismasi is¢ilerle birlikte Almanya’ya gd¢en unsurlar arasindadir. Bu baglamda bir taraf
caligma sartlarinin igverenler tarafindan iyilestirilmesi i¢in sendikalasip grev hazirliklar

yaparken; diger taraf da camiler, mescitler, Kuran kurslar1 agarak kitlesini genisletir.
3.11.2. Isim-i¢erik Iliskisi

Almanya sahip oldugu sayisiz sanayi girisimi ve fabrikasiyla tam anlamiyla
“yiksek firmnlar’® ilkesidir ve isim-igerik iligskisi baglaminda diisiiniildiigiinde
Tiirkiye’den ve diger gelismemis/gelismekte olan {ilkelerden c¢esitli umutlarla
Almanya’ya go¢ etmis ya da etmek zorunda kalmis is¢ilerin burada kurmaya ¢alistig1 yeni
hayatt ve bu esnada c¢ektigi sikintilart simgeler. Olay oOrgiisiindeki isciler kendi
iilkelerinde yaptig1 6gretmenlik, pehlivanlik gibi meslekleri birakip ekmek parasi i¢in
fabrikalarda zor sartlar altinda ¢alismak durumundadir. Kdydeyken pehlivanlik yapan
Ibrahim Mutlu, Almanya’ya gelirken sadece iki y1l ¢alisip bir traktdr parasi kazandiktan
sonra yurda kesin doniis yapmay1 planlar; fakat isler planlandig1 gitmez ve 17 yildir doniis
yapamadig1 gibi 1800 derecede yanan yiiksek firinlarin basinda ¢aligmay: siirdiirmek

zorunda kalir; ayrica onunla benzer durumda olan sayisiz gogmen is¢iyi de temsil eder.
3.11.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Almanca “’babaanne’’ ya da “’anneanne’’ anlamina gelen “’Die Oma’’ kelimesi,
Fakir Baykurt tarafindan Almanya’da gegen romanlarinda kocasi hayatta olmayan, yash
kadinlar i¢in kullanilir (Irmak, 2018: 189). Omalar, Tiirkiye’den goc etmis ailelerle
aralarinda kan bag1 olmamasina ragmen varmig¢asina iyi anlagir ve onlara yardim eder.
Yiiksek Firinlar’in Oma’st Gerda Fischer, Ibrahim ve Elif’in ev sahibidir. Oma Gerda,
sesi kadife gibi yumusak, yetmis yasinda, kirk kilo agirliginda, beyaz sagl, ufak tefek bir
kadindir. Herkes sagin1 boyatirken o, hem yillarin hem de ¢ektigi sikintilarin izlerini
silmemek igin sagini boyatmaz. Dort oglunu birer yil arayla savasta kaybeder, onlarin
6liim haberini alinca bir hafta i¢inde liziintiiden sac1 beyazlar. Kocasi yasl oldugu halde

savasta gorevlendirilir; fakat savastan sag donmesine ragmen oturduklari evi yaptirdiktan
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lic giin sonra kalbinin durmasi sonucu 6liir. Oma Gerda, savag yillarinda ve sonrasinda
uzun bir siire olduke¢a yoksul bir hayat yasar; Caritas Kurumu’nun 6niinde yarim paket
yag, iki yumurta, 250 gram kemik alabilmek i¢in saatlerce kuyrukta beklemek zorunda

kalir. Aldig1 kemikleri kaynatip suyunu ¢orba yaparak yasamini siirdiiriir.

Oma, kocasi dldiikten sonra yeniden evlenmez, o giinden beri yapayalnizdir.
Ayrica Ui¢ kiz1 vardir; fakat kizlar1 evlendikten sonra onlarla da oldukca az goriismeye
baslar. ik yillarda annelerinin dogum giiniinde ziyarete gelen kizlar, artik sadece kart
gondermektedir. Bayramlarda, kutsal giinlerde hep yalnizdir, sadece haftada bir giin

Alman arkadaglariyla pastanede bulusur ama onlar1 da kendine yakin hissedemez:

Ben Alman’im ama pek ¢ok Alman da bana yabanci. Tiirk degilim ama Elif bana yabanci
degil. Ibrahim ve Giilten yabanci degil.[...] Onlar beni yasama bagladi. Ceyrek milyonluk
sehrin iginde, cok biiylik bir iilkede ve diinyada Robenson gibi yapayalniz kaldim.
Diisiinebiliyor musunuz dort yasinda bir kiz ¢ocugu bana destek oldu! (s. 258- 259)

Diyen Oma Gerda’nin evinde savas yillarinin aksine simdilerde her sey mevcuttur
ama evini kiraya verdigi Tiirk aile ve onlarin kiiciik kiz1 Giilten’den baska kimsesi yoktur.
O, diger Almanlarin aksine Tiirk is¢ilerle, onlarin esleri ve ¢cocuklariyla iyi anlasir, onlara
evini kiralamakta bir mahzur gérmez. Cektigi torun hasretini Giilten ile giderir, onu

torunuymuscasina sever ve onun sayesinde yasama tutunur.
3.11.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

“Oma Gerda bir evliya. (s. 111)’diyen Ibrahim ve EIlif, evlerinin
biiyiigiiymiiscesine ona saygi duyar. Ibrahim o kadar ters bir adamdir ki karisinin evde
kendi cabalartyla dogum yapmasini ister, zaten bosanmayr planlamaktadir ve onu
hastaneye gotiirecek kadar onemsemez. Fakat Elif evde dogum yapmaktan korkar ve
Almanya’da Ibrahim’i ikna edebilecek tek isim Oma Gerda’dir, bu sebeple ondan destek
bekler. Ibrahim ona duydugu saygi sebebiyle soziinii dinler ve kars1 gelemez. Elif, giiclii
yayla kizindan savunmasiz bir yabanciya doniistiigli Almanya’da bir Allah’a bir de Oma

Gerda’ya giivenmektedir:

Allah raz1 olsun! Giiya bu Miisliiman o gavur! G6ziim kor olsun; onun géavur, bunun
Miisliiman olduguna hi¢ inanmiyorum! Bu uzun herife kalsa, kapatacak beni eve; Dudu
Abla gel, Ziynet Yenge gel! Anasiin kdyiindeki gibi dogurtacak! Yaaa; dogururdum
bekle! Ben canimi sokakta bulmadim! Avrupa’nin ortasinda, evde doguramam! (s. 65)

Oma, Elif dogum i¢in hastaneye gittiginde ailenin biiyligli gibi hem Gilten ve
Ibrahim ile hem de ev isleri ile ilgilenir. Ibrahim gece eve gelmediginde telaslanip Tiirk

tanidiklara telefon acar, sabahlar1 erkenden kalkarak o ise gitmeden kahvalt1 hazirlayip
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evin dagmikligmi toplar, aksam isten gelince yemesi i¢in ona yemek hazirlar. ibrahim
neredeyse annesi gibi gordiigii kadindan ¢ekinmeden evin iginde pijamasiyla dolasir; keza

bu durum Oma i¢in de gecerlidir o da Ibrahim’in o halini ayiplay1p yadirgamaz:

Surda bir evin i¢inde ana ogul gibiyiz. Sen de bizim bir Oma’mizsin. Yani anamiz,
ninemiz. Kusurumuz varsa hos gor. Oniinde yaninda picamayla geziniyorum hos gor! (s.
151)

Oma’nin roman i¢inde en ¢ok iletisim kurdugu ve vakit geg¢irdigi isim Giilten’dir,
onun terbiyeli ve egitimli bir kiz olmasi i¢in elinden geleni yapar. Onu merdivenlerden
inerken giiriiltli etmemesi konusunda uyarir; arabanin 6n koltuguna oturamayacagini
gerekcesiyle birlikte anlatir; kumbarasin1 hastaneye gotiirmek istediginde ise glizel
kizlarin kumbara ile hastaneye gitmesinin ayip olacagii sdyleyerek onu durdurur.
Torunu yerine koydugu kiigiik kizla ¢ok ilgilidir; onu sik sik kendi evine ¢agirir, saglarini
tarayip stsler, biskiivilerle sekerlerle ceplerini doldurur. Giilten, annesi ve babasinin
aksine Oma’nin verdigi dersler sayesinde Almancayir ¢ok iyi konusur, ayrica yine

Oma’nin 6grettigi cok sayida sarki ve tekerlemeyi ezbere bilir.

Bebegin on bes giin erken dogmasiyla Ibrahim’in kafasinda olusan siipheler
goriintlisiine de yansir, Oma onun caninin neden bu kadar sikkin oldugunu bir tiirlii

anlayamaz:

Bana bak bakayim Ibrahim! Icinde senin bir {iziinti var! Ama sen onu benden
sakliyorsun! Konusmuyorsun Oma Gerda’nla! Nine degil ben senin? Bagkasina anlatiyor,
bana anlatmiyorsun!.. (s. 309)

Ibrahim’in gizli gizli agladigmni goriip baslarda anlam veremez ama daha sonra
kiiltiirleri veya dini inamislar1 geregi mutluluktan agladigim diisiiniir. Iki tarafin da
konusulan dillere hakim olmayis1 saglikli iletisim kurmalarma engel olur. Ayrica Ibrahim,
namus anlayislarinin farkli olmasi sebebiyle Oma’nin kendisi gibi diisiinmeyecegini bilir
ve ona derdini anlatmaz. Yine de Oma, onunla konusmak i¢in yemege davet eder; canini
bu kadar sikmamasini, problemlerin konusarak c¢oziilebilecegini, Elif ile bebegi

diisiinerek mutlu olmasini ogiitler.

Diger yandan Almanya’daki Misliiman Tiirklerin dini inanislarini somiirerek
bagis toplayip Tiirkiye’deki terdr orgiitlerine para ve silah gonderimi saglayan imam
Abdullah Hoca, Oma Gerda’dan ve onun Ibrahim’in evinde bulunup kiz1 Giilten ile
ilgilenmesinden rahatsiz olur. Ayrica Hoca’ya gore Oma’nin Giilten ile ilgilenmesi, onun

camide acilan Kuran kurslarina génderilmemesi demektir. Ibrahim’in evine geldiginde
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Oma’nin ikram ettigi ¢ay1 igmez; hatta evde o var diye tek kelime konusmaz, bu durum

hem Ibrahim’in hem de Oma’nin moralini bozar:

Sabah evine geldigimde, Alman Oma, tipk1 Miisliiman nine gibi, senin evi avcunun i¢ine
almigti. Dikkat ettim; dort yasindaki yavruya her soziinii dinletiyor. ‘bir ¢aym iceyim’
dedim; Alman Oma getirip koydu 6niime. Iger miyim? Onun siirdiigii receli, yagi yer
miyim? Belki bana kizdin. Ama insaf et; biz ne olsa yasimizi basimizi aldik; gavur
elinden; Tanr1 nimeti yiyebilir miyim? (s. 193)

Bu sozler iizerine Ibrahim, Abdullah Hoca’nin etkisi altinda kalmaz; aksine tiim
insanlarin Adem ile Havva’dan geldigini ve esasinda kardes oldugunu sdyleyerek Oma’y1
savunur. Hoca ise sadece miiminlerin yani, inananlarin kardes olabilecegini sdyleyerek
onu ikna etme ¢abalarina devam eder; fakat bu ¢abalar ise yaramaz. Romanda Abdullah
Hoca’nin temsil ettigi zihniyete gore Avrupalilar Miisliiman olmadiklari i¢in ahlaken
oldukga zayiftir, bu zayifligin kurulan yakin iliskilerle Tiirklere de bulasacag diisiintiliir.
Abdullah Hoca’nin Ibrahim’i ziyaretinin asil nedeni onun camiye gelmemesi ve
diizenlenen bagis kampanyalarina katilmamasidir, Hoca onun bdyle davranmasinda Oma
Gerda’y1 etkili goriir. Oma’nin Miisliman olmamasi Ibrahim ve Elif igin problem
degildir; aksine ’Oma Gerda gavur ama insanlikli! (s. 47)”° diyerek ona giivendikleri
kadar imam hemserileri Abdullah Hoca’ya glivenmezler, onun kurnaz ve yalanci biri

oldugunu, terdr orgiitlerini destekledigini bilirler.
3.12. KOCA REN (1986)
3.12.1. Olay Orgiisii

Okur, Duisburg Uglemesi’nin ikinci romani olan Koca Ren’* boyunca Tiirklerin
Almanya’da, basta egitim olmak iizere pek ¢ok konuda yasadig: sikintilara, yillar dnce
isci olarak gdgen Salim Sarikaya’nin on dort yasindaki oglu Adem’in Ren Nehri ile
dertlesmeleriyle taniklik eder. Alman egitim sistemine uyum saglayamayan Tiirk
Ogrenciler, sistemle ve sistemin i¢indekilerle catismaya baslar; babasinin biiylik umutlarla
Almanya’da okumasini istedigi Adem, derslerinde basarisiz olur ve bu catisma sebebiyle
baba ile oglun arasi agilir. Bunca sikintiya bir de memlekette biraktiklarinin 6zlemi

eklenince Adem Almanya’da yalnizlagir ve mutsuzlasir.

Adem’i sikan bir diger unsur ise Yesil Cami’nin imami Alaaddin Hoca ve onun

insanlarin dini inaniglarii somiirerek zorla para toplayan tutumudur. Hoca, biriken

Tezdeki tiim alintilar *’Baykurt, F. (2018). Koca Ren, Istanbul: Literatiir Yaynlari’*ndan yapilmustir.
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paralarin  Afganistan’daki din kardeslerine génderildigini soyler; fakat Adem para
vermeyi kabul etmeyince ikili arasinda bir miinakasa olur ve Kuran kursuna gitmeyi
birakir. Kursu biraktigi halde Alaaddin Hoca’nin ve onun temsil ettigi zihniyetin baskini

sosyal ¢evresinde duymaya devam eder.

Baba Salim Sarikaya, i¢ine kapanan oglunun biraz sosyallesmesi i¢cin Kenan
adinda giivenilmez isler yapan hemserisiyle dolasmasini ister. Adem, Kenan’dan pek
hoslanmaz; fakat Kenan ile birlikte calisan Giil Abla’sin1 ve Cemal’i ¢ok sever. Roman
icinde gelisen olaylardan sonra Kenan’dan uzak durmasi gerektigini anlayan Adem, Oma
Johanna ile tanisir ve onun yardimlariyla basta dersleri ve okuldaki sosyal yasami olmak

tizere pek ¢ok sorunun ¢oziilmesi i¢in adimlar atar.
3.12.2. isim-Icerik Iliskisi

Okulda 6gretmenleri ve arkadaslariyla; evde babasiyla problemler yasayan on dort
yasindaki Adem, 600.000 niifuslu Duisburg’da kendini yapayalmz hisseder. Bu
sikintilarina bir de Tiirkiye’de idami istenen Dev-Geng liyesi abisinin durumuna duydugu
lizlintli; memleketine ve orada kalan dedesine duydugu 6zlem de eklenince duygusal
anlamda sikintilar yumaginin i¢inde kalir. Kimseyle raht¢a konusup dertlesemez; ¢iinkii
cevresindeki birgok kisiyle catigsma halindedir. O da ¢are olarak her firsatta Ren Nehri’ne
gidip sikintilarini, acilarini, liziintiilerini, 6zlemlerini ona anlatir, bir nevi onunla dertlesir.
Almanlarin fabrika atiklarini akitip kanal vazifesi yiikledigi Ren Nehri, romanda 6nemli

bir yere sahiptir, 4deta Adem’in yakin bir dostu konumundadir:

Gegtigin yerlerde binlerce kdyiin, yiizlerce sehrin, kii¢iik biiylik binlerce fabrikanin
pisligini yiiklenmis gidersin. Ama bana sorarsan, alip gotiirdiigiin acilardir. Insanlarin
acilarimi tagirsin. Sana acilarimi ben de verecegim. Ayriliklardan gelen acilarimi. Senin
dilin yok da benim var mi? (s. 2)

Insanlarin pislige bogdugu ve iizerinde tonlarca agirhiktaki yiik gemilerinin
ge¢mesine izin verdigi Ren Nehri’ni kimse onun kadar 6nemsemez ve sevmez. Adem,
anlattiklarina Ren Nehri’nin sessiz ve tepkisiz kalmasina sanki bir dostu boyle davranmis
gibi kizar. Ona gore Ren Nehri, bunca yildir ¢cevresinde olup bitenlere bakmadig1 ve ilgi

duymadig gibi vefakar dostunun anlattiklar1 karsisinda da ayni sessizligini siirdiiriir.

Adem uzun nehirlerin, irmaklarin kenarinda yuriimekten ¢ok hoslanir, bu
yiiriiyiisler ona zamanin sonsuzlugunu ¢agristirir.  Adem’in  nehri  bdylesine
onemsemesinin altinda onu dinliyormus gibi goriiniip televizyon izlememesi; konusurken

araya baska seyler sokusturmamasi yani, ¢cevresindekilerden farkli olarak iyi bir dinleyici
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olmasi yatar ve bu sayede o, dostuna her seyi anlatabilecegi konusunda giiven duyar.
Ayrica dostuyla sadece iiziintiileri degil sevingleri de paylasir; giinlerce aradigi Oma’sini
bulunca ilk yaptig1 sey nehre gelip anlatmak olur ve sira arkadast Alman Melanie ile

sikintilarini halledip yakinlagsmaya basladiklarini da ilk olarak dostuyla paylasir.
3.12.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Giil Abla’s1 Adem’e, evde babasi, okulda 6gretmenleri ve Alman sira arkadasi ile
olan ¢atismalarindan duydugu sikinti ve liziintiiden kurtulmasi i¢in kendine bir Oma
bulmasini tavsiye eder. Adem 6zellikle Almancay1 yeterince 6grenemedigi konusunda
dert yanmaktadir ve Giil Abla’st Almancasini gelistirmesi i¢in bir kiz arkadasi

edinmesini; eger kiz arkadas1 edinemiyorsa mutlaka bir Oma bulmasini sdyler:

Sen kendine eger bir kiz bulamadinsa, bir Oma bul en iyisi. Sana Almancay1 Oma Sgretir.
Git okula, ¢ik bahgeye. Tiirklerle toplan, Tiirklerle oyna, sonra gel eve kapan odaya!
Boyle Almanca 6grenilmez. Kiz arkadas bulacaksin. Kiz arkadas yoksa, bir Oma! (s.123)

Giil Abla’sindan aldig1 tavsiye sonrasinda Oma bulmakta kararli olan Adem,
yaptig1 tren yolculugunda, savas yillarinda silah fabrikasinda ¢alismak zorunda kalan
altmis U¢ yasindaki ilk Oma aday1 kadn ile tanigir. Oma, yolculuk boyunca savas
yillarinda ¢ektigi yoksullugu ve zorluklari anlatir; fakat Adem bencilligi sebebiyle aday
Oma’ya bir tiirlii 1stnamaz. Ciinkii kadin onunla sohbet ederken durmadan seker yer ama
bu sekerden Adem’e ve diger yolculara ikram etmez. Giil Abla’s: ilk denemesinde
basarisiz olan Adem’e, Oma ararken nelere dikkat etmesi, onlara nasil yaklasmasi

gerektigini anlatir:

Onlarin ne iyileri vardir! Oma’lar da tipki kizlar gibidir. Saglarina, baslarina, yiizlerinin
diizgiinliigiine titizlenirler. Cikip ¢ikip pazara giderler. Sokulup konusacaksin. Elinden
cantasini, filesini alacaksin. Sabahleyin “’Gut morgen!’’ diyeceksin. ‘’Sag¢lariniz ne giizel
boyle kivrim kivrim!”’  diyeceksin. ‘’Anlat bana masallarinizi, masala benzer
giinlerinizi!”’ diyeceksin. Bugiin ne Oma’lar var ogulsuz, kizsiz, torunsuz! Uzun yillar
caligmis ig¢i Oma’lar! Yorgun, ufalmis, yillar yili mutsuz kalmis. Savaslarda yikilmas.
Yalnizliktan kivranan Oma’lar! (s. 123)

Almanya’daki hayatin1 diizene sokacagina inandigi Oma’y1 bir tiirlii bulamayan
Adem, umudunu kestigi anda ninesi ve dedesi yiizy1l once Dogu Prusya’dan Almanya’ya
gb¢ etmis olan Oma Johanna ile tanigir. Gozlerinin rengi bazen mavi bazen yesil goriinen
ve iki kiigiik bilyeyi andiran, yetmis yasimi gegse de on yedi yasinda gibi goriinen,
gdzlerinin i¢ine uzun siire bakildiginda utanip basini egen, gozliik takip kitap okumay1

¢ok seven Oma Johanna, Adem’in tam aradig1 gibi biridir. Temiz ve diizenli bir kadindur,
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mahalledeki bakimsiz evlerin arasinda Oma’nin evi bakimli ve etrafindaki g¢esit ¢esit

cigekleriyle hemen dikkat ¢eker.

Seferberlik yillarinda erkeklerin askerde olmalar1 sebebiyle fabrikalarda, maden
ocaklarinda kadinlar1 galistiran Almanya, Oma Johanna’y1 komiir ocaginda ise sokar.
Gilinde on iki saat ¢alisan Oma, savag yillar1 gegtikten sonra Tiirklerin gdgmeye
baslamasiyla diger kadinlar gibi komiir madenlerinde ¢alismaktan kurtulur. Devletlerin
savas merakina ve bu merak i¢in durmadan silah iiretmelerine karsidir; Almanlarin alt1
yil boyunca akilli diye bir delinin ardindan gidip diinyay1 atese verdigini ve sonrasinda
kendinin de yandigini disiiniir. Yaslt kadin, yasami boyunca doya doya uyumak,
dinlenmek nedir bilemeden calismak zorunda kalmistir; emekli olduktan sonra ise
vaktinin bilyiik cogunu kitap okuyup evinin arkasindaki bahgeye bitki ekerek gecirir. Dort
cocugu olan Oma, onlar1 ¢ok 6zlemesine ragmen uzakta olduklar1 i¢in olduk¢a nadir
goriigebilir:

Insanlarin siirekli yakinmasim sevmem. Bir bakima yalnizim; bir bakima degilim.

Kitaplardan bagka bir de iste burasi var. Su camli yer yaz kis balkon ¢igekleriyle dolu
olur. Cicekler gonliime hosluk verir. (s. 253)

Oma, Adem’e savas yillarinda ¢ektikleri zorluklari, o giinlerde sadece bir yumurta
alabildiklerini, tereyagi, salam, sucuk gibi yiyeceklere partililerin ulagabildigini ve her
giin on iki saat calistiklar1 i¢in kemiklerinin etlerinden ayrildigini, agliktan

cirkinlestiklerini {iziintiiyle anlatir.
3.12.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Romanin bagkisisi Adem’in hem okuldaki hem de evdeki iliskileri, Oma’yla
tanistiktan sonra yolunda gitmeye baslar. Sira arkadas1 Melanie ile arasindaki kiiskiinliige
son verip yakinlasir, bu yakinlagsmay1 géren 6gretmenler ¢atismanin bittigine memnun
olur ve Adem’in notlar1 yiikselir. ikili bir ¢alisma diizeni olusturur ve Adem, her giin
Oma’smin yanina ugrar; eger ugramazsa haber verir, aksi takdirde onu kisa zamanda
ninesi gibi benimseyen Oma Johanna meraklanir. Oma, Adem ile yaptig1 ¢alismalarda
onun Almancasina oldugu gibi diger derslerine de yardimer olur, ¢ocuklarindan kalma
kitaplari faydalanmasi icin ona verir. Adem’in okuluna giderek dersleri ve sosyal iliskileri
hakkinda konusmak icin Ogretmeninden randevu alir. Bu goriismeden sonra hangi
derslerde zorlaniyor ise yapacaklart caligmalarda o derslere agirlik verecektir.

Kiitliphaneden tiyelik alarak Almanca kitaplar okumasini, hediye ettigi radyo ile de sik
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stk Alman radyolarmi dinlemesini saglar, boylece Adem dil konusunda kisa zamanda

biiylik ilerleme kateder.

Sene sonunda Adem’in okulda bir iist seviyeye gecebilmesi i¢in 6gretmenlerinin
onay vermesi gereklidir; Oma’nin tavsiyesi lizerine o, derslerine dyle gayretle sarilmalidir
ki 6gretmenleri onun c¢abasi ve azmiyle gerekli onay icin ikna olabilsin. Almanya’ya
geldikleri giinden beri biiylik umutlar bagladig1 oglunun derslerindeki basarisizligina ¢ok
lizilen baba Salim Sarikaya, verdigi Oneriler i¢gin Oma’ya nasil tesekkiir edecegini

bilemez:

Sen insallah yalmzca Adem’in degil, hepimizin Oma’s1 olacaksmn. Sana ¢ok candan
borg¢lu kalacagiz. Su Almanya’da elimizden tutman bize biiyiik yardim olacak. Diinyaya
geldigimize pisman olmayacagiz insallah.! (s. 286)

Ayrica Oma Johanna, evin bilyiigii edasiyla yabancilik hissetmeden Adem’in
annesi Tirkiye’deyken evlerine gelip temizlik yapar. Oma ile tanigtiktan sonra tiim aile
bireylerinde olusan mutluluk, Almanya’daki hayatlarinin ve insani iligkilerinin
diizelecegi yoniinde umut verir; ¢iinkii sadece Adem’in degil tiim ev halkimin
Almanya’daki zorluklar karsisina Oma’ya ihtiyact vardir (Irmak 2018: 195) ve Oma,

seneye biraz daha biiylince evin en kii¢iigii Fatih ile de ilgilenmeye s6z verir.

Diger yandan romanda yazar tarafindan Almanya’daki bozuk egitim sistemine
yonelik bir elestiri s6z konusudur; Adem’in okulu da bu bozuk sistemin igindeki
okullardan sadece bir tanesidir. Hem yonetim hem de 6gretmenlerin biiylik ¢ogunlugu
Tiirk Ogrencilere yonelik olumsuz davraniglarla halk arasinda mevcut olan yabanci
diismanligin1 okullarda devam ettirir. iki ulus arasindaki ¢atismanin temelinde ise dil
problemi yatmaktadir. Oma’lar ise bozulan Alman egitim sisteminde sirf yabanci
olduklar1 i¢in harcanan zeki Tiirk genclerine, onlarin Almancalarina ve diger derslerine
yardim ederek hem notlarin1 hem de sosyal iliskilerini diizeltmelerini saglayip onlarin
egitimi i¢in uygun bir ortam olusturmaya calisarak kurulan diizenin ve bu diizeni var

edenlerin karsinda yer alir.
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3.13. YARIM EKMEK (1998)™
3.13.1. Olay Orgiisii

Kocasini ¢ok seven Kezik Acar, onu geng yasta bir tren kazansinda kaybedince
iic cocuk ile kendi ayaklar1 {izerinde durmak zorunda kalir ve gecici siireligine
Almanya’ya isci olarak gelir. Yillarca hi¢ sikdyet etmeden bir huzurevinde bulasik¢i
olarak caligir ve ¢ocuklarina bakar; ayrica para biriktirip ti¢ katli bir ev satin alir. Hem ev
satin almasi hem de ¢ocuklarin hayatlarini burada kurmasi sebebiyle temelli Almanya’ya
yerlesmeye karar verir. Bu karar Kocasi Demiryolcu Mustafa’nin Tiirkiye’de kalan
mezarinin Almanya’ya getirilmesiyle tamamlanacaktir; amaci dogrultusunda ¢aligmalara
baslayan Kezik Ana, hem Almanya’da hem Tiirkiye’de kendini tiirli zorluklarin
beklediginin farkindadir ama o higbir seyden yilmaz. Oncelikle gocuklarini ikna edip
Belediye Baskani ile yaptig1 goriismelerle Almanya’da Miisliiman Tiirklerin gomiilmesi
icin yer ayrilmasini, daha sonra Tiirkiye’ye gidip akrabalarmin gonliinii kirmadan mezar1
actirarak kemiklerin giivenli bir sekilde Almanya’ya ulagsmasini saglar. Yazar, roman

boyunca kemiklerin Tiirkiye’den Almanya’ya getirilmesini olay orgiisiine dontistiiriir.
3.13.2. Isim-icerik Iliskisi

Kendi ayaklar1 iizerinde durmayir basaran Kezik Ana, Almanya’daki
hemserileriyle yakin olmaktan, yemekli toplantilar diizenlemekten ¢ok hoslanir ve bu
birliktelik sayesinde giiglendiklerini diisiiniir. Roman boyunca hem c¢ocuklarina hem de
hemserilerine ana gibi davranan Kezik, azla yetinip onu paylagsmasini bilir; yeri

geldiginde yarim ekmegi bile dostlariyla paylagir.
3.13.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Duisburg Uglemesi nin son yasl bilgesi, diger iki romandaki Oma’larin’® aksine
yurttan ¢ocuklariyla beraber gécen Kezik Acar’dir. O da Irazca ve Ulugus gibi ailesi ve

cevresi lizerinde otorite kurabilmek, bu otoriteyi koruyabilmek i¢in ‘’kadinligindan’’

Tezdeki tiim alintilar ’Baykurt, F.(2018). Yarim Ekmek. Istanbul: Literatiir Yaymlar1.”’ndan yapilmustir.
®Fakir Baykurt, iiglemenin ilk iki kitabinda Almanya’daki Tiirklerin yardimma Oma’lar1 kosturur; fakat
giiclii ve cesur bir kadin olan Kezik Acar’in onlara ihtiyaci yoktur. Ancak yine de yazar, hem ii¢clemedeki
kitaplar arasinda devamliligi saglamak hem de Almanya’daki Tiirklerin hayatinda 6nemli bir yere sahip
olan Oma’lar1 bu kitapta géz ardi etmemek i¢in birka¢ yerde okura hatirlatma yapar. Koca Ren’deki Salim
Sarikaya, Kezik Acar’in kiracisidir ve yakin iliskiler vesilesiyle Adem’in Oma’s1 Johanna, Kezik’in evinde
diizenlenen yemek davetlerine katilir; ayrica Oma, bir ara Kezik’in kiiciik kizi1 Ayse’nin derslerine de
yardimei olur ve bu sayede Ayse zayif olan derslerini diizeltir.
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vazgecip yeniden evlenmeyerek tekrar bir erkegin egemenligi altina girmez.
Cevresindekilerin yeniden evlen baskilarina, Almanya’da is¢i olup ekonomik
Ozgiirliigiinii kazanarak ve sehirde yasamaya uyum saglayarak karsi koyabilir. Ayrica o
Almanya’da ¢ocuklarina kdydeki gibi davranamayacaginin farkindadir ve saygmligini
yitirmek istemedigi i¢in onlara kars1 daha anlayigl olmasi gerektigini bilir (Irmak 2018:
188). Tiirkiye’de ve Almanya’da ona sadece adiyla seslenen yoktur, kdydeyken boyunun
kisa, kilosunun biraz fazla olmasi sebebiyle ’Tosba Kezik’’ olarak anilir; Duisburg’da
ise huysuzluklar1 nedeniyle “’Deli Kezik’’ olarak bilinir, hatta arada sinirlenince o da
kendine “’Tosba Kezik’” der. On ii¢ y1l dnce kocas1 Demiryolcu Mustafa gecirdigi tren
kazasinda oSliince li¢ ¢ocukla caresiz bir sekilde ortada kalir, ¢evresindekilerin yeniden
evlen baskilarina daha fazla dayanamayip Almanya’ya isci alimlarina bagvurur ve on iki
yildir Almanya’da bir huzurevinde bulasik¢i olarak g¢alismaktadir. Bulasik yikarken
kullandig1 deterjanlar yiiziinden gozleri rahatsizlanir ve siirekli yasarir; gozlerinin
rahatsizligin1 bilmeyenler ise onun devamli duygulanip agladigini diistiniir. >’ Kapkalin
oldum! Yalnizca i¢cimde duygularim ince kaldi! (s. 37)’diyerek yillarca ¢ok dar bir alanda
bulasik yikamaktan ve bol bol makarna, borek yemekten aldigi fazla kilolardan
sikayeteidir. Yast atmiga yaklasan Kezik, cocuklarima miras birakma diisiincesiyle
kazandig1 paralart biriktirerek Almanya’da {i¢ katli bir ev satin alir, bu ev savasta zarar

gérmeyen nadir evlerden biridir.

Yazarm ana olma 6zelligini 6n plana ¢ikardigi Kezik Ana, ailesini ¢ekip geviren,
bir arada tutmak i¢in ¢aba harcayan, miicadeleci, tuttugunu koparan biridir (Sermet, 2007:
607). Kocasi yillar 6nce 6lmiis olmasina ragmen ona ve onun hatiralarina hala saygi ve
sevgi duymaktadir. Evi satin aldiktan sonra yaptig1 ilk sey Demiryolcu Mustafa ile
evlendikleri sirada cekilen bir fotografi gogaltip evin birka¢ duvarina asmak olur. Onu o
kadar sevmektedir ki onu diistinmedigi onun yaninda oldugunu hissetmedigi tek bir an
yoktur; kocasinin mezardan ¢ikarilan kemiklerini oksayip hasret giderecek kadar ¢ok

Ozlemistir.

Kezik, yemegi atalar1 gibi tahta kasikla yer sofrasinda yemekten hoslanir,
Avrupa’nin yeniliklerine kars1 degildir; fakat eskilerin bazi aligkanliklarini stirdiirmekten
yanadir. Bunlar siirdiiriirken asla gocunmaz, utanmaz, aksine sevdigi i¢cin devam ettirir.
Cocuklarinin kiz erkek fark etmeksizin kiminle evlenecegine karigmayarak onlarin
iligkilerine ve tercihlerine saygi duyar. Kiigiik kiz1 Ayse’nin Alman erkek arkadasina ya

da oglu Halil’in Alman karisina kars1 ¢ikmaz; o kocastyla gecirdigi mutlu ve huzurlu
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yillar1 diistinerek sevda konusunda anlayisli ve saygilidir. Bu sebeple ¢ocuklar1 annelerini
cok sever, onun diger annelerden farkli, masallardaki iyi annelere benzedigini diisiiniirler.
Ozellikle Ayse’ye gore annesi, diger tutucu Tiirk ailelerine nazaran Alman erkek
arkadasma olumlu baktig1 i¢in bu diinyada eli opiilecek nadir insanlardan biridir. Birine
tesekkiir ederken ‘’Basin pinar, ayagin gol, yolun her zaman diiz olsun.’’ seklinde dua
etmeyi ihmal etmeyen Kezik, hem ailesiyle hem de Almanya’daki hemserileriyle birlikte
olmaktan, kalabalik sofralara oturmaktan c¢ok hoslanir; hemserilerini devamli olarak
diizenlenmesine Onciiliik ettigi yemekli sohbetlere ¢agirir. O birlik ve beraberlikten
giiclendiklerini diisiiniir, 6zellikle yurttan uzakta Almanya’da gii¢lii ve bir arada olmaya

ihtiyaglar vardir.
3.13.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Almanya’ya giden bir¢ok isci gibi Kezik Acar’in da birkag¢ y1l calisip geri donme
planlari, cocuklarinin Almanlarla iliskileri, okul ve is hayatlar1 sebebiyle degisir; daha
sonra kendisi de ¢ocuklarindan ve torunlarindan ayrilmak istemedigi i¢in Almanya’ya
yerlesme karar1 alir. Oncelikle bu karara kendini inandirmak, bunu bir eylemle
kesinlestirmek ve oray1 yurt edinmek ister (Sermet, 2007: 605); yillar 6nce 6len kocasindan
daha fazla uzakta kalmak istemedigi i¢in onun mezarini yanina tagimayt amaclar. Bu
ama¢ dogrultusunda roman boyunca hem ¢ocuklarinin hem koydeki akrabalarin hem de
tilkeler arasindaki prosediirlerin 6niine ¢gikardig1 engellerle savagsmak zorunda kalir. Son
derece cesur ve atilgan olan Kezik Ana, onca ugras sonunda amacina ulagir ama bu hig
de kolay olmaz. Amaci dogrultusunda tek basina Alman ve Tiirk toplumlarina ve bu

toplumlardaki deger yargilarina kars1 bir miicadelenin igine girer.

Kezik Ana, “Doneceksen don; donmeyeceksen beni de yanina aldir.”” diyen
kocasim1 her giin riiyasinda goriir ve bu durumu g¢ocuklarina anlatir. Cocuklar ise
annelerinin imkénsiz bir sey istedigini diislinerek ona kars1 ¢ikip bu isteginin hem dini
acidan hem de yasal olarak sakincalarindan bahseder; ancak Kezik Ana kararlidir ve sirasi
gelince yillarca hasretini ¢ektigi kocasinin mezarinin yanindan baska bir yere
defnedilmek istemez. O, Almanya’ya ve Almanya’nin kosullarina uyumlu biridir ama
gecmisi, anilari, 6len kocasi onun i¢in ¢ok dnemlidir ve deger verdigi seylerden ne olursa

olsun vazgecmez:

Adet degilse, elimi kolumu baglayip oturacak miyim? Biz yapariz adet olur. Hirsizlik
yapiyor degilim. A¢ik acik sdyleyerek, kocamin gémiitiinii Duisburg’a tagimak istiyorum.
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Biz doniip koye, onun yattig1 yere gitsek, tasimazdim; ama madem gitmiyoruz, 0yleyse
tagiyacagiz. Ne demisler: Koca agag daliyla giirler! (s. 39)

Diyerek onene cikan her engelin, onu durdurmak isteyen herkesin karsisinda
kararli durusundan 6diin vermez. Gurbet¢i Miisliimanlar i¢in mezar yeri konusundaki
diistincelerini Almanya’daki yakin ¢evresiyle paylasmak hem de onlarin fikrini almak
icin evinde bir toplanti diizenler. Onun gibi diisiinen hemserilerinin de yardimiyla
mezarlik isinde oncii olan Kezik, oncelikle Aile Birlestirme Yasasi’ndan yararlanmayi
diisiiniip Mezarliklar Miidiirliigiine danisir; oradan Belediye Baskanina yonlendirilir ve
uzun ugraslar sonucunda amacina ulasip Miisliimanlar i¢in mezar yeri ayrilmasini saglar.
Ancak bu siire¢ boyunca tez canliliginin verdigi acelecilikle ve aklindaki sayisiz soruyla
cocuklarini bunaltir, evin tek ve en onemli gliindemi bu mesele olur. Cocuklar dnceleri
annelerinin bu durumuna sabredip onu anlamaya calisir; fakat onun sorulari ve
sikistirmalar1 bitmeyince ve cocuklar konuya anneleri kadar heyecanlt ve hevesli
yaklagmayinca evin i¢inde kusaklar arasi bir ¢atisma baslar. Yeni neslin sabrinin sinirh
oldugunu bilen Kezik, olgunluk gostererek aile i¢indeki huzuru, birlikteligi korumak ve

cocuklarinin yanindaki saygimligini yitirmemek i¢in geri adim atip yavaslamaya calisir.

Ailenin dagilmasini istemeyen yash bilgeyi daha zorlu bir miicadele Tiirkiye’deki
kdyiinde beklemektedir, mezarin agilip farkl bir iilkeye tasinacagini duyan kdyliiler tepki
gostermeye baslar. Ulkede hakim olan sikiydnetim ve gelen tepkiler iizerine mezari
gizlice acan Kezik, giimriikte calisan hemsgerisinin yardimiyla kocanin kemiklerinin
giivenli bir sekilde Almanya’ya ulagsmasini saglar; cesareti ve inat¢ilifi sayesinde

amacina ulasir ve ailenin eksik olan yanini1 tamamlar.

Diger yandan mezarin agilmasiyla olusacak giinahtan tiim kdyiin sorumlu
olacagini diisinen ve bu giinaha girmekten korkan kdoyliiler, Kezik’e ve ¢ocuklarina
diisman gibi bakmaya baglar; Kezik bu konuda yanildiklarini anlatmaya c¢aligsa da
Almanya’da yasarken dini ve manevi degerlerini kaybetmis olmakla suclanir. Durumun
gittikce zorlagtigini géren Kezik ise hemserileriyle savasmay1 birakip amacina yonelik
hareket eder ve istedigi sonuca ulasir. Onu durdurmak isteyen sadece Tiirkiye’deki
hemgerileri degildir; iiglemenin diger kitaplarmda da adi gegen Imam Abdullah Hoca da
benzer tepkiler gosterir. Kezik Acar’in elinde pankartla 1 Mayis yiiriiylisline katildigini
duyan Abdullah Hoca, onun evine gelir. Komiinistleri insandan sayman Hoca, bu konuda
Kezik’e hesap sormak ister. Ayrica onun mezarlik isinde Onciiliik ettiginin haberini
coktan almistir ve bu konuda kadin haliyle yani, ona gore “’eksik’’ héliyle bu islere

karigmasina ve Miislimanlarin Almanya’da gomiilmesine karsidir. Kiyamet giini
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geldiginde Almanya’ya gomiilen Miislimanlarin Tiirkiye’yle aradaki mesafe sebebiyle

kavimlerini bulamayacagini diisliniir:

Yovmel Kiyamet’te, Miisliiman Miisliiman’la, séziim yabana Hristiyan Hristiyan’la
duracak siraya. Oliilerimiz buraya gomiiliirse nasil bulacaklar 3800 kilometre uzaktaki
din kardeslerinin sirasim1? Allah gecinden versin, yarin vakti gelince sen nasil bulacaksin
kavmini, insanim? (s. 127)

Evine gelen misafire kotii davranmak istemeyip onu alttan alan Kezik, konu
mezarliga gelince 6nce topragin altina gémiilenin ruh degil beden oldugunu bu sebeple o
giin geldiginde dirilecek olanin da beden degil ruh olacagini sdyleyerek onu ikna etmeye
calisir; fakat daha sonra Hoca’nin fikrinde sabit kalmasi onu sinirlenir ve Hoca’y1 evden
kovar. Burada dikkat ¢ceken bir husus ise yazarin ideolojik bakistyla vermek istedigi
mesaja uygun olarak romanda iki farkli imam tipi olusturmasidir. Yazar ile ayn1 diisiinen
ve onun mesajinin tasiyicist olan Kezik’in iki imamla kurdugu iliskinin farklilig1 da
Oonemlidir. Bir tarafta yiriiyiislere katilip derneklere iiye olan, adi komiiniste ¢ikan ama
elinden geldigince ¢evresine yardim eden ve Kezik’in yan yana gomiilerek obiir diinyada
komsu olmak istedigi, olumlu 6zelliklere sahip Mahir Hoca; diger yanda imam olmadan
once raki i¢ip kadimnlarla dlem yapan, dini olumsuz sekilde temsil eden, kadinlari
erkeklerden “’geri’> ve “’eksik’’ wvarliklar olarak gdren, Miislliman olmayanlart ve
komiinistleri insandan saymayan Abdullah Hoca vardir. Kezik Ana ise Oniine ¢ikan
koydeki ve Almanya’daki onca engele ragmen amacindan dénmeyip dini olumsuz sekilde

temsil eden zihniyete kars1 verdigi savasi kazanir.
3.14. ESEKLI KUTUPHANECI (2000)
3.14.1. Olay Orgiisii

Fakir Baykurt’un yayinlanan son romani olan Esekli Kiitiiphaneci'’, tedavi olmak
icin Almanya’nin Essen kentindeki hastaneye giderken c¢antasindadir; 6 Eyliil 1999°da
hasta yataginda yatarken de bu romanin diizeltmelerini yapmaya devam eder. 2000
yilinda kiz1 Isik Baykurt, yarim kalan diizeltmeleri tamamlayarak romanin basilmasini
saglar. Yazar, hacim olarak diger romanlarina nazaran oldukg¢a kiigiik olan bu romanda
tic farkli Oykiiyii birbiriyle harmanlayarak anlatmay1 tercih eder. Bu dykiilerden ilki,
Yunanistan’in Larisa kentinden atalarinin 1924 yilinda siirgiin edildigi Tirkiye’ye

gezmeye gelen Dimitrios ile Urgiiplii Aziz Giizelgz’iin kurdugu dostlugu ve bu dostlugu

""Tezdeki tiim alintilar ’Baykurt, F. (2019). Esekli Kiitiiphaneci. Istanbul: Literatiir Yayinlar1.”’ndan
yapilmistir.
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iki lilke arasinda pekistirmek i¢in verdikleri ¢abay1 anlatir. Dimitrios ve Aziz, aralarindaki
iliskiyi kan kardesligine kadar gotlirip komsu iki lilke arasinda karsilikli geziler
diizenlenmesine onciiliik ederler; fakat iki iilke arasindaki gezilere engel olmak isteyen
belli kesimler vardir. Onlar tiim sorunlara ragmen Larisa ve Urgiip’iin girisine kardeslik

levhasini astirmay1 basarirlar.

Ikinci oykii, yazarin gercek hayattan esinlenerek kurguladigi kéoyliileri
aydinlatmak ve bilgilendirmek i¢in eseklerle otuzdan fazla kdye kitap tasiyip uygun olan
koylerde kiiclik kitapliklar agilmasini saglayan ve bu kitapliklara kadinlarin da gelmeleri
icin dikis makineleri, besikler, hali dokuma tezgéahlar1 koyduran Mustafa Giizelg6z’iin
yani “Esekli Kiitiiphaneci”nin verdigi miicadeleyi anlatir. Onun verdigi aydinlik
miicadele “yukaridakiler”in rahatsiz olmasiyla sonlandirilir; fakat insanlar iizerinde

biraktig1 derin izleri silmek miimkiin olmaz.

Romandaki iigiincii dykii ise Urgiiplii Halk Miizigi Sanatcis1 Refik Basaran’n
Dimitrios ve Mustafa Giizelgoz arasindaki sohbetlerde kisaca anlatilan hayatidir. Sanatgi,
38 yasinda hayatini kaybeder; fakat Anadolu, yarim yiizyildir onun tiirkiilerini dinlemeye
ve bu tiirkiilerle duygularini ifade etmeye devam eder. Mustafa Giizelgoz, yakin arkadas:
olan sanat¢iy1 ¢ok sever ve bu sevgiyi Dimitrios’a da asilamak i¢in elinden geleni yapar.
Baslarda tiirkiileri anlamayan Dimitrios, dinledikge Mustafa Gilizelgéz’e hak verir ve
iilkesine dondiigliinde o da g¢evresindekilere sevdirmek i¢in ugrasmaya baslar, Refik

Basaran’1n tiirkiileri iki iilke arasinda kurulan dostluk kopriisiinii gii¢lendirir.
3.14.2. Isim-i¢erik iliskisi

Evlendikten sonra is aramaya baslayan Mustafa Giizelgdz, Istanbul’a gitmek ister;
fakat karisinin ve ailesinin gonlii buna razi degildir. Onun genglerle futbol oynadigini
goren Kaymakam Bey, ona il¢e takimini ¢alistirmasi i¢in antrendrliik teklifinde bulunur,
ayrica ilge kiitiiphanesine memur olarak atamasini yapar. Kiitliphanedeki gorevine
bagladiktan sonra genclerin akil ve bilim yolunda ilerlemesini saglamak icin
caligmalarinin sinirlarini kiitliphanenin disina ¢ikarmasi gerektiginin farkindadir ve bunu
yetersiz Odenekler gere§i en ucuz yollardan yapmalidir. Bunun i¢in kdy yerinde
kolaylikla bulabilecegi en eski binek hayvanlarindan olan esegi kullanir. Esegin iistiinde
kitaplar1 tasimak icin marangoza sandiklar yaptirir, kitaplar kayit etmek icin biiyiik bir
defter alip yola koyulur. Ayrica Mustafa Giizelg6z, karakaganlari ¢cok filozof ve sevimli

hayvanlar olarak goriir, onlarla uzun yillar is arkadagligi yapmaktan olduk¢a memnundur,
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hatta Amerika el¢isinin hediye ettigi cipten sonra onlar1 emekliye ayirirken oldukca

tiziiliir.

Sahip oldugu kitap sevgisini koyliilere de asilamak isteyen Mustafa Glizelgéz’tin
esekle yollara diismesinin diger onemli nedeni ise kdylerde gerceklesen kutlama, agilis
gibi protokollerde diger memurlar1 sandalyeye oturtan koylerin, kiitiphane memuru
olarak ona sandalye koymay1 unutmasidir. Mustafa Giizelgéz baslarda bu duruma ¢ok
bozulur; fakat daha sonra kdyliilerden saygi gérmek i¢in onlara somut bir sekilde hizmet
etmesi gerektigini anlar. Ankara’ya gidip dar olan biitgeleri zorlayarak esek ve memur
sayisint artirilmast i¢in ugras verir, artan memurlar sayesinde otuz alt1 kdye kitap hizmeti
gitmeye baglar. Eseklerin gelecegi giinii iple ¢ceken koyliiler arasinda onun adi “’Esekli
Kiitliphaneci’’ olarak kalir; hatta emekli olduktan sonra bile bu ad ile anilmaya devam
eder. *’Bilinmezligin tarlasina bir kii¢iik kiiltiir fidani diktim. (5.48-49)” diyerek koylerde
kitap sevgisini asilamak ve devamli kilmak icin kitap verdigi cocuklarla iyi vakit

gecirmeye Ozen gosterir, oyunlar oynayip bilmeceler sorar.
3.14.3. Bilge Tipin Ozellikleri

Karis1 Hanife Hanim ile aileleri razi gelmeyince kacarak evlenen Mustafa
Giizelgdz, alt1 cocuk babasidir. Oldukca duygusal ve saf bir insandir. Urgiip’te yasar ve
uzun yillar ilge kiitliphanesinde memurluk yaptiktan sonra tatsiz bir olay yasayarak geng
yasta emekliye ayrilir. Onun diinyada en sevdigi iki sey gilinesin dogusunu Temenni
Tepesi’nden izlemek ve dostu olan Halk Miizigi Sanatgist Urgiiplii Refik Basaran’in
tiirkiilerini dinlemektir. Kiiciikliigiinde kendisi de saz ¢almaya heveslenir; ancak babasi
giinah oldugu gerekgesiyle buna izin vermez, o da bu konuda ¢ocuklarina destek olur.
Eskiden atalarinin yasadigi yerleri gérmek icin Urgiip’e gelen Dimitrios’a gosterdigi
misafirperverligin yaninda hayatini 6zellikle de bir zamanlar uluslararasi {ine sahip olan
“’Esekli Kiitliphaneci’’ lakabin1 nasil aldigini anlatir. Aslinda o, kendinden s6z etmeyi
pek sevmez, bunu 6viinmek gibi algiladigr i¢in mesleki seriivenini anlatirken baslarda
biraz c¢ekinir. Yunanli misafir Dimitrios, Mustafa Giizelgoz’ii halk kahramanina
benzeterek biiylik bir saygi duymaya baslar, onun tecriibelerini dinleyerek hayat hakkinda

dersler ¢ikarma niyetindedir.

Giizelgdz’lin politik diisiinceleri de oldukca dikkat ¢ekicidir, diger yash bilgeler
gibi o da dénemin hiikiimeti karsisinda muhalif bir tavir takinir. Cumhuriyet rejimine

alttan alta diisman olan kesimleri elestirir; halkin, 6zellikle de koyliilerin egitilmesine
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kars1 ¢ikan zihniyetle savag halindedir. Bu savasi kdylere esekle kitap tasiyarak, bilgiyi

kullanarak verir:

Kemal Pasa birgok yenilik yapti. Ama bizde zadeganlik cok giicliidiir. Esraf giicliidiir.
Bunlar halka kolay kolay goz agtirmaz. Cogu yerde agalik vardir. Onlar hi¢ goz agtirmaz.
Agalar da hocalar da medreselerden yetisenlerin cogu Mustafa Kemal’e de, onun kurdugu
Cumbhuriyet’e de alttan alttan diisman idiler. Ama bunu belli edemiyorlardi. Onun
arkadasi Ismet Pagsa, Cumhuriyeti biraz korumaya calist. Ama sonraki ydneticiler Kemal
Paga’nin getirdiklerini birer ikiser yok etmeye basladi. Eskiden cahillik fazlaydi; simdi
daha fazla. Gittikge de artiyor. Bu nedenle de bize yeni kitaplar gerekir. Eski yap1 yetmez;
yeni yap1 gerekir. Kitaplik i¢in yalniz tek odali bir yer var. Kendi kendime gece giindiiz
diisiiniiyorum: Cahilligi yok edecek ilag bilim degil mi? Evet, bilim. Iste o da kitaplarin
icindedir. Cahilligi ancak okumakla yenebiliriz. Karanlig1 okuyup 6grenmekle, kafay:
1siklandirmakla yenebiliriz. (s. 40)

Mustafa Giizelgoz, kitaplar1t ve kitap okumayi ¢ok sever; ondaki bu sevgi
cocukluktan gelir; ayrica askerlik arkadasi Felsefe Ogretmeni Kemal Bey de bu konuda
onun diislince diinyasini oldukc¢a genisletir. Aslinda kitap sevgisinin tiim insanlarin i¢inde

dogustan var olduguna inanir ve bu sevgiyi uyandirmay1 kendine gorev edinir:

Kitap sevgisi diye bir sevgi vardir sanirim. Ana sevgisi, kardes sevgisi, yar sevgisi gibi
bir sevgi. Bu sevgi insanin i¢inde dogustan midir? Yoksa sonradan mi1 uyanir? Bunu
bilmiyorum. Daha dogrusu, ben sdyle inaniyorum: Kitap sevgisi de biitiin obiir sevgiler
gibi dogustan vardir; ama uyuyordur. Onun zamani gelince uyandirilmasi gerekir. (s.42)

Insanlarin ve uluslari uyanmasinda, aydinlanmasinda ve ilerlemesinde kitaplarin
¢ok temel bir yere sahip oldugu diislincesindedir, bu sebeple ilge kiitiiphanesindeki
gorevine dort elle sarilir. Tiim gabasi kiiltiir aglig1 ¢eken insanlarin bu agligini doyurmak
icindir ve onun emeklerinden sonra Karacaoglan, Asik Galip, Kerem ile Asli okuyan
koyliiler Balzac okumaya baslar. O, kitaplar1 cahillige kars1 atilmis 151k toplarina benzetir,
bu toplar sayesinde karanliin ve karanligin aydinlanmasmi istemeyenlerin sonu
gelecektir. Onun insan yararina bir seyler yapma istegi cocukluktan gelir, okumay1 yeni
ogrendigi yillarda gozleri gérmeyen komsusuna her firsatta kitap okur ve bu sayede hem

kitap sevgisi artar hem de komsusunun giizel vakit ge¢irmesine yardimci olur.
3.14.4. Bilge Tipin Cevresindekilere ve Olaylara Etkisi

Halki cehaletten kurtarmak icin tiim islere bes kisi gliciiyle sarilir, esekle kitap
tagimanin yaninda koyleri gelistirmek i¢in oradan oraya kosup cesitli faaliyetler diizenler
ve hepsiyle de Ozenle ilgilenir. Géreve basladigi zaman Arap harfli kitaplar1 bodrum
katindan ¢ikarip onlara gereken bakimi yapar, eski yaziy1 bilen bir arkadasindan yardim
alarak bu kitaplar1 konularina gore siniflandirir. Ulkede eski yaziy1 okuyabilen kisi sayist

o yillarda oldukc¢a azdir; bu sebeple de Mustafa Giizelgoz, kiitiiphaneye yeni alfabeyle
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yazilmis kitaplar bulmaya calisir. Evinde kitapligi olan insanlarla tek tek konusup
kiitiiphaneye kitap bagisinda bulunmalarini saglar. Bu kitaplar arasinda yetigkinler i¢in
roman ve Oykii tiiriinde kitaplar vardir; ayrica kiitiiphaneye cesitli gazete ve dergiler,
cocuklar i¢in bol resimli kitaplar ve koyliilerin isine yarayabilecek tarim, kooperatifgilik,
bagcilik, aricilik, meyvecilik kitaplarin1 da koymak ister. Bunun igin Istanbul’daki ve

Ankara’daki dostlarina mektup yazip onlardan kitap bagisinda bulunmalarini talep eder.

Mustafa Giizelg6z’iin, antrenorliigiinii iistlendigi takimdaki genclere verdigi ilk
tavsiye kitap okumak iizerinedir. Genglere, gol 6nce kafadan sonra ayaktan ¢ikar diyerek
kitap okuma aliskanligi kazandirir; daha Onceleri maglarda maglup olan takim, onun
antrendrliigiinden sonra galip gelmeye baslar. Bir yandan da ortaokul ve ilkokuldaki
cocuklar kiitiiphaneye davet eder, onlar1 heveslendirmek i¢in 6gretmenlerin de destegini

alarak yarigmalar diizenleyip dereceye girenlere 6diiller verir.

Onun oOnciiliigiiyle uygun koylerde kiiclik kitapliklar acilir ve bu kitapliklara
koyliiler arasindan memurlar atamir. Istanbul’daki, Ankara’daki dostlarma mektuplar
yazarak bu kitapliklara yetiskinler ve ¢ocuklar icin ayr1 ayri kitaplar, dergiler
gondermelerini ister; koyliilerin bu kitapliklarda vakit gecirmeleri i¢in birer radyo
koydurur. Erkekler gibi kadinlarin da rahatlikla gelebilmeleri i¢in dikis makineleri, hali-
kilim dokuma tezgahlari, besik gibi malzemeler de koydurur. O, esasinda kadinlarin ve
cocuklarin kitap okuyup aydinlanmalarini her seyden ¢ok ister. Ona gore koye kitaplik
acmak cole cesme agmak gibidir, hem olduk¢a zor bir istir hem de basarildigi zaman
oldukca 6nemli ve anlamli sonuglar dogurur, bu bir nevi insanlig1 kurtarmaktir. Kitabin
girdigi yerden bilgisizlik ve cahillik kagip gider, kitap okuyan halkin akli calismaya baslar
ve boylece diger iilkelere muhtacligi son bulur. Fatih Sultan Mehmet’in bir sehirde
kiitliphane, kanalizasyon ve hamam olmali, diisiincesinden esinlenerek kdylerde actig

kitapliklarin yaninda kdylerin ve koyliilerin gelisimi i¢in hamam da yaptirmak ister.

Koylere sadece kitap gotirmekle kalmaz; koyliiller icin yararli filmlerin
gosterimini yapar, Urgiip Miizesi’ni acar, spor kuliipleri kurar, kooperatif¢iligi
gelistirmeye calisir. Kooperatif kitaplarinin en ¢ok okundugu Avcilar kdytinde bir {iziim
kooperatifi kurulmasim saglar. Ik énce kdyliilere kooperatifin ne oldugunu, faydalarin

tek tek anlatir:
Kooperatif demek birlik demek. Birlikte is yapmak, ¢alismak, yardimlasmak, birlikte

kazanmak demek. Bizim imecemiz yok mu? Biraz ona benziyor ama ondan ayri.
Bedensel, parasal giiciimiizii birlestirip varlik olusturmak, o varligi calistirmak.
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Kendimizde o varligin ¢evresinde calisip topluca kazanmak. Kazanci boliismek. Hepsini
degil birazini isin daha da gelismesine ayirmak... (s. 70)

Diyen Mustafa Giizelgoz, koyliilere iizlimiin sarap olarak satilmasinin daha karh
bir is oldugunu da anlatir. Bu sayede koyliiler, satmakta zorlanip zarar ettikleri {iziimden
oldukea yiiksek gelir elde eder. Aslinda bu kolektif diizen, birlik ve beraberlik ruhu, onun
icin her konuda onemlidir; bu diizeni koyliilere kitap okutarak saglamak ister. Eger
koyliiler kitap okuyup aydinlanarak bilgiyi yiiceltirse birileri tarafindan yonetilmek

yerine kendi kendilerini yonetebilir hale gelecektir.

Esekli Kiitliphaneci, ¢aligmalariyla Amerika’da diizenlenen Halkina Hizmet Eden
Gonillii Kahramanlar Yarismasi’na Tiirkiye adina aday gosterilir ve birinci secilir.
Amerikan El¢isi, Mustafa Giizelgoz’ii kutlamak i¢in ilgeye gelir ve kiitiiphaneye bir cip
armagan eder; boylece esekler emekliye ayrilir. Kazandigi birincilikten sonra adim
duymayan kalmaz, gazetelerde, dergilerde Esekli Kiitliphaneci hakkinda yazilar ¢ikar.
Tiirkiye’de ilk kez tiniversitelerde kiitiiphanecilik bolimii egitim vermeye baslar. Bu
boliimdeki 6grenciler, Mustafa Giizelgoz ile sohbet etmek, ondan edindigi tecriibeleri

dinlemek i¢in ziyaretine gelir.

O, gorev siiresince kendi ¢ikarlari i¢in halki cahilligin kuyusundan ¢ikarmayan
zihniyetle miicadele eder ve onceligi kadinlar ile ¢ocuklardir; bir toplumda kadinlarin
egitilmesi toplumun ilerlemesini hizlandiracaktir. Koylerde kadinlarin kitapliklara
gitmesi, erkeklerle ayni ortamda bulunmasi caiz degildir, diye bir sdylenti yayilmaya
baslar. Bu sdylentilerin dniine gegmek i¢in kitapliklar sali giinleri sadece kadinlar igin
acilir. Aslinda o, bu ayrimciliktan hoslanmaz ama ilk etapta insanlar1 alistirmak i¢in bu
yolu dener. Kadinlar gelirse cocuklar da gelecektir yani, {iilkenin gelecegi de
aydimlanacaktir. Bu zinciri kiracak tiim engelleri ortadan kaldirmaya ¢aligir. Ayrica onun
kiitliphanesi, yasaklarin olmadig bir kiitiiphanedir; ¢gocuklara her kitab1 okutma diyenlere
kars1 kararli durusundan taviz vermez. Onun kitapliginda Kuran da vardir Tevrat ve Incil

de; isteyen istedigi kitab1 okuyup istedigi bilgiye ulasabilmelidir.

Cehalete kars1 verdigi bu savasta uzun siire oldukca basarili ilerler; fakat bir giin
sikayet iizerine gelen miifettisin yaptig1 ¢evre sorusturmasindan sonra geng yasta emekli
olmaya karar verir. Kdylerde kurdugu kooperatiften para aldigi, gorev yerinden izinsiz
uzaklastig1 ve buna benzer gerekcelerle savunmasi istenir. Bu olaymn iistiinden yillar
gectikten sonra miifettise sorugturma emrinin ’yukaridan’’ geldigini 6grenir ve gururuna

yenildigini diisliniir; bu iftiralarin tizerine gidip onlarla miicadele etmedigi i¢in pismandir.
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Yunanl misafir Dimitrios, Mustafa Giizelgéz’tin Esekli Kiitliphanecilik deneyimini ve
bu ugurda cektigi sikintilar1 dinlerken Prometeus’un’® Tanr1 Zeus’un sarayindaki 15181
halki i¢in ¢aldiktan sonra Kafkaslar’daki kayalara zincirlenerek cezalandirilisini anlatir.
On yedi giin arayla bir kartal gelip Prometeus’un cigerini yaralar ve yara tam kabuk
tutmaya bagladig1 zaman tekrar gelip yaray1 gagasiyla oyar. Prometeus, oglu Herkiiles
biiyliylip onu kurtarana kadar bu cezay1 ¢ekmeye mecbur birakilir. Anlasildig izere halka
151k gotiirmek higbir zaman higbir yerde kolay degildir; bozuk diizenin kuruculari, bu
diizenin varligimi devam ettirmek igin koylilerin yillardir uyudugu derin uykudan
uyandirilmasimi istemez. Kendisine yapilan haksizliklardan sonra birgok seye olan
inancini kaybeder ama oglu Aziz ve Dimitrios’un hem kendi aralarinda hem de iki sehir

arasinda kurduklar dostlugu goriince genglere olan umudu artar.

8Fakir Baykurt, Prometeus’un bu dykiisiinii Onuncu K6y romanindaki Ogretmen’e de koyliileri haklart
konusunda bilinglendirmek ve aydinlatmak i¢in her firsatta anlattirir.
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UCUNCU BOLUM

FAKIR BAYKURT’UN ROMANLARINDAKI BILGE TiPLERIN
KARSILATIRILMASI VE DEGISEN MEKANLARA GORE BiLGE TiPLERIN
FARKLILASAN ETKi GUCU

1. ROMANLARDAKI BiLGE TiPLERIN KARSILASTIRILMASI

Fakir Baykurt’un yazmis oldugu on dort romanin degismeyen yiizii elbette ki bilge
tiplerdir. 1959°da yayinlanan Yilanlarin Ocii’nde bilge tiplerin ilk 6rnegi olan Irazca ile
baslayan bu durum, zamanla yazarm diger romanlarinin da yapi tas1 haline gelir. Ozellikle
bilge tipler, koy roman tiiriiniin neredeyse tiim 6rneklerinde bulunan giiclii-giigsiiz, ezen-
ezilen, varsil-yoksul, yoneten-ydnetilen gibi giic dengesinin esit olmadig1 catismalarda’®
bir tarafin iiyesidir; hatta o tarafin ya lideri ya da liderin yaninda onu destekleyen yagh ve
saygin kisi konumundadir. Yash bilgeler, kdyde herkesin fikir danistig1 ve bu fikre saygi
gosterdigi, yasina, kararlarina hiirmet ettigi, dnderligini onayladigi; s6z ve davraniglariyla
insanlara ornek teskil eden, kalabaliklar1 harekete gecirebilen, son s6zii sdyleyen kisidir.
Onlar, okur i¢in toplumsal mesajlar barindiran s6z ve davraniglartyla yazarin ve yazarin

ideolojisinin roman i¢indeki temsilcisidir.

Romanlar incelenirken ilk géze carpan unsur, yash ve bilge kadinlarin, ataerkil bir
toplumda oldukga giiclii karakterlere sahip olmast ve hem kdyiin hem de evin en biiylik
erkegine sozilinli dinletebilmesidir. Irazca, Ulugus, Kezik Acar, Oma Gerda ve Oma
Johanna esleri 6ldiikten sonra yeniden evlenmeyerek yalniz yasamay: tercih eder. Bu
durum kadinlarin ailenin reisi olmadan once eslerinin egemenligi ve denetiminden
ciktigini gosterir; ¢linkii eger evin yash erkegi yastyor olsa idi bu kadinlar hane igerisinde
eslerinin otoritesini yikarak yeni bir otorite kuramazdi. Tabi ki bu durum Almanya’daki
Oma’lar i¢in biraz farklilik gosterir; onlar ¢ocuklarmin ilgisinden de yoksundur ve
yapayalniz yasar, bu sebeple lizerinde otorite saglayabilecegi bir aile s6z konusu degildir.
Ayrica bilge kadinlarin evin otoriter reisi olabilmek i¢in kadinsal Ozelliklerinden
vazgecmis oldugu da gozlemlenir; aksi halde kadinligiyla erkeklerin ilgisini ¢eken dul

kadin imajin1 tasimak, erkek egemenligini yikarak onun korumasina ihtiya¢ duymayan

"®Vaka merkezli romanlarda olay &rgiisiiniin olusabilmesi i¢in en az iki figiiriin varlig1 gerekir: Bunlardan
ilki bagkisi, ikincisi de bagkisinin karsisinda ’¢atisma’’ unsurunu olusturacak diger figiirdiir. Bu baglamda
kdy romanlarinda imam-6gretmen, isveren-is¢i, aga-koylii gibi toplumsal yapi igerisindeki statii ve deger
farklarindan kaynaklanan pek ¢ok ¢atigsma yaganir. Bdylesi ¢atigsmalarin temelinde bir konuda uzlasmazlik,
kutuplagma vardir ve ¢atigma taraflardan birinin zaferiyle sonuglanir (Sayek, 2015: 89).
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yaslh bilge tiplemesiyle ¢elisir durumdadir. Ancak diger yandan erkek bilgeler Topal
Pehlivan, Kir Abbas, Temelos, Cil Ummet, Elvan Cavus, Cakir Hasan, Mustafa
Giizelgoz, kadinlarin aksine cinsel hayatindan ve erkekliginden uzaklasmis degildir. Bu
noktada varilan sonug: Evin erkegi hayatta ise kadin olaylarin geri planinda durur ama
erkek oOldiiyse kadin, ailenin otorite boslugunu doldurmak i¢in kocasinin yerini alir
(Irmak, 2018: 186- 188). Ozellikle olay orgiisiinde Irazca’nin gengliginde dul bir kadmn
olarak birtakim tacizlere maruz kaldig1 agik¢a belirtilir; o ve onun gibi olan diger dul
kadinlar, bir erkegin varligt ve korumasi olmadan hayatin zorluklariyla yiizleserek,
benzer durum ve travmalari da yasayarak roman i¢indeki misyon ve saygmligini

kaybetmemek i¢in kadinsal 6zelliklerinden vazgecer.

Muhtar Hiisnii’'niin Karatas koyiindeki zorbaliklariyla ve siyasal giiciiyle
Yilanlarin Ocii, Irazca’ min Dirligi ve Kara Ahmet Destani boyunca savasan Filik Saglt
Irazca, her seye ragmen evdeki dirligi ve huzuru korumaya calisir, onun ti¢cleme igindeki
en temel amaci evdeki otoritesinin devamliligini saglamaktir. Kocas1 Kara Sali’yi yillar
once kaybedince evin reisi konumuna gecer ve gelisen olaylar karsisinda aile i¢inde kimin
ne tepki verecegine, problemlerin nasil ¢oziilecegine ve hangi stratejilerin izlenecegine
karar verir. Bu durum sadece Mubhtar ile yasanan ¢atismada degil siradan ev ve tarla
islerinde de benzerlik gosterir, oglu ve gelini tarlaya ne ekilecegine ve nasil ekilecegine
dair her seyi ona damisir. Olay Orgiisiiniin Muhtar ve Irazca catigmasi lizerine
temellendirilmesi dolayisiyla onun otoritesi ve olaylara yon verme giicli diger yash
bilgelere nazaran ev halki ile sinirli kalir (Irmak, 2018: 185). Onun sozleriyle ev halki,
Muhtar Hiisnii ve Deli Haceli karsisinda harekete gecer; 6zellikle oglu Kara Bayram,
giiclii karsisinda verilen miicadelede pes edecek oldugunda oglunu kiskirtarak onu bu
diisiincesinden caydirir. Bayram ise annesinin otoritesi ve inadi karsisinda basina
geleceklerden korksa da onun séziinden ¢ikamaz. O korkusuz, inatci, hirsl, yasina
ragmen diri ve gii¢liidiir; aktifligi sayesinde olaylara gosterilen tepkilerde en Onde
yiirliyen liderdir. Fakat tiim bu ozelliklerine ragmen miicadelenin sonunda oglunun
destegini kaybederek Muhtar Hiisnii karsisinda tek basina kalir. Yine de koydeki savasi
birakip gitmeyi bir yenilgi saydig i¢in tek odali evinde tek basina dlmeyi goze alarak
oglu Bayram ile birlikte sehre gitmeyi kabul etmez, bu durumu onuruna ve gururuna

yediremez.

Muhtar Hiisnii ise giicilinii ilgedeki parti bagskaninin sagladig ayricaliklarla korur.

O donemde Tiirkiye Biirokrasisi bozuk bir diizen i¢inde resmedilir ve Muhtar bu bozuk
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sistemin carklarindan biridir ve mevcut yasalari1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirir.
Bu durum hem iilkedeki hem de kdydeki adalet anlayisina oldukga zarar verir; Irazca ise
isyanin viicut bulmus halidir ve Muhtar’in tiim zulmiine ragmen asla geri adim atmayarak
tek basina kaldiginda bile ona kafa tutmaya devam eder. Ulke yonetiminin kiiciik bir
temsili olan Karatas koyliniin tiim bu 6zellikleri, bilhassa Muhtar Hiisnii’niin zulmii,
bagkaldiran yaslt bilge Irazca’ya ihtiyag dogurur ve onun bu isyanin1 hakli kilar. Irazca,
bozuk diizene, bu diizeni koruyan yasalara ve diizenin giiciine giivenip onu var edenlere

kas1 bir miicadele i¢ine girer.

Irazca, Muhtar Hiisnii’niin basma actig1 belalar sonrasinda yardim aldig:
Kaymakam Orhan’in tavsiyesi iizerine adalet i¢in hiikiimete bagvurur ama iktidar
partisinde yakin iligkileri bulanan Mubhtar, bu iliskileri kullanarak isin i¢inden styrilmay1
basarir. Bunun iizerine yasalara inanci kalmayan Irazca, kdydeki adaleti kendi ¢abalariyla
saglamaya calisir. Zaten bu durum diger yaslt bilgelerin de ortak 6zelligidir, adalete ve
onun tecelli edecegine inanmazlar. Romanlardaki hiikiimetler ve onlarin sagladigi adalet,
bir sekilde giiclii ama haksiz olanin ¢ikarlarim1 koruyacak sekilde isler. Yasl bilgelere
gore adalet, mevcut olan bozuk sistemi ve sistemin parcalarini korumak adina vardir, bu
sebeple adaleti kendileri saglamaya calisip bunu normal yollardan yapamayinca Irazca

gibi siddete bagvurarak yapmaya calisirlar (Sermet, 2007: 133- 136).

Irazca’nin aile icindeki otoritesi, g¢evresine ve olaylara etkisi [razca’nin
Dirligi’nde Bayram’in kdyde Muhtar’a kars1 verilen miicadeleden bikip sehre gogmesiyle
ilk darbeyi alir; bu darbenin izleri Kara Ahmet Destani’nda da devam eder. Hatta onun
olaylara yon verebilme giicli tamamen ortadan kalkar; ¢linkii sehirde yagayan Bayram ve
ailesinin artik sehir ortamindan kaynaklanan dertleri vardir ve Irazca’nin bu dertleri
cozebilecek formiilleri yoktur. O ancak roman i¢inde dahil oldugu iki ¢atisma ile varligini
siirdiirebilir: Ilki Karatas’ta, Muhtar’la olan catismadir, bu ¢atisma baglaminda o hala
Muhtar’in basina agtig1 dertlerle ugrasir. Digeri ise ogluyla yasadig: kiiskiinliiglin sebep
oldugu ¢atismadir, anne ve ogul birbiriyle konugsmamak i¢in ¢aba sarf eder. Kara Ahmet
Destani’nin bagkisisi Ahmet, ninesi Irazca’ya layik bir insan olmak i¢in iiniversite
yillarinda 6grenci hareketlerine katilir; ninesini ve onun Muhtar’in zulmii karsisindaki

isyankar durusunu kendine 6rnek alir.

Onuncu Koy’iin yagh bilgesi Topal Pehlivan, Irazca’ya nazaran olay orgiisiinde
oldukca geri plandadir ve onun karakteri olaylara yon verip koyliiyii etkileyebilecek kadar

giiclii degildir. Gercek ad1 Ismail olan Pehlivan’in genel anlamda baskisiye yardim eden,
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onun kararlarina uyan, onunla beraber kdyliiyii uyandirmak i¢in savagan bir fonksiyonu
vardir. Bilge tipin roman i¢indeki varligi, igini koyliiyli uyandirmak, onlarin zihnini
egitimle aydilatmak olarak goren idealist ve Koy Enstitlisii mezunu bir 6gretmenin
gerisinde kalir. Topal Pehlivan, yirmi sene Once yakilmasma onderlik ettigi ormanin
vicdan azabimi duymaktadir, 6gretmenin verdigi akil sayesinde bu azaptan kurtulur ve
yakilan ormanlik bolgeyi yeniden agaclandirmak i¢in kdyliiyl tekrar organize eder. Yash
bilgenin 6nem kazandig1 diger konu ise kOyiin agas1i Durana, girdigi ¢atisma sonucu
biirokratik iligkilerini devreye sokarak 6gretmenin bagka kdye gorevlendirilmesine neden
olunca kdyde olusan 6gretmen boslugunu her giin okula gidip ¢ocuklarla ilgilenerek
doldurmaya caligmasidir. Yazar, 6gretmeni o kadar giiclii kurgular ki onunla konusan
herkes, ondan etkilenir ya da onun fikirlerini okura belirgin bir sekilde gostermesine
olanak tanir. Pehlivan Ismail romanda yash bilge konumundadir; fakat akil vermekten
cok Ogretmenin aldig1 kararlara uyar ve kdyliilerin de uymasini saglamak icin ¢aligir.
Ayrica Pehlivan’in sadece davraniglart degil konusmalar1 da yazar tarafindan 6gretmenin

fikirlerinin altin1 ¢izmek i¢in kullanilir.

Yash bilgeler -romanlarin tamamu diisiiniildiigiinde Topal Pehlivan gibi bagkisinin
gerisinde kalan birka¢ Ornegin aksine- olay orgiisiiniin tam merkezinde bulunmasi
sebebiyle adeta romanlarin yazilma nedenidir; bu isimlerden biri de Kaplumbagalar
romanindaki Kir Abbas’tir. O diger kdyliilerden farklidir; basta ailesi olmak iizere biitiin
kdy, onun farkli ve deli bir tarafi oldugunu bilir. Kdyiin kitaptan degil topraktan 6grenen
kizil sakall1 akilli delisi Kir Abbas, gelisen olaylar karsisinda tipki biiyiik yetkileri olan
Alevi pirleri gibi kararli bir durusa sahiptir (Sermet, 2007: 267). O gercek bir koy
bilgesidir ve 6nderdir, yapilmasi gereken bir¢ok iste kdyliilere onderlik eder, hatta bir
eylemde bulunurken kdyiin genglerinden daha cesurdur. Kir Abbas, diger yash bilgeler
gibi yagaminin temel amaci koyliiyli kalkindirmak ve uyandirmak olarak goriir; o
kendini koyliiye ve koyliiniin kolektif bir bigimde olusturdugu, kdydeki yoksulluga son
verecek verimsiz topraklarda umutla yesertilen iiziim bagina adar. Bu kolektiflesme
hareketinde kdyliiyii ikna etmek i¢in kdyiin diger idealist isimleri olan Muhtar ve Egitmen
ile igbirligi yapar, koyli ise Kir Abbas’a iiziim bagma hem 6ncii hem de bekg¢i oldugu

i¢in biiylik saygi duyar.

Koyliiyli bu projeye inandirarak ve cesaretlendirerek kolektiflesmenin giictinii
ortaya cikaran isim Kir Abbas’tir; kdyliiniin ikna olup eyleme ge¢mesi i¢in onun gibi bir

kanaat onderine ihtiyact vardir ve bunca yildir olumsuz niteliklerle dolu kdy yasamin
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dontistiirmek, degistirmek, iyilestirmek isteyen Kir Abbas, bu miicadelenin birlikte
verilmesini ister ve koyliyii orgiitler. Bu orgiitlenme {iziim bagmin yapiminda oldugu
gibi yikiminda da s6z konusudur. Devlet insanlarin umut bagladig1 topragi almak
isteyince Kir Abbas’in onderliginde koylii bag1 kendi eliyle talan eder; ancak devletle
olan bu catismay1 kaybetseler de romanin sonunda birlikteliklerine bir zarar gelmez,

koyli kaybeden taraf olarak ayni kaderi paylasmaya devam eder.

Ayrica o olaylara yon verme konusundaki giicliniin ve koylii tizerindeki
yonlendirici etkisinin ‘ 'Ulan siz bilseniz, ben sizin basinizda béyiik bir diregim! Hig¢ elimi
oynatmadan otursam, size akil versem o bile yeter! (s. 88)’’ diyerek farkindadir. Romanda
kdyde devleti temsil eden tek kisi olan Muhtar’in tiim yetkilerini {izerine alarak kdydeki
liderligini gercek anlamda ilan ettigi giin yani, liziim baginda ilk bagbozumunun yapildig:
giin, onun romandaki konumuna vurgu yapan énemli anlardan biridir. Birka¢ giin sonra
yapilan ve kdy hayatinda folklorik agidan oldukga degerli torenlerden biri olan kog katim1
torenini de organize eden ve bu toreni bir bayram havasina biirlindiiren kisi yine Kir
Abbas’tir. Bu torenler koyliiler arasindaki birlik ve beraberligi, kolektif bilingaltini
yansitan torenlerdir, torenleri organize etmesi de Kir Abbas’in roman i¢indeki 6nemini
ve gorevini gozler online serer. Kaplumbagalar’in temelinde bulunan koylii ve devlet
arasindaki catigma, iizim baginin kuruldugu tarlanin hazine arazisi oldugunun
anlasilmasiyla giin yiiziine ¢ikar ve basta Kir Abbas olmak iizere tiim kdy, liziim bagin
korumak icin elinden geleni yapar ama devletin kestigi parmak acimaz anlayisi
neticesinde herkes kaderine boyun egmek zorunda kalir. Koylii, devletin arazi i¢in
istedigi paray1 6deyemeyecek durumdadir ve bu ¢atismada devlete karsi duracak giiciiniin
olmadigini da bilir ve bu yenilgiyi kabullenir. Kdydeki yoksullugu bitirecegine inanilan

b

lizim bagi projesi ‘’Masalimiz bitmistir.”” climlesiyle son bulur; ancak tiim umutlar
tiikkendigi halde kendi emekleriyle gece giindiiz ugrasarak yeserttikleri bagi devlete teslim
etmek istemeyen Kir Abbas, bagin yikiminin da kdyliiniin elinden olmasini ister. Diger
yandan koylii haksizliga ugradigini diisiintir ve okur, kdy romanlarinda siklikla gériilen
eskiyalik vurgusuyla tekrar kargilagir. Muhtar Battal’in Kir Abbas i¢in sdyledigi “4h kir
diirzii!l.. Cok degil yirmi yas geng olacaktin! O daglar, hem de bilciimle kéyliiler eskiya
gorecekti! Bir eskiya, durdurup su ters diinyay, yoniine dondiirecekti! (s. 320) " s6zleri

onun eskiyaligi kahramanlik olarak algiladigin1 ve bu diislince g¢ercevesinde devletin

saglayamadig1 adaleti eskiyalik yaparak Kir Abbas’in saglayacagini ortaya koyar.
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Koyliiyli orgiitleme konusunda oldukga basarili bilgelerden biri de Amerikan
Sargisi’ndaki Bek¢i Temel Yanik, koylilerin deyimiyle Temelos’tur. O, gdrmiis
gecirmis, hayat tecriibesi olan, kdyliilerin akil danistig1 ve soziinii dinledigi bir adamdir.
Dindar degildir, hatta dindarlig1 gosteris haline getirenlerle anlasamaz, catisir. Koyde
Amerikan hayrani olarak bilinen Haci Kadir, Temelos’un eskiden beri muhalif ve
miinafik oldugunu diisiiniir ve bunu her firsatta dillendirir; ayrica kdye gelen kaymakam,
Amerikalilar aleyhindeki sézleri sebebiyle onu tepeden tirnaga siyasi ve tehlikeli bularak
konusmasini istemez. O, Amerikalilarin “’wise man’’ yani, ‘’bilge adam’’ dedigi ya da
Tulug Pasa’nin kizina tanitimiyla “’halk filozofu’’dur. Romanda Amerika’nin, Marshall
yardimlariyla Tiirkiye’de yaptig1 ¢aligmalar ve bu ¢alismalarin amacini asarak insanlar
arasinda asimilasyona neden oldugu anlatilir, olay Orgiisliniin yasandigi Ankara’nin
Kiz1l6z koyi ise Tiirkiye’deki genel durumu temsil eder. Romandaki temel catisma,
Amerikan emperyalizmi ve bu emperyalizme bagl yardim ve destek gibi goriinen ama
kdyliiniin kimligini degistirmeye yonelik yapilan isler ve bu islerden ¢ikar amaci giidiip
onlar1 destekleyen Tiirk biirokratlar ile Bek¢i Temelos ve onun 6rgiitledigi kdylii arasinda
yasanir. Fakat koylii, Amerikalilar konusunda aydinlanip 6rgiitlenmeden 6nce onlarin
sahip oldugu teknik giice hayran kalarak Kizil6z’de c¢aligmalarina Temelog’un tiim
uyarilarina ragmen onay verir. Temelos yine de kdyiin en saygin ve en biiyiik insani
olarak koyliiyii bu konuda uyarmak i¢in kendini sorumlu hisseder. Ancak bu sorumluluk
bilinci ve Amerikalilarin kdydeki varligi onu hasta eder; koyliiler arasindaki sayginligini
yitirmesine hatta dayak yemesine sebep olur. Diger yandan Amerikalilarin kdyde yaptigi
caligmalarin higbiri basarili sonu¢ vermez; bu durumdan kdyiin kimligini hige sayarak
disaridan empoze edilen unsurlarin zaten basarisizliga mahkiim oldugu sonucu
c¢ikarilabilir. Olay orgiisli boyunca Amerika kaynakli hi¢bir seyi kabul etmeyen Temelos,
wsrarlara ve agrilara dayanamayip Amerikan hastanesine gitmeyi kabul etmek zorunda
kalinca orada haftalarca tedavi goriir. Hastanede kullanilan ve tizerinde Tiirk-Amerikan
dostlugunun simgesi bulunan sargi bezi ile kdyde ve iilkede hakim olan Amerikan
baskisini viicudunda somut bir sekilde hisseder. Sargi bezi sayesinde bu duruma son
vermek i¢in harekete gegmeye karar verir. Hastaneden dondiikten sonra koyliytl
orgiitleyerek onlara onderlik edip Amerika’nin kdydeki tiim ¢alismalarinin bir gecede yok
edilmesini saglar. Cogu kolektif harekette oldugu gibi koyliiyii orgiitleyecek bir lidere
ihtiya¢ duyulur ve basindan beri Amerikalilar1 kdyde istemeyen ve yazarin olay

orgiisiindeki sozciiliglinii yapan Temelos, koyliiniin sahip oldugu milliyetgilik
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duygusunu harekete geciren kisidir. Onun liderliginde harekete gecen insanlar, koydeki

her seyi eski haline getirerek ihtiya¢ duyulan 6zgiirliigii kendi elleriyle saglamis olur.

Fakir Baykurt’un kurguladigi bilge tiplerin en ¢arpici 6rneklerinden biri siiphesiz
Tirpan 1 Ulugus Ninesi’dir. Kocasini yillar 6nce kaybeden Ulugus, diger kadin bilgeler
gibi yeniden evlenmeyi diisiinmez ve onun dulluga karst buldugu ¢oziim, Yilanlarin
Ocii'ndeki yash bilge Irazca gibi erkeklesmek degil, meczuplasmaktir. Kocasimnin
Oliimiinden sonra kadinligini unutur ve kdyiin “’deli’’ yash bilgesi olarak cinsiyetsizlesir
(Irmak, 2018: 188). Kimine gore cihanin en zeki kadini; kimine gore de durmadan masal
anlatan bir deli olan Ulugus (Sermet, 2007: 346), cocugu yasindaki Diirii’yle zorla
evlenmek isteyen Musdu Aga ile roman boyunca gatisir. Ticaretle ugrasan Musdu Aga,
olduke¢a zengin ve siyasi iliskileri sayesinde de oldukca niifuzludur; tiim bunlari ezici bir
gii¢ olarak Diirli ve onun yoksul ailesi iizerinde kullanip kizin babasini bu evlilige izin
vermek zorunda birakir. Diirii’nlin kurtaricisi ise Ulugus’tur, diger yash bilgeler gibi
romanda yazarin vermek istedigi mesajin tasiyicisidir. Basta gen¢ kizlar olmak {izere
koyliyli uyandiran, aydinlatan ve gii¢lii karsinda miicadele icin orgiitleyendir. “’Kir
Serce’” ozellikle koylin geng kizlarini etkisi altina alir ve istemedikleri adamlarla
evlenmek zorunda birakildiklarinda, kaderlerine raz1 gelip bu durumu kabullenmeyip
isyan etmeleri ve birleserek is birligi iginde olmalar1 gerektigini onlara anlatir.
Romandaki en 6nemli ve dogal olarak olaylara yon verici giice sahip kisi Ulugus’tur; o
yoksullarin zenginler karsisinda boyun egmesini istemez, aksine sayica ¢ok olan
yoksullarin birleserek zenginleri yenebilecegine, bu diizene son verebilecegine inanir.
Pratik bir zekaya sahip olan Ulugus, amacina ulagsmaya caligirken 6niine ¢ikan her engele
kars1 hemen bir ¢oziim bulur ve Musdu Aga ile yandaslar1 disinda tiim koyii etkisi altina
alir. Onun yonlendirmeleriyle koyliiler adeta birlesir ve giiclii ile giligsiiziin, zengin ile
yoksulun, ezen ile ezilenin arasindaki bu savasa son vermek i¢in birlikte hareket etmeye
bagslar; ozellikle geng kizlar arasinda Diirii’'niin Musdu Aga ile evlenmesini engellemek,
hepsinin kaderinin degisecegi anlamin1 kazanir. Ulugus’un stratejisine uyan koyliiler
sirayla Diirii’yli evlerinde saklar; ancak tiim ¢abalara ragmen Musdu Aga kizi bulunca
Ulugus da son g¢are olarak romanin basindan beri arayip durdugu kocasindan kalma

tirpanini bulur.

Olay orgiistinde yaslh bilge Ulugus’a, Musdu Aga’nin insanlarla kurdugu iliskiler
ve onlar lizerinde olusturdugu ezici baski sebebiyle ihtiya¢ duyulur ve Diirii ile tirpanin

ayni zaman diliminde bulunmasi Musdu Aga’y1r bekleyen sonun oliim olacaginin
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habercidir. Romandaki tiim planlar1 yapan Ulugus, Musdu’nun 6liim planini da tasarlar.
Onun yaptigi plan ile Diirii, kurban tipi olmaktan ¢ikarak kars1 saldiriya geger ve asi tipine
doniisiir; romanin sonunda Diirii’niin yerine kurban tipine doniisecek isim Kabak
Musdu’dur (Moran, 2016: 255). Ulugus’un hazirladig1 plana yasindan beklenmeyecek bir
cesaretle uyan Diirli’niin asi tipine doniismesiyle Kabak Musdu, bu evliligin bedelini
cantyla 6der. Ulugus’un plani sadece Musdu Aga’nin 6liim anina kadar degildir; Diirii bu
cinayeti isledikten sonra daga cikarak Eskiya Esrefce’ye siginacaktir. Ulugus’un bu
isteginin nedeni onun diger bilgeler gibi kanunlarin adaleti saglamak yerine gii¢liiniin ve
bozuk diizenin varligini koruduguna inanmasidir. O da kendi kanunlarimi belirleyip
siddete basvurarak Musdu’nun hak ettigi sonu yasamasini ister (Sermet, 2007: 353).
Ayrica olay orgiisii icindeki yasli bilge gérevinin sonucu olarak inandig1 degerler ugruna
hicbir sey onun goziinii korkutmaz ve o Diirii’niin isledigi cinayeti iistlenip kendini

magdur kadinlarin 6zgiirliigii i¢in feda etmeye hazirdir.

Diger yandan Ulugus ve Irazca arasindaki bazi noktalar olduke¢a dikkat ¢ekicidir;
ikili, hayata bakis tarzlar1 ve hayata yiikledikleri anlam, bu anlamdan beslenen isyankar
tavir ve eylemler agisindan birlesir. Iki kadin da olay 6rgiisii boyunca bazi nesnelere
anlam yiikler; giristikleri eylemlerde Irazca yilanlari, Ulugus ise tirpani saplanti haline
doniistiiriir ve Irazca’nin hikdyesi yilanlarla, Ulugus’un hikdyesi ise tirpanla anlam
kazanir. Ayrica otoriter tutumlari da goze ¢arpan unsurlar arasindadir, Irazca’nin hane
icinde sinirlt kalan otoritesi Ulugus’ta farklilasir ve Ulugus, kdy ve koylil icin otorite
anlamma gelir. Iki kadmn, insanlar1 orgiitleme ve bu orgiitlenmeyi eyleme dokme
konusunda da birbirine yakinlik gosterir, biri aileyi orgilitleyen ve davranis birlikteligi
saglayan Irazca’dir; digeri de yaptig1 planlarla ve yonlendirmelerle tim kdyiin ayni

sekilde davranmasini saglayan Ulugus’tur (Sermet, 2007: 350-353).

Yasli bilgeler arasinda Topal Pehlivan gibi bagkisinin ve olay orgiisiiniin gerisinde
kalarak olaylara yon veremeyen bir diger isim de Koygogiiren’deki Milli Miicadele gazisi
Cil Ummet’tir. O romanda sadece kdyiin en yasli ve en tecriibeli, insanlarin bir konu
hakkinda bilgi almak igin danistigi ve sayg: gosterdigi isim olarak vardir. Cil Ummet,
Kantarma kdyiindeki yillarca siiregelen susuzlugu, susuzlugun sebep oldugu yoksullugu
gidermek ve oradaki hayati yasanilabilir hale getirmek amaciyla agilmasi planlanan su
kuyusuna karst olan muhafazakar kesimin davranislarindan son derece rahatsiz olur;
ancak onlar1 engellemek i¢in herhangi bir girisimde bulunmaz, bu konuda koyliileri bir

araya getirmek icin de ugrasmaz. Su kuyusu zor sartlar altinda agilinca ise bilime ve
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teknige olan inancinin gostergesi olan bu kuyuyla muhafazakar kesimin kafasinda
bulunan ve yaymaya calistiklart hurafelerin temizlenecegini disiiniir. O Halk Partili
zihniyeti benimseyen bir muhaliftir ve donemin DP hiikiimetiyle bu hiikiimetin destegine
sirtin1 dayayan muhafazakar grupla ¢atisma halindedir. Bu 6zellik sadece Cil Ummet’e
ait olmayip yazarin romanlarinda kullandig1 bilge tiplerin hepsinin en 6nemli ve en
carpict Ozelligidir. Yaslt bilgelerin, gii¢ otoritelerine, hakim giiclere ve onlarin gii¢lerini
kullanma bigimine karsi muhalif konumda yer aldig1 gozlemlenir. Bu gii¢ otoriteleri
bazen bir kdy agasi, bazen bir din adami, bazen aydinlari temsil eden bir tiniversite hocasi,
bazen iilkede tehlikeli boyutlara ulasan Amerikan hayranlig1 ve emperyalizmi, bazen de
devletin ta kendisidir. Bilgeler, giic dengesinin esit olmadigini bildigi halde hakim giicler
ile catismaya girer; bu ¢atismanin sebebi ise koyliiniin sehirlinin aksine saglik, egitim,
beslenme gibi daha pek ¢ok konuda maruz kaldig1 haksizliktir. Bu haksizlik karsisinda
koylin en biiyligli ve en saygin insani olarak devreye giren bilgeler, deyim yerindeyse
kazan kaldirir ve yine otoriteler tarafindan kurulan bu bozuk diizenin degigmesi igin
koyliiniin kolektif bilingaltin1 orgiitler. Fakat onlar her zaman bu ¢atismanin kazanan
tarafi olamaz; adaleti devlet kurumlarinin saglamayacaginin da farkindadir. Bu sebeple
yaslt bilgeler, gerekli adaleti ve toplumsal huzuru siddet ve kavga gibi ilkel yollarla
saglamaya calisir ve yazar da hem ideolojik diinyasina hem de okura vermek istedigi
mesaja uygun olacak sekilde bu tipleri kahramanlastirir. Yazara ve bilge tiplere gore

haksizliga ugrayan kdyliiniin isyan edip daga ¢ikmasi ve eskiya olmasi en dogal hakkidir.

Diger yandan Kantarma kdyiinde biiylik umutlarla acilan su kuyusundan ¢ikan su,
kullanima uygun degildir ve bu ac1 sudan sonra kdydeki tarlalar1 kaplayan koygoeiiren
otu, yasami tamamen durdurur ve kdyliiler sehre gégmeye baslar. Cil Ummet ise koyde
karisiyla tek basmna kalir ama yine de kdyiinii, evini birakip sehre gitmek istemez ve
direnir. Ayrica diger yash bilgeler de Cil Ummet gibi diisiiniir ve gelenekgi bir tutuma
sahip olduklari igin kdydeki geleneksel diizenin devam etmesini ister (Irmak, 2018: 184).
Bu noktada Yarim Ekmek’teki Kezik Acar’1, kdydeki diizeni birakip sehre gogme fikrine
sicak bakmayan hatta siddetle kars1 ¢ikan, sehri ve sehirliyi sevmeyen bilgelerden ayri
tutmak gerekir. O kocasini geng yasta kaybedince farkli bir erkegin egemenligi altina
girmek yani, yeniden evlenmek yerine {ic ¢gocugunu da alip Almanya’ya is¢i olarak gitme
cesaretini gosterir. Diger bilgeler ise kdydeki eksik ve olumsuz yasam kosullarinin
farkindadir ama koyii birakip gitmek yerine oradaki sartlarin diizelmesi igin savag verir

ve bu konudaki inat¢iliklar1 romanlarda 6zellikle belirtilir.
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Keklik’in yasli bilgesi Kurtulus Savasi gazisi Elvan Cavus ise roman boyunca,
iilkedeki Amerikan hayranligiyla ve bu hayranlik sonucu saglanacak c¢ikarlar
dogrultusunda her tiirlii iltimas1 géstermeye hazir olanlarla savas halinde olan grubun
temsilciligini yapar. Amerikalilara hayranlik besleyenlerin arasinda kendi oglu Seyit de
vardir ve dogal olarak ogluyla ve onun eylemleriyle de ¢atigir. Seyit sehirde is bulup
kdyiin yoksullugundan kurtulma planlari yapar ve bu amacina yeni tanistigi Harpir
adindaki Amerikalinin yardimi olacaginmi diisiintir. Harpir ise Seyit’in on ii¢ yasindaki
oglu Yasar’n evcillestirdigi keklige hayran kalir ve bu kekligi satin almak ister. Yasar ve
Elvan Cavus bu istege siddetle karsi ¢iksa da Seyit, hayallerini gergeklestirmek icin
kekligi Harpir’a hediye eder. Keklik, Amerikali Harpir’in eline gectikten sonra gesitli
yollara basvurup onu geri almaya calisan dede ve toruna, Harpir ile ayni apartmanda
oturan {iiniversite Ogrencileri yardim eder. Dede ve torun kekligi geri almak icin
Ankara’daki ilgili kurumlara basvuru yaparken bir yanlis anlasilma iizerine terdrist
damgasi yiyip karakolda giinlerce iskence goriir. Demirel’in karis1 Nazmiye Hanim’in
devreye girmesiyle serbest birakilirlar; ancak Elvan Cavus, torunuyla birlikte gordiikleri
iskenceler ve adalet arayislarinin her makamca hafife alinmasi sonucunda tipki
Twrpan’daki Diirti gibi bozuk diizenle savagmak i¢in daga ¢ikip eskiya olmay1 ve gereken
adaleti kendi saglamay1 diisiiniir. Burada dikkat edilmesi gereken Yasar’in kekliginin,
romanda sadece bir sembol oldugudur. Eskiden beri Amerikalilari ve Amerikan
hayranlarint sevmeyen Elvan Cavus icin temel amag olaylar gelistikge kekligi geri
almaktan cikar; o kekligi Harpir’in elinden alarak Amerikalilara haddini bildirmek ve
kekligin yani, iilkenin kime ait oldugunu gostermek ister. Romanin sonunda Elvan
Cavus’un savastigr Harpir, baska bir iilkeye gorevlendirilir; oglu Seyit i bagvurusunun
olumsuz sonuglanmasiyla Harpir’dan iimidi keser ve babasin1 anlamaya, kekligi geri
almak icin yardim etmeye baglar, 6grencilerin ve apartmandaki kadinlarin yardimiyla
Yasar da kekligine kavusur. Tiim bunlar Elvan Cavus’un Amerikalilar karsisinda kii¢lik

de olsa aldig1 anlamli ve sembolik bir zaferdir.

Yazarm tim romanlar1 arasinda Amerikan hayranligini ve emperyalizmini konu
olarak isledigi Amerikan Sargisi ve Keklik 'teki bilge tipler yani, Temelos ve Elvan Cavus,
Amerikalilarin tilkedeki varligindan son derece rahatsiz olur. Bilgeler, Amerikalilar1 yerli
halktan iistiin goren hiikiimete, onlara yaranmak i¢in sekilden sekle giren zenginlere,
onlarin ililkede haddinden fazla ilgi gérmesine, ¢ok fazla yetkiye ve giice sahip olmasina

kizgindir. Hiikiimetin iilkedeki Amerikan emperyalizmini durdurmak i¢in herhangi bir
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girisimde bulunmamasi onlar1 hiikiimeti protestoya iter. Amerikalilarin Tiirklere ve diger
milletlere tepeden bakip onlar kiigciimsemelerine tahammiil edemezler; olay orgiisii
boyunca Amerikalilarla ve kendi ¢ikarlar1 i¢in Amerikalilardan yana olup her tiirli
iltimas1 gosterenlerle savas halindelerdir. Temelos ve Elvan Cavus her firsatta
cevresindekileri Amerikalilar konusunda uyarsa da ilk etapta onlar1 inandiramaz,
olaylarin bilge tipin 6ngdrdiigli gibi olumsuz gelistigini goren kdylii ise hata yaptiginm
anlayip pisman olur ve bilge tipin yaninda yer almaya baslar. Dikkat ¢eken bir nokta da
yazarin iki romanda da bilge tipleri haksiz ¢ikarmamasidir; hem Temelos hem de Elvan
Cavus romanin sonunda hedefine ulasir ve kazanan taraf olur, yaptiklari yonlendirmeler
neticesinde Temelos koyliilerde, Elvan Cavus ise oglu Seyit’te istedigi aydinlanmay1

saglar.

Fakir Baykurt, romanlarinda sadece otoriter giicleri degil insanlarin umut
bagladig1 aydinlari ve bu aydinlarin bazi tutumlarimi da elestirir, bu elestiriyi Yayla
romaninda Cakir Hasan ile yapar. Eski Demokrat Partili olan Cakir Hasan, partide gorev
aldig1 yillarda insanlar1 kandirmaktan bagka bir ise yaramadigini diisliniir ve yasadigi
hayal kirikligiyla biirokrasiye, sehre ve sehirliye kiiser; bu sebeple yasadigi Morsay
adindaki yayla onun her seyle bagini1 kopardigi bir inziva yeridir. Tabiattan iireterek
Ogrenen yash bilge, tercih ettigi bu yasam sekliyle herkesin hayranlik duyup saygi
gosterdigi olgunluga erisir. O, bozuk diizen karsisinda gegmiste aldig1 yenilgilerden sonra
sadece bilim insanlarina ve aydinlara giivenir. Ayn1 zamanda Morsay yaylasinda
arkeolojik ¢alisma yapan tiniversite 6grencileri ve onlarin hocasi Profesor Asim Al, Cakar
Hasan’in deyimiyle Hoca Bey vardir. Olay orgiisiiniin basinda Hoca Bey ve Cakir Hasan
arasinda karsilikli bir sevgi ve saygi s6z konusudur, bu olumlu iliskiyi besleyen en 6nemli
unsur Hoca Bey’in bilim insani1 olmasidir. Ancak romanin temelinde bulunan ve Cakir
Hasan ile Hoca Bey’in taraflar1 oldugu aydin ile kdylii arasindaki ¢atigsma, Cakir Hasan’1in
torunu Giilcan’in aniden hastalanmas1 ve Hoca Bey’in yayladaki tek vasitaya sahip kisi
olarak iiniversitenin adina tahsis ettigi cipi vermek istememesiyle giin yiiziine ¢ikar.
Profesor, liniversitenin ve biirokrasinin koydugu kurallarin disina ¢ikarak akademik
gelecegini tehlikeye atmak istemez. Cakir Hasan ise bir kez daha inandigi degerler
tarafindan yenilgiye ugrayip bazi aydinlarin insan hayatini 6nemsemeyen yiiziiyle
karsilasir; diger yandan hocalarimi bir tiirlii ikna edemeyen 6grenciler cipe el koyarak
Giilcan’n hastaneye gitmesini saglar ama ge¢ kalindig i¢in kiigiik kiz 6liir. Bu noktada

ogrencilerin birlesip ayn1 amag i¢in kazi yonetimine el koymasindaki en biiyiik etken
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Cakir Hasan’1n diisiinceleri ve davraniglaridir. O bilim insanlarinin bilimi ve teknolojiyi
ilk etapta insanligin ihtiyaclarina yonelik, somut anlamda yarar saglayacak temellere
dayandirmasi gerektigini diisiiniir ve Hoca Bey bu konuda Cakir Hasan’in beklentilerine

yonelik hareket etmez.

Yazarin mekan olarak Tiirkiye’de gegen son romam Esekli Kiitiiphaneci’deki
yaslt bilge, Mustafa Gilizelgoz adindaki kiitliphane ¢alisanidir. O, insanlarin ve uluslarin
uyanmasinda, aydinlanmasinda, ilerlemesinde kitaplarin ¢ok temel bir yere sahip oldugu
diisiincesindedir, bu sebeple ilge kiitiiphanesindeki gorevini kiitiiphane duvarlarindan
disartya cikarip koyliiye ulagtirmasi gerektiginin farkindadir. Bu amag i¢in kdy yerinde
en kolay ve en ucuz ulagim araci olarak kullanilan eseklerden yardim alarak koyliilere
kitap gotiirmeye baslar. O, kitaplar1 cahillige kars1 atilmis 151k toplarina benzetir ve tiim
cabasi kiiltiir aglig1 ¢eken insanlarin bu agligin1 doyurmak icindir; onun emeklerinden
sonra Karacaoglan, Asik Galip, Kerem ile Asli okuyan koyliiler Balzac gibi yazarlarla
tanisir. Zamanla c¢alismalarini esekle kitap tasimanin 6tesine gotiirerek uygun koylerde
kiigiik kitapliklar acilmasini saglar. Bu kitapliklarda 6zellikle kadinlarin ve ¢ocuklarin
rahatga vakit gecirebilmesi i¢in diizenlemeler yapar. Onun ¢alismalari sadece kitapliklarla
sinirht  kalmaz pek c¢ok alanda kiiltiirel girisimlerde bulunur; Ozellikle {iziim
yetistiriciliginin yaygin oldugu koylerde liziim kooperatifi kurulmasina onderlik eder.
Koyliiye kooperatifin birlikte is yapmak, calismak, yardimlasmak, birlikte kazanmak

demek oldugunu anlatarak onlarda ortak bir ruhun olugmasini saglar.

Ancak tiim bu gelismelerin yaninda romanda ‘’yukaridakiler’” olarak
adlandirilanlarin Mustafa Gilizelgéz’lin ¢alismalarindan rahatsiz olmast sonucu olay
orgiisiindeki catigma ortaya ¢ikar. “’Yukaridakiler’’in bdylesine gii¢lii, actmasiz ve kotii
niyetli resmedildigi bir lilkede gorevinin olduk¢a zor oldugunun farkindadir; ancak
koyliiler ve onlarin refahi i¢cin Once onlar1 egitmek, aydinlatmak daha sonra
kolektiflesmelerine yardim etmek en temel amaci olan Mustafa Giizelgdz, halkin kendini
kullananlardan kurtulup kendi kendini yonetebilir bilince ulagsmasini hedefler. Cehalete
kars1 verdigi bu savasta uzun siire oldukc¢a basarili ilerlerken bir giin sikayet lizerine gelen
miifettisin yaptig1 ¢evre sorusturmasindan sonra geng yasta emekli olmaya karar verir.
Koylerde kurdugu kooperatiften zimmetine para gecirdigi, gorev yerinden izinsiz
uzaklastig1r ve buna benzer asilsiz gerekcelerle savunmasi istenir. Bu olayin iistiinden
yillar gectikten sonra miifettise sorusturma emrinin “’yukaridan’’ geldigini dgrenir ve

gururuna yenildigini diigiiniir; bu iftiralarin lizerine gidip onlarla miicadele etmedigi i¢in
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pismandir. Ona gore ’yukaridakiler’” halkin, 6zellikle koyliinlin kitap okumasini,
aydinlanmasini, bilinglenmesini istememistir; onlar kendi ¢ikarlart i¢in halki cahilligin
kuyusundan ¢ikarmayan zihniyetin ta kendisidir. Ayrica onun politik diislinceleri de
oldukca dikkat ¢ekicidir; diger yash bilgeler gibi o da donemin hiikiimeti karsisinda
muhalif bir tavir takinir ve Cumbhuriyet rejimine alttan alta diigman olan kesimleri

elestirir.

Yazar, Tiirkiye’deki yazdiklarinin yani sira Yiiksek Furinlar, Koca Ren ve Yarim
Ekmek adindaki romanlarinda mekéan olarak Almanya’y1 kullanir. Almanya’ya is¢i olarak
giden Tiirklerin anlatildigi bu romanlar Duishurg Uclemesi adiyla anilir ve yazarmn
romanlarda birkag¢ farklilik disinda yash bilge tipini kullanmaya devam ettigi goriiliir;
ozellikle Yiiksek Firinlar ve Koca Ren’de Anadolu’daki yaslilarin aksine Alman Oma’lar
dikkat ceker. Yarim Ekmek’te ise kocasini bir tren kazasinda kaybeden Kezik Acar’in
verdigi miicadele anlatilir. Annelik yoniiyle 6n plana ¢ikan Kezik Acar, ¢cocuklarindan
olusan ailesini bir arada tutmak i¢in roman boyunca ¢aba harcar, onun romandaki varligi
ve amaci bu ¢aba ile anlam bulur. Diger yandan Almanya’ya yillar 6nce is¢i olarak gelir,
her go¢cmen is¢i gibi onun da plani birkag sene sonra memleketine donmektir ama
cocuklarinin Almanlarla kurdugu evlilik/arkadaslik sebebiyle oraya yerlesme karari alir.
Kararimi ise kocasinin Tiirkiye’de kalan mezarin1 Almanya’ya tagiyarak tamamlayacaktir;
bu ama¢ dogrultusunda olay 6rgiisii boyunca hem cocuklarinin hem kdydeki akrabalarin
hem de iki iilke arasindaki prosediirlerin dniine ¢ikardigi engellerle savasmak zorunda
kalir. Amaci dogrultusunda tek bagina Alman ve Tiirk toplumlarina ve bu toplumlardaki
deger yargilarina kars1 bir miicadelenin igine girer, son derece cesur ve atilgan bir kadin
olan Kezik Acar, onca ugras sonunda amacina ulasir. Ayrica Kezik Acar, Anadolu
kiiltiiriiyle bliylimiis olmasina ragmen Almanya’da c¢ocuklarina kdydeki gibi
davranamayacaginin farkindadir ve onlar lizerindeki sayginligini yitirmek istemedigi i¢in
cocuklarma ve onlarin Almanlarla kurdugu iliskilere karst1 daha anlayishi olmasi

gerektigini bilir (Irmak, 2018: 188).

Diger yandan Fakir Baykurt’un Almanya’da gegen Yiiksek Firinlar ve Koca Ren
adli romanlarinda kullandigt Alman Oma’lar oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Almanca
“’babaanne’’ ya da “’anneanne’’ anlamina gelen ‘’Die Oma’’ kelimesi, yazar tarafindan

kocas1 hayatta olmayan yasl kadinlar i¢in kullanilir (Irmak, 2018: 189).

Oma’larin hepsi de savaglardan gecmis, ¢ok acilar ¢ekmis ve sonunda kizlar1 ve ogullar
tarafindan ilgisiz birakilmis ninelerdir. Bunlar kendi yalnizliklarina terkedilmis ve bu
ylzden de mensubu olduklar1 toplumla iliskilerini kesmis kendi igine ydnelmis

152



insanlardir. Ancak bu insanlar zamanla Alman ve Tiirk toplumu arasinda bir koprii
vazifesi lstlenerek ortak paydalarin olusturulmasinda 6nemli rol oynamistir. Alman
toplumunun kendi kaderine terk ettigi bu insanlar baska bir toplumun ¢ocuklariyla hayat
bulmustur. (Sermet, 2007: 577).

Bu noktada Yiiksek Firinlar’da Oma Gerda Fischer, Koca Ren’de Oma Johanna,
goemen Tiirk ailelerle kurdugu olumlu iliskiler sayesinde okurun dikkatini ¢eker; onlar
gocmen ailelerle aralarinda kan bagi olmamasina ragmen varmisgasina iyi anlasir ve
onlara gesitli konularda yardim eder. Oma’lar savas yillarinda biiyiik acilar ¢ekmis ve
yoksullukla bas etmeye ¢alismis kadinlardir. Onlar da tipki Irazca, Ulugus ve Kezik Acar
gibi kocalarini kaybedince yeniden evlenmeyi tercih etmez ama cocuklar1 tarafindan
ilgisiz ve yalniz birakilir. Kendi yalnizliklarina terkedildikleri i¢in toplumla iliskilerini en
aza indirerek kendi i¢ine kapanirlar; bu nedenle de mensubu olduklar1 Alman toplumunda
meydana gelen yabanci diismanligindan —o6zellikle Tiirklere yonelik olandan-

etkilenmeyerek insani iligkilerini olumlu dogrultuda kurmay1 tercih ederler.

Yiiksek Firinlar 1n Oma’s1 Gerda Fischer, gogmen Ibrahim ve Elif’in ev sahibidir.
Bir Alman olarak diger Almanlar1 kendine olduk¢a yabanci bulur, bunun yaninda Tiirk
kiracilartyla iligkilerinde ise hi¢ yabancilik c¢cekmez hatta onlar sayesinde hayata
tutundugunu diisiiniir. Oma Gerda, kocasini ve ogullarini kaybedince kizlar tarafindan
da ilgisiz ve yalniz birakilir; o da evini kiraya verdigi Tiirk aileye tutunur, 6zellikle tiim
zamanini kiracilarin kizi Giilten ile gecirir; diger Almanlarin aksine evini Tiirklere
kiralamaktan ¢ekinmez ve yasadigi torun hasretini Giilten ile doldurur. Diger yandan
Ibrahim ve Elif de evin biiyiigii gibi gordiikleri i¢in ona sayg1 duyar, ikilinin evliliklerinde
yasadig1 gecimsizlikte Oma Gerda aray1 bulmaya calisir. Hamile olan Elif dogum i¢in
hastaneye gittiginde ailenin biiyiigii gibi hem Giilten ve Ibrahim ile hem de ev isleri ile
ilgilenen Oma Gerda, Ibrahim gece eve gelmediginde Tiirk aile yapisini hatirlatir bigimde
telaglanip tanidiklara telefon agar, sabahlar1 erkenden kalkarak o ise gitmeden kahvalti
hazirlayip evin dagmikligini toplar, aksam isten gelince yemesi i¢in ona yemek pisirir.
Ibrahim neredeyse annesi gibi gordiigii kadindan ¢ekinmeden evin iginde pijamasiyla
dolasir; keza bu durum Oma i¢in de gecerlidir, o da Ibrahim’in o hélinden rahatsizlik

duymaz.

Oma Gerda’nin roman i¢inde en ¢ok gorliniir oldugu boliimler Gilten’le
ilgilendigi, onun egitimli ve terbiyeli bir kiz olmasi i¢in ugrastig1 boliimlerdir, Giilten
annesi ve babasindan ¢ok Oma’sin1 goriir. Oma, kiiclik kizin ailesine nazaran Almanca

Ogrenirken problem yasamasini istemedigi i¢cin ona Almanca sarkilar, bilmeceler,
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tekerlemeler Ogretir ve kisa slirede Giilten, annesi ve babasindan daha iyi Almanca
konusur hale gelir. Bu noktada Oma’larin temel islevinin Tiirk is¢i ¢ocuklarina Almanca
Ogreterek onlarin Almanya’da c¢ektigi yabancilig1r ve iletisim problemlerini en aza

indirmek oldugu goriliir.

Koca Ren’de ise okulda 6gretmenleri ve arkadaslariyla; evde babasiyla problemler
yasayan; bu problemlere bir de Tiirkiye’de idami istenen Dev-Geng iiyesi abisinin
durumuna duydugu iiziintli, memleketine ve orada kalan dedesine duydugu 6zlem de
eklenince bunalima giren on dort yasindaki Adem, kocaman Duisburg’da kendini
yapayalniz hissettigi siralarda Oma Johanna ile tanisir ve onun hayatina girmesiyle
birlikte problemler teker teker ¢dziilmeye baslar. Ikili bir ¢alisma diizeni olusturur ve
Adem, her giin Oma’smin yanina ugrar, eger ugramazsa haber verir; aksi takdirde onu
kisa zamanda ninesi gibi benimseyen Oma Johanna tipki Tiirk bir nine gibi meraklanir.
Oma Johanna, 6zellikle Alman 6gretmen ve sinif arkadaslariyla sorun yasayan Adem’in
-tim sorunlarin saglikli iletisim kuramamaktan kaynaklandigini diistindiigii igin-

Almancasiyla ilgilenir.

Adem’in annesi Tiirkiye’ye gittigi zaman Oma Johanna, kendini ailenin biiyiigii
gibi hissederek evlerine gelip temizlik yapar ve bunu yaparken yabancilik ¢ekmez. Oma
ile tanigtiktan sonra tiim aile bireylerinde olusan mutluluk, Almanya’daki hayatlarinin ve
insani iliskilerinin diizelecegi yoniinde umut verir; ¢iinkii sadece Adem’in degil tim ev
halkinin gurbette yasadig1 zorluklar karsisina bir yol gostericiye yani, bir Oma’ya ihtiyaci
vardir (Irmak, 2018:195). Elbette ki bu ihtiyacin mekansal ozelliklerden, gé¢cmen
psikolojisinden, sosyoekonomik nedenlerden ve sorunlardan kaynaklandigi agiktir,
gurbetci Tirklerin yasadigi bu sorunlar “Degisen Mekanlara Gére Bilge Tiplerin
Farklilagan Etki Giicii’’ adl1 bolimde daha detayli irdelenecektir. Ancak daha genel bir
ifadeyle Oma’lar, Tiirk genclere Almanca Ogreterek iki kiiltiir arasindaki iplerin
iletisimsizlik nedeniyle tamamen kopmasini engellemeye c¢alisir demek miimkiindiir.
Oma’lar, biiyiik umutlarla Tiirkiye’den gocerek Almanya’da zor sartlarda is¢i olan daha
sonra ikinci siif insan muamelesi gormeye baslayan is¢ilerle ve onlarin aileleriyle
kurdugu bu olumlu iligkiler sayesinde hem onlarin Almanya’daki yasamlarini
kolaylastirir hem de kendi ¢ocuklarmin ve torunlarinin ilgisizliklerinden dogan
yalnizligini giderir. Gogmen is¢ilere Almanya’ya uyum saglamalar1 konusunda yardimei

olarak bir nevi iki millet arasinda koprii vazifesi goriir.
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Alman Oma’lar konusunda en dikkat ¢ekici unsur, Fakir Baykurt’un is¢i statiisiine
giremeyecek olan koydeki yaslh bilgelerin Almanya’ya gitme olanaklarinin olmadiginin
farkinda olmasidir. Anadolu bilgesine, ancak sozlii kiiltiiriin geleneksel ve toplumsal
yasamina ait kaliplarin heniiz ¢6ziilmedigi tarim toplumunda ihtiya¢ duyulur; ¢iinkii onlar
kdyde anlam kazanan bilgi ve tecriibelere sahiptir. Onlarin modernitenin doniistiirdiigii
Almanya’daki sehir yasamina ve is¢i problemlerine liretebilecegi ¢oziimleri yoktur
(Irmak, 2018: 188-189). Bu sebeple yazarin Duisburg Uclemesi’nin ilk iki romaninda
kullandig1 yasli ve yalniz Oma’lar, kOy romanlarinda kullandig1 yash bilgelerin Alman
yasami ve kiiltiirlindeki benzerleridir denilebilir. Ancak Oma’larin kisiler ve olaylar
tizerindeki otoritesi ve kolektif yasam iizerindeki yonlendirici etkisi, kdydeki yash
bilgelere nazaran olduk¢a azdir ve iki ulusun bu insanlara ihtiya¢ duydugu sartlar ile
onlardan beklentileri de oldukg¢a baskadir. Ozellikle bu noktada Tiirklerin geleneksel aile

yapisi ve aile biiytiklerinin bu yapinin egemen giicii kabul edilmesi etkilidir.

Oyle ki olay 6rgiisiinde Anadolu bilgeleri nasil hakim gii¢ ve otoriteler ile gatisma
halinde ise Oma’lar da aydin dimaglarin temsilcisi olarak, insanlar1 ve onlarin inanglarin
sOmiirenlerin karsisindaki giictlir; onlar temsil ettikleri aydinligi, problem yasayan
gocmen insanlara dil Ogreterek saglamaya calisir. Bu noktada ozellikle Yiiksek
Firinlar’daki olumsuz nitelikteki imam tiplemesi, Oma’lardan ve onlarin Tirklerle
kurdugu iligkilerden rahatsiz olur; ¢linkii imam Oma’s1 olan aile ile istedigi bagliligi ve
iletisimi kuramaz. Almanya’daki Miisliiman Tiirklerin dini inaniglarini sémiirerek bagis
toplayan ve Tirkiye’deki terdr orgiitlerine para ve silah gonderimi saglayan imam
Abdullah Hoca, Oma Gerda’dan ve onun Ibrahim’in evinde bulunup kiz1 Giilten ile
ilgilenmesinden rahatsiz olur. Romanda Abdullah Hoca’nin temsil ettigi zihniyete gore
Avrupalilar Miisliiman olmadigi i¢in ahlaken oldukga zayiftir, bu zayifligin kurulan yakin
iligkilerle Tiirklere de bulasacag: diisiiniiliir; aslinda Abdullah Hoca’nin bu iliskiye kars1
olmasinin temel nedeni Ibrahim’in camiye gelip diizenlenen bagis kampanyalarina

katilmamasidir, Hoca onun bdyle davranmasinda Oma Gerda’y: etkili goriir.

Goriildugi gibi Fakir Baykurt’un romanlarinda kullandig1 yash bilgeler, kdytiin ve
kdyliiniin bir parcasidir, sdzleri ve davranislari kdy yerinde anlam kazanir. Onlar, kanaat
onderi oldugu toplumda meydana gelen her olgu karsisinda tecriibelerinden faydalanarak
fikir iiretme kabiliyetine sahiptir ve bu fikirler, koylii tarafindan genellikle sorgulamadan
kabul edilir; ¢linkii onlarin tecriibelerine ve bilgilerine son derece giivenilir. Koyliilerde

bilginin degerini tecriibe ile 6l¢en bir anlayis vardir (Irmak, 2018: 185) ve bu sebeple
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kdyiin en biiyligli olan bilge tipler, onlarin sahip oldugu yasam tecriibesi, kdydeki
saygmhigini arttirir. Ayrica yash bilgeleri, diger insanlardan ayiran ve toplum tarafindan
garip Kkarsilanan davraniglart ve sozleri vardir, onlar ¢ogunlukla delilik ile velilik
arasindaki ince c¢izginin lizerinde resmedilir. Yasli bilgelerin olumsuz etkileri yok
denecek kadar azdir; fakat zayif ve geri planda kaldig1 yonler mevcuttur. Onlar genellikle
yazarin romanda vermek istedigi mesajin tasiyicisi gorevindedir ya da romanda yazar gibi
diisiinen baskisinin yaninda yer alir. Buna bagli olarak Cil Ummet ve Topal Pehlivan
koyliiler ve meydana gelen olaylar tizerinde yon verici etkilere sahip bilge tipler degildir;
onlar olaylarin gerisinde kalarak Fakir Baykurt’un fikirlerini roman i¢inde benimseyip
savunan Hidir’in ve Ogretmen’in yani, bagkisinin tamamlayicisidir; hatta neredeyse her

konuda baskisi ile ayni1 fikirdedir.

Biitiin bunlara ek olarak akillara “*Yasl bilgeler dine nereden bakiyor? ” sorusu
gelir; bu soru baglaminda yazarin ideolojisi ve bilgelerin muhalif tavr1 hesaba
katildiginda onlarin sofuluga ve dini hiikiimete yaklasmak amaciyla gosteris igin
kullananlara mesafeli oldugu goézlemlenir. Onlar din konusunda asirilifi sevmez; din,

yaslt bilgeler icin eski aligkanliklari, kiiltiirii ve ritiielleri temsil eder.

2. DEGISEN MEKANLARA GORE BILGE TiPLERIN FARKLILASAN ETKi
GUcU

Romanlarda yasanan mekénsal degisiklikler, yasli bilgelerin olaylar ve kisiler
tizerinde sahip oldugu etkileyici giicti, otoriteyi yonlendirir, 6zellikle okurun kdy ve sehir
arasinda karsilastirma yapmasina ve farkli yorumlara ulagsmasina olanak tanir.
Cogunlukla Anadolu’nun farkli kdylerini mekan olarak tercih eden yazar, kdy ve sehir
ortamin1 birbirine zit 6zelliklerle kurgular; diger yandan yaslh bilgelerin kdye ve sehre
bakis acilar1 da o kadar zithiklarla doludur. Koy ortaminda catisma yasadigi giic
otoritelerine karsi sonuna kadar direnen bilgeler, sehrin mekansal O6zelliklerine,
kalabaligina, kozmopolit yapisina ve ahlaki degerlerine karst savunmasiz duruma diiser.
Onlarin sahip oldugu degerler, bilgiler, koyde edindigi tecriibeler sehrin hengdmesinde
anlamin yitirir ve onlar da kdydeki istilinliiklerine ragmen sehirde siradan insanlardan
birine doniislir. Bu durumun temel sebepleri arasinda toplumlarin Sanayi Devrimi’nden
bu yana yasadig1 degisim ve Modernizmin doniistiirdiigli sehir yasami vardir. Yaslh
bilgeler, sozlii kiltliriin geleneksel kaliplariyla yasamaya devam ettigi i¢in

sanayilesmenin ve sehirlesmenin yapisina uyum saglayamayarak sehir merkezinde
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huzursuz olur. Bunun farkinda olan bilgeler, elzem durumlar haricinde koyilin disina
cikarak alisik oldugu diizeni bozmak istemez; hatta Koy Gégiiren’in bilgesi Cil Ummet
gibi kdyde tek bagina kalmay1 tercih ederek sehre gogmeyi reddeder veya Irazca gibi sehre
gogen ogluyla diisman olur. Bilgeler, yaslar1 sebebiyle de sehir ortamina tutunamaz;
clinkii onlar ne fabrikalarda isci olabilecek ne de apartmanlarda kapicilik yapabilecek

bedensel giice sahiptir.

Diger yandan roman kisileri arasinda kdy ve sehir yasamini tercih etme konusunda
cesitli catigmalar yasanir. Bu g¢atismalarda yashi bilgeler kdydeki yasam sartlarinin
iyilestirilmesi i¢in miicadele vererek geleneksel bir tutumla kdy yasaminin devamliligini
isterken; ¢ogunlugu geng¢ olan roman kisileri ise degisen diinyaya ayak uydurma
diisiincesiyle “’sehirli’’ bir yasam siirmenin arzusundadir®. Irazca 'nin Dirligi nde Irazca
oglu Bayram’la, Koy Gogiiren’de Cil Ummet kizi ve damadiyla, Keklik’te Elvan Cavus
oglu Seyit’le bu sebeple catisir. Fakat bu catismalarin hakli ¢ikan tarafi bilgeler olur;
clinkii “’koylii”” bir bireyin sehre ve sehirliye, onlarin ahlaki degerlerine ayak uydurmasi
son derece zordur. Bu sebeple koylii, ya onlar gibi yozlagsarak mekansal kosullara ayak
uydurmali ya da ugradigi yenilgiden dersler ¢ikararak kdye donmelidir. Elbette bilge tipin
sehre ve sehirliye karsi olan bu olumsuz tutumu sebepsiz degildir. Kdyliilerin goriiniisleri,
kiyafetleri, davraniglar1 sehirliler tarafindan cagin gerisinde ve kiigiik goriiliir; hatta
onlarin goziinde sehre gelen koyliiler yabani birer dag insanidir. Sehirli bireyin goziinde,
koylii ya koylinde sikayet ve talepte bulunmadan yasamaya devam etmeli ya da sehirde

“’ayak 151’ olarak adlandirilan kii¢iik islerde ¢alisip kendine hizmet etmelidir.

Diger yandan romanlarin ¢cogunda mekéan olarak kullanilan koyleri, yalnizca arka
planda bulunan bir dekor olarak diigiinmek hata olur. Koy ortami biitiin insan zihnini ve
iligkilerini belirleyen 6nemli bir unsurdur. Bu ortamda koyliilerin biiylik bir kismi
gecimini topraktan saglar ve insanlarin ne kadar topraga sahip oldugu onlarin ne kadar
giiclii oldugunu gésterir. Irazca Uclemesi’nde devletin Karatas koyiindeki temsilcisi olan
Muhtar Hiisnii, koy i¢indeki otoritesini ve giiciinii ilgedeki parti bagkaninin saglayacagi
banka kredisiyle toprak ve traktor satin alarak kuvvetlendirmeye calisir. O donemde
Tiirkiye Biirokrasisi bozuk bir diizen iginde gosterilir ve Muhtar Hiisnii deyim yerindeyse
biirokratik tanidiklarina ve bu diizenin sagladig: ¢ikarci imkanlara sirtim1 yaslar; ayrica

iilkedeki ortam Muhtar’in mevcut yasalari kendince yorumlamasina da olanak tanir.

8Bu durum ayrica romanlardaki nesiller arasinda bulunan diisiince farkliliklarini, geleneklere ve degerlere
bakis acilarini kisacasi nesil ¢atigmalarini okurun dikkatine sunar.
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Elbette bu durum koydeki adalet anlayisina oldukga zarar verir ama Mubhtar, sahip oldugu
giic ile koyliileri bastirir ve Irazca’ya kadar kimse onun karsisinda duramaz. Muhtar, tam
anlamiyla yonetiminin destekleyicisidir, her isini il¢gedeki parti baskaninin edecegi bir
telefon sayesinde kolaylikla halleder. Elbette bu kolaylik karsilikli ¢ikar dogrultusunda
devam eder, secim zamani yaklastiginda Muhtar, partisinin kazanmasi i¢in kdydeki
muhaliflerin adin1 kdy kiitiigiinden siler ve onlarin se¢ime katilmasina engel olur. Onun
sahip oldugu bu gii¢, kendini diger koyliilerden iistiin gormesine ve kibirlenmesine sebep
olur. Koy halkin1 son derece cahil bulur, konugmalarinda bunu agik¢a belli eder ve
yillardir koyliiler arasindan ona kars1 gelebilen, fikrini korkmadan sdyleyebilen kimse
olmamistir. Kéyde Muhtar’1 kendisinden bagka kimse sevmez, herkes onun iglere hile
karistirdigini, verdigi her kararda ilk o6nce kendi ¢ikarini 6nemsedigini bilir; fakat ses
cikarmaz, ¢ikaramaz. Her se¢imde kdyliileri kandirmanin yolunu bir sekilde bulur, onlar
sahip oldugu para ve arsa giiciiyle bastirip sindirmeyi basarmis durumdadir. Ulke
yonetiminin kiigiik bir temsili olan Karatas koyiiniin tim bu mekansal o6zellikleri
baskaldiran yasl bilge Irazca’ya ihtiyag dogurur. Irazca, bozuk diizene, bu diizeni
koruyan yasalara ve diizenin giiciine giivenip onu var edenlere kasi bir miicadele i¢ine
girer. Aslinda ezenle ezilenin kars1 karstya geldigi bu miicadele, yazarin o déonemdeki
yonetici sinifa yaptigi bir elestirirdir ve olumsuz muhtar tipinin bir 6rnegi olan Hiisnii’yti,
Irazca’nin davasim1 hakli gosterecek sekilde kurgular. Giiclinii kotiiye kullanan ve
donemin hiikiimet anlayigini temsil eden despot bir muhtarin oldugu mekéanda gercek
adaletin saglanmasi ancak Irazca gibi boyun egmeyen direnis¢i birinin savagiyla miimkiin

olur.

Kara Bayram ve ailesinin Yianlarin Ocii’nde baslayan hikayesinde, Karatas
koytiniin disina ilk defa Irazca’min Dirligi’nde cikilir. Kasabaya ve sehre gidilir; bu
sayede olay orgiisli iginde mekansal degisiklikler yasanir. Romanda kdy ve sehir nasil
birbirine zit mekanlar olarak islenmisse; roman kisilerinin kdye ve sehre bakis agilar1 da
o kadar zitliklarla doludur. Irazca’nin sehir hakkindaki diisiinceleri Kara Bayram’in
diisiincelerinden farklidir. Roman sonunda Bayram, sehrin insana tanimis oldugu
olanaklar i¢in kdyden gitmek isterken; Irazca, ’Sehirler gicik olur, bok olur!...(s. 248)”’
diyerek koyiinden ayrilmak istemez. Koy ile sehir arasindaki zithigin belirgin oldugu
boliimler Irazca’nin Burdur’a, hastanede yatan Bayram’in ziyaretine giderken

gbzlemlediklerinde ve diisiincelerinde mevcuttur. Sehrin kalabaligi karsinda Irazca,
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saskina doner, gerek giyinisi gerek hali ve tavr1 gerek de geldigi yer bakimindan sehir ona
gore degildir:
Irazca; elinde olmadan biiziildii. Culuyla ¢aputuyla, kaba dokuma oniilcegiyle (6nliik)

citili cariklariyla, koylii yiirliylisii ve bakislariyla, buralara yabanci oldugunu iyi
anliyordu. (s. 248)

Irazca, bu 6zellikleriyle sehirlilerden farkli oldugunu hisseder ve bu farklilik ona
rahatsizlik verir. Aslinda Irazca’nin sehre ve sehirliye karst olan olumsuz diisiincelerini,
onun koydeki giiciiniin ve otoritesinin sehir ortaminda sarsilmasina, hatta tamamen
etkisiz héale gelmesine ve onun bu yondeki korkusuna baglamak miimkiindiir. Irazca,
koyde yasli bilge tipi olarak insanlari, olaylar1 etkilemekte, onlara kolaylikla yon ve akil
vermekte oldukca basarilidir. Ancak mekan degistigi zaman yani, Irazca sehrin
karmasasina ve kalabaligina girdiginde o artik ¢evresini etkileyen bilge olmaktan ¢ikip
siradanlasir ve mekandan olumsuz etkilenen konumuna geger; hatta romanin sonunda,

Bayram’in gitmesini engelleyemeyince sehir karsisinda yenik duruma diiser.

Kara Bayram ise hastanede kaldig: siire boyunca tanistigir ve dostluk kurdugu
hastane ¢alisan1 Navrumlu Ali®! sayesinde, <’ Yil on iki ay solucan gibi siiriin. Muhtarin
sopasimi ye durmadan! Ust yok, bas yok! Siner dirlik hi¢ yok! Herkes alcak essege
binmege c¢alistyor. Daha ne duruyorum ben béyle koyde? (5.269)° diye diisiinerek
sehirde yasama fikrine sicak bakmaya baslar. Navrumlu Ali de yillar 6nce kdyden sehre
gb¢ etmis ve basindan Bayram’inkine benzer olaylar gegmistir; Karatag’ta Muhtar
Hiisnii’den ve Deli Haceli’den gordiigli zuliim karsisinda direnme giicii kalmayan
Bayram i¢in artik koy demek, kavga, bela ve savag demektir. O bir nevi Navrumlu Ali’yi
kendine 6rnek alir, onun sehirde kurdugu yeni hayat kendisinin de kurabilecegi yoniinde

cesaret verir.

Onuncu Koy’de Burdur’un ti¢ farkl koyi, ti¢ farkli catismanin gectigi mekan
olarak kullanilir; fakat mekanlar degisse de Ogretmenin verdigi miicadele degismez.
Gittigi her koyii ve her koyliiyli aydinlatarak emeklerini ve inanglarini somiiren herkesi
ve her seyi ortadan kaldirmak ister, o bu amag i¢in kdy kdy gezen idealist bir 6gretmendir.
Olay orgiisiindeki ilk kdy olan Damali, dere tepe yedi mahalleli ve ilge merkezine en uzak

kdydiir ayrica yollar1 olduk¢a bozuktur. Ogretmen, bu kdyde egitimsizligin ve agaligin

81Fakir Baykurt, bu romandaki Navrumlu Ali ile akillara Tiirkiye’de 1960’lardan sonra koyden sehre
baslayan gogleri getirir. Sehre gidenler, “’koyliiligii’” begenmeyip onu atilmasi gereken bir yiik olarak
gormeye baslar. Navrumlu Ali’nin ©’Kéyliik yeri cehennem! Dahi cennet olsa géziimde yok!.. Tiimiinii bana
tapulasalar dénmem geri!.. (s. 267)”’ sozleri bu durumu 6rnekler niteliktedir.
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simgesi konumundaki Durana ile savas halindedir. Duranad’nin kizinin okula gelmesini
saglayarak cahilligi; koy merasii onun elinden kurtararak da agalig1 yenecektir. ikinci
mekan, Ortakdy isimli, merkezi bir kdydiir. Ogretmen, Durana’nin sikAyeti sonras1 farkli
bir okula gorevlendirilince demirci olmaya karar verir. Ona gore kdyleri ve koyliileri
aydinlatmak i¢in illa 6gretmen olmaya gerek yoktur; bir demirci de insanlarin iyiligi i¢in
giiclerini kotiiye kullananlarla savasabilir. Demirci, Ortakdy’de koyliilerin topraklarini
gayrimesru yollarla ele geciren ve onlarin hem emegini hem de hakkini sémiiren agaligin
baskisina kars1 bir miicadeleye girer. Onun gosterdigi yolda yiiriiyen koyliiler, aganin
zulmiine bagkaldirmaya baslar. Diizen bozdugu ve koylilerin aklin1 karistirdig
gerekeesiyle Ortakdy’den de uzaklastirilan demirci, Giilgen ile yeni bir hayat kurmak i¢in
Yasarkdy isimli olay orgiisii i¢indeki son kdye gelir. Bu kdydeki insanlarin yiizlerinde
kuslarin actig1 garip oyuklar, yaralar vardir; demirci, buna sebep olanin kdy imami ve
onun batil inanglar1 oldugunu &grenir. imama gére kuslara teslim olmamak Tanri’ya
itaatsizlik, asilik ve yoldan ¢ikmislik anlamina gelir. Demircinin bu kdydeki savasi ise
koyliilerin inanglarini yanlis yonlendirerek onlarin zarar gormesine sebep olan imamladir

ve demirci, kdyliilerle birlikte kuslar1 6ldiirerek bu kdydeki savasi da kazanir.

Gorildiigii lizere mekanlarin sadece ismi degisir ve bu mekéanlarda birbirine
benzer ¢atismalar yasanir. Onuncu Koy isimli romanda mekanlar olaylara ve kisilere etki
etmekten ziyade arka planda kalir; ¢linkii yazarin mesaj verme kaygisi her seyin oniine
gecer. Okur, mekansal baglamda yagsh bilge Topal Pehlivan ile sadece Damal1 kdytinde
karsilasir ve bu karsilagsma da 6gretmenin golgesinde kalir. Damali’daki ¢atismanin diger
tarafinda bulunan Durand, Demokrat Parti’nin ilce baskan1 olan Yunus Bey ve
Ankara’daki Taki Bey isimli partili ile iligkileri sayesinde ilgedeki kaymakamin,
jandarmanin, savcinin iistiinde bir konuma yerlesir ve ¢ikarlarina engel olmasi sebebiyle
Ogretmenin baska koye gorevlendirilmesini saglar. Damali’daki bu atmosferde kendisine
thtiya¢c duyulan yash bilge, Durand’y1 durduracak giice sahip degildir; o kabuslar
gormesine sebep olan pismanligini gidermeye calisir ve elinden sadece 6gretmenin

yoklugunda 6grencilerle ilgilenmek gelir.

Kaplumbagalar romaninda Ankara’nin merkeze uzak Tozak koyii, altmis evli,
kimsenin bilmedigi ve ugramadig:1 bir Alevi koyiidiir. Koy halki birka¢ kisi disinda
birbirleriyle 1yi anlasir ve uyum i¢indedir; koydeki birgok is, kolektif bir bi¢imde yapilir.
Fakir Baykurt’un, Tozak’ta olusturdugu atmosfer tipik kdy atmosferinden biraz farklidir:

Alevi insanlarin yasadig1 kdyde, cami, imam ve aga gibi tiplesmis kdy roman1 unsurlari
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yoktur, elbette ki yazar bu atmosferi bilerek olusturur. Ayrica hakim giiclerin
temsilciligini yapan bir muhtar da yoktur; Muhtar Battal, tipk1 Egitmen ve Kir Abbas gibi
koyliilerin 1yiligi i¢in miicadele eder. Boylece Tozak, kdyliilerin {izerinde bask1
olusturabilecek ve onlar1 siirlayacak unsurlardan uzak tutulan bir kdydiir; yazar, boyle
bir kdyde koyliilerin yaraticiligint ve miicadele giiciinii toprak karsisinda kullanmasini
ister (Naci, 1981: 305). Koyliiler de bu miicadeleyi pur taslariyla dolu Purluk arazisinde
lizim bag1 yetistirirken verir ve yillardir ¢ektikleri yoksulluk, susuzluk, kitlik onlar1 bu
miicadelede giiclii kilar. Elbette onlarin giiciinii ortaya ¢ikaran ve tiim koyii bu projeye
inandiran isim Kir Abbas’tir. Koyliilerin ikna olup eyleme ge¢mesi i¢in Kir Abbas gibi
bir kanaat 6nderine ihtiyag¢ vardir; onlarin bunca yildir olumsuz niteliklerle dolu yasamin
dontistiirmek, degistirmek, iyilestirmek isteyen Kir Abbas, bu miicadelenin birlikte
verilmesini ister. Bu Orgiitlenme bagin yapiminda oldugu gibi yikiminda da s6z
konusudur, devlet insanlarin umut bagladigi bagi almak isteyince Kir Abbas’in

onderliginde koyliiler bagi kendi elleriyle talan eder.

Amerikan Sargisi’nda ise Ankara’ya kirk km uzakliktaki Kiz116z, ciirtik ¢arik yiiz
otuz evden olusan bir kdydiir, kdyiin yolu yazin toz toprak; kisin ise ¢gamurdur. Havasi,
suyu giizel, topragi kdyliisiine yetecek kadar verimlidir. Kdyde yasamanin getirdigi
zorluklar disinda koy iginde insanlarin hayat kalitesinin diismesine sebep olan bariz bir
sikint1 yoktur. Aslinda bu durum yazarin roman i¢inde kullandig1 iki farkli bakis agisiyla
cesitlilik kazanir: Kiziloz’e sehirden gelenler, koyiin sehirdeki yasam standartlarina
kiyasla ne kadar yoksul ve zor durumda oldugunu diisiinlirken; Tirk koyliisiiniin
kanaatkar tutumunu temsil eden bek¢i Temelos ise kdyde hicbir eksik gérmez:

Bizim koytimiiz gozeldir. Higbir seye eytagligi yoktur. Odunu, tezegi boldur. Topragimiz

ot verir. Mallarimiz siit verir. Deremizin iki yanina dikme dikeriz, gozel aga¢ olur;

tutturabildigimizden satariz. Tepemiz vardir piifiir piifiir eser yazlari. Suyumuz ilagh m,

sifali m1; avratlarimiz habire dogurur! Sokaklarimiz bebe doludur. Her evin birer besigi

vardir; bos kalmaz.[...] Hastalik, maraz yoktur kdyiimiizde. Saglik bakimindan hokiimete

yiik olmayiz. Kel, uyuz, kuduz arama.[...] Yagmurlar yagar yagar, diner. Yeller eser eser,
durur. Sular akar akar, kesilir. (5.34)

Koye gelen Amerikan yetkililer ise Temelos gibi diistinmeyerek teknolojik agidan
cagin ¢ok gerisinde olan ve Tiirkiye’de benzer durumdaki kodyleri temsil eden Kiz1l6z i
calisma bolgesi secerek drnek bir yer haline getirmeyi amaglar. Ancak kdyliiler, yazarin
Amerikalilarin bulundugu romanlarinda onlar1 tam anlamiyla benimsemez ama yine de
misafirperverliklerini gostermeden duramaz; koyliilerin arasindan menfaat elde etmek

icin birka¢ kisi onlara yakin davranmaya calissa da olay Orgiisiiniin sonunda bu
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amagclarindan vazgeger ya da vazgecen cogunluga karsi gii¢siiz duruma diiserek siliklesir

(Sermet, 2007: 330).

Amerikan Sargisi’ndaki durum da benzer sekilde sonuglanir; fakat bu sonuca
ulasmadan oOnce koydeki birgok sey Amerikalilar tarafindan miidahale edilerek
degistirilir. Koylin kimligine ve kiiltiirine yapilan degisiklikler, cevre koylerin
dedikodulari, Amerikalilarin ¢alismalarinin hepsinin olumsuz sonuglanmasi, bunun
beraberinde koyliiler lizerinde yasaklarla kurdugu baski ve daha pek ¢ok 6rnek, kdyliileri
uyandiracak ve onlarin harekete ge¢cmesini saglayacak bir isme gereksinim dogurur.
Elbette kdylin durumu o donemlerde iilkede hakim olan Amerikan emperyalizmine bir
gondermedir, yazarin vermek istedigi mesaj baglaminda bilingli sekilde olusturdugu
kurguya gore koyliiler, kdydeki bu sinirlayic1 atmosferin degismesini ister; fakat bu
degisiklik dogal yolla gergeklesmez ve okur toplumsal bir bagkaldiriya taniklik eder
(Sermet, 2007: 334). Cogu kolektif bagkaldirida oldugu gibi koyliileri orgiitleyecek bir
lidere ihtiya¢ duyulur ve yazarin olay oOrgilisiindeki sozciiliigiinii yapan Temelos,

koyliilerin sahip oldugu milliyet¢ilik duygusunu harekete geciren kisi olur.

Twpan’in genelinde kullanilan iki mekéan vardir: Bunlardan ilki ¢ok az kisinin
bildigi, Ankara’ya bagl ¢evresindeki kdylere nazaran su sikintis1 gekmeyen yesilligi bol
Gokgimen kdyiidiir. Bu kdyiin en 6nemli 6zelligi ise kizlarinin ¢ok giizel olmasidir ve
Ulugus, roman boyunca insanlar arasinda yerlesip kalan bu diisiinceyle ve bu diisiincenin

geng kizlarin bagina agtig1 dertlerle savasir:

Gokgimen’in suyu kesilmediginden, her yani ¢ayir ¢cimendir. Cayir ¢imenin yesili kizlarin
gbziine yansir. Bu yiizden gokiis olurlar. Eger avcunda ii¢ kurusun var da, kendine yeni
bir kar1 almak istiyorsan, Gok¢imen’e git, kiz al. (s. 1)

Ikici mekan olan Kabak Musdu’nun yasadigi, Gokcimen’e bir saat uzakliktaki
Evci koyt ise kiigiik ve fakir bir kdydiir. Kdyiin en varliklisi, hatta tek varliklis1t Kabak
Musdu’dur. O bu kdyiin agasidir ve biitiin kdy onun icin ¢alisir. ki kdy arasinda gegen
olay orgiisiinde yasl bilge Ulugus’a, Musdu Aga’nin insanlarla kurdugu iliskiler ve onlar
tizerinde olusturdugu ezici baski sebebiyle ihtiya¢ duyulur. Ankara’daki Amerikan
pazarindan mal alip satan ve bu yolla zengin olan Musdu, sahip oldugu para ve biirokratik
giiclerle Ankara civarinda tanmnan bir agadir. O donemdeki hiikiimetin agalar
giiclendirmesi ve Parti Baskan1 Aziz Bey ile olumlu iliskileri sayesinde her isini
kolaylikla halleder. O, basta Eski Muhtar ve Imam olmak iizere Gokgimen’deki
yardake¢ilarinin kizin yoksul babasina uyguladigi baski neticesinde kizi yasindaki bir

cocukla evlenmek i¢in zorla onay alir; elbette bunda sahip oldugu mal varligi oldukca
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etkilidir. Musdu Aga’dan ve onun her anlamda sahip oldugu giigten korkan koyliiler ise
ikisinin birbirine denk olmadigin1 bildigi halde bu isin karsisinda duramaz, bu noktada
devreye onlan orgiitleyecek yash bilge Ulugus girer. Onun inandigi degerler ugruna
takindi1g1 korkusuz ve inatg1 tavri karsisinda orgiitlenen koyliiler ezilen taraf olarak ezenin

karsisinda durmaya baglar ve Diirii’yii onun elinden kurtarmak i¢in eyleme geger:

Benim oldum bittim umudum yok! Ben onlardan oldum bittim korkarim! Basindaki
hokiimet, hokiimet degil ki! Yoksullar1 tutacagina, varsillart tutuyor! Su masumu
arkalayacagina, o Sisgobek’i arkaliyor!.. Onun i¢in korkarim... (s. 279)

Diyen Ulugus, koyliileri orgiitleyerek ihtiya¢ duyulan adaleti kendisi saglamak
zorundadir; ¢iinkii onun diger yaslh bilgeler gibi yasalara ve yasalar1 koyan hiikiimete

inanci1 yoktur.

Fakir Baykurt, daginik olay orgiisiinii, genis bir sahis kadrosuyla tamamladigi
Koygogiiren adli romaninda mekan olarak iki yer tercih eder: kdy ve sehir. Romanin
geneline bakildiginda bu iki mekan arasindaki catisma oldukga belirgindir; buna bagh
olarak koyliller ve sehirliler arasinda da sosyoekonomik anlamda gatismalar s6z
konusudur. Agirlikli olarak Konya’ya bagli il merkezine on kilometre uzakliktaki
Kantarma koyii 6n plandadir. Koyde susuzluk problemi o kadar ciddidir ki kuraklik
sebebiyle olusan kum yiginlar1 esen siddetli riizgarlarla koyliilere giin yiizli gdstermez.
Koy kahvesinin Oniinde bir kavak agaci vardir, o da kdyiin tek agacidir. Susuzluk,
koyliilerin tarladan elde ettigi verimi disiiriir ve hayvanlar da yiyecek ot bulamadiklari
icin oldukga zayiftir. Koyliiler arasindan yenilik¢i bir grup, bu problemi ¢6zmek ve kdyiin
sartlarini iyilestirmek ister; bu grubun karsisinda ise muhafazakar ve dinci bir gii¢ vardir.
Bu gii¢, donemin hiikiimeti ile ayni tarafta olan ve hurafelere baglh bir inang sistemi
gelistirip koyliileri su kuyusunun altindaki cinlerin, seytanlarin, ¢ift basl yilanlarin
varli§ina inandirmaya c¢alisan kesimdir; bu inang ¢ercevesinde ise korkuya dayali olarak
koyiin olumsuz sartlarin1 kadere razi gelip muhafaza etmek ister. Elbette bu grup
biirokratik iligkileri sayesinde diger gruba nazaran oldukca giiclii ve ¢ogunluktadir.
Koytiin sahip oldugu bu atmosfer ise bilge tipin miidahalesine ihtiya¢ duyar; ancak bu
noktada Cil Ummet diger bilge tiplere gore oldukca geri planda ve pasiftir. Kdyiin
olumsuz sartlar1 yenilik¢i grubun caligmalarina ragmen bir tiirli iyilestirilemeyince

koyliiler sehre gdgmek zorunda kalir.

Keklik romaninda gecen Ankara’ya bagli Dokiilcek kdyii, elli haneli ufak bir Alevi
koytidiir. Koy halkinin yarist Amerikan hayranidir ve kdye av i¢in gelen Amerikalilari

misafir etmekte birbiriyle yarisir hatta kavga eder. Onlarla kuracaklar1 dostluk sayesinde
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giiclerine gii¢ katacaklardir. Karami’nin dahil oldugu zenginler ise yoksullarin yiiziine
yoksulluklarin1 vurmaktan ¢ekinmez. Onlar zenginlikleri sayesinde Amerikalilara diger
koyliilere nazaran bir adim daha yakindir. Sehir merkezi ise Amerikan hayranliginda
Dokiilcek’ten geri kalmaz hatta agik ara dndedir. Ayrica sehirler dyle bir hal almistir ki
donemin toplumsal ve siyasal olaylar1 sebebiyle herkese potansiyel sucglu goziiyle bakilir.
Ufacik kuskuya yer birakmamak icin her yere dinleme cihazlar1 yerlestirilir. Donemin
hiikiimeti ve hiikiimet yanlilari, herkese rahatlikla anarsist damgasi vurabilir; fikir ve
ifade Ozgiirliigii olduk¢a kisitlanmis vaziyettedir. Keklik i¢in yola diisen dede ve torun,
sebepsiz yere terdrist damgasi yiyerek giinlerce karakolda iskence goriir. Elvan Cavus,
Yasar’a biiyiirken verdigi 6giitlerle onun hi¢bir seyden korkmayip 6niine ¢ikan engellerin
karsisinda dimdik durmasini ister; ¢ilinkii Elvan Biikiilmez’in torununa korkak ve saf bir
cocuk olmak yakismaz. Kendisi bu nasihatlerin yaninda kdyde ve sehirde her tiirlii
zorluga ragmen adalet i¢in verdigi miicadele ile *’Kimlerin elinde gii¢, giicler? Cok
ogrendim bu kez olup bitenlerin i¢inde, Ankara’da. Cok anliyorum simdi. Bambaska bir
aydinhigin iginde kafam. Giireliyor i¢imdeki safak...(s. 340) diyen Yasar’a drnek olur.
Yash bilge Elvan Cavus, roman boyunca iki mekanda da bulunur ve bu mekanlardaki
sikintilarin ortasinda caresiz birakilir; fakat tiim zorluklara ragmen hedefinden asla
vazgecmez. Yazar, okura Amerikan emperyalizmi konusunda vermeyi amacladigi
mesaji, Elvan Cavus’un haksizliklar karsisinda siirdiirdiigli direnmenin sonunda

kazandig1 zaferle verir.

Yayla’da ise Ballidere kdyiinde oturan Cakir Hasan, karis1t Kamer Ana, torunlari
Aglar Kamil, Sevket, Giilcan ve gelini Zeke ile her yil gokkargalarin 6tmeye basladig:
ilkbaharda Morsay Yaylasi’na gociip sonbaharda go¢ c¢igekleri agmaya baslayinca da
kdye doner. Yaylada mermere benzeyen biiylik ve diiz bir kaya vardir; “’Morsay’’ adi,
tizerinde morluklar bulunan bu kayadan gelir. Yaylanin havasindan ve suyundan sifa
bulduklarina inanan kdyliiler, tipki Cakir Ailesi gibi yaz aylarin1 yaylada gecirir. Cakir
Hasan, yaylanin eskisi gibi kalabalik olmayisindan iiziintii duyar; fakat o yine de Morsay

yaylasini ¢ok sever:

Yaylamiz gibisi yok. Suyu, odunu bol. Bu yanlarda birinci! Neyleyim Namrin’1, Barcin’1,
Zorkun’u, hatta Feslikan Yaylasi’ni, Gombe’yi? Bizimki bana gozel. [...] Ne olsa bilim,
bilgi, fen geldi, bir parga senlendi yaylamiz. Yerini bilmeyenler yerini, yolunu
bilmeyenler yolunu 6grendi; daha da 6grenecekler...(s. 3-4)

Cakir Hasan da diger yash bilgeler gibi sehri ve sehirliyi sevmez; bunda

gecmisteki siyasi hayatinin etkileri oldukga fazladir. Hiikiimete, biirokrasiye, kisacasi
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bozuk diizenin i¢inde bu diizeni var eden herkese kiiskiindiir. Bu kiiskiinliik Cakir
Hasan’1in kendi kabuguna ¢ekilmesine ve toplumun disinda, yolu bile olmayan Morsay’da
yasamasina neden olur; ¢ilinkii 4deta bu yayla onun inziva yeridir. Demokrat Parti’yi
destekledigi yillardan ve bu yillarin getirdigi yikimdan sonra sehre gitmemeye yemin
eder; fakat torunu Giilcan’in saglig1 i¢in dort sene aradan sonra diisiinmeden bu yemini
bozar. Sirtinda tiifekle gece vakti doktor bulmak i¢in yollara diisence kasabalilar
tarafindan hos karsilanmaz, insanlar onu goriintiisii sebebiyle yabani bir dag adamina
benzetir. Cakir Hasan, o an kasabaya ait olmadigin1 bir kez daha anlar. Ona gore kasaba
ve sehir ikilisi, yalanin ve yalancilarin yani, biirokrasinin mekanidir; o ise * ’Kiistiimotu
der Kamer Ana. Tastamam benim ottur. Apayri durur oteki otlardan. Ben de apayr

dururum yalanci diirziilerden...(s. 61)’° diyerek kasaba ve sehirden uzak durur.

Yazarin Tiirkiye’deki son romant Esekli Kiitiiphaneci’dir ve romanin gegtigi
Urgiip’te eski ile yeni birbirine karismis vaziyettedir, insanlar tarafindan kadim
peribacalarinin yanina beton binalar inga edilir. Yunanistan’dan gelen Dimitrios,
peribacalar1 diyarinda kendini bir masalin i¢inde gibi hisseder; mekénsal 6zellikler ve
Mustafa Giizelg6z’iin ilging hayat hikayesi onda bu hissi uyandirir. Genel olarak iilkeyi
temsil eden Urgiip, aydinlanmak i¢in Mustafa Giizelgdz gibi bir bilgeye ihtiyag duyar. O,
Anadolu koylerinde asirlardir siire gelen cahilligi, geri kalmigligi bilgi ve kitap yardimiyla
yok etmek i¢in yazar tarafindan gorevlendirilir. Dimitrios ile sohbet ederken Melih
Cevdet Anday’in Rahati Kagan Agag siirini animsar, tipki o siirdeki gibi kdyliilerin kitap

okumasi  ‘yukaridakilerin’” huzurunu bozar:

Bizim yurdumuzda bir koylii de tipki Etlik’teki o agag gibidir. Eline bir kitap ver, seyreyle
ondan sonra senligi! Ama agac kitap okursa, yani bozkirda ahlat agaci kitap okursa, bu
diirziiler onlar1 dibinden keser. Sizin Olimpos Dagi’ndaki gibi en, en yukarda, her zaman
karanlikgilar vardir. Onlar halkin uyanmasindan korkar. Uyanirsa yonetemeyiz sanirlar.
Dogrudur; yonetemezler. Ciinkii halk uyanirsa, kendi kendini yonetir. (s. 112)

“Yukaridakiler ”in gii¢lii ve kotii niyetli oldugu bir lilkede amacina ulasmanin
oldukca zor oldugunun farkindadir; ancak koyliiler ve onlarin refahi i¢in 6nce onlar
bilin¢lendirecek daha sonra kolektiflesmelerine yardim edecektir, bu sayede halk kendini

kullananlardan kurtulup kendi kendini yonetebilecektir.

Anadolu’daki bilgelerin yasadigi mekansal degisimlerden kaynaklanan
olumsuzluklarin aksine Almanya’daki Tirklerin en yakin dostu olan Oma’lar, mekanla
ve oradaki sosyoekonomik oOzelliklerle anlam kazanir. Oma’lar, insanlarin {izerinde

Anadolu’daki bilgeler kadar etkili ve yonlendirici olmasa da gurbet¢i Tiirklerin
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oryantasyon siirecine biiylik katki saglar. Sanayilesme hareketlerinden sonra is¢i sikintisi
¢ceken Almanya 1960°lardan sonra kapilarini ucuz is giiciine aginca birgok iilkeden oldugu
gibi Tiirkiye’den de yeni umutlarla sayisiz insan yola ¢ikar. Baykurt’un Almanya’da
gecen Yiiksek Furinlar, Koca Ren, Yarum Ekmek adli romanlarinda kiiltiirel degerler,
tutum ve davranislar, sosyal iliskiler, din ve dil farkliliklar1 gibi pek ¢ok konuda kiiltiir

soku yasayan Tiirklerin imdadina Oma’lar yetisir.

Bu ii¢ romanin olay orgiisiinden ¢ikarilan sonuglara goére kendini ifade etmekte
zorlanan ve karsilastigi farkliliklara uyum saglayamayarak Almanya’da ‘’gurbetgi’’
Tiirkiye’de ©’ Alamanci’’ olarak adlandirilan Tiirkler, iki iilkede de kimlik problemi yasar
ve herhangi bir yere aidiyet konusunda ciddi sorunlarla karsilagir. Almanya, Tiirkiye’den
gelen iscilere “’Gastarbeiter’” yani “’konuk is¢i’” sifatin1 uygun goriir; fakat bu sifatta iki
taraf icin de bir kandirmaca saklidir. Bdylece Almanya go¢men {ilkesi oldugunu kabul
etmedigi gibi Tiirkler de go¢menligi sanina yakistirmaz. Oradaki Tiirkler “’gd¢men’’
kelimesinde muhtagligini belli eden bir agsagilama oldugunu diisiiniir; bu sebeple de bir
giin yurda mutlaka donecektir. Yurda doniis ise politik ortamin diizelmesine ve yollanan
dovizlerle Tiirk parasinin deger kazanmasina baglanir ama bu sartlar saglanamadigi i¢in
de doniisler siirekli ertelenmek zorunda kalir. Kiiltiir sokuyla bas edemeyen Tiirkler,
Almanya’da kendi aralarinda bir cemiyet hayati olusturarak Almanlara, onlarin kiiltiir ve
diline yabanci kalmay1 stirdiirerek kendi kiiltiir ve dilini belli oranda koruyup devam
ettirmeyi basarir. Fakat bu korumay: elbette ki tamamiyla gergeklestirmek olanaksizdir,

bu sebeple de belli oranda meydana gelen asimilasyonu engellemek miimkiin olmaz:

Hepsini bagrina alip eritmis. Bizi eritmiyor mu? Su halimize bak: 3800 kilometre uzaktan
geldik! Bugiin suyun {istiinde yiiziip duran zeytinyagi damlalar1 gibi dolasiyorsak da
gercekte eridik. Sadece evlerimizin iginde Tiirk, sokaga ¢ikinca Alman’1z. Istersen olma;
olduruyor! (Koca Ren, s. 67)

Zorunlu durumlar disinda onlarla bir araya gelmekten veya iletisim kurmaktan
cekindikleri icin iki kiiltiir arasindaki yabancilik zamanla c¢atismaya hatta diigmanliga
evrilir. Yirtrliikteki yasalar, yabanci isgilerin haklarmi olduk¢a kisitlar ve toplumda
Nazilerden kalma yabanci diismanlig: gittikge Tiirk diismanligina dogru evrilir. Aradaki
catismay1 besleyen en 6nemli nedenlerden biri de iki millet arasindaki benzerliklerin yok
denecek kadar az olmasi ve din, dil, tarih, kiltiir gibi toplumu birbirine baglayan

unsurlarin farklilik gdstermesidir (Altunsoy, 2019: 11-14)8. Bu sebeple de Almanya’daki

8Bkz. Altunsoy, S. (2019). Fakir Baykurt'un Almanya’da Yazdigi Eserlerinde Yurt Disinda Yasayan
Tiirklerin Dil, Kiiltiir Ve Egitim Sorunlari. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisli, Ankara.
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gocmen Tiirkler birbirlerine daha siki baglanir ve oldukca milliyetci bir tutum sergiler;
yine ayni sebeplerle Tiirk okullarinin, camilerin, mescitlerin, Kuran kurslarinin, Tiirk
mahallerin sayis1 her gegen gilin artar. Ayrica Almanya’daki Tiirkler, yurt 6zlemini
televizyondaki Kemal Sunal, Fatma Girik, Tarik Akan filmleriyle; yurda gidenlerin

getirdigi yoresel yiyeceklerle bir nebze olsun bastirmaya ¢alisir.

Diger yandan Ikinci Diinya Savast’nin biraktig1 yikimi ucuz is giiciiyle toparlamak
icin gd¢menleri meydanlarda senliklerle karsilayan Almanlar, zamanla gogmenlere ikinci
sinif insan muamelesi uygulayarak onlar1 en agir islerde en ucuz maliyetle ¢alistirmaya
baslar. Koyulan vizelerle iilkeye girisleri engellenmek istenir; otoblis duraklarina, yollara
ve ig yerlerine “’raus!’’ yani, ‘’defol’’ gibi sozciikler yazilir; Anayasa Mahkemesi’nden
cikarilan karar ile minareli camilerin yapimi engellenir. Oma Johanna’nin dedigi gibi
Almanya’daki insanlar arasinda her zaman goriinmez ve soguk bir duvar vardir. Azinlik
durumundaki Tiirklere yaklasim zaman i¢inde daha da sertlesir, trafik polisi, okul idaresi
ve daha pek ¢ok kurum, onlar1 potansiyel suclu olarak goriir ve bunu agikga belli etmekten
¢ekinmez. Ozellikle Adem gibi erken olgunlasmis Tiirk genglerin bu otekilestirmeyi fark

etmesi, kars1 tarafa olan hinglarinin artmasina sebep olur.

Tiirkiye’deki sehirlerde temizlik¢i, kapici, ¢Opgii, seyyar satici gibi “’basit’’
islerde ¢alisan ve daha iyi bir hayat hayalleri kurarak Almanya’ya gelip benzer islerde,
hatta kas giicline dayali en agir islerde canlar1 pahasina calismak zorunda Tiirkler ile

Alman igverenler arasinda ¢esitli catismalar s6z konusudur:
Gordiim; smirda Tiirk olarak yalnizca bizi durdurdular. En diigiik para bizim. Biz
stipliriiyoruz Duisburg’ta, Utrecht’te, Avrupa’min biitiin sehirlerinde sokaklari, biz

yikiyoruz ¢cogu doyumevlerinde bulasiklari. En kirli, hem de zor islerde biz ¢alisiyoruz.
Okullarda bizim hallerimiz duman! (Koca Ren, s. 136)

Boyle bir ortamda, Alman Oma’lar go¢men iscilere Almanya’ya uyum
saglamalar1 konusunda yardimci olur. Fakir Baykurt, isci statiisiine giremeyecek olan
koydeki yaslt bilgelerin Almanya’ya gitme olanaklarinin olmadiginin farkindadir ve

Duisburg Uglemesi’nde onlar yerine Alman Oma’lar1 kullanir:

Daha oOnemlisi, ancak geleneksel tarim toplumunun ihtiya¢ duyabilecegi, koyde
gecerliligi olan bilgilerle donanmis bu yaslh aile reislerinin Almanya’daki isgi/sehir
yasaminda karsilasilacak sorunlara tiretebilecegi bir ¢oziim yoktur. Bir baska deyisle,
yash bilgeler sahip olduklar bilginin sinirlarina gelmistir. Modernitenin doniistlirdiigii
sehir yasaminda szl kiiltiiriin geleneksel toplumsal yasamina ait kaliplar hem ¢oziilmiis
hem de gegersiz hale gelmistir. (Irmak, 2018: 188-189)

Yiiksek Firinlar’daki Oma Gerda, aile biiyiigii edasiyla gd¢men Elif ve Ibrahim

ile kurdugu olumlu iligkiler sayesinde onlarin uyum siireglerini kolaylastirir. Anadolu
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bilgeleriyle kiyaslandiginda otoritelerinin ve kolektif yasam tizerindeki etkilerinin yagh
bilgeler seviyesinde olmadig1 gozlemlenen Oma’larin romanlardaki en temel gorevinin

Tirk is¢ilere, 6zellikle onlarin ¢ocuklarina Almanca 6gretmek oldugu gézlemlenir.

Iki ulusun ¢ocuklar1 arasinda ciddi anlamda dil ve kiiltiir ayriliklar1 s6z konusudur;
bu sebeple bir arada ders gormeleri hem basarida hem de zamani tasarruflu kullanmada
verimli bir sonug¢ gostermez. Alman anne-babalar ise ¢ocuklarinin hem psikolojik hem de
basar1 anlaminda Tiirklerden kotii etkilenmesini durdurmak i¢in smiflarin ayrilmasini
ister. Diger taraftan Tiirk aileler de Alman okullarinda verilen egitimin, dinsel ve ulusal
torelerine uzakligindan rahatsiz olmaktadir. Ailelerin 6zellikle Tiirkiye’de Cumhuriyet’in
ne zaman kuruldugunu, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u ne zaman ve nasil fethettigini,
Tiirklerin Orta Asya’dan go¢ ederek diinyaya yayilmasin, {i¢ kitada fetihler yapip biiyiik
bir imparatorluk kurmasini, islam dinini kabul ettikten sonra bu dinin yayilmasinda biiyiik
bir rol oynadigini ve bunun gibi tarihte biiylik 6neme sahip pek ¢ok olay1 ¢ocuklarinin
nasil 6grenecegi konusunda kuskular1 vardir. Tiirk gengler bu gibi bilgileri layigiyla
edinemedikleri i¢in Almanya’da kendi kiiltiir, din ve tarihlerinden kopuk bir sekilde
biliylimektedir. Alman kiiltiiriinii de benimsemek bir kenara Alman sinif arkadaslariyla
iligki bile kurmak istemeyen gengler, iki iilkenin arasinda sikisip biiyiik bir aidiyet sorunu
yasar. “’Alamanct’’ Tiirkler, gittigi her yerde kiiciimsendigini diisiiniir; 6zellikle onlar1
yaralayan yurda dondiiklerinde de bezer davranislarla karsilanmalaridir. Oma Gerda ile
Oma Johanna, iki kiiltiir arasindaki diismanhigin iletisimsizlik nedeniyle oldugu
diisiincesine sahiptir ve aradaki iplerin tamamen kopmasini engellemeye calisir. Oma
Gerda tiim vaktini Elif ve Ibrahim’in kii¢iik kizin1 egitmek ve ona Almanca dgretmek igin
harcarken; Oma Johanna da Adem’in okuldaki sosyal hayatimin ve derslerinin diizene
girmesi i¢in bilylik ¢aba sarf eder ve iki kadin da romanlarda bu 6zellikleriyle okurun

dikkatini ¢eker.

Ayrica Koca Ren’de Almanya’daki egitim sistemine dair bir elestiri vardir.
Romanda Tiirkan Ogretmen, Tiirk 6grencilerin Alman okullarda bu kadar basarisiz
olmasini, hakim olan sisteme baglar; sistem, Tiirklerin biiylik ¢ogunlugunu basarisiz
kabul ederek onlarin is¢i olmalarini saglamis olur. Sadece Tiirkler degil, Almanlarin is¢i
cocuklart da benzer bir muamele goriir; fakat kosullari 1yi olan 6grenciler bu muameleden
ayr1 tutulur. Ayrica Tiirkan Ogretmen is¢i cocuklarinin Tiirkiye’de de okumasinin

oldukg¢a zor oldugunun bilincindedir; Hagmet Usta da onunla sistem konusunda ayni
fikirdedir:
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Sorun sistem sorunu dedigimiz zaman kiziyorsunuz. Tabii sistem sorunu: Bir toplumda
okumadan kalmuis, suga itilmis bir biiyiilk grubun bulundurulmasi, bu sistemin zorunlu
sonucudur. Bunlar1 ezerek 6biirlerini sindirmek icin! Iki: Az okutup is¢i yapacak ama is
vermeyecek, issiz birakacak; is¢ileri uslandirip daha kolay yonetebilmek i¢in! Biiyiik bir
issizler toplulugu, bu sistemlere her zaman gerekli olmustur. (Koca Ren, s.217)

Bu baglamda Almancay1 6grenmeye calisirken biiyiik sikinti ¢eken Tiirk isci
cocuklari, diger yandan da okula ve ¢evreye uyum saglamaya calisir; fakat Alman
Ogretmenlerin ve midiirlerin nezdinde Tiirk 6grenciler tembel, uyumsuz ve yabanidir.
Bunun yaninda yetiskinler arasinda bulunan yabanci diismanligr Alman ve Tiirk cocuklar
arasindaki iligkilere de sigrar. Boyle bir sistemin i¢inde Alman Oma’lar, aradaki dengeyi
saglamak agisindan oldukg¢a 6nemli bir yere sahiptir. Koca Ren boyunca Adem’in ters
giden iglerini bir Oma yardimiyla diizeltebilecegine olan inanci oldukca kuvvetlidir ve
“Carsida Oma satilan diikkdanlar yok. Ya da biiyiik magazalarda Oma késeleri. Kolayca
nasil bulabileyim? (s. 237)°’ diyerek aradigi Oma’y1 bulamadig1 her gegen giin telaslanir.
Tiirk 6grenciler, mekansal 6zelliklerin olumsuz etkileri sebebiyle Oma’lara ihtiyag duyar
ve onlarla tanistiktan, onlardan her konuda yardim aldiktan sonra problemler ¢éziilmeye

baglar.
SONUC

Bireyi ve bireye ait her seyi, edebi tiirlerin tiim imkanlarmi kullanarak,
alisilagelmis kurallarini devre disi birakarak ve kurmaca bir diinya yaratarak anlatan
roman, bireyin ic¢inde yasadigr toplumu, kiiltiirel birikimi, yasanan degisim ve
dontigiimleri anlayip yorumlama ve gelecek nesillere aktarma gibi cesitli islevlere
sahiptir. Bati’da Orta Cag’da romanin dogumundan evvel insanlar hikdye dinleme
thtiyacin1 romanslar, destanlar, masallar, hikayeler sayesinde giderirken; sozlii edebiyat
kiltiiriinden yazili edebiyat kiiltiiriine gecis silireciyle beraber modern c¢agin basinda
“’gelenekten” ayrilarak romanin dogumu gergeklesir. Ozellikle on sekizinci yiizyilda
sanayilesmenin diger bir getirisi olan burjuva smifi ve bu smifin birey eksenli diisiince
anlayisi, bu dogumun temelinde yatan en 6nemli etkendir. On dokuzuncu yiizyilda Tiirk
edebiyatindaki durum ise oldukca farklidir; bu donemde Tiirk edebiyatinin romanla
tamismas1, dogal bir siireg igerisinde gerceklesemeyip Osmanli Imparatorlugu’nun
gerilemesini durdurmak igin yonetici sinifin ortaya attigt pragmatik Batililagsma
hareketleriyle miimkiin olur. Bu donemde aydinlarin Bat1 sanayisinin hangi ekonomik ve
toplumsal kosullar1 yasayarak dogdugunu hesaba katmadan yapmaya c¢alistigi

sanayilesme girisimleri, mevcuttaki kiigiik sanayiye de zarar verince modernlesmenin
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temeli kabul edilen burjuvazinin olugsmasini engeller ve romanin dogal yollardan dogmasi
da imkansizlasir. Bu sebeple Tiirk romani, Bati’dakinin aksine feodaliteden kapitalizme
gecis doneminde burjuvaziyle beraber bireyciligin gelisimi, tarihsel, toplumsal ve
ekonomik kosullarin etkisiyle ve de kendinden dnceki anlati gelenegine bagli olarak
ortaya ¢ikamadigi icin yapilan g¢eviri ve taklitlerle yani, Batililagma hareketlerinin bir

pargasi olarak gelisimini siirdiiriir.

Tiirk edebiyatinda Bati’dan ithal edilen romana farkli donemlerde farkli islevler
yiiklenir; ilk etapta yanlis Batililasmanin oniine ge¢ip halki aydinlatmak, toplumsal ve
siyasal bir kamuoyu olusturmak, eglendirerek 6gretmek, hosca vakit gecirtirken sosyal,
medeni ve ahlaki birtakim dersler vermek, okuyucuyu bilgilendirip bilinglendirmek i¢in
kullanilir. Ozellikle Milli Edebiyat akimindan sonra baglayan Anadolu’ya ydnelme
hareketiyle Tiirk romaninin islevi daha toplumsal bir ¢ehreye biiriiniir. Bu donemde
Anadolu, mekan olarak kullanilmaya baslar ama romanin iglevi Anadolu’yu ve Anadolu
insaninin gergeklerini tim ¢iplakligiyla yansitmak yerine onlari romantize etmekten ileri
gidemez. Mevcut durum Cumhuriyet’in ilanindan sonra degismeye baslar ve iilke
niifusunun biiyiikk ¢ogunlugunu koyliilerin olusturmasi, donemin yazarlarini daha
gercekei bir bakis agistyla toplumsal sorunlara, yapilan inkilaplarin halka benimsetilmesi
meselesine, kdylilerin egitilmesi ve kdylerin gelistirilmesi gibi konulara yoneltir. Bu
bakis acisini, toplumun ekonomik, sinifsal, politik ve sosyal agilardan elestirisini yapan
Marksizm ve onun 1930’lardan sonra Sovyetler’de yeniden sekillenip yorumlanmasiyla
ortaya ¢ikan toplumcu gercekeilik kurami temellendirir. Bilhassa 1940’11 yillardan sonra
toplumcu sanat ve sanatin toplumsal islevi ile ilgili farkli bir yaklagimin ortaya ¢iktig1
goriiliir ve romanda gergekgiligin devami olarak degerlendirilen kdye ve kdy insanina

yonelis baslar.

Elbette bu yoneligin arkasindaki en biiytlik destek¢i Cumhuriyet biirokrasisi olur;
bu anlayisin sahip oldugu diisiinceye gore donemin aydinlari, Kemalizm’i ve
Kemalizm’in ilkelerini iilkenin en iicra kdsesine kadar ulastirmayi kendine bir gorev
bilmelidir. Hatta Halkevleri ile K&y Enstitiileri bu amag ic¢in ortaya konulan énemli
olusumlardandir. Ayrica basta ekonomi olmak {izere pek ¢ok alanda izlenen politikalarin
da hedefi ayni1 noktadir, bu hususta 6zellikle Cift¢i Topraklandirma Kanunu’nun dikkat
cektigi gozlemlenir. Birbirine temelde bagli olan bu ii¢ hamlenin ortak amaci:
Proleterlesme ve komiinizm tehlikelerine karsi yeni rejimle koylii arasinda bir baghilik

hissi uyandirmanin yaninda, kdye ait bir egitim sistemi kurup okuryazar oranim
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yiikseltmek ve topraksiz koyliiyli topraklandirarak hem iiretimi canlandirmak hem de
sehir merkezlerine olas1 gogleri engellemektir. Cumhuriyetin ilk yillarda hedefledigi
sanayilesme i¢in uyguladig1 serbest piyasa ekonomisine dayali liberal ekonomi
politikalarinin yerini, beklenen verimi karsilamadig1 i¢in devlet¢ilik ilkesine dayanan
yeni politikalar izlemeye baslar. Ancak izlenen politikalar degisse bile yeni politikalarin
da en Onemli niteligi, pek ¢ok problemi beraberinde getirecek sehirlesmeye karsi
olusudur; yani, sanayilesmeyle birlikte gelecek olan smnif bilinci ve bu biling
dogrultusunda olusabilecek proleterlesmeden ve is¢i hareketlerinden ¢ekinilir. Diger
yandan tarimi gelistirmek i¢in uygulanan ¢ogu politikadan kdyliiniin yerine biiyiik toprak
sahiplerinin faydalanmas1 ve diinyay1 sarsan ekonomik buhranin olumsuz etkileri, Tiirk

koyliistinii daha da yoksullastirir.

Yeni rejimin uyguladig tiim politikalar, her yoniiyle toplumu, ekonomiyi, siyaseti
etkiledigi gibi donemin yazarlarin1 da etkilemesi kaginilmaz olur; hatta bu yazarlar uzun
yillar ses getirecek kendilerine 6zgii bir edebiyat anlayisinin onciileri olur ve 6zellikle
kurulan Halkevleri ile Koy Enstitiileri, bu yeni edebiyat harekatinin mekansal merkezleri
olur. Enstitliler’de yetisen yazarlar, edebiyatt Kemalizm romantikliginden arindirarak,
koyl ve kdyliiyll en caresiz ve en yoksul durumlariyla -biitiin gergekligi ve igerden bir
bakis acist ile- goriiniir kilmay1 ana hedefleri haline getirir. O donemde koyliilerin okur-
yazarlik oranini yiikseltmek, iilke geneline hakim olan cehaleti yok etmek ve de dinin
kirsal bolgelerdeki gliglii hakimiyetini kirmak ya da en azindan kontrol altina almak i¢in
kurulan Halkevleri, beklenen basariya ulasamaz; ciinkii bu kurumlarin kdylere yaptigi
geziler ve etkinlikler son derece biirokratik kalir ve asil degismesi gereken toplumsal-
iktisadi iliskilerken tiim sorunlarin kiiltiirel gelisimle c¢oziilebilecegi inanci, koylil ile
aydin/biirokrasi arasinda hedeflenen bag1 kuramaz. Halkevleriyle yasanan basarisizliktan

sonra dikkat ¢eken diger kurum ise Koy Enstitiileri’dir.

Enstitiiler konusunda en 6nemli husus, bu kurumlara “’okul’’ yerine “’enstitii’’
denmesidir; ¢iinkii enstitiilerde herkesi basarili kilma ilkesi mevcuttur ve bu sebeple tek
amag koyler i¢in ’koylii”” 6gretmenler yetistirmek degildir. Bunun yaninda demirecilik,
yapi isleri, aricilik, marangozluk gibi zanaatlar dgreterek; tarimda ve hayvan bakiminda
ise yarayacak tiretimi arttiracak modern yontemleri gostererek; kiz ¢ocuklarina yonelik
dokumacilik, ¢ocuk bakimi, ev yoOnetimi, bigki-dikis, 6rgii gibi alanlarda ise yarar
egitimler vererek, koy hayatinin zorluklarini giderecek bilgi ve becerilere sahip donanimli

insanlar yetistirmek amaclanir. Ayrica tiim bunlar1 yaparken devlet ekonomisine
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olabildigince yiikk olmamak da temel hedefler arasinda yer alir. Diger yandan bu
kurumlardaki egitimin temelinde, ezbere dayali ve teoride kalan egitim ydnteminin
aksine; bilgiler 6grenciler tarafindan yaparak ve iireterek 6grenilir. Tiirk egitim sistemine
getirdigi farkli bakis acisiyla gliniimiizde bile tartismalara sebep olan Enstitiiler, tek parti
doneminden ¢ok partili doneme gecisle beraber degisen iktidara ve bu iktidarin
politikalarma ters diistiigli gerekcesiyle kapatilir. Fakat her isi birlikte yapan Enstitii
Ogrencileri, zamanla kendi aralarinda kolektif bir biling gelistirir ve olusturduklari

edebiyat zevk ve anlayisinda bu bilincin izleri oldukca belirgin olarak eserlerinde yer alir.

Ozellikle 1940’tan sonra ’’kdy roman’” veya ¢ Anadolu romani” diye
adlandirilan tiirtin ortaya ¢ikmasi ve biiyiikk bir etki uyandirmasi, Sadri Ertem ve
Sabahattin Ali gibi gercekgiligi ilk defa toplumcu bir amagla kullanan yazarlarin izinden
yiirliyen Enstitiilii yazarlar sayesinde olur. Enstitliler’den mezun olan yazarlarin biiyiik
cogunlugu sosyalisttir; onlarin kdye ve koyliiye bakisini sosyal gercekgilik yani,
toplumcu gergekeilik belirler. Hem ideolojileri hem Enstitiiler’de gelistirdikleri kolektif
biling hem de hayat deneyimleri, toplumsal meselelere deginmek isteyen yazarlara yeni
ve farkli bir kapi aralar. Enstitiilii yazarlarin olusturdugu edebiyat, koyliiniin ve topragin
edebiyatidir; yazarlar edebiyatini yaptigi “’sinifin’’ birer liyesidir ve kendi smifinin
hayatini, sorunlarini, yasadig1 yoksullugu ve zorluklar1 daha dnceki romantik ve digardan
yaklagimin aksine olduk¢a gercekei bir iislupla kaleme alir. Aslinda Koy Enstitiisii
mezunu yazarlarin romanlarinda kendi dogal ¢evreleriyle ilgili temalar1 islemeleri bir
tercihten ziyade kac¢inilmaz bir sonuctur; ¢linkii 6zellikle aldiklar1 egitimle sekillenen

dimaglar1 yazarlarin bakis agilarinin tiimiiyle kdye yoneltmesini saglar.

Koy Enstitiilii yazarlarin romanlar1 gogunlukla benzer argiimanlara ve ¢atigmalara
sahiptir; yazarlar kdylerdeki yapiy1 feodel bir yap1 olarak kurgular. Koyliiler bu yap1
icerisinde geleneksel yasam formlariyla hayatini slirdiirmeye devam eder ve gegimini
topraktan elde ettikleriyle saglamaya calisir. Fakat kullanilan yontemler son derece
ilkeldir ve bunun yaninda koyliilerin emegini, liretimini somiiren kdy agasi, muhtar,
belediye baskani, parti ¢aligan1 gibi statiisii yiiksek isimler ve onlar1 destekleyen seyhler,
imamlar, hocalar mevcuttur. Somiiriilen koyliilerin yaninda ise mutlaka 6gretmen, hakim,
miithendis, doktor, kaymakam gibi tiim bu olumsuzluklarla miicadele eden, etmeye
calisan aydinlar bulunur. Romanlardaki temel ¢atismalar1 olusturan ezen-ezilen, giiglii-

zay1f, yoneten-yoOnetilen, zengin-yoksul karsithginda giicler olduk¢a dengesizdir; yani,
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bir taraf giiclii ve ezen, onun karsisindaki taraf ise gii¢siiz ve ezilendir dolayisiyla bu

romanlar ¢ogunlukla gii¢liiniin zaferiyle sonuglanir.

Ancak Enstitiili yazarlarin benimsedigi fikirler c¢ercevesinde kurguladigi
romanlar tezli romanlardir ve bu romanlarin kéyliilerin tiim farkliliklarini, i¢ diinyalarini
g6z ard1 ederek, evrensel insan gercegini golgeleyerek olusturulmasi, yazarlarin okurun
diisiince diinyasin1 dGnemsemeden kendi fikirlerini ona dayatmaya galismasi, elestirmenler
tarafindan kusur kabul edilir. Ayrica bu romanlarin benzer argiiman ve ¢atismalara sahip
olmas1 zamanla birbirine benzeyip tekdiize bir anlatima ve igerige biiriindiikleri
yoniindeki elestirileri de hakli ¢ikarir. Diger yandan 6zellikle 1960°tan sonra, en iyi kdy
romanini Enstitiilii yazarlarin yazabilecegine dair savin ¢iirimeye basladigi gozlemlenir
ve bu durum tiirsel bir farklilik meydana getirerek Enstitiilii yazarlarin yazdigi romanlara
“’kdy romani1’’; sehirli yazarlarin yazdigi romanlara ise “’kdy temali roman’” denmesine

neden olur.

Enstitiilii yazarlarin eserleri, kdy romaninin ilk ve acemi evresi olarak kabul
edilirse bu tiiriin hizla yiikselise gectigi donem, Demokrat Parti ile gegilen ¢ok partili
dénemdir. Bu donemde izlenen politikalarin cesitli toplumsal, siyasal, sosyolojik ve
ekonomik olaylara sebep olmasi kdy romanini gesitli farkliliklarla ikinci donemine tasir.
DP’nin iktidarda kaldigi 1950’ler boyunca vurgu siirekli olarak koyliinlin refahinin
artmasma yonelik olur. Sanayilesmenin bir getirisi olarak koylerdeki tarimin
makinelesmeye baslamasi, DP hiikiimetinin Kore Savasi’nda BM’ye verdigi destek
sonucu Tiirkiye’nin NATO’ya giris hakki kazanmas1 ve beraberinde gelen dis destekle
yapimina baslanan yol ve baraj projelerinde, sehirlerde kurulan yeni is yerlerinde,
fabrikalarda istihndam edilmek iizere ucuz isgiiciine duyulan ihtiyag, kdylerden kentlere
dogru bir goc hareketine sebep olur. Kisa zamanda koyliiler {izerinde olumlu etkiler
uyandiran DP hiikiimeti, 6te yandan farkli kesimlerce, yabanci sermaye tesviki, Amerikan
emperyalizmi, Atatiirk ilkelerini farkli yorumlamas1 gibi sebeplerle elestiri toplar. Tiim
bu olumsuz elestirilerin ardindan gelen 1960 darbesi ve 1961 Anayasasi, sehirlerde
olugsmaya baslayan is¢i smifinin sendikalasip oOrgiitlenmesine olanak taniyinca kdy
romaninin rotas1 degisime ugrar. Ulkede degisen bu atmosferden sonra emek ve sermaye
catismasi tizerine kurulan is¢i romanlariin ¢cogaldigi goriiliir. Sosyalizmi is¢i sinifinin ve
is¢1 hareketlerinin getirecegine inan sosyalist yazarlar, artik koyliileri degil iscileri 6viip
ylicelten romanlar kaleme alir. 1950’lerde Mahmut Makal ile birlikte edebiyat sahasinda

acikca goriliniir hale gelen kdy romaninin altin ¢agi siiphesiz 1960’lardan sonra Kemal
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Tahir, Orhan Kemal, Yasar Kemal gibi usta yazarlarla yasanir. Ikinci dénem koy
romanlari, ilk donem 6rneklerinde bulunan bazi eksiklikleri asarak daha iyi sonuglar elde
eder. 1980 sonrasinda ise birbiri ardina gelen toplumsal olaylarin, 6grenci hareketlerinin,
anarsi-teror olaylarinin ve bunlar takip eden askeri darbelerin etkisiyle modernizmin ve
ardindan gelen postmodernizmin hakim oldugu, birey merkezli ve aligilan gercekeiligin
cok Otesinde yeni bir sanat ve edebiyat anlayist zuhur eder; bu nedenle bir zamanlarin

begenilerek okunan kdy romanlari, sadece meraklisina hitap eder duruma gelir.

1929°da Burdur’un Yesilova ilgesinin Akcakdy adli kdyiinde dogan ve Isparta
Gonen Koy Enstitiisii mezunu olan Fakir Baykurt, Koy Enstitiilii yazarlar ve kdy romant
dendiginde akla gelen ilk isimler arasindadir. Bu ¢alismada Fakir Baykurt’un on dort
romani tek tek incelenmis ve bu romanlarin merkezine oturtulan yash bilge tipi hem
sosyal ¢evreleri hem de bulunduklari mekansal 6zellikler baglaminda degerlendirilerek
onlarin  kdyliiler iizerindeki giiglii otoritesi Jung’in arketipleri g¢ercevesinde
yorumlanmigtir. Bu noktada toplumcu gercekei yazarlarin romanlarinda tipe,
tiplestirmeye neden bagvurdugunu bilmek, bu yorumlar1 daha saglam temellere
dayandirabilmek i¢in oldukca 6nemlidir. Tip, ayirict pek ¢ok 6zelligi olmasina ragmen
bu 6zelliklerden en belirgini ve bir sinifa ait olan1 secerek o 6zelligiyle taninan ve ait
oldugu grubun temsilciligini yapan roman kisisidir. Kiigiik farkliliklar disinda bir kalip
gibi baska eserlerde de goriilen bu kisi, ait oldugu grubun medeniyet, kiiltiir ve diinya
goriisiinil yansitir. Tiirk romanindaki kokii meddah taklitlerine kadar dayanan tipin en
onemli gorevi, roman i¢inde yazarin vermek istedigi mesaj1 tagimasidir. Roman yazari
toplumsal problemlerin ve degisimlerin arttigt donemlerde, toplumu ilgilendiren
konularda, insanlar1 bilgilendirmek, yonlendirmek, degistirmek amaciyla tezli romanlar
kaleme alir ve bu romanlarda, okura mesajlarin1 aktarmasi i¢in tipleri kullanir.
Dolayistyla tipleri, tiplerin roman igindeki islevini anlamak, eserin yazildigi toplumu,
toplumun geleneklerini, zihniyetini anlamak icin olduk¢a &nemlidir. Ozellikle
1950’lerden sonra romanlardaki tipler, sinifsal altyapist olan toplumsal bir kimlik
kazanmaya baglar ve tezli k0y romanlarinda kdy agasi, 6gretmen, imam gibi tiplerin farkli
bir yaklagimla iglendigini gérmek miimkiindiir. Bu hususta asil énemli olan verilmek
istenen tezi saglamlastirmak i¢cin “’olumlu tip’’ yaratmaktir. K&y Enstitiilii yazarlarin
yazdig1 koy romanlarinda “olumlu/yticeltilmis tip’” adiyla siniflandirilan tiplerin siklikla
kullanilmasi, Sovyetler Birligi’nin sanat anlayisindaki toplumcu gergekeilik ile

iliskilendirilir. Olumlu tipler, yazar tarafindan olumlanan, yticeltilen degerleri,
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davraniglari, Ozellikleri, duygu ve diisiinceleri barindiran {istiin nitelikli, sosyalist
kisilerdir. Toplumcu gergekeiligin temelindeki gelecegi yaratma diisiincesi, olumlu

tiplerle okuru istenilen dogrultuda yonlendirmeyi ve degistirmeyi amaglar.

Diger yandan Jung arketiplerin, insanlar1 ortak paydada, ge¢cmiste, ruhta
birlestiren toplumsal ve Kkolektif bir bilingalti olusturdugu fikrindedir; bu ortaklik
bilingaltinin riiyalar araciligiyla gonderdigi sembollerle, mesajlarla, imgelerle,
egilimlerle saglanir ve bdoylelikle insanligin ortak ge¢misi, tecriibesi nesilden nesile
aktarilmus olur. Ik 6rnek de denilen arketipler arasinda ¢’yasli bilge kisi’” arketipi, sosyal
bilingte dnemli misyonlar1 bulunan ulu kisilerdir. Edindigi tecriibelerle i¢cinde yasadigi
toplumun rehberi olan yasl bilge arketipi, kimsenin goremedigi gercegi gorebilme
kabiliyetine sahiptir; boylece ¢cevresindekilere verdigi dgiitlerle ve uyguladigi 6rnek teskil
eden davranislarla onlara dogru yolu gdsterir. Her konuda akil veren kdmil insan sifatinin
yaninda asil dikkat edilmesi gereken, yasli bilgelerin yasadiklar1 toplum igerisinde
insanlar1 “’tore’’ geregi tim bireysel c¢ikarlarin aksine toplumun kolektif ¢ikari igin
yonlendirmesidir. Jung’in yagh bilge kisi arketipinin tiim bu 6zellikleri, Baykurt’un
romanlarinda kdydeki kolektif hayatin tiim otoritelerini elinde tutan yasl bilge tipiyle son
derece benzerdir. Kdyde herkesin s6z ve davranislarina saygi gosterip hiirmet ettigi yash
bilge tipi, roman okuruna toplumsal mesajlar verip yazarin ve yazarin ideolojisinin roman
icindeki sozcliliiglinli yapar ya da yazar gibi diisiinen baskisinin yaninda yer alir. Bu
noktada 6nemli bir husus da Baykurt’un Almanya’da gecen Yiiksek Firinlar, Koca Ren
ve Yarum Ekmek adli romanlarindaki Oma’lardir; Almanca ‘’babaanne’” ya da
“’anneanne’’ anlamina gelen ’Die Oma’’ kelimesi, Baykurt’un is¢i statiisiine sokamadigi
koyli bilgelerin misyonunu yiikledigi Alman kadimnlar i¢in kullanilir. Anadolu’da hala
sozlii kiiltiirtin geleneksel ve toplumsal kaliplariyla yasamaya devam eden yasl bilge
tipine is¢i gdmlegini giydirip Almanya’ya gondermenin pek de miimkiin olmadigini bilen
yazar, bu tipin yerine esleri 6ldiikten sonra kendi yalnizligina terkedilmis Alman kadinlar

olay orgiisiine dahil eder.

Yazarin Duisburg Uglemesi'nde sanayilesmeden sonra Tiirkiye’den, ucuz is
giicline ihtiya¢ duyan Almanya’ya biiyiik umutlarla gécen ve orada ikinci sinif insan
muamelesi goren is¢i aileleriyle olumlu iliskiler kuran yasli kadinlar, aralarinda kan bagi
olmadig1 halde aile biiyiligii gibi sayg1 ve sevgi goriir. Kiiltlirel degerler, sosyal hayattaki
tutum ve davraniglar, sosyal iliskiler, din ve dil farkliliklar1 gibi pek ¢ok konuda kiiltiir

soku yasayan Tiirklerin yol gostericisi olan Oma’lar, mekanla ve oradaki sosyoekonomik

175



ozelliklerle anlam kazanir. Almanya’da “’gurbetci’’ Tiirkiye’de ‘’Alamanci’ olarak
adlandirilan ve iki iilkede de kimlik problemi yasayan Tiirkler, Almanya’da kendi
aralarinda bir cemiyet hayati olusturup yasadiklar1 iilkenin kiiltiiriine ve diline yabanci
kalmay1 siirdiiriir. Ancak zamanla saglikli iletisim kuramayan, kendini ifade edemeyen
ve karsilastigi farkliliklara uyum saglayamayan Tiirkler ile Almanlar arasinda sonu
diismanliga varan catismalar meydana gelir. Bu durumun en temel sebebi ise iki millet
arasinda din, dil, tarih, kiiltiir gibi bag olusturabilecek herhangi bir benzerlik olmamasidir.
Boyle bir sosyal g¢evrenin i¢inde Alman Oma’lara ihtiya¢ duyulur ve onlar aradaki
dengeyi saglamak agisindan olduk¢a dnemli bir yere sahiptir. Romanlarda Oma’larin en
temel islevinin Tiirk is¢i ¢ocuklarina Almanca 6greterek onlarin Almanya’da ¢ektigi
yabancilig1 ve iletisim problemlerini en aza indirmek oldugu gériiliir. Ozellikle yabanci
diismanliginin arttig1 donemde sosyal ¢evrelerinde sorun yasayan Tiirk genclerin bir Oma
ile tanigsmasi demek, tiim sorunlarin ¢oziilmeye baslamasi demektir; ¢linkii Oma’s1 olan

aile kendini gurbette karsilasabilecegi her problem karsisinda sansl hisseder.

Ancak Anadolu’daki yasl bilgeler ile Alman Oma’larin olay drgiisiinde sagduyu
sahibi ve akil veren olma gibi ortak 6zelliklerinin yaninda, kolektif hayat {izerinde sahip
olduklar1 otorite kiyaslandiginda tiglemede Tiirklerin oryantasyon siirecine sagladigi
katkilarla goze carpan Oma’larin oldukca geri planda kaldigi goriliir. Modernizmin
dontistiirdiigii sehir ortaminda “’kdyli’” bilgi ve tecriibeleriyle kendine yer bulamayan
Anadolu bilgesi, iginde bulundugu sosyal c¢evreyle anlam kazanarak kdy ortaminda
olaylara ve kisilere yon verebilme kudretine sahiptir. Bu ortamda son derece saygin olan
yash bilgeler, soyledigi sozlerle ve yaptig1 eylemlerle tiim koyii harekete gecirebilen,
kdydeki son s6zii sdyleyen kisidir. Onlar, kanaat 6nderi oldugu toplumda meydana gelen
her olgu, olay karsisinda tecriibelerinden faydalanarak fikir tiretip akil verebilendir ve bu
fikirler, koyli tarafindan c¢ogu zaman sorgulamadan kabul edilir; ¢iinkii onlarin
tecriibelerine ve bilgilerine son derece giivenilir. Diger yandan Baykurt’un her romaninda
kullandig1 giiclii-giicsiiz, ezen-ezilen, varsil-yoksul, yoneten-yonetilen gibi gii¢lerin esit
olmadig1 catigmalarda yash bilgeler ezilenler tarafinda en 6n safta bulunur ve bilgelerin
gii¢ otoritelerine, hakim gii¢lere ve onlarin giiclerini kullanma bi¢imine karsi muhalif

konumda yer aldig1 gozlemlenir.

Yazar, bilge tiplere etrafindaki insanlar1 bilin¢lendirmek, aydinlatmak,
orgiitlemek misyonunu yiikler ve bilgeler yaptig1 yonlendirmelerle toplumu iginde

bulundugu olumsuzluklardan kurtaracak gii¢ roliindedir. Romanlarin olay orgiisiinde
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yoksul koyliiler stirekli hiikiimet, parti baskani, kdy muhtari, kdy agasi, din adami vs.
tarafindan kandirilir, haksizlia ugrar, emegi sOmiiriiliir, hakki yenir ve daha da
yoksullastirilir; kdyliilerden biri olan yash bilgeler ise bu durum karsisinda isyan eden ve
koyliileri orgiitleyen isimdir. Bilgeler, giliclerin esit olmadigini bildigi halde hakim
giiclerle catismaya girerek otoriteler tarafindan kurulan bozuk diizenin degigmesi i¢in
koyliiniin kolektif bilingaltini etkiler ve bunu yaparken bireysel ¢ikarlarin aksine koyiin
ortak ¢ikari diisiiniir. Gii¢ sahiplerinin mevcut yasalar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
degistirmesi hem iilkedeki hem de kdydeki adalet anlayisina oldukc¢a zarar verir. Gerekli
adaleti devlet kurumlarinin saglamayacagini bildigi i¢in adaleti, toplumsal huzuru ve
kdyliiniin layik oldugu yasam kosullarint hak verilmez alinir diisiincesiyle yani, siddet ve
kavga gibi ilkel yollarla saglamaya calisir. Yazar da hem ideolojik diinyasina hem de

okura vermek istedigi toplumsal mesaja uygun olacak sekilde bu tipleri kahramanlastirir.

Yash bilgelerin kolektif yasam iizerinde olumsuz etkileri neredeyse hi¢ yoktur,
onlar sosyal ¢evrelerinde “’aykir1’” goriilen, delilik ile velilik arasinda “’garip’’ karsilanan
davranislar sergiler. Bu “’delilik’’ sayesinde oldukca cesur olan bilgeler, hi¢bir otoriteden
korkmadig1 gibi her durumda koyliiyli harekete gegiren lider konumundadir. Yash
bilgelere gore, maddi giicii elinde tutanlar halkin, 6zellikle koyliiniin kitap okumasini,
aydinlanmasini, bilinglenmesini istemeyen, kendi ¢ikarlari i¢in halki cahilligin
pengesinden kurtarmayan zihniyetin ta kendisidir. Bu zihniyetin en biiylik silahi ise
dindir; romanlardaki hurafelere inanan ve bunlara koyliiniin de inanmasini isteyen,
gelismekten, ilerlemekten korkarak gerici tutum sergileyen imam/ hoca tipi, yaslt bilge
tipiyle catisir durumdadir. Ayrica bilgeler, din konusunda asirilig1 sevmez ve dinin
otoriteye yaklagmak amaciyla gosteris i¢in kullanilmasina karsidir; din, yasl bilgeler i¢in

eski aliskanliklar, kiiltiirii ve ritiielleri temsil eder.

Bu noktada yaslh bilgelerin olaylar ve kisiler lizerinde sahip oldugu otoriteyi ve
yonlendirici giicii, romanlarda yasanan mekansal degisimlerin etkiledigi goriiliir. Yazar,
kdy ve sehir ortamin birbirine zit 6zelliklerle kurgular ve yash bilgelerin bu mekanlar
hakkindaki fikirleri de bir o kadar zitliklarla doludur. Bunun en 6nemli sebebi ise koyde
catisma yasadig gii¢ otoritelerine karsi sonuna kadar direnen bilgelerin, sehrin mekansal
ozelliklerine, kalabaligina, hizina, kozmopolit yapisina ve ahlaki degerlerine karsi
savunmasiz duruma diismesi ve insanlar tizerindeki tiim giiclinii kaybetmesidir. Bilgelerin
sahip oldugu bilgi ve tecriibeler, sanayilesmenin ve modernizmin doniistlirdiigli sehir

ortaminda anlamini yitirir; bu durumun farkinda olan bilgeler miimkiin oldugu siirece
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kdyiinden ayrilip sehre gitmek istemez. Sehir merkezinde kendini son derece huzursuz
hisseden yaslt insanlar, sehrin hizina ayak uydurabilecek bedensel giice sahip degildir;
onlarin fabrikalarda, ingaatlarda is¢i olmas1 veya kapicilik, ¢opgiiliilk yapmasi bu anlamda
miimkiin olmaz. Kd&yliileri goriiniisleri, kiyafetleri, davranislar1 sebebiyle kiiclik goren
“’sehirlileri’” sevmeyen bilgeler, gelenek¢i bir tutumla koyii birakip sehre yerlesmek
yerine olumsuz &zelliklerle dolu kdy yasaminin degismesini, iyilesmesini ister ve bunun

icin kopamadigi topraklarinda koyliileri orgiitlemeye ¢aligir.
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