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OZET

INSANDAN HAYVANA VE HAYVANDAN iINSANA MAGDURIYETIN
MEDYADAKI SUNUMUNUN KARSILASTIRMALI ANALIZI

Bahar BULUT

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ENSTIiTUSU
SOSYOLOJIi ANA BiLiM DALI

Haziran, 2022
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ERKOL

flkgagdan itibaren siiregelen ve giiniimiizde de devam eden, insan ile hayvan arasinda
mevcut bir sorunlu iliski goriilmektedir. Glinlimiizde de hayvandan insana ve insandan
hayvana magduriyet 6rnekleri ile sik¢a karsilasilmaktadir. Bu yoniiyle arastirma, insan
kaynakli hayvan magduriyeti ile hayvan kaynakli insan magduriyetinin karsilastirmali
analizinden hareketle insan ile doga arasindaki iligkinin degisen dogasini anlama
amacindadir.

Insan ile hayvan arasindaki iliski giiniimiizde daha tartisilir hale gelmistir. Arastirma,
insan ile hayvan arasindaki bu sorunlu iligkiyi analiz etmek amaciyla dort boliimden
olusmaktadir. Birinci bdliimde arastirmanin metodolojik boyutu yer almaktadir. Ikinci
boliimde insan ile hayvan iliskisini ortaya koymak amaciyla kavramsal ve kuramsal
cergeve sunulmus, insan ile hayvan arasindaki iliski analiz edilmektedir. Ugiincii boliim,
insan ile hayvan arasindaki iliskinin haklar {izerinden tarihsel baglamda ge¢irdigi
dontisimler ele alinmaktadir. Dordiincii bolim bulgular ortaya konularak insan ile
hayvan arasindaki iliskinin mahiyeti analiz edilmektedir. Kamuoyunda insan ile hayvan
arasindaki iliskinin tartisildigr bir gosteren olarak medya se¢ilmis, insandan hayvana,
hayvandan insana magduriyetler etrafinda olusan sdylemler analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Insan, hayvan, doga, insan haklari, hayvan haklari, magduriyet,
medya, sdylem, sdylem analizi.



ABSTRACT

COMPARATIVE ANALYSIS OF THE MEDIA PRESENTATION OF HUMAN
TO ANIMAL AND ANIMAL TO HUMAN VICTIMIZATION

Bahar BULUT
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From the early days onwards, there is a problem relationship between human and
animal that continues today. Today, examples of victimization from animal to human
and human to animal are often encountered. In this respect, research is aimed at
understanding the changing nature of the relationship between human and nature, from
a comparative analysis of human victimization and animal-borne human victimization
The relationship between man and animal has become more controversial today. The
research consists of four parts to analyze this problematic relationship between man and
animal. The first section contains the methodological dimension of the research. In the
second part, a conceptual and theoretical framework was presented to establish the
relationship between human and animal, and the relationship between human and
animal is analyzed. The third part is to address the historical transformation of the
relationship between human and animal through rights. The fourth part is presented with
findings and analyzed the nature of the relationship between man and animal. In the
public opinion, the media has been selected as an indication that the relationship
between man and animal has been discussed, and the rhetoric around human and animal
victimization has been analyzed.

Keywords: Human, animal, nature, human rights, animal rights, victimization, media,
discourse, discourse analysis.



ON SOZ

Ilkgagdan itibaren siiregelen ve giiniimiizde de devam eden, insan ile hayvan
arasinda mevcut bir sorunlu iligki goriilmektedir. Giiniimiizde de hayvandan insana ve
insandan hayvana magduriyet Ornekleri ile sik¢a karsilasilmaktadir. Bu yoniiyle
aragtirma, insan kaynakli hayvan magduriyeti ile hayvan kaynakli insan magduriyetinin
karsilastirmali analizinden hareketle insan ile doga arasindaki iliskinin degisen dogasini
anlama amacini tasimaktadir. Ortaya konulan bulgularin taraflar agisindan faydali
olacag diisiiniilmektedir.

Dogdugumuz giinden bu yana bize her tiirli imkani saglayan anneme ve
babama, en kalbi duygularimla tesekkiirlerimi sunarim. Arastirma siirecinde bana her
adimda yardim eden, yiiksek lisans egitimi aldigim donemlerde benden destegini higbir
zaman esirgemeyen, her zaman yanimda olan, bilgi birikimi ve tecriibesiyle katkilarinin
faydasim1 yasadigim, Dr. Ogr. Uyesi Mehmet ERKOL ve Dog. Dr. Ahmet Ayhan
KOYUNCU hocalarima saygilarimla tesekkiirlerimi sunarim. Prof. Dr. Adnan Kosum
hocama hem anlayisindan ve hem de tezime vermis oldugu katkilarindan dolay1 ayrica
tesekkiirlerimi sunarim. Bu siiregte desteklerini higbir zaman esirgemeyen, kendimi
sansl hissettigim ve bana kazandirdiklar1 kazanimlar1 hayatim boyunca hissedecegim,
hayatimin 6zel kahramanlarina da en derin duygularimla tesekkiirlerimi sunarim. Gerek
lisans gerekse yiiksek lisans egitimi aldigim iiniversite hayatim boyunca bana destek
olan, burada isimlerini sayamadigim c¢ok degerli hocalarima da saygilarimi sunarim.
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GIRIS

Tarih boyunca insanlar, ihtiyaglarim1 karsilamak icin dogada var olan
kaynaklardan faydalanmistir. Fakat bu faydalanma zamanla kaynaklarin asiri
tiikketilmesi ile sonug¢lanmis, insan-doga iliskisi bir efendi-kole iligkisine donlismiistiir.
Insanin doga ile kurdugu efendi-kole iliskisi gesitli sorunlar ortaya ¢ikarmis ve
insanlarin doga ile iliskilerini gozden gegirmesini gerektirmistir. Bu baglamda insanlik,
cevreciligin ortaya ¢ikisit i¢in bir yandan iiretirken diger yandan tiiketmektedir. Bu
durumun ¢evre sorunlarina sebep olmasi nedeniyle ¢evreciligin bir tepki olarak ortaya
ciktigr iddia edilebilmektedir (Keles ve Hamaci, 1993: 169). Bu tepkilerin
olusmasindaki temel sebep, ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi istegidir. Ciinki giin
gectikce artis gosteren niifus ve buna karst kullanilan kaynaklarin ters oranda azaliyor
olmasi; gevresel hassasiyetin olugmasi gerektigini ve insan ile doganin birlikte uyumu

gerekliligini ortaya ¢ikarmustir.

Insanlik tarih boyunca ihtiyaglarii karsilamak icin yasadig1 alanda tahribatlara
neden olmustur ve bazi degisimler bu tahribati arttirmis, daha belirgin bir sekilde gozler
oniine sermistir. Ozellikle sanayi devriminden sonra, toplumun gelistirdigi tiiketme
iggiidiisii ile ger¢evelenen endiistrilesme kentlerdeki refahi tehdit eder hale gelmistir.
Ayni zamanda da bu tehdit nedeniyle 19.ylizyilin ikinci yarisinda, giindelik yasam
kaliplarindan alternatif kiiltiirel yasama varincaya kadar toplumun her kesiminde bir
degisim ve gelisim meydana gelmistir. Bu degisime tepki olarak dogan cevresel
hareketler, doganin ifade Ozgilirligiinii geri vermistir. Cevresel hareketler meydana
geldikleri yerel ve kiiresel diinyanin durumuna bagli olarak 6rnegin; korumaci bir tavir
sergileyebilir, radikal diisiinceleri biinyesinde barindirabilir, siyaset baglaminda politik
bir yapiya biiriinebilir (Keles ve Hamaci, 1993: 170). Bu da ¢evresel hareketlerin ¢oklu

anlam ifade eden bir kavram oldugunu gostermektedir.

Yeni toplumsal hareketlerin igerisinde yer alan c¢evresel hareketler; sadece
yasam olan habitatin gecirdigi tahribati degil, bu tahribatin habitat icerisinde yasayan
canlilara kars1 etkilerini de ele almaktadir. Ozellikle 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢ikan
hayvan haklar1 konusundaki gelismeler; hayvanlarin da haklarinin oldugunu, toplumun
neden oldugu tahribattan ¢evre ile birlikte hayvanlarinda olumsuz etkilendigini,
hayvanlara eziyet ve zuliim edilmemesi gerektigini ortaya koymustur ve bu gerekliligin

saglanmasi i¢in bazi orgiitler kurulmustur.



Bu konuda diisiincelerini ifade eden Albert Schweitzer “yasama saygi” etigi ile
canlt olan her seyin yasamina saygi duyulmasi gerektigini savunmustur (Akalin, 2014:
27-31). Paul W. Taylor ise “dogaya saygi etigi”’ni gelistirmis ve farkli olarak yaban
hayatinda bir o kadar onemli oldugunu bitki ve hayvanlarin haklarina gosterilen
sayginin insan haklarina gosterilen saygi kadar énemli oldugunu esit degerde olmasit

gerektigini savunmustur (Karakog, 2004: 65-66).

Bunun yani sira bazi diisiiniirler de bu durumun hak olarak ifade edilmesine
kars1 ¢ikmislardir. Ornegin Peter Singer (2005: 55-56), insan ve hayvan ¢ikarlariin esit
gozetilmemesi i¢in gegerli higbir sebebin olmadigini ifade eder. Yani bir insan da bir
hayvan da iskence gormemek ister. Karsi ¢ikma sebebini ise; ‘hayvanlarin gelecege dair
bir diisiinceye sahip olma yetisi yoktur, bu nedenle bir hayvanin yasamina son vermek,
o hayvani herhangi bir ¢ikarindan mahrum birakmaz’ seklinde ifade etmektedir (Singer,
2005: 57-58). Onemli olanin insanlarin, hayvanlarin kosullarmi diizeltmeye

odaklanmas1 gerektigi oldugunu ifade eder.

Tom Regan ise, hayvanlarin bir yasamin 06znesi olduklarini ve bu sebeple
haklara sahip olduklarini savunur. Bir yasamin 6znesi olan insanlar ve insan harici
hayvanlar ise diger kisilerin eylemlerinden 6znel olarak zarar gorebilir olduklari i¢in
ahlaki miiteessirlerdir (Altinal ve Giirkan: 2015). Regan, bu kavramsallagtirmadan yola
cikarak, Kant felsefesinde bulunan ve Kant agisindan sadece insanlari kapsayan "hig
kimse bir baskasinin araglarinin amaci olarak kullanilamaz" ilkesini insan harici
hayvanlara da genisletmek gerektigini savunmaktadir (Regan, 2007). Yani insanlarin
hayvanlara yonelik muamelelerini iyilestirmek tek basina yeterli olmayacaktir, ek olarak
insanlar hayvanlari amaglar1 i¢in kullanmaktan vazgeg¢melidir. Bireylerin, hayvanlarin

sadece onlara hizmet etmek i¢in var olmadiklarin1 kabullenmeleri gerekmektedir.

Gary Francione, insanlarin ve diger hayvanlarin ortak olarak sahip olmalari
gereken temel haklari oldugu fikrini ortaya atmistir (Olgun, 2020: 3921-3925). Bu hak
"mal ve kaynak olarak kullanilmama hakki" olarak tanimlanir. Francione'a gore
hayvanlar acisindan anlamli herhangi bir degisim, toplumda ve yasalarda hayvanlar
insan miilkli olarak tanimlayan paradigmanin degismesi ile miimkiindiir. Hayvanlar
metalastirildig: stirece herhangi bir iyilestirme c¢abasi yeterli olmayacak, dolayisiyla da
siirli kalacaktir ve bu durum hayvanlarin metalastirilmasini pekistirecektir. Bu nedenle
hak savunucular oncelikle hayvanlara yapilan davranislari iyilestirmeye degil, bu meta

statiislinti degistirmeye calismalidir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Tom_Regan
https://tr.wikipedia.org/wiki/Gary_L._Francione

Insan ile hayvan arasindaki iliski giiniimiizde daha tartisilir hale gelmistir.
Arastirma, insan ile hayvan arasindaki bu sorunlu iliskiyi analiz etmek amaciyla dort
boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde arastirmanin metodolojik boyutu yer
almaktadir. lkinci béliimde insan ile hayvan iliskisini ortaya koymak amaciyla
kavramsal ve kuramsal ger¢eve sunulmus, insan ile hayvan arasindaki iliski analiz
edilmektedir. Ugiincii béliim, insan ile hayvan arasindaki iliskinin tarihsel baglamda
gecirdigi  donilistimler ele alinmaktadir. Varolan bu iliskinin ge¢irmis oldugu
doniistimler, insana ve hayvana verilen ‘haklar’ tizerinden ele alinmaktadir. En temel
haliyle insan ile hayvan arasindaki iligki ve verilen haklar ilk olarak batida ortaya
¢ikmis, bazi tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Sonraki donemlerde Tiirkiye’de de
insan hayvan arasindaki iligskinin dogasi ve kazanilan haklar kapsaminda tartismalar da
belirmistir. Dordiincii boliim bulgular ortaya konularak insan ile hayvan arasindaki
iligkinin mabhiyeti analiz edilmektedir. Kamuoyunda insan ile hayvan arasindaki
iligkinin tartisildig1 bir gdsteren olarak medya secilmis, insandan hayvana, hayvandan

insana magduriyetler etrafinda olusan sdylemler analiz edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
METODOLOJI
1. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMIi

Insan ile doga arasindaki iliskinin mahiyeti {izerine yapilan tartismalar, Antik
Yunan ile baslar, ama insanlik tarihi kadar eskidir. Ilk¢aglardan Aydinlanma dénemine
kadar insan ile doga arasindaki iligkinin mahiyetini belirleyen dindir. Dinlerin kurdugu
varlik anlayisinda, Tanr1 hiyerarsinin en iistiinde yer alirken ondan sonra insan, insanin
altinda ise hayvanlar gelmektedir. S6z konusu hiyerarsi Aydinlanma doneminden sonra

degismis, varlik hiyerarsinden tanri ¢ikarilmistir (Usta, 2018: 75-78).

Dinlerin kurdugu varlik hiyerarsisi koklii bir doniisiim ge¢irmistir. Bacon’un da
ifade ettigi gibi, belirli bir konuma yiikselen aydinlanma insani; yonetici, soylu ya da
din adami karsisinda hak ve oOzgiirliiklerini kullanarak 6zgilir insan olma talebinde
bulunmaya baglamistir. Ayrica “dogaya egemen olmak™ demenin “doganin yasalarini
bilmek” demek olduguna isaret ederek bu durumun insam1 doga karsisinda Ozgiir
yaptigini sdylemistir (Ciigen, 2000: 25-26). Kokenlerinde Aydinlanma hiimanizminin
oldugu yeni varlik hiyerarsinin en {istline insan yerlestirilmistir. S6z konusu yeni varlik
hiyerarsisi insan ile doga arasindaki iligskiyi problemli hale getirilmistir. Artik tabiat
somiiriilecek bir nesne olarak goriilmeye baslanmustir. insan ile doga arasindaki
problemli iliskiye sebep olan Aydinlanma diisiincesinin insana atfettigi anlamdan

kaynaklanmaktadir.

Ozellikle iki diinya savasi sonrasi insana olan sonsuz giiven tartisilmaya
baslanmistir. Varlik hiyerarsinde en iistte yer alan insan, bu haliyle evreni sinirsiz bir
sekilde somiirmektedir. Bunun 6niine gegmenin yolu ise insan-doga iliskisini belirleyen
yeni bir varlik hiyerarsisi inga etmekten ge¢cmektedir. Bilhassa 1960’lardan insan ile
hayvan esitligine dayali yeni bir varlik anlayisi insa edilmektedir. Bu yoniiyle arastirma,
insan kaynakli hayvan magduriyeti ile hayvan kaynakli insan magduriyetinin
karsilastirmali analizinden hareketle insan ile doga arasindaki iligkinin degisen dogasim

anlama amacindadir.
2. ARASTIRMANIN HiPOTEZLERI

Insan kaynakli hayvan magduriyeti ile hayvan kaynakli insan magduriyetinin
karsilastirmali analizinden hareketle insan ile doga arasindaki iliskinin degisen dogasim

analiz etmeye doniik bu ¢alismanin hipotezleri su sekilde belirlenmistir.
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e Gliniimiizde insan merkezli yasamdan hayvan merkezli yasama dogru

paradigmatik bir degisim s6z konusudur.

e Insan ve hayvan iliskisi, varligim dil ve ideolojik diisiince alaninda siirdiiren

sOylemsel gerceklik ile insa edilmektedir.

e Insanlarin somut hayat deneyimleri ile olusan toplumsal gerceklikte insan-
hayvan iligkisi yeniden sekillenmektedir. Buna dayali olarak yeni bir varlik hiyerarsisi

insa edilmektedir.
3. SINIRLILIKLAR

Gilindelik hayat ic¢inde insandan hayvana hayvandan insana yasanan
magduriyetleri konu edinen medyada sayisiz haber yapilmaktadir. Bu haberlerde
hayvanlar, yaralanmakta hatta oldiiriilmektedir. Benzer sekilde gerek basibos gerekse
sahipli hayvanlarin da insanlara saldirdiklari, yaraladiklari hatta saldir1 sonucu

insanlarin 6ldiigl pek cok olay meydana gelmektedir.

Bir insan tarafindan dort bacagi kesilen ve 6len kopek ile Kayseri Develi’de
kopeklerin saldirisina ugrayan ve hayatin1 kaybeden 14 yasindaki Mehmet haberi
insandan hayvana, hayvandan insana magduriyeti temsil eden iki trajik olaydir. Calisma
sayisiz olay iginde bu iki olay ile kendini sinirlandirmaktadir. iki haberin karsilastirmali
olarak incelenmesi insandan hayvana, hayvandan insana magduriyetin yasandigi tiim
olaylar hakkinda genelleme yapilmasina imkan tantyacaktir. Dort bacag: kesilen ve 6len
kopek ile hayatin1 kaybeden 14 yasindaki Mehmet haberi, ¢alismanin zamani olaymn

oldugu ve olaydan bir sonraki giin ile sinirli tutulmasini gerektirmistir.

O giin ve ertesi giin yaymlanan gazeteler bunun yani sira dergiler, internet
siteleri lizerinden c¢ikan haberler, kose yazilari, rdportajlar, demeclerden veri
toplanmistir. Bu iki olaym degerlendirilmesi yapilirken Oncelikle Sabah, Sozcii,
Habertiirk, Milliyet, Yeni Safak, Cumhuriyet, Takvim gibi ana akim medyada iki olayin
sunumu analiz edilmektedir. Bunlarin yani1 sira yeri geldik¢e ulusal ve yerel haber
sitelerinden ve hayvan haklar1 savunucusu olan sivil toplum kuruluslarinin

beyanatlarindan olayin yankisi, sunulus bigimi vs. incelenecektir.
4. ARASTIRMANIN YONTEM VE TEKNIiGi

Nitel arastirma, yorumlayici yaklasima dayanir. Nitel arastirma,

yapilandirilmamis gozlem, yapilandirilmamis goriisme ve dokiiman inceleme gibi nitel



veri toplama tekniklerinin kullanildigi, olgu ve olaylarin kendi dogal ortamlari i¢inde
gercekei ve biitlinciil bir sekilde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi
arastirmadir (Yildirim ve Simsek, 2005: 39). Nitel aragtirma yontemi ise, insanlarin
sosyal diinyay1 nasil anladigini, deneyimledigini, yorumladigini ve iirettigini anlamay1
amagclayan nitel arasgtirmalarda izlenen tutum ve stratejileri kapsayan bir kavramdir

(Sandelowski, 2004: 893).

Sosyal arastirmanin amaci, insanlarin bakis agilarin1 ve dogal ortamlarinda
anlami1 ve sosyal ger¢ekligi nasil inga ettiklerini anlamak, sosyal olgular1 derinlemesine
ve ayrintili bir sekilde betimlemek ve sosyal olgu ve olaylar1 ve aralarindaki karmasik
iliskiyi kendi baglami i¢inde yorumlamaktir. Nitel aragtirmalarda sosyal olgularin kendi
sosyal ve kiiltiirel baglaminda incelenmesi gerektigi i¢in, arastirmaci drneklemindeki
kisilerle dogrudan gorisiir, etkilesime girer ve empati kurar. Sosyal gergeklik siirekli
olarak degismekte oldugu, sosyal olay ve olgular, belirli davraniglarla sinirlanamayacak
kadar karmasik oldugu ve dnceden belirlenmis standart bir 6l¢iim araciyla kesin olarak
Olciilemeyecekleri igin arastirma sirasinda arastirma problemi ya da yodntem
degistirilebilir. Bu nedenle nicel arastirmanin aksine, nitel arastirmalarda c¢alisilan

durumun kendisi, yontemden daha 6nemlidir (Yildirim ve Simsek, 2005: 51-52).

Nitel arastirmalar ortalama, yiizde, capraz tablo gibi bazi betimsel istatistikler
kullanmakla birlikte, verilerini sayisal gostergelere indirgemezler, verilerin kendi
zenginligini, derinligini, ¢esitliligini ve ayrintililigint yansitacak sekilde ifade ederler.
Yapilan yorum ya da gelistirilen teori, calisilan kisilere anlamli geliyorsa ve diger
kisilerin de onlarin gergekligine girmesini ya da onlar1 derin bir sekilde anlamasini
saglayabiliyorsa dogru kabul edilir. (Yildirrm ve Simsek, 2005: 24-32 ve 50-65;
Walliman, 2006: 36- 52; Bilton, 1996: 107-109; Neuman, 1996: 65-73; Miller, 2003:
192-194).

Nitel arastirma yapmak i¢in kullanilabilecek birden fazla yontem bulunmaktadir.
Bunlar; ilgili konuyu derinlemesine inceleyen goriismeler, ayrintili gériismeleri analiz
ederek toplanan olay incelemeleri, bilgi sahibi kaynaklardan elde edilen uzman
goriisleri, az sayida insanla yapilan belli bir konuda goriislerini igeren odak gruplari,
insanlarin yasadiklari1 ortamda olagan etkilesimlerini anlamak adina yapilan gézlem
aragtirmalart ve bizim bu arastirmada kullanacagimiz sdylem analizi gibi daha birgok
yontem bulunmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2005: 32-35). insan davramslarina yonelik

yapilan arastirmalarda kullanilan yontemlerden biri de sdylem analizidir. Bir
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¢oziimleme yontemi olarak adlandirilan bu yontemde asil amag, incelenmek istenen
insan davraniglari i¢in kiginin davranislarinin izlenmesi veya yapilandirilmis sorular ile
kisinin yoOnlendirilmesi yerine, arastirmacinin ortaya koymus oldugu iletisim
materyalleri incelenir (Neuman, 1996: 75-79). Genel olarak tanimlamak gerektiginde

sOylem analizi, nitel verilerin nicel terimlere indirgenmesi seklinde agiklanabilir.

Bu c¢aligmada, 15 Haziran 2018 Sakarya Sapanca’da insandan hayvana ve 4
Ocak 2019 Kayseri Hacilar’da hayvandan insana magduriyet 6rnekleri ile ilgili haberler
Teun A. van Dijk“in elestirel sdylem ¢oziimlemesi modeli ¢er¢evesinde ¢éziimlenmeye
calistlmistir. Ideolojik sdylem ¢oziimlemesinde, metnin bir pargasiyla ima edilen
anlamlan ortaya g¢ikartmak, elestirel incelemenin gii¢lii bir araci olarak kullanilabilir
(Ozer, 2011: 54). Séylem ¢oziimlemesi iginde disiplinleraras: yaklasimlarla gelisen ve
ideoloji yiiklii oldugu one siiriilen dilsel yapilart dilbilimin yontemlerinden yararlanarak
sistemli bir bicimde aciklamayr amaclayan c¢alismalar giiniimiizde Elestirel Soylem
Coziimlemesi olarak adlandirilmaktadir (Biiylikkantarcioglu, 2012: 166). Elestirel
sOylem ¢oziimlemesi amaci geregi, dil orneklerini tarihsel ve toplumsal baglamdan
soyutlanmis bicimde ele alamaz ve varis noktasi dilsel olmaktan c¢ok toplumsal-

politiktir (Biiylikkantarcioglu, 2012:169).

Teun A. van Dijk, haber anlatisin1 sentaktik ve semantik olmak iizere iki tiire
ayirmakta ve haber anlatisini iki tiir izerinden ele almaktadir. Sentaktik ¢6ziimlemede,
analiz birimi olarak haber metninde kullanilan ciimlelerin yapilarma bakilirken,
semantik ¢dziimlemede ise sdzciiklerin, ciimlelerin anlamma bakilmaktadir (Ulkii,
2004: 374). Van Dijk"“mn elestirel soylem ¢oziimlemesi modeli makro yap1 ve mikro
yap1 olarak iki ana bolimden olugmaktadir (van Dijk, 1998’ den Akt. Solak, 2011: 3).
Makro yap1 incelemesi haber anlatisinda islenen temayr yansitan g$emanin
incelenmesidir. Bagliklar, haber girisleri, ana olay, haber kaynaklari, ardalan ve baglam
bilgisi, olayimn taraflarinin yorumlari/degerlendirmeleri, fotograflar vb. unsurlar makro
yapt igerisinde ele almmaktadir (Dijk, 1988-1991°den Akt. Ozer, 2011: 84). Van
Dijk“mn modelinde ¢éziimlemenin yapildigr bir diger boliim de mikro yapidir. Mikro
yap1 ¢oziimlemesinde; sentaktik ¢oziimleme, bolgesel uyum, sdzciik secimleri ve retorik
cOoziimlemeleri yapilmaktadir. Sentaktik c¢oziimlemede cilimlelerin basit/karmasik,
aktif/pasif yapilarina bakilarak bir analiz yapilmaktadir. Haber metninde kullanilan
sozciikler de mikro yapi iginde analizi edilmektedir. S6zciik segimlerine bakilarak temel

ideolojiler ortaya konmaktadir. Bolgesel uyum olarak adlandirilan ¢dziimlemede ise



haber metninde ardi ardina gelen ciimleler arasinda olusturulmaya calisilan nedensel,

islevsel ve referansal iliskiler ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir (Doruk, 2013: 115).

Haberlerin analizi Van Dijk’in elestirel sOylem ¢oziimlemesi modeli
cercevesinde gerceklestirilecektir. Bunlar, ana kategoriler halinde Van Dijk’in analiz

yontemi ii¢ diizeyli bir ¢ozliimleme gercevesi sunmaktadir.

1. Metinsel

2. Uretim

3. Alimlama/Y orumlama

Metin iizerinde yapilan ¢alisma mikro ve makro diizeylerde gerceklesmektedir.

A. Mikro yap1

1. Sentaktik Coziimleme

a. Ciimle yapilariin aktif ya da pasif olmasi

b. Climle yapilarinin basit ya da karmasik olmasi

2. Bolgesel Uyum

a. Nedensel Iliski

b. Islevsel iliski

c. Referansal iligki

3. Sozciik Segimleri

4. Haber Retorigi

a. Fotograf

b. Inandirici bilgiler

c. Gorgii taniklarinin ifadeleri

B. Makro Yapi

1. Tematik Yap1

a. Baglik/lar

b. Haber Girisi

1. Spot/lar

2. Spotlar olmadiginda haber metninin ilk paragrafi alinmalidir. Haber, tek
paragraftan olusuyorsa ilk ciimle haber girisi olarak alinabilir.

c. Fotograf

2. Sematik Yapi

a. Durum

1. Ana Olaym Sunumu



2. Sonuglar

3. Ardalan Bilgisi (Onceki olay da dahil)

4. Baglam bilgisi

b. Yorum

1. Haber kaynaklar1

2. Olay taraflarinin olaya getirdikleri yorumlar (Ozer, 2011: 85).



IKINCI BOLUM
INSAN VE HAYVAN ARASINDAKI iLiSKiNIN SORUNLU DOGASI

1. DOGADAKI HAYVANDAN KULTURDEKI HAYVANA: SORUNLU
ILISKININ MAHIYETI

Doga kavrami ¢ok kapsamli bir anlama ve igerige sahiptir. Doga, Grekgede
dogma, biiylime, filizlenme siirecini ifade eden, physis kelimesinin “phy” kdkiinden
gelmektedir. Felsefe de kullanilan terimleri Latin diline uyarlayan Cicero, physis
kelimesini natura olarak Roma’ya uyarlamis ve aktarmistir. Natura kelimesi de dogma,
belirleme anlamina gelmektedir. Tiim varliklarin buradan olustugu ifade edilmistir.
Daha sonraki siirecte Lucretius natura kelimesine dort farkli anlam kazandirmistir.
Bunlar: Her seyde bulunan yaratic1 gii¢, bu gii¢ tarafindan yaratilmis olan evren, tek tek

yaratilmis seyler ve doga diizenidir (Konig, 1997: 231-232).

Aciklamaya ¢alisilan doga kavraminin anlami ve bunun yani sira igerik kazanimi
bulunan doneme, donemin kosullarina ve kavramin diger kavramlarla baglantilarina
bakilarak ifade edilmelidir. Bu baglamda en dogru tanima ulagsmak miimkiindiir. Cilinkii
tarihsel baglam, gegirilen degisiklikler, diger kavramlarla olan iliskiler hepsi bir arada
incelendiginde bunu saglamak miikemmel olacaktir. Farkli donemlerde farkli anlamlar
tasiyan doga kavrami giiniimiize baktigimizda “(...) insanin diginda olusan, herhangi bir
insan miidahalesi olmaksizin ortaya cikan, gelisen her sey, drnegin toprak, toprak alti
zenginlikler, su, hava, bitkiler hayvanlardan olusturmaktadir” (Keles, Hamamci ve
Coban, 2009: 49). Doga, “(...) kendiliginden var olan ve insan etkinliginin diginda
kendini siirekli olarak yeniden yaratan ve degistiren, canli ve cansiz nesnelerden olusan

varligin timi” (Piskiilliioglu, 1999: 477) olarak tanimlanmaktadir.

Yukarida ifade edilen tanimlarda da goriildiigii lizere doga, icerisinde insan ve
insanin disinda kendiliginden var olan bitkiler, hayvanlar gibi canli ve cansiz varliklar
bulunmaktadir. Insanlarin dogada yer alan bu varliklar ile éncelikle yasamlarimi devam
ettirebilmek ve beslenmek i¢in dogada bulunan uygun besinleri tiikettikleri
goriilmektedir (Baskici, 1998: 74). Insanin diger nesnelerle ilk karsilasmasinin
ihtiyaclarmi gidermek ve yasaminin devamliligini saglamak gibi nedenlerle oldugu
varsayllmaktadir. Ozellikle tas alet yapimi, atesin kontrol altina alinmasi, avlanmanin
gelismesi, hayvanlar evcillestirmenin baslamasi insanlarin yasaminda onemli etkilere

sahip oldugu inkar edilemez bir gergek olarak kabul gérmektedir (Picq, 2003: 74).
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Bahsedilen bu gelismelerden Oncesinde insanlarin dogadan elde ettikleri yaprakli
sebzeler, meyveler, tohumlar gibi besinlerle yasamlarini siirdiirdiigiine inanilmaktadir
(Baskici, 1998: 79-81). Bu besinlerin yanmi sira genellikle les yiyerek de olsa etgil
beslendikleri de ortaya koyulmaktadir. Bu anlamda insanlarin yasamlarinin
devamliligint saglamak adma dogada kendi disinda var olan bitki ve hayvanlarla ilk

karsilagmasi olarak kabul edilebilmektedir (Baskici, 1998: 78-79).

Sonraki donemler igerisinde insanlarin {iretmis olduklar1 tas aleti kullanmalari,
atesi kontrol altina almalar1 buna bagli olarak avci-toplayici bir yapiya gegmeleri
bitkilerin yani sira et ve deniz iriinleri gibi besinlerle de beslenmelerine olanak
saglamaktadir. Bu gelismelerle beraber avci ve toplayiciligin yerini giderek bitki ve
hayvanlarin evcillestirilmesine dayali bir beslenme bi¢imi almaya baslamistir (Baskici,
1998: 77-78). Bitki ve hayvanlarin gida olarak tiikketilmesi i¢in evcillestirilmesi ilk
olarak giiniimiizden 10,000 y1l 6nce Orta Dogu’da, daha sonraki bin yillar icerisinde ise
Afrika, Asya ve Amerika’da birbirinden bagimsiz olarak gerceklesmistir (Picq, 2003:
75). Ik 1slah edilen bitki bugday ve arpa iken, evcillestirilen ilk hayvan ise koyun ve
kecidir. Sigir ve domuz gibi hayvanlar da evcillestirilmeye baslanmistir (Picq, 2003:
77).

Insan, dogada varligmi siirdiiren diger varliklari sadece beslenmek igin
kullanmamaktadir. Eski donemlerdeki avci-toplayict yasam bi¢iminde insanlarin
hayvanlar1 yakindan tanimalar1 dini inanglarinin da gelismesine katkida bulunmaktadir.
Bu baglamda insanlar gegmisten giiniimiize kadar ¢esitli hayvan tiirlerini dini agidan
saygin kabul etmektedir. Ozellikle mitolojilerde hayvanlarin bilgeligini agiklamaya
yonelik ¢ok sayida efsanenin bulundugu bilinmektedir (Baldick, 2011: 31). Insan ve
hayvan arasinda kurulan bu ilk baglantinin sonucunda olusan temel inanglar, hayvanin
kan1 igerisinde bulundugu varsayilan bir ruh diisiincesi ¢ercevesinde bigimlenmektedir
(https://islamansiklopedisi.org.tr/hayvan/TDV). Buna gore ifade edilen ruh kanda
varligm siirdiiren bir varlik olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle kanm, ruhun Kkutsal
olduguna ancak belli dini amagclarla akitilabilecegine inanilmaktadir. Ayn sekilde insa
edilmis bir mekanin hayat kazanmasi, kutsal sayilan bir alanin ugur getirmesi i¢in
hayvan kan1 akitilmasi gelenegi de bu inangla yakindan ilgili oldugu inanan toplumlar
tarafindan kabul gormektedir (https://islamansiklopedisi.org.tr/hayvan/TDV). Ote

yandan kanmn bir hayat sundugu inanciyla kurban fikri arasinda da yakin bir bag
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kurulmaktadir. Diinya genelinde kurban kavrami hayvanlarla ilgili olarak gelistirilen

temel inanclardan biri sayilmaktadir.

Eski topluluklarda sikga rastlanan diger bir inang, hayvanin kehanet veya
falcilikta kullanmasina bagli olarak ortaya c¢ikmaktadir. Genel olarak tarih boyunca
hayvanlar kehanette ve falcilikta iki farkli sekilde kullanilmaktadir. Ilk olarak inanca
gore hayvanlarin hareketlerini gézlemlemektir. Buna gore kus, yilan, balik, bazen deve,
koyun vb. hayvanlarin hareketlerine bakarak istenilen seyin gergeklesip
gerceklesmeyecegi konusunda bir kehanette bulunmaktir (Coruhlu, 2014: 208). Diger
inanilan inanca gore ise hayvanlarin i¢ organlarina bakarak gelecekte istenilen seyin
gerceklesip gergeklesmeyecegi konusunda bir kehanette bulunmaktir. Bedenin merkezi
organi olarak diisiinlilen karaciger birtakim bolgelere ayrilarak bu bolgeler lizerinde
goriilen sekillerin hayali yorumuna dayanilarak gelecekten haber vermeye calisilmistir

(https://islamansiklopedisi.org.tr/fal/ TDV).

Bu baglamda bir baska inang¢ bi¢imi de totem ve hayvan arasindaki miinasebet
sonucunda ortaya ¢iktig1 savunulmaktadir. Toplulugun yasamin siirdiirmesini saglayan
veya toplulugun varligini tehdit eden hayvanlar totem kabul edilmekte, ayrica bu
hayvan totemler toplulugun veya o toplumda yasayan insanlarin kendine 0zgii
sembolleri haline getirilerek insanlar arasinda farkli bir haberlesme sisteminin
olusturuldugu yorumlanmaktadir (Baldick, 2011: 29). Diger taraftan totem sayilan
hayvanin giicline kavusabilmek i¢in o hayvanin hareketlerine benzetilerek yapilan
danslar da Ozellikle saman konumundaki insanlarin Oteki aleme ge¢mek igin
basvurduklar1 temel metodun dayanagini teskil ettigine inanilmaktadir (Baldick, 2011:
27). Ayrica Samanizm’de insanlara yasami boyunca eslik eden ruhlarin varligina
inanilmaktadir. Bahsedilen bu ruhlar birer hayvandir ve oliime kadar kisiye eslik
ettiklerine inanilmaktadir. Buna erk hayvani inanci denilmektedir. Erk hayvanlari,
kisinin zayif yoOniinii tamamlamaya, tolere etmeye ve giiclendirmeye yarayan
hayvanlardir (Coruhlu, 2014: 209). Dolayisiyla bir kisi hayatinin farkli donemlerinde,
farkli erk hayvanlarina sahip olabilmektedir.

Yukarida bahsedilen insan ve hayvanin karsilasma sekilleri disinda da insan
hayati igerisinde hayvanlar yer almaktadir. Ornegin hayvanlarin asker olarak savaslarda
kullanildiklar1 bilinmektedir (Coruhlu, 2014: 203). Toplumlar teknolojisinin etkisi ile
ilerleme ve gelisim gosterdik¢e farkli sebeplerden dolayr savaslar da yasanmaktadir.

Farkli donemlerde farkli sebeplerle yasanan bu savaslarda hayvanlar asker olarak
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kullanilmaktadir. Bu hayvanlar arasinda ilk olarak atlar yer almaktadir. Ayrica
biiyiikliikleri sebebiyle korku yaratan filler kullanilmaktadir. Atlar ve filler disinda
develer, yunuslar, bakteriler, giivercinler, esekler birden fazla savasta yer almak zorunda
birakilmaktadirlar. Bunlarin yan1 sira insanlara iskence yapma araci olarak yilan, akrep,
fare kullanilmaktadir. Biiyilik savaglardan biri olarak kabul edilen II. Diinya Savasi’nda
Sovyet askerlerinin, Alman tanklarini etkisiz hale getirmek icin kdpekleri kullandigi
bilinmektedir (Zeybek, 2020: 41). Ozellikle kdpekleri a¢ biraktiktan sonra iizerlerine
bomba baglayarak tanklarin {izerine salinmakta ve patlatilmaktadir. Sonrasinda bunu
fark eden Alman ordulart tanklara dogru yonelen kopekleri kursuna dizmeye
baslamaktadirlar. Hatta Alman ordusu Fransa’nin isgalinden sonra kopeklerin direnis
icin kullanilabilecegini diisiinerek 26 bin kopegi infaz ettigi ifade edilmistir (Zeybek,

2020: 42). Buna benzer yasanilan sayisiz 6rnekler bulunmaktadir.

Gegmisten giiniimiize insanlar, yukarida bahsedildigi gibi farkli sekillerde farkli
amaglarla dogada var olan diger canli ve cansiz varliklar1 kullanmaktadirlar. Beslenme,
din, inang, korunma i¢in farkl tiirden sayisiz hayvan kullanilmaktadir. Fakat insanlarin
yasadiklar1 bolgelerdeki bazi hayvanlarin sayilarina bakildiginda bir azalma oldugu da
goz ard1 edilemeyecek bir gercek olarak gozler oniine serilmektedir. Ozellikle bir
sonraki baglik altinda, yukarida bahsedilen bu iliskiler altinda yatan sebepler ve kimi
zaman savunulan kimi zaman elestirilen kuramsal diisiincelere yer verilerek agiklamaya

calisilmaktadir.
2. HAYVAN KURAMI

Insanin dogadaki hayvan ile karsilasmasi ve onu kiiltiiriin igine ¢ekerek
evcillestirmesi bir iliski bi¢imi ortaya ¢ikarmigtir. Bu iliski bi¢imi ilk¢aglardan bu yana
insanin lehine olacak sekilde belirlenmistir. Insanin lehine belirlenen bu iliski bigimi
Bati’nin gecirdigi koklii doniisiimler sonucunda farkli bir boyut kazanmistir. Bilimsel
devrim, aydinlanma ve sanayi devrimi ile birlikte yeni bir toplum anlayisi ortaya
cikmistir. Batida ortaya ¢ikan bu gelismeler sonucunda ortaya ¢ikan yeni toplum tipi
modern toplum olarak adlandirilmaktadir. Modern toplum iginde insan-hayvan iligkisi
yeni bir mahiyet almis, dogaya yonelik orantisiz bir iligki bigimi ortaya ¢ikmistir. Bu
iliski bigiminin insan ile hayvan arasindaki karsilasmay1 sorunsallagtiran, adina Hayvan
Kurami denilen perspektifin olusmasina sebep oldugu soylenebilir. Bu perspektifin
anlagilmasi agisindan hayvanat bahgeleri dnemli bir 6rnektir. Gliniimiizde insanlarla

birgok hayvan tiirliniin karsilagsmasin1 hayvanat bahgeleri saglamaktadir. Hayvanat
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bahcgeleri biinyesinde farkli egzotik hayvanlart barindirmakta ve bu hayvanlarin
insanlarla kars1 karsiya gelmesine olanak vermektedir (DeGrazie, 2006: 126). Bu durum
bilim insanlar1 i¢in de olumlu gelismeler sunmaktadir. Ciinkii bilim insanlar1 birgok
hayvan tiirliniin davranislarin1 canli canli gdzlemleyebilme firsati sunmaktadir (Ryan,
2019: 12). Ayrica hayvanat bahgeleri farkli insanlar i¢in de hayvanlar1 evcillestirme
sansi, halki egitme firsati veya ekonomik getiri saglama araci olarak goriilmektedir

(Baratay, 2003: 75).

flerleyen yillarda hayvanat bahgesinde yasayan hayvanlarin yasam sartlarinin
davraniglarin1 degistirdigine inanilmasi, ayrica tek bir hayvan iizerinden biitlin bir tiiriin
anlagilmasimnin miimkiin olmayacag1 diisiincesi ile bilim insanlarinin hayvanat
bahgelerine olan ilgileri azalmigtir. Zamanla tamamen insanlarin eglenmek igin gittikleri
merkezler haline doniismiistiir. Sonrasinda hayvanat bahgeleri 6zel koleksiyondan halka
acik merkezlere gegis yapmaktadir (DeGrazie, 2006: 130). Fakat bu durum hayvan

sOmiiriisiine dikkat ¢cekme konusunda basarisiz olmaktadir.

Diger yandan hayvanlar konusunda galismalar yapan bir diigiiniir Platon’dur.
Platon, Aristoteles’in hayvanlarin insanlarin faydasi i¢in var oldugu goriisiine karsi
¢ikmaktadir. Hayvanlar igin adaletli olunmasi gerektigi fikrinin yaninda durmaktadir.
Ote yandan Plutarhos ve Porfisyus, hayvanlarin zeki oldugunu ayrica aci ve hazzi
hissedebilen varliklar olduguna inanmaktadir (Ryan, 2019: 23). Ozellikle Plutarhos
insanlarm et yemesinin dogal oldugunu diisiinenlere itiraz etmektedir. Insanlarm et

yemesinin bir vahsilik oldugunu agik¢a ifade etmektedir.

Ote yandan Bat1 felsefesi, hayvanlarm davranislarmi, buna bagh olarak da
hayvanlara nasil davranilmasi gerektigini ortaya koymaya calismaktadir. Insandan,
ozellikle “erkekten”, asagida oldugunu varsayarak hayvanlarin toplum igerisinde
konumlarina dair diisliniiste basat bir etkide bulunmakta olan insan-merkezli diisiinme
bi¢iminde hayvanlarin esaretine dair ¢ok sayida 6rnek sunmaktadir. Ornegin Aristoteles,
erkegin diger hayvan tiirlerinden “dogasi geregi politik bir hayvan oldugu ic¢in”
ayrildigini ortaya koymaktadir (Aristoteles, 1995: 10). Ornegin Aristoteles, Politika’da
hayvanlar ile insanlar arasindaki farklar konusunda ¢ok bilinen bir pasajda soyle

demektedir:

“Insan diger canlilardan farkli olarak siirii halinde yasayan politik bir hayvandir.
Doganin higbir seyi bosuna yaratmadigini defalarca sdylemisizdir, insanin politik bir
hayvan olabilmesi igin diger tiim hayvanlar arasinda sadece ona konugma yetenegi
verilmistir. Konugmak ve ses ¢ikarmak c¢ok farkli seylerdir. Diger hayvanlar da ses
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cikarirlar ve bu sayede bir seyden keyif aldiklarim1 ya da aci1 g¢ektiklerini gosterirler.
Evet, gercekten de bazi hayvanlar dogalar1 geregi hem keyif alirlar hem aci ¢ekerler
hem de bu duygularin1 gosterirler. Ancak dil yararli ve zararliy1, dogru ve yanlis olani
ifade etmeye yarar. Insan ve diger hayvanlar arasindaki en biiyiik fark da insanlarin
dogru ve yanlisi, iyi ve kotiiyii ayirt edebilmeleridir” (Aristoteles, 1995: 26-27).

Aristoteles’in bu goriisleri bugilinden bakildiginda hayvan sorununu agiklamak
icin yeterli degildir; ama kabul etmek gerekir ki kendisinden yiizyillar sonra varilan
noktadan da daha ileridedir (Francione, 2008: 265). insanin da bir hayvan oldugunu
sOylerken yahut hayvanlarin da bir seyden keyif ve aci duyabildiklerini ve bunu
gosterebildiklerini ifade ederken aslinda hayvanlarla ilgili ¢cok daha sonra dahi tartigilan
bazi meselelere ¢ok Onceden agiklik getirdigi anlasilir (Timofeeva, 2018: 31-35).
Aristoteles, erkegin dil, ahlak, mantik gibi var olan kapasite ile hayvandan ayrildigini ve
bu farkliliklarla bir toplum olusturdugunu ifade etmektedir. Bunun yani sira bazi hayvan
tirlerinin de kendi ortak toplumlarini olusturabilme ihtimalini de g6z ardi
etmemektedir. Aristoteles’e goére, hayvanlardan sadece erkekler dil araciligiyla
donatilmaktadir. Sadece ses c¢ikarmak haz ve aciyr ifade etmeye yaramaktadir
(Francione, 2008: 220). Fakat dil neyin iistiin neyin tam tersi oldugunu beyan etmeye
yaramakta ve bu diger hayvanlar igerisinde erkegin ayirt edici 6zelligi olmaktadir. Bu
nitelikleri ile erkek bir aile ve bir sehir kurabilmektedir (Aristoteles, 1995: 11). Ayrica
insanlar ve hayvanlar arasinda dogal hiyerarsik bir iliski oldugunu gdstermektedir.
Bedensel giiciinden dolayi, fiziksel isleri daha rahat yapabilme yetenegine sahip olmasi
bir kolelik durumunun olduguna dikkat ¢ekmektedir (DeGrazie, 2006: 14-15). Ciinkii
tim hayvanlarin korunmaya ihtiyact oldugunu ve bunu en iyi sekilde erkeklerin
yapabilecegini savunarak, onlarin, kadinlar gibi, erkeklere hizmet etmek i¢in yasadigi
yoniinde bir diisiinceyi sunmaktadir (Aristoteles, 1995: 23). Ona gore dyle goriiniiyor Ki

diinyada ya erkek olmak ya da bagskalar1 i¢in yarar sagliyor olmak gerekmektedir.

Ayrica Aristoteles  “Hayvanlarin = Tarihi’nin 9. Kitabi’nda hayvanlarin
Ozelliklerini tarif etmeye ¢alismaktadir (Timofeeva, 2018: 31). Bunu yaparken sadece
hayvanlar1 gozlemlememektedir. Ayrica efsaneler, sOylentiler, hikayeler ve gorgii
tanikliklarindan da faydalanmaktadir. Aristoteles’in yasam alani insani boyutlar
tasimaktadir. Bu diigiincesini insanin daha iistiin oldugu inancina bagl olarak degil,
insanin kendi kendini anlama yeteneginin olmasiin iizerinden baglilik kurmaktadir.
Ciinkii hayvanlarin, ister gézlemlensin isterse fantastik hikayelere bakilsin, belirli insani
Ozelliklere sahip oldugu goriilmektedir. Bu baglamda hayvanlar insanlara benzemenin

yani sira insani taklit etmektedirler. Aristoteles yuva yapan bir kirlangicin ev yapan bir
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insant taklit ettigini sOylemektedir. Bunu sdylerken 6zellikle “diizen” kelimesi iizerinde
durmaktadir (Timofeeva, 2018: 32). Bitkilerin hayvanlari, hayvanlarin insanlari,
insanlarin ise tanrilar1 taklit ettigini ve buna bagli olarak bir diizen oldugunu
savunmaktadir. Aristoteles burada aklin insana has bir yetenek oldugunu ve insanin
ayirt edici 6zelligi oldugunu vurgulamaktadir. Aynt zamanda diger canli varliklarin
farkli tiirleri arasinda bir diizenin ve esdegerliklerin mevcut oldugunun da altini

cizmektedir (Timofeeva, 2018: 33).

Insan hayvana eklenti olarak eklenip hayvani yerinden ederek merkezi ele
gecirirken ayni sey Aristoteles’in de ifade ettigi gibi erkekten sonra gelen kadin i¢in de
gerceklesmektedir. Yani kadinin eklentisi erkegin sinirlarini ¢izen, erkegi olumlayan bir
harekete doniismektedir. Erkek sonra da gelse once de gelse fark etmemekte; onun
istiinliigii her durumda tasdik edilmektedir. Bu mantikta erkek kendisine bir ilave
eklenti olarak dahil olan kadindan 6nce mevcut oldugundan “lstiin” goriilmektedir.
Fakat ayn1 kural hayvan s6z konusu oldugunda ihlal edilmektedir. Ciinkii erkek bu sefer
hayvandan sonraligiyla “iistiin” goriilmektedir (Timofeeva, 2018: 95). Ornegin
hayvanin konusamamasi, hayvanin simgesellikten pay almamas1 vb. “eksiklik”ler higbir
bicimde hayvanin yararina disiiniilmemektedir. Bu eksiklikler bir ilave mantigindan
pay almamakta, aksine bu “eksiklik”ler felsefe tarihi boyunca hayvanin ikincil

konumunu mesrulastirmak icin kullanilmaktadir.

Hayvanlar hakkinda giiniimiize kadar etkinligini koruyan onemli Onermeler
ortaya koyan bir diger diisiiniir Rene Descartes olarak sayilmaktadir. “Yéntem Uzerine
Konusma” adiyla 1637°de yayimlanan ve diisiinen insanlarin otomatiklesmis
hayvanlardan ayirdigi ¢alismasina atfedilmektedir. Burada Kartezyen felsefenin ilk
ilkesi olarak kabul goren “Diisiiniiyorum Oyleyse varim” ve bedenin disinda “akli”
vurgulayan “ben”e ulagsmayr saglayan tek varligin insan oldugunu gostermektedir
(Descartes, 1998: 53-54). Burada hayvanlarin organlariyla beraber bir makine olsaydi,
aynt dogada onlarin ayirt edilmesinin miimkiin olmayacagini dile getirmektedir
(Francione, 2008: 51-52). Fakat ahlaken miimkiin oldugu kadariyla insan davranislarini
taklit edebilen makineler olsalardi ayirt etmenin iki yolu olacagini savunmaktadir.
Bunlardan biri insanlarin diisiincelerini ifade etmek i¢in kullandiklar1 sozctikleri veya
isaretleri kullanamayacak olmalari, ikincisi ise iyi taklit ediyor olsalar da farkli durum

ve sartlarda mutlaka hata yapacaklarimi savunan bir gorlis sunmaktadir (Francione,

2008: 55-56).
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Merkeze mantig1 koyarak agiklayan Descartes i¢in, insan mantig1 her seyi ortaya
koyarken hayatin her noktasinda meydana gelen olaylara karsilik verebilecek yetenek
icin hayvanlarda (makinelerde) farkli organ bulunmasi ahlaken miimkiin
gorilmemektedir (Descartes, 1998: 73-74). Burada Aristoteles gibi Descartes’te dil,
ahlak, mantik {izerinde vurgu yaptigi, diislincelerini bu {i¢ baglamda savundugu agik ve
nettir. Ayrica Descartes, akli merkeze alarak biitiin hayvanlarin en akilsiz insandan bile
hiyerarsik olarak asagida bir seviyede oldugunu vurgulamaktadir (Ryan, 2019: 20).
Descartes insani, her seyi 6grenmeye ya da 6grendikleri seyler arasinda bir baglanti
kurabilecek kadar zeki oldugunu varsaymaktadir (DeGrazie, 2006: 15-16). Hatta
konusamayan insanlari g6z ardi ederek “farkli kelimeleri bir araya getirip
diisiincelerinin  anlagilabilmesini saglayacak olan konusmayir meydana getirme
kabiliyetinden yoksun olacak kadar ahmak ve aptal tek bir insan bile yoktur, embesiller
bile boyle ahmak ve aptal degildir” sonucuna varmaktadir (Ryan, 2019: 20).
Descartes’in  ¢izmis oldugu insan ve hayvan arasindaki sinirlar kati ve nettir.
Hayvanlarin tamamen akillarinin olmadigini acik ve net ifade etmektedir. Descartes i¢in

hayvan, insanin olmadig1 her sey tanimina hapsolmaktadir (Ryan, 2019: 20).

Descartes ile diislincelerinde Aristoteles’in ortak yonleri oldugu kadar
farkliliklar1 da mevcuttur. Aristoteles hayvanlarin “dokunma” deneyimine sahip
oldugunu, Ornegin bunun sayesinde “idrak”, “arzu”, “act ve hazz1”
deneyimleyebilecegine ayrica deginmektedir (Francione, 2008: 220). Fakat zeka ve
diisiinceye sahip olmadiklarini Aristoteles de vurgulamaktadir. Ozellikle insanlar gibi
bitki ve hayvanlarin ruhlarinin oldugunu séylemesi ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Burada
ruh Aristoteles icin bedeni igeriden yasamla besleyen bir “yasamsal ilke” olarak
anlamlandirilmaktadir. Hayvan ona gore “canlandirilmis beden”dir (Ryan, 2019: 21).
Ruh ile bu sekilde bir bag kurdugu icin, “insanda ortaya ¢ikanla hayvanda ortaya
cikanin karsilagtirilabilir oldugunun” altin1 ¢izmektedir. Ayrica iki tiir iginde ne
tamamen ayni ne de tamamen karsit olduklarina isaret etmektedir (Ryan, 2019: 22).
Bahsedilen bu farkliliklar ise 6zellikle hayvanlarla insanlar1 ayrigtirmak i¢in degil, hem

tiirler aras1 hem de tiir-i¢i farkliliklar1 ¢gogullastirmak i¢in 6zellikle vurgulanmaktadir.

Descartes insanlarin  hayvanlar1  Oldiirmesini  ve kendi yararlart icin
kullanmasinin dogru oldugunu savunurken, Spinoza insanlarla hayvanlar1 agikca ayiran
farkli noktalarin olduguna dikkat c¢ekmektedir. Calismalarinda hayvanlarin hisleri

oldugunu inkar etmemektedir (Deleuze, 2000: 206). Diger birgok diislinlir gibi
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yazilarinda siirekli insan ve hayvani ayirma amaci giitmemektedir. Yazmis oldugu
Etika’da asagi hayvanlarda, insanlardaki pratik zekdyr misliyle asan pek c¢ok sey
gozlemlenir diyerek kaleme almaktadir (Ryan, 2019: 24). Spinoza sadece hayvanlara
yonelik ilginin, insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini, birbirleriyle bag kurmalarini
baltalayacagindan endiselenmektedir (Deleuze, 2000: 27). Diger bir baglamda
Descartes’in Kartezyen akil-beden ikiligine karsi ¢ikan iki diisliniir Baruch Spinoza ve
Gottfried Leibniz’dir. Ozellikle bu iki diisiiniir insan ve hayvanin karsit olmadigin1 ve
diger distniirlerin sOyledigi gibi aralarinda hiyerarsik bir diizen olmadig1 tarzda

diisiinebilmek adina alan agmaktadirlar (Svendsen, 2019: 170).

Leibniz ise hayvanlar i¢in daha farkli bir diisiince ortaya koymaktadir. Anti-
Kartezyen reaksiyonun bir parcasi olarak kabul goriilmektedir. 1714’te yaymlamis
oldugu “Monadoloji” adli calismasinda hayvanlarin ruhlarini, yiiksek algiya sahip
olduklarin1 ve akillar1 olduguna dair bir bellege sahip olduklarmni tartismaktadir
(Leibniz, 2011: 115). Ozellikle kdpekler iizerinden yola cikarak belli esya ya da
olaylarla baglantili olan anilar1 ¢agristirabildiklerine dikkat ¢cekmekte ve sopa drnegini
vermektedir (Leibniz, 2011: 105). Bir kopege sopa gosterildiginde daha once yasadigi
deneyime bagli olarak bunu bir oyun olarak gorebilecegi gibi daha dnce sopanin sebep
oldugu acry1 amimsayarak kacabilecegini sOylemektedir. Ayrica Leibniz, insanlarin
mantiga, kendisinin ve Tanri’nin bilgisine sahip oldugunu bundan dolay1 hayvanlarla
aralarinda bir hiyerarsinin olabilecegini fakat bu hiyerarsinin bu kadar kesin bir
karsithga neden olmamasi gerektigini savunmaktadir (Leibniz, 2011: 116). Leibniz’e
gore “yasamin basit 6zi” hem insan hem de hayvanlarda “bir karsilikli uyum” igine
ifadesini kullanmaktadir (Ryan, 2019: 25). Bir hayvan da insan gibi “evrenin daimi
yasayan aynast”dir, biitin madde dolayisiyla biitlin ruhlar “yaratiklarin biitiinlik

diinyas1” i¢inde “birbirine baglidir” (Ryan, 2019: 26).

Spinoza ve Leibniz’den bagka filozoflarda Descartes’in hayvanlar goriisiine
temelden kars1 ¢ikacak goriisler ortaya koymaktadir. Buna 6rnek olarak insan bilgisinin
ve mantiginin siirlart oldugunun altini ¢izen ve hayvanlara daha fazla yasam alaninin
sunulmas: gerektigini diisiinen John Locke ve David Hume’dur. John Locke, biitiin
hayvan tiirlerini de belli bir dereceye kadar his, algi ve akil kapasitesine sahip
olduklarmi belirtmektedir (Francione, 2008: 130). Tiim hayvanlarin kapasitelerinin esit
oldugu diisiincesinden kaginmaktadir. Belirli hayvan tiirlerinin kapasiteleri “hiz,

cabukluk ve cesitlilik” arz ederken, digerlerinde ise doganin hislerin algilanmasinda pek
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az yol sundugunu vurgulamaya dikkat etmektedir (Locke, 1999: 56). Fakat hayvanlarin
kapasitelerinin ne kadar smirl oldugu diisliniilse de tamamen “miikemmel hissizlige”
indirgenmemesi gerektiginin altim1 ¢izmektedir (Francione, 2008: 132). Locke
hayvanlarin da bilgi edinme kapasitelerinin olduguna oOzellikle dikkat ¢ekmektedir

(Ryan, 2019: 27).

Hume ise, aynt John Locke gibi insanlarin anlama konusundaki sinirliliklari
vurgulamakta ve insanlar ile hayvanlar1 birbirine yaklastirmaktadir (Hume, 2009: 127).
Ayni sekilde hem insanlar hem de hayvanlarda bilginin temelinin deneyime baglh
oldugunu &ne siirmektedir. Insanlarmn 6grenilmis hayvanlarin ise icgiidiisel olarak
davraniglarla smirlik kaldigi gibi ikisi arasindaki karsithiklardan uzaklagmaktadir
(DeGrazie, 2006: 16-17). Hayvanlara deneyim ile iggiidii egilimlerine ters olarak yeni
davranis sekillerinin Ogretilebilecegini belirtmektedir (Ryan, 2019: 27). Bunu ifade
etmesinin sebebi hayvanlarin bir 6ngorii sahibi olduklarina inanmasidir. David Hume,
hayvanlarin cesaret, sadakat gibi erdemlere sahip oldugunu iddia etmekte fakat erdem
ve kotiiliik gibi hislerden mahrum oldugunu vurgulamaktadir (Svendsen, 2019: 165).
Hayvanlarin dogal erdemlerinin olduguna inanmasi, onlarin ahlaki bir boyutunun
oldugunu da kabul eden bir yol izledigini gostermektedir. Tamamen ahlaklarinin oldugu
sOylenemese de baska insanlara veya baska hayvanlara karsi olan hareketlerinin
temelinde empati duygusu olduguna inanilmaktadir (DeGrazie, 2006: 16-17). Ciinki
hayvanlarinda bagkalarina yardim etmek veya acisini hafifletmek gibi ahlaken iyi kabul
edilen duygulart bulunmaktadir. Bu baglamda en azindan oOn-ahlaki davraniglar

gosterebildiklert Hume tarafindan iddia edilmektedir (Svendsen, 2019: 165).

Spinoza, Leibniz, Locke ve Hume, diisiincelerinde insanlar1 ve hayvanlari basit
bir sekilde esitlemektedir. Hiyerarsiye ve karsitliga bagli ortaya atilan diistincelere itiraz
ederek hayvan konusunda yeni yollar agmaktadirlar. Onlarin diisiinceleri sonucunda

hayvanlar canli ve gesitli varliklar haline gelmektedir.

Derrida’ya gore mitolojik anlatiyla felsefi anlatinin hayvana karsi tavrinda
yapisal bir ortaklik bulunmaktadir. Mitoloji ve felsefede goriilen bu yapisal ortaklik
hayvanin Bati’daki kavranig bi¢imiyle dogrudan ilgilenmektedir. Ayrica Derrida
Semavi dinlerin ve Yunan mitolojisinin anlatilarini incelemekte, bu anlatilarin hayvanin
durumunun koékeni veya nedeni oldugunu iddia edebilecek herhangi bir konuma karsi
mesafe almakta; boylece karsilastirmali tarthin ya da mitlerin yapisal analizinin

hipotezlerini {istlenmeyecegini belirtmektedir. Bu anlatilar belirli bir agamanin,
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durumun, siirecin, diinyanin, hayvanlarin ve insanlarin ¢evirisi olarak is gormektedir
(Derrida, 2008’den akt. Ulgen, 2019: 45). Insan séz konusu oldugunda geleneksel
diisiince tarafindan olumsuz bir sey olarak degerlendirilen eklentinin insana
Ustlinliglinii saglayan sey haline gelmedigi savunmaktadir. Sonradan gelen insan
kendisinden daha Once orada olan seyi yerinden edip kendisini merkez haline
getirmekte ve kendisinden daha oOnce var olan hayvani kendi eklentisi olarak
gormektedir: “Insan ancak ‘dteki’sini dislayan smurlar cizerek kendine insan adini
vermektedir. Derrida, “Insan adin1 tasiyan insanin tarihi biitiin bu sinirlarin aralarinda
eklenmesidir” (Derrida, 2014: 372) der. Diisiinsel diizlemde, insandan 6nce burada olan
hayvani yerinden ederek onun alanini isgal etmekte ve olusumu boyle bir paradoksa
dayandirarak temellendirmektedir. Derrida da bu paradoksal mantig1 ifsa etmeye

calismaktadir.

Derrida i¢in insan, yalnizca hayvanlarin ve bitkilerin var oldugu bir diizeni
tamamlamak {izere gelmis olmaktadir. Insan hayvanin var oldugu bosluklu bir diizene
eklenti olarak geldiginde merkez haline gelmistir. Buradaki sorun, insanin hayvanin
“bos”luguna rahat bir sekilde eklenebilmesi hatta onu yerinden edebilmesi, fakat
insanin, hayvana diren¢ gosterip onu eklenti olarak degerlendirilmesi olarak
goriilmektedir. Felsefe tarihi bu esdeger ‘“eklenti”’lerin “insan”1 bozmasina izin
vermemekte, onlar1 insandan uzak tutmakta; bunu yaparak da insanin kendi basina
kendi 6z-mevcudiyetinde kurulabilecegini varsaymaktadir (Timofeeva, 2018: 87). Fakat
insan s6z konusu oldugunda durum degisiklik gdstermektedir. Insan bir eklenti olarak
islemekte, eklendigi seyi doniistiirmekte, sonrasindaysa doniistiirdiigli seyi yerinden

edip onu kendi eklentisi haline getirmektedir.

Diger disiiniirlerden Heidegger, Levinas ve Lacan hayvan konusunda ayni
inanglar1 paylagmaktadir. Onlar, hayvanlar arasindaki 6zsel ve yapisal farklart dikkate
almamakta, insana yapmanin yasak oldugu seylerin hayvana yapildigini fark
etmemektedirler. Onlar da bakildiklarinin farkinda degiller; hayvanlardan yani ¢ogul
olandan hayvan kategorisi altinda tekilmisgesine bahsetmektedirler. Insan ve hayvanmn
ortak noktasi apacgik sonluluklariyken, Heidegger bu ortakligi reddederek hayvanin
sonlu olmadigimi belirtmektedir. Heidegger etoloji, biyoloji gibi hayvani inceleyen
bilimlerle ilgilenmis olmasina ragmen, bilimlerin hayvana dair bulgularmi 1srarla

gormezden gelmektedir.
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Ote yandan Heidegger’in bilimleri es ge¢mesinin sebebi, onun bilimlerin 6ze
dair bir sey sOyleyemeyecegi inancindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bilimin
hayvan lizerine sdylemini yok sayarak daha temel bir s6yleme ulasmaya ¢alismaktadir.
Heidegger yalnizca hayvam bilimin kavradigindan c¢ok farkli bir sekilde kavramakla
onlar1 kimi yetilerden mahrum birakmakla kalmamakta, iistiine hayvanin sonlulugunu
da reddederek hayvani Oliimden mahrum birakmaktadir (Svendsen, 2019: 95).
Heidegger icin hayvan oOlmemektedir. Heidegger’de goriilen kesinligin temelsizligi
lizerinden yakalamakta ve Heidegger’in Oliimii insana rahat¢a atfedisini
sorunsallastirmaktadir. Heidegger’in bir diger sorunu, hayvanlardan genel tekillik olarak
yani “hayvan” olarak bahsetmesidir (Heidegger, 2008: 380). Heidegger hayvanlardan
tekilmiscisine bahsederek hayvanlar arasindaki yapisal farkliliklar1 gormezden
gelmektedir ~ (Svendsen, 2019: 96). Oliim sadece &teki  aracihiiyla
deneyimlenebilmektedir. Oliim ancak &tekiyle olan iliskide miimkiin sayilmaktadr.
Gortildiigii tizere, Heidegger’in basvurdugu strateji ar1 ve insana 0zgi oldugu iddia
edilen bir seyi, bu 6zgiil durumda 6liimii, bulaniklastirmak ve onun insana rahatca
atfedilen yapisinin muglakligina isaret etmektir (Heidegger, 2008: 407). Bu yiizden
filozoflarin insana atfettigi seylere odaklanmaktadir. insana 6zgii goriilenlerin bir kismi
modern bilimle birlikte teker teker hayvanda da tespit edilirken, digerleri tipki
Heidegger’in 6liim kavrayisinda oldugu gibi, artik filozoflarin felsefe tarihi boyunca

alismis oldugu rahatlikla insana atfedilemezdir.

Ayrica Martin Heidegger, hayvanlar ve insanlar arasinda biiyiik bir fark
oldugunu iddia etse de, hayvanlar1 anlama konusunda ¢alismalarinda daha fazla agiklik
bulunmaktadir (Heidegger, 2008: 409). Heidegger, insanin deneyimlerine ve hayvanlar
hakkindaki ampirik  bilgiye dayandirilarak  hayvanin  diinya deneyiminin
anlasilabilecegine inanmaktadir (Svendsen, 2019: 97). Vermis oldugu bircok derste
taslar, hayvanlar ve insanlar arasindaki ayrimi anlatmaktadir. Ona gore tas diinyasizdir,
hayvan diinya yoksuludur ve insan diinya kurucudur (Svendsen, 2019: 98). Hayvanlarin
hissedebilir ve seyler arasinda iliski kurabilir olduklarini savunurken tasin bunu
yapamayacagini savunmaktadir. Bununla birlikte insanlarin aksine hayvanlar oldugu
haliyle seylere erisememektedirler. Ciinkii deneyimlerinde bir yap1 olarak eksiklik
bulunmaktadir. Ornegin, kdpegin yerde olan bir yapragi koklayabilecegini, ancak
yapragi asla bir yaprak olarak —agactan diisen ve agactan diistiigli i¢in mevsimi haber

veren bir sey olarak- deneyimleyemeyecegini iddia etmektedir. Ne kadar bu
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diisiincelerini savunuyor olsa da Heidegger, hayvanin dilde yoksun oldugunu, insanin
tanimlamasina yardimer oldugunu ve bundan dolay: insanla denk olmadigini yukarida

da bahsedildigi gibi vurgulamaktadir.

Levinas ise etik (ahlak) agisindan yazmis oldugu denemesinde kopek Bobby’den
bahsetmektedir:

“Bir giin Bobby, Levinas ve Yahudi mahpus arkadaslarinin muhafizlardan insanlik digi
muamele gormeye aligtiklart esir kampinda dolasmaya baslar. Onlarin birbirine
benzemesi ve baska insanlarla ayni davraniglara sahip olmasi Onemsizdir. Onlar
Yahudi’dir, bu yiizden de insanlik i¢inde yerleri yoktur. Oysa Bobby Yahudi olanlarla
olmayanlar veya “insanalti” olanlarla insan olanlar arasinda ayrim yapmaz. Bunun
yerine, gardiyanlar onu kovmadan 6nce Yahudi esirlerle gecirdigi haftalar boyunca
onlar1 piriltili gozlerle ve kuyrugunu sallayarak selamlar. Bobby’nin, Levinas ve
arkadaslarinin insan olduklarindan en kii¢iik bir sliphesi yoktur ve gardiyanlarin aksine
onlar1 insan olarak tanir” (Svendsen, 2019: 166).

Levinas’in yazmis oldugu denemesinde, hayvanla insan1 karsilagtirmanin farkl
bir yoniine kaymaktadir. Insanla hayvan arasinda net bir ayrim yapmaktadir. Ahlaki
olarak hayvanin evrensellestirmek adina gerekli beyin kapasitesine sahip olmadiginin
altim1 ¢izmektedir (Svendsen, 2019: 167). Fakat Levinas her ne kadar 06zdeslik
mantigindan kaginmaya ¢alisip oteki etigine agilmaya caligsa da hayvani bir 6teki olarak
gorme konusunda cekimser davranmaktadir (Svendsen, 2019: 160). Bu ylizden de

otekilik argiimanini diledigi kadar radikallestirememektedir.

Yukarida bahsedilen bir¢ok diisiiniiriin insan ve hayvan arasinda bir hiyerarsinin
oldugunu savunmasi, insanin oneminin abartilmasina hayvanin ise degersizlesmesine
neden olmaktadir. Bu baglamda bu diisiincenin kirilmas1 adina psikanalitik kuram
hayvan kurami igin biiyiik énem arz etmektedir. Ozellikle Sigmund Freud psikanalitik
kuram ile “insanlarin evrensel narsisizmi’ne kars1 biiyiik bir darbe vuran diisiiniir olarak
degerlendirilmektedir. Freud dncesinde bunu gosteren diisiiniirler Kopernik ve Darwin
olarak sayilmaktadir. Kopernik devrimi diinyanin ve buna bagl olarak insanin evrenin
merkezi olarak degerlendirilemeyecegini ilan etmektedir. Darwin ise evrim kurami ile
tiirlerin ortak olan kdkenlerini gozler oniine sererek insanlarin hayvanlardan farkli ya da
iistiin olmadigin1 gostermektedir. Freud ise, insanin aklina hakim olduguna inanmakta
fakat bilingaltina bagli olarak temellendigini bir diirtii labirenti oldugunu o&ne
sirmektedir (Freud, 2001: 139-140). Fakat psikanalitik kurami insanlar
merkezsizlestirmek, riiyalar1 yorumlamak ya da insanin psigesinin gerceklerini ortaya
¢ikarmak icin hayvanlar kullandig1 i¢in elestirilmektedir. Bu kuramin hayvanlari insan

olarak diistinmesinden kaynakli baz1 giigliikleri de beraberinde getirmektedir.
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Freud esas olarak insanin merkezsizlestirmesine yonelik bir ¢aligma yapmasina
ragmen insan-merkezli bir tarihsel analiz Onermektedir. Hayvanlarin yasamlarini,
cevrelerini ve davraniglarini incelemek yerine insanin iistiin goriilmesinin arkasinda
yatan kusurlar1 ortaya koymaya ¢alismaktadir. Freud eger hayvanlar insanin hizmeti ve
yarar1 i¢in kullanilmiyor olsaydi kimsenin hayvanlar hakkinda konusmayacagini da 6ne
siirmektedir. Fakat yine de oOne silirdiigi bu diisiinceyi kabul etmemektedir. Ciinkii
insanlarin smiflandirmak, tanimlandirmak, arastirmak disinda bir sey yapamayacagi
hayvanlarda mevcuttur. Ornegin nesli tiikkenen sayisiz hayvan tiirleri i¢in bu durum

mimkin olmamaktadir.

Psikanalitik kuramda insan kaygilarmi temsil etmek ve hayvanlar1 disarida
birakarak sembollerden anlam c¢ikarma yeteneklerini temsil etmek olmak iizere iki
diizeyde sembolik rol iistlenmektedir. Ik &rneklerini Freud verirken son olarak bu
konuda ornekleri Jacques Lacan sunmaktadir. Lacan’in hayvan meselesinde nerede
durdugunu anlamak i¢in onun diizen kuramina dair en azindan bir fikir sahibi olmak
gerekmektedir. Lacan’a gore imgesel, simgesel ve gergek diizen olmak iizere birbirine
bagl ii¢ diizen bulunmaktadir. Lacan’a gore bu ili¢ diizen 6znelligin temel boyutlari
olarak kabul edilmektedir (Timofeeva, 2018: 115). Lacan entelektiiel yasami boyunca
bu ii¢ diizeni siirekli yeniden formiile etmeye ¢alismakta, hayatinin farkli donemlerinde
farkli diizenlere odaklanmaktadir. Lacan’a gore insanlar hayvanlarin aksine dogayla bir
uyumsuzlukla dogmakta ve bu insan 6znenin fiziksel ve psisik bir kirilmasi oldugunu
gostermektedir. Insani diger var olanlardan ayiran sey olarak sayilmaktadir. Her ne
kadar Lacan’in hayvan iizerine goriisleri onun psikanalitik kavrayis1 {iizerinden
temellense de Kartezyen gelenegin dilsiz, cevaptan mahrum makine-hayvan
geleneginden kopmamasiyla Lacan da Kartezyen sOylemin i¢inde is gormektedir.
Lacan’a gore hayvan hep imgeselde kalir ve insan gibi “dilin avi” olmamaktadir.
Hayvanlarda ne dil ne bilingdis1 ne de 6teki bulunmaktadir. Bunlarin hepsi sadece insan
aracihifryla hayvana bir etki olarak aktarilmaktadir (Derrida, 2008 den, akt. Ulgen,
2019: 121). Lacan’da insanligin baslangi¢ noktasi yasadir, insanin yasaya tabi, yani
insanin yasanin Oznesi olabilmesi olduguna inanilmaktadir. Dolayisiyla Lacan igin
hayvanin iizerinde, insan 6znede oldugu gibi gosterenin bir hilkmii bulunmamaktadir.
Lacan bu goriise dayanarak hayvanlarin kotiiyli bilmedigini, kotiiden mahrum kaldigini
savunmaktadir. Lacan’in bu diisiinceleri sucun ve kotiiliigiin bir tek insanin simgesel

diizeninde gergeklestigini ortaya koymaktadir. Lacan tipki diisiince tarihindeki diger
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filozoflarin akil yiiriitmelerinde ve mitolojik anlatilarda oldugu gibi insana dair bir
eksikligi diisiincesinin merkezine yerlestirmekte ve bu eksiklige paradoksal bir bigimde
insan i¢in olumlu bir rol atfetmektedir. Insan diger canlilara gore erken dogdugundan
eksik sayilmaktadir. Bu eksiklik dil ve cevap vermeyle telafi edilmektedir. Insan da
hayvanlardan istiin bir hal almaktadir. Ciinkii hayvanlar bu eksiklikleriyle
tanimlanirken, insanlar sahiplikleriyle tanimlanmaktadir. Dil yani gosteren ve gosterilen
arasindaki iligki hayvan i¢in sabit goriilmektedir. Lacan i¢in cevap ve tepki arasinda bir

ayrim ve karsitlik bulunmaktadir.

Genellikle insanlar1 hayvanlardan ayirt etmek {izere c¢aligmalarini kaleme
almaktadir. Bu amaca bagli olarak hayvan davranig bilimcilerinin ve hayvan
psikologlarinin ¢aligmalar1 {izerinden kendi ¢alismalarinda atifta bulunmaktadir (Ryan,
2019: 55). Bazi hayvan davranis bilimcilerinin giivercinler hakkinda yapmis oldugu
arastirma  dikkatini  ¢ekmektedir.  Giivercinler yalniz  bulunduklar1  ortamda
yumurtlayamaz tam tersi topluluk i¢inde yer alarak toplulugun iiyelerine bakarak belirli
formlar lizerinden yumurtlayabilmektedirler. Lacan’da bir hayvanin aynada kendini
gorerek yumurtlamayi tetiklemesi i¢in yeterli oldugunu eklemektedir (Ryan, 2019: 56).
Bu c¢alisma tlizerinden Lacan insanlar ile hayvanlar arasindaki farklari, onlarin aynalara
gostermis olduklar tepkiler gergevesinde genisletmektedir. Ornegin Lacan’a gore ayna
deneyimi insan ¢ocugu ve sempanze igin farklilik gostermektedir. insan ¢cocugu ayna
deneyimi ile baz1 jest ve mimiklerini harekete gecirmekte, oyunsu bir sekilde gordiigii
hareketleri taklit etmektedir. Bu sayede sanal olarak gordiigii hareketler ile gerceklik
arasinda bir bag kurmaktadir. Fakat sempanze icin bu tanmima eylemi gecerli
olmamaktadir. Ciinkii sempanzenin yaptig1 hareketler diislincelerine bagli olarak degil
tamamen gorevleri yerine getirmeye odaklanarak gergeklesmektedir. Ayrica aynalarla
kars1 karsiya gelen hayvanlarin zengin bir deneyime sahip oldugu da goéz ardi

edilmemektedir.

Lacan’in savunus oldugu ayna evresini tartisan Derrida, hayvan deneyimini asir
basitlestirmekte ve hayvani degersizlestirmektedir. Hayvan hi¢bir zaman insan gibi dili
kullanamayacak, sosyal alana giremeyecek ve dogadan kiiltiire dogru bir yol
izleyemeyecektir. Ornegin arilarin birbirleriyle iletisimleri icerisinde arilarin belirli
hareketli yaptig1 goriilmektedir. Fakat bunun bir dil oldugu ya da hayvanlarin

konusabildigi anlamina gelmemektedir.
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Lacan’in arilarin ve kendi kopeginin davranislari tizerinden hayvan dilini ve
hareketlerini anlatmaya calisirken, yarasalar lizerinden hayvan dilini ve hareketlerini
anlatmaya calisan bir diger diistiniir Thomas Nagel’dir. Nagel 1974 yilinda yaymlamis
oldugu makalesinde akil ve bilingli deneyimin genis bir yelpazesi oldugu inancini
savunmaktadir (Francione, 2008: 231). Bi¢imin degisiklik gosteriyor olmasina ragmen
bilingli deneyime her organizmanin sahip oldugunu ifade etmektedir. Burada temel
durum organizmanin bilingli deneyimlerini ortaya koymak ani Olgiide miimkiin
olmamaktadir. Bunun i¢in Nagel evrimin {ist siralarinda yer alan insanlardan tamamen
farkl1 bir algi ve duygu sistemine sahip memelilerden yarasalari ele almaktadir (Ryan,
2019: 62).

Insanin kendi deneyimlerinin sirli olmasi her seyi 6grenmeyi miimkiin
kilmamaktadir. Bir yarasay1 veya baska bir hayvani taklit etmek onlarin deneyimlerini
anlamak i¢in yeterli goriilmemektedir. Ciinkii hayvanlar ne kadar taklit edilirse edilsin
deneyimleri insani nitelikler iizerinden degerlendirmenin Oniline gecememektedir.
Burada vurgulanan insanlarin 6znel bir kavramsal nitelikleri ve kendi has bir dili olmas1
sebebiyle bir yarasa, bir hayvan olmanin ne demek oldugunu tam anlamiyla
bilinmeyecek olmasidir. Ciinkii s6z edilen hayvanlarda insanlar gibi degiskenlik
gostermektedir. Bunu sadece hayvanlar i¢in sdylemenin dogru olmadiginin da altini
cizmektedir. Bir insanin bile diger bir insan ayni akil kapasitesine sahip olmadiginm
ifade etmektedir. Bu nedenle bir insanin diger bir insani tamamen anlamasi ve

coziimlemesi ayni1 sekilde hayvanlar1 anlamak gibi miimkiin goriilmemektedir.

Diger diisiiniirler gibi Immanuel Kant’ta insanlar ve hayvanlar arasinda bir
hiyerarsi oldugunu savunmaktadir. Insanlarm mantik verilmis bir hayvan oldugunu,
insanligin ise saf hayvanlik {izerinden yiikseldigini ve temellendigini ortaya
koymaktadir (Francione, 2008: 51). Bahsettigi hayvanlik modelinin en agik
orneklerinden birini insanin savundugunu yazmaktadir. Kant hayvanin, insanin asagi
seviyesi oldugunu ve insanin dogayla siirli kalmayip kiiltiire de yonelmesi ve gelismesi
ile hayvanligin {izerinden gergek insan haline geldigini ifade ederek devam etmektedir
(Ryan, 2019: 81). Ahlaki olarak ise Kant, hayvanlara yonelik ahlaki ¢aligmalarin ancak
dolayli yollarla Ogrenilebilecegine inanmaktadir (DeGrazie, 2006: 16). Diger
diisiiniirlerin endiselendigi gibi insanlarla ahlaki iligkileri zayiflatmamaya yonelik bir
amac tlizerinden degerlendirilmektedir. Kant Antropoloji ’sinde sdyle yazmaktadir:

“Insan, keyfince sahip olabilecegi irrasyonel hayvanlar gibi seylerden mertebe ve
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sayginltk bakimindan tamamen farkli bir varliktr” (Svendsen, 2019: 167). Kant
hayvanlarin salt seyler oldugunu ve bu sekilde goriilmesi gerektigini iddia ediyor olsa
da, tam olarak diger seylerle ayn1 olmadiklarinin da altin1 ¢izmektedir (Francione, 2008:
52). Oregin, artik ise yaramadig1 i¢in kdpegini 6ldiiren bir insanin davranisinin yanlis
oldugunu o6ne siirmektedir. Buna karsin eskidigi i¢in ayakkabilarini atan bir insanin
yanlis bir sey yapmadigini 6ne siirmektedir. Bu davranislarin hayvanlarin haklarina
karst bir ihlal oldugunu reddetmektedir. Cilinkii Kant’a gore, onlarin higbir hakk1
bulunmamaktadir (Svendsen, 2019: 167). Fakat hayvanlara karsi insanlik dist
hareketlerin aslinda insanin kendi insanligint yok ettigini ifade etmekte, hayvanlara
kars1 insanlarin ylikiimliiliikleri oldugunu ve buna bagli olarak onlara iyi davranilmasi

gerektigi savunmaktadir.

Bu goriislere karst ¢ikan diisliniir ise Friedrich Nietzsche sayilmaktadir.
Nietzsche hayvan dogasi ile insan kiiltlirlinii birbirinden ayirmak yerine hep ayni
kalacak, degismeyecek olan hayvan dogasi ile insan kiiltliriiniin arasindaki karsitlig
devam ettirmektedir. Ayrica ahlaki a¢idan da hayvanlar1 ahlaki varliklar olarak
gormemektedir. Yapmis oldugu calismalarda “Hayvanlar ahlaki varliklar olarak
gormiiyoruz. Peki, hayvanlarin bizi ahlaki varliklar olarak gordiiglinii mii santyorsunuz?
Konusan bir hayvan sunu sdyledi: ‘Insanlik, hi¢ degilse biz hayvanlarin tasimadigi bir
onyargidir.” (Nietzsche, 1982: 162) bu sozlerle ifade etmektedir. Insanlarin iistiinliik
duygusunu besleyenin 6nyargi oldugunu savunmaktadir. Ayrica Kant insan kiiltiiriiniin
doga tizerinden temellendirilmeye calisilarak kavramsallastirilmasini tartismaktadir.
Nietzsche hayvanligin kiiltiire erisemeyecek bir noktada oldugunu vurgulamak yerine
hayvanligir gelistirmeye yonelik bir yontem kullanmaktadir. Ciinkii Nietzsche i¢in
gelisme insanin kisithliklarinin tistesinden gelmesiyle miimkiin olacagina inanmaktadir.
Bunun i¢in hayvanlarin yeniden agiga ¢ikmasi gerekmektedir (Ryan, 2019: 83).
Nietzsche’nin savunmus oldugu olumlayici hayvanlarinin olus felsefesiyle ne sekilde
iliskilendirilebilecegini  Gilles Deleuze anlatmaya c¢alismaktadir. Nietzsche’nin
caligmalarinda o6zellikle diyalektik olmayan bir felsefe kullanilmasindan dolay1
gostermis oldugu gayreti takdir ederek Deleuze, Nietzsche’yi miittefiki olarak
gormektedir. Felix Guattari ile Deleuze’nin ortak calismalar1 da aymi bu sekilde
Nietzsche’nin olumlayici hayvanlik ile olus felsefesi arasinda bir baglanti oldugu

goriilmektedir.
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1980 yilinda Deleuze ve Guattari birlikte yaptig1 ¢alismalarinda hayvanlart ayirt
etmeyi saglayacak iic farkli yol ¢izmektedir. Uc farkli sekilde yapmis olduklari
siniflandirmanin ilki 6dipal hayvan, ikincisi “arsetipler” ya da “modeller”, {i¢ilinciisii ise
basibos dolasan, sabitlenmis olarak adlandirilan hayvan tiirleridir. Evcil olan 6dipal
hayvan, c¢ogunlukla ailedeki, kedi kopek gibi, c¢ocuklar gibi hassas yaklasilan
hayvanlardir. ikinci tiir hayvanlar ise ilahi mitlerin igine yerlestirilen bazi niteliklere
sahip hayvanlardir. Bu hayvanlar dinlerde yer alan sembolik varliklar olabildigi gibi
ulusal kimliklerle baglantili olan varliklar da olabilmektedir. Ugiincii tiir hayvanlar ise
bir ¢esitlilik, bir olus igeren grup hayvanlari olarak tanimlandirilmaktadir (Ryan, 2019:
94). Insanin hayvami olumladiginda ve insan hayvanla bir tamsiklik yasadiginda
karsilagilanin “grup hayvanlar1” olduguna inanilmaktadir. “Grup hayvanlar1” olarak
adlandirilmalarindaki sebep ise her hayvanin temelde bir ¢ete ve bir grup oldugu
seklindeki diistinceleri yatmaktadir. Burada bu siniflandirmalar ile niteliksel farklari
aragtirmaya yonlenmektedir. Ozellikle bu smiflandirma ve olus felsefesi temelinde
caligmalarini siirdiiren Deleuze ve Guattari hayvanlar1 seven insanlarin, hayvanlarla bir
iliski i¢inde degil, hayvanlarla bir hayvan iliskisi oldugunu kastetmektedir (Ryan, 2019:
101). Deleuze ve Guattari hayvan tiirlerini vahsi, evcil ya da biiytik, kiigtik, otobur,
etobur gibi kategorilerle sekillendirmekten 6zenle kagmaktadir. Bu sekilde, hayvanlarin
hem antropomorfik kavramsallastirmalar ve antroposantrik diizenlenmelerden kagis

hatlar1 var etmektedir (Ryan, 2019: 98).

Bu baglamda en agik ve agir elestirisini Donna Haraway, hayvanin olus felsefesi
tizerinden ve Deleuze ile Guattari’'nin hayvanligin kavramsallastirilmalarindan dogan
memnuniyetsizligi lizerinden temellendirmektedir. Siradan hayvanlarla Deleuze ve
Guattari’nin yeterince ilgilenmedigini ve hayvanlar1 kuramsallastirirken yiice bir alana
dair olanlar1 ele aldiklarini ileri stirmektedir. Onlarin genel olarak hayvanlar hakkindaki
konularda merak duygularmin agir basmadigini sdyleyerek elestirisine devam
etmektedir. Deleuze ve Guattari’nin hayvanlar1 smiflandirmasinda ilk sinifi 6dipal
hayvanlar1 Haraway ayrica elestirmektedir. Bu elestiriyi yaparken 6dipal hayvan
siifinin igerisinde yer alan kedi ve kdpeklerle daha az ilgilenilmesini degil, kedileri ve
kopekleri olusturan semalarin icerisine her zaman ve hemen yerlestirmememiz onlari
bildigimizi varsaymamamiz {iizerinde durmaktadir. Eger insam1 ve hayvani
karsilastiracaksak ve bunu yaparken olus felsefesi doniistiiriicii olacaksa hayvanlara

bilinen sartlarla yaklasilmamasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir (Ryan, 2019: 100).
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Haraway’in, Deleuze’nin ve Guattari’nin diisiincelerine elestirel yaklasmasi,
hayvan kuraminin hangi konularda olduguna ya da hangi amagla yazildigina dair yeni
sorular1 beraberinde getirmektedir. Haraway i¢in her hayvanin tekilligi ve diinyadaki
rolii hayati 6nem tasimaktadir. Buna bagl olarak tekil hayvanlara olan ilgisizliklerinden
dolayt Deleuze ve Guattari’nin disiincelerinden memnuniyetsizlik duymaktadir.
Bundan dolay1 kendi c¢alismalart Deleuze ve Guattari’nin calismalarina bakarak,
hayvanlarla bireysel ve tarihsel olarak konumlandirilabilir karsilasmalari a¢iklama daha
genis baglamlarda agiklik kazandirmaktadir. Ayrica acgik¢a hayvanlarla kendi glindelik
kisisel karsilagsmalarindan yola ¢ikmasi itibariyle farklilasmaktadir (Ryan, 2019: 103).
Fakat yine de Haraway, Deleuze ve Guattari ile gerilimli olsa da iiretken bir ittifak

icinde yer almaktadirlar.

Nietzsche, Deleuze ve Haraway’in metinlerine bakildiginda ¢agdas kuramdaki
“posthiimanizm” olarak taninmaya baglayan akima yonelik artan ilgiye farkli acidan
hitap etmektedir. Posthiimanizm insan bedenleri ile hayvanlar arasinda ontolojik
dolagikliklarla mesgul olur ve antroposantik olmayan diinya goriislerinin kapisin
simdide aralamaktadir. Hayvan kurami acisindan 6nem tasiyan posthiimanizm, devamli
olarak insani ayricalikli hale getiren ve insanlarla hayvanlar1 akil ve dil yeterlilikleri
temelinde bolen liberal hiimanist kavramsallastirmalarin Gtesine gegme arayisinda olan
versiyonu olarak tanimlandirilmaktadir (Ryan, 2019: 109). Ayrica posthiimanist hayvan
kurami yapilan elestirilerin diger alanlara ait varsayimlari iizerinden de etraflica yeniden

degerlendirme potansiyeline olanak vermektedir.

Ote yandan hayvan kuramcilari igin temel giigliik, birgok hayvanla iliskilerin
ortadan kaldirilmasina taniklik edilen bu zamanda hayvan hayatina yonelik etik cevaplar
verebilmek ve gelistirebilmektir. Hayvan etigi sadece evde bakilan hayvanlara nasil
davranilmas: gerektigi ile ilgili bir sorun degil teskil etmemektedir. Ayn1 zamanda
tilketim maddesi olarak goriilen hayvanlar ile ilgili bir mesele olarak da sayilmaktadir.
Jeremy Bentham, calismasinda hayvanlara karsi etigi bir istirap meselesi olarak
tanimlamaktadir. Bentham, hayvanlara karsi davraniglarimiza yon verecek etmen
olarak, hayvanlar arasindaki fizyolojik ya da bilissel farklara odaklanmak yerine,
hayvanlarin ac1 ¢ekme yetenegi olup olmadiginin dikkate alinmasi gerektigini
savunmaktadir (Francione, 2008: 13). Burada aci1 ¢ekme yetenegi hayvanlara kasi adil
bir yaklagimin kurucu etmeni haline gelmektedir (Ryan, 2019: 183). Bentham burada

haklar kavramini kullanmaktadir. Fakat Peter Singer, Bentham’in meselesini, “buyurucu
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ve evrensel haklar vaz etmektense, insanlarin ve hayvanlarin paylastiklar1 act ¢ekme
yetenegi iizerinde temellenen esit degerlendirmedir” seklinde agiklamaktadir (Singer,

1995: 8; Francione, 2008: 14).

Bentham insanlara saglanan faydanin en coga cikarilmasi ve zararin en aza
indirilmesi esasina dayanan faydaciligin temel kurucusu olarak sayilmaktadir
(Francione, 2008: 164). Singer’in ise son yaptigi ¢alismalari, hayvanlara yonelik koti
davraniglarin gézden gecirilmesi icin etige bu tiirden bir yaklasgimin yeniden ele
alinmasim1 ortaya koymaktadir (Francione, 2008: 39). Singer bu baglamda
caligmalarinda tiirciilikten kaginma ¢abasi gostermektedir. Ayrica Singer’in
calismalarinin merkezinde esitlik meselesi bulunmaktadir. Esitlikten kastettigi sey ise
farkli varliklar i¢in esit degerlendirmenin olmasini fakat bu esit degerlendirmenin farkli
muamele ya da farkli haklarla sonuglanabilecegini savunmaktadir (Ryan, 2019: 184).
Singer Ozellikle ¢aligmalarinda hayvanin acisina ve hazzina, insandan daha az 6nem
verilmesini kabul edilebilir olarak gormemektedir. 17. Yiizyilda hayvanlarin yasamis
olduklar1 kétii durum &zellikle gemis olduklart ac1 Peter Singer’in aktarimi ile daha iyi

anlasilmaktadir:

“Biiyiik bir kayitsizlikla kopekleri doviiyorlardi ve aci gektiklerini diisiinerek bu
hayvanlara aciyanlarla alay ediyorlardi. Hayvanlarin birer saat oldugunu, vurulunca
¢ikardiklari sesin temas edilen kii¢iik zemberegin sesi oldugunu ama viicudun genelinde
hicbir hissin olmadigimi soyliiyorlardi. Zavalli hayvanlar1 her bir ayaklarindan tahta
panolara civiliyorlar, sonra bigakla i¢lerini acarak 6nemli bir tartisma konusu olan kan
dolagimini inceliyorlardi” (Singer, 2005: 307).

Singer ve diger faydaci diisiintirler etik konusundaki degerlendirmelerinde hazzi
cogaltip aciy1 azaltacak bir amagla yapilmasi gerektigine inanmaktadirlar (Francione,
2008: 39). Faydaciligin dort temel boyutu Singer’in ¢alismalarinda yer almaktadir. Ilk
olarak evrenselcidir. Biitiin canlilarin ¢ikarlarin1 hesaba katmaktadir. Ikinci olarak
refahgidir. Insanin ve hayvanin c¢ikarlari konusunda refah ilk ilgi odaginda
bulunmaktadir. Ugiincii olarak sonug odaklidir. Yapilan bir eylemin dogru ya da yanlis
olduguna o eylemlerin sonuglarina odaklanarak karar vermektedir. Son olarak
birlestiricidir. Insan ve hayvan cikarlarini birbirine ekleyerek biitiin ¢ikarlar1 hesaba
katarak en etik eylemin en fazla sayida yarara olan eylem oldugunu savunmaktadir

(Ryan, 2019: 186).

Fakat bahsedilen yaklasimin bazi eksiklikleri olduguna inanilmakta ve bu
yiizden elestirilmektedir. Faydacilikta, ¢ikarlar, ac1 ve hazza dair hesaplamalari insanlar

yapmaktadir. Bunun da ciddi bir sinirhilik teskil ettigi one siiriilmektedir. Ciinki
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insanlarin hayvanlar i¢in faydaci hesaplar yaptigi durumlarda, antroposantrizme diisme
ihtimali yiiksek goriilmektedir (Ryan, 2019: 187). Faydaci1 yaklasima temel bir itiraz
hayvan haklar1 kurami seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Tom Regan, faydaciligin yasamis
oldugu en biiyiik gii¢liiklerden birinin fayday1 insanin bakis acisindan degerlendirilmesi
ve biitiin canlilar1 sadece bir araca indirgemesi oldugunu 6ne siirmektedir (Francione,
2008: 40-42). Herkesin eylemlerinin sonuglarinin, az sayidaki bireyin “cok aci
cekmesi”ne miisamaha gosterilmesiyle sonuglanabilir, zira “geriye kalanlar bireysel
olarak az bir miktar kazangli ¢ikarlar ve ¢ok sayida bireyin birlestirilmis kazanci az
sayidaki insanin kederli kayiplarinin telafisini olusturur” seklinde ifade etmektedir
(Regan, 1983: 211). Bu yaklagim insan ve hayvanlar arasindaki niteliksel farklari
gormezden gelmektedir. Boylece, der Regan, “herkesin esitlik ilkesinden yararlanmasi
ve herkesin ¢ikarlarinin esitce gozetilmesi arasinda zorunlu bir baglant1 ya da 6nceden
giivenceye alinmig bir uyum yoktur (Regan, 1983: 226). Faydaciligin sorunu olarak
insanin ya da hayvanin kendi biinyelerinde degerli sayilmamalari goriilmektedir. Ayrica
Regan faydaciligin sahsilesmemis, istatistiki hesaplamalarindan uzaklasarak etigin

bireyselci bir kavramsallastirilmasini giindeme getirmektedir (Francione, 2008: 40-42).

Genel olarak yukarida anlatmaya g¢alisan bilgileri 6zetlemek gerekirse, insan ve
dogada var olan diger canli ve cansiz tiim varliklar arasinda tarihsel baglam, gegirilen
degisiklikler, diger kavramlar hepsi bir arada incelendiginde farkli donemlerde farkli
anlamlar tasiyan iligkiler bulunmaktadir. Antik ¢agdan itibaren giiniimiize kadar gecen
zamanda insan1 merkeze alan ve diger varliklar1 bu baglamda anlamlandirilmay:
amaclayan c¢alismalar dikkat ¢ekmektedir. Azinlikta olmakla beraber bazi diisiiniirler
insanlarin hayvanlara karsi adaletli olmas1 gerektigini savunmaktadir. Hayvanlarin da
haz ve aci hissettigini, ic¢gilidiisel olarak da olsa bir deneyim hislerinin oldugunu
yukarida goriildiigii lizere savunmaktadirlar. Bunlarin yani sira hayvanlarin da ruhu,
akli, algi sahibi oldugunu ayrica empati yapabildiklerini, sadakat gibi erdemlerinin
oldugunu gozler Oniline sermektedir. Ayrica hayvanlara daha fazla yasam alaninin
sunulmas1  gerektigini ¢iinkii insan bilgisi ve mantigmin smirlh  oldugunu
eklemektedirler. Diger diisiiniirlerin biiylik bir ¢cogunlugu ise insan merkezli bir bakis
acis1 gercevesinde, insan ve hayvan arasinda bir karsitligin oldugunu savunmaktadirlar.
Insanlarin  hayvanlardan daha distin oldugunu, bir hiyerarsinin oldugunu ifade
etmektedirler. Sonradan gelen insanin, kendinden daha 6nce orada olan seyi yerinden

edip kendini merkez haline getirdiklerinin altin1 ¢izmektedirler. Hayvani, insanin bir
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eklentisi olarak kabul etmektedirler. Hayvanin dilden yoksul oldugunu, insan
tamamladigini, insanla denk olmadigini buna bagli olarak insana yapmanin yasak
oldugu seylerin hayvana yapildig1 vurgulanmaktadirlar. Ozellikle hayvan ve insan
arasindaki farkliliklarin ortaya konulmasi adina yapilan c¢alismalarin biylik bir
cogunlugunda insan1 merkeze alan bir bakis agis1 mevcuttur. Yapilan bu ¢aligmalarda
baskin olarak goriilen aslinda insanin hayvani magdur ettigine dayanan bir perspektif
oldugudur. Fakat giinlimiizde yasanan bir doniisiimiin oldugu goriilmektedir. Sadece
insanin hayvana yaptigt magduriyetlerin yani sira hayvanin da insana yaptigi
magduriyetlerin 6rnekleri sunulmakta, bu konuda yapilan arastirmalarin sayisi
artmaktadir. Bu calisma da diger bolimlerinde insan ve hayvan haklarini kapsamina
alarak insanin hayvana yaptigi magduriyet Orneginin yani sira hayvaninda insana
yaptig1 magduriyet Ornegini de sunarak toplumda goriilen doniisiimii agiklamaya

calismay1 amaclamaktadir.
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UCUNCU BOLUM
INSAN VE HAYVAN HAKLARI: BENZERLIK, UYUSUM, FARKLILIK

Calismanin ikinci boliimiinde insan ve hayvan arasindaki iligkiyi ve yapilan
caligmalar sonucunda ortaya ¢ikan hayvan kuramlaria yer verilmisti. Bu béliimde ise
ilk olarak hem insan hem de hayvan haklarinin Bati’da ve Tiirkiye’deki tarihsel gelisimi
yer almaktadir. Dogada bulunan hem insan hem de hayvan i¢in kullanilan hak
kavraminin, kullanimdaki benzerlikleri, farkliliklar1 ve wvarsa birbiriyle uyusum

gosterdigi noktalar1 ortaya koymak amaglanmaktadir.
1. INSAN HAKLARI

Tarih boyunca insanlarin olusturmus olduklari toplumlar igerisinde meydana
gelen siyasal, ekonomik, kiiltiirel, toplumsal gelismeler beraberinde bir¢ok yeni
kavramin olusmasini saglamistir. Bu kavramlarin bir tanesi de hak kavramidir. Hak
kavrami, hukukun, adaletin gerektirdigi ve birine ayirdigi kazanim kazan¢ anlamini
ifade ederken, insan haklari kavramini, Tirk Dil Kurumu'nun ifade ettigi sekilde
aciklamak gerekirse biitiin insanlarin hicbir ayrim goézetilmeksizin, yalnizca insan
olmalarindan dolay1 insanlik onurunun geregi olarak sahip olmalar1 gereken en iist

diizeydeki haklari ifade eder (tdk.gov.tr).

Bagka bir tanima gore insan haklar1 insanin baskaca hi¢bir 6n kosul aranmadan
yalnizca insan olmasindan dolayr dogustan ya da ana rahmine diismesinden
baglayarak sahip oldugu ve devlet birey ya da birey topluluklari tarafindan
dokunulamayan evrensel ilke kural ve haklar biitiniidir (Hekimoglu, 2002: 54). En
genel kabul edilen tanima gore, “insanlarin dogustan kazandiklari, yalnizca insan
olmalar1 dolayisiyla sahip olduklari; kullanilmas: igin dil, din, 1k, cinsiyet gibi herhangi
bir kriterin getirilemeyecegi dokunulmaz, devredilmez ve vazgecilmez haklarin
biitiiniine insan haklar1 denmektedir” (Sanioglu, 2008: 77; Uygun, 1996: 7).

Insan haklar kavrami, cesitli diisiintirler tarafindan farkl
sekillerde temellendirilmektedir. Farkl sekillerde yapilan temellendirmeler beraberinde
farkli tartigmalar1 da getirmektedir. Burada yukaridaki tanimlardan da anlasilacag lizere
insan haklarim1 insanlar dogustan kazanmaktadir. Bu haklarmi da insan olmalar
sebebiyle kazanmaktadirlar. Bunun ig¢in bu haklar dokunulmaz, devredilmez ve

vazgecilmez olarak diger bir ifade ile dogal olarak temel alinmaktadir.
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1.1. BATI’DA INSAN HAKLARI

Insan haklar1 6zellikle son birkag yiizyilda gelisme gdstermis ve evrensel bir hal
almaktadir. Ozellikle Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve Fransa'da yasanmis

olaylarin sonucunda, gdsterilen miicadelelerin neticesinde insan haklar elde edilmistir.

Ingiltere’de 6zellikle 12. yy’da yasanilan gelismelerin ardindan Magna Carta
ortaya ¢ikmustir (Ozdag, 1996: 45). Magna Carta 63 maddeden meydana gelmektedir.
Insan haklarmin tarihsel gelisiminde 6nemli bir yere sahiptir. Magna Carta maddeleriyle
insana miilkiyet hakki, haksiz yere kimseye maddi yiikiimliilikler yiiklenemeyecegi,
kral komisyonun onayini almadan kimseye kendi karariyla vergi yiiklenemeyecegi,
angarya yasagi, su¢ ile uygulanacak olan cezanin ayni dogrultuda ve ayni oranda
olmas1 gerektigi, Ozgiir bir insanin hi¢bir su¢u yokken tutuklanamayacagi, hapse
atilamayacagi, mal ve miilkii elinden alinamayacag1 veya siirgiine gonderilemeyecegi,
hukukun stiinligi ilkesi yasa ile koruma altina alinmaktadir (Dogan ve Demirdal,

2015: 81-82; istanbulbarosu.org.tr, 2019).

Magna Carta’dan sonra 18. ylizyllda Amerika'da yasal belge olarak sayilabilecek
iki bildirge bulunmaktadir. Bunlardan ilki Virginia Haklar Bildirgesi, ikincisi ise
Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi olarak kabul edilmektedir. Virginia Haklar
Bildirgesi’'nde kisi hak ve hiirriyetleri bir liste halinde teker teker sayildigi i¢in bir
haklar beyannamesi niteligindedir (Kapani, 1976: 44). Virginia Haklar Bildirgesi’nde
bazi haklarin insanlara dogustan verildigi ve bu haklardan insanlarin yoksun
birakilamayacagi, halkin devlet {izerinde de bazi hak ve yetkilere sahip oldugunu ve
bunu temsilcileri araciligiyla kullanabilecegi yer almaktadir (Hazar ve Camurcuoglu,
2015: 96). Ayrica bu haklarin vazgecilmez, devredilmez ve iptal edilemez haklar
oldugunu, serbest se¢im ilkesini, yasal olarak istenildigi gibi vergi konulamayacagi
bunun yaninda kisi rizas1 olmadan miilkiine el konulamayacagi, adil yargilanma hakki,
kisi dokunulmazligi, basin 6zglirliigii ayrica askeri otoritenin sivil otoriteye bagli olmasi

gerektigi gibi konularda da maddeler bulunmaktadir (Aktan ve Vural, 2004: 82-85).

Ingiltere'ye baglt olan 13 Amerikan kolonisi, kotii ekonomik kosullara sahip
olmas1 ve ydnetim icerisinde yeteri kadar soz sahibi olamamasi sebebiyle, Ingiltere'ye
karst1 bir Bagimsizlik Savagi baslatmakta ve bu savasin sonucunda Amerikan

Bagimsizlik  Bildirgesi yaymlanmaktadir (Hazar ve Camurcuoglu, 2015:
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85). Yaymlamis olduklart bu bildiri ile bahsedilen 13 Amerikan kolonisi hem 6zgiir
yasama hem de kendi kaderlerini kendileri belirleme haklarin1 ilan
etmektedirler. Ayrica temel hak ve Ozgiirliikleri bu bildiri ile yasal olarak giivence
altina almaktadirlar (Sencer, 1987: 85). Bahsedilen bu 06zelligi ile Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi 1789 Fransiz Insan Haklar1 Bildirgesi igin ilham kaynagi olma
ozelligi tasimaktadir. iki bildirgenin de ortak &zelligi, bireyin ozgiirliiklerini temel
almalar1 olarak kabul edilmektedir (Hazar ve Camuroglu, 2015: 9). Genel olarak ortaya
konulan hem Ingiliz belgelerine hem de Amerikan belgelerine baktigimizda; Ingiliz
belgelerinin daha ¢ok giincel sorunlara ve mevcut toplumsal sorunlara karsi ¢oziim
odakli olmasi1 6n planda iken, Amerikan belgelerinde daha ¢ok evrensellik 6n plandadir

(Hazar ve Camuroglu, 2015: 95).

Yukarida bahsedilen {ilkeler ve yaynlamis olduklar1 bildirgeler disinda
Fransa’da da yasanilan siyasi gelismeler, Fransiz kralinin Aristokrat ve din adamlari
disinda yer alan halka kars1 zulim ve despotluga basvurmasi, temellerini olusturdugu
“ozglirlik, esitlik, kardeslik” sloganiyla Fransiz Devrimi’ni gergeklestirmistir (Akal vd.,
2003: 49; Ondiil, 1989: 688).

Fransiz Devrimi'nin ardindan Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nin de ilham
kaynagi oldugu Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ilan edilmistir. Bu
bildirgede insanin sadece insan olmasindan kaynakli dogal, devredilemez, reddedilemez
olarak sayilan 17 maddeden ve giris kismindan olusmaktadir (Dogan ve Camurcuoglu,
2015: 103). Bildirgenin baslangi¢ kisminda yine diger bildirilerde ki gibi insanlarin
dogal, devredilemez kutsal haklarinin oldugu belirtilmektedir (Aktan ve Vural, 2004:
93-99). 1Ilk olarak hem demokrasinin hem de Fransiz Bildirisi'nin temel fikri olan
esitlik ilkesine, toplumun bireyin mutluluk ve 6zgiirliigiine bagl olduguna, egemenligin
ulusa ait olduguna, yasanin hak ve ozgiirliikkleri koruyan bir nitelige sahip olduguna,
toplum igin zararli goriilen fiillerin ancak ve ancak yasayla engellenebilecegine, tiim
yurttaglarin kanun yapilmasina dogrudan ya da temsilcileri araciligiyla katilma hakkina
sahip olduklarina, yasanin bahsetmis oldugu durumlar disinda kimsenin
su¢lanamayacaglr veya tutuklanamayacagina, su¢lu oldugu kanitlanincaya kadar
herkesin masum olduguna, inang, ifade ve diisiince 6zgiirliigiine, biitlin vatandaslarin
vergi verme konusunda esit olduklarina yer vermektedir (Hazar ve Camurcuoglu, 2015:
103-108).
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Yukarida bahsedilen antlagma ve bildirilerin yani sira diger 6nemli bir antlasma
da Ikinci Diinya Savasimin sonuglanmasindan hemen sonra kurulan Birlesmis
Milletler’in yapmis oldugu Birlesmis Milletler Antlagmasi'dir. Bu antlasmada insan
haklarina saygi ve baglihigimi dile getirmekte, insan haklar1 kavraminin milletlerarasi

hukukun bir pargasi olarak kabul edilmesini saglamaktadir (Aybay, 2015: 43-44).

Birlesmis Milletler Anlasmasi'nda ifade edilen insan haklar1 ve 6zgiirliikleri ile
alakali olan maddeleri agiklamadan, igeriklerine deginmeden sadece tekrar eden Insan
Haklar1 Evrensel Bildirisi Genel Kurul tarafindan 10 Aralik 1948 tarihinde kabul
edilmektedir (Kapani, 1976: 62). insan Haklar1 Evrensel Bildirisi 30 maddeden
olusmaktadir. Bu bildirinin maddelerinde insanin dogustan kisiligine bagli olan haklari
ve insanin siyasal 0zgiirliikleri agiklanmaktadir. Yasama, 6zgiirliik, giivenlik, koleligin
yasaklanmasi, savunma hakki, seyahat hakki, vatandaslik hakki, aile kurma, miilkiyet
haklari, yasa Oniinde esitlik gibi hiikiimler yer almaktadir (Dogan, 2015: 172). Siyasi
haklar olarak tanimlanan, vicdan ve din 6zgiirligi, toplanti ve gosteri yapma hakkai,
orgiitlenme ve segimlere katilma hakki gibi hiikiimler yer almaktadir. Egitim hakki,
saglik hakki, sendika hakki, sosyal giivenlik hakki gibi insanin ekonomik ile sosyal ve

kiiltiirel haklarini igeren hiikiimlere yer verilmektedir (Kapani, 1976: 62-63).

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin yayinlanmasindan yaklasik iki yil sonra
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi imzalanmistir. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi bir
sO6zlesme olarak adlandirilmis olsa da bir milletleraras1 antlagma olarak sayilmaktadir.
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin kendisinde; yasama hakki, iskence yasagi, kolelik
ve zorla ¢alistirma yasagi, 6zgiirliik ve giivenlik hakki, adil yargilanma hakki, sug ve
cezalarin kanuniligi, 6zel hayat ve aile hayatinin korunmasi ve gizliligi, diisiince, vicdan
ve din ozgiirliigi, ifade 6zgiirliigi, toplant1 ve dernek kurma 6zgiirliigii, evlenme hakki,
etkili basvuru hakki, ayrimcilik yasagi yer almaktadir. Avrupa Insan Haklari
sozlesmesinde bliylik Olgiide bireysel ve siyasal haklar taninmakta fakat sosyal ve

ekonomik haklar sézlesmenin kapsami diginda birakilmaktadir (Kapani, 1976: 66).

Ozetle Bati’da insan haklar1 belli olaylar sonucunda gosterilen miicadeleler
neticesinde elde edilmistir. Yayinlanan bildirgelerde Oncelikle insanlara dogustan
verilen ve insanlarin yoksun birakilamayacagi haklar {izerinde durulmustur. Devaminda
gerceklesen her yeni gelismenin yayinlanan bildirgelerin igeriginde bir takim
degisiklikler yarattigi da goriilmektedir. Bu boliimde Bati’daki belirli iilkelerde insan
haklari ile alakal1 bildirgelerin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve icerigi hakkinda bilgi verilmisti.
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Bir sonraki bdliimde de Osmanli Dénemi’nden baglayarak, Tiirkiye’deki insan haklari

ile alakal1 bildirgeler, yasalar hakkinda bilgiler yer alacaktir.
1.2. TURKIYE’DE INSAN HAKLARI

Osmanli Imparatorlugu déneminde ilk anayasal gelisme olarak Sened-i ittifak
sayllmaktadir. Bu anayasal siire¢ ilk yazili anayasa olan Kanuni Esasi’nin kabuliine
kadar devam etmektedir. Bahsetmekte oldugumuz bu anayasal siiregte insan haklari

konusunda 6nemli gelismeler yer almaktadir.

Ulkedeki birlik ve beraberligi saglamak otoriteyi giiclendirmek adina reformlara
tekrardan baslamak istenilmektedir. Bu anlamda ilk olarak Tanzimat Fermani
yaymlanmistir. Tanzimat Fermani igerisinde, donemin karigikliklarinin giderilmesi
sebebiyle bircok temel hak ve dokunulmazliklar yer almaktadir. Bu temel hak ve
dokunulmazliklarin uygulanmasinda hem devlet erkinin kullanilmasi gerektigi hem de
yine kullanilmas1 gerektigi diisliniilen devlet erkinin sinirlandirilmasi ile alakali birgok

madde yer almaktadir.

Hem Miisliimanlara hem de devlet igerisinde yer alan gayrimiislimlere
yonelik hazirlanmis olan Tanzimat Fermani’nin maddelerinde herkesin can giivenligi,
mal giivenligi, namus giivenligi saglanacaktir. Bu ferman, hukuk kurallarinin
diizenleniginden, herkesin fikirlerini agik bir sekilde dile getirmesini saglamasindan ve
ilk defa temel hak ve dokunulmazliklarin yer almasindan dolayr donem igerisinde
kayda deger bir yenilik olarak sayilmaktadir. Fakat Tanzimat Fermani’nin yayinlandig:
donem igerisinde olan karigikliklart tam anlamiyla ¢6zememesinden dolayr Islahat
Fermani yaymlanmistir. Islahat Ferman1 1856 yilinda Sultan Abdiilmecit tarafindan ilan
edilmektedir. Tanzimat Fermani'nin devami niteliginde olan Islahat Fermani, toplumsal
alanda esitligi saglamaya yonelik olsa da, belirli siyasi sartlardan dolay1 daha ¢ok
gayrimislimlere ayricalik getirmistir.  Islahat Fermani, Tanzimat Fermani’na
bakarak daha kapsamli maddeler igermekte ve ayni zamanda daha kesin hiikiimler
getirmektedir. Tanzimat Fermani'nda yer aldigi gibi Islahat Fermani'nda da din ve
mezhep farki gozetilmeksizin herkesin can mal ve namus giivenligi saglanmistir. Din
ve mezhep degistirmeye kimse zorlanmayacak, Islam'dan ¢ikmak idamla
cezalandirilmayacak gibi daha ¢ok gayrimiislimleri 6n planda tutan bir ferman 6zelligi
gostermektedir. Yayimnlanan bu ferman ile Miisliimanlar ve gayrimiislimlerin elde ettigi

haklar neticesinde hukukun bir¢ok alaninda esit duruma gelmektedirler. Hatta
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gayrimiislimler elde etmis oldugu bazi haklarla Miisliimanlardan daha fazla ayricalik

saglamaktadir.

Tanzimat ve Islahat Fermani sonrasinda kabul edilen Kanuni Esas-i ile ilk kez
kisi hak ve Ozgiirliikleri bir liste halinde anayasada yer almaktadir. Kanuni Esas-i‘de
vatandashik hakki, kisi 6zgilirligi, kisi glivenligi, ibadet 6zgiirligii, basin 6zgiirligii,
tesebbiis- sirket kurma hakki, dilek¢e hakki, 6gretim 6zgiirliigli, kanun 6niinde esitlik
ilkesi, devlet hizmetlerine alinmada esitlik ilkesi, vergide esitlik ve kanunilik ilkesi,
konut dokunulmazligi, tabii hakim ilkesi, miisadere ve angaryanin yasaklanmasi,
vergilerin kanuniligi ilkesi, iskence yasagi gibi temel hak ve 6zgiirliikkler yer almaktadir.
(Bucaktepe, 2014: 47) Bunlarin disinda Kanuni Esas-i ile halka yargisal giivenceler de
verilmektedir (Tanor, 2018: 147) Fakat sonraki siirecte yasanan rejim degisiklikleri ve
siyasi gelismeler sonucunda Kanuni Esas-i’de de biiyiikk diizenlemeler yapilmistir.
Kanuni Esas-i'de yapilan diizenlemelerde kisi hak ve Ozgiirlikleri alaninda da

degisiklikler yapilmstir.

Kanuni Esas-i yapilan diizenlemeler sonucunda yeniden yiiriirliige girmis olsa
da, tlizerinden ¢ok uzun bir slire ge¢cmeden kisiye verilen hak ve ozgiirliikler
uygulanamamistir. Bu durum neticesinde Mesrutiyet kavrami, parlamenter sistem, halk
Ozgurligli, kisi hak ve Ozgirlikleri ile ilgili anayasada gegen kavramlar
gerceklestirilemeden, uygulanamadan sadece bir metin olarak kalmistir (Kapani, 1976:
99-100). Sonrasinda Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun kabul edildigi donemin sartlari

sebebiyle, kisi hak ve 6zgiirliikleri ile ilgili diizenleme yapilmamustir.

Cumhuriyet'in ilaninin ardindan kabul edilen ilk anayasa 1924 anayasasi
olmaktadir. Daha sonraki siiregte 1961 Anayasasi ve giiniimiizde de halen yiiriirliikte
olan 1982 Anayasas1 Cumhuriyet sonrasi kabul edilen diger anayasalar olmaktadir. Bu
anayasalarla beraber insan haklarina yonelik diizenlemeler ve gelismeler devam
etmekte giinimiize kadar da geliserek gelmektedir. 1921 Anayasasi'nin yiiriirliige
girdigi donem igerisinde yasayan olaylardan dolay1 insan haklari1 konusunda istenilen

niteliklere sahip olmayan bir anayasa 6zelligi gostermektedir.

Sonrasinda kabul edilen 1924 Anayasasi’nin hazirlanisinda ise daha ¢ok Fransiz
Anayasasi'ndan etkilenilmekte ve buna bagli olarak temel hak ve Ozgiirliikler
konusunda biiyiik gelismeler yasanmaktadir. 1924 Anayasasi'nda yer alan Hiirriyet

kavrami, 1789 Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisinde agiklandig1 gibi birebir
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ayni ifadelerle 1924 Anayasasi'nda Kisi hiirriyeti, kanun oniinde esitlik ile her tiirli
ayrimciligin - yasaklanmasi, kisi dokunulmazligi, konut dokunulmazligi, 1z
dokunulmazligi, iskence, eziyet, miisadere ve angarya yasagi, Kanuni istisnalar disinda
el koyma ve kamulastirma yasagi, din ve vicdan hiirriyeti, felsefi goriis ve dini
inancindan dolay1 kisinin kinanmamasi gibi yasalar yer almaktadir (Kapani, 1976: 103-
104). Ayrica kanunlar ¢ergevesinde dini torenler ve ayinler diizenleyebilme hakki, basin
hiirriyeti, seferberlik ve sikiyonetim ya da salgin hastalik durumu disinda seyahat
hiirriyetine engel olunmamasi, diislince, ifade, basin, seyahat, sozlesme, ¢alisma, miilk
edinme, tasarrufta bulunma, toplanma ve dernek kurma, ortaklik kurma hak ve
hiirriyetleri, haberlesmenin gizliligi esasi, kanuni hakim teminati maddeleri yer

almaktadir (Kapani, 1976: 104; Tanor, 2018: 309-310).

1961 Anayasasi’nda, 1924 Anayasas1 i¢in ifade edilen eksiklikler hem
giderilmis hem de temel hak ve ozgiirliikler daha genis ve kapsamli olarak ele alinmis
garantili bir nitelik tasimaktadir (Ozbudun, 1998: 21). Hatta bu duruma kamit olarak
1961 Anayasasi’na baktigimizda “temel hak ve 6devler” baslhigi altinda diizenlenen
kismi anayasanin en uzun kismi oldugu goze c¢arpmaktadir. 1961 Anayasasi'nda
bahsedilen temel hak ve ozgiirliikler ister Tiirk ister yabanci uyruklu olsun “herkes”
sozciigii kullanilarak herkesi kapsayacak sekilde ifade edilmektedir. Bunun yani sira
1961 Anayasasi'nda temel hak ve 6zgiirliiklerin belirli sartlara gére sinirlandirilabilecegi
vurgulanmaktadir. Belirlenen durumlara ait sartlar disinda hak ve ozgiirliiklerin
sinirlandirilamamasi1 daha once ifade ettigimiz gibi 1924 Anayasasi’na gore 1961

Anayasasi'n1 daha giivenceli bir duruma getirmektedir.

1982 Anayasasi'min ilan edilmesinin en biiylik nedeni, 1961 Anayasasi’nin
getirmis oldugu temel hak ve Ozgiirliiklerin genis yer almasi ve buna bagh olarak
yiirlitme organinin elinde bulunan otoritenin yetersiz kalmasiyla beraber toplumda
yasanan bozukluklar olarak sayilmaktadir (Ozbudun, 1998: 38). Bu duruma bagl olarak
12 Eyliil 1980 Darbesi Oncesinde yasanan olaylarin nedeni de 1961 Anayasasi'nin
getirmis oldugu 6zgiirliik ortami olarak kabul edilmektedir. 1982 Anayasasi’ndaki yer
alan temel hak ve 6zgiirliikler de 1961 Anayasasi'nda yer alan temel hak ve ozgiirliikler
gibi bir sistematik diizenleme sonucunda olusturulmaktadir. Ornegin 1961
Anayasasi'nda “insan haklarina dayali” ilkesi yeniden diizenlenerek 1982 Anayasasi'nda

“insan haklarina saygili” ifadesi kullanilmaktadir (Organ ve Golgek, 2017: 120).
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Kisaca Osmanli Dénemi’nden itibaren baslayan ve Cumhuriyet Donemi’nden
giinimiize kadar devam eden Tirkiye’deki yasal gelismeler, gorildiigii iizere bir
gelisim gostermektedir. Ayn1 Bati’da oldugu gibi hem Bati’nin etkisiyle hem de
yasanilan belli olaylar sonucunda insan haklar1 elde edilmistir. Farkli donemlerde
yayinlanan yasalar da insanlara dogustan verilen ve yoksun birakilamayacagi haklar
tizerinde durulmustur. Bazi donemler bu haklar sinirlandirilirken bazi donemlerde de
beklenilenden fazla genisletilmistir. Onceki iki bdliimde Bati’da ve Tiirkiye’de insan
haklar1 kavraminin ne anlam ifade ettigine, insan haklar1 konusunda yapilan ¢alismalara
ve gelismelere yer verilmistir. Bir sonraki boliimde calismanin diger bir tarafi olan

hayvan ve hayvan haklari konusunda gelismeler gosterilmeye ¢alisilacaktir.
2. HAYVAN HAKLARI

Hayvan haklari, insan disindaki tiim hayvanlarin kendilerine ait bir 6zel alana
sahip olduklarini ve ayni insanlarin temel ¢ikarlarinin korundugu gibi hayvanlarin da
temel ¢ikarlarinin korunmasi gerektigini savunan bir anlayisi ifade etmektedir. Hayvan
haklar1 kavrami, hayvanlarin insanlarin  kullanmas1 i¢in  bir siis esyasi
olmadigini, onlarin da kendine ait ihtiyaclarinin oldugu ve bu ihtiyaglara gére muamele
gormeleri gerektigi anlamina gelmektedir. Hayvan haklari, hayvanlarin insanlar gibi,
vazgecilmez, bagkalar1 fayda saglasin diye ticarete doniistliriilemeyecek cikarlart oldugu
anlamimi tasimaktadir. Haklarin savunulmasi, haklarin mutlak oldugu anlamina

gelmemektedir (Kosum, 2018: 24).
2.1. BAT’'DA HAYVAN HAKLARI

Bati’da insanlar kendi ¢ikarlarina bagli olarak insan haklarinin hayvan
haklarindan daha Onemli oldugunu hatta hayvan haklarinin  olmadigini
savunmaktadirlar. Bu diislince gecmisten giiniimiize bir¢ok toplum tarafindan kabul
edilmektedir. Ilk¢agdan itibaren Bati’da hayvanlara karsi sert bir tavir alinmakta
ve hayvanlarin herhangi bir haklari olmadigi savunmaktadir (Arikan, 2016: 55).
Hayvanlarin yalnizca insanlarin hayatlarini daha kolay bir hale getirmek i¢in var
olduklarina inanilmaktadir (Berger, 2017: 27). Fakat Bati’da hayvan haklarina iliskin

ve hayvan haklariin gelismesine katki saglayan bazi olaylar yasanmuistir.

Bahsedilen ilk olay kahverengi kopek olayidir. isvecli hayvan savunucusu Lizzy
Lind af Hageby adli kadin Londra Kadin Tip Fakiiltesine egitim gormek igin

kaydolmustur. Hageby’nin amaci, o donem igerisinde s6z konusu olan hayvanlarin
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tizerinde yapildigr iddia edilen dirikesim uygulamalar hakkinda genis bilgi edinmek
olmustur. Almis oldugu tip egitiminin sonrasinda yaptiklar1 deneyler igin
kullanilan hayvanlara yapilan zulmii detayl bir sekilde anlattigi kitabini yaymlamistir.
Yaymlamis oldugu kitabin bir boliimiinde kahverengi Terrier cinsi kopegin higbir
sekilde anestezi kullanilmadan bilinci agikken kesildigini anlatmaktadir. Bu boliimdeki
anlatilanlar tip fakiiltesinde ¢alisanlar tarafindan kabul edilmemis olsa da, ac¢ilan dava
fakiilteyi anestezi kullanmadiklari i¢in suglu bulmustur. 1906 yilinda zikredilen olaya
ithafen Battersea Parki’na bir kopek heykeli dikilmistir. Fakat bu heykel tip 6grencileri
ile sendikacilar arasinda bir ¢atismaya sebep olmustur. Belli bir zaman sonra Battersea

konseyi tarafindan kaldirilmistir (hayvanozgurluguhareketi.wordpress.com).

Yukarida bahsedilen ve buna benzer yasanilan birgok olaydan sonra 15 EKim
1978 tarthinde Hayvan Haklar1 Evrensel Beyannamesi UNESCO merkezinde
diizenlenen bir térende okunmus, 1989 yilinda Hayvan Haklar1 Birligi tarafindan tekrar
diizenleme yapilarak 1990 yilinda kabul edilmistir ve halka agiklanmistir. Fakat
bu beyanname UNESCO tarafindan taninmamig buna bagli olarak yasal bir baglayicilik
kazanmamugstir (Coulon-Nouét, 2019: 12). Ayrica beyannamede yer alan bazi
hayvanlardan yiik hayvani olarak bahsetmesi, bunun yani sira hayvanlarin yasam
haklar1 yerine acisiz 6ldiiriilmesi gibi ifadeler yer almaktadir. Yer alan ifadeler hak
kavramima aykirilik gostermektedir. Bahsedilen durumun sona erebilmesi i¢in
ozellikle Bati’nin hayvan haklari i¢in diislincelerini degistirmesi gerekmektedir. Ciinkii
her diisiincenin temeli Bati’nin diisiincesi olarak goriilmektedir. Singer’e gore “(...)
Ancak iki bin yildir Bat1 diisiincesinde hayvanlara karsi gelistirilen yaklagimdan tam bir

kopus yasanmirsa bu somiiriiye son verilmesini saglayacak saglam bir temel

yaratabiliriz” (Singer, 2005: 290).

Ifade edilen baglamda Singer, Bentham gibi diisiiniirler hak kavraminmn
hayvanlar i¢in kullanimini reddetmislerdir. Bentham ve Singer 6zellikle hayvanlarin act
cekme yetenegi olup olmadigimin dikkate alinmasi gerektigi goriislinii tagimislardir.
Onlara gore ac1 ¢gekme yetenegi hayvanlara karsi adil bir yaklagimin kurucu etmeni
haline gelmistir. Singer ve Bentham’in calismalarinin merkezinde esitlik meselesi
bulunmaktadir. Esitlikten kast edilen sey ise farkli varliklar icin esit degerlendirmenin
olmas1 fakat bu esit degerlendirmenin farkli muamele ya da farli haklarla
savunulabilecegidir. Hayvan haklarinin savunulmasinin amaci, insan ve hayvanlarin esit

olmalarini saglamak degil, hayvanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerini temin etmek, ac1 ve
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iskence c¢ekmelerini, Ozellikle yavrulama zamani Oldiiriilmelerini, a¢ kalmalarini
engellemek, basit zevkler i¢in dogal ortamlarindan koparilmalarint 6nlemektir. Kisacasi
hayvanlarin siirdiirdiigii yasam kalitesini, refahini, hayvanin fiziksel ve zihinsel saglik

durumunu, mutlulugunu 6zgiirliigiinii saglama amaci icermektedir (Kosum, 2018: 26).

Kant’a gore insan ve hayvanin ahlaki davraniglart arasinda, akilciligin
karsilastirmastyla belirlenen bir hiyerarsi bulunmaktadir. Kant, insanin tiim eylemleriyle
alakal1 6devler siniflandirmasi gelistirmistir. Ona gore en temel ayrim insanin kendine
ve bagkalarma karsi olan, dogrudan ve dolayl olarak ikiye ayirdigi 6devlerdir. Bu
Odevler sevgi O0devleri ve saygi ddevleri olarak adlandirilmaktadir. Hayvanlarla ilgili
Odevlerimizin varligi, hayvanlar insanlarin bir analojisi oldugundan onlara karsi
Odevlerimizi gozetirsek insanliga karst da gozetmis olacagiz argiimaniyla
savunmaktadir (Esen, 2017: 57). Bu baglama hayvanlara kotli davranildiginda,
aralarindaki hiyerarsiye bagli olarak insan, hayvani kendi ¢ikarlart i¢in kullandiginda
birer insanlik 6devi olan i¢imizdeki insaniyeti ihlal etmis olacagimizi ifade etmektedir.
Hayvanlarla ilgili 6devler, hayvanlar rasyonel olmadiklar1 i¢in dogrudan 6devler olarak
kabul edilmemektedir. Fakat Kant rasyonel olmadiklar1 halde hayvanlarin yok
sayllamayacagmi ve onlara kotli davranilmamasi gerektigini savunmaktadir. Bu
diistinceler sadece evde bakilan hayvanlar i¢in degil sokakta yasayan ve bunlarin yani

stra tiiketim i¢in kullanilan hayvanlar i¢in de gegerlilik gostermektedir (Esen, 2017: 58).

Bir¢ok diislinlir insanlara sagladigi fayda kadar hayvanlar1 degerli saymakta,
insan1 merkeze alan bir faydacilik ekseninde hareket etmektedir. Bu sebeple de insam
hiyerarsik olarak hayvandan daha istiin bir konuma yerlestirmektedir. Ancak hem
insanin hem de hayvanin ac1 ve hazz yasayabiliyor olmasi aralarinda bir uyusumun,
esitligin olabilecegini, etik olanin bu olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Burada kast edilen
tam bir uyum ve esitlik degildir. Kabul edilebilir ki ge¢misten gilinlimiize kadar
Diinyadaki bazi toplumlarda var olan inanclar hayvanlara haklar taninmasini
saglamistir. Inanclar, biitiin hayatin ve canlilarin kutsal oldugu saygi ve sevgiyi hak
ettikleri diislincesini barimndirmistir. Bu baglamda goriiliiyor ki hayvanlarin bazen
inanglar sebebiyle bazen aci ve haz gibi hisleri olmasi sebebiyle ya da farkli sebeplerle
bazi haklarinin oldugu kabul edilmistir. Yasanilan gelismeler, farkli diisiinceler,
inanglar, yaklasimlar hayvanlara ahlaki degerlere uygun bir sekilde davranilmasi

gerektigini, insanlarin ¢ikarlari goz onlinde bulundurularak hayvanlarin bir ara¢ olarak
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kullanilmamasi gerektigini bir esitligin olmas1 gerektigini savunmaya baglamistir. Fakat

insan haklari ile ayn1 anlam, deger ve esitlige sahip olup olmadig tartisilmaktadir.

Derrida’nin savundugu gibi bir hayvan dilinin yoksunlugu halen bu tartismanin
siiriiyor olmasinin nedeni sayilabilir. Derrida’ya gore hukukun dili, dilsizin dili,
sessizligin sesi, hayvanin dili degildir. Ayn1 hukukta goriildiigii gibi, insan merkezci
felsefeler, insan sagligini ve refahini temel alan bilim ¢aligsmalar1 da hayvanin dili olarak
sayllmamaktadir (Batukan, 2017: 69). Dile yerlesmis olan insani kodlar1 bozmak ve
hayvanlara gosterilen muameleyi mesru hale getiren iliski bigimlerini degistirmek
gerekmektedir.  Tiiketme, sahiplenme, itlaf etme, 1slah etme, egitme, deneylerde,
sirklerde kullanmak yerine yeni iliskilenme bigimleriyle, onlar iizerinde yikici bir giig
elde etmek degil, onlarin yasama potansiyelini artirmak gerekmektedir. O halde haklar,
sadece insant merkeze alan g¢aligmalar veya belirli hayvanlarin belirli 6zellikleri
tizerinden degil, insanlar ile hayvanlar arasindaki belirli iliskiler tizerinden anlagilmasi
onerisi kabul edilebilir. Bu iliskiler ise glindelik yagamin her anin1 kaplayan karsilasma

anlarinda kurulabilir (Batukan, 2017: 70).
2.1.1. Hayvan Haklar1 ve Hayvan Refah

Diinyadaki bazi toplumlarda var olan inanglar, 6rnegin Taoizm, Hinduizm,
Budizm ve Animizm hayvanlara baz1 haklar taninmasin1 saglamaktadir. Bu inanglara
bagl olarak bazi hayvanlar kutsal sayilmakta, bu hayvanlara haklar taninmakta ve zarar
verildiginde bazi yaptirimlar uygulanmaktadir. Ornegin Hinduizm inanci, biitiin
canhilarin distindiikleri ve hissettikleri ile kendi kaderini yaratabilme diisiincesini,
ayrica biitiin hayatin ve biitiin canlilarin kutsal oldugu saygiy1 ve sevgiyi hak ettikleri

diistincesini temel almaktadir.

Bati’da ise John Locke, hayvanlara yapilan siddetin ve zulmiin ahlak agisindan
yanlig bir davranis oldugunu savunmaktadir. Immanuel Kant ise hayvanlara yapilan
zulmiin insan davraniglarini etkileyebilecegini ve buna bagli olarak insanlarin daha
zalimce davraniglar gostererek, hayvanlarin disinda insanlara da siddet uygulanmasina
neden olabilecegini ifade etmektedir. Yararci goriisiin temsilcisi Jeremy Bentham
ise hayvan haklarina karst olsa da hayvanlara yapilan bazi davranislarin yanlis
oldugunu savunmaktadir. Ozellikle bu diisiincenin temelini tiim canlilarin aci
cekebilme yetisine baglamaktadir. Ona gore ahlaki degerlere bagli olarak, aci1 yetisi goz

onlinde bulundurularak ve tiim canlilarin acis1 dikkate alinarak bazi eylemlerin
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yapilmas1  gerektigini savunmaktadir  (https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/1094641).

Giliniimlizde yararc1 goriisiin temsilcisi olarak sayilan diger bir isim Peter
Singer’dir. Singer, Bentham gibi hayvan hakki kavramimi reddetmektedir. Fakat
“Hayvan Ozgiirlesmesi” kitabinda, insanlarin ve hayvanlarmn lehine olan ¢ikarlarinin
esit sekilde goz onlinde bulundurulmasi gerektigini savunmaktadir (Singer, 2005: 300).
Ona gore herhangi bir insan ya da herhangi bir hayvan iskence gérmek istemez (Singer,
2005: 300). Fakat Singer, hayvanlarin gelecege dair bir 6ngoriisiiniin olamayacagini,
buna bagli olarak da hayvanlarin 6ldiiriilmesinin onlar1 herhangi bir durumdan mahrum
birakmayacagini  savunmaktadir (Singer, 2012: 47). Yalnizca insanlarin kendi
cikarlarimi diisiinerek hayvanlara kars1 gostermis oldugu yanlis davranislarin diger bir

ifadeyle hayvanlarin kosullarinin diizeltilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Tom Regan ise Singer’in savundugu hayvanlarin kosullarinin diizeltilmesi
gerektigi diisiincesinin yeterli olmayacagini savunmaktadir. Bu diisiincenin yerine,
ahlaki degerlere uygun bir sekilde davranilmasi gerektigini, insanlarin ¢ikarlarini goz
oniinde bulundurarak hayvanlar1 amacglarim1 gergeklestirebilmek i¢in bir ara¢ olarak
kullanmamalar1 gerektigini savunmaktadir (Regan, 2007: 179-181). Tiim canlilarin hig
kimsenin amagclari i¢in bir ara¢ olarak kullanilmamasi gerektigi diisiincesinin hayvanlar
icinde genisletilmesi gerektigini, insanlarin bu diisiince ve davranislarindan vazgecmesi

gerektigini savunmaktadir.
2.2. TURKIYE’'DE HAYVAN HAKLARI

Diinyada ilk olarak 15 Ekim 1978 tarihinde Paris sehrinde Hayvan Haklar
Evrensel Bildirgesi ortaya ¢ikmistir. Bu bildirgenin ilk maddelerinde, tiim hayvanlarin
esit dogdugunu ve esit yasama hakkina sahip oldugunu, saygi gérme hakki oldugunu ve
insanlarin  diger hayvanlari yok edemeyecekleri yer almaktadir. Bunun yani
sira  dogada yasayan hayvanlarin 06zglir olduklar1 ve Ozgirlikten mahrum
edilemeyecekleri, insanlarin hayvanlari kendi ¢ikarlart dogrultusunda kullanamayacagi,
hayvanlarin psikolojik ya da fiziksel siddet veren deneylerde kullanilamayacagi,
beslenmek i¢in bakilan hayvanlarin barindirilmasi, dogal yasam siirelerine uygun
sekilde yasamlarini devam ettirmelerinin saglanmasi, zorunlu olmadigi siirece

hayvanlarin oldiiriilmemesi gerektigi gibi maddeler yer almaktadir. Ayrica bircok
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hayvanin  vahsice  dldiiriilmesini soykinm  olarak  kabul  etmektedir

(https://www.greendog.com.tr/hayvan-haklari-beyannamesi).

Tiirkiye'de de Hayvan Haklar1 Bildirgesi kabul edilmis, 5199 sayili Hayvanlar1
Koruma Kanunu olusturulmus fakat Tiirkiye bildirgenin uygulanmasi konusunda bazi
problemler yasamistir. Hayvan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde yer alan
maddelere gerekli 6zen gosterilerek uygulanamadigi diistiniilmektedir. Tirkiye i¢in
hayvan haklar1 meselesinin giin gegtikce biliyliyen bir sorun haline gelecegi
ongoriilmektedir. Bu 0Ongoriilerin temelinde zaman zaman gergeklesen itlaflar yer

almaktadir.

Osmanli Donemi’nde sokak hayvanlariyla o6zellikle sokak kdpekleriyle halkin
herhangi bir sorunu olmamistir. Hatta sokak kopekleri halk tarafindan kutsal olarak
kabul edilmistir. Kendini koruyamayan bir hayvani 6ldiirmenin giinah oldugu kabul
edilmekte, bunun o hayvani yaratana karsi bir saldir1 olduguna inanilmaktadir. Acikmis
bir kdpege acimak ve yardim etmek ise sevap sayilmaktadir (Pinguet, 2008: 18).
Osmanli déneminde sahipsiz bir hayvani basibos birakmama, onun saglik, timar,
beslenme ve barinma ihtiyaglariyla ilgilenme gibi hayvan haklar1 duyarliliginin 6ne
¢tkmas1 hususlari, 1502 tarihli Bursa Ihtisab Kannunnamesi (Diinyadaki ilk standart
kanunu), 1587 tarihli Sultan III. Murat tarafindan yayimlanan (belki de diinyadaki ilk
hayvan haklariyla ilgili kanun) fermanla birlikte yayinlanmistir. Avrupa’da XIX. yy’de,
Diinya genelinde ise UNESCO tarafindan 15 Ekim 1978’de kabul edilip ilan edilen
Hayvan Haklar1 Bildirgesi’yle, neredeyse 500 yil sonra gelinebilen duyarliligi ifade
ettikleri goriilmektedir. Bir bagka deyisle, Osmanli toplumunun yaklasik 500 yillik bir
slire oncesinde dahi, diinya genelinde yogun olarak itizerinde durulan hayvanseverlik,
hayvanlari koruma, hayvan haklar1 ve refahi gibi olgularla ilgili oldugu mevcut bir
gergektir (Erden, 2022: 67).

Fakat batililagsma ile birlikte Batili devletlerin yapmis oldugu yaptirimlar ve
modernlesme ad1 altinda yaptirmak istedikleri sonucunda, sokakta kopeklerin olmamasi
gerektigi diisiincesine bagli olarak itlaflarin gergeklestigi diisiiniilmektedir. Ozellikle
Batinin modern oldugu diisiincesi ve sokaklarda kopeklerin olmamasimin modernlesme
sayllmasi itlaflarin gerceklesmesinin en temel sebepleri olarak sayilmaktadir. Buna
bagli olarak Osmanli Dénemi’nde sokak kopeklerinden kurtulma fikri ilk olarak 17.
yiizyilda Nasuh Pasa tarafindan ortaya atilmis, fakat herhangi bir sonug¢ alinamamustir.

Daha sonra II. Mahmut doneminde kdpeklerin itlaf edilmesi yerine siirgiin edilmesi fikri
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ortaya atilmistir. Fakat bu siirecte Rusya ile savas durumu séz konusu oldugu i¢in halk
tarafindan yapilan 1slahat dogru bulunmamis, hatta ordunun savasta yenilmesinin sebebi
olarak siirgiin kararimi gostermislerdir. Cilinkii o donemde halk kdopeklerin kutsal
olduguna inanmakta kopeklere herhangi bir sekilde zarar verilirse halka da bir zarar
gelecegini inanmaktadirlar. Ozellikle padisah Abdiilaziz doneminde Istanbul'da biiyiik
yanginlarin ¢ikmasinin nedenini halk, yanginlarin 6ncesinde yapilan toplu kopek

stirgiinlerinin olduguna inanmustir (Pinguet, 2008: 14).

Daha sonraki siiregte Tirkiye'de hayvan haklar1 konusundaki c¢alismalar
hiikiimetler tarafindan yapilmasa da sivil toplum kuruluslar1 ve 1980'ler sonrasinda yeni
toplumsal hareketler baglaminda goriilmeye baslanmistir. Ozellikle 2004 yilinda 5199
sayitli Hayvanlar1 Koruma Kanunu yasallagtirilmistir. 2004 yilinda kabul edilen
Hayvanlart Koruma Kanunu’nun igerigine bakildiginda 5 kisimdan olugmaktadir.
Bahsedilen bu 5 kismin da kendi igerisinde farkli boliimlere ayrilmaktadir. S6z konusu
olan bu kisimlar igerisinde genel hiikiimler, koruma tedbirleri, hayvan koruma
yontemleri, cezai  hiikimler ve  gecici  hilkiimler  yer  almaktadir

(https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler).

Hayvanlarin rahat yasamlarin1 ve hayvanlara iyi ve uygun muamele edilmesini
temin etmek, hayvanlarin aci, 1stirap ve eziyet ¢ekmelerine karst en iyi sekilde
korunmalarini, her tiirli magduriyetlerinin 6nlenmesini saglamayr amacglamaktadir.
Amag¢ maddesi dogrultusunda yapilacak diizenlemeleri, alinacak dnlemleri, saglanacak
esglidiimii, denetim smirlama ve yiikiimliiliikkler ile tabi olunacak cezai hiikiimleri
kapsamaktadir. Hayvanlarin sahiplenilmesi ve bakilmasi, sahipsiz ve gilicten diismiis
hayvanlarin  korunmasi, hayvanlara yapilan cerrahi miidahalelerin kosullari,
yapilmamas1 gereken yasak miidahaleler, hayvan deneyleri, hayvan ticareti bunlarin
yan1 sira hayvanlarin egitimi, hangi sartlarda kesiminin gergeklestirilebilecegi,
hayvanlarin 6ldiiriilmesi, hayvanlarla ilgili yasaklar yer almaktadir. Il hayvanlar
koruma kurulunun ne oldugu, kimin bagkanlik ettigi, hangi konular {izerinde goriismek
icin toplandig1, gorevleri, yaptiklar1 denetimler ve bu kurulun igerisinde yer alan

gorevlilerin sorumluluklari, yapilan mali destekler yer almaktadir.

2004 yilinda kabul edilen 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nun icerisinde
yer alan, yukarida bahsedilen maddelerinin hayvanlarin korunmasi konusunda mevcut
sorunlarin ¢6ziilmesinde tam bir basar1 saglayamamasindan dolayi, sorunlara halen

giinimiizde de ¢oziimler aranmaktadir. Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nun hiikiimlerinin
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yetersiz oldugu gerekgesiyle degisiklikler yapilmasi gerektigine dair kanun teklifleri

sunulmaktadir.

Genel olarak bakildiginda hem Bati’da hem de Osmanli Do6nemi’nden
giiniimiize kadar olan siiregte, insan ve hayvan haklar1 belli bir gelisim gostermistir.
Fakat hak kavraminin her iki taraf iginde ayni anlami ifade etmedigi goriillmektedir. Hak
kavrami bir adalete uygun hukuksal kazanim, bir kazang olarak anlamlandirilmaktadir.
Insan haklarmin hem Bati’da hem de Tiirkiye’de belli olaylara karsi yapilan
miicadelelerin neticesinde elde edildigi ve insan i¢in bir kazanim oldugu kabul
gormektedir. Uzun yillar lizerinde g¢alisilmis, insanlarin dogustan itibaren elde ettigi
haklar disinda ekonomik, siyasi vb. haklar da verilmistir. Toplumsal olarak ger¢ceklesen
her gelisme ile haklar genisletilmis ve gelistirilmistir. Fakat hayvan haklar1 konusunda
insan haklarinda oldugu gibi hemen bir kabul edilis veya hizli bir gelisim
goriilmemistir. Clinkii gelismis tlkelerin disindaki {ilkelerde cinsellik, cinsiyet, 1rk,
smif, insan haklar1 gibi sorunsallagtirmalar halen yeterli seviyeye ulagamamis olmasi da
durumun nedenlerinden biri olarak sayilabilmektedir (Batukan, 2017: 66). Bu nedenle
hayvan haklarina, doganin korunmasina bazi donemlerde onem verilememistir. Bir
donem Bati’da bahsedilen durum yasanmis, hayvanlara karsi sert bir tavir alinmistir.
Hayvanlarin herhangi bir hakki olmadigi savunulmustur. Insan yarart 6n planda

tutulmustur.

Osmanli Dénemi’ne bakildiginda ise bazi1 donemlerde itlaflar yaganmis olsa da
Bati’ya bakarak hayvanlara daha kutsal ve 1limh yaklasilmistir. Bu baglamda hem farkl
iilkelerde hem de farkli goriisler etrafinda toplanan gruplar icerisinde hak kavrami
cesitli anlamlar igermektedir. Ornegin hayvan haklari savunuculart bunu bir kazanim
olarak gdrmektedir. Hayvanlar i¢in gostermis olduklar1 bir miicadele bulunmaktadir.
Karsit goriisii savunan bir¢ok diisiiniir hayvanlar i¢in hak kavramini kullanmanin yanlis
oldugu goriisiinii tasimaktadir. Bunun bir kazanim oldugunu diistinmemektedirler.
Ancak belli inang veya tasimis olduklar1 belli insani hislere bagl olarak insan haklariyla
ayni anlami tagimayan farkli haklar verilebilecegi savunulmustur. Hayvan haklar
diisiincesinin temel sorusu ‘“hangi gerekceyle hayvanlara hak tanimak gerektigi”
olmustur. Haklar1 temellendirecek mesru zemin ya insanda bulunan merhamet, vicdan
sorumluluk gibi ahlaki bir vasif ya da s6z konusu hayvani insana yaklastiran yasam

sahibi olma, ac1 ¢gekme gibi bir tiir 6zelligi olarak belirlenmistir. Hayvani insandan
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uzaklagtiran konusamama, diisiinememe gibi Ozellikleri ise onlara taninacak haklarin

siirini belirlemek bakimindan kullanilmistir (Burgan, 2017: 25).

Yukarida yer alan boliimlerde Bati’da ve Tirkiye’de insan haklar1 ve hayvan
haklar1 kavramlarina, bu kavramlarin tarihsel gelisimine, ifade ettigi anlamlara ve bu
anlamlarin benzerlik ve farkliliklarina yer verilmistir. Bir sonraki baslikta ise hayvan
haklari, yeni toplumsal hareketlerin baska bir versiyonu olarak aciklanmaya

calisilacaktir.
2.2.1. Yeni Toplumsal Hareketler Baglaminda Hayvan Haklar

Toplumsal hareketler, toplum igerisinde yer alan bir problemi saptamak, bu
probleme dayali olarak degisiklikler yapmak ve ortada bulunan bu probleme ¢6ziim
bulmak amaciyla grup halinde gergeklestirilen hareketlerin tamamidir. Toplumsal
hareketler eski ve yeni olarak iki gruba ayrilmaktadir. Eski toplumsal hareketlerin

temeli Marx ve Weber’in ¢alismalarina dayandirilmaktadir (Cayir, 1999: 16).

Yeni toplumsal hareketler ise eski toplumsal hareketlerin bazi kavramlari
aciklanmasinda ve bazi problemlerin ¢o6ziilmesinde yetersiz kaldigi icin ortaya
cikmaktadir. Eski toplumsal hareketler toplumda meydana gelen durum ve
hareketlilikleri yalnizca simnif ve ekonomiye bagl olarak agiklamaya caligmaktadirlar.
Fakat gelisen ve degisen toplum yapisiyla birlikte toplumda meydana gelen her
hareketliligin sebebi sinif ve ekonomiye bagli olarak gelismemektedir. Yeni toplumsal
hareketler ile beraber artik insanlar sinifa ve ekonomiye bagli olmayan toplumsal
sorunlar1 ¢ozebilmek adima bir araya gelmektedir. Ozellikle devletin yetersiz kaldig ya
da devletin gérmezden geldigi toplumsal problemlerin ¢oziilmesi i¢in biiyiik kitleler bir
araya gelmektedir. Yukarida da bahsedilen devletin, iktidarin ve partilerin eksik
oldugunu diisiindiikleri konular {izerinde ortaya ¢ikan problemlerin ¢oziilmesine dikkat
cekmek ve bir degisim saglama disiinceleri bu hareketliligin yeni olarak

adlandirilmasinin nedenidir (Della Porta, Dian1, 2020: 51-65).

Bu c¢alismada iizerinde durdugumuz yeni toplumsal hareketlerin baska bir
versiyonu olan hayvan haklarinin savunulmasi konusunda da ilk c¢alismalar Osmanli
doneminde  kurulan  dernekler ve sivil toplum  kuruluslar1  tarafindan
gerceklestirilmektedir. Oncelikle hayvan haklar1 konusunda, sirasiyla ¢ikartilan
fermanlar, sonrasinda kurulan Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti’nin ¢alismalar1 ve

sonraki donemde kurulan Tiirkiye Hayvanlar1 Koruma Dernegi’nin yapmis olduklari
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faaliyet neticesinde gelismeler yasanmaktadir. Soylenen g¢alismalar Tiirkiye’de ancak
1980'i 90’1 yillardan sonra yeni toplumsal hareketler olarak goriilmeye baslanmistir.
Ciinkii bahsedilen bu yillardan 6ncesinde yapilan ¢alismalar daha kiiciik ¢capli olmus,
istenilen basariy1 gosterememistir. Fakat hayvanlara karsi kotii davranislarin artmasi
ve hayvanlara verilen zararin artmasi neticesinde hayvanlari korumak igin hayvan
haklarin1 savunan sivil toplum kuruluslarinda da bir artis goriilmiistiir. Kurulan bu sivil
toplum kuruluslarin hayvan haklar1 konusundaki ¢alismalarinin biiyiik ses getirmesi,
bunun yani sira sayilarinin artmis olmasindan dolay1 kitlesel bir harekete doniismesi
yasanilan bu hareketliligi yeni toplumsal hareketler olarak degerlendirilmesini
saglamistir. Bir sonraki boliimde yeni toplumsal hareketler ¢cergevesinde hayvan haklar
savunuculugu konusunda faaliyet gosteren HAYTAP, DOHAYKO, YHS... gibi sivil

toplum kuruluslari ele alinip ayrintili bir sekilde agiklanacaktir.

2.3. TURKIYE'DE HAYVAN HAKLARINI SAVUNAN SiViL TOPLUM
KURULUSLARI

Tarih boyunca Tiirkiye'de farkli toplumsal sorunlarin ¢6ziimii igin birgok sivil
toplum kurulusu kurulmustur. Hayvan haklar1 konusunda da kurulan sivil toplum
kuruluslari bulunmaktadir. Fakat kurulan sivil toplum kuruluslari hayvan haklari

sorununa ¢6ziim getirmek istedilerse de tam bir basar1 saglayamamuislardir.

Hayvan haklar1 sorunu ile ilgili kurulan ilk topluluk Osmanli déneminde
kurulmustur. Kurulan toplulugun adi “Sefkat Kollar1”dir (Aktaran Melikoglu, 2009: 3).
Daha sonra hayirsiz ada katliam1 gergeklestirildigi i¢in hayvanlart korumak amaciyla
derneklerin kurulmas1 gerektigi tekrar giindeme gelmistir. 1912 yilinda Istanbul
Himaye-i Hayvanat Cemiyeti bu amagla kurulmustur. Halk da hayvanlarin korunmasi
gerektigini diisiinerek kurulan cemiyeti desteklemislerdir. Istanbul Himaye-i Hayvanat
Cemiyeti kuruldugu zamandan itibaren yapmis oldugu caligmalar devlet tarafindan
desteklenmis, fakat Balkan savaslar1 ve I. Diinya Savasi gibi savaslarin yasanmasindan
dolay1 cemiyet calismalarina son vermek zorunda kalmistir (Topguoglu, 2010: 73).
Cumhuriyet déneminde tekrar hayvan haklar1 sorunu giindeme gelmis ve Izmir Iktisat
Kongresi'nde tekrar bir dernek kurulmasi gerektigine, hiikiimetinde kurulan bu dernege
yardim etmesine karar verilmistir. Bu kararin sonucunda 1923 tarihinde merkezi
Istanbul olarak kabul edilen Tiirkiye Hayvanlar1 Koruma Dernegi kurulmustur (Aktaran

Melikoglu, 2009: 5).
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Ancak 1980 sonrasinda Tiirkiye'de yeni toplumsal hareketlerin de goriilmeye
baslamasiyla sivil toplum kuruluslarinin hem sayisinda hem de yapmis oldugu
caligmalarda bir artis goriillmeye baglanmustir. Sivil toplum kuruluslarindan hayvan
haklarin1 savunan derneklerden bir tanesi 1978 yilinda kurulan Dogal Hayat1 Koruma
Dernegi’dir. Fakat kurulan bu dernek giiniimiizde faaliyet gosterememektedir.
Tiirkiye'de kurulan diger bir hayvanlar1 koruma dernegi, DOHAYKO dernegidir. Bu
dernek 1995 wyilinda kurulmustur. Sokak hayvanlarina yapmak istedikleri
barinak projesi ile faaliyetlerine baslamis, belediyeden aldiklar1 desteklerle bu projeyi
gerceklestirmiglerdir. DOHAYKO Dernegi oOnciiliigiinde kurulan diger bir dernek
HAYTAP olmustur ve sonrasinda DOHAYKO, HAYTAP’ 1n biinyesinde yer almistir.
HAYTAP bes sivil toplum kurulusunun birlesmesi sonucunda olusmus bir dernektir.
Oncesinde “Hayvan Haklar1 Aktif Gii¢ Platformu” adiyla olusmus, sonrasinda Istanbul
Valiligi'nin karar1 ile federasyon olarak sayilmistir. Bir diger sivil toplum kurulusu
YHS’dir. ilk olarak sokak hayvanlarina sahip ¢ikmak igin 2006 yilinda Ozgiin Oztiirk
tarafindan bir web sitesi olarak kurulmus, daha sonraki stiregte ¢alismalarini bir dernek

olarak devam ettirmistir.
2.3.1. HAYTAP, DOHAYKO, YHS

Hayvan Haklar1 Federasyonu (HAYTAP), ilk once bir web sitesi olarak
kurulmus, sanal ortamda hayvan haklar1 savunuculugu yapmis, daha sonraki siirecte
savunucularmin bir araya gelerek olusturdugu bir topluluktur. Ilk kurulduklarinda
“Hayvan Haklar1 Aktif Gii¢ Platformu” olarak kendilerini isimlendirmislerdir.
HAYTAP 5 sivil toplum kurulugsunun birlesmesi ile olusumu, 9 Temmuz 2008 tarihinde
de Istanbul Valiligi’nin vermis oldugu kararla tescil edilmis ve federasyon olarak

sayillmistir (Www.haytap.org).

Genel olarak sivil toplum kuruluslarinin 6nemli 6zelliklerinden biri biinyelerinde
egitim almis, donanimli insanlar1 barindiriyor olmalaridir. HAYTAP sivil toplum
kurulusu da bu o6zellige sahip olmakla birlikte biinyesinde topladigi egitimli ve {inli
kisilerin de igerisinde oldugu, hayvan haklarin1 savunan biiylik bir cogunlugu bir araya

getirmistir.

Bu cogunlugun olusturdugu sivil toplum kurulusunun gerceklestirmis oldugu

calismalar1 sayarsak:
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Sokak hayvanlarina yiyecek ve icecek alinabilmesi i¢in baglatilan kampanyanin
bir tanesi “Bir Yemek Bir Kap Su” adli ¢alismadir. {ilke ¢apinda biiyiik bir basari
gostermistir. Diger bir c¢alisma hayvanlar1 satin almak yerine sahiplenilmesi ve
sahiplenilen hayvanlarin sokaga birakilmasini 6nlemek i¢in “Beni Terk Etme” adli
calismayr gergeklestirmislerdir. Hayvanlarin bir esya gibi satilamayacagini
vurgulayarak “Petshopta Hayvan Satisi Yapilamaz” adli kampanyayr yapmislardir.
Yiiriittiikleri diger bir kampanya ise “Koruyucu Aile Olun” kampanyasidir. Bu
kampanya ile amag¢ sokakta yasayan zarar gormiis hayvanlara yuva bulunmadan once

kalacak bir yer ayarlamaktir. (www.haytap.org).

Dogayr Hayvanlari Koruma Dernegi (DOHAYKO), Merkezi Adana olarak
kabul edilmis 1995 yilinda kurulmustur. DOHAYKO sivil toplum kurulusu da
HAYTAP Federasyonu'nun igerisinde bulunan diger derneklerden bir tanesidir. Dernek
HAYTAP’in kurulusuna Onciiliik etmis, bunun yani sira dernegin sozciiliigiinii de
yapmistir. Dernegin Izmir-istanbul ve Trabzon'da subesi diger ondokuz sehirde de
temsilcileri bulunmaktadir. DOHAYKO derneginin biinyesindeki biiyiik ¢ogunlugu
HAYTAP’tan farkli olarak is kadinlar1 ve is adamlart olusturmaktadir

(www.dohayko.org).

S6z konusu dernegin yapmis oldugu ¢alismalar igerisinde HAYTAP ile ortak
yirittigli “Bir Kap Yemek Bir Kap Su”, “Sirk Gergegi”, “Bir Kuliibe Bir Can”,

“Petshopta Hayvan Satisi Yapilamaz” ¢aligmalar sayilabilir (www.dohayko.org).

Yasam Hakkina Saygi Dernegi (YHS), bir web site olarak 2006 yilinda hayvan
haklarmi savunmak igin kurulmustur. Dernegi kuran kisi Ozgiin Oztiirk'tiir.
Kurulusundan iki yi1l sonra 18 Aralik 2008 tarihinde c¢alismalarini bir dernegin

niteliklerini tagiyarak devam ettirmistir. (www.yasamhakkinasaygi.com)
YHS derneginin yiiriitmiis oldugu ¢aligmalar igerisinde sayilabilir:

“Bir Kap Su” vyiritmiis oldugu c¢alismalardan bir tanesidir. HAYTAP i
yiiriitmiis oldugu “Bir Kap Yemek Bir Kap Su” ¢alismasiyla ayn1 amaca hizmet eden,
basar1 saglamis bir kampanyadir. “Sessiz Kalma Su¢a Ortak Olma” bir baska yuirtittiigii
calismadir. Burada amag¢ hayvanlarin baslarima gelen kotii olaylar1 web sitesine
yiklemek ve sonrasinda bir dilek¢e olusturulup imza toplayarak bir ¢dziime
ulastirmaya ¢alismaktir. Yiriitiilen diger bir kampanya “Ekmek Agaci” kampanyasidir.

Kis aylarinda kuslarin yiyecek bulmakta yasadiklari zorluklar1 ortadan kaldirmak igin
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yapilan bir kampanyadir. Ayrica hayvan almak yerine barinaklardan sahiplenilmesi
gerektigini vurgulamak amaciyla “Sahip SIZsiniz” kampanyasim yiiriitmiislerdir. Yine
HAYTAP’in ylriitmiis oldugu “Koruyucu Aile Ol” kampanyasiyla ayni amag
dogrultusunda  YHS’de  “Bakict  Aile  Ol”  kampanyasini  yiiriitmiistir.
(www.yasamhakkinasaygi.com)

2.3.1.1. Kuruluglarin Hayvan Haklarin1 Tanimlama Bigimi

Bir 6nceki baslik altinda bahsedilen sivil toplum kuruluslarinin hayvan haklarini
savunma bi¢imleri de Dbirbirleri 1ile benzerlik gostermektedir. Sivil toplum
kuruluglarindan olan DOHAYKO, HAYTAP ve YHS, toplum igerisinde insanin
merkeze alindig1 ve degerli kabul edildigi anlayisa karsi ¢ikmaktadir. Bu kuruluslarin
ortak savunduklar1 diisiince, nasil insan haklar1 dogustan geldiyse hayvan haklarinin da
aym sekilde dogustan geldigi inancidir. HAYTAP: “Insan tiiriiniin gezegeni baska
canlilar ile paylastigindan hareketle insanin bu diinyanin efendisi degil digerleri
arasinda bir tiir oldugunu kabul eder. Insanlara tamnan tiim haklardan (ahlaki ve
hukuki olarak) hayvanlarinda yararlanmasini olan gériir ve bunun bir hak olmaktan éte
bir gereklilik oldugunu diigiiniir.” (Www.haytap.org), YHS: “Insanlarin kendilerini
diinyamin merkezine koymalarindan rahatsizlk duyuyoruz.Biz “énce insan” diyen
insana inat her canlimin yamindayiz” (www.yasamhakkinasaygi.com), DOHAYKO:
“Eger once insan gelir dersek, insan neden once gelir, ¢iinkii giicliidiir seklinde bir
yaklagimdan yola ¢ikmis oluruz. Insanin énce gelmesini kabul edersek, giiclii olanin
zayifa, yonetenin yonetilene, zenginin fakire olan iistiinltigiinii de kabul etmek zorunda
kaliriz. Bu baglamda giiclii ve zengin iilkelerin de fakir iilkelere olan saldirt ve
tahakkiimiinii de onaylamis  oluruz” (www.dohayko.org) sozleriyle diinyanin
merkezinde yalnizca insanin olmadigimi ve her canlinin esit oldugunu dile

getirmektedirler.

Goriildigi tizere yukarida bahsedilen ii¢ sivil toplum kurulusu da hayvan
haklarim1 ayni anlama gelecek sekilde tanimlamaktadir. Bunun yani sira 5199 sayili
Hayvanlar1t Koruma Kanunu’nun degistirilmesi konusunda da ayni1 fikre sahip olup, bu

fikir dogrultusunda ortak hareket etmektedirler.
2.3.1.2. Kuruluslarin Medya Cercevesinde Orgiitlenmesi

Sivil toplum kuruluglarinin 6rgiitlenme bi¢imlerine baktigimiz zaman, en 6nemli

ozelligi goniilliliigiin esas alinmasidir. Ayrica bahsedilen sivil toplum kuruluslarinin
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yonetim kurulunda bulunan kisilere bakildiginda da liderlik 6zelligine sahip, egitimli
kisilerin yer aldig1 gériilmektedir. Ornegin, HAYTAP 1 ydnetim kurulu baskan1 Ahmet
Kemal Senpolat’tir ve avukatlik yapmaktadir. Kuruluslar c¢ekirdek kadro diye tabir
edilen kurul igerisinde nitelikli insanlara yer vermektedir. Aymi sekilde
DOHAYKO’nun yonetim kurulunda da is kadinlar1 ve is adamlar1 yer almaktadir.
Ayrica kurulun igerisinde yer alan insanlarin ekonomik anlamda da refah diizeyi yiiksek
olan insanlarin oldugu goriilmektedir. “Yeni sosyal hareketlere en yiiksek destegi veren
katman hi¢hbir sekilde mahrum ve yoksul degildir, aksine genelde ekonomik agidan
giicliidiiv. Bunlardan bazilari, ornegin “orta sinif tiniversitesi ogrencileri” der Marsh *
genelde toplumun en avantajli iiyeleri arasindadir” (Aktaran Cayir, 1999, s. 74). Yeni
toplumsal hareketler icerisinde yer alan insanlarin ekonomik ydnden problemsiz bir
yasam siirdiiriiyor olmalari, onlar1 c¢evrelerindeki sorunlara karsi daha dikkatli
olmalarim1 ve farkli bakis acgilariyla daha dikkatli bakmalarini saglamaktadir. “Yeni
sosyal hareketlerin aktivistlerinin ve destekg¢ilerinin yapisal karakteristigi yiiksek
egitimli, ekonomik giivene sahip ve hizmet sektériinde c¢alisiyor oluslaridir” (Cayir,
1999: 68). Savunulan bu diisiincenin 151¢1nda bir baska sivil toplum kurulusu olan YHS
dir. YHS nin yonetim kurulu baskaninin Ozgiin Oztiirk’iin bir gazeteci olmasi da
savunulan bu diisiinceyi kanitlamaktadir. Bu ii¢ sivil toplum kurulusunun yonetim
kurullarinin yaninda yapmis olduklari ¢alismalarin temelinde goniilliiliik yer almaktadir.
Sorunlarin ¢6ziime kavusmasinda ve biiyiik kitleler halinde seslerini duyurmalarinda

goniilliiler 6nemli bir yere sahiptir.

Bu ii¢ sivil toplum kurulusunun medya ¢ergevesinde Orgiitlenme amaci,
yaptiklart c¢aligmalar1 Tiirkiye genelinde duyurabilmek ve yayabilmektir. Ozellikle
makro diizeyde calismalar gergeklestiren HAYTAP, tek tek sorunlarla ugragmak yerine
daha genel kampanyalar diizenlemis ve medya sayesinde daha biiyiik kitlelere yayilmig
ve basart saglamistir. Ayrica HAYTAP ’1in medya iizerinden hayata gecirmis oldugu
haytapshop tizerinden yapilan satislar ile elde edilen kar sonucunda sokak hayvanlarina
destek olunmustur. DOHAYKO’da bu orgiitlenme iizerinden devam etmis ayrica
haytapshop ve diger sivil toplum kuruluslarina destek saglamistir. Diger bir sivil toplum
kurulusu olan YHS’de web sitesi lizerinden hayvan haklar ile ilgili dilekgeler
yayinlamig, imzalar toplamis, ulusal capta bir¢ok hayvani olumlu yonde etkileyecek

hareketler icerisinde yer almaktadir. Genel olarak bakildigindan incelenen bu ii¢ sivil
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toplum kurulusunun orgiitlenme bigimleri ve orgiitlenme amaglart birbiriyle benzerlik

gostermektedir.

53



DORDUNCU BOLUM

INSANDAN HAYVANA VE HAYVANDAN INSANA MAGDURIYETIN
MEDYADAKI SUNUMUNUN KARSILASTIRMALI ANALIZI

1. INSANDAN HAYVANA MAGDURIYETIN ELESTIREL SOYLEM
COZUMLEMESI

1.1. HABER METINLERININ COZUMLENMESI

15 Haziran 2018 tarihinde Sakarya Sapanca’da insan tarafindan dort uzvu
kesilmesi sonucunda yasamini kaybeden kii¢iik koOpek yavrusuyla ilgili medya
kaynaklarinda yer alan haberlerin ¢oéziimlemesi yapilmaya c¢alisiimistir. Olayin
yasandigi glinli ve ertesi glinii esas alinarak yaklagik 24 medya kaynaginda haberler

taranmastir.

Taranan haberler: Sabah, Sanal Basin, Euronews, Haber61, Gazete Duvar, GZT,
Ahaber, Haberler, Onedio, Sozcii, Habertiirk, NTV, Milliyet, TRT Haber, Sputniknews,
Diken, Beyaz Gazete, T24, Evrensel, Bursada Bugiin, Mynet, Yeni Safak, Bianet,
Cumhuriyet gibi yerel ve ulusal medya kaynaklarinda yer almstir. iclerinden Haber61
medya kaynagiin yasanan olayla ilgili 2’ser, Haberler medya kaynaginin 3’er, Ahaber
medya kaynaginin ise 2’ser haber yayimladig goriilmektedir. Diger medya kaynaklar
I’er haber yaymlamistir. Bu medya kaynaklar1 ayrintili bir sekilde genis c¢apli olarak
yasanan olaya yer vermislerdir. Tiim medya kaynaklarinda haber ile alakali fotograflar

ve videolar da yer almigstir.
1.1.1. Makro Yapi: Tematik ve Sematik Coziimleme

Yasanan olayla alakali medya kaynaginda haber yapan haberci, haberin
kurgusunu makro dnermelerden olusturmaktadir. Makro yap1 ele alinirken basliklari,
haber girislerini, spotlari ya da haber metninin ilk paragraflarin1 analiz eden bir tematik
¢dziimleme yapilmaktadir (Dijk, 1988-1991, Aktaran: Ozer, 20011: 84). Ana olayi,
haber kaynaklarini, ardalan ve baglam bilgisini, olayin taraflarinin yorumlari/
degerlendirmelerini, fotograflar1 ve diger unsurlari analiz eden sematik ¢dziimleme

yapilmaktadir (Ulkii, 2004: 374).
1.1.1.1. Tematik Yapi Incelemesi

Tematik yapida; basliklar, haber girisleri, spotlar incelenmektedir. Calismamizda

insandan hayvana yapilan magduriyetin 6rnegi olan olayla ilgili yapilan haberlerde,
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medya kaynaklarimin biiylik bir kism1 olaya genis yer verilmesi sebebiyle; bagliklar,
haber girigleri, spotlar, haberin devaminda yer alan ara basliklar ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Baz1t medya kaynaklarinin haberleri tek paragraftan olustugu i¢in s6z

konusu haberlerin ilk ciimleleri haber girisi olarak kullanilarak incelenmistir.
1.1.1.2. Bagliklar

Bagliklar incelenirken belli unsurlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Bunlar
enformasyon eksiltimi, genelleme ve kurgulama yapilip yapilmadigidir. Diger bir unsur
ise kullanilan baglhigin haberin genel igerigini verip vermedigidir (Tugrul, 2018: 79).
Insandan hayvana magduriyet 6rnegi olan olaym incelenen haber basliklarinda, medya
kaynaklarmin biiylik bir kismi kdpegin 6ldiiglinii belirterek devaminda kdpegin 6lmesi
sebebiyle suclu kabul edilen kisinin tutuklandigini veya gosterilen tepkileri ekledigi
goriilmektedir. Olayin yer, ddonem, zaman, haberin igerisinde kimlerin agiklamalarinin

yer alacagina dair bilgiyi iceren haber girigleri ve spotlar bulunmaktadir.
Genel haber basliklar1 asagidaki gibidir;

4 ayag@1 kesilen kopek 6ldii (Sanal Basin, 16.06.2018)

Bacaklar1 kesilmis halde bulunan yavru képek kurtulamadi (Diken, 15.06.2018)

4 ayag1 kesilmis olarak bulunmustu! Korkung Siiphe (Milliyet, 15.06.2018)

Vicdanlar isyan etti! 4 bacagi ve kuyrugu kesilen yavru kopek kurtulamadi (Haber61,
16.06.2018)

Yavru kopegin ayaklarmin kesilmesine neden olan kepge operatorii gozaltina alindi
(GZT, 16.06.2018)

Bacaklar1 kesilen yavru kopek, siyasetin giindemini de degistirdi (Euronews,

18.06.2018)
Son dakika haber: bacaklar1 kesilen yavru kopek vahsetinde flag gelisme! (Sabah,
16.06.2018)
Ayaklar1 kesilen kopek vahsgetinde yeni gelisme! Vali sucluyu buldu (Sozci,
16.06.2018)

Cumhurbagkan1 sozciisti Kalin, Bacaklar1 ve kuyrugu kesilen kopek i¢in devreye girdi
(Haberler, 16.06.2018)

Bacaklar kesilen kdpek Istanbul’da ameliyata girecek (Mynet, 15.06.2018)

Sakarya’da 4 patisi kesilmis halde bulunan yavru kopek oldii: Vali “ adam 6ldiirmiis
katil gibi faillerini bulun diye emir verdim” dedi (Sputniknews, 16.06.2018)

15 ve 16 Haziran 2018 tarihinde Sakarya Sapanca’da yasanan insandan hayvana
magduriyet 6rneginin sunulmus oldugu haberlerde verilen basliklar olayin ana temasini
genel olarak yansittigi goriilmektedir. Ozellikle haberin temasi ¢ ayaklari kesilen yavru
kopegin Olmesi’ tlizerinden sekillenmekte ve ‘ayaklarimin kesilmis olmasi’ ve ‘yavru

kopegin 6lmesi’ vurgulanmaktadir. Medya kaynaklarimin sunmus oldugu haberlerin ana
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basliklar1 incelendiginde, bazi medya kaynaklar1 haberlerin ana basliklarinda “Son
Dakika!!” vurgulamasi yaparak baslamis, “Bacaklar1 Kesilen Yavru Kopek Vahsetinde
Flas Gelisme!!” diyerek dikkatleri bu olaya yogunlastirmakta devaminda yasanilan
olayr ayrintili bir sekilde sunmaktadirlar. Diger bazi medya kaynaklar1 ise haberi

“Gozaltina Alind1” baghigr ile vermektedir.

Ozellikle basliklar bazi medya kaynaklarinda bacaklar1 kesilen kopegin
fotografinin {izerine sar1 zemin iizerine siyah, beyaz zemin lizerine siyah ve ya kirmizi
zemin lizerine sar1 renk kullanilarak dikkat ¢ekilmektedir. Haberin sunumunda yer alan
ana bagliklar otuz alt1 ve iizeri puntolarla kalin harflerle yazilarak vurgulanmaktadir.
Haber61 ve Euronews medya kaynaklar ise diger medya kaynaklarindan farkli olarak
“Yavru Kopegin Dért Bacagimi Keserek Oldiiriilmesine Siyasetgilerden Tepki”,
“Bacaklar1 Kesilen Yavru Ko&pek Siyasetin  Giindemini Degistirdi” seklinde
basliklandirarak olaym farkli bir boyutunu ele almakta ve sunmaktadir. Ana basliklara
bakildiginda, baskin bir sekilde yavru bir kopegin bacaklarinin kesilmis olmasi, hayatini
kaybetmesi, bu konuyla ilgili siipheli kisinin gdzaltina alinmis oldugu ve sorumlu
kisinin bulunmasi adma tiim olanaklarin kullaniliyor olmasi vurgulanmaktadir.
Siyasetcilerin de aymi sekilde bu olay tizerinde durduklari, tepki gosterdikleri ifade

edilmektedir. Sunulan habere konu olan olay basliklara bakilarak anlasilabilmektedir.

Yer alan basliklarda olayin gectigi yer ve zaman konusunda enformasyon
eksiltimine basvuruldugu goriilmektedir. Haber kaynaklarinin biiylik bir kismi haber
girisinde olayla ilgili yer ve zamanla ilgili bilgilere yer vermistir. Genel olarak tiim
basliklarda olayin nerede, ne zaman yasandigi belirtilmemistir. Fakat ‘bacaklari kesilen
yavru kopek’ olarak tasvir ederek Ozellikle her baglikta ‘kesilen’ kelimesinin
vurgulanmasi, bunun bir insan tarafindan yapilabilecegi ihtimalini akillara
getirmektedir. Sabah ve Sozcii gibi medya kaynaklari insandan hayvana magduriyet
ornegi olan haberi ‘son dakika’ ve ‘flag gelisme’ olarak vermistir. Ayrica 2 medya

kaynag1 da yasanilan bu olay1 ‘vahset’ olarak yansitmaktadir.

Insandan hayvana magduriyet 6rnegi olan olayla alakali medya kaynaklari yalniz
ana bagliklara yer vermemektedir. Ayrica haberi genis ¢apli ele almalarindan ve habere,

yapilan agiklamalara uzun yer vermelerinden dolayi ara basliklar da kullanmaktadirlar.
Ara haber bagliklar1 asagidaki gibidir;

Vali’den agiklama: Ilk bulgular is makinesinin (Cnntiirk, 15.06.2018, Evrensel,
17.06.2018)
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Kepge operatorii gozaltinda (Beyaz Gazete, 16.06.2018)

Giil: Is makinesi kazaen ayaklarini kesmis (Beyaz Gazete, 16.06.2018)

Savcilik yazili agiklama yapti (Beyaz Gazete, 16.06.2018)

Veteriner ‘balta olabilir’ demisti (S6zcii, 16.06.2018)

Insan tarafindan yapildig1 goriiliiyor (Haber61, 16.06.2018, Evrensel, 17.06.2018 )
Bu gordiiklerimiz arasinda en kotiisiiydii (Mynet, 15.06.2018)

Protez takilmasi i¢in ameliyata alindi1 (Onedio, 15.06.2018, Mynet, 15.06.2018)

Vahsetle ilgili savcilik sorusturma baslatti (Cumhuriyet, 16.06.2018, Sozcii, 16.06.2018,
Sputniknews, 16.06.2018)

Kan donduran dehset (S6zcti, 16.06.2018)
Cumbhurbaskanlig: takipte (Haber61, 16.06.2018)
Erdogan: hadise hepimizi hiizne bogdu (Gazete Duvar, 16.06.2018)

Kalin: Hayvana siddet sugtur, cezasiz kalmayacak (Sputniknews, 16.06.2018, TRT
Haber, 16.06.2018)

Kalin: kasit ve ihmal varsa ortaya c¢ikacak (Bursada Bugiin, 16.06.2018, NTV,
17.06.2018)

Yasa tasarisinin Meclis’ten ¢ikmasi isabet olacak (Gazete Duvar,16.06.2018)

Bahgeli: hicbir insanlik degerine sigmayacak bir siddet ve algaklik (Sputniknews,
16.06.2018)

MHP lideri Bahgeli: Canavarlar, Goziimiin oniinden o fotograf gitmiyor, mutlaka
hesaplasacagiz (Haber61, 16.06.2018)

Bahgeli: giiclinliz bu masum hayvana m1 yetti? (Bursada Bugiin, 16.06.2018, NTV,
17.06.2018)

Karincay1 bile incitmekten sakinan bir medeniyetten boylesi agsagilarin agagisi yaratiklar
nasil ¢ikt1? (Ahaber, 16.06.2018)

Unutulmasin merhamet edene Allah da merhamet eder (Ahaber, 16.06.2018)
Meral Aksener’den tepki (Haber61, 16.06.2018)

Muharrem Ince: bu vahset yapanin yanina kar kalmayacak (Haber61, 16.06.2018)
HDP aday1: Bu masum bakislar1 unutmayacagiz (Evrensel, 17.06.2018)

AKP’li Unal: bu zulmii yapanlar cezasiz kalmayacak (Evrensel, 17.06.2018)

Insandan hayvana magduriyet &rneginin sunulmus oldugu haberlerdeki ara

basliklar incelendiginde, oncelikle ilk yapilan arastirmalara gore elde edilen bulgularin

yasanilan olaym bir kaza olabilecegini ifade ettigi goriilmektedir. Cnntiirk, Evrensel

gibi medya kaynaklar1 olaymm kaza olabilecegini belirten aciklamalar dahilinde

bahsedilen ara basliklara yer vermistir. Ilerleyen siiregte konuyla alakali yapilan

arastirmalar ve kopegin ilk kontrollerini yapan veterinerin bir insanin yapmis olacagina

dair ifadeleri hem yapilan agiklamalarin hem de kullanilan ara basliklarin seyrini

degistirmektedir. Veterinerin kdpegin bacaklarinin bir ‘balta’ ile kesilmis olabilecegini

ifade etmesinin ardindan savciligin agiklama yaptigr ve sorusturma baglatildigi ara
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basliklart medya kaynaklari tarafindan kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Ozellikle
yapilan agiklamadan sonra insan kaynakli oldugu diisiincesiyle yasanilan olay ‘kan
donduran vahset’ olarak belirtilmis ve olaya karsi gosterilen tepkiler biiylimiistiir.
Sadece ara bagliklara bakilarak verilen tepkilerin ne kadar arttigi gozler Oniine

serilmektedir.

Genel olarak kullanilan ara baghiklara bakildiginda, kurumlarin ve kisilerin
olayla alakali yapmis olduklar1 vicdana dokunan, durumun ne kadar iiziicii oldugunu
dile getiren ifadelerin kullanildigi ve medya kaynaklarinin biiyiik bir kisminin bu
ifadeleri vurgulayarak kullandig1 goriilmektedir. Ornegin Bahgeli’nin olayla ilgili
yapmis oldugu genel bir agiklamadan, bircok medya kaynagi farkli bir ciimlesini ara
baslik olarak kullanarak haberi anlatmistir. Haberin sunuldugu ara basliklarda hem
yasanilan olayin bir vahset olarak kabul edildiginin, olayla alakali yasal olarak
gerekenin yapilacaginmin, hem de yapilan magduriyetin su¢ oldugu cezasiz
kalmayacagmin agikca ifade edildigi anlagilmaktadir. Haberin igerisinde yapilan
aciklamalara ve aciklamalar1 yapan kisilere yer verilmis olmasi yasanilan magduriyet
orneginin Tiirkiye’de biiylik bir tepki haline geldigini de gostermektedir. Bilhassa
yapilan agiklamalarda vicdana dokunan ciimlelerin kullaniliyor olmasi, yasanilan olaya
kars1 tepkilerin temelini olusturdugu soOylenebilmektedir. Bahsedilen bagliklarda
magduriyet yasayan kopege, daha ¢ok insanlar i¢in kullanilan ‘masum’ kelimesinin
veya ‘masum bakigli’ tamlamasinin bir hayvan i¢in kullanildigr goriilmektedir.
Magduriyeti yasayan koOpek Tlizerinden aslinda tiim insan ve hayvanlara Kkarsi
‘merhamet’ duygusunun bulunmas1 gerektigi vurgulanmustir. Ozellikle merhamet
vurgusu ‘merhamet edene Allah’ta merhamet eder’ ifadesiyle sunulmustur. Magduriyeti
yaptig1 diisliniilerek suclu goriilen insanin ise, ‘merhametsiz’, ‘canavar’, ‘algaklik’ ve
‘asagilarin asagis1 yaratiklar’ olarak ifade edildigi goriilmektedir. Kisaca ifade etmek
gerekirse insana dair kullanilan ‘masum’, ‘bebek’ gibi sozciiklerle yasamini yitiren
kopegin yiiceltildigi, ‘canavar’, ‘merhametsiz’, ‘yaratik’ gibi sdzciiklerle insanin
degersizlestigi yasanilan magduriyet Orneginde kullanilan haber bagliklarinda

goriilmektedir.
1.1.1.3. Haber Girisleri

Tematik yap1 incelemesi icerisinde bagliklardan sonrada haberde yer alan, haberi
Ozetleyen diger unsurlardan biri haber girisleri ve spotlardir. Yapilan c¢alisma

kapsaminda incelenen medya kaynaklarindan Onedio, Cumhuriyet, S6zcili, Ahaber,
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Sanal Basin, Milliyet, Habertiirk, Sabah, TRT Haber, NTV, Bursada Bugiin, Evrensel,
GZT ve Sputniknews s6z konusu olayla ilgili spot kullanildig1r goriilmiistiir. Diger
medya kaynaklarindan Beyaz Gazete, Haberler, Cnntiirk, Gazete Duvar, Yeni Safak,
Haber61, T24. Mynet ve Euronews s6z konusu olayla ilgili spot kullanmadigi i¢in

haberlerin ilk climleleri haber girisi olarak degerlendirilmistir.
Haberlerde yer alan spotlar asagidaki gibidir;

Ulkemizde hayvanlara uygulanan siddet akil almaz boyutlara ulasmaya baslad...
Sakarya’nin Sapanca il¢esinde, ormanlik alana kopekleri beslemeye gidenler, bacaklar
ve kuyrugu kesilmis yavru kdpegi goriince sok yasadi. Veterinere gotiiriilen kopek ilk
tedavisinin ardindan Istanbul Atasehir’de bulunan hayvan hastanesine gonderildi.
Burada tedavisine baglanan yavru kopek operasyonu kaldiramadi ve hayatin1 kaybetti.
(Onedio, , 15.06.2018)

Sakarya Valisi Irfan Balkanlioglu, Sapanca’da ormanlik alanda patileri kesilmis
bulunan ve diin aksam olen yavru kopege iliskin ‘ilk bulgular bir is makinesinin
kopegin bacaklarini kopardigi yoniinde’ dedi. Cumhuriyet Bagsavciliginca baslatilan
sorusturma kapsanminda bir kepce operatoriiniin gozaltina alindigi aciklandi. ifadesi
alinan operator serbest birakildi. (Cumhuriyet, 16.06.2018)

Sakarya Valisi Irfan Balkanlioglu, Sapanca ilgesinde ormanlik alanda patileri kesilmis
halde bulunan ve tedavi altina alindiktan sonra &len yavru kopege iliskin, ‘Ilk bulgular
bir is makinesinin kdpegin bacaklarimi kopardigi yoniinde. Cok yonlii arastiriliyor’ dedi.
Talihsiz kdpegin ameliyatin1 yapan veteriner ise ‘“Hayvandaki yaralara bakildiginda
kesici bir aletle diiz kesiklerin oldugu belli. Burada bizim diisiincemiz kemikleri
kirabilecek tarzda balta gibi aletler olabilecegi. Diizensiz kesikler yok. Bu da bize insan
tarafindan yapildigini gosteriyor” dedi. (Sozcti, 16.06.2018)

Cumhurbagkanlhigr Sézciisii Ibrahim Kalin, Sakarya’da patileri kesilen yavru kdpegin
oliimiiniin ¢ok yonlii arastirildigini belirterek, “Ilgili yasa tasarisinin Meclis’ten ¢ikmasi
isabet olacaktir. Hayvana siddet sugtur ve cezasiz kalmayacaktir.” ifadesini kullandi.
MHP Lideri Bahgeli de yavru kdpegin liimiyle ilgili, “Gozliimiin 6niinden o fotograf
bir tiirli gitmiyor. Cani ruhlular, insanhigin defolu yiizleri minik bir kopege kast
etmisler” ifadelerini kullandi. (Ahaber, 16.06.2018)

Olay, Sapanca ilgesi Yiizevler Mahallesi mevkiinde bulunan ormanlik alanda meydana
gelmistir. 4 ayagi kesilmis halde ormanlik alanda vatandaglar tarafindan bulunan yavru
kopek, veterinere gotiiriildii. Burada yapilan ilk miidahale sonrasinda Istanbul’da
bulunan bir veterinere gonderilen agir yarali kopek hemen ameliyata alinda. Yapilan
tiim miidahalelere ragmen agir yarali kopek yasamini yitirdi. Ote yandan yarali kdpegin
haberi sosyal medyada kisa bir siirede yayilarak tepki gordii. (Sanal Basin, 16.06.2018)

Sakarya’nin Sapanca il¢esinde, ayaklari ve kuyrugu kesik halde bulunan yavru képek
hayvanseverler sayesinde &liimden donerken, Istanbul’daki tedavisi siiriiyor. Durumu
iyiyi giden kdpegin birka¢ giin sonra operasyona alinmasi planlaniyor. Kdpegi bulan
Nuray Ersoy, jandarma ile birlikte bolgede yaptiklar1 incelemede kopegin patilerini
bolgede calisma yapan is makinesinin bigmis olabilecegini soyledi. (Milliyet,
15.06.2018)

Son dakika haberi... Sakarya’nin Sapanca il¢esinde ormanlik alanda vahsice bacaklar
ve kuyrugu kesilmis halde bulunan fakat tim miidahalelere ragmen kurtarilamayan
yavru kopekle ilgili Sakarya Valisi Irfan Balkanlioglu agiklama yapti. Balkanlioglu, “ilk
bulgular bir is makinesinin kopegin bacaklarimi kopardigi yoniinde ama bana pek
inandiric1 gelmedi” dedi. Adalet Bakani Giil, Cumhurbaskanlig1 Sozciisii Ibrahim Kalin,
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MHP Lideri Devlet Bahgeli, CHP Genel Baskan Yardimcisi Ko¢ da Sakarya’daki
vahsete iliskin agiklamalarda bulundu. Ote yandan Tiirkiye’nin kanini donduran
vahgetle ilgili son dakika bilgisine gore, olayin meydana geldigi yerde ¢alisma yiiriiten
kepgce operatoriiniin gozaltina alindig bildirildi. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani1 Berat
Albayrak da yargimin bu konuda geregini yapacagini kaydederken, hayvan haklariyla
ilgili yasa tasarisinin da takipgisi olacaklarini bildirdi. (Habertiirk, 16.06.2018)

Son dakika haberi... Sakarya’nin Sapanca il¢esinde ormanlik alanda patileri kesilmis
halde bulunan ve tedavi altina alindiktan sonra 6len yavru kdpege iliskin Sapanca
Cumhuriyet Bassavciligi’nca baglatilan sorusturma kapsaminda bir kepce operatorii
gbzaltin alindi. Olayla ilgili Sakarya Cumhuriyet Bagsavcist Liitfi Dursun’dan agilama
geldi. Dursun agiklamasinda “Olayin meydana geldigi yerde ¢alisma yiiriiten kepge
operatorii I.M. olaymn siiphelisi olarak gdzaltina alinmis olup, sorusturmamiz biitiin
yonleriyle ve titizlikle devam etmektedir.” ifadelerine yer verdi. (Sabah, 16.06.2018)

Sakarya’da ormanda dort bacagi kesilmis halde bulunan yavru kdpegin oliimiiyle ilgili

sorusturma baglatildi. Bolgede ¢alisma yapan is makinesinin operatorii gdzaltina alindi.
(NTV, 17.06.2018)

Sakarya’da 4 patisi kesilmis halde bulunan ve tedavi altina alindiktan sonra 6len yavru
kopekle ilgili agiklama yapan Sakarya Valisi Balkanlioglu, “Il Jandarma Komutani’na
emir verdim. Adam 6ldiirmiis katil gibi faillerini bulun diye” dedi. Cumhurbaskanligi
Sozciisti Kalin da “Hayvana siddet suctur ve cezasiz kalmayacaktir” ifadesini kullandi.
(Sputniknews, 16.06.2018)

Sakarya’nin Sapanca ilgesinde ormanlik alanda patileri kesilmis halde bulunan ve tedavi
altina alindiktan sonra 6len yavru kdpege iliskin Sapanca Cumhuriyet Basgsavciligi’nca
baslatilan sorusturma kapsaminda 1 kisi gozaltina alindi. (Bursada Bugiin, 16.06.2018)

Oncelikle haber girislerinde, olayin ne oldugu, nerede ve nasil gerceklestigi,
neden ve kim sorularinin karsiliklarinin olup olmadigimin incelenmesi gerekmektedir.
Yukarida verilen haber giriglerinde de goriildiigii lizere, Sakarya’nin Sapanca ilgesinde
yavru bir kopegin ormanlik alanda dort bacagi kesilmis bir halde bulunduguna yer
vererek olaym ne oldugu, nerede ve nasil gergeklestigi sorularina cevap vermektedir.
Kim sorusuna cevap olarak, bolgede calismay1 siirdiiren ve suglu kabul edilen kepce
operatorii  gosterilmektedir. Her haber girisinde olayin gerceklestigi Sakarya’nin
Sapanca ilgesine ve kopegin bulundugu ormanlik alana deginilmistir. Kopek icin
ozellikle ormanlik alanda bacaklar1 kesilmis halde bulundugu vurgulanmistir. Yapilan
vurgunun temelinde kopegin bacaklarinin  kesilmis halde bulundugu 6zellikle
belirtilerek, aslinda oliime terk edildigi bu vurgunun altinda yatan bir mesaj olarak
kendini gdstermektedir. Haber girislerinin devaminda mutlaka tedavi altina alindiktan
sonra 6ldiigii de vurgulanan diger bir noktadir. Bacaklar1 kesilmis halde bulunan yavru

kopek icin ¢aba harcandigi ve miicadele edildigi gosterilmeye calisilmistir.

Yukarida bahsedilenlerin disinda su¢lu goriilen operatdriin gozaltina alindigini
birgok medya kaynagi belirtmektedir. Sunulan haberlerin igerigine gore yasanilan bu

konuyla alakali diger kisi ve kurumlarin yapmis oldugu agiklamalara yer verilmistir.
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Tiirkiye’de biiyilik tepki uyandiran bir olay oldugunu gostermistir. Dikkat ¢eken diger
bir husus, olaymn bir insan tarafindan yapildigi disiiniilmeden Once yayinlanan
haberlerde is makinesi tarafindan dort bacagi ‘koparilan’ seklinde bir agiklama
gorilmektedir. Fakat bilhassa veterinerlerin agiklamasindan sonra bu olayr bir insanin
yapmis olma diisiincesi kanitlarla giiclendiginde haber kaynaklarinin neredeyse tamami

4 bacagi ‘kesilmis’ halde bulunan yavru kopek olarak betimlemesini degistirmistir.

Insandan hayvana yasanilan magduriyet Ornegiyle alakali vali disinda,
cumhurbagkanin, farkli bakanlarin, siyasi parti bagkanlarinin veya sdzciilerinin
tepkilerini  gostermesiyle beraber olaym farkli bir boyutta degerlendirildigi
goriilmektedir. Konu iizerinde daha hassas bir sekilde inceleme yapildig:

anlasilmaktadir.
1.1.1.4. Fotograflar

Haberi olusturan tematik yap1 incelemesinin basliklar, haber girisleri, spotlardan
sonra diger bir unsuru olarak fotograflar yer almaktadir (Tugrul, 2018: 97). Incelenen
medya kaynaklarmin sunmus oldugu haberlerde, haberi destekler niteliklere sahip
fotograflara ve videolara yer verilmistir. Medya kaynaklariin biiytlik bir kism1 6ncelikle
haberle alakali kopegin bacaklarinin kesilmis olarak bulundugu ormanlik alana ait
fotograflara yer vermektedir. Ayrica kopegin ilk bulundugu hali ve agik yaralarinin
sansiirlenmis hali yer almaktadir. Operasyon sonucunda bacaklarinin sargili oldugu
kullanilan gorsellerden bir tanesidir. Kullanilan fotograflarin yani1 sira kopegin
operasyon sonrasinda uyanip ilk defa su ictigi ve yemek yedigi kaydedilen videolar da
gosterilmektedir. Bazi haber kaynaklarinda sosyal medya kaynaklarinda biri olan
Twitter iizerinden kisilerin yapmis olduklar1 aciklamalara ve tweetlerin gorsellerine de
yer ayrilmistir. Bu ¢ergevede, kullanilan fotograf ve videolarin haber basliklari, haber
girisleri ve haber kurgusunda sunulmaya calisilan tema ile biitiinliik gosterdigi tespit

edilmistir. S6z konusu haber bu fotograf ve videolarla giliclendirilmektedir.
1.1.2. Sematik Yapi Incelemesi

Sematik yap1 durum ve yorum olmak iizere iki boliimde incelenmektedir. Durum
boliimiinde haber ana olayin sunumu, sonuglar, ardalan ve baglam bilgisi gercevesinde
degerlendirilmektedir (Ulkii, 2004: 374). Sematik yap1 unsurlarindan ana olaym

sunumuna bakildiginda, ana olayin haber girisinde sunuldugu goriilmektedir.
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1.1.2.1. Ana Olaym Sunumu ve Sonuglar

Insandan hayvanda yasanilan magduriyet drnegini ele alan medya kaynaklarinin
sunmus oldugu haberler incelendiginde, haber girislerinde Oncelikle Sakarya
Sapanca’da dort bacagi kesilmis halde bulunan ve bu durumu bir insanin yapmis oldugu
sonucunda gozaltina alindig1 belirtilmistir. Devaminda ise yasayan olayin bir vahset
oldugu, yapilan bu vahsetin bir suc teskil ettigi, yasal olarak gerekenin yapilacagi
suclularin cezasiz kalmayacagi aciklanmistir. Bahsedilen durum incelenen tim medya

kaynaklarinda ana olay olarak sunulmaktadir.

Yasanilan magduriyet Orneginde, ana olay haberin degerliligi ile ne kadar
yakindan ilgiliyse, sonuglar1 da haberin degerliligi ile yakindan ilgilidir (Ozer, 2001a:
92). Bu ag¢idan bakildiginda bir hayvanin yasamis oldugu magduriyet ve sonucunda
yasamini kaybetmesi toplumun sessiz kalacagi, bu durumu kabul edecegi bir gergeklik
olmadig1 goriilmektedir. Boyle bir magduriyet yasandiginda toplumda bir tepkinin
olusacagi, bu magduriyetin bir siddet icerdigi ve su¢ sayildigi, anayasal olarak hayvan
haklar1 konusunda tasarlanan yasanin giindeme getirilerek onaylanmasinin sonucunda
bahsedilen tarza magduriyetlere karsi uygulanacak yasal yaptirimlarin olacagi gibi

sonugclar ortaya ¢ikmistir.

Bagliklarda ve haber girisinde bu yonde kurulan anlam haberin kurgusunda da
kendini gostermistir. Medya kaynaklarinin sunmus oldugu haberlerin degerliligi,

insanin hayvana yapmis oldugu ‘vahset’ izerinden kurulmustur.
1.1.2.2. Ardalan ve Baglam Bilgisi

Genel olarak medya kaynaklariin biiyiik bir kisminin sunmus oldugu haberlerin
icerisinde ardalan ve baglam bilgisine yeterince yer verilmedigi goriilmiistiir. Ayrica
olayin neden yasandigina dair kesin bir bilgi bulunmamigtir. Yalnizca Bursada Bugiin,
NTV, Sabah, Haber61, Gazete Duvar adli medya kaynaklarinin yer vermis oldugu
Sapanca Belediye Baskant Aydin Yilmazer’in olayla ilgili ilk bulgular sonucunda
yapmis oldugu agiklamanin igerisinde olayin ‘neden’ yasandigl sorusunun cevabi

bulunabilmektedir.

Belediye Baskani’nin, Sakarya Il Emniyet Miidiirii ve il Jandarma Komutani ile
bir araya gelerek yapilan olay yeri incelemesinin sonucunda, konunun bir is kazasi

oldugunu ifade ettigi asagida yer alan agiklamasinda goriilmektedir.
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"Tiim canlilarin yasam hakkina saygimiz var ve ne gerekiyorsa yapiyoruz. Gerekli
calisma Emniyet ve Jandarma ile ilgili arastirma yapilmaya baslandi ancak daha
arastirma devam ederken yargisizca infaz yapilmaya baglandi. Burasi turizmle gecinen
bir ilge ve yerel idaresiyle hayvan haklarina deger veren bir bolge. 28 noktada
olusturulan dogal ortamdan biri burasi. Bakin is makinesi geldi, kopekler kagmiyor.
Insanlar var, kagmiyor. Bu bir canilik degil, bdyle bir insan yok ilgemizde. Zaten
vatandaslarimizda buna izin vermez, burada bir is kazasi oldu. Mahalle sakinleri
tarafindan yapilan talebin iizerine gelen is makinesinin sebep oldugu bir is kazasi. Suan
ki bulgular bunlar. Tabi ki bunu da istemeyiz ancak &zellikle sosyal medyada ahlaki
olmayan sekilde ithamlar yer almaya basladi. Bu is kazasidir" (Bursada Bugiin,
16.06.2018, Sabah, 16.06.2018, Haber61, 16.06.2018, NTV, 17.06.2018, Gazete Duvar,
16.06.2018)

Sabah ve Evrensel isimli medya araglar1 yapilan farkli agiklamalara yer
vermektedir. So6zii edilen bu iki medya aracinda, olay giinii bolgede ¢alisma yapan
Sapanca Belediyesi'ne ait greyderin de bolgeye getirilerek tatbikat yapildigi, greyderin
bicagini indirerek yolda ilerlerken, calilarin arasinda golgede duran kopeklerin
giriiltiye ragmen ka¢cmadigini ifadelerine yer vermektedir. Sapanca Belediye
Bagkani’nin c¢alilarin arasinda kopekleri gostererek, makinenin gecerken kdpegin
gorillemeyecegini, bunun bir is kazasi oldugunu, golgedeki annenin ve yavrularinin
istifini bozmadan durdugunu, kdpegin bacaklarinin kesilmesi durumunda annenin dogal
olarak tepkisini de gosterecegini belirttigi ifadelere yer vermektedir. Goriildiigii lizere
yapilan agiklamaya gore bdyle bir olaymn yasanma nedeni olarak, calilarin arasinda
yasayan kopeklerin gorillemedigi ve bolgeye gelen insanlarin ve makinenin
giiriiltiisiinden  kopeklerin  kagmamis olmasi gosterilmektedir. Fakat yasanilan
magduriyet olayinin bir insan tarafindan yapildig: bilgisi kesinlestikten sonra yapilan bu

aciklama da olayin ‘neden’ gerceklestigini sorusuna tam net bir cevap verememektedir.
1.1.2.3. Haber Kaynaklar1 ve Olay Taraflarinin Degerlendirmeleri

Gilindelik hayat icinde insandan hayvana hayvandan insana yasanan
magduriyetleri konu edinen medyada sayisiz haber yapilmaktadir. Bu haberlerde
hayvanlar, yaralanmakta hatta oldiiriilmektedir. Benzer sekilde gerek basibos gerekse
sahipli hayvanlarin da insanlara saldirdiklari, yaraladiklar1 hatta saldir1 sonucu
insanlarin 61diigi pek ¢ok olay meydana gelmektedir. Bir insan tarafindan dort bacagi
kesilen ve Olen kopek haberi insandan hayvana magduriyeti temsil eden bir trajik
olaydir. Calismada Oncelikle bu haberin incelenmesi, insandan hayvana magduriyetin
yasandig1 tiim olaylar hakkinda genelleme yapilmasina imkan taniyacaktir. Dort bacagi
kesilen ve 6len kopek haberi ¢alismanin zamanini olaym oldugu ve olaydan bir sonraki

giin ile sinirlt tutulmasini gerektirmistir.
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Bu olayin degerlendirilmesi yapilirken oncelikle Sabah, S6zcii, Habertiirk, NTV,
Milliyet, CNN Tirk, Yeni Safak, Cumhuriyet, Takvim gibi ana akim medyada ve
Bursada Bugiin, Beyaz Gazete, Diken gibi yerel medya olmak {izere toplam yirmi dort

adet medya kaynaginda yer verilen olayin sunumu analiz edilmektedir.

Ulusal ve yerel medya kaynaklarinin bahsedilen insandan hayvana magduriyetin
bir 6rnegi olan bu olayr sunumunun analizi yapilacak olursa, tiim medya kaynaklari
olay1 genel hatlan ile ele almis olup, olayin gergeklestigi yeri, olay oOrgiisiinii, olaymn
icerisinde gegen kisileri ve agiklamalar1 ele almaktadir. Bazi medya kaynaklar1 olay1
ayrintili bir sekilde ele alirken bazi medya kaynaklar1 ise daha yiizeysel, kisa bir
paragrafla yasanilan bu olay1 sunmaktadirlar. Yasanilan olayla alakali yapilan
haberlerde, olaya miidahale eden idari ve miilkii amirlerin, siyasi parti temsilcilerinin,
ana muhalefet parti sozciisiiniin, hayvan haklar1 aktivistlerinin, yerel yoneticilerin, sivil

toplum kuruluglarinin, hayvan haklar1 derneklerinin agiklamalarini bulunmaktadir.

Yukarida ifade edilen medya aracglar1 goriildiigii iizere yapmis olduklar1 haberleri
igeriginde genel olarak olaymn Sakarya’nin Sapanca ilgesinin Yiizevler Mahallesi’nde
ormanlik alanda patileri ve uzuvlar kesilmis halde bulunan bir yavru képek oldugunu
ifade ederek, olayin gectigi yeri ve kopegin durumuyla alakali olarak bilgilendirme
saglamaktadir. Fakat yapilan aciklamalar, kisiler ve kurumlar medya araglarina gore
degisiklik gostermektedir. Bazi medya kaynaklar1 yasanilan olayla alakali yapmis
olduklar1 haberlerde tiim agiklama ve konuyla ilgili tiim geligsmelere uzun bir sekilde yer
verirken bazi medya kaynaklari olayla ilgili yapilan aciklamalarin bir kismima yer

vermekte, hatta yapilan bazi agiklamalara hi¢ yer vermemektedir.

Olayla ilgili agiklama yapan tiim kisi ve kurumlarin icerisinde medya kaynaklari
tarafindan en fazla yer verilen kisi Vali olmaktadir. Analizi yapilan neredeyse tiim
medya kaynaklarinda ve haber igeriklerinde Valinin aciklamasi yer almaktadir.
Ozellikle en ayrintili sekilde tiim agiklamalarina yer veren medya kaynaklari TRT

Haber, Cumhuriyet, Habertiirk, Sabah, Bursada Bugiin ve NTV olmaktadir.

Idari amirlerden biri olan Vali, "Sakarya'da sokak hayvanlarina karsi duyarl
olan vatandaslarin sayisi ¢ok fazla. Biz de destekliyoruz. Marketten yemek alip gotiiren
bir kardesimiz o hayvani orada perisan halde goriiyor. Derhal veterinere gotiiriiyor,
ben haberdar oldum. Konunun iizerine gittim, hem il emniyet miidiirii, hem il jandarma

komutamini arayarak. Olayin vahametinden bayram bize zehir oldu. Aynen adam
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oldiiriilmiis gibi hain kimse bulun yasal geregini yapalim dedim. Dolayisiyla ha adam
oldiiriilmiis, ha bu benim igin fark etmez. Arastirdilar, komutan beni aradiginda, o
mahalde yapilan arastirmada ¢im bigcen bir makineden bahsettiler. Yani onun yapmis
olabilecegini. Ik bulgular béyle ama bana pek inandirici gelmedi”, ayrica "Orada
calisan insan once etrafi kolacan edip, ondan sonra ¢alismaya baslar. En azindan
bunlara karsit onlem alinabilir. Onda bile ihmal vardir ki gorgii taniklar: olabilir.
Arkadagslar hemen jandarmadan bir ekip kurdular, arastiriyorlar. Yasal olarak en agir
ceza verilecektir. Ibretlik bir sey olmali. Béyle bir seyin bir daha yasanmamast icin.
Ctinkii biz de evimizde hayvan besliyoruz. Ayni bizim gibi can tasidiklarini ve bizim gibi
diinyada yasama hakki olduguna inananlardaniz. Hayvana merhamet etmeyen hi¢bir
seye merhamet edemez. Ramazan Bayrami gegirdik, hadisi serif vardir 'merhamet
etmeyen, merhamet bulamaz'. Yasalarimiz da bunu su¢ sayiyor. Bu sahislar
yvakalanacaklar, bizzat ben takip¢isiyim olayin merak etmesinler.” (TRT Haber,
16.06.2018, Cumhuriyet, 16.06.2018, Habertiirk, 16.06.2018, Sabah, 16.06.2018,
Bursada Bugiin, 16.06.2018 ve NTV, 17.06.2018) agiklamalar1 yer almaktadir. Valinin
yapmis oldugu aciklama igerisinde 6zellikle vicdani olarak insani etkileyen ifadeler yer
almaktadir. “Merhamet” duygusunu bir hadisi serif 6rnegi vererek vurgulamaktadir.
Valinin sdylemis oldugu “ayni bizim gibi can tasidiklarini ve bizim gibi diinyada
vasama hakki olduguna inananlardaniz” sozleri, Descartes’in akli merkeze alarak
biitlin hayvanlarin en akilsiz insandan bile hiyerarsik olarak asagida bir seviyede
oldugunu vurgulayan goriisiine zit bir ifadedir (Ryan, 2019: 20). Giinlimiizde yasanilan
bu magduriyet dérneginde insan ve hayvan arasinda bir hiyerarsinin olmadigini savunan

bir goriis lizerinden yapilan agiklamalar goriilmektedir.

Yukarida bahsi gecen medya kaynaklar1 disinda olayla ilgili haber yapan Gazete
Duvar, Haber61, Haberler, CNN Tiirk, Evrensel, S6zcii, GZT ve Sputniknews Valinin
sosyal medya iizerinden yapmis oldugu “Insanliktan nasibini almamis birilerinin bir
yvavru kopegin iskence ile oliimiine sebep olduklarimi iiziintiiyle 6grendim. Bir¢ok
hayvani bizzat elleriyle besleyen bir hayvansever olarak olayi nefretle kiniyorum.
Sorumlulart hakkinda derhal yasal geregi yapilacaktir.” (Gazete Duvar, 16.06.2018,
Haber61, 16.06.2018, Haberler, 16.06.2018, Cnntiirk, 16.06.2018, Evrensel,
17.06.2018, Sozcii, 16.06.2018, GZT, 16.06.2018 ve Sputniknews, 16.06.2018)
sOzlerine yer vermektedirler. Yer alan aciklamada gegen “vahset” kelimesi, bir insanin

hayvana yapmis oldugu magduriyeti agiklamak adina kullanilmis olsa da aslinda
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Aristoteles’in de ifade etmis oldugu gibi hayvanlarin dokunma deneyimine bagl olarak
idrak, arzu, ac1 ve hazzi hissedebildikleri kanitlar bir nitelik tasidigi goriilmektedir.

(Francione, 2008: 220).

Sabah, Habertiirk, Cumhuriyet ve Bursada Bugiin adli medya araglarinda yer
alan olayda, bacaklari ve kuyrugu kesilen yavru kopegin olimiiyle ilgili Sakarya
Cumhuriyet Bagsavciligi’nin talimatiyla sorusturma baglatildigi, dlen yavru kdpegin
bulundugu saatte ormanda ¢alisma yapan kepge operatoriiniin gozaltina alindig ifade
edilmektedir. Ayrica yapilan yazili agiklamaya da yer vermektedir. Yazili1 agiklama

sOyle:

“Ulusal ve yerel basin organlarinda, ilimiz Sapanca il¢esinde ormanlik alanda patileri
kesilmis halde bulunan ve tedavi altina alindiktan sonra 6ldigii belirtilen yavru kopege
dair yer alan haberlere iliskin olarak, bu agamada basin acgiklamasi yolu ile kamuoyunu
aydinlatma zaruriyeti hasil olmustur. Olaya iliskin, 13 Haziran giinii saat 22.15
siralarinda Sapanca ilge Jandarma Komutanligi’na miiracaatta bulunulmasi lizerine ayni
giin vakit gecirilmeden saat 22.30 siralarinda miiracaat sahipleri ile birlikte kopek
yavrusunu bulduklar1 yere jandarma ekiplerince inceleme yapildigi, yapilan arastirmada,
E.Y. isimli sahis tarafindan aym giin kdpek yavrusunun bulundugu yol ile kenarmdaki
calillk ve otluk bdlgenin temizlenmesi igin belediyeden is makinesi talebinden
bulunuldugu ve bolgede saat 15. fle 16.00 arasinda ilge belediyesine ait 2 adet is
makinesinin ¢alisma yaptigi, kolluk gorevlileri tarafindan yavru kopegi muayene eden
veteriner hekim ile yapilan goriismede, kopegin arka ayaklari ile kuyrugunun ezilmeden
miitevellit, 6n iki ayaginin ise ayni1 hizadan sert bir miidahaleye maruz kalinmasi sonucu
kopmus oldugu bilgisinin alindigi, ilgili kolluk tarafindan olayin muhtemelen bdlgede
calisma yapan is makinesinin otlar1 temizledigi esnada meydana gelmis olabilecegi
degerlendirilmis olmakta” (Sabah, 16.06.2018, Habertiirk, 16.06.2018, Cumhuriyet,
16.06.2018 ve Bursada Bugiin, 16.06.2018) ifadeleri yer almaktadir.

Ayrica bolgede calisma yapan kepce operatdrii IL.M.’nin gdzaltina alindig

belirtilen agiklama su sekilde devam etmektedir;

“Bu asamada, Bagsavciligimiza verilen talimat dogrultusunda Sapanca Savciligi’nca
olaya iligskin sorusturma baglatilarak, olayin meydana geldigi yere calisma yiiriiten
kepce operatdrii .M. olayin siiphelisi olarak gdzaltina alinmis olup, sorusturmamiz
biitin yonleriyle ve titizlikle devam etmektedir.” (Sabah, 16.06.2018, Habertiirk,
16.06.2018, Cumhuriyet, 16.06.2018 ve Bursada Bugiin, 16.06.2018)

Sozcii, Sputniknews ve NTV medya kaynagi ise yapilan yazili aciklama ile ilgili
herhangi bir agiklamaya yer vermeyip yalnizca ayaklari kesilmis sekilde bulunan yavru
kopegin 6liimiiyle ilgili fail ya da faillerin bulunmasi i¢in Bassavcilik tarafindan talimat
verildigi ve olayla ilgili sorusturma baglatildig1 bilgisi verilmektedir. Sorusturma
kapsaminda da bolgede ¢alisma yapan kepge operatoriiniin gozaltina alindigi ifade
edilmektedir. Ifadesi alinan kepge operatorii serbest birakilmis sonraki siirecte kisilerin,
kurumlarm, hayvan haklar1 aktivistlerinin yogun tepkisi iizerine tekrar go6zaltina

alinmistir.
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Bianet adli yerel medya kaynaginda ise Bagsavciligin yapmis oldugu yazil
aciklamanin yalnizea, “Yapilan arastirmada, béolgede saat 15.00 Ile 16.00 arasinda ilce
belediyesine ait 2 adet is makinesinin ¢alisma yaptigi, kolluk gorevlileri tarafindan
yavru képegi muayene eden veteriner hekim ile yapilan goriismede, kopegin arka
ayaklart ile kuyrugunun ezilmeden miitevellit, 6n iki ayagimin ise ayni hizadan sert bir
miidahaleye maruz kalinmast sonucu kopmus oldugu bilgisinin alindigi, ilgili kolluk
tarafindan olayin muhtemelen bolgede ¢alisma yapan is makinesinin otlari temizledigi
esnada meydana gelmis olabilecegi degerlendirildi.” (Bianet, 17.06.2018) ifadelerine
yer verilmektedir.

NTV medya kaynagi Belediye Baskani’nin “ilk bulgular is kazasi oldugu
seklinde. Bizzat bilerek, kasti 6ldiirme oldugunu diistiniiyorum. Tabii ki bu arastirma
sonucunda daha net seklinde ortaya ¢ikacak” (NTV, 17.06.2018) ifadelerine yer

vererek olayin gerceklesmis oldugu anda yaptigi ilk agiklamalarini sunmaktadir.

Bursada Bugiin adli medya kaynaginda ise yasanilan olayla alakali olarak
haberin igeriginde yer alan, Sapanca ilgesi i¢in yargisiz infaz yapildigini belirten
Belediye Bagkani’nin, kolluk kuvvetleri ile bir araya gelerek yapilan olay yeri
incelemesinin sonucunda, konunun bir is kazasi oldugunu ifade ettigi ve "Tiim
canlilarin yagsam hakkina saygimiz var ve ne gerekiyorsa yapiyoruz. Gerekli ¢calisma
Emniyet ve Jandarma ile ilgili arastirma yapimaya baslandi, ancak daha arastirma
devam ederken yargisizca infaz yapilmaya baglandi. Buras: turizmle geginen bir ilge ve
yerel idaresiyle hayvan haklarina deger veren bir bolge. 28 noktada olusturulan dogal
ortamdan biri burasi. Bakin is makinesi geldi, kopekler kacmiyor. Insanlar var,
ka¢muyor. Bu bir canilik degil, boyle bir insan yok ilcemizde. Zaten vatandaslarimiz da
buna izin vermez, burada bir is kazasi oldu. Mahalle sakinleri tarafindan yapilan
talebin iizerine gelen is makinesinin sebep oldugu bir is kazasi. Suan ki bulgular bunlar.
Tabi ki bunu da istemeyiz ancak ozellikle sosyal medyada ahlaki olmayan sekilde
ithamlar yer almaya basladi. Bu ig kazasidir” (Bursada Bugiin, 16.06.2018) ifadelerine
yer verirken, Sabah ve Evrensel isimli medya kaynaklari yapilan farkli agiklamalara yer
vermektedir. Burada da Belediye Baskani’nin sdylemis oldugu “buras: turizmle geginen
bir ilce ve yerel idaresiyle hayvan haklarina deger veren bir bolge. 28 noktada
olusturulan dogal ortamdan biri burasi.” ciimle, Baruch Spinoza ve Gottfried Leibniz

gibi insan ve hayvanin karsit olmadigini ve diger diisiiniirlerin sdyledigi gibi aralarinda
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hiyerarsik bir diizen olmadigin1 savunan diisiiniirlerin goriislerini destekler bir agiklama

oldugu goriilmektedir (Svendsen, 2019: 170).

So6zii edilen bu iki medya kaynaginda, aciklamanin devaminda olay giini is
makinesini talep eden kisi ve kopegi bulan kisi ile telefon goriismesi yaptigini
belirtmektedir. Belediye Baskani iizgiin olduklarini, ancak bir &ldiirme vakasi
olmadigint belirterek soylemis oldugu, "Emniyetimiz ve jandarmamiz hassasiyetle
incelemeleri son noktaya getiriyor. Bizzat is makinesi bélgeye getirdik. Yol diizenlemesi
vapilmasi sirasinda gélgelikte yol kenarinda bulunan yavrular ve hayvan dikenlik, otluk
icerisinde giiriiltiiye alisik olmalarindan dolayt yerinden kalkmamuslar, dolayisiyla is
makinesi oradan gegerek, gérmedigi icin de olay gerceklesmis. Bu oldugundan dolayt

lizgtiniiz, ama hichir sekilde bir katliam, bir oldiirme vakasi kesinlikle olmadigini

belirtebilirim” (Sabah, 16.06.2018 ve Evrensel, 17.06.2018) s6zlerini aktarmaktadir.

Haber61 diger medya kaynaklarindan farkli olarak Belediye Baskani’nin sosyal
medyada paylasmis oldugu, “licemiz simrlart icerisinde dort ayagi kesilerek
vatandaslarimiz tarafindan veterinere goétiiriilen kdpege yapilan vahsetin hi¢bir
actklamasi ve tamimlamasi olamaz. Her canlimin ozgiir olarak yasama hakkina saygi
duyulmasi gerektigini bu olayla tiim insanliga tekrar hatirlatmak isterim. Bu vahseti
yvapanlarin hukuki olarak ve Allah katinda cezalandiriimalar: gerektiginin bilincinde
oldugumuzu  belirterek bu olayt  kinryorum.” (Haber6l, 16.06.2018) sozleri
paylasmaktadir.

Miilki amirlerden biri olan Kaymakamin olayla ilgili agiklamasina yer veren tek
medya kaynagi NTV olmustur. Miilki amirin “Yargisiz infaz yapmak yerine destek
olunmali. Hayvanlar orman kenarlar: yerine barinaklara birakilsin. Sahiplenmek
isteyen hayvanseverler barinaklardan sahiplensin” (NTV, 17.06.2018) diyerek
yasanilan olay hakkinda bu sekilde bir agiklama yapmaktadir. Kaymakamin olayla ilgili
yapmis oldugu “Hayvanlar orman kenarlari yerine barinaklara birakilsin. Sahiplenmek
isteyen hayvanseverler barinaklardan sahiplensin” agiklama, hayvanlarin korunmasini
ve hayvan haklarin1 savunan sivil toplum kuruluglar1 ve derneklerin uygulamaya
calisign projeleri destekler niteliktedir. Ornegin, YHS ve HAYTAP hayvan almak
yerine barinaklardan sahiplenilmesi gerektigini vurgulamak amaciyla “Sahip SIZsiniz”,
"Koruyucu Aile Ol” gibi kampanyalar yiirtiitmislerdir (www.yasamhakkinasaygi.com).

Fakat baz1 hayvan haklar1 aktivistleri barinaklar konusunu elestirmektedir.
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Gazete Duvar ve Evrensel medya kaynaklar1 magdur kopegi bulan ve ilk
veterinere gotiiren hayvanseverin yapmis oldugu ilk agiklamalara yer vermektedir.
Evrensel medya kaynagi haberin igeriginde hayvanseverin Dogan Haber Ajansi’na

yapmis oldugu acgiklamada diyerek bir kaynakta gostermektedir.

Hayvansever yasanilan olay1r "Bebek orman yolunda besleme noktalarimdan
birinde kardesleriyle yastyordu. Rutin beslemeye gittigimde yol kenarinda otlarin iginde
bu sekilde yatarken buldum. 4 patisi kuyrugu kopmus hareketsiz yatiyor, annesi de
varalarini yalryordu. Sok halinde veterinere gittik. Aklimiza ilk gelen bunu bir insanin
vaptigi yoniinde oldu. Ciinkii arag¢ ezse sadece patileri mi kopardi? Baska yabani bir
hayvan sadece patilerini mi koparwdi? 'Hayir dedik insan yapti' travma gegirdik. Sug
duyurusu i¢in jandarmaya gittik. Jandarma ile birlikte olay yerine gittigimizde orada
oturan bir ¢ift ile karsilastik, durumu anlattik ve onlardan su bilgiyi aldik, 'Bugiin
burada is makinesi ¢alisti' dediler. Hemen bebegi buldugumuz noktay: jandarmayla
inceledik, yol kenarindaki otlar muntazam bir sekilde kesilmis ve bazi yerlerde de
toprak yiginlar gérdiik. Yani kuvvetli ihtimal is makinesi bebegin patilerini bicti. Bunu
bir insamin yapmamasi i¢imizi biraz rahatlatirken, bebegin kaderinin bu kadar aci
olmasi hala kalbimizi ¢ok acitiyor. Sohayko derneginin himayesinde su an Istanbul
Hayvan Hastanesi'nde.” (Gazete Duvar, 16.06.2018, Evrensel, 16.06.2018) bu sozlerle
acgiklamaktadir.

Ayni habere ayrintili bir sekilde yer veren NTV haber kaynagi hayvanseverin,
“Tabii is makinesi patilerini ezerken bedenine nasil zarar vermedi, bu da hep kafamizda
soru isareti. 6 yildir o bolgede besleme yapiyorum, bugiine kadar hi¢ boyle bir sey
yasamadim. Sosyal medyada ¢ok duyuyoruz, iste kulak kesme, pati kesme, ben onlari
izleyemeden direkt sayfamdan ¢ikartiyorum. “Siikiirler olsun ki Sapanca’daki
insanlarda boyle bir sey yok.” O giin tam o noktada is makinesinin ¢alismasi tesadiif
mii? Muhtemelen is kazasi, goremezler, ¢cok minik ¢iinkii.” (NTV) Ayrica hayvanseverin
“Artik biz su konuma geldik, bir cani var, ben o caniyi koruyor, sakliyor
konumundayim, ¢ok yoruldum. Bu bir is kazasi” (NTV, 17.06.2018) sozleriyle ifade
ettigi farkli bir aciklamaya yer vermektedir. Ayrica Milliyet, Beyaz Gazete ve Haber61
medya kaynaklarinin da yer verdigi haberin igeriginde hayvanseverin ismi ve magdur
kopegi bulup veterinere gotiirdiigi bilgi verilmekte herhangi bir aciklamasi yer

almamaktadir.
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Yeni Safak ve Bursada Bugiin adli iki medya kaynagi, bacaklar1 kesilen kopege
iliskin yapmis oldugu ilk miidahaleyi anlatan veterinerin tim agiklamalarina ayrintili bir
sekilde yer vermektedirler. Kopegin muayenesine getirildiginde olayin iizerinden en az
10 saat gectigini belirterek "Genel muayenesini yaptigimda on bacaklarinin sert bir
cisimle kesildigini ama arka bacaklarda ozellikle derinin de yukariya kalkmast
nedeniyle yiiksek ihtimal bir parcalanma da olabilecegini gordiim” agiklamasini
yaptiktan sonra kopegin klinige 13 Haziran Carsamba giinii iftar vakti getirildigini
soyleyip, "Yaklasik 5 saat sonra tedaviye cevap verdi, kendine gelmeye basladi.
Akabinde gece saat 01.00'de de Istanbul'a hayvan hastanesine sevkini gerceklestirdik.
Bana hayvansever goniillii Nuray Hanim getirdi kopegi ve ¢ok kotii bir haldeydi. Biz de
olayin sokundaydik ¢iinkii boyle bir olayla karsilasmadik" seklinde bilgilendirmektedir.
Olayin kasti bir 6ldiirme mi yoksa kazayla mi1 gergeklestigi konusunda net bir seyin
sOylenemeyecegini aktaran veterinerin, "Olayin tizerinden yaklasik 10 saat gectigi icin
ve annesi yavrusunu yaladigi i¢cin -¢tinkii annesi yaliyor halde bulmug- Belki orada is
makinesi tarafindan ezilmis olsa bile anne yalayarak o kirilmis par¢alart almis olabilir
ama kesilme ihtimali de var. Kuyrugu da gitmis, kuyrugun birazcik daha dipten gitmesi
birazcik bizi de diistindiiriiyor.” (Yeni Safak, 16.06.2018 ve Bursada Bugiin,
16.06.2018) ifadeleri haberin igeriginde yer almaktadir.

T24 medya kaynagi, veterinerin olayla ilgili “Hayvanin arka ayaklari ve
kuyrugu ezilmeden otiirii kopmustur” seklinde yapmis oldugu tek bir ciimlelik
aciklamasina yer verirken, Milliyet veterinerin “/3 Haziran saat 21.00 siralarinda
klinigimize 1 aylik yavru kopek dort bacagi ve kuyrugu sivri bir cisim ile kesilmis olarak
geldi. Sokta olan ve yiiksek kan kaybi yagsamis olan kopege acil miidahale yapild.
Yapilan miidahaleler sonrasi hayati fonksiyonlar: yerine getirilen yavru képegin gece
saatlerinde Istanbul’a hayvan hastanesine sevki gerceklestirdi. Yogun bakimda
tedavisine devam edilen yavru kopegin durumu giinden giine iyi gitmektedir. Su an
operatif miidahaleyi kaldiramayacagi i¢in operasyona alinamayan hastamizin birkag
giine operasyona alinmast planlanmaktadwr.” (T24, 16.06.2018) seklinde yapmis

oldugu diger bir agiklamasina yer vermektedir.

Yazili ve gorsel medya da (Sozcii, Evrensel, Onedio ve Mynet) magdur olan
kopege Istanbul’da miidahale eden veterinerin ayrintili bir sekilde agiklamalarini
sunmuglardir. Hatta bu medya araclarindan Onedio ve Mynet haberin igeriginde

yalnizca veterinerin agiklamalarina yer vermektedirler.
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Medya kaynaklarmin yaptign haberde, Istanbul'da tedavi altina alinan yavru
kopekle alakali hayvan hastanesinde bulunan hastane yetkilileri kdpegin ameliyat
edildigini, ayrica sosyal medyada “Gergekten ¢ok tizgiiniiz. Elimizden gelen her seyi
vaptigimizi belirtmek isteriz. Maalesef talihsiz yavrumuzun o minik viicudu operasyonu
kaldiramadi. Kendisini kaybettik.” aciklama yapmistir. Hastane yetkilileri diginda
uzuvlar kesilen kopegin tedavisini yapan veterinerin, "Diizensiz kesikler yok. Bu da
bize insan tarafindan yapildigint gésteriyor” diyerek yapmis oldugu ilk aciklamay1 ve
daha sonra ayrintili muayenenin sonucunda “Hayvanin muayenelerini yaptiktan sonra
ayaklarimin bandajlart alindi ve agri kesici antibiyotiklerle, serumlarla desteklend;.
Daha sonra hayvan yemek yemeye basladi. Bu iyi bir gelismedir hayvan icin. Bugiin
icin de agikta kalan yaralarin tekrar revize edilerek ameliyata alarak onu ilerde rahat
yasayabilecegi protez takip, gezebilecegi sekilde ayarlamaya c¢alisacagiz” (Onedio,
15.06.2018, Mynet, 15.06.2018) yapmis oldugu agiklamalar yer almaktadir.

Devaminda "Hayvamn durumu su an kritik. Ilk once bizim icin énemli olan
hayvanmin hayatta kalabilmesi. Daha sonra uzuvlariyla alakali diisiincelerimizi hayvana
uygulayacagiz daha rahat bir hayat yasayabilmesi i¢in ¢abalayacagiz. Hastanemize her
giin insanlar tarafindan darba ugrayan travmaya ugrayan hayvanlar gelmekte. Rutinde
vasadigimiz bir olay maalesef iilkemizde siddet hat safhada. Ama bu gordiiklerimiz
arasinda en kotisiiydii. Biz de sok olduk ilk anda ama daha sonra elimizden geleni
vaptik. Ameliyat i¢in hayvanin rontgenleri ¢ekildi. Hayvanin tam olarak probleminin ne
oldugu tespit edildi. Nerelerde nasil kesiklerin olustugu, kemiklerin ne kadar zarar
gordiigii tespit edildi. Bizim yapacagimiz ameliyat hayvamn ileride protez olabilecek
sekilde uzuvlarimi koruyacak sekilde bir operasyon gerceklestirmek amacimiz” (Onedio,
15.06.2018, Mynet, 15.06.2018) oldugunu ifade etmistir. Yasanilan bu olay1 agiklayan
diger bir medya kaynagi ise Diken’dir. Veterinerin yapmis oldugu aciklamada gecen
“Hastanemize her giin insanlar tarafindan darba ugrayan travmaya ugrayan hayvanlar
gelmekte” climlesinde yer alan “travma” kelimesi, Spinoza’nin ¢alismalarinda
hayvanlarin hisleri oldugunu kabul eden goriisii desteklemektedir (Deleuze, 2000: 206).
Yazmis oldugu Etika’da asag1 hayvanlarda, insanlardaki pratik zekayr misliyle asan pek
cok sey gozlemlenir diyerek kaleme almaktadir (Ryan, 2019: 24). Pratik zeka 6rnegi
olarak hayvanlarin da insanlar gibi “travma” gecirebilecekleri veterinerin yapmis
oldugu aciklamada vurgulanmaktadir. Leibniz 6zellikle kopekler lizerinden yola ¢ikarak

belli esya ya da olaylarla baglantili olan anilar1 ¢agristirabildiklerine dikkat ¢ekmekte ve
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sopa Ornegini vermektedir (Leibniz, 2011: 105). Bir kopege sopa gosterildiginde daha
once yasadigi deneyime bagli olarak bunu bir oyun olarak gorebilecegi gibi daha 6nce
sopanin sebep oldugu aciy1 animsayarak kacabilecegini sdylemektedir. Veterinerin
aciklamalarindan sadece “Hayvandaki yaralara bakildiginda kesici bir aletle diiz
kesiklerin olustugu belli. Burada bizim diisiincemiz kemikleri kirabilecek tarzda balta
gibi aletler olabilecegi. Diizensiz kesikler yok. Bu da bize insan tarafindan yapildigim

gosteriyor.” (Diken, 15.06.2018) s6zlerine yer vererek haberi sunmaktadir.

Olayla ilgili yapilan resmi aciklamaya, “Bayram giinii yiireklerimizi burkan bu
hadiseyi Sakarya valimiz ile goriistiim. Konu ¢ok yonlii arastirtliyor. Kasit ya da ihmal
ne varsa ortaya ¢ikartilacak. Ilgili yasa tasarisinin Meclis ten ¢ikmasi isabet olacaktir.
Hayvanlara eziyet etmek, iskence etmek, zarar vermek, oldiirmek, vb. eylemler giinahtir
ve suctur. Allah’in bize emaneti olan hayvanlarin iizerimizde hakki vardir.
#HayvanaSiddetSu¢tur ve buna karsi kanuni ve toplumsal miicadeleden geri adim
atmayacagiz.” (TRT Haber, 16.06.2018, Gazete Duvar, 16.06.2018, Haberler,
16.06.2018, Sputniknews, 16.06.2018, Cnntiirk, 16.06.2018, Bursada Bugiin,
16.06.2018, Sozcii, 16.06.2018, Habertiirk, 16.06.2018 ve NTV, 17.06.2018) medya
kaynaklart sunmus olduklar1 haberin igeriginde yer vermektedirler. Yapilan resmi
aciklamada da goriildiigi lizere 6zellikle toplumun dini ve kiiltiirel yapis1 géz oniinde
bulundurularak “giinah” kavrami, ayrica olaymn hukuki boyutu goz oéniine alinarak “suc”
kavrami kullanilmaktadir. Iki sekilde de bu konuya vurgu yapilarak konu ile ilgili
duyarlilik arttirilmaktadir. Emanet kavramini kullanarak hayvanlarinda insanlar
tizerinde bir hakkinin olduguna dikkat c¢ekilmektedir. Hayvan haklar1 konusunda da

ayrica vurgu yapilmaktadir.

Cumhurbagkani’nin olayla ilgili Twitter’dan yapmis oldugu, “Sakarya’da
meydana gelen ve hepimizi hiizne bogan hadisenin aydinlatiimasi igin talimat verdim.
2004 yilinda hayvanlari korumaya yénelik ilk miistakil kanun olan 5199 Sayih
Hayvanlart Koruma Kanunu'nu ¢ikardik. Hayvan haklariyla ilgili yeni yaptirimlar
iceren Hiikiimet Tasarisini da yeni donemde oncelikli olarak yiiriirliige koyacagiz.”
(Gazete Duvar, 16.06.2018) aciklamasina yer verirken, Euronews Cumhurbaskani’nin
Hiikiimet Tasaris1 ile ilgili sOylemis oldugu climlesini tekrar ifade ederek devaminda
olayla ilgili baglantili oldugu disiiniilen kepge operatoriiniin tutuklandigini belirtip
“Yargi tutuklama emri verdi. Bu, kabul edilebilir bir sey degil. Bu hassasiyeti

gostermek onemli.” (Euronews, 18.06.2018) sozleriyle haberi sonlandirmaktadir.
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Olayin gerceklestigi tarihte hiikiimet tarafindan olayla ilgili yapilan agiklamaya
yalnizca iki medya araci yer vermektedir. Bu medya kaynaklari Habertiirk ve TRT
Haber’dir. TRT Haber Basbakan Yardimcisi’nin olayla alakali sdylemis oldugu, “Olay:
siddetle kintyorum. Kabul edilemez bir durum. Giivenlik giiclerimiz su anda bu olayin
failleri ile ilgili genis kapsamli bir ¢calisma yiiriitiiyor. Bu vahsiligi kim islediyse onlar
tespit edilecektir. Normal bir insamin insanlik onurunu tasiyan birinin boylesi bir
vahsete imza atmasi kabul edilemez. Bu isi yapanlar belli ki sadece adi insan fakat
kendisinin insanlikla uzaktan yakindan ilgisi alakasi yok. Hiikiimet olarak hayvanlari
koruma kanununda onemli degisiklik yapma karari almistik. Kanun tasarisini Adalet
bakanligimiz hazirlamisti. Sahipli ve sahipsiz hayvanlarin oldiiriilmesi, iskence ve
eziyete tabi tutulmasi su anda idari para cezasi ile bir yaptirima tabi tutuluyordu.”
(TRT Haber, 16.06.2018) sozlerine yer vermektedir. Kant hayvanlarin salt seyler
oldugunu ve bu sekilde goriilmesi gerektigini iddia ediyor olsa da, tam olarak diger
seylerle ayn1 olmadiklarmin altin1 ¢izmektedir (Francione, 2008: 52). Ornegin, artik ise
yaramadigl icin kopegini Oldiiren bir insanin davranisinin yanlis oldugunu One
siirmektedir. Buna karsin eskidigi i¢in ayakkabilarini atan bir insanin yanlis bir sey
yapmadigini 6ne siirmektedir. Bu davranislarin hayvanlarin haklarina karst bir ihlal
oldugunu reddetmektedir (Svendsen, 2019: 167). Fakat hayvanlara karsi insanlik dist
hareketlerin aslinda insanin kendi insanligmmi yok ettigini ifade etmekte, hayvanlara
kars1 insanlarin yiikiimliiliikleri oldugunu ve buna bagl olarak onlara iyi davranilmasi
gerektigi savunmaktadir. Habertiirk hayvan haklarnt konusunda yapmis oldugu,
“Secimden sonra hiikiimet bu konuda (hayvan haklari konusunda) ciddi bir adim
atacaktir. Sahipli ve sahipsiz hayvanlarin oldiiriilmesi, iskence ve eziyete muhatap
olmasi su¢ olarak kabul edilecek ve agir cezai yaptirimlar getirilecektir. Hiikiimetimizin
ana giindemlerinden bir tanesidir. Seg¢imden sonra yapacagimiz éncelikli igler arasinda
Hayvan Haklari Koruma Kanunu'nda yapilacak degisiklikler yer alacaktir.”
(Habertiirk, 16.06.2018) ifadelerine yer ayirmaktadir.

Sabah medya kaynagi yalmiz Adalet Bakanligi’nin yapmis oldugu agiklamaya
yer verirken, patileri kesilen yavru kdpegin o6limii ile ilgili, “Kepge operatériiniin orada
is yaparken kazaen ayaklarimin kesildigi yoniinde on bir tespit var. Ayaklarin bilingli
olarak kesme degil, is makinesinin kesmesi yoniinde bir ihtimalin de oldugu ifade edildi.
Bunun iizerine kepge operatoriiniin gozaltina alinmast yoniinde sorusturma siireci

devam ediyor.” (Sabah, 16.06.2018), Habertirk medya kaynagi yalnizca Adalet
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Bakanligi’nin Twitter'dan yaptig1 aciklamaya "Sapanca’da masum bir canliya karsi
islenen insanlik dis1 eylemi kintyorum. Yasam hakki sadece insanlar igin degil, hayati
paylastigimiz dostlarumiz, hayvanlar igin de kutsaldir. Hayvanlar aleyhine islenen
oldiirme ve eziyet eylemlerine hapis cezasi getiren ¢alismamizi bir siire once
kamuoyuyla paylasmistik. Kanunlastirilmasi se¢im sonrasi ilk icraatlarimizdan olacak."
(Habertiirk, 16.06.2018) yer vermektedir. Bakanligin yasam hakki konusunda sdylemis
oldugu aslinda insan merkezli bir yaklasimin dogru olmadigidir. Ciinkii bu yaklagim
insan1 ve insanin ihtiyag¢lar1 dogrultusunda doganin ve diger canlilarin degeri ortaya
koyulmaktadir. Bu yaklasim diger canlilarin yasam hakkina ve yasam alanlarina yapilan
ihlali dogru kabul etmektedir. Fakat yasam siiriilen doga ve dogada bulunan diger
canlilarinda ayni insanlar gibi yasama hakki bulunmaktadir. Adalet Bakanligi’nin
yapmis oldugu acgiklamalara yer veren diger ulusal ve yerel medya (NTV, TRT Haber,
Ahaber, Beyaz Gazete ve BursadaBugiin..) kaynaklarinda hem yapmis oldugu olayla
ilgili yukarida yer alan ilk aciklamalara hem de Twitter aciklamasi olmak iizere

tamamini sunmaktadir.

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi’nin yapmis oldugu olayla alakali
aciklamasina en ayrmtili bir sekilde haberinde yer veren Habertiirk medya kaynagi,
Bakanligin “Bu ve benzeri olaylarin caydiricilik, ceza etkisinin de artirilmasi igin
yasayla ilgili siireci baslattik, ilgili taraflarla da konustuk. Insallah 24 Haziran’dan
sonra Meclis a¢ilir a¢ilmaz, bu konuyla ilgili gerek Adalet Bakanligi’'miz gerek yetkili
organlarimizia yogun mesai ortaya koyacagiz. Diinya tatlisi canlilarin iginde
gordiigiimiiz bir husus var ki o da insanlarimiz, bazen bu isin popiiler kiiltiir kismina
geciyor.” yapmis oldugu elestirisine, ayrica “Sakarya’da yasanan olay bir tezahiiriidiir.
Insallah emniyetimiz gerekli islemleri yapip, bu insanlik disi muameleyi yapan kigiyi
bulur, gerekli cezayr ortaya koyar. Ben tekrardan farkindalik noktasinda tiim
hayvanseverlere, toplumumuza sesleniyorum. Insallah, tiim canlilara, hayvanlarimiza
sahip ¢ikalim. Ramazan hayir ve bereketini hayvanlarimiza da gosterelim.” (Habertiirk,
16.06.2018) diyerek farkli bir bakis agisiyla yapmis oldugu agiklamalara yer
vermektedir. TRT Haber ise yalnizca yasal olarak yapilacaklar konusunda sdylemis
oldugu “Ilgili yasay: arkadaslarla da konustuk. Meclis’te bu yasa ile hayvanlara
yvapilan kotii muamelenin gerekli en agwr cezalari almasi hususunda takipgisi olacagiz.
Bu  hi¢hbir insamin vicdammin kabul edebilecegi bir konu degil.” (TRT Haber,
16.06.2018) ayrica yer vermektedir.
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Ak Parti Sozciisii Kalin’in yasanilan olayla yapmis oldugu Twitter hesabindaki
paylasimint “Bu Zulmii Yapan Cezasiz Kalmayacak™ bashigl ile ve “Sakarya’da
vasanan, en hafif tabir ile insanlik disi diyebilecegimiz vahim olay bayram giinii
vicdanlarumizi yaralamistir. Bu vahgset karsisinda tepkisiz kalmak miimkiin degildir.
#HayvanaSiddetSugtur ve bu zulmii yapan da cezasiz kalmayacaktir. Bu barbarliga son
vermek i¢in bizlere diisen gorevi de yerine getirecegiz, yeni hiikiimetin ilk islerinden biri
Hayvanlart Koruma Kanunu’'nda yapilan diizenlemelerin ivedilikle yasalastirilmasi
olacaktir.” (Evrensel, 17.06.2018 ve TRT Haber, 16.06.2018) s6zlerini sunmaktadir. Bu
olayda bir hayvanin bir insandan kaynakli yasamis oldugu aci ve magduriyet
merkezdedir. Singer’in de vurguladigi gibi hayvanlarin yasamis oldugu aci ve hazza
kars1 insanlardan daha az Onem verilmemesi gerektigi diisiincesi bu olayda

goriilmektedir (Singer, 2005: 307).

Olayla ilgili Haber61 o donemin ana muhalefet partisi cuamhurbaskan1 adayinin,
“Vicdan! Vicdan. Nasil yapulir bu! Bu vahset, yapanin yanina kar kalmayacak. Yaziklar
olsun.” (Haber61, 16.06.2018) sozlerine yer verirken, Euronews Ince’nin yapmis
oldugu mitingde soyledigi Cumhurbaskani’m1 su sozlerle “Erdogan, ‘kindar nesil’
deme. Sen ‘kindar nesil’ dersen; bir minik kopek yavrusunun bacaklarint keserler
sonra, yapma bunu yapma. Bunu yapma.” (Euronews, 18.06.2018) seklinde elestirdigi

konusmasina yer vermektedir.

Ana muhalefet partisi Genel Baskan Yardimcisi’nin agiklamasina yalnizca
Habertiirk medya kaynagi yer vermistir. “Vahsete, Baskiya Kars1 Durmamiz Gerekiyor”
baslhigi ile yapilan agiklamay1 ve “Terdre karsi durus, siddete karsi durus oldugu gibi
hayatin her alaminda da vahsete baskiya karsi durmamiz gerekiyor. Insallah toplumu
¢ok yaralayan Sapanca’daki olayin, zalimin de yakalanip layik oldugu sekilde toplumun
vicdanmini kanatmadan cezalandirilmas: gerekiyor.” (Habertiirk, 16.06.2018) soylenen

sozleri haber igerisinde sunmaktadir.

Olaya mubhalefetin tepkisi gecikmemistir. MHP lideri, "Bu bayramda sahsimi
cok sarsan, yiiregimi fazlasiyla sizlatan bir haberi Sakarya’min Sapanca il¢esinden
aldim. Hi¢bir vicdana, hi¢chbir insanlik degerine sigmayacak bir siddet ve al¢akligin bir
hayvana, bir kopek yavrusuna reva goriildiigiinii irkilerek 6grendim. Sapanca’da, bir
ormanlik alanda, dort bacagr hunharca kesilmis halde bulunan bir képek yavrusu

insamim diyen herkesi infial ve isyana siiriikledi. Goziimiin oniinden o fotograf bir tiirlii

gitmiyor. Cani ruhlular, insanligin defolu yiizleri minik bir kopege kast etmisler. Ne
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hazin degil mi? Bacaklar: kesilmis kopek yavrusu hepimizin vicdanini kanatti. Be hey
canavarlar, giictiniiz bu masum hayvana mu yetti? Katiller nasil bir ruh haline sahipti?
Insanhgin utang vesikast olan canilere séylenecek ne bir soz, dehget verici fiillerini
ortecek ne de bir kilif vardir. Iskence ve eziyete maruz kalan yavru kipek can verdi.
Ama altinda insamim diven herkes kaldi. Karincayr bile incitmekten sakinan bir
medeniyetten béylesi asagilarin asagist yaratiklar nasil ¢ikti? Uzerinde mutlaka durup
diistinmemiz gereken soru emin olunuz budur. Allah’in her yarattigini aziz bilen bir
inancin mensuplart hayvan katillerini affetmeyecektir. Ha bir kopek yavrusunu
kesmisler, ha bir emzikli bebegi katletmisler, mana ve muhteva olarak hichir fark
voktur. Bilhassa soylemeliyim ki, hayvanlara karst islenen suglarin Ceza Kanunu
kapsamina alinmasi i¢in her miicadeleyi yapacagiz. 5199 Sayili Hayvanlar: Koruma
Kanununda ihtiya¢ duyulan iyilestirmeleri de kesinlikle saglayacagiz. Hem insan hem
de hayvan katilleriyle mutlaka hesaplasacagiz.” (TRT Haber, 16.06.2018, Haber61,
16.06.2018, Ahaber, 16.06.2018, Cnntiirk, 16.06.2018) yapmis oldugu olayla ilgili
Twitter’da yer alan tiim agiklamalarinin tamamina medya kaynaklari yer verirken,
Sozcii, Bursada Bugiin, Sputniknews ve NTV aciklamanin bazi boliimlerini alarak yer

vermislerdir.

Haber61, 1Y1 Parti Genel Baskani’nin sosyal medya iizerinden yapmis oldugu
“Kiiciiciik bir canliya reva goriilen vahget iilkemizdeki deger ucuzlamasimin act bir
tezahiirii. Ufacik bir yavru kopege kiyanlarin layiklarini ahirette bulmalarin Yiice
Allah’tan niyaz ediyorum. Keske dogru kanunlar ile bu diinyada da bulabilecek
olsalardi.” (Haber61, 16.06.2018) agiklamay1 sunan tek haber kaynagi olmaktadir.

HDP Sakarya Milletvekili Adayi’nin “Sakarya’daki masum kopegin bakislarini
unutmayacagiz. Insanoglu unutulmayacak bir vahsete imza atti. Hepimiz korumakla
miikellef oldugumuz hayvanlara ihanet ettik aslinda. Bu kopegi bu hale getiren vahset
iklimine sessiz kaldik, gerekeni yapamadik.” (Evrensel, 17.06.2018) seklinde yapmis
oldugu olayla ilgili agiklamay1 yalnizca Evrensel medya kaynagi haber igerisinde yer

vererek sunmaktadir.

T24 medya kaynagi, Sakarya Barosu Baskani’nmin Hayvanlar1 Koruma
Kanunu’na gore bir aragla sahipsiz hayvani yaralayan veya sahipsiz hayvani kasten
yaralayan Kisiye para cezasi verilebilecegini belirttigini ifade ederek, “Iki kisinin
hayvana yemek vermesi suretiyle sahipli hayvan denilerek adam tutuklaniyor. Ortada

tutuklamay1 gerektirecek bir su¢ yoktur. Infiali bastirmak adina su¢lu oldugu
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netlesmeden ceza vermek, bir insant ling etmektir. Kanundaki sahipli-sahipsiz ayrimini
bugiine kadar kaldirmayan ve vicdani yaptirimlar getirmeyen siyasetcilere karsi infial
duyulmast gerekiyor.” (T24, 16.06.2018) seklinde yapmis oldugu agiklamaya yer veren
tek medya kaynagi olmaktadir.

NTV medya kaynagma konusan Hayvan Haklar1 Kurulu Uyesi Avukat, “Su
anda bu sahis yakalansa ve sugu sabit olsa alacagi sey sadece idari para cezasi. Ne
siciline isleyecek, ne toplum iginde ceza almis bir insan olarak goriinecek, ne de
caydirict bir ceza almis olacak.” (NTV, 17.06.2018) seklinde bir agiklama yapmaktadir.
Ayrica sokakta yasayan hayvanlarin sahipsiz olarak nitelendirildigini ifade eden avukat,
“Eger benim kopegim olsaydi, malima zarar verildi diye Tiirk Ceza Kanunu'nu
kapsaminda korunuyor olacaktim. 151. Maddeye gére ben, ‘Kopegime zarar verildi,
malimin degeri diistii veya yok edildi’ diye dava agma sansina sahip olacaktim. Béylece
hapis cezasi ile yargilanabilecekti. Ama aymi kdpegin sahibi olmadigi i¢in su anda
sadece idari para cezasi uygulanacak. Zaten sahipli sahipsiz ayrimi biitiin yagsam

haklarina aykirt bir durum” (NTV, 17.06.2018) diye konusmustur.

Avukat, “Oliimde bir kasit yoksa bunun bir cezai miieyyidesi var mi1?” sorusuna
su yanit1 vererek: “Nasil ki insanlarda veya trafik kazalarinda kasit olmasa bile taksirle
oliime sebebiyet varsa hayvan da bir canlidir, yasam hakkina sahiptir ve aymi sekilde
cezalandwrilmasi lazimdir. Kaldi ki biz takdir kismini haydi haydi zorlariz kasten
vapilanlarin  bile  cezalandrilmadigini ~ goriiyoruz. Bu olayda biz  hukuk¢u
arkadaglarimizla goriis alisverisi yaptik, kasit oldugunu diisiiniiyoruz. Arastirmayi
derinlestirerek devam ettiriyoruz. Ama ne yazik ki kanunumuzda bir tanimi olsaydr bu
sucun emniyeti jandarmayr her seyi devreye sokabilirdik bir ihbarla. Kanunda tanimi
olmadig icin bir sonuca varmamiz ¢ok zaman aliyor, olan zavalli hayvanlara oluyor.
Bu ¢ok barbarca bir olay. Devietin elini ¢abuk tutmali, cesaretli olmali.” (NTV,
17.06.2018).

1.2. MIKRO YAPI

Haber metninin mikro yapisinin ¢6ziimlenmesinde; sentaktik ¢6ziimleme,
bolgesel uyum, sozciik segimleri ve retorik ¢oziimlemeleri yapilmaktadir (Tugrul, 2018:
102). Cumlelerin yapilarina, basit/karmagsik, etken/edilgen durumlarma, sozciik

secimlerine, haberin inandiriciliginin saglanmasi icin kullanilan sayisal verilere, tanik
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ve taraf ifadelerine, fotograflara vb. unsurlara bakilmaktadir (Dijk, 1988-1991’den Akt.
Ozer, 2011: 83-84).

1.2.1. Sentaktik Coziimleme

Sentaktik ¢oziimlemede haberde yer alan cilimlelerin yapilarina, climlelerin

icerisinde yer alan 6znenin konumlanisina ve ciimlelerin kurulusuna bakilmaktadir.

Sunulan her haberde olayin genel olarak nerde gectigi, ne zaman oldugu, olay ile
ilgili neler yapildigi, ne gibi dnlemler alinabilecegi dahilinde halka yapilan agiklamalar
yer almaktadir. Yasanilan bu olayin birden fazla medya kaynaginda yer almasi ve
yapilan aciklamalarin toplumsal, kiiltiirel, yasal, dini bir¢ok faktére bagli olarak
yapilmast olayin kitlesel olarak halk tarafindan biiyiilk tepki gosterilmesine

baglanmaktadir.

Oncelikle medya kaynaklarmin sunmus oldugu haberlerde, olaymn ilk
gerceklestigi an yapilan agiklamalarin ciimle yapilarina bakildiginda, olaymn is
makinesinden kaynakli olarak gerceklesme ihtimalinde operatore karsi daha iyimser
davranilmasi gerektigini, bir ihmal oldugu olayin yasanildigi yerin kontrol edilmesi
gerektigini vurgulayan climleler goriilmektedir. Sonrasinda yapilan agiklamalarin
kopegin bacaklarmin kesilmesinin kasten yapilan bir durum oldugunu sdylemesi,
operatore karst biiyiik tepkilerin olmasina ve gozaltina alinmasina neden olmaktadir.
Ifadesi alindiktan sonra kesin kanitlar olmamasma bagl olarak serbest birakilmasina
ragmen halk tarafindan tepkilerin biiylimesinden dolay1 tekrar gdzaltina alinmistir.
Bunun sebebi ise halkin tepki ve yaptirimi oldugu agikca gozler oniine serilmektedir.
Ayrica operatoriin sucglu oldugu kanitlarla tamamen ortaya koyulmamisken yapilan
aciklamalarin hedef olarak operatorii isaret etmesi onun hakkinda “canavar”,
“merhametsiz, “insanliktan nasibini almamis” gibi ithamlarda bulunulmasina da sebep
olmaktadir. Goriildiigi iizere olaymn ilk gerceklestigi an operatdrii korumaya,
savunmaya yonelik operatorii etken kilan climleler kuruluyorken, sonrasinda gelen
aciklamalar magdur olan kopegi savunan, kopegi etken hale getiren bir ciimle yapisi

goriilmektedir.

Yasanilan olay giinii bolgede ¢aligma yapan Sapanca Belediyesi'ne ait greyderin
de bolgeye getirilerek tatbikat yapildigi, greyderin bigagini indirerek yolda ilerlerken,
calilarin arasinda golgede duran kopeklerin giiriiltiiye ragmen kagmadigini ifadelerine

yer vermektedir. Sapanca Belediye Baskani’nin ¢alilarin arasinda kopekleri gostererek,

78



makinenin gecerken kopegin goriilemeyecegini, bunun bir i kazast oldugunu,
golgedeki annenin ve yavrularinin istifini bozmadan durdugunu, kdpegin bacaklarinin
kesilmesi durumunda annenin dogal olarak tepkisini de gosterecegini belirttigi ifadelere
yer vermektedir. Insanlar 6grenerek, hayvanlar ise icgiidiileri vasitasiyla bircok seyi
anlamlandirilabilmektedir. Bu anlamda hayvanlarin i¢giidii ile tehlikeli fark edip
alandan uzaklagmalar1 beklenmektedir. Burada yukarida ifade edildigi gibi bir is kazas1
olarak degerlendirilerek operatore karsi iyimser bir tavir gosterilmekte, tam tersi
hayvanlarin kagmasi1 gerektigi savunulmaktadir. Hayvanlar i¢in o ortamin yuvalari
oldugu durumu kabul gormemektedir. Acgiklamanin igerigine bakildiginda da
aciklamay1 yapan yoneticinin kolluk kuvvetlerinin sdylemlerine bagli olarak hayvan
haklar1 perspektifiyle olay1 dillendirdigi goriilmektedir. Ayrica konu ile ilgili agiklama
yapan idari ve miilkii amirlerin, yoneticilerin disinda bir agiklama yaparak bu olayin bir

canilik olmadigini ifade etmektedir.

Omegin medya kaynaklarinda en fazla agiklamasina yer verilen idari amirlerden
biri olan Vali, ilk olarak yasanilan bu durumu genel olarak anlatmakta ve duyarliligin
ifade etmektedir. Ozellikle halkin tepkilerinin azalmasi, gosterilen duyarliligm her
anlamda oldugunu gosterebilmek admna dini sdylemleri dikkat c¢ekmektedir.
Aciklamasinin igerisinde 6zellikle toplumun dini inanglarina bagli olarak bir hadisi
serifi bu konuyla baglantili olarak ifade etmesi “merhamet” duygusuna vurgu yapmasi
olay1 daha trajik bir hale getirmektedir. Ciinkii yasanilan bu olay aslinda insan merkezli
bir toplum yapisinda goriilmektedir. Fakat olayin kisa bir siire igerisinde medya ile
biiyiiyiip, genis kitlelere yayilmasi ve insanlarin gostermis oldugu biiyiik tepki olay1 bir
anda hayvam1 merkeze alan bir toplum yapisinda yasanmig gibi bir algiya
dontismektedir. Bunun sebebi yapilan agiklamalarin bu yonde olmasidir. Bir anlamda
insanlar ile hayvanlar arasinda bir hiyerarsinin oldugunu savunan birg¢ok diisiiniiriin bu

diistincesi reddedilmektedir.
1.2.2. Bolgesel Uyum

Bolgesel uyumda haber metinlerini olusturan ciimleler nedensel, referansal ve
islevsel iligkiler cergevesinde degerlendirilmektedir (Tugrul, 2018: 102). Nedensel
iliskide ardi ardina gelen ciimleler i¢indeki nedensel baglara, islevsel iliskide genel
ifadeli ctimlenin bir sonraki ciimlede agiklanip agiklanmadigina, referansal iligkide ise
bir climlede yer alan bir kavramla sonraki climle arasinda bag kurulup kurulmadigina

bakilmaktadir (Doruk, 2013: 124).
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Incelenen haber metinlerinde daha cok nedensel ve islevsel iliskiye dayali bir
anlatimin kuruldugu tespit edilmistir. Yasanilan olayla alakali yapilan her agiklamanin
neden iligkilere bagl olarak sdylendigi ve bir sonraki ciimle de islevsel iliskilere baglh
olarak aciklandig1 goriilmektedir. Ornegin, olaym ilk bulgulari gz oniinde
bulundurularak kopegin bacaklarinin kopmasinin sebebi is makinesi goriildiigli i¢in
operatdre karsi iyimser bir sOylem goriilmektedir. Fakat sonrasinda ortaya gikan
bulgularin yasanilan olayin bir insan tarafindan yapilmis oldugunu gostermesi operatire
kars1 sOylemin degismesine neden olmaktadir. Bulunan bulgular 1s181nda operator suglu
goriilmekte ve ona karsi sdylemler “canavar”, “merhametsiz” gibi betimlemelerle
degismektedir. Genel olarak haberlere bakildiginda orneklerde de goriildiigii iizere

nedensel ve islevsel iliskiye bagli kurulan ciimleler goriilmektedir.
1.2.3. Sozciik Secimleri

Segilen sozciikler habercinin goriisiinii ifade etmesi agisindan oldukg¢a 6nemlidir.
Sozciik secimleri haber soyleminin mikro yapilari icinde anlamin olusmasiyla dogrudan
iligkilidir ve okuyucunun olaylar hakkinda genel bir gergeve kurmasini saglar (Doruk,

2013: 125).

Medya kaynaklarinda en fazla agiklamasina yer verilen idari amirlerden biri olan
Vali, ilk olarak yasanilan bu durumu genel olarak anlatmakta ve duyarliligmni ifade
etmektedir. Ozellikle halkin tepkilerinin azalmasi, gosterilen duyarliligin her anlamda
oldugunu gosterebilmek adina dini sdylemleri dikkat c¢ekmektedir. Aciklamasinin
icerisinde Ozellikle toplumun dini inanglarina bagli olarak bir hadisi serifi bu konuyla
baglantili olarak ifade etmesi “merhamet” duygusuna vurgu yapmasi olayr daha trajik

bir hale getirmektedir.

Otoritenin yapmis oldugu agiklamalar disinda Hayvanseverin yapmis oldugu
aciklamada en ¢ok dikkat ¢ceken yavru kopek icin “bebek” ifadesini kullanmis olmasidir.
Hayvan haklar1 aktivistleri ig¢inde, bir¢ok hayvansever tarafindan hayvanlara “bebek,
cocugum, torunum” gibi kavramlar kullanilmaktadir. Kullanilan bu kavramlar insani
ifade etmek adina kullanilirken, bu sekilde hayvanlar icin kullaniyor olmasi aslinda
insan ve hayvan ontolojisinin bu ifadelerle esitlendigi goriilmektedir. Ayrica kdpegi agir
yaral1 bir halde bulduklarinda bu duruma sebep olan bir ara¢ veya yabani bir hayvan
olsa bu durum normal karsilanabilecegi gibi bir anlatim goriilmektedir. Cilinkii 6zellikle

hayvanseverin sozlerine bakildiginda bir insanin yapmis olma ihtimali dile
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getirildiginde “sok” ve “travma” geg¢irdiklerini sonrasinda “bir insanin yapmamasi
icimizi biraz rahatlatt’” vurgusunu yapmaktadir. Bir hayvanseverin kullanmis oldugu
“bebegin kaderi”, “bebek” kavrami olayin igerisinde yer alan aciy1 ifade ederken, bu
olaya sebep olanin bir insan olmasi veya olmamasi hissettikleri acinin veya kopek icin
kullandiklar1 kavramlarin degisebilecegi algis1 yaratmaktadir. Bu olayda bir hayvanin
bir insandan kaynakli yasamis oldugu acit ve magduriyet merkezdedir. Singer’in de
vurguladigr gibi hayvanlarin yasamis oldugu aci ve hazza karsi insanlardan daha az

Oonem verilmemesi gerektigi diisiincesi bu olayda goriilmektedir (Singer, 2005: 307).

Hastane yetkililerinin ve veterinerin agiklamasindan once yapilan diger miilki
amirler, kolluk kuvvetleri gibi kisi, kurum ve kuruluslarin agiklamalarina bakildiginda
daha genel, kesin olmayan aciklamalarken bir insanin bunu yapmis olma ihtimalinin
yiiksek oldugu agiklandiktan sonraki ifadeleri daha sert, daha net oldugu goriilmektedir.
Veterinerin bu yapmis oldugu agiklama sonrasinda hayvan magduriyetinin tek sebebinin
bir insan olarak gosterilmesi, bu olayda bir insanin sorunsallastiriimasina sebep olmakta

ve o0 insan i¢in “merhametsiz”, “cani”, “boyle bir insan olamaz”, “canavar”, “yaratik”

gibi kelimelerle tasvir edilmesine halki, yetkilileri yonlendirmektedir.
1.2.4. Haberlerin Retorigi

Haberin retorigi olarak kabul edilen fotograflar, sayisal veriler, alintilar
haberlerin inandiriciligint artirmaktadir (Doruk, 2013: 126). Medya kaynaklarinda
bulunan insandan hayvana magduriyet O6rneginde de yeterli fotografin kullanildigi,
olaya tanik olanlarin ifadelerine yer verildigi goriilmistir (Tugrul, 2018: 105). Bu
durum inandiriciligl arttirmak ve ana temanin Oziimsenmesini saglamak amaciyla

yapilmustir.

Insandan hayvana yasanmis magduriyet érnegini ele alan tiim yerel ve ulusal
haber kaynaklarinda sunulan haberin igeriginde birden fazla fotograf ve videonun yer
aldig1 goriilmektedir. Bacaklar1 kesilmis halde bulunan kdpegin sansiirlenmis olarak ilk
bulundugu hali, operasyon sonrasinda bacaklarinin sargilanmis hali haber kaynaklarinin
kullanmis oldugu fotografla icerisinde yer almaktadir. Bunlarin disinda kopegin
yasamis oldugu ormanlik alanda goriilmektedir. Fotograflarin disinda kopegin
operasyon sonrasinda ilk su icerken ve mama yerken ¢ekilen videolarma da yer
verilmektedir. Tiim fotograflara bakildiginda kopegin yatarken, halsiz ve bitkin

oldugunu gosteren fotograflar kullanilmistir. Yapilan agiklamalarda kullanilan “masum”
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kelimesini destekleyen fotograflar oldugu goriilmektedir. Fakat haber kaynaklarinda

olayin diger tarafi olan operatorle alakali herhangi bir fotograf bulunmaktadir.

Yasanilan olaya yer veren haber kaynaklarindan biri olan Bianet fotograflar ve
videolar disinda, bu olayda uygulanabilecek yasa maddesine de yer vermektedir. TCK
Madde 151°e gore bir kisinin tasinir ya da taginmaz malin1 kismen ya da tamamen
yikan, bozan, tahrip eden kisiye, magdurun sikayeti lizerine, dort aydan ii¢ yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacagi ayrica devaminda sahipli hayvani
Oldiiren, ise yaramayacak hale getiren veya degerinin azalmasma neden olan kisi
hakkinda da yukarida bahsedilen hiikiim uygulanacagi maddesine bagli olarak olay
yorumlanmaktadir (Bianet, 17.06.2018).

2. HAYVANDAN iNSANA MAGDURIYETIN ELESTIiREL SOYLEM
COZUMLEMESI

2.1. HABER METINLERININ COZUMLENMESI

4 Ocak 2019 tarihinde Kayseri Hacilar’da sokak hayvanlar tarafindan saldirtya
ugrayarak yasamini kaybeden lise 6grencisi Mehmet Ozer’le ilgili medya kaynaklarinda
yer alan haberlerin ¢oziimlemesi yapilmistir. Olayin yasandig: giinii ve ertesi glinii esas

aliarak yaklasik medya kaynaginda haberler taranmaistir.

Taranan medya kaynaklari; Onedio, Hiirriyet, Milli Gazete, Diken, Sputniknews,
Haberler, Mynet, Gazete Vatan, Habertiirk, Kayserim, IHA, Ahaber, Son Dakika,
Kayseri Haber, Line Haber, Gazete2023, Takvim, Manisa Haberleri, Karar, Kayseri
Tempo, Posta, F5 Haber, Gazete Red, Ermenek’in Sesi, Memurlar gibi yerel ve ulusal
medya kaynaklaridir. Tim medya kaynaklar1 yasanan olayla ilgili 1’er haber
yayimladigr goriilmektedir. Yasanan olaya genis ¢capli yer veren sadece Sputniknews ve
Habertiirk medya kaynagi olmustur. Hem yapilan tiim agiklamalara her vermis hem de
fotograf ve video da kullanmistir. Diger medya kaynaklar1 ise habere olduk¢a az yer

ayirmistir. Cogu medya kaynagi fotograf ve video kullanmamustir.
2.1.1. Makro Yapi: Tematik ve Sematik Coziimleme

Yasanan olayla alakali medya kaynaginda haber yapan haberci, haberin
kurgusunu makro dnermelerden olusturmaktadir. Makro yap: ele alinirken bagliklari,
haber girislerini, spotlar1 ya da haber metninin ilk paragraflarini analiz eden bir tematik
¢oziimleme yapilmaktadir (Dijk, 1988-1991°den Akt. Ozer, 20011: 84). Ana olayi,

haber kaynaklarmi, ardalan ve baglam bilgisini, olaymn taraflarinin yorumlary/
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degerlendirmelerini, fotograflar1 ve diger unsurlari analiz eden sematik ¢oziimleme

yapilmaktadir (Ulkii, 2004: 374).
2.1.1.1. Tematik Yapi Incelemesi

Tematik yapida; bagliklar, haber girisleri, spotlar incelenmektedir. Calismamizda
hayvandan insana yapilan magduriyetin 6rnegi olan olayla ilgili yapilan haberlerde,
medya kaynaklarinin biiyiik bir kismi1 baslik disinda haber girisi, spot, ara basliklar
kullanmayarak haberleri tek paragraftan olustugu igin s6z konusu haberlerin ilk

ctimleleri haber girisi olarak kullanilarak incelenmistir.
2.1.1.2. Bagliklar

Bagliklar incelenirken belli unsurlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Bunlar
enformasyon eksiltimi, genelleme ve kurgulama yapilip yapilmadigidir. Diger bir unsur
ise kullanilan bagligin, haberin genel igerigini verip vermedigidir (Tugrul, 2018: 79).
Hayvandan insana magduriyet Ornegi olan olayin incelenen basliklarinda, medya
kaynaklarmin biiyiik bir kismi sokak kopeklerinin saldirisi sonucunda lise dgrencisi
Mehmet Ozer’in 6ldiigiinii belirmistir. Takvim, Onedio, Sputniknews, Ahaber, Hiirriyet
gibi medya kaynaklar1 6lim haberinin devaminda mahalle sakinlerinin gosterdigi
tepkileri ve yapilan agiklamalar1 ekledigi goriilmektedir. Haberi konu alan medya
kaynaklarindan sadece Takvim, Onedio, Sputniknews, Ahaber, Hirriyet, Habertiirk,
Ermenek’in Sesi, olayin yer, donem, zaman, haberin igerisinde kimlerin agiklamalarinin
yer alacagina dair bilgiyi i¢eren haber girisleri ve spotlar bulunmaktadir.

Genel haber basliklar1 asagidaki gibidir;

Hacilarda kopek saldinisina ugrayan 2 g¢ocuktan 1°i hayatim kaybetti (Kayserim,

05.01.2019)

Kayseri’de sokak kopekleri saldirisi! Lise dgrencisi Mehmet Ozer hayatim kaybetti
(Line Haber, 04.01.2019)

Kayseri’de feci olay! Sokak kopekleri iki liseliye saldirdi (Habertiirk, 04.01.2019)
Sokak kopekleri dehset sacti (Ermenek’in Sesi, 04.01.2019)

Kopegin saldirmasi sonucu hayatini kaybeden gencin yasadigi mahallenin sakinleri
konustu (Haberler, 04.01.2019)

Kayseri’deki kdpek saldirisinin ardindan o eve baskin yapildi! (F5 Haber, 05.01.2019)
Kayseri’de kopek vahseti! 1 6grenci 61dii (Kayseri Tempo, 05.01.2019)

Cocugu koépek mi pargaladi? (Gazete Red, 06.01.2019)

Resmi agiklama geldi! Ozer képek saldirist sonucu mu 61dii? (Milli Gazete, 05.01.2019)
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Son dakika: Kayseri’de sokak kopeklerinin saldirdign 2 liseliden 1’1 6ldii (Hiirriyet,
04.01.2019)

4 ve 5 Ocak 2019 tarihinde Kayseri Develi’de yasanan hayvandan insana
magduriyet 6rneginin sunulmus oldugu haberlerde verilen basliklar olayin ana temasini
genel olarak yansitti1 goriilmektedir. Ozellikle haberin temas1 ‘sokak kdpeklerinin bir
saldirisinin olmast® ve saldirt sonucunda ‘liseli Mehmet Ozer’in 6lmesi’ iizerinden
sekillenmektedir. Medya kaynaklarmin sunmus oldugu haberlerin ana basliklar
incelendiginde, bazi medya kaynaklar1 haberlerin ana bagliklarinda ‘son dakika’
vurgulamast yaparak sunmus, bazilar1 ise ‘kopek vahseti’, ‘kopek dehseti’ olarak
sunmuglardir. Ayrica haberlerin bashiklarin olayin gectigi yer olan Kayseri’nin
belirtildigi goriilmiistiir. Yer alan basliklarda olayin gegtigi yer konusunda enformasyon
eksiltimine bagvurulmadigi tespit edilmistir. Genellikle haber basliklarinda hayatimi
kaybeden Mehmet Ozer’in daha ¢ok ‘cocuk’, ‘liseli ¢ocuk’, ‘liseli’, ‘6grenci’ olarak
belirtilmektedir. Medya kaynaklarinda haber genellikle beyaz zemin iizerine siyah
yazilar seklinde sunulmaktadir. Basliklarin puntolar1 yirmi sekiz ile otuz alti arasinda

degismektedir.

Insandan hayvana magduriyet 6rnegi olan olayla alakali medya kaynaklar1 yalmz
ana basliklara yer vermemektedir. Ayrica haberin igerisinde yapilan agiklamalara bagli

olarak ara bagliklar da kullanmaktadirlar.
Haberin ara bagliklar1 asagidaki gibidir;

Mabhalle sakinleri sikayet¢i (Son Dakika, 04.01.2019)

Mezbahane kapaninca mahallede kopek sayisi artti (Son Dakika, 04.01.2019)
Cocuklar1 okula sopayla gotiiriiyoruz (Son Dakika, 04.01.2019)

Acili aileden belediyeye tepki (Karar, 05.01.2019)

Yirtict hayvan yaralanmasina bagli gelisen kanama sonucu olmiistliir (Milli Gazete,
05.01.2019)

Aileler yetkilileri istifaya davet etti (Milli Gazete, 05.01.2019)
Ozer’in arkadasi uzun siire gdzyas1 doktii (Milli Gazete, 05.01.2019)

Kaymakam: bende zaman zaman mahallemde yliriiyemiyorum (Milli Gazete,
05.01.2019)

Pargalanarak 6ldi (Hiirriyet, 04.01.2019)
Cocuklarimiz1 okula géondermeye korkuyoruz (Hiirriyet, 04.01.2019)
Belediye Baskani: maalesef ¢cocugumuzu kaybettik (Hiirriyet, 04.01.2019)

Bizim acimiz var, sen neyden bahsediyorsun (Gazete Vatan, 05.01.2019)
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Hayvandan insana magduriyet 6rneginin sunulmus oldugu haberlerdeki ara
basliklar incelendiginde, éncelikle lise dgrenci Ozer’in &liimiine sokak kopeklerinin
neden oldugunun kesin bilgisi duyurulmaktadir. Diger ara basliklarda ise genellikle o
bolgede yasayan halkin tepkilerine yer verilmistir. Insanlar1 sikayette bulundugu,

yasadiklart magduriyet, gosterdikleri tepkiler ara bagliklarda yer almistir.
2.1.1.3. Haber Girisleri

Tematik yap1 incelemesi igerisinde basliklardan sonrada haberde yer alan, haberi
Ozetleyen diger unsurlardan biri haber girisleri ve spotlardir. Yapilan c¢alisma
kapsaminda incelenen medya kaynaklarindan Sputniknews, Hiirriyet, Onedio, Ahaber,
Gazete Vatan, Takvim ve Habertiitk s6z konusu olayla ilgili spot kullanildig:
goriilmiistiir. Diger medya kaynaklarinin s6z konusu olayla ilgili spot kullanmadigi i¢in

haberlerin ilk ciimleleri haber girisi olarak degerlendirilmistir.
Haberlerde yer alan spotlar asagidaki gibidir;

Kayseri’nin Hacilar ilgesinde okul ¢ikisinda sokak kdpeklerinin saldirisina ugrayan
liseli 2 6grenciden Mehmet Ozer yasamim yitirdi, digeri ise yaralandi. (Habertiirk,
04.01.2019, Hiirriyet, 04.01.2019)

Kayseri Cumhuriyet Bassavciligi, Hacilar ilgesinde okul ¢ikisi yasamini yitiren 14
yasindaki Mehmet Ozer’le ilgili, “Mehmet Ozer’in yirtici hayvan yaralanmasia bagl
biiyiik arter ve genis yumusak doku yaralanmasi ile bunlardan gelisen kanama sonucu
oldigt tespit edilmistir.” agiklamasini yapti. (Sputniknews, 07.01.2019, Onedio,
07.01.2019, Takvim, 07.01.2019)

Kayseri’de, kopeklerin saldirmasi sonucu hayatini kaybeden lise 6grencisi Mehmet
Ozer’in cenaze namazi 6ncesinde ilge miftiisii hayvanlara sefkatin 6nemi hakkinda vaaz
verince, Ozer’in yakinlar1 tepki gosterdi. (Gazete Vatan, 05.01.2019)

Kayseri’nin Hacilar ilgesinde 1 ¢ocugun kopek saldirisinda hayatini kaybetmesi sonrasi
konusan mahalle sakinleri. “Cocuklarimizi okula sopayla getiriyoruz” dedi. Képegin
saldirmasi sonucu hayatin1 kaybeden gencin yasadigi mahallenin sakinleri konustu.
(Ahaber, 05.01.2019)

Oncelikle haber girislerinde, olaym ne oldugu, nerede ve nasil gergeklestigi,
neden ve kim sorularinin karsiliklarinin olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir.
Yukarida verilen haber girislerinde de goriildiigii lizere, Kayseri’nin Hacilar il¢esinde
sokak kopeklerinin saldirist sonucunda lise &grencisi Mehmet Ozer’in yasamini
yitirdigine yer vererek olayin ne oldugu, nerede ve nasil gergeklestigi sorulara cevap
vermektedir. Kim sorusuna cevap olarak, olaya neden olarak sokak kopekleri
gosterilmektedir. Her haber girisinde olayin gergeklestigi Kayseri’nin Hacilar ilgesine

ve lise 6grencisi Mehmet’in 6liimiine deginilmistir.
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Sputniknews, Onedio ve Takvim adli medya kaynaklar1 haber girisinde
bassavciligin yapmis oldugu agiklamalara ve otopsi sonucu elde edilen bulgulara yer
vermistir. Gazete Vatan medya kaynagi ise haber girisinde cenazeden Once yasanan
olayr sunmustur. Cenaze namazi Oncesi miiftiiniin, hayvanlara kars1 sefkatin 6nemi
hakkinda vermis oldugu vaaz biiyiik bir tepkiye neden olmustur. Bolgede yasayan halk
miiftiiyli ling etmeye kalkmig, yasanilan durum kolluk kuvvetleri tarafindan

Onlenebilmistir.
2.1.1.4. Fotograflar

Haberi olusturan tematik yap1 incelemesinin basliklar, haber girisleri, spotlardan
sonra diger bir unsuru olarak fotograflar yer almaktadir (Tugrul, 2018: 97). Incelenen
medya kaynaklarmin sunmus oldugu haberlerde, haberi destekler niteliklere sahip
fotograflara ve videolara yer verilmistir. Medya kaynaklarinin bazilar1 sadece sokak
kopeklerinin Mehmet’e saldirdigi bolgenin fotografina yer vermektedir. Bazi medya
kaynaklarin da ise bolgede magduriyeti yasayan halkin ve Mehmet’in okul
arkadaslarinin ~ goriintiilerini  sunmaktadir. Fakat tiim yerel ve wulusal medya

kaynaklarinda haberin fotograf ve videolarla desteklenmedigi goriilmektedir.
2.1.2. Sematik Yapi incelemesi

Sematik yap1 durum ve yorum olmak iizere iki béliimde incelenmektedir. Durum
boliimiinde haber ana olaymn sunumu, sonuglar, ardalan ve baglam bilgisi gercevesinde
degerlendirilmektedir (Ulkii, 2004: 374). Sematik yap: unsurlarindan ana olaym

sunumuna bakildiginda, ana olayin haber girisinde sunuldugu goriilmektedir.
2.1.2.1. Ana Olayin Sunumu ve Sonuglar

Hayvandan insana yasanilan magduriyet 6rnegini ele alan medya kaynaklarinin
sunmus oldugu haberler incelendiginde, haber girislerinde dncelikle Kayseri Hacilar’da
sokak kopeklerinin saldirisina ugrayan lise 6grenci ve saldir1 sonucunda hayatini
kaybettigi belirtilmistir. Devaminda ise yasayan olayin hayvanlar tarafindan yapilan bir
vahset, bir dehset oldugu agiklanmistir. Bahsedilen durum incelenen tiim medya

kaynaklarinda ana olay olarak sunulmaktadir.

Yasanilan magduriyet Orneginde, ana olay haberin degerliligi ile ne kadar
yakindan ilgiliyse, sonuglari da haberin degerliligi ile yakindan ilgilidir (Ozer, 2001a:
92). Bu agidan bakildiginda bir insanin yasamis oldugu magduriyet sonucunda yasamini

kaybetmesi Tiirkiye’de biiyiik tepkilere yok agan bir olay haline gelmemistir. Gosterilen
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tepkiler sadece bdlgede magduriyeti yasayan insanlarla smirli kalmistir. Bu konuda
aciklama yaparak sadece yerel yoneticiler kendilerini gostermektedir. Yoneticilerin
yapmis oldugu aciklamalarin temelinde ise anayasal olarak hayvan haklar1 konusunda
tasarlanan yasanin giindeme getirilerek onaylanmasi sonucunda bahsedilen tarzda

magduriyetlerin yaganmamasi yer almaktadir.
2.1.2.2. Ardalan ve Baglam Bilgisi

Genel olarak medya kaynaklariin biiyiik bir kisminin sunmus oldugu haberlerin
igerisinde ardalan ve baglam bilgisine yeterince yer verilmedigi goriilmiistiir. Ayrica
olaymn neden yasandigina dair kesin bir bilgi bulunmamistir. Yalnizca Son Dakika
medya kaynaginin yer vermis oldugu mahalle sakinlerinin olayla ilgili yapmis oldugu

aciklamanin igerisinde olayin ‘neden’ yasandigi sorusunun cevabi bulunabilmektedir.

Daha once de bazi vatandaslarin kopek saldirisina ugradigini sdyleyen bir
mahalle sakininin olayin ‘neden’ ger¢eklesmis olabilecegine dair agiklamalar1 agsagida

goriilmektedir.

“Asagidaki mezbahane kapandiktan sonra biitiin kdpekler buraya geldi. Biz ¢cogu zaman
burada hem o6gretmenleri hem de Ogrencileri kdpeklerden kurtardik ve okula kadar
getirdik. Bu ¢ocuklara giinah degil mi? Onlarin annesine babasina giinah degil mi? Diin
de arka tarafta oturan bir bayani 1sirdilar.” (Son Dakika, 04.01.2019)

Yapilan agiklamada bolgenin asagisinda yer alan mezbahanenin kapatilmast ve
mezbaha c¢evresinde yasayan sokak kopeklerinin insanlarin  yasadigi alana

gelmelerinden dolay1 oldugu ifade edilmektedir.
2.1.2.3. Haber Kaynaklar1 ve Olay Taraflarinin Degerlendirmeleri

Giindelik hayat icinde hayvandan insana yasanan magduriyetleri konu edinen
medyada sayisiz haber yapilmaktadir. Kayseri Hacilar’da kdpeklerin saldirisina ugrayan
ve hayatin1 kaybeden 14 yasindaki Mehmet haberi hayvandan insana magduriyeti temsil
eden trajik bir olaydir. Hayatim1 kaybeden 14 yasindaki Mehmet haberi ¢alismanin
zamanini olayin oldugu ve olaydan bir sonraki giin ile siirl tutulmasini gerektirmistir.

O giin ve ertesi giin yayinlanan medya kaynaklarindan veri toplanmaigtir.

Sozii edilen olayin degerlendirilmesi yapilirken Oncelikle Takvim, Posta,
Hiirriyet, Ahaber, Habertiirk gibi ulusal medyada ve Kayseri Tempo, Kayseri Haber,
Kayserim gibi yerel medya olmak iizere toplam yirmi bes adet medya kaynaginda

olayin sunumu analiz edilmektedir.
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Ulusal ve yerel medya araglarinin bahsedilen hayvandan insana magduriyetin bir
Ornegi olan bu olay1 sunumunun analizi yapilacak olursa, tiim medya kaynaklar1 olay1
genel hatlar1 ile ele almis olup, olayin gerceklestigi yeri, olay Orgiisiinii, olayin
icerisinde gecen Kkisileri, agiklamalar1 ele almaktadir. Bazit medya kaynaklar1 olay1
ayrintili bir sekilde ele alirken bazi medya kaynaklar1 ise daha yiizeysel, kisa bir
paragrafla yasanilan bu olayr sunmaktadirlar. Yasanilan olayla alakali yapilan
haberlerde, olaya miidahale eden idari ve miilki amirlerin, yerel yoneticilerin

acgiklamalarini bulunmaktadir.

Yukarida ifade edilen medya kaynaklari goriildiigii lizere yapmis olduklar
haberlerin igeriginde genel olarak olaym Kayseri'nin Hacilar Ilgesi’nin Akdam
Mahallesi’'nde yasanmis oldugu, Mehmet Ozer ve arkadasi Hact Ali Tugrul’un okul
¢ikisinda sokak kdpeklerinin saldirisma ugradign ve Mehmet Ozer’in yasamimi yitirdigi
arkadasinin yarali olarak kurtulmus oldugu ifade edilmektedir. Yasanilan bu olayi
giindemine alarak haber yapan toplam yirmi bes ana akim (Habertiirk, Posta, Linehaber,
Mynet..) ve yerel medya kaynaklar1 (Kayserim, Ermenek’in Sesi, Gazete Red, Gazete
Vatan bu acgiklamayi yaparak haberi sunmuslardir. Ayrica diger medya kaynaklar1 gibi
olaya miidahale eden idari ve miilki amirlerin, yerel yoneticilerin, hastanede magdurlara
miidahale etmis olan yetkililerin ve magdurlarin ailesinin, yakinlarinin, gorgii
taniklariin ve olaya tepki gosteren, aciklama yapan diger insanlarin aciklamalarina yer

vermemektedirler.

Yasanilan olayla ilgili ilk a¢iklamay1 Kayseri Cumhuriyet Bagsavciligr yapmis
olup, bu agiklamalara ulusal ve yerel medya kaynaklarindan Takvim, Sputniknews,
ManisaHaberleri, Memurlar.net yer vermektedir. Bagsavcilik yapmis oldugu agiklamada
“Olayin nébetgi Cumhuriyet Savcimiza bildirilmesi iizerine olayla ilgili ilk talimatlar
verilmesinin ardindan Kayseri Adli Tip Sube Miidiirliigiinde gérevli iki adli tip
uzmanmmmin da katilimiyla miiteveffanin cesedi iizerinde gergeklestirilen otopsi iglemi
neticesinde; Mehmet Ozer’in yirtict hayvan yaralamasina bagh biiyiik arter ve genis
yumugak doku yaralanmasi ile bunlardan gelisen kanama sonucu 6ldiigii tespit
edilmigtir.” (Takvim, 07.01.2019, Sputniknews, 07.01.2019, ManisaHaberleri,
07.01.2019, Memurlar.net, 07.01.2019). Ayrica agiklamanin devaminda “Olay
sirasinda élen Mehmet Ozer’in yaminda bulunan tamk égrencinin beyanlart ve bu
ogrencinin haber vermesi iizerine Mehmet Ozer’i kurtarmak amaciyla olay yerine

intikal eden okul gorevlileri ile 6grencilerinin ve ayrica olaya miidahale eden Hacilar
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Iice Jandarma Komutanhgi Gérevlilerinin anlatimindan miiteveffanin sahipsiz kopek
saldirisina maruz kaldigi anlasilmistir. Olayla ilgili olarak sorusturma her yoniiyle ve
titizlikle yiiriitiilmekte olup, olayda kasit ya da ihmali belirlenebilecek olan tiim
stipheliler hakkinda geregine tevessiil edileceginin bilinmesi hususu, kamuoyuna
saygwla duyurulur.” (Takvim, 07.01.2019, Sputniknews, 07.01.2019, ManisaHaberleri,
07.01.2019, Memurlar.net, 07.01.2019) sozleriyle devam etmektedir.

Olayla ilgili agiklama yapan miilki amirlerden biri olan Vali’nin agiklamasina
yalnizca Diken ve Karar medya kaynaklar1 yer vermektedir. Miilki amir olayla ilgili
Hiirriyet yazarma yaptig1 aciklamada “Mehmet’i kesin olarak kopekler parcalamis.
Bunda en ufak siipheye yol acacak bir sey yok.” sdylemis ayrica olayda yaralanan Ali
Tugrul’u hastanede =ziyaretinden sonra “Tabii bu olayla ilgili adli ve idari
sorusturmalar baslatildi. Bu olay biitiin yénleriyle ilgili kurumlar tarafindan
arastirtlacak, bundan kimsenin stiphesi olmasin. En ince ayrintisina kadar gerekli
sorusturma yapilacak. Bu konuda sugu, ihmali olan kim varsa hakkinda idari ve adli
islem yapilacaktir. Ailemize bassaghgr diliyorum.” (Diken, 07.01.2019, Karar,
05.01.2019) seklinde bir agiklama yapmaktadir. Yapilan a¢iklamada da goriildigii tizere
yasanilan magduriyet ile alakali ihmali olabilecek kurum ve kisilerin cezalandirilmasi
icin her seyin yapilacagi vurgulanmistir. Fakat magduriyeti yasayan ve sonucunda dlen
bir insan i¢in herhangi bir sdylem bulunmamaktadir. Yalnizca tiim agiklamalarin

sonunda bagsaglig: dilendigi goriilmektedir.

Kaymakamin olayla ilgili yapmis oldugu agiklamaya yer veren tek medya
kaynag1 Milli Gazete olmaktadir. Kaymakam bu konuda, "Suraya geldiysem canimi
ortaya koyup geldim. Basin agiklamasin yaptiniz, derdinizi anlattiniz. Konuyla ilgili
yasadan, yonetmelikten kisaca bahsedecegim. Bize de, belediyeye de dilek¢eler geliyor.
Ben de zaman zaman mahallemde yiiriiyemiyorum. Evimden Kaymakamliga yiiriiyerek
gelemedigim zamanlar oluyor, bu sokak képeklerinden dolayi. Ama yasamiz bize sunu
soyliiyor; Bu kopekler belediye ekipleri tarafindan toplamwr. Yalamim varsa tek
cocugumun oliisiinii goriin. Bu kadar soyliiyorum. Ondan sonra bu toplanan hayvanlar
Biiyiiksehir Belediyesi'nin barinagina gotiiriiliiyor. Orada kisirlastirma, asilama, kulak
kiipeleri takildiktan sonra bu havyanlar bulunduklari yerlere birakilmak zorunda
kalintyor. Yani yasa ve yonetmelik diyor ki, suradaki meydandan mi aldin képegi
getirdin barinaga, tekrar meydana birakacaksin. Yani bizim topladigimiz kopekler bir

hafta sonra tekrar getiriliyor. Allah askina siz séyleyin ben neyse yapacagim” (Milli
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Gazete, 05.01.2019) demistir. Kaymakamin yapmis oldugu agiklamada hem
inandiricilig arttirmak hem de halkin gosterdigi tepkiyi azaltmak adina “yalanim varsa
tek ¢ocugumun Sliisiinii goriin”, “Allah askina siz soéyleyin ben neyse yapacagim” ¢ibi
ifadeler yer almaktadir. Bahsedilen magduriyetin yasanmasinda, kurum ve kisilerin
yonetmeligi uyguladigint ve yapilmasmin zorunlu oldugunu ifade etmektedir.
Soylemlerine bakildiginda magduriyetin yasanma sebebini kurum ve kisilerden ¢ok,

uygulanan yonetmelik olarak gostermektedir.

Ayrica tepkili vatandaslar1 sakinlestirmek adma, "Acwnizi sizin  kadar
paylasiyorum. Barmmakla yapmakla o is olmuyor, barinaga gotiiriilen képekler buraya
bwrakilyyor. Hayvanlarsa, serbest yasam hakki taniyor kanun. Bizim yapacagimiz o
kanunla ilgili mecliste gereginin yapilmasini saglamak. Burada belediyenin kusuru yok.
Belediye de sikayet edilen memur bu konuda geregini yapmadiysa biz yarin geregini
vapacagiz. Yarin toplanti yapacagiz, Sizden de 3-5 temsilci o toplantiya katilabilir.
Yarindan itibaren Valimizin de desteklerini alarak bizzat bu isi 1 ay i¢cinde ¢ozecegim.
Subatta bu sorunlart ¢ozmiis olarak karsiniza ¢ikacagim. Servise para yetistiremeyen
fakir fukara vatandag varsa her ay ben ddeyecegim soz veriyorum.” (Milli Gazete,

05.01.2019) sozleriyle agiklamasina devam etmektedir.

Konuyla alakali diger bir agiklama yapan kisi Belediye Baskani’dir.
Aciklamalarina yer veren medya kaynaklar1 Hiirriyet, Milli Gazete ve Onedio
olmaktadir. Baz1 agiklamalar1 Kaymakamin 6zellikle kopeklerin toplatilmasi konusunda
yapmis oldugu aciklamalar ile benzerlik gostermektedir. Bu konuda Belediye Baskani,
"Olaywn idari agidan incelendigi ve varsa ihmali olanlarin yargi oniinde hesap verecegi
sehrimizin en yetkili miilki idare amiri tarafindan agiklanmis ve belediye olarak en
basindan beri bizde gereken her tiirlii destegi verdik. Biiyiiksehir Belediyesi olarak her
konuda oldugu gibi sokak hayvanlari konusunda da kanun ve ydnetmelikler
cercevesinde hassasiyetle tizerimize diigseni yapmaktayiz. Biiyiiksehir Belediyesi’'nin bazi
sosyal medya hesaplarinda iddia edildigi gibi kopek toplama gibi bir gorevi ve
uygulamasi yoktur. Biiyiiksehir Belediyesi, ilce belediyeleri tarafindan toplanan
képekleri biinyesinde olusturdugu képek barinma evine tutanakla kabul ederek bu
kopeklerin veteriner hekimler tarafindan muayenelerinin yapilmasint saglar, hastalik ve
saldirganlik agisindan tespitlerini yaptirr. 10 giinliik siire icerisinde de temiz ¢ikan
képekler, fiswrlastirma ve mikro ¢ip uygulamast yapilarak sahiplendirilir,

sahiplendirilemeyen kopekler ise tekrar teslim eden ilge belediyesine tutanakla iade
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edilir. Eger kdpekte hastalik tespit edilirse barinma evindeki tedavi siireci devam eder.
Koépeklerin katledilmesi veya oldiiriilmesi gibi bir durum kesinlikle soz konusu bile
degildir. Cocuklarimiza saldiran képek sayisiyla ilgili net bir bilgi ulasmadi.
Belediyemiz basibos kopekleri diizenli olarak topluyor, Biiyiiksehir barinagina
ulastiriyor. Ama ¢ok anlik bir mesele. Bize ulastiginda emniyetimiz, jandarmamiz, ilgili
birimlerimiz olaya miidahale etmek icin biiyiik bir seferberlik 6rnegi gosterdik; ama
maalesef ¢ocugumuzu kaybettik. Diizenli islem yapmamiza ragmen ilcemizin merkeze
¢ok yakin olmasi nedeniyle birakilan kopekler oldugunu goriiyoruz. Sikdyet iizerine
surekli toplamalar var. Bu bélgede de diin 5 kopek alinmis, kayitlarimizda var. Giin
icerisinde de 170 kopek Biiyiiksehir barinagina teslim edilmis durumda. Cok act bir
olay. Diger cocugumuzun durumunun iyi olmasina mutlu olduk. Ama ¢ocugumuzu
kaybetmenin acisint yasiyoruz." Konuyla ilgili Kaymakamin yapmis oldugu benzer bir
aciklamay1 Belediye Bagkani da yineledigi goriilmektedir. Ayrica Belediye Baskani
yasanilan olayda hayvan haklar1 savunucular tarafindan tepki almamak adina toplanan
sokak kopeklerinin herhangi bir sekilde katledilmedigini ve oldiiriilmedigini, yalnizca
bakimlarinin yapilip, tekrar toplandiklari alana birakildigini, bunun yonetmelikte
zorunlu bir kural oldugunu vurguladigi goriilmektedir. Bagibos kopeklerle ilgili diizenli
kontroller yaptiklarim1 kaydederek, "Anlik oldugu icin maalesef bu iiziicii hadiseyi
vasadik. Hayvan haklariyla ilgili bir hukukcu olarak gozden gecirilmesi gerektigini
diigtiniiyorum. Bununla ilgili belediyelerin, yetkilerinin, gérevierinin genisletilmesi
konusunda kapsamli  ¢aliyma yapilmasi gerektigini not ediyorum" (Hirriyet,
04.01.2019, Milli Gazete, 05.01.2019 ve Onedio, 07.01.2019) olayla ilgili genel ve
kapsamli bir agiklama yapmaktadir. Fakat magduriyet yasayan aile ile ilgili herhangi bir

aciklamama, bagsaglig1 dilegi goriillmemektedir.

Gazete Vatan adli yerel medya kaynagi ise yalnizca cenazede yasanilan
durumu sunmaktadir. Mehmet Ozer’in cenazesinin Hacilar ilgcesi Kebir Camii’ne
getirildigini, 6gle namaz1 6ncesinde vaaz veren ilge miiftiisiiniin vaazinda hayvanlara
sefkatin 6nemini anlatmasi1 iizerine magdur yakinlarimin miiftiiniin {stline yiirliyerek,
“Bizim canimiz yaniyor, sen neyden bahsediyorsun” (Gazete Vatan, 05.01.2019)
diyerek tepki gosterildigini, tepki gosteren vatandaglarin polisler tarafindan camiden
cikarildigin1 aktarmaktadir. Yasanilan hayvandan insana magduriyet Orneginde,
hayvanlarin korunmasini ve hayvan sevgisini asilamaya yonelik yapilan agiklamalar

goriilmektedir. Olayda bir insanin yasamini yitirmis olmasinin vurgusu yerine hayvant
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on plana alan agiklamalar goriilmektedir. Soylemlerin sonucunda insan merkezli bir
toplum yapisindan hayvan merkezli bir toplum yapisina dogru bir degisimin ve

doniisiimiin olmaya basladig1 6ngoriilmektedir.

Son olarak yasanilan bu magduriyetle alakali yalnizca ailenin ve ¢evrenin
tepkilerini gdzler oniine sunan ana akim (Ahaber, IHA, Haberler..) ve yerel (Kayseri
Tempo, F5 Haber, Son Dakika..) medya kaynaklari bulunmaktadir. Goriisme yapilanlar
igerisinde bir vatandas, "Bize telefon geldi. Duydugumuza gore kopekler saldirmus.
Cocuklar 4 kisiymis. Kopekler saldirinca ikisi ka¢mis diger ikisine de kopekler
saldirmig” (Kayseri Tempo, 05.01.2019) diyerek olay1 anlatmaktadir.

Daha once de bazi vatandaglarin kopek saldirisina ugradigini sdyleyen bir
mahalle sakini, “Asagidaki mezbahane kapandiktan sonra biitiin kopekler buraya geldi.
Biz ¢cogu zaman burada hem ogretmenleri hem de d6grencileri kopeklerden kurtardik ve
okula kadar getirdik. Televizyona ¢ikip da "hayvan haklart koruyucusuyuz’ diye sov
yapan bayanlarin su durumu gormeleri lazim. Bu ¢ocuklara giinah degil mi? Onlarin
annesine babasina giinah degil mi? Diin de arka tarafta oturan bir bayani isirdilar”
(Ahaber, 05.01.2019, Haberler, 04.01.2019, Son Dakika, 04.01.2019, Kayseri Tempo,
05.01.2019) ifadelerini kullanmistir. Burada insanlar Descartes ve Kant’in savunmus
oldugu insan ve hayvan arasinda bir hiyerarsinin oldugu ve insan hayatinin daha degerli

oldugu temelinde olduklar1 séylemlerinden anlasilmaktadir (Francione, 2008: 51).

Bir bagka mahalle sakini ise, “Egim ¢ocuklar: okula sabahlar: sopayla getiriyor.
En azindan miidahale etmek i¢in sopayla geliyorlar. Baska yapacak bir sey yok. Tiifekle
¢tksak olmuyor. Vursak suglu oluyoruz, vurmazsak boyle oluyor. 14 yasindaki ¢ocuk
oldii gitti. Bunlarin ailesine ne diyeceksin” (Ahaber, 05.01.2019, Son Dakika,
05.01.2019, Kayseri Tempo, 05.01.2019) seklinde yasadiklar1 durumu ifade etmektedir.
Mabhalle sakini 0Ozellikle c¢ocuklarinin korkudan uyuyamamasindan, rahatca okula
gidememelerinden, torpil ya da sopa gibi materyaller kullanarak kopekleri kendilerinden
uzak tutmaya calistiklarinin altini ¢izerek olayr vurgulamaktadir. Bir yaptirim durumu
olmasa Descartes i¢inde dogru kabul edilen bir insanin kendi yasamini iistiin gorerek bir
hayvani 6ldiirmesi ya da kendi yarari i¢in kullanmasi dogru goriilmektedir (Deleuze,
2000: 206). Goriildigi tizere kendilerinin ve cocuklarmin hayatlart géz Oniinde

bulundurularak bu perspektifle olayla ilgili tepkilerini dile getirmektedirler.
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Diger mahalle sakinlerinden biri ise, kdpek saldirilarina cebinde tasidig: torpil
ile 6nlem aldigini belirterek, "Cocuklarimiz aksamlart korkudan uyuyamuyor. Defalarca
video ¢ekip atmamiza ragmen bizi duyan olmadi. Her seferinde 'hayvan haklart' dediler.
Arkamda bulunan evden 20've yakin kopek ¢ikti. Kopekleri besledikleri icin kopekler
mahalleden gitmiyor. Devaml: képek sayisi artiyor. Biz sikdyet¢i olduk ama 'siz
karigsamazsiniz' cevabini aldik. Gidip belediyeye sikdyet ettik ama oradan da bize
herhangi bir doniis olmadi. Bu yoldan ben de her giin gelip geciyorum ve her
gectigimde kopek saldirisina ugruyorum. Cebimde torpil tastyorum. Aksamlart buradan

gecgerken torpil atmadan gegcemiyorum."(F5 Haber, 05.01.2019)

Mahalle sakinlerinin agiklamalar1 disinda F5 Haber sunmus oldugu bilgiler
icerisinde yirmi bes kopegin saldirisina ugrayan ve hayatin1 kaybeden lise 6grencisi
Mehmet Ozer'in cenazesi sonrasi belediye ekipleri harekete gectigini ve kdpeklerin
beslendigi 6grenilen eve baskin diizenlendigi bilgisini vermektedir. Haberin devaminda
bolgede kopek besledigi belirlenen Hacilar Hayvan Haklari Dernegi Baskani’nin evine
baskin yapildigi, bah¢ede ve evde bulunan yaklagik yirmi kopegin belediye gorevlileri
tarafindan alinarak, bir kamyonla Hayvan Barinma Merkezine gotiiriildiigii, dernek

baskaninin da ifadesi alinmak lizere emniyete gotiiriildiigii yer almaktadir.
2.2. MIKRO YAPI

Haber metninin mikro yapisinin ¢6ziimlenmesinde; sentaktik c¢oziimleme,
bolgesel uyum, sozciik segimleri ve retorik ¢oziimlemeleri yapilmaktadir (Tugrul, 2018:
102). Cilmlelerin yapilarina, basit/karmasik, etken/edilgen durumlarma, sozciik
secimlerine, haberin inandiriciliginin saglanmasi icin kullanilan sayisal verilere, tanik
ve taraf ifadelerine, fotograflara vb. unsurlara bakilmaktadir (Dijk, 1988-1991’den Akt.
Ozer, 2011: 83-84).

2.2.1. Sentaktik Coziimleme

Sentaktik ¢ozlimlemede haberde yer alan cilimlelerin yapilarina, ciimlelerin

igerisinde yer alan 6znenin konumlanisina ve ciimlelerin kurulusuna bakilmaktadir.

Medya kaynaklarinin sunmus olduklar1 haberlerin igeriginde 6zellikle yasanilan
olayla alakali agiklama yapanlar arasinda idari ve miilki amirler, savcilik, magdurun
ailesi ve bolgede yasayan diger insanlarin ifadeleri yer almaktadir. Ifadelere
bakildiginda goriilecektir ki genel olarak konuyla alakali magdur olan ve hayatim

kaybeden bir insan olmasina ragmen ciimle yapilarinda sokak hayvanlarin1 koruyucu bir
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dil kullanilmaktadir. Ayrica halk tarafindan gelen tepkilere bagli olarak kurumlarin
kendilerini korumak adina birbirlerini su¢layict ifadeleri yer almaktadir. Ayrica idari ve
miilki amirlerin kendilerini bu yasanilan olay karsisinda su¢lu gormediklerini tam tersi
hayvan haklar1 yasasina baglh olarak bu magduriyetin yasandigina yonelik sdylemleri
dikkat cekmektedir. Bunlarin yan1 sira olayin yasandigi bolgede halkin kendisinin sokak
hayvanlarindan kaynakli yasamis olduklari olumsuz durumlardan dolayr vermis

olduklar tepkileri azaltmak adina yapilan agiklamalar ve islemler dikkat cekmektedir.

Yasanilan bu magduriyetle alakali olarak diger bir agiklama yapan kisi idari
amirdir. Ozellikle insan1 merkeze alan, degerli kabul eden, insan haklarindan séz eden
ve bundan dolayr hayvan haklar1 aktivistleri tarafindan elestirilen, karsilikli olarak iki
kesim arasinda siirekli catismanin oldugu bir toplum yapisinda otoritenin bir kolu
“Mehmet’i kesin olarak kopekler pargalamis”, “en ufak bir siiphe yoktur” sozleriyle
hayatin1 kaybetmis bir ¢ocuktan bahsedilmiyormus gibi duyarsiz bir {islup
kullanilmaktadir. Olayla ilgili gerekenlerin yapildigin1 ayrintili bir sekilde anlatirken
yalnizca son ciimlesinde aileye bas sagligi dilemektedir. Vurgu yapilarak alt1 ¢izilen tek
durum kurum ve yetkili kisilerin su¢lu ve ihmalkar olmadiklarina dair yapilan ortak
ifadeler dikkat c¢ekmektedir. Bir ¢ocugun yasamini yitirmis olmasindan kaynakli

tizlintliden ¢ok bir 6nceki ciimlede vurgulanan ifadeler sunulmaktadir.

Hayvandan insana magduriyetin 6rnegi olan yasanilan bu olay hakkinda farkli
boyutlariyla, ortak bir dille agiklama yapanlar kaymakam ve belediye baskanidir.
Ikisinin de kullanmis oldugu dil tamamen yasay1 ve yasanin getirdigi uygulamay1
elestiren bir dildir. Yani bir anlamda otoriteye kars: bir elestiri yapilmaktadir. Oncelikle
Kaymakam’in yapmis oldugu agiklamasinda ilk dikkat ¢eken kendisinin de agiklama
yapacag ortama gelirken canini tehlikeye atarak geldigini sdyleyen ifadesidir. Cilinkii
sonrasinda orada bulunan insanlarin agiklamalarini yaptigt ve bu konudan dolay1
fazlasiyla tepkili olduklar1 anlasilmaktadir ki miilki amir onlar1 sakinlestirmek ve
tepkileri azaltmak adina kendi caniyla alakali onlarla birlikte ayni tehlikeye maruz
kalabilecegini ortaya koyan sozler sarf etmektedir. Devaminda ise gorevini yaptidi
kurum ve kurulusa giderken bazen arag¢siz gidemedigini ayn1 magduriyeti yasadiklarini
ifade ederek sozleriyle halkin kendisine olan tepkisini azaltmaya c¢alisir bir islup

kullanmaktadir.

Aciklamanin devaminda ise yasayr elestiriyor olmasina ragmen “yasamiz”

ibaresini vurgulayarak, yasanin gerektirdigi islemleri anlatmaktadir. Bunu yaparken
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ozellikle bu gorevin belediyeye ait oldugunu ifade etmekte sonrasinda “yalan
sOyliiyorsam tek ¢ocugumun Oliisiinii goriin” seklinde inandiriciligint arttirmak adina
dini bir sdylemde ekleyerek iizerindeki sorumlulugu azaltmis devaminda yasadan
kaynakl1 olarak onlarin da yapabilecekleri islemlerin sinirli oldugunu ifade etmektedir.
Yukarida bahsedilen sozlerinden sonra ailenin acisini paylastigini, yasanilan olaymn
sonucunda bir ¢ocugun 6lmiis oldugu gercegi kabul ediliyor ancak tek bir ciimleyle
kaliyor. Konusmasinin devaminda yasanilan benzer olaylarda ¢6ziim Onerisi olarak

sunulan barmaklar konusunda bahsetmektedir.

Hayvan haklar1 aktivistlerinin de oOzellikle barmaklar konusunda yogun bir
elestirisi bulunmaktadir ve bir ¢dziim Onerisi olarak gormemektedirler. Miilki amirde bu
diisiinceyi destekleyici bir sekilde konusmaktadir. Toplanan hayvanlarin barmaklarda
asisinin, genel bakiminin, hasta ise tedavisinin yapildiginin sonrasinda ise toplandigi
yere birakilmasi gerektiginden bahsetmektedir. Bunun sebebinin yine yasa oldugunu,
¢linkii yasanin hayvanlarin da 6zgilir yasam hakkinin oldugunu savunan bir sekilde
hazirlandigini vurgulamakta, bunun 6niine gecebilmek i¢in yasal bir degisikligin olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Burada kabul edilebilecek en biiyiik sorun, 6zgiir yasam
hakkin1 kullanabilmek i¢in bulunacaklart ortam. Ciinkii dogada insanlarin bulundugu bir

ortamda yasayan bu canlilar, yasanilan magduriyet sonucunda orada istenmemektedir.

Genel olarak boliimiin en basindan itibaren yasanilan olay hakkinda agiklama
yapan otoriteye bagl kisilerin ortak ifadeleri yasaya bagl elestirel bir dil, sokak
hayvanlarin1 koruyucu bir dil, kendi ihmal ve hatalarinin olmadigina dair kullanilan bir
dil goriilmekte fakat yasamini kaybeden on dort yasindaki bir ¢ocuk i¢in sadece tek
climleyle bas saghgi dilenmektedir. Yasamini kaybedenin bir insan oldugu goéz ardi
edilerek yapilan agiklamalar oldugu kesinlikle goriilmektedir. Ozelikle bu duruma
ornek olarak cenazede yasananlar gosterilebilir. Ciinkii yasanilan magduriyet ve
sonrasinda gerceklesen bir ¢ocugun 6lmiis olmasi herkes tarafindan biiyiik bir tepkiye
sebep olmustur. Bunu goz ardi ederek cenazede din gorevlisinin hayvanlara karsi
sefkatle yaklagsmaliy1z seklinde konugma yapmasi ortami daha da germekte ve insanlari
ofkelendirmektedir. Hatta bazi kisiler bu konugmasindan dolayr din gorevlisini
dovmeye kalkmiglardir. Camiye girerek kolluk kuvvetleri bu durumu engellemis ve

saldiran 6fkeli kisileri camiden ¢ikarmastir.

Son olarak c¢evredeki insanlarin konusmalaria bakildiginda hepsinin yasanilan

olaya kars1 tepkileri mevcut fakat bu tepkilerin icerisinde yagamini yitiren Mehmet ile

95



alakali ciimleler ¢ok simnirli, sadece lizgiin olduklariyla ya da bassagligi dilemekle
kalmaktadir. Ozellikle tepkilerden birine bakildiginda bahsedilen bolgede yasayan
kopeklerin varligi kabul gormekte fakat mezbahane g¢evresinde olduklar1 ve orada
caligsanlar tarafindan beslendigi siire zarfinda bu kabul gegerli olmaktadir. Yasadiklari
sorunlarin sebebinin mezbaha kapandiktan sonra insanlarin yasadiklar1 bolgeye
gelmelerinden dolayr bu sorunlarin yasandigini ifade ederek 6zellikle bu durumdan
sikdyet etmektedirler. Diger mahalle sakinleri de 6zellikle ¢ocuklarinin korkudan
uyuyamamasindan, rahat¢a okula gidememelerinden, torpil ya da sopa gibi materyaller
kullanarak k&pekleri kendilerinden uzak tutmaya calistiklarinin altini1 ¢izerek olayi
vurgulamaktadir. Burada insanlar Descartes ve Kant’in savunmus oldugu insan ve
hayvan arasinda bir hiyerarsinin oldugu ve insan hayatinin daha degerli oldugu
temelinde olduklar1 séylemlerinden anlagilmaktadir (Francione, 2008: 51). Gorildiigi
tizere kendilerinin ve ¢ocuklarinin hayatlari goz 6niinde bulundurularak bu perspektifle

olayla ilgili tepkilerini dile getirmektedirler.

Bir sakinin sarf etmis oldugu ciimleler ayrica dikkat ¢ekmektedir. Eger bir sug
teskil etmiyor olsa tiifek kullanarak sokak hayvanlarini 6ldiirme diisiincesini ifade
etmektedir. Bir yaptirim durumu olmasa Descartes iginde dogru kabul edilen bir insanin
kendi yasamini iistiin gorerek bir hayvani dldiirmesi ya da kendi yarar1 i¢in kullanmasi
dogru goriilmektedir (Deleuze, 2000: 206). Sakin, “tifekle ¢iksak olmuyor, vursak sug,
vurmasak boyle oluyor” ciimlesiyle bu olayin ¢6ziime kavusmasi i¢in mutlaka bir
Olimiin olmas1 gerektigini vurgular nitelikte konusmaktadir. Ayrica birgok mahalle
sakini hayvan haklar aktivistlerini elestirmektedir. Sosyal medya kaynaklarinda ¢ikip
hayvan haklar aktivistlerinin sov yaptigini, bu durumu gormeleri gerektigini 6zellikle
altin1 ¢izerek, mahalle de yasayan hayvan haklar1 dernek baskanina yonelik sikayette
bulunmaktadirlar. Gelen sikdyetler {zerine kolluk kuvvetleri tarafindan dernek
baskaninin evine baskin yapilmistir. Ozel miilkiiniin bahgesinde ve evinde bakmakta
oldugu kopekler toplatilmis ve baskan ifadesi alinmak iizerine karakola gotiirilmiistiir.
Kopekleri kendi miilkiinde besliyor olmasi ve sahipli olmasima ragmen kopeklerin
sayisinin fazla olmasindan dolay1 ayrica bu olayin yasanmis olmasi baskana ayr1 bir
tepkinin gosterilmesine ve kolluk kuvvetleri tarafindan islem yapilmasina neden
olmaktadir. Yapilan islemin hukuksal boyutunun gegerliligi ve dogrulugu

elestirilmektedir.

96



2.2.2. Bolgesel Uyum

Bolgesel uyumda haber metinlerini olusturan ciimleler nedensel, referansal ve
islevsel iligkiler gergevesinde degerlendirilmektedir (Tugrul, 2018: 102). Nedensel
iliskide ardi ardina gelen ciimleler i¢indeki nedensel baglara, islevsel iliskide genel
ifadeli climlenin bir sonraki ciimlede agiklanip agiklanmadigina, referansal iligkide ise
bir climlede yer alan bir kavramla sonraki climle arasinda bag kurulup kurulmadigina

bakilmaktadir (Doruk, 2013: 124).

Incelenen haber metinlerinde daha ¢ok nedensel ve islevsel iliskiye dayali bir
anlatimin kuruldugu tespit edilmistir. Yasanilan olayla alakali yapilan her agiklamanin
neden iliskilere bagli olarak sdylendigi ve bir sonraki climle de islevsel iligkilere bagh
olarak aciklandig1 goriilmektedir. Ornegin agiklamada bulunan belediye baskami ise
oncelikle gereken sorusturmanin baslatildigi ve gereginin yapilacagini vurgulayan bir
ifade kullanmaktadir. Sonrasinda ozellikle altin1 ¢izdigi belediyenin sosyal medya
tizerinden elestirildigi kopeklerin toplanmasi iizerine agiklama yapmak olmaktadir. Bu
elestirilerin miimkiin olmadigin1 belediyenin bdyle bir uygulama yapmadigini altim
cizerek vurgulamaktadir. Bu uygulamanin Biiyiiksehir belediyesinin gérevi olmadigini
bunun ilge belediyelerinin gorevi oldugunu sdyleyerek sorumlulugu bir baska kuruma
yansitmaktadir. Bu durum aslinda goriildiigli lizere bir zincir haline doniismekte
kaymakam, biiyliksehir belediyesinin gorevi oldugunu ifade ederken, biiyliksehir
belediyesi bu gorevin ilge belediyesinin goérevi oldugunu dair agiklamada

bulunmaktadir.

Belediye ozellikle toplanan hayvanlarin barinaklarda veterinerler tarafindan
bakildig1, tedavi edildigi, kisirlastirildigr ve mikro ¢ip uygulamasinin yapildigini fakat
yaklasik on giin igerisinde tutanakla alinan kdpeklerin geri ilge belediyelerine teslim
edildigi ve sonrasinda toplandiklar1 bolgelere tekrar birakildigi herhangi bir katletme
durumunun olmadig1 o6zellikle vurgulanmaktadir. Bunlarin yani sira bir c¢ocugun
hayatin1 kaybetmis oldugu olay1 “bir anlik olay” olarak ifadelendirmektedir. Kolluk
Kuvvetlerinin, 6grencilerin, 6gretmenlerin, ¢evredeki insanlarin ¢ocuklarin yardimina
kosmus olsalar da bu durumun bir anlik olay oldugu ve ¢ocugun hayatin1 kaybettigi
aciklanmaktadir. Ayrica kendisinin hayvan haklar ile ilgili bir hukuk¢u oldugunu ifade
ederek uygulanan yasalar noktasinda degisikliklerin yapilmas: gerektigini de
vurgulamadan ge¢memektedir. Genel olarak haberlere bakildiginda orneklerde de

goriildiigii iizere nedensel ve islevsel iliskiye bagl kurulan ciimleler goriilmektedir.
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2.2.3. Sozciik Secimleri

Secilen sozclikler habercinin sahip oldugu goriisii ifade etmesi agisindan oldukga
onemlidir. Sozciik se¢imleri haber sOyleminin mikro yapilar1 iginde anlamin
olusmasiyla dogrudan iliskilidir ve okuyucunun olaylar hakkinda genel bir gerceve

kurmasini saglar (Doruk, 2013: 125).

Medya kaynaklarinda yer verilen savciligin yapmis oldugu agiklamada 6lim
sebebinin anlasilmasi1 adina yapilan islemlerden bahsetmektedir. Fakat hayatin
kaybeden bir insan bedeni i¢in “ceset” kelimesinin kullanilmasi normal karsilaniyor
olsa da, yasanilan olayda kullanilan “ceset” kelimesi bir insani, bir ¢ocugu
degersizlestirdigi anlami ¢ikmaktadir. “Ceset” kelimesini kullanarak degersizlestirdigi
cocugun Sliim sebebinin anlagilmasi adina yapilan otopsinin ardindan yayinlanan rapora
bagli olarak yaptig1 aciklamada ise yine ayni iislubu koruyarak bir hayvan tarafindan
yapildigini herhangi bir siiphenin olmadig: ifade etmektedir. Fakat herhangi bir ihmal
durumunun ya da kurumlarin ¢aligmalarindaki ihmal durumuna bagh olarak bu olaymn
yasanmis olabilme ihtimali {izerinde durulmamaktadir. ‘Ceset’ kelimesinin yani sira
medya kaynaklarinda sunulan haberlerin biiyiik bir kisminda yasamini yitiren Mehmet
Ozer icin ‘liseli’, ‘lise Ogrencisi’ gibi betimlemeler kullanilmistir. Ayrica halk
tarafindan bir ¢ocugun yasamini kaybetmis olmasina ve kendileri i¢in hala bu tehlikenin
devam ediyor olmasina bagli olarak biiylik bir tepki gosteriliyorken, agiklama yapan
kurum yasanilan olayda suglu kabul edilen sokak hayvanlari i¢in sadece “yirtici
hayvan” ifadesini kullanmakta ve halk tarafindan daha biiylik bir tepkiye sebep

olmaktadir.
2.2.4. Haberlerin Retorigi

Haberlerin retorigi olarak kabul edilen fotograflar, sayisal veriler, alintilar
haberlerin inandiriciligini artirmaktadir (Doruk, 2013: 126). Medya kaynaklarinda
bulunan hayvandan insana magduriyet 6rneginde de yeterli fotografin kullanildigi,
olaya tanik olanlarin ifadelerine yer verildigi goriilmistir (Tugrul, 2018: 105). Bu
durum inandiriciligl arttirmak ve ana temanin Oziimsenmesini saglamak amaciyla

yapilmustir.

Incelenen medya kaynaklarmin sunmus oldugu haberlerde, haberin kurgusunu
destekler niteliklere sahip gorsel malzemeler olan fotograflara ve videolara yer

verilmistir. Medya kaynaklarimin bazilar1 sadece sokak kopeklerinin Mehmet’e
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saldirdig1 bolgenin fotografina yer vermektedir. Bazi medya kaynaklarin da ise bolgede
magduriyeti yasayan halkin ve Mehmet’in okul arkadaslarinin = goriintiilerini
sunmaktadir. Fakat tiim yerel ve ulusal medya kaynaklarinda haberin fotograf ve

videolarla desteklenmedigi goriilmektedir.

Haber kaynaklarinin sunmus oldugu haberlerin igeriginde herhangi bir sayisal
veriye rastlanmamigtir. Fakat inandiricilifi arttirmak adina yapilan agiklamalara er
verildigi goriilmiistiir. Ornegin, Kaymakam’in yapmis oldugu aciklamanin devaminda
ise yasayr elestiriyor olmasina ragmen ‘“yasamiz” ibaresini vurgulayarak, yasanin
gerektirdigi iglemleri anlatmaktadir. Bunu yaparken 6zellikle bu gorevin belediyeye ait
oldugunu ifade etmekte sonrasinda “yalan sdyliiyorsam tek ¢gocugumun 6liisiinii goriin”
seklinde inandiriciligimi arttirmak adina dini bir sdylemde ekleyerek iizerindeki
sorumlulugu azaltmis devaminda yasadan kaynakli olarak onlarin da yapabilecekleri

islemlerin sinirl oldugunu ifade etmektedir.
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SONUC

Tarihi ¢aglar boyunca insanlar doga kavramini nasil bir anlama ve igerige sahip
oldugunu anlamaya c¢alismaktadir. Doganin tasimis oldugu anlamlar ve igerikler
anlasilmaya baglandikga icerisinde var olan canli ve cansiz tiim varliklarin ne anlam
ifade ettikleri ve dogadaki gorevlerinin degerlerinin ne oldugu ortaya koyulmustur.
Bunu yaparken tarih boyunca o6zellikle Bati’da gergeklesen toplumsal degismeler, din,
siyasi gelismeler, teknolojik gelismeler etki etmektedir. Bahsedilen bu gelismelerin
1s1ginda toplumsal degismeler bazen dogayr anlamak i¢in bu kavrami Tanriya
baglamakta bazen de teknolojik gelismelerle daha farkli anlamlarinin ytiklendigini
gostermektedir. Bu degismeler doganin igerisinde var olan insanin ve hayvanin
anlamlarmi ve degerlerini degistirmektedir. Ilk¢agdan itibaren siire gelen insan ve
hayvan arasindaki iligki zamanla sorun teskil etmeye baslamis, yukarida bahsedilen
gelismelerle koklii bir doniisiim gecirmistir. 1960lardan sonra insan ve hayvan esitligine
dayal1 yeni bir varlik anlayisinin insa edilmeye ¢alisilmasi ve hak kavraminin insanlar

disinda hayvanlar iginde kullanilmasi sorunun dogasini degistirmis goziikmektedir.

Degisen toplum yapilarinda ilkgagdan itibaren insanin degerli oldugunu savunan
diisiince yapisindan aslinda yasanilan doganin ve diger canlilarin da degerli oldugu,
doganin sonsuz olmadigi buna bagli olarak siirekli dogay: tahrip odakli yasanmamasi
gerektigi, dogay1 korumanin gerektigi bir diisiinceye dogru doniisiim gergeklesmektedir.
Bilindigi {izere hayvanlar hakkinda ¢agdas kuramlar Bati’dan dogmustur. Ciinkii Bati
diisiincesinde insan ve hayvan iligkisi sorunlu bir ¢ergevede ilerlemektedir. Kisaca ifade
etmek gerekirse, insan1 merkeze alan bir toplum yapis1 goriilmektedir. Fakat Bati’da
gerceklesen gelismeler sonuncunda koklii degisimlerin olmasi, insan ve hayvan arasinda
esitligin insa edilmeye c¢abalanmasi zamanla toplum yapisinda degisimlerin
yasanmasina neden olmustur. Bahsedilen yeni diisiince yapilari ile beraber dogada var
olan diger canli ve cansiz tiim varliklarin insanlara saglamis olduklar1 yararlara bagh
olmadan bir degerlerinin oldugu ve onlarin da doga gibi korunmasi gerektigi bir

diisiince yapisiyla bir doniisiim goriilmektedir.

Genel olarak tarih boyunca toplumsal yapilarda meydana gelen gelismeler ve
degisimler insan merkezli toplum yapilarindan zamanla hayvan merkezli toplum
yapilarina bir degisimin, doniisiimiin oldugunu ortaya koymaktadir. Yapilan bu calisma
ortaya konulan bu diisiincenin gergekligini analiz etmeye calismaktadir. Bahsedilen bu

diistincenin  gercekligini ortaya koymak i¢in medyada yer alan diger boliimlerde
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sekilsel ve soylemsel olarak ayr1 ayri analizi yapilan insan magduriyetine ve hayvan
magduriyetine Ornek gosterilen iki haberin karsilagtirilarak analizi  yapilmis

calismamizda su sonuglara ulasiimistir.

Insandan hayvana ve hayvandan insana yapilan magduriyete 6rnek olan bu iki
haber ile alakali olarak yapilan agiklamalar medya da yaklasik olarak yirmi bes medya
kaynaginda sunulmaktadir. insandan hayvana magduriyet 6rnegine yer veren medya
kaynaklarinin biiyiik bir kism1 olay1 genis ¢apli olarak ele al aldigi, haberi fotograf ve
videolarla destekledigi goriilmektedir. Fakat hayvandan insana magduriyet 6rnegine yer
veren medya kaynaklarindan yalnizca iki tanesi olay1 genis capli ele almakta, diger
medya kaynaklar1 ise kisa bir paragrafla Ozetlemekte ve fotograf ve video ile
desteklememektedir. Medya kaynaklarinda sunulan iki haberde de kullanilan bagliklar
ve haber girigleri olayin yer, donem, zaman ve haberin igerisinde kimlerin
aciklamalarinin yer alacagma dair bilgiler yer almaktadir. Ancak haber girislerine,
hayvandan insana magduriyet Orneginde medya kaynaklar1 daha az yer verdigi

goriilmektedir.

Farkli bolgelerde farkli zamanlarda yasanilan bu iki olayla alakali yapilan
aciklamalara bakildiginda, ortak olarak yasanilan bolgelerin idari ve miilki amirleri,
yerel yoneticileri tarafindan acgiklama yapilmaktadir. Fakat insandan hayvana
magduriyetin drneginde yapilan agiklamalar yalnizca idari ve miilki amirlerle kalmayip,
siyasi parti temsilcilerinin, ana muhalefet parti sozciisiiniin, hayvan haklar
aktivistlerinin, yerel yoneticilerin, sivil toplum kuruluslarinin, hayvan haklar
derneklerinin agiklamalarini bulunmaktadir. Yapilan bu agiklamalarin sunumu medya
kaynaklarinin yapmis olduklari haberlerde hem sekilsel olarak hem de sdylemsel olarak

da farklilik gostermektedir.

Iki haberin sunuldugu basliklara bakildiginda, insandan hayvana magduriyeti,
“Kan Donduran Dehset”, “Vahsetle ilgili Sorusturma Baslatild”, “Anne ve Yavru
Kdopekler Olay Yerinde”, “Bunu Yapan Insan Olamaz Hayvana Siddet Sugtur Cezasiz
Kalmayacak”, “Higbir Insanlik Degerlerine Sigmayacak Bir Siddet ve Algaklik”,
“Talihsiz Yavrumuzun O Minik Viicudu Operasyonu Kaldiramadi”, “Diizensiz Kesikler
Yok, Insan Tarafindan Yapildigim Gésteriyor” gibi bagliklar ile yasanilan olay
sunulmaktadir. Bagliklarda 6zellikle bu magduriyet “vahset”, “dehset”, “siddet” olarak
tanimlanmakta, devaminda ise okuyucuyu vicdani olarak etkileyecek “talihsiz

yavrumuzun minik viicudu” gibi tanimlamalar kullanilmaktadir. Fakat hayvandan
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insana magduriyeti, “Kayseri’de Sokak Kdpeklerinin Saldirdig1 Liseli Oldii.”, “Cocugu
Kopek Mi Pargaladi”, “Kopegin Saldirmasi Sonucu Hayatini Kaybeden Cocugun
Yasadigt Mahallenin Sakinleri Konustu” tarzinda ayni basliklara yer verilerek
sunulmaktadir. insandan hayvana magduriyet 6rneginde kopege “minik yavrumuz” gibi
ifadelerin kullanildig1 goriiliiyorken, hayvandan insana magduriyet 6rneginde yasamini
yitiren Mehmet Ozer icin “liseli” ifadesinin kullamldig: gériilmektedir. 1ki olay
hakkinda yapilan haberlerde ana temayr vermekte, “kopegin 6lmesi” ve “cocugun

Olmesi” lizerinden sekillenmektedir.

Iki haberde de olayin nerede, ne zaman, kim tarafindan gerceklestigine dair
sorulara cevap bulunmaktadir. Fakat neden sorusuna cevap bulunamamaktadir. Yapilan
aciklamalara bakildiginda iki olay i¢cinde neden sorununa cevap verebilecek goriisler
bulunmaktadir. Insandan hayvana magduriyet rneginde, insanlarin ve is makinelerinin
bolgeye giris olmasina ragmen kopeklerin bulundugu alandan kagmamasi, hayvandan
insana magduriyet 0rneginde ise mezbahane etrafinda yasayan kopeklerin, mezbahane
kapandiktan sonra insanlarin oldugu alana gelmesi yasanilan olaylarin nedeni olarak
gosterilmektedir. Insanlar 6grenerek, hayvanlar ise icgiidiileri vasitasiyla bircok seyi
anlamlandirilabilmektedir. Bu anlamda hayvanlarin i¢giidii ile tehlikeyi fark edip
alandan uzaklasmalar1 beklenmektedir. Tki magduriyet rneginde de bir alan tartismasi
mevcuttur. Insanlarin yapmis olduklar1 agiklamalara bakildiginda, hayvanlarin yasam
alaninin ne orman ne de insanlarin oldugu bolge olmadigr belirten ifadeler yer
almaktadir. Orman1 yasam alani olarak segen kopeklerin, insanlari ve is makinelerini
duydugunda kagmalarim1 beklenmektedir. Diger olay da ise kopeklerin mezbahane
cevresinde yasamasi sorun olarak goriilmiiyorken, insanlarin bulundugu alana girmesi
bir sorun olarak goriilmektedir. Hala giincel olarak insanin ve hayvanin yasam alanm

goriildiigii iizere tartigilmaktadir.

Insandan hayvana magduriyet Orneginde yapilan aciklamalarin medya
kaynaklarinda sunumunda ortak dil olaya neden oldugu diisiiniilen operatér hakkinda
suglayici, magdur olan kopegi savunucu bir dil kullanilmaktadir. Kullanilan bu dili
giiclendirmek, halkin gostermis oldugu tepkiyi azaltmak adina bacaklart kesilen ve
yasamini yitiren kopek adina dini (hadisler..), vicdani, insana ait olup hayvana atfedilen
(bebek..) sozciikler yer alirken siipheli olan operatore karsi nefret yiiklii (canavar, insan
olamaz, vicdansiz, merhamet yoksunu..) sOylemler kullanilmakta ve bu sdylemler

vurgulanarak dikkat c¢ekmektedir. Yasanila magduriyetle alakali agiklamalara,
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haberlere, insanlarin olaya neden oldugu diisiiniilen kisiye dair tepkisine bakildiginda,
goriilityor ki en son bahsedilen diisiincede insan merkezli bir yaklagimdan tiirciiligi
elestiren bir yaklasima dogru degisime ugramaktadir. Hayvandan insana magduriyet
orneginde tam tersi bir tutum, agiklama beklenirken bu durumun olmamasi ayrica
dikkat ¢ekmektedir. Yasanilan iki olayda, yukarida da bahsedildigi gibi kopek icin
“bebek” ifadesi veya kopegin cansiz bedeni i¢in “minik bedeni dayanamadi” gibi
ifadelerin kullanildig1 goriiliirken, yasamini yitiren bir insan bedeni i¢in “ceset”
kavrammin kullanildig1 goriilmektedir. Bakildiginda cansiz insan bedeni icin “ceset”
kelimesinin kullanilmas1 dogal kabul edilmektedir. Bu iki olay karsilastirilip kopek ve
insan i¢in kullanilan ifadelere bakildiginda kopek icin “minik bedeni” ifadesi
kullaniliyorken, insan i¢in “ceset” ifadesinin kullaniliyor olmasi acaba insanin
degersizlestirildigine dair disiinceyi akillara getirmektedir. Ayrica hayvandan insana
magduriyet drneginde olaymn yasandigi bolgede yasayan insanlar ve magdurun ailesi
kopekler konusunda ofkeli agiklamalar yaparken, yerel yoneticiler, idari ve miilki
amirler tarafindan yapilan aciklamalar hayvanlara iyimser yaklagsmayir ve korumayi
onemle vurgulamaktadir. Din gorevlileri bile hayvanlar1 korumak adina yapmis oldugu

aciklamadan dolay1 halk tarafindan biiyiik tepki gérmektedir.

Insan1 merkeze alan ve hayvanm1 merkeze alan iki farkli magduriyetin sonrasinda
aslinda fark ediliyor ki kullanilan dil farkli bakis agilarina bagh olarak kullanilmis olsa
da bazi sdylemler sebebiyle (6rnegin, ¢éziim olarak barinaklarin sunulmasi hayvan
haklar1 aktivistleri tarafindan elestirilmektedir) elestirilmis olsa da ortak bir anlam
tasimaktadir ki o da hayvanlara karsi iyimserlik ve onlarin korunmasit durumudur.
Insandan hayvana magduriyet icin boyle bir perspektif ile agiklama yapilmas,
hayvanlarin korunmas: gerektiginin vurgulanmasinin (yasanilan olaydan kaynakli
olarak) dogal ve olmasi gerektigi gibi karsilanmis olsa da, hayvandan insana magduriyet
icin boyle bir perspektifle agiklama yapilmis olmasi beklenilen bir tutum degildir.
Ciinkii insan merkezli bir toplum yapisinda hayvanlardan kaynakli bir magduriyet
yasayan ve yasamini yitiren bir insanin bu durumu degersizlestirilerek daha cok
hayvanlara bagli olarak aciklamalar yapilmig ve bunun yani sira olayin yasandigi
zamanda yasa cikarilmadigr i¢cin hayvan haklarindan, cikarilmasi istenen yasadan ve
yasanin yaptirimlarindan bahsedilmistir. Ayrica insandan hayvana magduriyet 6rnegi,
idari ve miilki amirlerin, yerel yoneticilerin yani sira halkin, sanat¢ilarin, siyasi parti

temsilcilerinin, ana muhalefet parti sézciisiiniin, hayvan haklar1 aktivistlerinin, yerel
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yoneticilerin, sivil toplum kuruluslarinin, hayvan haklar1 derneklerinin tepkileri,
tweetleri, agiklamalar ile tiim Tiirkiye’de duyulmus kitlesel bir tepkiye doniistirken,
hayvandan insana magduriyet 6rnegi icin ayni durum s6z konusu olmamaktadir.

Tepkiler sadece olayin yasandigi bolgede yasayan halkla sinirli kalmaktadir.

Yukarida bahsedilen o6zellikle analizi yapilan medya kaynaklarinin sunmus
oldugu iki farkli habere baktigimiz zaman, idari ve miilki amirleri, yerel yoneticileri
ayrica siyasi parti temsilcilerinin, ana muhalefet partilerinin yapmis olduklari
aciklamalarda hayvanlarin merkeze alindigi, hayvanlarin savunuldugu goriilmektedir.
Ciinkii farkli bir insan ve farkli bir hayvan tarafindan farkli zamanlarda magduriyet
yasayan, bu magduriyet sonucunda yagamini kaybedenin yine bir insan ve bir hayvan
olmasina ragmen iktidarin ve siyasilerin yapmis oldugu agiklamalar ile hayvani, hayvan
haklarin1 savunan, her sekilde gereginin yapilacagi, yasa da degisiklik s6z konusunun
oldugu gibi bir sdylem ortaya koymaktadirlar. Ozellikle hayvandan insana magduriyet
orneginde bir insan yagamini yitirmis olsa bile yapilan agiklamalar hayvanlar1 korumaya
yonelik aciklamalar olmaktadir. Ayrica kendilerini korumak i¢in hayvanlara herhangi
bir sey yapamadiklarini, yapmaya caligsalar bile ¢ogu eylemin yasak oldugunu, bir

hayvanin caninin insandan daha degerli goriildiiglinti ifade etmektedirler.

Bolgede yasayan mahalle sakininin yapmis oldugu agiklamanin, “Esim
cocuklart okula sabahlari sopayla getiriyor. En azindan miidahale etmek icin sopayla
geliyorlar. Baska yapacak bir sey yok. Tiifekle ¢iksak olmuyor. Vursak su¢lu oluyoruz,
vurmazsak boyle oluyor. 14 yasindaki ¢cocuk oldii gitti. Bunlarin ailesine ne diyeceksin”
bahsedilen durumu &zetler nitelikte oldugu goriilmektedir. Ozellikle “vursak suclu
oluyoruz” ifadesi hayvan haklarini muhafaza etmek i¢in yapilan hareketin, hayvanlara
kars1 zarar veren bir durum haline gelmeye mi baslad1? ya da amaglanan hayvan refah,
hayvan zulmiine mi yol agiyor? sorularmni akillara getirmektedir. Aslinda yasanilan
olaylarin bu sekilde devam ediyor olmasi, gelecekte sadece sokak hayvanlarmi konu
alan magduriyetler disinda yeni magduriyet alanlarini da beraberinde getirebilecegi
diistindiirmektedir. Giiniimiizde de 6rneklerinin goriildiigii biiyiik 1rk kopek sahipleri ile
kiiclik 1rk kopek sahipleri arasinda ya da kedi sahipleri arasinda yeni magduriyet alanlari
olusmaktadir. Ornegin, “tehlikeli” kabul edilen baz1 biiyiikk 1k kopeklerin
kisirlastirilmasinin ve agizlikla sokakta gezdirilmesinin zorunlu kilinmasi ve kiiciik 1rk
kopekler i¢in bdyle bir zorunlulugun getirilmemesi, iki kopek irki sahipleri arasinda

yasanabilecek yeni magduriyetlerin olabilecegini varsaymaktadir.
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Kisaca ifade edilecek olunursa, yukarida analizi yapilan insandan hayvana ve
hayvandan insana magduriyet drneklerinde, bir insan tarafindan hayvanin ve bir hayvan
tarafindan insanin magdur edildigi goriilmektedir. Fakat insandan hayvana yasanan
magduriyetin Tiirkiye’de kitlesel bir tepkiye doniistiigli goriilmektedir. Yasanilan iki
magduriyet 6rneginde yapilan aciklamalara, verilen tepkilere, kullanilan sozciiklere,
haberde yer alan bagliklara, kullanilan fotograf ve videolara, medyanin haberleri sunma
sekillerine genel olarak tiim bulgulara bakildiginda insan merkezli bir toplum
yapisindan hayvan merkezli bir toplum yapisina dogru bir degisimin ve doniisiimiin

oldugu goriilmektedir.
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