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Lozan Gériismeleri Siirecinde Tiirk-Fransiz iliskilerinde Bir Gerginlik

Alan:: Tiirkiye’deki Fransiz Dini Miiesseselerine Saldir1 iddialar

A Tension Area in Turkish-French Relations in the Process of the Lausanne
Negotiations: Claims of Attack on French Religious Institutions in Tiirkiye

Prof. Dr. Feyza KURNAZ SAHIN =
Oz

Calismanmn amaci, Biiyiik Zafer’in ardindan Izmir’in bosaltilmasiyla baslayan, Lozan Konferansi
sirasinda sistematik olarak devam eden ve Cumbhuriyet’in ilanina kadar siiren, Fransa’nin Bati
Anadolu’daki miiesseselerine Tiirkler tarafindan saldirildigina iligkin propagandayi irdelemek olarak
tanimlanir. Bu meyanda Fransa’nin kilise ve mezarliklarina saldiri iddialari ¢er¢evesinde bunun arka
planinda Tiirkiye ile Fransa’nm arasini bozmak isteyen Ingiltere’nin bu meseleyi bir propaganda araci
olarak kullanmasi degerlendirildi. Lozan Antlagsmasindan hemen once Ingiltere, Fansa, italya ve Hollanda
gibi devletler, dini miiesseselerine saldirildigina iligkin sikayetlerini artirdilar. Bu meyanda Fransa da
[zmir Konsoloslugu araciligi ile kilise ve mezarhiklarma saldirildigma iliskin iddialarda bulundu.
Sikayetler iizerine yapilan incelemede Izmir’in istirdad1 akabinde yangin ve tahliye esnasinda bazi
olumsuzluklarin yasandig: tespit edildi ve mezarliklar belediye tarafindan titizlikle tamir edildi. Ancak
olay kapanmadi ve Lozan goriigmelerinin hemen dncesinde ve goriismeler sirasinda kilise ve mezarliklara
saldir1 iddialar1 yeniden dillendirildi. Bunda Ingiltere’nin Tiirkiye’ye yonelik yaptig1 kara propagandanin
etkisi biiyliktii. Miittefikler es zamanli olarak kendi kamuoylarina mezarliklara saldir1 diizenlendigini
duyurdu. Lozan goriismelerinin kesintiye ugradigt Subat 1923’te de mezarliklara saldiri iddialar
giindeme geldi. Miittefik devletlerin dini miiesseselerine saldirildigina yonelik sikayetlerin temel amaci
Tiirkiye’ye karsi baski olusturmakti. Bununla birlikte Lozan goriismelerinde Tiirkiye’ye karsi tek cephe
olusturma istegi de bunda etkili oldu. Calismada Fransa’nin dini miiesseselere yapilan saldirilarin
nedenleri, Fransa’nin meseleye yaklagimi, Tirk tarafinin meseleye iligkin tutumu ve trettigi ¢oziimler
degerlendirildi. Arastirmada temel olarak Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi
belgelerinden yararlanildi.

Anahtar Kelimeler: Mezarlik, Fransa, Lozan, Izmir, propaganda

Makale Tiirii: Arastirma

Abstract

The purpose of the research is defined as to examine the propaganda concerning French institutions in
Western Anatolia being attacked by Turkish people starting with the discharge of Izmir after the Great
Offensive, continuing systematically during the Lausanne Conference, and going on until the
proclamation of the Republic. In this respect, within the frame of claims about the attack on France’s
churches and graveyards, the study evaluated the use of this issue as a propaganda medium by England
wishing to drive a wedge between Tiirkiye and France at the background this issue. Immediately before
the Treaty of Lausanne, the states such as England, France, Italy, and Holland increased their complaints
about attacks against their religious institutions. In this respect, through the izmir Consulate, France also
asserted that their churches and graveyards were attacked. In the review of complaints, it was detected
that some problems occurred during the fire and discharge following the recoupment of Izmir and the
graveyards were meticulously repaired by the municipality. However, the case was not settled, and the
claims that their churches and graveyards were attacked were again put into words immediately before
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and during the Lausanne Conference. The black propaganda of England against Tiirkiye had a significant
impact on this case. Allies synchronously announced to their public opinion that an attack against
graveyards was organized. In February 1923 when the Lausanne Conference were interrupted, the claims
about attack against the graveyards were also brought to the agenda. The main purpose of the complaints
about attacks against the religious institutions of the Allied Powers was to generate pressure against
Tiirkiye. In the meantime, the tendency to form a single front opposed to Tiirkiye during the Lausanne
Conference also affected this. The study evaluated reasons for the attacks carried out against the religious
institutions of France, the attitude of France towards the issue, the attitude of Tiirkiye towards the issue,
and the solutions Tiirkiye generated for this. The study mainly used the Ottoman Archive documents in
the State Archives Directorate of the Presidency.

Keywords: Graveyard, France, Lausanne, izmir, propaganda.

Paper Type: Research
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Osmanli Fransiz iligkileri Kanuni Sultan Siileyman doneminde dostane bir sekilde
basladi. Bunda Fransizlara taninan kapitiilasyonlar oldukga etkili idi. Fakat iliskilerde yasanan
bu olumlu hava Napolyon’un Misir’t isgaliyle birlikte bozulmaya basladi. Fransa “Sark
meselesi” ¢ercevesinde imparatorlugun pargalanmasina yoénelik faaliyetlerin i¢inde yer aldi
(Karal, 1994, C.5, s. 24; Soysal, 1953, s. 63-64; Sahin, 2009, s. 277; Budak, 2008, s. 99;
Egrioglu Ertekin, 2023, s. 124-126, Selguk, 2022, s. 24). Yasanan bu siyasi gerilimlere ragmen
Fransa’nin Osmanli topraklarindaki prestiji hayli yiiksekti. Osmanli entelektiiel gevrelerinde,
kiiltiirel ve sanatsal alanda Fransiz etkisi hissedilmekte idi. Ancak 30 Ekim 1918’de Mondros
Miitarekesinin ardindan Fransa’ya bakis degisti. Seckin Tiirkler kizlarmi Fransiz okullarina
gonderirken, simdi Fransa Osmanli payitahtinda isgalci gii¢ olarak belirmisti. Ote yandan
Fransa, Yunanistan’in Bati Anadolu’daki ilerleyisine g6z yumarak Osmanli topraklarindaki
avantajini yitirmisti. Ancak 1921 yilinin baslarinda Fransa’nin tutumunda degisiklikler yasandi.
Yunanistan’in Anadolu macerasina inanmay1 birakti ve Tiirkiye’deki eski prestijine dayanarak
Anadolu’da Kemalistlerle anlasarak Fransiz cikarlarmi siirdiirebilecegini diisiindii. Ote yandan
sartlar Fransa’y1r Anadolu hiikiimetiyle uzlasmaya itiyordu. Ornegin 16 Mart 1921°de TBMM
Hiikiimeti ile Sovyet Rusya arasinda Moskova Antlasmasi imzalanmistt. TBMM’nin Moskova
ile birlikte hareket etmesi Fransa’nin ¢izgisinde ciddi bir degisiklik yaratti. Fransa gelecekteki
¢ikarlarimi korumak ic¢in eski senato baskani Franklin Bauillon’u Ankara’ya gonderdi ve 13
Haziran 1921°’de TBMM ile Fransa arasinda goriismeler baslad1 (Ozgiray, 1992, s. 65; Baykal,
1991,s. 477; Balta, 2021,s. 99-100; Oziigetin ve Celik, 2020, s. 5, Selcuk, 2020, s. 25-28).
Yaklagik iki hafta siiren goriismeler Mustafa Kemal Pasa’nin bagkanliginda siirdiirtildii. Burada
Tiirk tarafinin amaci1 Misak-1 Milli’yi anlatmakti. Nitekim goriigmeler bu cer¢evede yogunlast.
Fransa ise Sevres Antlasmasinin bazi maddelerinde degisiklik yapilmasi kapsaminda
goriigmeleri siirdiiriiyordu. Nihayetinde goriismeler Fransiz temsilcinin isteklerinde 1israrct
olmas1 sonucunda bir sonuca ulagmadan sona erdi. Bundan sonraki goriismeler Sakarya
Zaferinden sonra baslayacakti (Sarthan, 1995, s. 567; Tansel, 1991, s. 50-51,; Oztoprak, 2014, s.
290; Siikan, 2011, s. 162-163)

Milli Miicadele doneminde Ankara Hiikiimeti’nin kazandig1 her zaferin ardindan Batili
devletlerden asama asama uzlasi oOnerileri geliyordu. Ornegin Miittefikler, Sakarya
Muharebesinin basartyla sonuclandirilmasinin ardindan Anadolu’daki milli uyanis1 Yunanistan
araciligtyla bastiramayacaklarii anlamiglardi. Bunu ilk idrak eden devletlerden birisi Fransa
oldu. Fransa, Anadolu hareketinin gii¢lendigini goriince kendi ¢oziimiinii yaratma siirecine girdi
ve Kemalistlerle yakinlasmanin kendi ¢ikarina oldugunu degerlendirdi. Bu meyanda 20 Ekim
1921’de TBMM Hiikiimeti ile imzaladigi Ankara Antlagsmasi ile Anadolu hareketini ve
TBMM’nin hukuki varligini tamdi. Béylece Fransa, tekil davranarak iIngiltere’nin yalniz
kalmasint saglamistt (Uzgel ve Kiirk¢iioglu, 2016, s. 145-146; Budak, 2008, s. 112-113;
Ozgiray, 1992, s. 67, Basarir, 2023, s. 188-190; Yamag, 2018, s. 1154-1155). Ancak ilerleyen
donemde yasanan gelismeler ve Bilyiik Taarruz’un kazanilmasi Fransa’nin istediklerini elde
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etmekte zorlanacagini gosteriyordu. Ciinkii Biiyiik Zaferin kazanilmasi sonrasinda olusan sartlar
Tiirkler i¢in yeni 6nermeler sunuyordu.

Bilylik Taarruz’un kazanilmasinin ardindan Mustafa Kemal Pasa, Le Petit Parisien
gazetesinin muhabirine Bursa’da 28 Ekim 1922’de verdigi ve gazetenin 1 Kasim giinlii
sayisinda yayimlanan miilakatinda Tiirk kapitiilasyonlar1, Tiirk-Ingiliz miinasebetleri, Tiirklerin
sulh sartlar;, TBMM Hiikiimetinin biinyesi, Tiirkiye ve Padisahlik, Tiirkiye ve Halifelik gibi
hususlarda demeg¢ vermisti. Mustafa Kemal’in bu demeci 2 Kasim 1922°de Tanin gazetesinde
de yayimlandi. Mustafa Kemal Pasa Le Petit Parisien muhabirinin sorusu iizerine sunlari
sOyledi:

“Bana Avrupalilarin ve bilhassa Fransizlarin Sark’taki menafiinden bahsediyorsunuz. Her
seyden evvel surasi bilinmek lazimdir ki, Biiylik Millet Meclisi Hiikiimeti kapitiilasyonlarin
ibkasimi asla kabul etmeyecektir. Sayet tebaa-i ecnebiye eskiden oldugu gibi, bundan sonra
da kapitiilasyonlardan istifade etmegi diigiiniiyorlarsa, aldantyorlar. Kapitiildsyonlar bizim
icin mevcut degildir ve asla mevcut olmayacaktir. Tiirkiye’nin istiklali her sahada tamamen
ve kamilen tasdik olunmak sartiyla kapilarimiz biitiin ecnebilere genisce agik kalacaktir.
Tiirkiye ile diivel-i muazzama arasinda bildhare akdolunacak mukaveleler mucibince biz
ecnebilerle miinasebat-1 hasene tesis ve idame edecegiz. Size temin ederim ki, bu sebepten
dolay1r miittefikler mehafilinde beliren endiseler liizumsuzdur. Biz memleketimizde bir
hayli muamele yapmakta olan Fransizlarla, dost ge¢inmek istiyoruz” (Atatiirk’iin Soylev ve
Demegleri, 2006, s. 70).

Bu miilakatla aslinda Tiirkiye’nin Sulh Konferansinda takip edecegi siyaset net olarak
ortaya ¢cikmisti. Ancak Tiirkiye nin acikladig1 bu siyaset Fransa’y1 bazi endiselere stiriiklemekte
idi. Nitekim Fransiz kamuoyunda bu endiseler dile getirilmeye baslandi. Ornegin Journal des
Debats gazetesinde Auguste Gauvain, Biiyikk Millet Meclisi y6netiminin Lozan Konferansina
cagirllmasina yonelik verdigi cevabi ayrintisiyla inceleyerek bir yazi kaleme almisti. S6z
konusu yazisinda Kemalistler iistiin gelirse, Fransizlarin cikarlar1 agisindan yararli olacagi
umudunu Mustafa Kemal’in ortadan kaldirmis oldugunu, Kemalistlerin Halifeligi Islam
diinyasinin ruhani 6nderi yerine bir Tiirk makami bi¢cimine getirmek niyetinde olduklarin1 Asya
ve Kuzey Afrika Miisliimanlarinin dikkatine sunmustu (Sonyel, 2008, s. 1798-1799).

Fransa, Ankara’ya yakinlagmanin sonucunu tam anlamiyla alamayacagini anladi. Zira
Mustafa Kemal Pasa, Fransa’nin somut destegini talep ediyordu. Yunan kuvvetlerinin
cogunlugunun 9 Eylil 1922’de tahliye edilmesi ve Canakkale Olayi’nin ardinda TBMM
Hiikiimeti’nin izmir ve Mersin’de bulunan Fransiz miiesseselerine karsi tutumu degismisti.
Bunun {izerine Fransa, Tiirkiye’nin so6z konusu miiesseselere karst olumsuz tutumunu
degistirmemesi halinde Lozan Sulh Konferansinda Tiirkiye’yi desteklemeyeceklerini agik bir
sekilde ifade etmisti (Ozgiray, 1992, s. 69).

Tiirkiye’nin sulh konferansinda izleyecegi siyaset sekillenmeye baslayinca Ingiltere’nin
Tiirkiye’ye kars1 kara propaganda calismalar1 basladi. Ingiltere Tiirkiye ile olan miinasebetlerin
ayarlanmasi hususunda Fransa’y1 da etkiledi. Fransiz kamuoyu, Tiirkiye karsit1 propagandasinin
etkisiyle Tirklere kars1 olumsuz bir tutum benimsedi. Bu durum Lozan Konferans: 6ncesinde
Fransa’nin takip edecegi politikay1 da belirlemisti. Tiirkiye’ye karst sert bir tutum izlenecekti.
Fransa’nin Lozan Konferansi 6ncesinde Tiirkiye’ye karsi farklilasan tutumunun ¢esitli nedenleri
vardi (Akyiiz, 1981, s. 266-279). Bunlardan en onemlisi Ingiltere’nin Tiirkiye’ye karst
sergiledigi olumsuz propaganda idi. Bununla birlikte Fransa’nin Almanya’ya kars1 ingiltere’nin
destegine ihtiyac duymasi onemliydi. Ingiltere ve Yunanistan’da liderlerin degismesi de bu
tutumun degismesinde etkili oldu. Ayrica Tiirkiye ile sulhun I. Diinya Savagi’nin tasfiyesi gibi
goriilmesi de Fransa’nin sert tutumunun nedenleri arasinda siralanabilirdi (Akyiiz, 1981, s. 267).

Fransa’nin Tirkiye’ye karsi soguk bir tutum sergilemesinde en 6nemli etken siiphesiz
Ingiltere’nin Tiirkiye propagandasidir. Zira Milli Miicadele déneminde birkag kez Anadolu’ya
gelen ve liderlerle gorlisen ve Tiirk tezini savunan kitap ve makaleler yazan Fransiz yazar
George Gaulis, Kasim 1922°de Ingiliz propagandasinin etkisiyle Fransiz kamuoyu ve
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hiikiimetinin “Ingiliz emperyalizminin amaclarini” sanki kendi amagclariymis gibi benimser bir
tutum takindiklarindan bahsetmisti. Yazar, Ankara’nin bazi eylemlerinin Tirk ve Fransiz
diismani propagandalarca kolay bir sekilde somiiriildiigiinii de acik bir sekilde belirtmisti.
Gaulis’e gore Indnii, Paris’te iken Poincare Hiikiimeti, akil almaz bir sekilde aleni olarak
Fransa’nin ¢ikarlarina ters diisme pahasina “Fransa’nin en biiyiik diismani” Lord Curzon’un
isteklerine boyun egmisti. Ayrica biitiin bunlardan Ankara’nin habersiz oldugunu ileri siirerek
ve neden olarak da olaylarin ¢ok hizli gelismesini ve Ankara’nin o sirada ¢ok cesitli ve zor
sorunlarla ugragsmak zorunda kalmasini gosterdi (Akyiiz, 1981, s. 265).

Fransiz kamuoyunda yayimlanan haberler bu propagandanin etkilerini géstermektedir.
Zira Kasim 1922°de Fransiz basminda kaleme aliman yazilar Fransa ile Tiirkiye’nin arasini
agmaya yonelikti. Ornegin Fransa’nin en biiyiik gazetesi Le Petit Parisien’in 9 Kasim tarihli
niishasinda biiyiik puntolarla 6zel muhabiri Robert Vaucher’in Bursa’dan gonderdigi bir mektup
yayimlandi. Bu mektubun alt basliklarindan birisi de mezarliklarla ilgiliydi. Haberde Kemalist
askerlerin Fransiz Mezarlarina saldirdigina ve saygisizlik yaptigina yonelik degerlendirmeler
yer aliyordu (Akyliz, 1981, s. 267).

Fransa ile Tiirkiye arasindaki diismanligi koriiklemek isteyen Ingiltere’nin kullandig1
stratejilerden birisi Anadolu’daki Fransiz mezarliklarina Tiirklerin saldir1 yaptigina yonelik
iddialariydi. Zira 1. Diinya Savasi genis bir cografyada cereyan ettigi i¢in ¢esitli cephelerde
yasamini yitiren Miittefik devletlere ait askerler icin ¢ok sayida harp mezarligi olusmustu
(Bozkurt, 2012, s. 61-62). Bu anlamda Fransizlara ait Canakkale’de Seddiilbahir, Istanbul
mintikasinda Ferikdy, Topkapi, Heybeliada, Zonguldak, Kilyos, Kilitbahir, izmir ve havalisi,
Kilikya ve Tiirkiye-Suriye hududunda Tarsus, Pozanti, Maras, Islahiye, Bilemedik, Nigde,
Hassa, Adana, Urfa ve Birecik havalisinde mezarliklar mevcuttu (BOA, HR.IM, 55/9, 004, 7
Tesrinisani 1341).

Biiyiik Taarruz’un ardindan Izmir’in Yunan kuvvetlerinden bosaltilmasi sirasinda
Miittefik devletler, mezarlik ve kiliseler gibi dini ve ruhani miiesseselerine saldirildigina iligkin
kara propagandaya basladilar. Bu amacla Ekim 1922°de Ingiltere, izmir’de bulunan ingiliz
mezarligia Tiirkler tarafindan saldirildigini ve mezarlikta hasar tespit edildigini duyurdu ve
Tiirk hiikiimetinden bu konuda 6nlem almasini istedi. Ingiltere bu hususta Fransa’y1 da
kiskirtmisti. Bu meyanda Fransiz hiikiimetinin Izmir konsoloslugu da bu konuda birgok
sikayette bulundu. Tiirkiye bu konuyu hassasiyetle inceledi ve Izmir’in istirdadi akabinde
yangin ve tahliye esnasindaki kargasa sirasinda bazi olumsuzluklarin yasandigi tespit edildi.
Ornegin Bornova’daki Fransiz Katolik mezarligindan alti parca mermer calindig1 ve mezarlikta
iic adet servi agacinin kesildigi anlasildi. Suca istirak eden birkag¢ kisi kisa siirede yakaland1
(BOA, HR.IM, 41/8, 004, 4 Kanunuevvel 1339). Ayrica gece vakti mezarliktan ii¢ adet servi
agac1 kesen Giritli Kastariki de adliyeye sevk edildi (BOA, HR.IM, 41/8, 009, 17-18
Kanunuevvel 1338). Yunanhlarin geri cekilmesi sirasinda Izmir ve havalisinde Fransiz, italyan
ve Ingiliz mezarliklarinda olusan tahribat belediye tarafindan tamamen tamir edildi (BOA,
HR.IM, 41/8, 018, 3 Kanunusani 1339).

Miittefik devletlerin dini ve ruhani miiesseselerine saldirildigina yonelik propaganda
faaliyetlerinin temel amac1 Tiirkiye’ye karsi baski olusturmakti. Zira yapilacak Lozan Sulh
Konferansinda Fransa’nin da elde etmek istedigi ¢ikarlar vardi. Fransa ticari emellerini devam
ettirmekten yanaydi ve bu nedenle Lozan konferansindan once Ingiltere’nin de etkisiyle
Tiirklere kars1 sert bir tutum takindi. Boylece Tiirkiye iizerinde baski olusturarak bolgedeki
cikarlarini siirdiirme politikas1 giittii (Akytiz, 1981, s. 265-281; Sonyel, 2008, s. 1799; Boyar,
2014, s. 1159-1160).

Caligmanin amaci Lozan goriismelerinden Cumhuriyet’in ilan1 Oncesine kadar
sistematik olarak devam eden ve Tiirkiye’yi uluslararasi alanda zor duruma sokacak propaganda
kapsaminda Tiirklerin dini ve ruhani miiesseselerle mezarliklara saldirdigina iliskin Fransa
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tarafindan ortaya atilmis iddialar ve bu iddialarin gercegi yansitip yansitmadigini
degerlendirmektir.

1. Lozan Sulh Konferans1 oncesinde Fransizlara Ait Kilise ve Mezarhklara
Saldirildigina Iliskin Sikayetler

Tiirk zaferinin ardindan Fransiz kamuoyunun Tiirk-Yunan savagina iliskin ilk
degerlendirmeleri hayli ilgingti. Bu zaferi Ingiliz-Yunan politikasimin iflast olarak
anlamlandiran yazilar vardi. Ornegin Rennes’de ¢ikan bolge gazetesi L’Ouest-Eclair adh
gazetenin 6 ve 16 Eyliil 1922 tarihli niishasinda “Ingiliz-Yunan entrikas1 Fransa’nin dogudaki
¢ikarlarina o kadar aykiri idi ki bu entrikanin yikilmasini Fransizlar sevinmeden seyredemezler”
seklinde ifadeler yer aldi. Keza Tiirk zaferinin Venizelos’un kurdugu “Biiyiik Yunanistan’in
iflast oldugu degerlendirmeleri de yer aldi. Le Tems, Konstantin’in, Helenizm’in mezarcisi
oldugunu, sahsi ihtiraslarini tatmin i¢in {lkesini yikintiya siiriikledigini dile getirdi (Akyiiz,
1988, s. 299-301). Yine aymi gazetede Tiirkiye’nin biiyiik haksizliga ugradigi belirtilerek
adaletin tecelli ettigi ifade edilmekte idi (Selguk, 2022, s. 338-339).

Esasen Fransiz basininda ¢ikan bu yazilara ragmen Fransa’nin yaganan gelismelerden
endiseli oldugunu da degerlendirmek miimkiindiir. Zira Fransiz basmminda yeni Tiirkiye’de
Fransiz varligmin silinebilecegi degerlendirmeleri de yer aliyordu. Ornegin Roger Lambelin’in
La Reveu Hebdomadaire’de yer alan yazisinda 1914 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret etmis olan
Maurice Barrés’in gozlemlerine yer verilerek yeni Tiirkiye’nin Anadolu’daki Fransiz varligini
bitirebilecegine dikkat ¢ekilmekte idi (Selguk, 2020, s. 35-36).

Biiyiik Zafer’den bir siire sonra Tiirkiye’ye kars1 olumsuz propaganda artti. Ingiltere
tarafindan yeni durumlar son derece ustaca islenerek Fransiz kamuoyunun Tiirklere yonelik
nefretinin arttirilmas tesvik edildi. Yukarida da ifade edildigi lizere bu propagandanin iki sebebi
vardi. Birincisi Fransa’mmn Tiirkiye ile arasmi agmakti. Ikincisi ise Fransa ile Ingiltere’nin
arasinin agilabilecegi izlenimini vermekti. Esasen kisa bir siire 6nce Le Petit Parisien muhabiri
Bursa’da Mustafa Kemal Pasa ile goriismiis ve Mustafa Kemal’in Fransa ile dost geginmek
siyasetinde oldugunu kamuoyuna duyurmustu. Simdi aradan sadece sekiz giin gectikten sonra
ayni muhabir Tirklere nefret kusan haberler yapmaya baslamisti. Bu propagandada “son iz”
kuralin1 yansitiyordu. Zira Fransiz kamuoyunu Tiirkiye’ye kars1 kizginlik ve 6fke igine itmek
icin ¢ok sinsi bir yonteme bagvurulmustu (Akyiiz, 1981, s. 267-268).

Bu sebepten Izmir’in Yunan kuvvetlerinden bosaltilmas: siirecinde Fransizlara ait dini
ve ruhani miiesseselere yani kilise ve mezarliklara saldirilar diizenlendigine yonelik propaganda
sistematik olarak artmistr. Lozan Konferans1 éncesinde Itilaf Devletleri, 6zellikle ingiltere’nin
kiskirtmalariyla Biiyilk Millet Meclisini uluslararas1 alanda zor duruma sokacak hamleler
yapiyor ve Tirkiye’de yabancilara ait dini ve ruhani miesseseler ile mezarliklara yapilan
saldirilart siklikla giindeme getiriyorlardi. Bu siiregte Fransiz Hiikiimetinin [zmir konsoloslugu
bircok sikayette bulundu. Fransa da kendi siyasi ve ekonomik g¢ikarlarin1 6nceleyerek bu
sikayetleri giindeme getirmeyi sistematik olarak siirdiirdii (BOA, HR.IM, 41/8, 004, 4
Kanunuevvel 1339).

Giris kisminda ifade edildigi iizere Fransa, Ekim 1922’den itibaren Tiirklere kars: sert
bir diplomasi yiiriittii. Lozan Konferansi’nin 13 Kasim 1922°de agilmasina karar verilmesi
iizerine Ismet Pasa titizlikle belirlenen tarihe uyarak Lozan’a ulasti. Ancak Ismet Pasa, Lozan
Konferansmin agilisi ertelendigi i¢in Fransiz Hiikiimetinin daveti {izerine 15 Kasim 1922°de
Paris’e gitti. Paris’e vardiginda ayaginin tozuyla gazetecilere bir agiklamada bulundu. Ankara
Hiikiimetinin bizzat Fransa’nin ilan ettigi ilkeler dogrultusunda kurulmus demokratik ve ulusal
bir rejim uyguladigmi ifade etti Ote yandan Tiirkiye nin Fransiz okullarna ve Fransa’nin mesru
ticari haklarina zarar vermek istemedigini vurguladi. Tiirkiye’nin sadece Misak-1 Milli’de
belirtildigi sekilde kendi haklarinin kabuliinii istedigini ve Tiirklerin, Fransa’nin kendilerini
anlamaya devam edecegi kanisinda olduklarini ve barigin gecikmeden saglanmasi gerektigini de
belirtti. Ancak Inénii, Paris’teki temaslar1 sirasinda Poincare ile goriismesinden sonra bazi
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cikarimlar yapma firsatini bulmustu. Inénii anilarinda Poincare tarafindan kabul edildigini,
onunla bir saat siireyle goriistiigiinii ifade etmektedir. Gériismede Inénii, Istanbul, askeri
simirlamalar, azmliklar konusunda Tiirk isteklerini dile getirdi. Bu hususlarda Poincare
kendisine katilirken Musul konusunda “bu [Ingilizleri ilgilendirir> demekle yetinmisti.
Karaagac’in Tiirkiye’de kalmasinda 1srarsiz ve isteksiz goriinen Poincare, kapitiilasyonlarin bir
cirpida kaldirilmasindan yana olmamis ve bir “gecis donemi” olmasi gerektigini diigtinmiistiir.
[nonii bu hususlarda muhatabina yénelik olumsuz bir intiba edindigini belirtmistir (Inonii, 1974,
S. 24-25; Soysal, 1983, s. 971; Akyiiz, 1981, s. 258).

Fransa’nin Ekim 1922’den itibaren Tiirkiye’ye takindigi olumsuz tavir kilise ve
mezarliklar hususunda da ciddi 6l¢iide hissediliyordu. Ornegin Fransa’nin Izmir Baskonsolosu
tarafindan Istanbul’da Hamid Bey’e génderilen 22 Ekim 1922 tarihli mektupta bazi iddialar dile
getirilmisti. Buna gore, Tiirk askerleri tarafindan islendigi iddia edilen hirsizlik ve asiriliklarla
ilgili sikayetler vardi. Mektupta Fransizlara ait olup gecici olarak bosaltilan bircok evin
tamamen tasindigi, Fransiz denizcileri tarafindan korunan Fransiz hastanesinin neredeyse her
gece tekrarlanan soygun girisimlerinin hedefi oldugu, Baskonsolosluk terciiman1 Bigot’un
evinin ve Fransiz demiryollart miidiir yardimecisinin ikametgahinin askerler tarafindan
yagmalandig1 iddia ediliyordu. Olaylar bununla da smirli degildi. Aym zamanda Izmir
Bornova’da bulunan bir Katolik mezarligina saygisizlik yapilarak mezarligin yagmalandig dile
getiriliyordu. Fransa’nin Izmir Baskonsolosu bu iddialar1 dile getirirken izmir’de en ¢ok aci
ceken kesimin Fransizlar oldugunu iddia etmekteydi (BOA, HR. IM, 41/8.001, 22
Octobre/Ekim 1922).

Mektupta daha ileri gidilerek mahalli sivil ve askeri makamlarin higbir etkisinin
olmadig1 ve bu nedenle de Fransiz Hiikiimetinin emriyle meselenin Ekselanslart Hamid Bey
nezdinde dile getirildigi ifade edilmekte idi. Bu sekilde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimetinin tiim dikkatini bu ger¢eklere ¢ekmesinin istendigi belirtiliyordu. Mektupta savas
sonrasinda bolgede uygulanan bazi kisitlamalarin rahatsizlik yarattigi da dile getirilmekte idi.
Ornegin savas yasalarmin Izmir sehrinde kati bir sekilde uygulanmasinin, tiim ekonomik
faaliyetleri felg ettigine deginiliyordu. Ozellikle yabancilarin Ankara Hiikiimetinin izni olmadan
sehirden ayrilmalarmin yasaklanmasi Fransiz tarafin1 oldukca rahatsiz etti. Ote yandan simdiye
kadar izmir-Kasaba demiryolu hizmetinde bulunan yardimci personelin yerini Tiirk ajanlarmn
aldig1 belirtilerek bundan son derece rahatsizlik duyuldugu iletilmisti. Konsolosun belirttigine
gore demiryolu hizmetinde bulunan yetkililer ya smir dis1 edilecek ya da hapsedilecekti.
Hiikiimet on sekiz ila kirk bes yas arasindaki erkeklerin ayrilmasina izin vermeyi reddediyordu.
Demiryolu yonetimi bu 6nlemin yersiz oldugunu diisiinerek karar1 protesto etti. Ciinkil s6z
konusu personelin izmir’in geri alinmasindan bu yana Tiirk Hiikiimetine sadakatle hizmet
ettigini savunuyordu. Bu arada Fransiz Konsolosu, sikayet mektubunda yabanci koloni
iyelerinin Rum ve Ermeni hizmetkarlarin1 polis komiserligine gonderme istegine itiraz
ediyordu (BOA, HR.IM, 41/8, 001, 22 Octobre/Ekim 1922).

Oyle anlasiliyor ki Fransa, Biiyilk Zafer’in kazanilmasindan sonraki yeni duruma
alisgamamisti. Yunan kuvvetlerinin Izmir ve havalisinden g¢ekilmesinin ardindan bdlgedeki
asayisin korunmasi i¢in alinan tedbirler ve bazi kisitlamalar Fransa’nin bdlgedeki ekonomik
cikarlarii zedelemekte idi. Bu nedenle izmir’in istirdad: sirasinda yasanan kargasada Fransiz
mezarliklarinda olusan tahribati biiyiik bir mesele haline getirdi.

2. Lozan Sulh Konferansi Sirasinda Kilise ve Mezarhklara Saldirildigina iliskin
Sikayetler

Lozan Konferans: 20 Kasim 1922°de basladi. Konferansin ilk giinlerinde Ingiltere ile
Tiirkiye arasinda ciddi bir gerginlik vardi. Ozellikle Musul meselesi hususunda Ingiltere
bolgenin Tiirkiye’ye ait olmas1 gerektigi tezini kesinlikle kabul etmedi. Bogazlar meselesinde
de Ingiltere’nin sert tutumu meseleyi ¢oziimsiizliige itiyordu. Ingiltere’nin uzlasmadan uzak
tutumu Fransa’y1 oldukga zor duruma sokmustu. Hatta L 'Temps gazetesi 20 Ocak 1922 tarihli
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niishasinda Fransa’yi, ingiliz buyruklarina boyun egmemesi hususunda uyarmist1 (Sonyel, 2008,
s. 1888). Lozan goriismeleri siirecinde Fransa daha onceki politikalarindan farkli olarak
Ingiltere ile birlikte hareket etti. Tiirk tarafi Fransa’nmn bu tutumuna anlam veremedi. Zira
Fransa ile daha evvel ayr bir anlasma yapilmisti. Fansa kapitiilasyonlar ve Osmanli borglari
hususunda diretiyordu. Tiirk tarafi Fransa’nin bu tutumunun 1921 Anlasmasina aykiri oldugunu
savundu ise de Fransa’nin tutumunda bir degisiklik yaratamadi (Firat-Kiirk¢iioglu, 2016, s.
277).

1922’nin sonlarinda Lozan’da isler daha da kotiiye gitti. Fransiz basminda Ismet
Pasa’nin kimi konularda inadim siirdiirerek Miittefikleri 6diin vermeye zorladigi, Fransa’nin
oldukga kot bir duruma diistiigii belirtiliyordu. Fransa’nin Tiirkiye’deki ¢ikarlarinin korunmasi
gerektigi de ifade ediliyordu. Bu arada Ingilizler, Fransizlarin, Tiirklere karst “teslim olma”
siyaseti izlediklerini dillendiriyorlard: (Sonyel, 2008, s. 1890-1891).

Mustafa Kemal Pasa Aralik 1922°de Fransiz Le Journal gazetesi muhabiri Paul Erio’ya
Ankara’da bir demeg verdi. S6z konusu demegte Lozan’daki Fransiz temsilciler elestiriliyordu.
Mustafa Kemal bu hususta sunlari dile getirdi:

“Tirkiye’ye kast daima en iyi niyetler beslemis olan Fransiz halkinin Tirkiye’yi savas
halinden ¢ikmig gérmek arzusunda olduguna ve Tiirkiye’ nin isteklerini hakli ve makul
bulduguna igtenlikle inaniyorum. Bu nedenle, Lausanne’daki temsilcilerinizin tutumlarina
son derece sagsmaktayim ve onlarin iilkemiz kamuoyunun duygularini gergekten ifade
ettiklerine inanamiyorum” (Akyiiz, 1988, s. 317).

Fransa, Lozan gorlismelerinin ¢ikmaza dogru siiriiklendigi evrede farkli konularda
Tiirkiye’ye karsi rahatsizliklarin1 dile getirmeye basladi. Mesela mezarliklara saldir1 meselesi
nedeniyle Fransiz Yiiksek Komiserliginin 22 Ekim 1922’de Hamid Bey’e iletmis oldugu
sikayetler yeniden giindeme geldi. Bu sefer ayn1 sikayetler 26 Aralik 1922°de Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti Istanbul Murahhas1 Dr. Adnan Bey’e de iletilmisti. Adnan Bey’e
verilen notada Fransiz Yiiksek Komiserliginin 22 Ekim tarihli bir nota ile Istanbul’daki
temsilcilik araciligiyla, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetine, Izmir’de Tiirk makamlari
tarafindan aliman can sikici tedbirler hakkinda bilgi verdigi hatirlatildiktan sonra TBMM’nin
dikkati bu sefer Katolik mezarliklarma cekilmisti. Ozellikle de Izmir mezarliklarinin Fransiz
kesiminde islenen “saygisizliklar” dillendirilmekte idi. Oyle anlasiliyor ki Refet Pasa’nin daha
once vermis oldugu cevap Fransiz tarafint memnun etmemisti. Zira son notada Ekselanslari
Refet Pasa’nin cevabi yazisiin alindig1 ancak Fransiz tarafinin sorularina tam anlamiyla yanit
verilmedigi belirtilmekte idi (BOA, HR.IM, 41/8, 002, 26 Decembre/Aralik 1922).

Fransiz Yiiksek Komiserligi mezarliklarda gozlenen hasara iliskin agiklama bekliyordu.
Bu agiklama beklentisine iliskin Tiirk tarafi ise yasananlarin sehrin teslimi sirasinda Tiirk
birlikleri ile Yunan birlikleri arasinda gergeklesen olaylarla ilgili oldugunu savundu. Ancak bu
yanit Fransiz tarafi i¢in tatmin edici degildi. Zira General Pelle, Adnan Bey’e ve Refet Paga’ya
gonderdigi notada bu varsaymmin Yilksek Komisyon tarafindan yiiriitiilen sorusturmanin
bulgulariyla kesinlikle celistigini iddia etti. Pelle’ye gore Izmir’in yakin cevresinde higbir
catisma yasanmadi. Yunan birliklerinin asla yerlesmedigi mezarliklara topgu atesi yapilmadi.
Ona gore bu durum mezarliklarin sistematik olarak yagmalanmasindan kaynakliydi. Hatta bazi
mezar taslarinin bazen ¢ok uzaklarda bulunmasi, miitevazi goriiniimlii mezarlarin mesela anitsiz
mezarlarin ise saglam kalmasi olduk¢a manidardi. Mezarliklara acik sekilde bir saldir1 oldugunu
savunan Pelle, bu konuda sadece Fransa’nin degil aym1 zamanda Ingiltere, Amerika Birlesik
Devletleri, Belgika, italya, Hollanda, Romanya ve Cek-Slovakya konsoloslarimin da Tiirk
makamlarina hitaben yaptigi toplu protestolar vardi. Yapilan bu saygisizliga hi¢bir miicbir
sebebin belirlenemedigini dile getirdi. Bu vesile ile 24 Eyliil’de “Edgar-Quinet” gemisinde bir
rahibenin 61diigii ve Bornova mezarligina defnedildigi hatirlatiimakta idi (BOA, HR.IM, 41/8,
002, 26 Decembre/Aralik 1922).
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Fransizlarin dile getirdikleri bu sikayetler Tiirk makamlar1 arasinda da yazismalara
neden oldu. Zira izmir Fransiz Konsoloslugu tarafindan Hamid Bey’e iletilen sikayetler ile
Fransa Fevkalade Komiserligi tarafindan verilen muhtira sonrasinda durum Dabhiliye Vekaletine
iletilmis ve bir tahkikat icra ettirilmisti. Dahiliye Vekaleti, daha evvel yapilan incelemenin
sonucunu Hariciye Vekaletine iletti. Hariciye Vekili Hiiseyin Rauf Bey incelemenin sonucunu
igeren raporu 4 Aralik 1922°de Refet Pasa’ya bildirmisti. Dort maddeden olusan raporda su
ifadeler yer aliyordu;

1- Gergekte istirdad akabinde yangin ve tahliye esnasindaki karisiklikta bir¢ok
hanelerden vuku bulan sirkatler gibi hamilleri basinda bulunmayan Fransa tebaasina ait bazi
hanelerden de sirkatler vaki oldugu ihbar edilmistir. Terciiman M&syd Bigot’un ve simendifer
direktor muavininin hanelerindeki sirkatler de bu kabildendir.

2- Bornova’daki mezarliklara yapilan tecaviizat hakkinda yapilan tahkikat neticesi 26
Ekim tarihli ve 6243 numarali telgrafla Hamid Bey’e bildirilmisti. Fasila olarak Izmir Fransiz
mezarliginda yapilan tahribatin faili olarak derdest edilen birkag kisi hakkindaki tahkikat heniiz
neticelenmemistir. Neticesi bildirilecektir.

3- Yabancilarin Ankara’nin miisaadesi olmadik¢a seyahat edememeleri meselesine
gelince; Izmir harp mintikasi oldugu ve heniiz sulh takrir ve tesis etmedigi icin hiikiimet dahili
memlekete gelip giden sahislarin hiiviyet ve ahvalini tetkik ve kontrol zaruretindedir. Esasen bu
durum biitiin sahislarin seyahatleri icin gecerlidir. Hiikiimet kendi tebaasina tatbik ettigi bir
ahvalden yabancilari istisna tutamaz. Memleketin dahili emniyeti ve muhafazasi i¢in ittihaz
edilen bu tarz muamelenin seyahat serbestliginin ortadan kaldirilmasina yoénelik bir hamle
olarak degerlendirilmesi dogru degildir.

4- Demiryollarindaki Rum ve Ermenilerin Tiirklerle degistirilmesi karar1 askeri bir
karardir. S6z konusu Rum ve Ermeni unsurlar savas siirecinde ve yasanan olaylar sirasinda
Tiirklere kars1 olumsuz bir tutum takinmuslardi. Ustelik basin organlari vasitastyla aldiklar1 tavir
ve hareketler dikkate alindiginda bu husustaki hakkimiz itiraz kabul etmez. Yabancilarin
yaninda ¢alisan hizmetciler de bu meyandadir. Alinan karar sadece yabancilar1 degil Islam ve
ecnebi sakinlerin nezdindeki hizmetgileri de kapsamaktadir. Hizmetcilik bahanesiyle yiizlerce
eli silah tutan ve Yunan ordusuna hizmet etmis bulunan sahislarin memleketimizde bulunmasina
miisaade edilmesi miimkiin degildir. Yunanhlarin izmir’e girisleri zamaninda giinlerce devam
eden yagmakarliklara ve adi suclara karigmug kigiler yakalanarak haklarinda kanuni islem
yapilmaktadir. Savas nedeniyle uygulanan olaganiistii tedbirlere gelince bunlarin istiklaline
sahip bir hiikiimetin dahili emniyetini saglamak icin yapildig1 dikkatten kacirilmamalidir. Bu
tedbirlerin hiikiimetin yetkisi altinda oldugu gézden uzak tutulmamalidir. Bu durumda teferruat
ve sureti tatbik hakkinda vuku bulabilecek hakli ve makul talepleri nazari itibara almak ve tervig
eylemek siyasetimiz iktizasindan oldugu hususunun Fransa Hiikiimetiyle iyi miinasebetlerin
devamina 6nem verilmesi nedeniyle agikladigimiz yukaridaki tafsilata uygun olarak ilgili
kisilere teblig edilmesini rica ederim efendim (BOA, HR.IM., 41/8, 004, 4 Kanunuevvel 1338)2.

Hariciye Vekaleti tarafindan gonderilen bu rapor dogrultusunda Aralik 1922°de
Istanbul’daki Fransa Fevkalade Komiserligine yanit verildi. Buna goére 22 Ekim 1922°de,
Fransa’nin Izmir Konsolosunun bazi hirsizliklar ile miilkiyete ve kurumlara kars1 islenen diger
suclarla ilgili sikayetlerine iliskin Hamid Bey’e verdigi bilgiler dogrultusunda meselenin
incelendigi bildirildi. Tiirk makamlari tarafindan yapilan incelemeler sonucunda Izmir’in
tahliyesi ve ¢ikan yangin sirasinda baglarinda sahipleri bulunmayan Fransizlara ait evlerde
birkag hirsizlik vakasinin islendigi anlagilmisti. Bununla ilgili sorusturmanin devam ettigi ifade
edildi. Katolik mezarliklarina gelince, tahribatin failleri olarak birka¢ kisinin tutuklandigi, bu
kisilerin islemlerinin devam ettigi, sonucun kendilerine bildirilecegi dile getirildi. Izmir’deki
giris cikislarla ilgili kisitlamalar hususunda da gerekli agiklama yapildi. Buna gore Tiirkiye’ye

2 Belgede yil 1339 olarak verilmis ise de muhtemelen sehven yazilmistir. Bu hata dikkate alinarak yil tarihi 1338 olarak almmustir.
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giris yapan veya Tiirkiye’den ayrilan herkesin gerekli formalitelere uymasi gerektigi yeniden
hatirlatildi. Savas sonrasi siiregte bu tiir 6nlemleri almanin gayet makul oldugu seyahat eden
kisilerin de bu dnlemlere uymak zorunda olduklarmn alt1 ¢izildi. Zira izmir sehri harp sahasi
iginde oldugundan, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin memleketin asayis ve emniyeti
icin yolculart kontrol etmekle yiikiimlii oldugu dile getirildi. Bu kapsamda seyahat edenlerin
kimliklerini 6grenmek istemek iilkenin asayis ve giivenligi i¢in elzemdi. Ayrica seyahatle ilgili
bu tiir onlemlerin higbir sekilde hak ihlali olarak degerlendirilemeyecegi uyarisinda bulunuldu.
[zmir-Kasaba demiryollarmin hizmetinde bulunan Rum ve Ermeniler yerine Tiirklerin tercih
edilmesinin tamamen askeri bir onlem oldugu, yetkililerin kararina gore yapildigi, Rum ve
Ermeni gibi unsurlarin davranis ve eylemleri dikkate alindiginda bunun hakli bir karar
oldugunun alt1 ¢izildi. Ayn1 sekilde Tiirk ve yabanci tiim memurlar hakkinda da gerekli polis
tedbirleri alinacagi ve uygulanacagir dile getirildi. Tiirk Hiikiimeti, Fransiz Fevkalade
Komiserliginin durumu anlayacagimi umdugunu, adalet duygusu icinde, yurttaglik perdesi
altinda iilkeye giren ve eylemde bulunan bahsi gegen unsurlara karsi lilkede alinan tedbirlerin
dogrulugunu ve hukuka uygunlugunu degerlendireceginin umuldugu ifade edildi. Diisman adina
silahl1 kuvvetlere karsi her tiirlii kabahati isleyen bu unsurlara kars1 Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti, bu onlemleri alarak, yalmizca niifusun ¢ikarlarimi korumayi ve iilkenin
giivenligini saglamayir amaglamakta oldugu belirtildi. TBMM Hiikiimetinin, Fransa
Cumbhuriyeti ile halihazirda mevcut olan dostane iliskilerin siirdiirmekte ve daha da pekistirmek
arzusunda oldugu ifade edildi. Tiirk Hiikiimetinin, Yiiksek Komiserin Tirkiye ile Fransa
arasinda yapilan sozlesmeden kaynakli olarak kendisine iletecegi tiim talepleri memnuniyetle
dikkate alacagi da bildirildi (BOA, HR.IM, 41/8, 005, Decembre/Aralik 1922).

Hariciye Vekaleti Fransa’nin iddia ettigi mezarliklara saldir1 ile ilgili yapilan tahkikatin
sonucunu da ayrintisiyla iletmisti. Refet Paga’ya gonderilen 17-18 Aralik 1922 tarihli olup 1
Aralik 1922 tarihli ve 7440 numarali tahrirata ek olarak gonderilen yazida, Kasim aymin on
besinci giinii Izmir’deki Fransiz Katolik mezarligindan alt: parca mermer galindig1 polisge haber
almmasi lizerine derhal tahkikat ve takibat yapildigi sugu isleyen sahislarin derdest edilerek
adliyeye teslim edildigi bildirildi. Ote yandan Bornova nahiyesindeki Fransiz mezarhiginin
geceleyin kapisini kirarak {i¢ adet servi agaci kesen Giritli Kastariki’nin de sorusturma evraki ile
adliyeye sevk edildigi hatirlatilmisti. Hariciye Vekaleti bu bilgilerin Fransa Fevkalade
Komiserligine teblig edilmesini de istedi (BOA, HR.IM, 41/8, 009, 17-18 Kanunuevvel 1338).

Mezarliklara saldir1 propagandasinin uluslararasi kamuoyunda infial yaratip Tiirkiye
diismanhigina doniismemesi icin Tirk makamlart bu sikayetlerin {izerine gitti ve olaylar
titizlikle aragtirdi. Istanbul Murahhas1 Adnan Bey, Fransiz mezarliginda yapilan tahribata iliskin
Fransiz makamlarmi ayrintili olarak bilgilendirdi. Nitekim Adnan Bey tarafindan Hariciye
Vekaletine gonderilen yazida miittefiklere ne sekilde cevap verildigi ayrintili olarak anlatilmisti.
Adnan Bey gonderdigi raporda Hariciye Vekaletinin 26 Aralik 1922 tarih ve 2894 numaral
mahsus sifre telgrafinda belirtilen igerige uygun olarak Ingiltere ve Fransa komiserligine gerekli
tebligatin  gonderildigini ve bu meyanda Fransa’nin Izmir Konsoloslugu tarafindan
Bornova’daki mezarliklar ile diger hususlar hakkinda yapilmakta olan incelemenin sonuglarinin
bilahare kendilerine bildirileceginin ifade edildigi iletilmekte idi. Ayrica meselenin hassasiyeti
nedeniyle Refet Pasa’ya hitaben yazilan 4, 11 ve 17-18 Aralik 1922 tarihli ii¢ kita mektubun
icerigine gore Fransa komiserligine tebligat gonderildigi de eklenmisti. Adnan Bey, Hariciye
Vekaleti tarafindan bilahare gonderilen sifreli telgrafta ifade edilen hususlara da agiklik
getirmisti. Buna gore Fransa Komiserligi tarafindan sonradan gonderilen 26 Aralik 1922 tarihli
bir itiraz mektubu vardi. Burada Bornova’daki mezarliklar hakkinda Tiirk Hiikiimeti tarafindan
yapilan agiklamalara dair bazi itirazlar ve istekler dile getirilmisti. Adnan Bey, meselenin
ehemmiyetine binaen Izmir’de sucun faillerinin bir an evvel yakalanarak adliyeye sevk
edilmesini ve bu gibi olaylarin bir daha yasanmamasi igin hiikiimet tarafindan Izmir’de gerekli
tedbirlerin siddetli bir sekilde almasinin gerekli oldugunu vurgulamisti. S6z konusu olaylarin
[zmir’de ikamet eden Fransa tebaasi iizerinde olumsuz tesir yaratmamasi i¢in mahalli matbuat
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vasitasiyla da gerekli uyarilarin yapilmasini istemisti (BOA, HR.IM, 41/8, 015, 9 Kanunusani
1339).

Adnan Bey’in bu raporu iizerine Hariciye Vekaleti gerekli tedbirlerin alinmasi
hususunda bir hatirlatma yapma geregi duymustu. Bu anlamda Vekalet tarafindan daha evvel
Adnan Bey’e gonderilen 18 Aralik 1922 tarihli yaziya ekli olarak bilahare 3 Ocak 1923’te
gonderilen diger bir yazida Yunanhlarin ricati esnasinda izmir’de Ingiliz, Fransiz ve Italyan
mezarliklarinda meydana gelen tahribatin belediyece topluca tamir edildiginin yeniden
hatirlatilmas1 talep edilmisti. Ayrica Dabhiliye Vekaletinden aktarilan bilgiye dayanilarak
Hollanda mezarligindaki tamiratin da bitmek iizere oldugu belirtildi (BOA, HR.IM, 41/8, 018, 3
Kanunusani 1339). Hariciye Vekaleti tarafindan verilen bu bilgiler dogrultusunda mezarliklarin
tamir edildigi Ingiltere, Fransa ve Hollanda’ya resmi yazlarla bildirildi (BOA, HR.IM, 41/8,
018, Kanunusani 1339).

Fransa’nin dini ve ruhani miiesseselerine saldirildigina dair sikayetlerinin gercekligini
ortaya c¢ikarmak amaciyla gerekli incelemeler zamaninda yapilmisti. Olaylara iligkin ayrintilar
zaman igerisinde anlasilmig ve Tiirk makamlari tarafindan bu hususlar net bir sekilde ortaya
konulmustu. Fransa’nin iddia ettigi olaylara iliskin Hariciye Vekili Hiiseyin Rauf Bey
tarafindan 11 Aralik 1922°de Refet Pasa’ya gonderilen diger bir yazida ise 4 Aralik 1922 tarih
ve 7247 numarali tahrirata bir ekleme daha yapilmisti. Gonderilen ekli yazida Izmir’ deki
Fransiz tebaasi namina gerceklesen sikayetlerden birisi olan Fransiz hastanesinin bir hirsizlik
tesebbiisiine maruz kaldig1 hususuna da agiklik getirilmisti. Buna gore 12-13 Ekim gecesi saat
22.00°dan sonra ii¢ sivil sahis hastaneye girerek hastane tabibine ait beygiri calmak istemis ise
de muvaffak olamayarak kacmislardi. Hirsizliga tesebbiis ettiklerinin ertesi gilinli gecesi de bu
isi tekrarlamiglardi. Bunun tizerine Kolordu Komutanliginin o mintikada gerekli giivenlik
tedbirleri almas1 nedeniyle baska bir vaka olmamusti. Izmir’de Fransizlara karsi miimkiin oldugu
kadar iyi niyetli hareket edildigi hatirlatilarak Bornova’da karargah olarak tutulan Fransiz
evlerinin tahliye edilerek sahiplerine iade edildigi belirtildi. Son gelismelerin Fransiz Fevkalade
Komiserligine iletilmesi istendi (BOA, HR.IM, 41/8, 008, 11 Kanunuevvel 1338).

Bu arada Subat 1923’te Lozan goriismelerinde ciddi tikanikliklar bas gosterdi.
Miizakerelerdeki ¢ikmaz daha ziyade Osmanli borglar1 ve 6zellikle ekonomik, yargisal vb.
ayricaliklarin kapsami ve Bogazlarin statiisii meseleleri lizerindeydi. Gorligmeler 4 Subat
1923’te kesintiye ugradi. Bu hususu Fransa ve Tiirkiye arasinda giiven problemi olusturdu.
Fransa’nin her sorunda Tiirkiye’ nin karsisina konumlanmas1 Mustafa Kemal Pasa’y1 da rahatsiz
etmisti. Poincare goriismelerin kesintiye ugramasindan hemen once 28 Ocak 1922°de Mustafa
Kemal’e gonderdigi bir yazida “Size uygun bir baris icin ¢aba sarfettigimiz su sirada, igi
geciktirmeden olumlu bir sonug¢ alinabilmesi igin, kimi konularda (ekonomik vb. ayricaliklar)
izninizi istiyoruz” ifadelerini kullanmasi iizerine, Mustafa Kemal, Poincare’ye ertesi giin sert bir
cevap gondermisti. S6z konusu cevapta Mustafa Kemal:

“..Biz de bir an Once barig istiyoruz. Fransa, Musul isinde plebisit Onerimizi, ya da
Yunanhlarin Anadolu’da yakip yiktiklari igin zarar giderim istemlerimizi desteklemezken,
Tiirkiye’den parasal konularda istemlerde bulunmasini ve karsimiza ¢ikmasi, benim gibi
Fransiz dostu bir kimseyi ve ulusumuzu hayrete diisiiriiyor. Sizden Lozan’daki temsilcinize,
bizi desteklemesi i¢in yonerge vermenizi bekliyorum” demisti (Soysal, 1983, s. 971-972).

Oyle anlasiliyor ki yiizyillardir Kapitiilasyonlara alismis Miittefikler, yeni Tiirkiye’nin
dis iligkilerinde egemen esitlik kuralina titizlikle bagli kalmasina tahammiil edememislerdi.
Anadolu’daki ¢ikarlarmi devam ettirmek i¢in Tiirkiye’nin onlarin dayattigi sartlari kabul
etmesini bekliyorlardi. Ancak bunda muvaffak olamayinca esitlik ilkesine aykir1 olsa bile
Tiirkiye’ye baski yapmaktan cekinmiyorlardi. Ornegin Ankara’nin Baskent olacagi karari
tizerine, bunu Onlemek icin Ankara’ya Biiyiikelgi yerine elgi diizeyinde temsilci
gondereceklerini bildirmislerdi. Ancak Ankara Hiikiimeti bu baskilara boyun egmedi. 13 Ekim
1923’de Ankara Baskent ilan edildi. Miittefikler bir siire dirense de bir siire sonra
Biiyiikelgilerini yeni baskente gondermek zorunda kaldilar (Soysal, 1983, s. 972). Mezarliklara
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saldin iddialar1 da Tiirkiye’ye karst yapilan onur kirict ve haksiz bir sug¢lamaydi. Tiirkiye’deki
¢ikarlar1 hususunda uyusmazlik ¢ikinca farkli sorunlari giindeme getirerek Tiirkiye’ye baski
kurmaktan geri durmadilar.

Nitekim Lozan goriismelerinin kesintiye ugradigi siiregte Mart 1923’te Fransiz
mezarlara saldirt yapildigina iliskin Fransiz makamlarindan yeniden sikayet geldi. TBMM
Hiikiimeti Hariciye Vekaleti tarafindan Hariciye Vekaleti Istanbul Murahhasi Adnan Bey’e
gonderilen bir yazida Fransizlarin sikayetleri dile getirilmisti. Yazida Canakkale’deki Fransiz
mezarliginda yapilan tahribata dair liva Mutasarrifligindan Dahiliye Vekaletine gonderilen 24
Subat 1923 tarihli telgraf, yaziya ilistirilerek takdim edilmisti. Tahribat hakkinda yapilan
incelemenin sonuglarinin ayrica bildirilecegi dolayisiyla Fransiz makamlarindan bir sikayet
alinmas1 durumunda hiikiimetin olayla ilgili inceleme baglattig1 bilgisinin verilmesi istenmisti
(BOA, HR.IM, 41/8, 030, 3 Mart 1339).

Tahkikat ivedilikle baglatildi. Liva Mutasarrifi Rami Bey’in  TBMM Hariciye
Vekaletine gonderdigi 24 Subat 1923 tarihli raporda biitiin ger¢ekler anlatiliyordu. Buna gore
mezarliktaki baz1 mezarlarin mermer kapaklari kaldirilarak sandikta bulunan mevtanin iizerinde
altin ha¢ ve madalyonun alindigr anlasilmisti. Diger iki mezarin mermer kapaklarmin
kaldirilmak suretiyle zorlandigi ise agikti. Yapilan miiracaat iizerine mutasarriflik kapsamli bir
inceleme baslatti. Fransiz Yiizbasis1 Mosyd Navaro, Fransiz Rahip Mosyo Kiire, vefat eden
kiginin dedesi Mosyd Motola ve zabit memurlar1 esliginde mezarliga gidildi ve inceleme
yapildi. Gergekten mezarligin karistirildigi ve mezarlarin ikisinin mermer kapaklarimin kirildigi
goriildii. Bu inceleme esnasinda mezarligin yanmna diismiis ingilizce bir mektupla bagka bir
mezarin tizerinde kirilmig viski siseleri bulundu. Mermerden yapilmis biiyiik bir ha¢in {izerine
de mavi kursun kalemle yazilmis Ingilizce yazilar goriildii. Bu mezarligin hemen yakiminda
Ingiliz mezarlig1 da vardi ancak orada herhangi bir tahribat yapilmamisti. Mezarhigin etrafinda
Ingiliz askerlerin ikamet etmis oldugu da géz oniinde bulundurularak bu tahribatin faillerinin
Ingiliz askerleri olduguna kanaat getirildi. Ote yandan mezarliktan yiiz metre ilerde bulunan
Rum mezarliginda da bes alti mezarin mermer tas kapaklarinin agilmasi ve bekgi dairelerinin
kap1 ve tahtalarmin sokiilerek almmasi bu vukuatin da Ingilizler tarafindan yapildigi kanaatini
olusturmustu. Ciinkii olaydan bir hafta evvel liva muhasebecisinin bahge duvari delinerek
mutfak ve kilerinde bulunan kilitli odunlarin Ingiliz askerleri tarafindan calinirken sugiistii
halinde yakalanmalari durumu dogrulamakta idi (BOA, HR.IM, 41/8, 031, 24 Subat 1339).
Fransiz mezarhginda yapilan tahribatin faillerinin ingiliz askerler oldugu anlasilinca mesele
Ingiliz kumandanhgmna bildirildi. Ingilizce mektubun sahibi olan asker, Ingiliz kumandanlig
tarafindan tespit edilerek cezalandirildi (BOA, HR.IM, 41/8, 032, 8 Mart 1339).

Olaylar incelendiginde kilise ve mezarliklara saldirilarin kasith olmadigr acikti. Ancak
buna ragmen Lozan Konferansi esnasinda Tiirk tarafina baski olusturmak i¢in bu hassas mesele
bir propaganda unsuru olarak kullanildi. Ancak Ismet Pasa, goriismeler esnasinda Tiirk
milletinin mezarliklara saygida ¢ok hassas oldugunu, saldirilarin derinlemesine arastirildigini ve
bununla ilgili raporlarin da Miittefik devletlerle paylasildigini, mezarlik saldirilarini Tiirk
halkinin yapmadiginin her seferinde ortaya ciktigin1 dile getirdi (Lozan Barig Konferansi,
Birinci Takim, I, Kitap II, 2001, s. 9).

Fransa’nin dini miiesseselerine saldir1 sikayetleri Cumhuriyet’in ilanindan hemen
onceye kadar devam etti. Ornegin Eyliil 1923’te Fransiz Fevkalade Komiserligi Samsun’daki
Katolik mezarliginin tahribine iligkin bir sikayette bulundu ve bu tiir saldirilarin yagsanmamasi
icin ne gibi tedbirler almacagim Istanbul Murahhas1 Adnan Bey’e sordu (BOA, HR.IM, 41/24,
022, Tarihsiz). Adnan Bey Fransiz yetkilinin iddialarin1 Hariciye Vekaletine iletti. Tahriratta
Samsun’da bulunan Katolik mezarliginda bazi tahribatlar s6z konusu oldugu, tabutlarin agildigi,
mezarligin demir kapisinin ve ortasindaki hacin kesildigi bilgisine yer verildi. Adnan Bey, bu
konuda alinacak tedbirler hususunda bilgilendirilmesini istedi. Buna gore Fransa Fevkalade
Komiserligine bilgi verecegini iletti (BOA, HR.IM, 20/212, 001, 6 Eyliil 1923; BOA, HR.IM,
41/24, 021, 6 Eylil 1339). Fransa Ekim 1923’te de baska bir mezarlik saldirisin1 giindeme
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getirdi. Bu baglamda 18 Ekim 1923’te gdnderdigi bir notada izmit’te Fransiz askerlerinin de
gémiilii oldugu mezarliklarda bir tahribat oldugunu bildirdi. Fransa’nin bu iddiasi {izerine
Dahiliye Vekaleti sorusturma baglatti. Sorusturma sonucunda Fransiz mezarliginin kapisi ve
duvarlarinda bir tahribat yapildigi anlasilmisti. Ancak bu saldirinin firari Yunan efradiyla
Ermeni ceteleri tarafindan gerceklestirildigi anlasildi (BOA, HR.IM, 48/143, 001, 002, 18
Tesrinievvel 1339).

Sonu¢

Calismanin amaci Biiyiikk Zafer’in basariyla sonuglandirilmasimin ardindan Izmir’in
bosaltilmasi siirecinden baslayarak Lozan goriigmeleri sirasinda da sistematik olarak devam
eden Miittefiklere ait kilise ve mezarliklara Tirkler tarafindan saldiri yapildigina iliskin
propaganday: irdelemek olarak tanimlanmis idi. Arsiv kaynaklarindan elde edilen veriler
mezarliklara saldirt propagandasinin temel amacinin Lozan goriigmelerinde Tiirkiye’ye baski
olusturmak ve Ingiltere tarafindan Fransa ile Tiirkiye arasindaki iyi iligkileri bozmak iizere
yapildigin1 ortaya koymustur. Bu meyanda izmir’in bosaltilmas: sirasinda yangin ve tahliye
sirasinda miinferit olarak yasanan olaylar abartilarak uluslararasi kamuoyuna duyuruldu.
Ingiltere, yaptig1 propaganda ile Fransa’nin Anadolu’da bulunan kilise ve mezarliklarina saldirt
iddialarm1 tetikleyerek Tirkiye ile Fransa’min arasinda olusan iyi iliskileri bozmay1
amaglamistir. Boylece Lozan’da Miittefiklerin birlikte hareket etmesini saglamigtir. Bunun en
onemli gostergelerinden birisi Canakkale’de Fransiz mezarligina saldir1 sonrasinda yapilan
aragtirmada, saldir1 ve tahribatin Ingiliz askerleri tarafindan yapildigmin ortaya ¢ikmasidir.

Tiirkiye’nin sulh konferansinda izleyecegi siyaset sekillenmeye baslayinca ingiltere’nin
de propagandasinin etkisiyle Fransiz kamuoyunda Tiirklere kars1 olumsuz bir tutum benimsendi.
Fransa’nin Almanya’ya karsi Ingiltere’nin destegine ihtiyag duymasi Tiirkiye’ye karsi tutum
degistirmesinde etkili olmustu. Ayrica Tiirkiye ile sulhun I. Diinya Savasi’nin tasfiyesi gibi
goriilmesi de Fransa’nin Tiirkiye’ye karsi tutumunu sertlestirdi. Bu nedenle Fransa Kilise ve
mezarliklarinda olusan kiigiik tahribati abartarak Tiirkiye’ye baski unsuru olarak kullandi. Zira
yapilacak sulh konferansinda Fransa’nin da elde etmek istedigi ¢ikarlar vardi. Fransa ticari
emellerini devam ettirmekten yanayd: ve bu nedenle Lozan Konferansindan énce ingiltere’nin
de etkisiyle Tiirklere karsi sert bir tutum aldi. Bu propagandada “son iz” kuralin1 yansitiyordu.
Zira Fransiz kamuoyunu Tiirkiye’ye kars1 kizginlik ve 6fke igine itmek i¢in bir yontem olarak
mezarliklara saldirn iddialar1 ortaya atildi. Bu meyanda Fransa’mmn izmir baskonsolosu
Bornova’da bulunan bir Katolik mezarligina saygisizlik yapildigi ve yagmalandigini dile getirdi.
Baskonsolos bu iddialar1 dile getirirken Izmir’de en ¢ok ac1 ¢eken kesimin Fransizlar oldugunu
ve mahalli sivil ve askeri makamlarin hicbir etkisinin olmadigini belirtiyordu.

Fransa, Lozan goriismelerinin basladigi evrede de Tiirkiye’ye karsi rahatsizliklarini dile
getirmeye devam etti. Mezarliklara saldir1 meselesi nedeniyle Fransiz Yiiksek Komiserligi daha
onceki sikayetlerini yeniden giindeme getirme cabasi igerisine girdi. Tiirk tarafinin ise
mezarliklar meselesine karst tutumu netti. Iddialara hemen arastirildi ve Fransiz makamlari
bilgilendirildi. Biiyiik Taarruz sonrasinda baslayan mezarliklara tahribat iddias1 Cumhuriyet’in
ilanina kadar bir propaganda unsuru olarak kullanildi. Ancak Miittefikler Lozan Antlasmasini
imzalayip Tiirkiye’nin bagimsizli§in1 taniyinca ve Anadolu’daki iktisadi ¢ikarlarini kendi
istekleri dogrultusunda rahatlikla kabul ettiremeyeceklerini anlayinca bu mesele soniimlendi.
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ETIiK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu cgalismanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin hi¢bir sorumlulugu olmay1p, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.
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