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OZET

X, Y, Z KUSAKLARININ DEGER YARGILARINDAKI DONUSUM:
SEYDISEHIR ORNEGI

Rabia KARAKOCA

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJIi ANABILiM DALI

2023
Damisman: Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK

Deger kavrami lizerinde ¢ok fazla durulan, bir¢ok arastirmaya konu olan bir kavramdir.
Degerler, bireylerin, toplumlarin varliklarini devam ettirmek icin kabul edilen,
benimsenen, dogru oldugu diisiiniilen ortak hedef, tutum ve davranis, duygu, diisiince ve
inanglarin biitlintidiir. Degerler diger her alanda oldugu gibi teknolojinin, sanayilesmenin,
modernlesmenin gelismesiyle birlikte degisim ve donilisimlere ugramistir. Caligma
Seydisehir’deki ii¢ kusagin deger yargilarindaki doniisimii konu edinmektedir. Bu
dogrultuda bu calismanin amaci, X, Y, Z kusaklarimin degerlerinin farklilasip
farklilasmadiginin ortaya konulmasi ve kusak catismalarinin yasanip yasanmadiginin
belirlenmesidir. Arastirmada ilk olarak ilgili kavramlar hakkinda literatiir taramasi
yapilarak kuramsal gerceve ortaya konulmustur. Sonrasinda, konuyla ilgili olarak anket
teknigi kullanilarak kusaklarin degerleri ile ilgili goriigleri olgiilmeye c¢alisiimistir.
Aragtirmanin evrenini, Konya ilinin Seydisehir ilge merkezinde yasayan 1965 ve
sonrasinda dogan (X Kusag1), 1981 ve sonrasinda dogan (Y Kusagi), 2001 ve sonrasinda
dogan (Z Kusag1) yaslar1 11-58 yas arasinda olan bireyler olusturmakta olup, evreni
temsil edecek toplam 381 kisinin anketi degerlendirmeye alinmistir. Katilimeilarin ankete
iliskin verdikleri cevaplar; yiizde, frekans degerleri ve ¢apraz tablolar ile ¢oziimlenmistir.
Elde edilen bulgulara gore kusaklarin deger yargilarinda ciddi farklilagmalarin olmadig,
baz1 degerlerin varligin1 devam ettirirken bazi degerlerde degismelerin oldugu tespit
edilmistir. Ayrica gerceklestirilen analizler sonucunda kusaklararasi ¢atigsmalarin ¢ok
nadir yasandig1 ve bunun siireklilik géstermedigi sonucuna ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Toplum, Toplumsal Degisme, Deger, Kusak, Kusak Catismasi



ABSTRACT

THE CONVERSION OF THE VALUE JUDGEMENTS FOR THE
GENERATIONS X, Y, Z: THE SAMPLE CASE SEYDISEHIR
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INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
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2023
Advisor: Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK

The concept of value is a concept that is the subject of many researches and is the subject
of a lot of emphasis. Values are all of the common goals, attitudes and behaviors, thoughts
and beliefs that are accepted, adopted and considered to be correct in order to maintain
the existence of individuals and societies. Values, as in every other field, have undergone
changes and transformations with the development of technology, industrialization and
modernization. The study focuses on the transformation in the value judgments of the
three generations living in Seydisehir. In this direction, the aim of this study is to reveal
whether the values of X, Y and Z generations differ and to determine whether generational
conflicts are experienced or not. In the research, firstly, a literature review was made
about the relevant concepts and the theoretical framework was revealed. Then, the
opinions of the generations about their values were taken by using the survey technique
on the subject. The population of the study consists of individuals born in 1964 and later
(Generation X), born in 1980 and later (Generation Y), born in 2000 and later (Generation
Z) living in Seydisehir District of Konya Province, whose ages are between the ages of
11-58, and a total of 381 people who would represent the universe were evaluated.
Participants' responses to the survey; percentage, frequency values and crosstabulations.
According to the findings obtained, it was determined that there were no serious
differentiations in the value judgments of the generations and that there were changes in
some values while some values continued to exist. In addition, as a result of the analyzes
carried out, it was concluded that intergenerational conflicts are very rare and this does
not show continuity.

Keywords: Society, Social Change, Value, Generation, Intergenerational Conflict
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GIRIS

Toplum, farkli gruplardan ve kiiltiir unsurlarindan olusan biiyiik bir sistem ve
iliskiler agidir. Toplum bu sistem igerisinde farkliliklara ragmen varligini devam ettirmek
ve amagclarim1 gergeklestirmek zorundadir. Bu devam ettirme siirecinde toplumsal
biitiinlik ve dayanisma kavramlart olduk¢a Onemlidir. Toplumsal biitiinlik bir
toplumdaki gruplarin, partilerin, derneklerin vb. kullandigi dar anlamdaki biz
duygusundan toplum seviyesindeki biz duygusuna erismektir. Toplumsal biitiinligi
yiiksek diizeyde gerceklestirmis toplumlarda bireyler arasinda giiglii bir birliktelik,
baglilik, uyum, ortak degerler ve ortak hedefler dogrultusunda hareket etme, istikrarli bir
sosyal ortam olusturma gibi toplumu en iyiye sevk edecek unsurlar daha ¢ok 6n planda

tutulmaktadir. Toplumsal biitiinliik bu anlamda toplumun refah1 ve isleyisi i¢in olduk¢a

onemlidir (Kurtkan, 1986: 288; Erkal, 2004: 269).

Toplumsal biitiinliik dayanigsmay1 da 6nemli 6l¢iide etkilemektedir. Bir toplumda
toplumsal biitiinliikk ne kadar olumlu yonde gii¢liiyse toplumsal dayanismada o oranda
olumlu olacak ve toplumun devamliligi, refahi, gelismesi miimkiin olacaktir. Ciinkii
toplum bir organizma gibi birden ¢ok alt yapilardan olusan bir sistemdir, isleyistir. Bu
isleyis alt kurumlarin birlikteligi, dayanismasi, is birligi nispetince dogru ve diizenli
gerceklesecektir. Gliglii bir toplumsal dayanismaya sahip toplumlarda irk, dil, din,
sosyoekonomik durum gibi ayristirict etkenlere bagli olarak ortaya cikabilecek
boliinmeler ve catigsmalar azalacak, bireyler arasinda daha etkili ve kolay iletisim
kurulacak, aralarinda olusacak problemler daha kolay ¢oziilecek, giiven ve isbirligi,
empati yetenegi, sosyal adalet, esitlik gibi duygular tesvik edecek ve bu durumda da
toplumsal biitlinliik saglanacaktir. Toplumsal biitiinlesme ve dayanismada kiiltiir ve

degerler birlestirici temel unsurlar arasinda yer almaktadir (Ulken, 1969: 72).

Degerler insanlik tarihi kadar eskidir. Insanlarin hedefledigi, yaptiklar1 veya
yapmak istedikleri, davranis ve tutumlarma yon veren her tiirlii davranis degerler
icerisinde yer almaktadir. Degerler bireylerin toplumla biitiinlesmesini, iliskilerin
kurulmasini saglamaktadir. Her toplumun kendine 6zgii degerleri vardir. Bireyler bu
degerleri benimseyip ona gore hareket ederse dogruyu yanlisi, iyiyi giizeli ayirt ederek
toplumla biitlinlesecek, iligkiler kurmak suretiyle bir yandan toplumsal yasami nitelikli
hale getirirken diger yandan nitelikli toplumsal sayesinde iyi bir bireysel yasama sahip

olma giiclinii elde edecektir.

Degerler siirekli degisir, duragan degillerdir. Yasanan modernlesme, sanayilesme,
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teknolojik gelismeler gibi etkenler hayatimizin her alanimi etkiledigi gibi degerleri de
onemli Olclide etkilemis ve doniisiimlerine neden olmustur. Bazi eski degerler bu
degisime direng gosterirken bazilar1 degisimden etkilenmis yerini yeni degerler almuis,
bazi durumlarda tamamen ortadan kalkmistir. Bu degisimler sadece degerleri
doniistiirmemistir. Bireylerin toplumla olan etkilesimine, iligkilerine katki saglayan
degerlerin doniisiime ugramasi toplumsal iligkilerde de ¢oziilmelerin yaganmasina, farkli
yas gruplariin karsi karsiya gelmesine neden olmustur. Yasanan ¢oziilmeler, ¢atismalar
bu alanlarda arastirmalarin yapilmasina ve sorunlarin ortaya konulmasina olanak
saglamistir. Literatiirde degerler farkli acilardan arastirilarak ortaya konulmustur. Bu
aragtirmada da degerler {i¢ farkl1 kusak iizerinden arastirilarak, hangi degerlerin varligini
devam ettirdikleri hangilerinin degistigi, degisimlerim kusak catismasina neden olup
olmadig1 farkl yas gruplar ele alinarak analiz edilmeye ve veriler ortaya konulmaya
calistlmigtir. Arastirmada gozle goriiliir sonuglarin elde edilmesi igin, geleneksel
degerlerin hakim oldugu bir ortama doganlar ile degisen degerlerin hakim oldugu bir
ortama doganlarin arasinda daha fazla farklilik olacagi ve buna bagl olarak degerlerin

farkli yorumlanacagi, ¢atismalarin yasanacag diisiiniilen bu yas gruplari secilmistir.

Degerler toplumlarin devamliligini saglayan, diizenin olusmasina ve korunmasina
katki saglayan, iliskileri diizenleyen en 6nemli unsurlardan birisidir. Bu devamliligin
saglanmasi iki tarafli bir etki sonucunda miimkiindiir. Toplumlar diizenli bir sekilde
devamliligin1 saglamak i¢in degerlerin varligina, degerlerde yok olmamak, bu islevini
devam ettirmek igin toplumsal diizenin varligina ihtiya¢ duymaktadir. Ciinkii kargasanin
oldugu, hig¢bir degerin 6neminin kalmadigi, herkesin kendine gore yasadig: bir toplumda
diizenden, toplumsal degerlerden bahsetmek miimkiindiir degildir. Ayni1 zamanda
degerlerin varligin1 devam ettirerek toplumsal etkilesime, diizene katki saglamasi i¢in
aktarilmas1 gerekmektedir. Bu aktarilma uzun vadeli bir siire¢ istemektedir. Ciinkii
oncelikle bireyler icinde bulundugu toplumun kendine 06zgii deger ve yargilarini,
normlarint 6grenmesi ve ona gore hareket etmesi gerekmektedir. Bu 6grenme siireci
“sosyalizasyon” olarak adlandirilmaktadir. Akay’a gore (2006: 3) “sosyalizasyon kisinin
icinde yer aldigi toplumun kurallarinin daha genelde yer aldigi kiiltiirel ortamin
kendinden bekledigi sekilde davranmay1 68renmesi siirecidir.” Sosyalizasyon tutum ve
davranislarin, degerlerin, ahlakin ve normlarin 6grenilmesi anlamina gelir. Dolayisiyla
hayattaki tlim 6grenmeler sosyalizasyon igerisinde yer alir. Sosyalizasyon birey olarak

var olup toplumda yer bulabilmek, uyum i¢inde hayati siirdiirebilmek i¢in gereken her



seyl 6grenmeyi dogru ve yanlisin ayrimini yapabilmeyi saglamaktadir. Sosyalizasyon
farkli kusaklar1 birbirine baglamakta ve dolayisiyla kiiltiiriin, degerlerin zamanla yeni

kusaklara aktarilmasini saglamaktadir (Giimds, 2014: 11-14).

Kusaklar, bir toplumun yaklasik olarak ayn1 zamanlarda dogan iiyelerinden olusan
yas gruplarinin bir bi¢imidir. Kusak terimi, bir nesil ile 6teki nesil arasinda gecen donem
icinde kullanilir (Marshall, 1999: 438). Ayn1 zaman i¢inde doganlarin benzer davranis ve
tutumlari, benzer fikir ve goriisleri, duygulari, buna bagl olarak da benzer deger yargilari
s0z konusu oldugu gibi biitiin bunlar1 benzestirecek sekilde ayni1 kusakta degerlendirilen
kisilerin benzer digsal, ¢evresel etkilere maruz kaldiklar1 da bir gergektir. Her kusak
doneminin deger ve yargilarini, gelenek ve goreneklerini yagatmak, ona gore davranmak
istemektedir. Yasl kusak daha ¢ok geleneksel degerleri benimsemekte, yenilige daha az
acik olmakta, tutucu, disiplinli, otoriteye sadik, sabirli ve daha realist bir davranig
sergilemektedirler. Geng kusak ise tam tersi yenilige agik, modern degerleri daha ¢ok
benimseyen, degisime daha kolay ayak uyduran kiiltiirel, geleneksel degerler konusunda
daha zayif, bir ol¢iide daha idealist davranan, Ozgiirliiklerine diigkiin, otoriteden
hoslanmayan, Ozgiivenli, sabirsiz bir tutum sergilemektedirler. Bu farkli tavirlar
kusaklarin birbirlerini elestirmesine, kendi deger ve yargilarini karsi tarafa aktarmaya ve
uygulamaya ¢alismasina neden olmaktadir. Bu yilizden de toplumda geng kusak ile yash
kusagin kars1 karsiya gelmesi ve agilamadig: takdirde ¢atismalara donlismesi 6nemli bir

sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kuran, 2019: 41-42; Ercomart, 2018: 31).

Catismalarin yagsanmamasi veya en aza indirilmesi, toplumsal diizenin siirmesi,
toplumun ilerlemesine katki saglayan her tiirlii degerin varligin1 devam ettirebilmesi igin
kusaklarin deger yargilarinin ortaya konulmasi 6nem tasimaktadir. Ortaya konulacak olan
veriler kusaklarin, toplumun, degerlerin, g¢atigmalarin bugiinii ve yarmi ile ilgili
degerlendirme olanag1 saglayacaktir. Arastirma X, Y, Z kusaklarinin degerlerinin
farklilagtig1r varsayimi {izerine kurulmustur. Bu varsayimdan hareketle arastirmanin
amact Konya ili Seydisehir ilge merkezi 6rnegi iizerinden kusaklar arasi degerlerin
degisimini ortaya koymaktir. Arastirmanin kapsami ve siirliliklariin belirlenebilmesi
icin literatiir taranmis, toplumun en ¢ok 6nem verdigi ve iyi analiz edilip, dogru
anlasilmazsa bir¢ok sorunlarin kaynagini olusturacak olan aile degerleri, evlilik degerleri,
inang degerleri ve baz1 temel degerler dikkate alinarak incelenmistir. Calismamiz dort

boliimden olusmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde kavramsal ¢ergeve ele alinmistir. Genel olarak
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toplum, toplumsal degisme ve deger kavramlar1 detayli bir sekilde ortaya konulmaya
calistlmustir. i1k olarak degerlerin ortaya ¢ikisina sebep olan toplum kavrami ele alinarak
aciklanmistir. Degerleri anlayabilmek ic¢in toplumu iyi bilmek, degisimleri anlamak
gerekmektedir. Buradan hareketle devaminda degisimin ne oldugu incelenmistir.
Boliimiin son basligin1 da bu degisimlerden etkilenen toplum bilimcilerinin tizerinde
cokca durdugu degerler konusu olusturmustur. Degerler ¢alismanin da ana konusunu
olusturdugu icin detayl bir sekilde incelenmis, literatiirdeki deger tanimlamalarina,

degerlerin islevlerine, 6zelliklerine ve siniflandirilmasina yer verilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde aragtirmanin evrenini olusturan kusak kavrami
detayli bir sekilde agiklanmig, glinlimiiziin 6nemli bir sorunu olan ¢atisma ve kusaklar
arast catisma kavramlari incelenmistir. ilk olarak kusak kavraminin tanimi ve
siiflandirilmasi ortaya konulmustur. Devaminda da catisma kavramina, kusaklararasi
catismaya, ¢atisma nedenlerine ve ¢atigmanin 6nlenmesi igin alinmasi gereken tedbirlere

yer verilmistir.

Calismanin tigiincii boliimiinde arastirmanin kapsami ve metodolojisi yani yontem
ele almmustir. Arasgtirmanin konusu, amaci, Onemi, varsayimlari, kapsami, analiz
teknikleri hakkinda bilgiler verilmistir. Aragtirmanin konusunu teorik diizeyde
varliklarin1 diizenli bir sekilde devam ettirebilmek icin degerlere ihtiyag duyan
toplumlarin, her alanda oldugu gibi degerler alaninda da farklilagmalara neden olan
toplumsal degigmenin, bu farklilagmalarinda en ¢ok goriildiigii kusaklarin ve degerlerin
toplumdaki yeri, islevleri, bazi etkenlerden dolay farklilasmasi, catismalara neden olmasi
ve c¢atismanin yaganmamasi veya en aza indirilmesi i¢in alinmasi gereken onlemler
olugturmaktadir. Arastirmanin amaci, Konya ili Seydisehir ilgesi drneginden hareketle
kusaklar aras1 hangi degerlerin degistigi, hangi degerlerin varligini hala devam ettirdigi,

buna bagli olarak doniisiimlerin kusak ¢atismana neden olup olmadiginin arastirilmasidir.

Giiniimiizde sanayilesmenin, teknolojinin, kiiresellesmenin etkisiyle her alanda
oldugu gibi degerler alaninda da degisimler yasanmakta ve buna bagli olarak bazi
toplumsal sorunlar ortaya ¢ikmakta, toplumda ¢atigmalar yasanmakta ve bazi1 durumlarda
tam anlamiyla bir toplumsal biitiinliikkten bahsedilememektedir. Bu ve benzeri sebepler
dolayisiyla degerler konusu 6nemle {izerinde durulmasi gereken bir konu haline
gelmektedir. Birgok bilimei toplumu daha iyi analiz edebilmek, catigmalari en aza
indirmek ve diizeni saglamak i¢in toplumlarn, kusaklarin deger yargilarmi ortaya

koymaya ¢alismis, devlet okullarda degerler egitimini ders olarak okutmaya baslamistir.
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Bu yiizden aragtirma hem mevcut literatiire hem de bundan sonraki yapilacak olan

calismalara onemli katkilar saglayacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin temel varsayimi, toplumsal degismenin etkisiyle kusaklarin deger
yargilarinin degistigi veya farklilagsmalarin yasandigidir. X, Y, Z kusaklarmin farklh
degerlere sahip oldugu varsayilmistir. Arastirmanin kapsamini Seydisehir Ilgesinde
yasayan 1965 ve sonrasinda dogan (X Kusagi), 1980 ve sonrasinda dogan (Y Kusag),
2001 ve sonrasinda dogan (Z Kusag1) yaslar1 11-58 yas arasindan TUIK 2021 (31.12.2021
tarihi itibariyla) verilerine gore 42.344 kisiden evreni temsil edecegi diisiiniilen 381 kisi
olusturmaktadir. Arastirmada anket teknigi kullanilmis, veriler SPSS programiyla analiz

edilerek sonuglar ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Calismanin dordiincii boliimiinde arastirmanin bulgulari ele alinmistir. Aragtirma
Konya ili Seydisehir ilgesinde gergeklestirilmis ve veriler anket teknigi ile toplanmastir.
Arastirmada kusaklarin degerlerine iligkin bulgular analiz edilerek tablolar halinde
sunulmaya calisilmistir. Aragtirma sonucunda ortaya konulan veriler, arastirmanin
amacina uygun ve arastirma sorusuna cevap olacak sekilde siire¢ icerisinde yapilan

okumalar, incelemeler de dikkate alinarak degerlendirilip ortaya konulmustur.



BIRINCIi BOLUM
TOPLUM, TOPLUMSAL DEGiISME VE DEGER KAVRAMLARININ ANALIiZi
1. TOPLUM KAVRAMININ TANIMI

Sosyolojinin énemli problemlerinden biri olan toplum kavramini tek bir tanimla
aciklamak miimkiin degildir. Cilinkii herkesin onem nitelikleri farklidir. Bu yiizden
toplum kavrami herkesin 6nem verdigi niteliklere gére tanimlanmasina ve bir¢ok tanimin

karsimiza ¢ikmasina neden olmaktadir.

Ik sosyologlar toplumu, pargalarin biitiinle zorunlu birlikteligi olarak
tanimlamiglardir. Pargalar yani bireyler hem fitrat1 geregi hem de ihtiyaglarini
karsilayabilmek adina diger bireylere zorunlu olarak ihtiyag duymus ve bir araya gelerek
toplumu olusturmuslardir. Buradan hareketle Platon’a gére toplum, is boliimiiniin oldugu
kadar esitsizliklerinde oldugu bir yapidir. Ona gore bireylerin ¢ikarlari degil toplumun
cikarlart her zaman en isttedir. Aristoteles’e gore toplum, anti-atomistiktir. Yani toplum

karmasik gruplarin bir arada bulunmasiyla olusmaktadir (Swingewood, 1998: 22).

Durkheim toplumu bir organizmaya benzeterek tanimlamaktadir. Nasil ki insan
viicudunun yasamasi i¢in organlarin ¢alismasi ve birbirleriyle etkilesimde olmasi,
birbirlerini desteklemesi gerekiyorsa, toplumun olusmasi ve varligini devam ettirmesi igin
calisan, birbirlerini destekleyen ve etkileyen parcalardan olugmasi gerekmektedir.
Toplum bu sekilde isleyen pargalardan olusan yapisal-islevsel bir sistemdir (Pope,
2008’den akt. Yiikselbaba, 2017: 198). Auguste Comte da toplumu bir organizmaya
benzetmektedir. Ona gore toplum, birey ve ailelerden olugsmaktadir. Aile toplumun en
kiigiik ve en Onemli pargasidir. Birey aileden sonra gelmektedir. Comte’a gore aile

toplumla birey arasinda bag kuran koprii gorevini gérmektedir (Arslanoglu, 2015: 27).

b

Bauman’a gore, (2001: 10) toplum “...onaylanan, paylasilan”, “yiiceltilen’
paylasma edimiyle ve paylasilana saygi duymak i¢in acik ya da zimni bir anlagmayla
yiiceltilendir. “Toplum” tam da bunu yapan devasa bir acayip aygit; “toplum” onaylama
ve paylasilani yiiceltilmis hale getiren giigtiir. Toplum bu giigtiir, ¢iinkii bizatihi doga gibi,

herhangi birimiz ona ulagsmadan ¢ok 6nce buradaydi ve her birimiz gittikten sonra da



burada kalacaktir. “Toplumun i¢inde yasamak™- onaylamak, paylasmak ve paylastigimiz

seye saygl gostermek-mutlu yasamanin (sonsuza dek siirmese de) tek recetesidir...”.

Simmel’e gore toplum bireylerin her yerde her an birbirleriyle kurduklar iliskiler,
orgilitler, baglantilar seklinde ortaya ¢ikan bir siirectir. Daha agik bir ifadeyle toplum
insanlar arasi iligkiler sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Simmel, 1907’den akt. Toktamis, 2010:
95). Berelson ve Steiner gore toplum “Kendi kendini devam ettiren, belli bir fiziksel yeri
olan varligini1 uzun zaman siirdiiren ve bir hayat seklini paylasan insanlar toplulugudur.”
(Berelson ve Steiner, 1964’den akt. Kongar, 1972: 309). Sorakin “toplumu maddi kiiltiir,
manevi kiiltir ve toplumsal iliskilerin biitiinlesmesiyle olusan bir yapi1 olarak
tanimlamaktadir. Ona gore toplum belli degerlere, normlara, kurallara sahip olan
bireylerin belli bir ¢cevre de ve iliskilerinde bu degerleri, normlar1 ve kurallar1 kullanan
kisiler toplulugudur.” (Kongar, 1972: 29-30). Parsons’a gore toplum “Kiiltiirel sistemin

belirledigi sinirlart koruma egilimi tasiyan bir toplumsal sistemdir” (Erkilet, 2015: 88).

Fichter’e gore, (2012: 86) toplum “Sosyal gereksinimlerini karsilamak igin
etkilesen Ve ortak bir kiiltiirii paylasan ¢ok sayidaki insanin olusturdugu bir birlikteliktir.”
Bahar’a gore, (2009: 25) toplum “Bireyleri birbirine baglayan, karsilikl etkilesim halinde
olan insanlarin olusturdugu bir sistemdir. Toplum, insan davranislarinin gergeklestigi,
insanlar arasinda etkilesimin olustugu bir organizasyondur. Toplum insan davranislarini
smurlar, 6zgiirlestirir, insan davranislari i¢in kurallar koyar. Toplum, bir¢ok eylem ve

usuller sistemidir.”

b

Kiray’a gore, (2006: 312) toplum “Insanlar ve olusturduklar1 yasam diizenleridir.’
Ulken’e gore, (1969: 292) toplum “organlasmis veya yaygin biitiin ziimreler arasi
birliklerin biitiinline verilen ad ki iki cinsi, her yastan insani i¢ine alir, devamlidir ve
herhangi bir s6zlesme veya iggiidii eseri olmayip ortak inanglar, kurumlara dayanan tabii
bir kurulustur.” Zencirkiran’a gore, (2017: 2-3) toplum “Sinirlar1 belirli bir cografyada,
ortak yasam kdltiirii gelistirmis, tarih, kiltiir, zihniyet unsurlarinda belirli ortak paydalari
olusturmus ve Kkendini oraya ait hisseden insanlardan olusmus bir yap1 olarak

b

tanimlanabilir. Toplum igerisinde ¢ok sayida farkliligi barindiran bir st yapikurumudur.’

Kongar’a gore, (1972: 33) toplum “Insan émriinden uzun yasayan ve kendi kendini
devam ettiren bir insan toplulugudur.” Donmezer’e gore, (1999: 6) toplum “Belirli bir
bolgede yasayan insanlardan olugsmus ve iiyelerinin ortak bir yasayis tarzin1 boliistiikleri
en biiyiik bir insan grubudur.” Kurtkan’a gore toplum degisken, toplumsal oriintiiler ve

iligkiler agmin oldugu bir biitiindiir. Toplum bir yandan insanlart bir arada tutan ve
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biitinliigii saglayan, karsilikli iligkilerin oldugu, ihtiyaglarin giderildigi, bireylerin
davraniglarinda 6zgiir olmalaria imkan veren bir yap1 iken bir yandan da gruplagsmalara
ve ayrismalara neden olan, bireylerin davranislarini kisitlayan bir yapidir. Kurtkan’in
yaptig1 bu tanimda daha c¢ok bireyler ve bireyler arasi iligkiler 6n plana ¢ikmaktadir

(Kurtkan, 1974’den akt. Dogan, 2000: 77).

Ozankaya’ya gore toplum, bireylerden olusan ve belli bir cografyada yasayan,
ortak kiiltiirleri olan, siirekliligi olan, bireylerin gerek kendi ¢ikarlar1 gerekse toplum
cikarlar1 i¢in ortak bir noktada bulusan, is birligine 6nem veren, kurumlasmis, birbirine
gecmis karigik iligkilerin biitiiniidiir. Ozankaya’nin yaptigi bu tanimda ise daha ¢ok insan
gruplari, insan topluluklar1 6n plana ¢ikmaktadir (Ozankaya, 2007: 17).

Tiim bu tanimlamalardan hareketle toplum, belirli bir cografya da yasayan, ortak
kiiltiirleri, dilleri olan, ihtiyaglarim1 karsilamak icin birbirleriyle iligkiler kuran, kendi

kendini devam ettiren, ¢ok sayida insanin bir araya gelerek olusturdugu bir biitiindiir.

Toplum kavramimi daha iyi ve net bir sekilde anlayabilmek icin toplumun
ozelliklerinden de kisaca bahsetmek gerekmektedir. Bu 6zelliklerden bazilarini su sekilde
siralamak miimkiindiir: Toplum siirekliligi olan bir yapidir. Soyle Ki insanlik var
oldugundan bu yana bin bir ¢esit insan dogmus, toplumun bir pargasi olmus ve bir zaman
sonra dlmiislerdir. Fakat toplum varhigini siirdiirmeye devam etmistir. Ornegin Tiirk
toplumu bin yili agkin bir siiredir var olan bir toplumdur. Bu toplum igerisinde bircok
insan gelip ge¢mistir. Bu durum Tirk toplumunun varligimi ortadan kaldirmamuistir.
Sadece toplumlar zaman icerisinde degisiklige ugramistir. Tarim toplumundan sanayi
toplumuna kadar bir¢ok kez evirilmistir. Fakat her ne olursa olsun toplum varligini devam
ettirmigtir. Toplum kendi igerisinde bir uyumun ve dengenin oldugu bir yapidir.
Toplumlar farkli farkli gruplardan olussa da bu gruplari bir arada tutan bazi 6geler vardir.
Bu 6gelerden en onemlileri ortak bir amag, dil, kiiltiir ve ¢ikarlardir. Bu 6gelere ne kadar
sahip cikilir, deger verilir ve miicadele edilirse o toplum o kadar dengeli ve uyumlu bir

sekilde varligini devam ettirecektir (Dogan, 2000: 77).
1.1. TOPLUMSAL BUTUNLUK

Toplum, farkli gruplardan ve kiiltiir unsurlarindan olugan biiyiik bir toplumsal
sistem ve iligkiler ag1 olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla bu biiyiik iliskiler aginda
farkli gruplarin, farkli goriis ve diistincelerin olmasi dogal olarak bulunmaktadir. Toplum

bu farkliliklar igerisinde barindirmasina ragmen varligin1 devam ettirmek, amaclarini



gerceklestirmek durumundadir. Bu bir zorunluluktur. Bu devam ettirme siireci boyunca
farkliliklar bazen yeni bir kiiltiiriin olusmasina veya degisikligin yasanmasina katki
saglamaktadir. Bazen de ortak paylasimlar, birlikte yasama suuru, birlik beraberlik
neticesinde mevcut kiiltiir korunmaktadir. O halde toplumun ne tam anlamiyla duragan,
donuk, siki sikiya bir dayanismanin oldugu bir yap1 ne de siirekli degisimin yasandigi

akigkan bir yap1 oldugu soylenebilir (Tiirkkahraman ve Tutar, 2009: 2).

Sosyal yasamin temelini birlikte yasama suuru olusturmaktadir. Bu yiizden
toplumda farkliliklar kadar biitiinliik, birlik ve beraberlikte olduk¢a 6nemlidir. Bu birlikte
yasama suurunda farkli olan1 ortadan kaldirma, birbirlerine muhtag olan tiirler arasinda
catisma olugmasina neden olma duygular1 degil, tam tersi birbirine muhta¢ olan tiirler
kendilerine zarar verecek ortadan kaldiracak diger tiirlere ve zorlu, uygun olmayan tabiat
kosullarina kars1 koruma i¢ giidiisii yer almaktadir. “Insanlar, sosyal cevre icinde sik sik
birbirlerine bagl olma, muhta¢ olma durumunda bulunma vaziyeti gosterirler. insanoglu
ancak ig birligine ait kuvvet icinde giiclii ve giliglii oldugu oranda da yaratici

olabilmektedir” (Tiirkkahraman ve Tutar, 2009: 2).

Toplumun uyumlu bir sekilde biitiin olarak devam edebilmesi, diizenin
korunmasi, ¢oziilmelerin ve uyumsuzluklarin yaganmamasi, sosyal, ekonomik, politik
yonden gelismesi i¢in biitlinliikk halinin korunmasi gerekmektedir. Bu anlamda
biitiinlesme oldukca onemlidir. Toplumsal biitiinlesme veya “sosyal biitiinlesme, dar
anlamdaki ‘biz’ duygusunun (parti, cemaat, grup vb.) toplum seviyesindeki ‘biz’
duygusuna tasmmmasidir”. Bir baska tanimda ise ‘“sosyal biitiinlesme, toplumdaki

biitiinlesmeyi bozmayacak diizeyde olmasidir” (Kurtkan, 1986: 288; Erkal, 2004: 269).
Toplumsal biitiinlesme ii¢ diizeyde analiz edilebilmektedir:

1. Sosyal Kisilik: Sosyal kisiligin biitiinlesmesi sosyolojik agidan bakildiginda
“bireyin sosyal rollerini esglidiilmiis ve stirekli bir bicimde oynadig1 gercegine isaret
etmektedir”. Birey bir gruptan digerine gectigi ve yasaminda farkli farkli rollerin
islevlerini biinyesinde tasidigi igin biitlinlesmis sosyal kisilik davranis sekillerini
gerceklestirirken acik bir sekilde herhangi bir catisma durumu igerisine girmemektedir.
Bu durumdaki bir bireyin spor grubundaki davranis1 diger gruplardaki davraniglarindan

farklidir. Fakat onlara karsit degildir.

2. Grup Biitiinlesmesi: Grup biitliinlesmesi “grup iiyelerinin grup hedeflerine

dogru, rollerini karsilikli bagimlilik i¢inde oynadiklar1 anlamina gelmektedir”.



Biitiinlesmis grup demek amaclarint gerceklestirirken en asgari diizeyde bir ¢atismayi
basarabilen grup demektir. Boyle gruplar sosyal iliskilerini daha iyi, giizel, verimli ve
baris¢il bir sekilde yiiriitmektedirler. Ayn1 zamanda biitiinlesmis grup tiyeleri is birligine,

uyarlanma siireglerine ve 6ziimseme diisiincelerine olduk¢a 6nem vermektedirler.

3. Toplumun Biitiinlegsmesi: Toplumun biitiinlesmesi ise “sadece temel gruplarin
degil alt gruplarinda basarili bir bigimde is birligi yapmaya muktedir oldugu gergegine
isaret etmektedir”. Biitlinlesebilmis bir toplumda karsitliklar ¢ok fazla goriilmemektedir.
Ornegin, okul, ev gibi veya oyun gevresi bir gocugu karsit yonlere cekmemektedir. Ya da
siyasal partiler, is yerleri, camiler toplumda birbirlerine karsit gorlis ve agiklamalar
yaparak bireyleri kafa karisikligina siirliklememekte ve arada birakmamaktadir (Fichter,
2012: 236-238).

Hobbes toplumsal biitlinliigiin devami i¢in karmasadan uzak diizenin oldugu bir
toplumdan s6z etmektedir. O daha ¢ok giivenlik kavrami tizerinde durur ve bu kavramin
gerceklesebilmesi igin insanlarin bir sdzlesmeyle birbirlerine baglanmalarini buna bagh
olarak da toplumsal bir biitiinliik olusturulup, giivenligin saglanacagini savunmaktadir.
Insanlar giivenlikli bir hayat siirdiirmek, toplumsal biitiinliigii saglamak, kargasay
onlemek icin bir devletin, egemen bir giiciin olmasinin gerekliliginden bahsetmektedir.
Ona gore insanlar dogasi geregi bencil varliklardir. Bir taraftan fiziksel ihtiyaglar igin
diger insanlara ihtiyac¢ duyarken, onlar araciliiyla bu ihtiyaclarini karsilamaya ¢alisirken
bir taraftan da ¢evresindeki insanlar iizerinde onlara hilkmetmek ve otorite kurmak
istemektedir. “Insanlarin doga durumundaki halleri dikkate alindiginda fiziksel ve
zihinsel gii¢ bakimindan aralarinda bir tistiinliige sahip olmadiklari, miicadele etmede ve
hayatta kalmak bakimindan esit yeteneklerde olduklari anlasilir. Insanlar arasindaki bu
esitlik, onlarin kendi aralarinda daima rekabet i¢cinde olmalarina ve sonu gelmez bir
savasa girmelerine yol agar”. BoOyle bir durumda ise savas, hi¢ kimsenin giivende
olmadig1 ve yasam siiresinin kisaldig1 bir ortami beraberinde getirmektedir. Bu durum
insanlarin hi¢ istemedigi, dayamlmaz ve kurtulmak istedikleri bir durumdur. “Iste
Hobbes’a gore bu, insanlar1 doga durumunun tehlikelerinden uzaklastirmak ve egemen
bir giiclin himayesinde kalic1 bir barig ortami1 saglamak i¢in bir sézlesme yapmaya sevk

etmistir” (Martinich, 2013°den akt. Gegit, 2020: 111).

Bu sozlesmeyle birlikte herkes sézlesmeye uymakta, basina buyruk hareket
etmemekte, kendi diizenini kendi saglamaya ¢aligmamaktadir. Kargasanin 6nlenmesi,

diizenin saglanmasi ve en nihayetinde toplumun, bireylerin varligin1 devam ettirebilmesi
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icin gerekli olan gilivenlik sorununun ¢6ziilmesi amaglanmistir.

Toplumsal biitiinlesmenin gergeklesebilmesi, toplumun birbiriyle uyumlu bir
sekilde isleyebilmesi i¢in ortak paylasimlar olduk¢a 6nemlidir. Her konuda olmasa bile
belli basli bazi konularda fikir birliginin saglanmas1 gerekmektedir. Bu fikir birligi
saglanamadigr durumlarda hem toplum igerisinden hem de toplum disindan gelen
tehditler biitiinlesmeyi tehlikeye sokabilmektedir. Toplumsal biitiinlesme de kiiltiir,
degerler birlestirici temel unsurlardir (Erkal, 2004: 278-279; Tiirkkahraman ve Tutar,
2009: 7).

1.2. TOPLUMSAL DAYANISMA

Hilmi Ziya Ulken Sosyoloji Sézliigiinde toplumsal dayamismayr “toplum
dayanismasi1 bir toplulugun icten birbirine bagli olarak devami” seklinde
tanimlamaktadir. Toplumsal dayanisma ayni1 zamanda toplumsal baglilik olarak da ifade
edilmektedir. Bu yoniiyle toplumsal bagliligin esanlami olan bir kavramdir. Bir topluluk
ve bir grup ne kadar biitlinlesirse toplumsal dayanismada o oranda degisiklik
gostermektedir. Bir toplumda dayanigsmanin isaretlerini samimi ve icten yapilan is
birliginde, beraberlik ruhunda, toplumda olusabilecek ¢atismalarin 6nceden tahmin edilip
¢Oziimler bulunmasinda, dis diinyaya karst savunma tarzlarinda gorebilmek miimkiindiir

(Ulken, 1969: 72).

Toplumsal dayanisma kavrami Emile Durkheim’in {izerinde 6nemli durdugu,
calismalarinin baglica temalarindan birisidir. Durkheim toplumun ve toplumlarin
birligini, beraberligini nasil olusturduklar1 {izerine ¢alismalar yapmis, bu durumu
saglayan seyin dayanisma oldugunu ifade etmistir. Durkheim iki tiir dayanismadan
bahsetmektedir. Bunlar1 mekanik dayamigma ve organik dayanigma olarak
isimlendirmektedir. Mekanik dayanigma benzerlikten dogan bir dayanismadir. Bu sekilde
dayanigmanin oldugu bir toplumda bireyler hemen hemen ayn1 duygular1 duymakta, ayni
degerlere onem vermekte ve bagl kalmakta buna bagli olarak da bireyler arasi fark az
olmaktadir. Dogal olarak bu ayni olma durumunda bireyler birbirine benzemektedir.
Mekanik dayanismanin hakim oldugu bu toplumlarda uygunluk, diizen, catisma yok
denecek kadar az olmaktadir. Ciinkii bireyler heniiz farklilasmamistir. Bu tiir
dayanigmanin oldugu toplumlara eski veya ilkel toplumlar 6rnek olarak verilebilmektedir.
Organik dayanisma ise mekanik dayanigsmanin karsit1 olarak ifade edilmektedir. Mekanik
dayanigsma benzerlikte dogarken organik dayanigma ise farkliliktan dogmaktadir. Bireyler

birbirine benzememektedir. Durkheim “toplumsal birligi, canli varliklardaki organlar
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aras1 birlige benzeterek bireylerin farklilagmasi iizerine kurulan dayanigmaya organik
dayanigsma adin1 vermistir; ¢iinkii canli bir varlikta, her organin farkli bir gérevi vardir ve
biitiin farkli gérevler yasantinin siirebilmesi i¢in zorunludur”. Yani toplumdaki is bolimi
organik dayanismayi olusturmaktadir. Durkheim’a gore, her toplumsal yap1 varligini
diizen ve uyum i¢inde devam ettirebilmek icin dayanismaya ihtiya¢ duymaktadir (AU, bt:
57-58).

Habermas toplumsal dayanismay1 kamusal fayda ve bir 6tekinin iyiligi i¢in, iyi
olmas1 adina endise duymak seklinde ifade etmektedir. Dayanisma kavramini baris ve
esitlik gibi kavramlarla birlikte ele almaktadir. Bu kavramlardan hareketle dayanismay1
“kardesane yoldaslik” olarak betimlemektedir. Bunlarin yaninda Habermas dayanigsma
olgusunu demokrat bir baglamda da ele alarak degerlendirmektedir. Demokratik
baglamda dayanismay1 “Oteki adalet” olarak anlamlandirmaktadir. Béylece Habermas
“kavrami salt ahlak alanina hapsetmeyip yurttashgin geregi olarak hukuki bir esitlige
eklemlendirmistir”. Bu noktada yasamda ortaya ¢ikan dayanisma, toplumu biitiinlestirici

bir role sahiptir (Habermas, 1986°dan akt. Ekinci, 2017: 17).
1.3. SOSYALIZASYON

Sosyalizasyon kavrami bireyin i¢inde yasadigi sosyal ve kiiltiirel yapiya uyum
siirect olarak ifade edilmektedir. Bagka bir ifadeyle sosyalizasyon birey tarafindan

toplumun gelenek ve goreneklerini, 6rf ve adetlerini kabul etmesidir (Besirli, 2005: 252).

Sosyalizasyon bir bagka deyisle toplumsallasma veya sosyallesme “bireyin kisilik
kazanarak belli bir toplumsal ¢evreye hazirlanmasi, toplumla biitiinlesmesi siireci” olarak
tanimlanmaktadir (TDK). Bu {i¢ kavramda birbirinin yerine kullanilmaktadir. Bireyler
toplumsal yagsama katilmak, varligini devam ettirmek igin gerekli olan davranis ve beceri
kaliplarini, amac¢ ve hedeflerini bu siirecte edinmekte bir baska ifadeyle toplumsal
niteliklerini  toplumsallagarak, sosyalleserek  kazanmaktadir. = Toplumsallagsma
(sosyalizasyon) dogumla baslayan ve yasam boyu siiren bir siiregtir. Dogustan
getirdigimiz ozellikler ile birlikte ¢evre toplumsallagsma siirecinde etkili unsurlar arasinda
yer almaktadir. Toplumsallagsma siirecinde toplumsallasma araglarinin basinda aile ve
akraba gelmektedir. Ozellikle aile bu siirecte ilk karsilastig1 ve en etkili aractir. Daha

sonra bu siray1 komsular, arkadaslar ve okul izlemektedir (Sezal, 2003: 100).

Toplumsallasma siireci bir zaman ve mekanda, toplumsal bir ortamda

gerceklesmektedir. Her birey bu siirecte ayni tiirde ve tek diize bir etkilenme
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yasamamaktadir. Eger ayni tiir ve tek diize bir etkilenme olsayd:i farkliliklardan
bahsedilemez, her birey benzer olurdu. Ayni zamanda toplumsallasma siirecinde ¢ift
yonlii bir etkiden bahsetmek miimkiindiir. Clinkii bu siire¢ bir etkilesim siirecidir. Soyle
ki; bir taraftan toplum bireyi etkileyip sekillendirirken bir taraftan da bireyi toplumu
etkileyerek sekillendirmektedir. Toplumsallasma hem birey i¢in hem de toplum igin bazi
sonugclar ortaya koymaktadir. Birey agisindan bakildiginda “kisiligi gelisir ve gerceklesir,
birey kimlik ve benlik edinir”. Bu siirece toplum agisindan bakildiginda ise “yeni katilan
tiyelerin topluma uyumu saglanir, kiiltiiriin, kusaklar arasindaki aktarimi saglanir ve
boylelikle de toplumsal devamlilik, siireklilik saglanir” (Kaplan ve Cetinkaya, 2014:
122).

2. TOPLUMSAL DEGISME KAVRAMININ TANIM

Toplumsal degisim sosyal bilimlerin tanimlanmasi en zor ve karmasik
kavramlarindan biridir. Toplum, siirekli degisen dinamik bir yapiya sahiptir. Her toplum
az ya da ¢ok mutlaka degisime ugramistir. Degisim kaginilmaz bir durumdur. Kosullarin,
ithtiyaglarimizin, amaclarimizin degismesiyle birlikte sosyal hayattan davranislarimiza,
yasam sekillerimizden diistincelerimize kadar her alanda degisim mutlaka yasanmistir ve
yasanmaya devam edecektir. Ciinkii sabit kalan duragan bir toplumdan bahsetmek
miimkiin degildir. Ilkel toplumlardan gelismis toplumlara kadar her zaman degisim
yasanmustir. Sadece zamanin ve donemin sartlarma gore ilkel toplumlarda ozellikle
teknolojik gelismelerin olmamasi nedeniyle degisim daha yavas ve daha az olmustur

(Kasapoglu, 2013: 13-14).

Toplumsal degisme agiklanirken ilerleme, gerileme ve evrim kavramlarikarsimiza
cikmaktadir. ilerleme ya da gelisme, olumlu bir siireci ifade etmektedir. Toplumsal
yapida, iliskilerde, egitimde, siyasette, kurumlarda yani toplumun her alanindayasanan
olumlu gelismeler ilerleme olarak kabul edilmektedir. Gelisme bir¢ok toplum tarafindan
bilingli sekilde gergeklestirilen siirectir. Birgok toplumun ortak amaglar1 oldugu i¢in
kabul edilmektedir (Dogan, 2000: 272-275).

Toplumsal degisimin ilerleme olarak mi1 yoksa kdkten bir degisim olarak mi
tanimlanacagi konusu da birgok diisiiniir tarafindan tartisilan bir konu olmustur. Belki de
bu yiizden tanimlanmasi karmasik ve zordur. Toplumlar gerek cevresel faktorler gerekse

teknolojik gelismeler sayesinde siirekli bir degisim yasamaktadir. Bu gelismeler bazen
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sadece tek bir yapida, bazen de biitliin toplumsal yapida kokten bir degisime neden
olmaktadir. Toplumlar varligint devam ettirmek i¢in bu degisimlere uyum saglamak
zorundadir. Toplumlar degisime uyum sagladiginda teknoloji olarak ilerlerken manevi
degerleri yitirmeyle karsi karsiya kalabilmektedirler (Kalaycioglu, 2013: 7). Nitekim
Ferguson ile Millar bu konuyu destekler nitelikte bir agiklamada bulunmuslardir.
Ferguson ile Millar “sanayiye dayali degisimin insan kiiltiiriinde bir ilerleme kaynag:
oldugunu saptamislar, ancak beraberinde kaginilmaz olarak insani 6ziin bosalmasini ve

yabancilasmay getirdigini de gérmiislerdir” (Swingewood, 1998: 41).

Tarihsel siirece bakildiginda degisimden ilk bahseden kisi tinlii filozof Herakleitos
olmustur. Onun meshur " Ayni irmakta iki kez yikanilmaz." ctimlesi degisimi ifade etmek
i¢in kullandig1 bir ciimledir. Ona gore sabit kalan higbir sey yoktur. Ik ytkanmadaki su
akip gitmistir. Yikanan kiside arttk aym degildir. Herakleitos’un da dedigi gibi
degismeyen tek sey degisimin kendisidir. Herakleitosla baslayan degisimin varligi
diisincesi ondan sonraki bir¢ok diisiiniiriin de ilgi odagi olmustur. Bu diisiince yapisi her
diistiniirde ve sosyologda ele alinmis, geliserek tiim toplumlarda gegerli bir durum
olmustur (Sarigigek, 2018: 9).

Baz1 gruplara gore tesadiif her seyin temelidir. Onlara gore degisimin her tiirliisi
tesadiifi bir sekilde gerceklesmektedir. Bir bagka gruba gore ise toplum iradesi olmayan
bir seydir. Tipk: bir agag gibi 6nce tohum olarak toprak da var olmakta sonra biiyiimekte,
gelismekte, yapraklarmi dokmekte yeniden bahar mevsimi gelince yesillenmekte ve
zamanla olgunlasip dlmektedir. Iste toplumda bu agag gibi iradesiz bir sekilde degismek
zorundadir. Bu agacin isteginde olan bir sey olmadigi gibi toplumun da istegi ya da
isteksizligi tizerine kurulu bir durum da degildir. Bu gruptaki bireylere gore toplum tabiat
yasalariyla var olmaktadir. Diger bir grup bu iki gruptan farkli bir inanca sahiptir. Bu

bireylere gore toplumu degistiren, yon veren biiyiik lider insanlardir (Diizgiin, 1998: 311).

“19. Yiizyilda Comte, degisme olgusu iizerinde yogun olarak diigiinen
filozof- sosyologlardandir. O, toplumdaki degismeyi analiz ederken sosyal yapinin
iki temel gériiniimiinden yola ¢ikmaktadir. Bunlar; sosyal statik ve sosyal dinamiktir.
Ona gore toplumun iki ayagi vardir. Bunlar; diizen ve ilerlemedir. Comte, degisme
ve diizenden yana net bir tavir koymamakta birini digerine tercih etmemektedir.
Degismeye Oncelik verir gibi goriiniir ama bu da diizeni saglamak icindir. Ona gore,
biri olmadan digeri de olmamaktadir. Degisme; yenilesmeyi, ilerlemeyi diizen;
toplumdaki normatif yapiyr anlatmaktadir. Nietzsche toplumdaki degisimi

vurgulamak i¢in “Derisini degistirmeyenyilan Oliir.” demistir. Ciinkii degismeye
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direnen, degismeyen varliklar, sosyal yapilar zamanla giirtiyor, hayatin1 kaybediyor.
Yenilenme, yasamin devamini saglamaya, korumaya doniik bir olgudur” (Yaka,
2011: 35-36).

“Orta Cag'in dine bagli, dogmatik skolastik diisiincesinde insan sorgulayan,
dontistiiren, degistiren bir varlik degildi ve ona sunulanlar1 kabul etmekle yetinmek
zorundaydi. Yakin Cag'daki bilimsel ve teknik buluslarla, hizli yenilikler ardi ardina
gelmekte ve 'degisim' kavrami daha ¢ok dillendirilmektedir” (Erkal, 1999: 245). Artik
15. Yiizyildan itibaren 6zellikle yeni kesiflerin, Ronesans ve Reform hareketlerinin,
sanayi devriminin etkisiyle ciddi degisim ve doniisimler her alanda yasanmaya
baslamistir. Ornegin sanayi alanindaki degisimle birlikte makineli tarima gecilmis, el
giiclinlin yerinin makine giicii almistir. Egitim alanindaki degisimle birlikte dinsel egitim
sisteminin yerini laik egitim sistemi almistir. Siyasal yapidaki degisimle birlikte basina
buyruk baskici yonetimin yerini demokratik yonetim almistir. Halk egemenligi kavrami
ortaya ¢ikmistir. Aile yapisindaki degisimle birlikte aile genis aile yapisindan ¢ekirdek
aile yapisina evrilmeye baglamis, ataerkil yap1, hisimlik iliskileri zayiflamistir (Ozankaya,

2007: 594-595).

Comte’a gore toplumsal degisme teolojik, metafizik ve pozitivist olmak lizere ii¢
sekilde meydana gelmektedir. Teolojik donemde toplumsal degismenin arkasinda ilahi
bir irade vardir. Metafizik donemdeki toplumsal degismeye ilahi giic yerine baska
kuvvetler etki ederek gerceklesmektedir. Pozitif donemde ise duyu organlariyla algilama

ve deney yoluyla gergeklesme s6z konusudur (Arslanoglu, 2015: 27-28).

Tezcan’a gore, (2016: 20) degisim “Onceki durum ya da davranistan
farklilagmadir. Toplumsal degisim ise, toplumun yapisini olusturan toplumsal iligkiler
aginin ve bunlan belirleyen toplumsal kurumlarin degismesidir.” Ozankaya’ya gore,
(1975: 32-96) degisme “biitiin nesne ve olaylarin her tiirlii devinimi ve etkinlesmeyi bir
durumdan bagka bir duruma her tiirlii gecisi dile getiren en genel varolus bicimidir.
Toplumsal degisme ise, toplumun herhangi bir donemdeki diizene 6zgii yerlesik 6zdeksel
ve tinsel dgelerinde yeni dzelliklerin olusmasidir.” Ulken’e gore, (1969: 74) toplumsal
degisme “bir Kkiiltlirin davramis modellerinde veya tiplerinde meydana gelen
bagkalagmadir. Toplumsal degisim niifus degismeleriyle de tanimlanir. Toplumsal
degisme, belli bir zamanda bir niifusu teskil eden fertlerin azalip ¢ogalmasi ve niifusun

terkibindeki degisikliktir.”
Dogan’a gore, (2000: 272) degisme, belli bir durumdan yeni bir duruma gegis
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olarak tanimlanmaktadir. Toplumsal degisme ise toplumun yapisinda, iligkilerde,
kurumlarda mevcut durumdan tamamen farkli bir duruma gegis olarak tanimlanmaktadir.
Zencirkiran’a gore, (2017: 9) toplumsal degisme “toplumsal yapilarda zaman igerisinde

yasanan degisiklikleri ifade eder.”

Oskay’a gore, (1990: 43) toplumsal degisme “toplumda gerek i¢sel olarak var
olan ¢eligkive zitlasmalar, gerekse topluma distan gelen gesitli nitelikte etkiler
dogrultusunda, toplumsal yapida ve dolayisiyla toplumsal iliskiler diizeninin
bigiminde, bilesiminde, 6ziinde onu olusturan 6geler arasindaki dengede veya
toplumsal kurumlarin kendisinden ve aralarindaki iligkilerde meydana gelen

niceliksel ve niteliksel farklilagmalar ve bagkalagmalar olarak tanimlanabilir.”

Suna Kili’ ye gore, (1978: 101) toplumsal degisme “insan kisiliginin, insan
olmanin gerektirdigi yiicelige ulasabilmek, onursal, 6zgiir bir diizeyde yasamak icin
kisinin yarattig1 bir ¢abalar biitilinii, toplumsal bir biiylime ve olgunlagmadir. Toplumsal
degisme ¢aglar, yeni asamalar, yeni kosullar i¢inde nitelik degistirerek yasayan bir varlik,

insanla baslayan insanla yiiriiyiip giden toplumsal bir siiregtir.”

Tiim bu tanimlardan hareketle toplumsal degisim, en genel haliyle bir sosyal
yapinin zaman igerisinde degismesi ve farklilagsmasidir. Toplumsal degisim kavramini net
bir ¢ergeveye oturtmak igin degisim ile ilgili bazi1 tamamlayici1 6geleri agiklamak
gerekmektedir. Bu tamamlayici 6geler; degisimin boyutu, degisimin vadesi, degisimin
hizt ve kaynagi, degisimin yoniidiir. Toplumsal degisim degisimin boyutuna gore
incelenmektedir. Degisimin boyutu, bir toplumda meydana gelen degisimlerin
blytikliglnii ifade etmektedir. Degisimin boyutu biiyiik 6lcekli, orta dlgekli ve kiigiik
Olgekli degisimler olarak tige ayrilmaktadir. Bir toplum kokten bir degisiklige ugruyorsa,
bu biiyiik 6lgekli bir degisimdir. Ornegin toplumlar zaman igerisinde tarrm toplumundan
sanayi toplumuna ge¢mistir. Bu degisiklik biitiinsel bir degisikliktir. Orta 6lgekli
degisimler bir toplumun biitiiniinde degil toplumsal yapidaki baz1 farklilasmalara neden
olmasiyla ortaya c¢ikan degisimdir. Ornegin demografik etkenler, iktisadi yap: gibi
ogelerin toplumsal yapida ortaya ¢ikardigi degisimlerdir. Ortalama 30-50 yillik siireleri
kapsamaktadir. Ornegin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin son otuz yili gibi degerlendirme
incelemeleri orta 6l¢ekli degisiklikler icerisinde degerlendirilmektedirler. Kiiciik dlgekli
degisimler ise, bir toplumsal yapida meydana gelen degisimlerin kurumlarda, iliskilerde
ortaya cikardig1 degisimleri ifade etmektedir. Bagka bir deyisle bir toplulugun ya da

toplumun belli bir kesiminde meydana delen degisikliklerdir. Giindelik toplumsal
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olaylarda daha ¢ok goriiliir (Sunar, 2015: 3-4).

Toplumsal degisim, degisimin yoniine gore incelenmektedir. Degisimin yonii,
ilerleme, gerileme ve gelisme boyutlari igerisinde ele alinmaktadir. Toplumdaki yasanan
degismeler topluma olumlu bir etki yapiyorsa, kurumlarin, kisilerin, toplumdaki her bir
0genin sekillenmesine ve daha iyi daha diizenli ¢alismasina katki sagliyorsa bu degisim
olumlu bir degisimdir ve gelisme ya da ilerleme olarak tanimlanmaktadir. Degisim bir
topluma daha az katki sagliyorsa ya da 6geler arasindaki biitiinliigli bozuyorsa bu da
gerileme olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle Durkheim bu durumu yaptig1 ¢alismalarda
acikca ortaya koymustur. Ona gore degerler ile toplumsal yapi arasindaki biitiinliik
bozuldugunda ya da toplumlarin 6geleri saglikli bir igleyisten uzaklastiginda gerilemeye
neden olabilmektedir. Bu durumu anomi kavramiyla agiklamaktadir. Gerileme ge¢mis
zamanlarda da simdilerde de Ozellikle degerler sorunu olarak karsimiza ¢ikmaktadir

(Sunar, 2015: 8-9).

Toplumsal degisim, degisimin vadesine gore incelenmektedir. Degisimin vadesi,
degisimin 6l¢egiyle yakindan ilgilidir. Degisimin vadesini uzun, orta ve kisa vadeli
toplumsal degisimler seklinde ayirarak incelemek miimkiindiir. Uzun vadeli degisimler
etkileri uzun siire devam eden farklilagmalardir. Biiyiik 6l¢ekli degisimler genellikle daha
uzun siire de meydana gelir, etkileri uzun siire devam eder ve bu yiizden uzun vadeli bir
stiregtir. Orta vadeli degisimler, daha tahmin edilebilir bir siirede gerceklesen
farklilasmalardir. Tarimda makinelesmeyle birlikte kdy yasamindaki iligkilerde yasanan
degisimler orta vadeli degisimlere 6rnek olarak verilebilmektedir. Kisa vadeli degisimler
ise bir toplumsal yapiyr etkilemeyen, o yapinin bir ya da birka¢ 6gesinde degisiklige
neden olan farklilagmalardir. Bir kiyafetin belli bir donem moda olmasiyla toplumun
etkilenmesi 0rnek gosterilebilir. Kiiclik 6l¢ekli degismeler ayni zamanda kisa vadeli

degismelerdir (AOF, 2018: bs.).

Toplumsal degisim, degisimin hizi ve kaynagi gore de incelenmektedir. Bir
degisim hizl1 veya yavas olabilmektedir. Degisimin hizl1 veya yavas olmasi toplumsal
yapinin degisime agikligi, degisime verdigi tepki ve degisimin sonuglari ile ortaya
cikmaktadir. Ayn1 zamanda degisimin hizi dolayl olarak degisimin kaynagiyla da ilgili
olabilmektedir (AOF, 2018: bs.).

Toplumsal degisme kavramini incelerken degismeyi etkileyen etkenlere de kisaca
deginmek kavramin daha net anlagilmasina katki saglayacaktir. Toplumsal degigsmenin

yasanmasina katki saglayan bircok etken vardir. Sadece bir etken degisime neden
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olamayabilir. O yiizden sosyologlar toplumsal degismeyi agiklarken birkag etkenin
degismeye neden oldugu konusu lizerinde durmuslardir. Bu etkenler elbette toplumsal
degismede ayn1 derecede bir etkide bulunmadigi gibi aym1 zamanda da etkide
bulunmamislardir. Bu etkenlerden bazilarin1 su sekilde siralamak miimkiindiir; Cografi
etkenler, demografik (gog, niifus vs.) etkenler, din, onderler, buluslar ve kesifler,
teknoloji, catisma ve rekabettir. Toplumsal degismeyi etkileyen cografi etmenler,

“Dogal cevre etkenleri toplumlar1 oldukca etkilemistir. Ornegin iklim
degisiklikleri, toprak erozyonu, su baskinlari, depremler gibi. Bununla birlikte
insanlar, dogal cevreyi denetleyebilmektedirler. Kanallar, barajlar bunlardan
birkagidir. Insanlarin agir1 derecededogayi denetim altina almalarima Israil’de kurak
arazinin verimli duruma getirilisi, denizden igme suyu saglanmasi belli bash
orneklerdir. Madenlerin ve dogal kaynaklarin azalis1 ya da kithg da toplumlari
degisme yoniinden oldukga etkilemektedir. Demografiketmenler, niifus artis1 ya da
azalis1 da toplum yapisini oldukga etkilemektedir. Ornegin asir1 niifus artisini ifade
eden niifus patlamasi olaylari o tlilkedeki niifus basina diisen ulusal geliri azaltmakta,
i¢ ve dis gogleri siklastirmaktadir” (Tezcan, 1984°den akt. Kili,1978: 11).

Toplumsal degismeyi etkileyen en 6nemli etkenlerden birisi de dindir. Din
insanlik tarihi kadar eski bir kurumdur. Din kurumu bu zamana kadar toplumlarin birgok
alanda degisim yasamasina neden olmustur. Ornegin Islam dini Arap toplumunun yasam
bi¢imini ciddi sekilde degistirmistir. Arap kabileleri gogebe veya yari yerlesik bir toplum
iken Islam diniyle birlikte devlet bigimine ge¢mistir. Arap toplumu Islamiyet gelmeden
once cahiliye donemi diye adlandirilan bir donem yasamaktaydi. Puta tapmanin, ticari
ve toplumsal ahlaksizliklar oldugu, yoksularin goézetilmedigi aksine somiiriildiigi,
topluma kars1 sorumsuzluklarin oldugu bir toplum s6z konusuydu. islam dini gelerek
tim bu olumsuzluk ve ahlaksizliklar1 ortadan kaldirmayi hedeflemistir. Bu hedef
dogrultusunda birkag yiizyil ¢erisinde iman, ilim ve ahlak toplumu olusturulmus ve Arap

toplumunun tiim yapisi degismistir (Tezcan, 2010: 199-200).

Hint toplumlarinda da dinin degisime etkisini gérmek miimkiindiir. Hint
toplumlarinda din toplumsal sistemi, toplumsal tabakalagsmayir doguran bir etkendir.
Hinduizm, kast sisteminin temelinde yer alir. SOyle ki, kast sisteminde en iist tepede
brahmalar yani din adamlart yer almaktadir. En alt tabakada surdalar yani isciler ve
hizmetciler yer almaktadir. Bu sisteme gore tabakalar arasinda gecis yoktur. En alt
tabakadaki surdalar bir {ist tabakaya ¢ikamadigi gibi en {ist tabakadaki brahmalarda bir

alt tabakaya gecememektedir. Bu sistemin Hindistan da 6zellikle de kirsal bolgelerinde
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hala devam ettiriliyor olmasimin sebebi ise yazgi olarak bilinen Dharma geleneginin
uygulaniyor olmasidir. Bu gelenege gore bireyler reenkarnasyona inanmakta, kurallara
uymakta ve sistemi kabul etmektedir. Sistemin temeli dine dayanmaktadir (Ozen, 2016:
62-63).

Toplumsal degismeyi etkileyen bir diger etken Onderler, biiyiik liderlerdir. Bu
kisiler yaptiklar1 icraatlari, disiinceleri ile bircok toplumun degismesine neden
olmuslardir. Bu liderlerden en 6nemlileri Islamiyet’in biiyiik lideri olan Hz. Peygamber,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin biiylik liderlerinden Mustafa Kemal Atatiirk’tiir. Toplumsal
degismeyi etkileyen bir diger etken buluslar, kesifler ve teknolojidir. Bu {i¢ etkende
toplumlarda ciddi ve koklii degismelere yol agmistir. Teknolojiyle birlikte sanayilesme
gelismis tarimdaki insan giiciiniin yerini makine giicli almistir. Bu yasanan durumdan
dolayi kodylerde is imkani azalmis, gegim sikintisi baglamis ve sonucunda da kyden kente
gocler artmistir. Kentlerdeki niifus ciddi bir artig géstermis, kadinlar is hayatina girmis,
aile yapisi kiiclilmiistiir. Bu degisimler gibi daha bir¢ok degisimler yasanmuistir.
Toplumsal degismeyi etkileyen bir diger etken catigsmalar/savaglardir. Toplumlar arasi
savaglar sonucunda maglup olan toplumlar yok olmus ya da somiirii altina girmek

zorunda kalmislardir. Bu durumda degisme kagimilmaz olmustur (Kili, 1978: 103-105).

Toplumsal degismeyi etkileyen etkenlerden biri de ekonomidir. Ekonomik
kaynaklar toplumun ihtiyacinin giderilmesine bagli olarak toplumlarin gelisim ve
degisimine katki saglamistir. Ekonomik olarak ilk insanlarda yasam avcilik ve
toplayicilik iizerine kuruluydu. Yasanan devrimler nedeniyle ekonomik yasam yeni bir
siirece girmistir. Az maliyetle ¢ok iiretim, az kaynaklarla ¢ok ihtiyag giderme cabasi
toplumun sosyal, toplumsal, kiiltiirel yapilarini, deger yargilarini sekillendirmistir.
Toplumsal degismeye neden olan savaslarin temeli de ekonomik nedenlerdir. Ekonomik
nedenler ve kaynaklar sOmiiriiyli beraberinde getirmistir. SOmiiriiye bagli olarak
kaynaklarin esit dagilimi engellenmis zengin fakir ugurumu giderek artmistir. Kaynaklar
yoniinden gii¢lii olan bir toplum gerek kaynaklarini dogru degerlendirememe gerek
degerlendirecek maddi olanaklara sahip olmamakta gerekse de savunma giicii yetersizligi
sebepleriyle ekonomilerini gelistirememislerdir. Bunun sonucunda da baska iilkelerin
zenginlesmesine, ekonomilerinin iyilestirilmesine ve doniisiimiine kat1 saglamislardir.
Ayn1 zamanda ekonomik kaynakli sikintilar insanlarin go¢ etmesine de neden olmustur.
Bu gogle birlikte bireyler go¢ ettikleri yerlerin toplumsal yapisinin degismesine neden

olmuslardir (Alpago, 2018: 303-304).
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Toplumsal degisimi etkileyen 6nemli etkenlerden bir digeri de goctiir. Sosyolojik
acidan bakildiginda go¢ “insan ve grubun cesitli faktorler nedeniyle zaman ve mekanda
yer degistirmesi ile eyleme doniisen, eylemin bitmesinden sonra da etkileri devam eden
bir siiregler biitiinii olarak tanimlanabilir”. Sanayi devrimiyle birlikte toplumlar daha
karmasik, canli ve daha giiriiltiilii bir yapiya evrilmislerdir. Bu degisim siireci sadece
fiziki ve toplumsal ¢evredeki goriiniimii etkilememistir. O toplumun yapisini, bu yapi
igcerisindeki kurumlar etkilemistir. Bu etki bazen olumlu bazen olumsuz yonde olmustur.
Koyde yasayan bireyler kirsal alanlarindan ayrilarak daha giiriiltiilii, karmasik daha zor
kosullarin oldugu sanayi bolgelerine isci olarak gitmek zorunda kalmislardir. Bu gidis
eylemi goc olarak ifade edildigi gibi sosyal hareketlilik olarak da ifade edilmektedir.
Sosyal hareketlilik mekansal bir degisimle kalmamis mevcut toplumsal yapiyi, sosyal
statiileri ve kurumlar1 da doniistiirme siirecinin baglamasina sebep olmustur. Bu doniisiim
stireci dikey hareketlilik olarak adlandirilmaktadir. Go¢ nedeniyle kentler daha ¢ok
gelismis, karmagsiklagmis ve biiylimiistiir. Daha dnceleri az ve homojen niifuslu kentler
aldig1 goglerle daha ¢ok kalabalik ve heterojenlesmistir. Bu durumda pek ¢ok toplumsal
ve kiiltiirel sorunlarin, ahlaki ¢okiintiilerin yasanmasima neden olmustur. Toplumsal
diizen ve iligkiler sistemini diizenleyen din ve degerler farklilagarak yerini yeni degerler,

kurumlar ve yonetim sistemi almistir (Cakir, 2011: 133-137).

Gog¢ bu ve benzeri olumsuz degisimlerin yaninda olumlu toplumsal degisimlere
de katki saglamigtir. Kirsal bolgelerden isgiicli transferi gerceklesmis ve is imkanlari
artmistir. Kirsal bolgelerdeki yetersiz egitim ve saglik sektorii nedeniyle sorunlar yasayan
bireyler kentlerde bu sorunlara ¢6ziim bulmuslardir. Ayn1 zamanda kentlerdeki niifus
artisiyla birlikte arz talep dogrultusunda yetersiz kalan egitim ve saglik sektoriinde de
daha iyisi olmasi adina iyilestirmelerin ve degisikliklerin yasanmasina katki saglamistir.
Uretim bigiminin degismesiyle aile yapisinin genis aileden c¢ekirdek aileye déniismesi ve
Ozgiirlesmesi, sosyokiiltiirel degerlerin, normlarin, iligkilerin geleneksellikten modernlige
dogru giden bir egilim gostermesi go¢iin olumlu etkileri igerisinde yer almaktadir (Cakar,

2007: 79-99).
3. DEGER KAVRAMININ TANIMI

Deger kavrami tipki toplumsal degisme kavrami gibi iizerinde ¢ok fazla durulan
fakat tam anlamiyla net ve yeterli bir tanimlama yapilamayan bir kavramdir. Deger
kavrami bir¢ok anlamda kullanilmistir. Bazen maddi bir seyin ya da nesnenin kiymeti,

pahasi i¢in (pirlanta, para vs.) bazen soyut seyler i¢in (sohret, basari, gii¢ vs.) bazen de
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bireylerin istediklerini, énem verdikleri duygularini, diistincelerini ifade etmek igin
kullanilmistir (Unal, 1981: 1). Felsefeciler, psikologlar, sosyologlar basta olmak iizere
birgok bilimci degerleri kendi alanlarina goére tamimlamiglardir. Deger kavrami
incelendiginde bircok tanim karsimiza c¢ikmaktadir. Bu tanimlardan bazilarmi soyle

siralamak mimkiindiir;

Degerler bireylerin tutumlarinda, davranislarinda ve fikirlerinde etkili olan
kriterlerdir. Degerler bireylerin toplumla biitiinlesmesine katki saglayan araglardir. S6yle
ki her toplumun kendine 6zgii benimsedigi degerleri bulunmaktadir. Bireyler toplumun
bu degerlerini 6ziimseyip davranis, tutum ve fikirlerine aktarirlarsa bu degerlere gore
neyin yanlis neyin dogru, neyin giizel neyin ¢irkin oldugunu anlarlar ve ona gore hareket
ederler. Bu durum da bireylerin toplumla biitiinlesmesine katki saglamaktadir. Degerler
ayn1 zamanda bir insanin diger insanlarin fikirlerini niyetlerini, tutum ve davranislarini
degerlendirmede bir kistas olabilmektedir. Ornegin, “Ayse diiriist bir insandir”
denildiginde ‘“Nigin diiriist oldugunu diisiiniiyorsun?” sorusuna, “Ayse hi¢ Yyalan
sOylemez” cevab1 verilebilmektedir. Ciinkii Ayse yalan sdylememenin bir diiriistliik

gostergesi olduguna inanmaktadir (Dilmag, 1999: 12).

Deger kavrami ilk olarak Sosyolog Znaniecki tarafindan agiklanmis ve
kullanilmistir." Deger kavrami Latince "degerli olmak" veya "gii¢lii olmak" anlamina
gelen "valere" kelimesinden tiiremistir"(Kahle, 1983’den akt. Bilgin, 1995: 83). “Deger;
bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut 6l¢i, tistiin yararl nitelikte olan,bir sey igin
bigilen kiymet paha, yerinde olan, aykir1 goriinmeyen, iizerinde deger bir konu, bir seyin
veya kimsenin tagidig1 yiiksek ve yararlilik niteligidir” (TDK). Felsefede degerler “olgu
bilincinden sonra ortaya ¢ikan ve olguya, belli duygular, ilgileri, amaglari, ihtiya¢ ve
eylemleri olan 6zneyle iligkisi iginde, belli nitelikler yiiklemeyle belirlenen tavir; 6znenin,

olana, olguya yiikledigi nitelik” olarak tanimlanmistir (Cevizci,1999: 201).

Degerler, bireylerin amaglarina, davranis ve tutumlarina, nesnelere verdikleri
onem baglaminda sosyolojik olarak degerlendirilmis ve tamimlanmislardir. Bu
tanimlamalardan biri Theodorson’a aittir. Theodorson, degerleri “6zel eylem ve amaglari
yargilamada temel bir standart saglayan ve bir grubun iyelerinin giigli duygusal
bagliliklariyla olugsmus, soyut genellestirilmis davranis prensipleridir” seklinde
tanimlamistir (Theodorson, 1979’dan akt. Ozensel, 2019: 66). Bu perspektifle tanimlama
yapan isimlerden Hillmann ve Friedrichs’e gore degerler “bir toplumda istemli olarak

arzu edilen ve insanlara toplumsal yasamda oryantasyon saglayan beklentilerdir.”
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Degerler, bireylerin yol ayrimlarinda se¢im yapmasini saglayan, davranislarina yon veren
kiiltiiriin belirleyici unsurlaridir (Bilis, 2014: 206). Sosyolojik tanimlamalardan birisi de
Fichter’e aittir. Fichter’e gore, (2012: 166) degerler “grup veya toplumun, kisilerin,
oruntiilerin, hedeflerin ve diger sosyokiiltiirel nesnelerin 6nemliligi tizerindeki

degerlendirmelere dayanan 6lgiitlere gére tanimlanabilir.”

“Degerler, sosyal iligkiler diinyasinda paylasilan sosyal ve fiziki hayatin
biitiin yonlerine iliskin, bireylerin ve gruplarin gercek objesiyle miinasebetleriyle
gelistirdigi, hoslanilan veya hoslanilmayan, iyi veya koti yondeki tercih ve
secimlerini ifade eden, buitibarla onlarin hayatlarina bir diizen ve biitiinliik getiren

inanglara dayali izafi tasviplerdir” (Ersoy, 2015: 71).

“Degerler bir toplumun {iyeleri tarafindan izlenen ve benimsenen genel amaglar
olarak da tanimlanmaktadir” (McKeachie, 1966’dan akt. Unal, 1981: 6).“Degerler
bireyin yasamindaki farkli etmenlere yiikledigi 6nemdir. Deger, birey i¢in 6nemli olan
her tiirli disiince yapisi, obje veya etkinlik olarak da tanimlanabilir” (Lamberton,
1995’den akt. Aydin, 2001:13). “Deger bir sosyal yapmin varlik, birlik, isleyis ve
devaminin sebebi olarak goriinen; tasvip ve tesvik goéren, korunmaya ¢alisilan,
kabullenislere, inaniglara denir. Degerler kavramlara yiiklenenmanalardir” (Tural, 1992:
29-30). “Deger, insanin yasamini siirdiirmek i¢in yapacagi davranislarin biligsel ve
duygusal 6gelerinden olusan soyut bir kavramdir. Toplumsal degerler, ilkeler, kurallar;
davranig, tutum, eylem ve inang acisindan kendi liyelerini yoneten yazili olmayan semalar
sunarlar” (Koknel, 2007: 18). “Deger kavrami bir kisi ya da bir toplulugun ideal kabul
ettigi var olma ya da hareket etme tarzidir. Deger, karsi karsiya kaldigi varliklart ve
davranig tarzlarini istenebilir ve saygin kilar” (Dogan, 2000: 411). “Strickland degerlerin
bireylerin gereksinmeleri veya amaglariyla ilgili kabul edilebilen veya tercih edilen
davraniglar1 tanmimlayan inanglar oldugunu belirtmektedir” (Strickland,1978’den akt.

Ozgiiven, 1998: 367).

Degerler “bir sosyal grup veya toplumun kendi varlik, birlik, isleyis ve devamini
saglamak ve siirdiirmek i¢in {iyelerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve gerekli olduklar
kabul edilen ortak diisiince, amag, temel ahlaki ilke ya da inanglardir” (Ozgiiven, 1998:
367). Degerler, toplumda yasayan insanlarin davranislarinin, olaylarin ve durumlarin
degerlendirmesini yapabilmek icin bize yol gdsteren kriterlerin en basinda yer alan bir
kavramdir (Avci, 2007: 3). Hayatimizin her alaninda iyi veya kotii verdigimiz tepkiler,

onem verdigimiz hassasiyetler hepsi deger kavramiyla agiklanmaktadir. Popiiler olan bir
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sarkiyr toplumda bir¢ok insan dinlemistir. Ama herkesin bu sarkidan ayni anlami
cikarmasi ve ayni tepkileri vermesi beklenemez. Bu farkliligin temel sebebi degerlerdir.

Ciinkii herkesin yasanmisligi, tecriibesi ayni degildir (Demir, 2020: 2).

Deger kavramini nasil ki felsefeciler, sosyologlar, psikologlar tanimlamislarsa
Islam diisiiniirleri de deger kavramini kendilerine gore tanimlamislardir. Ibn Sina’dan
Farabi’ye Imam Gazali’den Kindi ’ye kadar bircok Islam diisiiniirii deger kavramina
onem vermis ve eserlerinde detayli bir sekilde agiklamaya c¢alismislardir. Islam
diisiiniirlerine gore degerler, bireylerin bu hayatta mutlu, huzurlu, dengeli bir yasam
siirmeleri igin rehberlik eden &lgiitlerdir. Islam diisiiniirlerinden bazilar1, degerleri daha
ayrintili  bir sekilde tanmimlayarak kendinden sonraki disiiniirlere ilham kaynagi
olmuslardir. Bunlardan en bilinen Islam diisiiniirlerinden biri olan Farabi’ye gore degerler
ne ifratta (asiriya gitme, 6l¢iiyli kagirma) ne de tefritte (herhangi bir davranista bir konuda
asagida, geride kalma) olmalidir. Degerler bu ikisinin ortasinda yer almalidir seklinde
aciklamistir. Ciinkii Islam diisiiniirleri degerlerin tanimimi yaparken dengeli bir yasamdan
bahsetmislerdir. Eger degerler bu iki ug noktanin ortasinda olursa nefis terbiye edilmekte
ve denge saglanmaktadir. Kindi ise degeri ikiye ayrrarak tanimlamistir. ilki insan
nefsinde, digeri insan bedeninde var olan iyi ve giizel huydur. Insan bedeninde var olan
deger adalet, insan nefsinde olan deger, hikmet, iffet ve necdettir. Kindi’nin bu yaptig
tanimlama ve smiflama ondan sonraki bircok Islam diisiiniiriiniin deger kavramini

tanimlarken bagvurdugu énemli bir kaynak olmustur (Ozasma, 2018: 11-12).

Hilmi Ziya Ulken degerler konusu iizerinde agiklamalar yapan 6nemli bir
diisiiniirdiir. Ulken degerleri “bizim kendisine muhtag oldugumuz, kendisini aradigimiz,
bizi tamamlayan bir sey” olarak tanimlamaktadir (Ulken, 2001: 201). Ona gorefelsefenin
en 6nemli {i¢ probleminden biri degerlerdir. Bu ii¢ problem degerler, varlik vebilgidir.
Bunlar birbirleriyle baglantilidir ve birbirlerinden ayr1 diisiiniilemez. S6yle ki insana dair
her seyde ya bir seyi degerlendiririz, sonucunda bir deger bigeriz ve degerleriolustururuz,
ya bir hakikati arastirir ve bulmaya calisiriz, ya da bir seyin sadece varolusunu tespit
etmeye calisiriz. Bu aciklamadan hareketle Ulken degerler ile ilgili olarak sunlar
soylemektedir; bir sey varsa o seyin degerinden bahsedebilmektedir. Ciinkiivar olan bir
seyin degeri olmaktadir. Insan bu degerleri sezgi yoluyla kavramaktadir. Ulken’e gore
sezgi, felsefe terimindeki manasinda oldugu gibi i¢giidiisel olarak i¢imize ve disimiza
tesir etmistir. (Felsefede sezgi: gergegin dolaysiz ve i¢giidiisel olarak kavranmasidir.) Bu

yiizden deger ya duyulmakta ya da duygu yollariyla yani sezgiyle ortaya ¢ikmaktadir.
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Bir sey somut olursa degeri olmaktadir. Soyutlastikca 0 sey degerdenuzaklagmakta ve
degerini yitirmektedir (Ulken, 2016: 197-198). Ulken degerler ile ilgili yapti§1 bu
aciklamalar neticesinde her insanin bir degerler diinyasinda yasadigini ve dogdugundan
itibaren bir degerler hiyerarsisi olusturdugunu ifade etmektedir. Bir bebek diinyaya
geldiginde var olan degerler igerisine dogmaktadir. Zamanla hazir bulunan bu degerlere
katkida bulunmakta, yeni degerler olusturmaktadir. Bu sekilde biiyliyen birey hazir
buldugu degerler ile kendi olusturdugu degerler sonucunda kendi degerler diinyasini
olusturmaktadir (Sanay, 1986: 75).

Schwartz ve Bilsky yapilan tanimlamalardan yola ¢ikarak degerleri su sekilde

tanimlamiglardir; (Kusdil & Kagit¢ibasi, 2000: 60)

e Degerler, inanglardir. Ancak, tiimiiyle nesnel, duygulardan arindirilmig fikir

niteligi tasimazlar; etkinlik kazandiklarinda duygularla i¢ ige gegerler.

e Degerler, bireyin amaglariyla (esitlik gibi) ve bu amaglara ulagsmada etkiliolan

davranig bigimleriyle (hak birlik, yardimseverlik gibi) iliskilidir.

e Degerler, 6zgiil eylem ve durumlarin iizerindedirler. Ornegin, itaatkarlik degeri,
iste ya da okulda, aileyle, arkadaslarla ya da tanimadigimiz kisilerle olan iliskilerimizin

tiimiinde gegerlidir.

e Degerler, davraniglarin, insanlarin ve olaylarin segilmesini ya dadegisimini

yonlendiren standartlar olarak islev goriirler.

e Degerler tagidiklart oneme gore kendi aralarinda siralanirlar. Siralanmig bir

degerler kiimesi, deger 6nceliklerini belirleyen bir sistem olusturur.

Degerler denildiginde akla ilk gelen isimlerden biri Rokeach’tir. Rokeach’in
yaptig1 deger tanimlamasi en ¢ok bilinen ve bir¢ok diisiiniire ilham kaynagi olan bir
tanimlamadir. Rokeach’e gore degerler, insanlarin hedefleri ve bu hedeflere ulagmadaki
davranig ve tutumlari, yontemleri ile ilgili olan inanglardir. Degerler ideal davranis
tarzlaridir. Bizim yasam amacimiz hakkindaki inan¢larimizdir da denilebilmektedir. Her

insanin sahip oldugu bir deger ve degerler sistemi vardir (Avci, 2007: 18-19).

“Schwartzdegeri, davranislarin ve eylemlerin secgilmesinde, olaylarin ve
kisilerin degerlendirilmesinde, davranislarin ve eylemlerin agiklanmasinda gorev
alan sosyal bir aktor olarak tanimlamistir. Bununla birlikte bireyin yasami igerisinde
o6nemlilik diizeyi agisindan degiskenlik gosteren ve bireye 1sik tutan ilkeler olarak
hizmet eden arzulanabiliramacglardir” (Schwartz, 1999’dan akt. Koca, 2009: 63).
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3.1. DEGERLERIN ISLEVLERI

Deger tanimlarina bakildiginda degerlerin bir¢ok islevinin oldugu goriilmektedir.
Bu islevleri kisaca soyle Ozetlemek miimkiindiir; degerler toplumsal diizeni
saglamaktadir. Bireyler onaylanmayan, toplumsal degerlere aykir1 koti davranislar
sergilediginde bir ceza uygulanmaktadir. Bu davranisin diizeyine gore hukuksal ya da
toplumdan dislanma, kinama gibi cezalar uygulanabilmektedir. Bu ylizden degerler
insanlarin nasil hareket etmesi gerektigini gosteren yol haritalaridir. Buradan hareketle
diyebiliriz ki degerlerin toplum yasaminda insanlarin diizene ayak uydurmasini saglama

gibi 6nemli bir iglevi vardir.

Degerler toplumun devamliligini saglamaktadir. Toplumsal dayanismayzi,
toplumsal biitiinlesmeyi saglamakta ve toplumdaki catismalar1 azaltmaktadir. Degerler
bireylerin ihtiyaclarini gidermede arag islevini gormektedir. Degerler, insan davranis ve
tutumlarin1 yonlendirmektedir. Degerler, bireye neyin iyi neyin kotii oldugunu, neleri
yapmalari neleri yapmamalari gerektigi konusunda yol gosterici 6zelligine sahip olduklart
icin, toplumdaki diger bireylerin nasil davranacaklarini, bir olay karsisinda nasil bir tutum
sergileyeceklerini 0nceden sezme olanagi saglamaktadir. Bu da degerlerin 6nemli
islevlerinden birisidir. Degerler bir kiiltiirii diger kiiltiirden, bir toplumu diger toplumdan
ayirmaktadir. Bu anlamda degerlerin bir topluma kimlik kazandirdigini séylemek
miimkiindiir (Avei, 2007: 21).

Degerler bireylerin hedeflerine rehberlik etmektedir. Birey koydugu hedef
dogrultusunda degerler sayesinde kendinde cesaret ve miicadele etme giicti bulmaktadir.
Ayn1 zamanda hedef belirleme de bireylerin neye ilgileri oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Birey bunlarin sonucunda degerli hedefler edindigini diisiinmekte ve buna gore hareket
etmektedir. Degerler ¢cogu zaman bireyi olumlu, dogru, giizel seylere yonlendirirken
bazen de baski araci olabilmektedir (Fichter, 2012: 176). Soyle ki baz1 bolgelerde tore
olarak adlandirilan kurallar vardir. (Tore, bir toplumda yazili olmayan, eskiden beri siire
gelmis geleneksel kurallardir) Elbette bu kurallar toplumda bazen birlestirici, diizen
saglayici olurken bazen de hem ahlak kurallarina hem hukuk kurallarina uymayan
davranis bigimlerinin gerceklesmesine neden olabilmektedir. Ornegin, baz1 bélgelerde bir
ailenin iki erkek cocugundan birisi evlenir ve bir siire sonra hayatin1 kaybederse o gelinle
diger erkek kardes evlendirilmekteydi. Bu yapilan evlilik tiiriine sosyolojide Levirat
denilmektedir. Bu evlilik tiiriinliin dinen yapilmasinda bir sakinca olmadigini birgok

ilahiyat¢1 agiklamistir. Fakat her iki tarafin da bu evlilige rizas1 olmasi gerekmektedir.
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Ama c¢ogu zaman bu evlilikler evliligi yapan kisilerden ziyade ailenin karariyla
gerceklesmektedir. Kisilerin bireysel tercihleri, soz haklarn ¢ok fazla dikkate
alinmamaktadir. Bu 6rnekten anlasildig1 gibi toplumun degerleri bireyleri bazi torelere
uymaya zorlamakta, s6z haklarin1 kullanmalarina engel olmakta ve baski araci

olabilmektedir (Bagli ve Sever, 2005: 2-13).

Degerler, bireylerin diger bireyler ile iliskilerini saglamlagtirmalaria yardimeci
olurken toplumlarin huzur i¢inde yasamasina da katki saglamaktadir. Degerlerin olmadigi
bir toplumda ne diizenden ne huzurdan ne de toplumsal biitlinliikten bahsetmek dogru
olur. Degerleri olmayan toplumlar yonetimsiz, diizensiz, anarsinin hakim oldugu bir
toplum yapisina doniisecektir (Kumbasar, 2011: 22). Degerler, toplumlarin ahlaki,
hukuksal, ekonomik yonden ilerlemesine katki saglamaktadir. Eger bir toplum kendi
degerlerini bilmez ve onlara sahip ¢ikmazsa ahlaki yonden, ekonomik yonden vs. gii¢
kaybetmekte ve diger toplumlarin boyundurugu altina girmek zorunda kalabilmektedir.
Bir toplumda dogruluk, diiriistliik, alin teriyle para kazanmak gibi 6nemli degerler
unutulur ve yerini emperyalist giiglerin asiladig1 az is ¢ok para, cimrilik, aggozliiliik gibi
degerler alirsa 0 toplum ahlaki yonden ¢okmeye baslamistir demektir. Bu yiizden
degerlerimizi bilmek ve sahip ¢ikmak toplumlarin ilerlemesine katki saglarken,

bilmemek, 6nemsememek gerilemesine neden olabilmektedir (Aslanoglu, 2005: 75).
Rokeach degerlerin islevlerini su sekilde siralamaktadir:
e “Bireyi, sosyal konularda belirli bir pozisyonu almaya sevk eder.
e Bireyi, belirli bir politik veya dini ideolojinin bir digerine tercihi yoniindeetkiler,
e Bireyin kendini sunmasinda rehberlik eder,
e Bireyin kendini ve digerlerini 6vmesi veya kusurlar bulmasinda kriter roliioynar,

e Karsilagtirma siiresinde merkezi konumu nedeniyle bireyin kendini digerleri

kadar ahlakli veya yeterli olup olmadigin1 degerlendirmesinde 6l¢li olarak kullanilir”

(Rokeach, 1973’den akt. Bilgin 1995: 83-84).

Degerlerin islevlerini daha da cogalmak miimkiindiir. Fakat degerlerin toplumdaki
diizeni saglama, birlik ve beraberligi devam ettirme gibi biitlinlestirici islevlerinin
yaninda ¢atisma gibi ayristirici olumsuz islevleri de bulunmaktadir. Catismalarin en
bilinen 6rnegi de kusaklararasi ¢atismalardir. Arastirmanin ilerleyen béliimlerinde kusak

catigmasi sorununa genis birsekilde yer verilmistir (Ersoy, 2015: 119).
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3.2. DEGERLERIN OZELLIKLERI

Degerleri psikologlar, sosyologlar, felsefeciler, Islam diisiiniirleri birgok farkli
acidan tamimlarken, degerlerin daha derinlemesine incelenmesine ve daha net
anlasilmasina katki saglayacagini disiindiikleri igin degerlerin 6zelliklerini de

onemsemisler ve tanimlarinda yer vermislerdir.

Fichter degerlerin su 6zelliklere sahip oldugu sdylemektedir; “Degerler paylasilir,
ciddiye alinirlar, degerler coskularla birlikte bulunur, kavramsal olarak diger degerli
nesnelerden soyutlanabilir.” Bu 6zellikleri kisaca oOzetlemek gerekirse degerler
toplumdaki bireylerin ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmis ve benimsenmistir. Degerlerin
paylasilir olma 6zelligi sayesinde toplumsal yasamda bir diizen olmakta ve ¢atismalar
onlenmektedir. Ornegin, toplumdaki birgok insanm kabul ettigi dzgiirliik, saygi, esitlik,
adalet gibi temel degerler hemen hemen herkesin istedigi ve benimsedigi degerlerdir. Bu
yiizden de insanlarin bu degerleri kabul edip paylagsmasi toplumsal diizen i¢in 6nemlidir.
Degerlerin ciddiye alinma 6zelligi yine toplumsal refah ve diizen i¢in 6nemlidir. Clinkii
toplumdaki insanlarin ¢ogunlugu degerleri ciddiye alirsa bunun i¢in miicadele eder,
hayatina uygulamaya calisir ve bunun bir gereksinim oldugunu diisiiniirler. Bu durumun
toplumsal huzura katki saglayacagimi bilmektedirler. Degerlerin coskularla birlikte
bulunma o6zelligi, tipki degerleri ciddiye alma 6zelliginde oldugu gibi 6zellikle yiice
degerler i¢in miicadele etmekte, gerekirse bu degerleri korumak i¢in savagmakta ve
hayatlarin1 feda etmektedirler. Degerlerin soyutlanabilirlik 6zelligini ise su sekilde
anlamlandirilmaktadir; degerler, ¢ogunlugun ayni fikirde birlesmesi ve uzlagmasi

sonucunda anlam kazandigi i¢in diger seylerden soyutlanabilirler (Fichter, 2012: 167).

Degerler birbirinden bagimsiz degildir. Bir deger diger degeri etkileyebilmektedir.
Birbirileri arasinda bir uyum vardir. Ornegin, sevdiginiz bir insana daha ¢ok sayg1
duyarsiniz. Sevgi ve saygi degerleri birbirini etkilemektedir ve bu iki deger arasinda bir
uyum vardir. Degerler, genetik yoluyla insanlara gegen bir sey degildir. Kusaktan kusaga
davranig ve tutumlarla, rollerle, tecriibe edilerek, taklit edilerek yazili veya sozlii, ilk
olarak aileden, sonra okul ve ¢evreden aktarilarak 6grenilmektedir (Sen, 2007: 8-9).
Degerler tipki toplumlar gibi duragan degildir. Nasil toplumlar siirekli degismekteyse
degerler de buna paralel olarak degisebilmektedir. Bu degisim aniden degil zaman
igerisinde ger¢eklesmektedir. Bundan yillar 6nce herkes i¢in 6nemli olan bir degerzaman
igerisinde Onemini yitirmis yerini bagka bir deger almis olabilir. Ya da zamanla bize yol

haritas1 olan degerlerin 6nem siras1 degisebilmektedir. Birinci sirayakoydugumuz bizim
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i¢in en 6nemli olan deger ya da en son siraya koydugumuz daha az 6nemli olan deger
davraniglarimizin da sekillenmesine neden olmakta ve onem verdigimiz degerle
davranisimizin tutarli olmasi gerekmektedir. Yani bir bireyin, birincisiraya koydugu
deger ne ise hayatinda da yaptig1 davranislarin ¢elismemesi beklenmektedir. Yapilan bir
arastirmaya gore bireylere bazi degerler verilmis ve bunlari 6nem derecelerine gore
siralamalart istenmistir. O degerlerden bazilar zengin olmak, dindar bir insan olmak, iyi
bir insan olmak vb. seklinde kisilere sunulmustur. Daha sonrabu kisilere “Elinizde ¢ok
giizel imkanlariniz olsa ne yapardiniz?” diye bir soru sorulmusve iki yanittan birini
se¢meleri istenmistir. Bu yanitlardan birincisi; hayat zor ve garantisiolmayan bir siire¢ bu
yiizden imkanlarimi sadece kendim i¢in kullanirim, ikincisi; ¢ok giizel imkanlarim olsa
sevdiklerin i¢in kullanirim seklindedir. Zengin olmak degeri bir kisinin birinci siraya
koydugu bir deger ise bu soruya verdigi yanit “Imkanlarimi sadece kendim igin
kullanirim” olmustur. Ya da bir baska kiginin 6nem verdigi deger iyi bir insan olmak ise
kisinin de verdigi yanit “Imkanlarimi sevdiklerim igin kullanirim”olmustur. Ciinkii 0
kisiye gore iyi bir insan olmak baskalarimi da diisiinmektir, baskalarinin mutluluguyla
mutlu olabilmektir. Bu arastirmadan anlasilacagi tizere en ¢okonem verdigimiz deger ne
ise davraniglarimizin da 0 yonde olmasi beklenmektedir (Ersoy,2015: 103). Eger bireyin
onem verdigi deger ile davraniglari eylemleri arasinda bir tutarsizlik varsa birey o degere

yeterince 6nem vermiyor demektir.
Ozgiiven degerlerin 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir;
e “Degerler, toplum ya da bireyler tarafindan benimsenen birlestirici olgulardir,

e Degerler, toplumun sosyal ihtiyaglarin1 karsiladigina ve bireylerin iyiligi gn

olduguna inanilan 6Slgiitlerdir,
e Degerler sadece biling degil, duygu ve heyecanlar1 da ilgilendiren yargilardir,

e Degerler, bireyin bilincinde yer eden ve davranisi yonlendiren giidiilerdir”
(Ozgiiven, (1998: 367).

Degerler, toplumun  her alanindan  her  kurumundan  bireylere
aktarilabilmektedirler. Degerler kisiden kisiye degisebilme 6zelligine de sahiptir. Birisi
icin 6nemli olan bir deger bir baskas1 i¢cin 6nemli olmayabilir. Ya da herkesin degerler
hiyerarsisi farkli olabilmektedir. Bir kisi i¢in zengin olmak degeri en iist deger
olabilirken, bir bagka kisi i¢in en iist deger miimin bir insan olmak olabilmektedir. Bu da

degerlerin ozellikleri arasinda degerlendirilmektedir (Sen, 2007: 9). Degerler toplumda,
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bireylerin zihninde, davranis ve tutumlarinda rastgele, gelisi giizel var olmamislardir.
Degerler arasinda bir diizen vardir. Birey degerleri bu diizene gore anlamlandirmakta,

siraya koymakta ve siniflandirmaktadir (Ersoy, 2015: 97-99).

Degerler cift kutuplu olma 6zelligine sahiptir. Degerlerin bu 6zelligini ifade etmek
icin zit deger kavrami kullanilmaktadir. Ornegin, hakikat degerinde dogru ve yanls
Olciitler degerlendirildiginde dogru degerdir, yanlis ise zit degerdir. Veya estetik
degerlerde ayni sekilde giizel degerdir, cirkin ise zit degerdir. Bu zitliklar1 ahlaki
degerlerde, hukuki degerlerde de gdrmek miimkiindiir. Iyilik-kétiiliik, adalet- zuliim gibi

degerler hem degeri hem de zit degeri ifade etmektedir (Sar1, 2013: 213).
3.3. DEGER SINIFLANDIRMALARI

Degerler hayatimizin her alaninda olan ve sosyal bilimlere konu olmus 6nemli bir
kavramdir. Hayatimizin her alaninda olmasi, davranislarimizin birgogunu belirlemesi ve
kapsamli bir kavram olmasi sebebiyle farkli bakis agilariyla tanimlanmistir. Bu

tanimlamalarda degerlerin farkli siniflandirilmalarina neden olmustur.
3.3.1. Rokeach’in Deger Siniflandirmasi

Literatiirde en ¢ok bilinen siniflandirmalardan birisi Rokeach’e aittir. Rokeach’ in
deger siniflamasi bir¢ok arastirmada degerleri 6lgmek i¢in kullanilan en 6nemli
kaynaklardan biri olmustur. Rokeach “hayat icerisindeki islevsel ozelliklerini dikkate
alarak degerleri; Gaye Degerler ve Vasita Degerler olmak iizere iki kisma ayirmaktadir.”
(Rokeach, 1973’den akt. Ersoy, 2015: 115). Bu degerlerin her biri i¢inde on sekiz deger
belirlemistir. Gaye degerler daha nesnel ve herkes i¢in ulasilmas: istenen degerlerdir.
Vasita degerler daha o6znel ve degisebilen degerlerdir. Gaye (amagsal) degerler,
yasamimizin gayesiyle, vasita (aragsal) degerler bu gayeye ulasmadaki davranig
bicimlerimizle ilgilidir. Kisaca gaye degerler amag, vasita degerler aragtir. Rokeach her
ne kadar degerleri bu sekilde iki sinifa ayirsa da bunlar birbirlerinden farkli seyler
degildir.

Tablo 1. Rokeach’in Deger siniflamasi

AMACSAL(GAYE) DEGERLER

ARACSAL(VASITA) DEGERLER

Rahat bir hayat

Hirshi

Heyecanli bir hayat

IAcik goriiglii olma

Basarma hissi Yeteneklilik
Baris i¢inde bir diinya Nese
Gizellikler diinyasi Temiz
Esitlik Cesaret
Aile giivenligi Affedicilik
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Ozgiirliik Yardimseverlik
Mutluluk Diiriistliik

ic huzur Hayal giicii kuvvetli
Gergek sevgi Bagimsizlik
Ulusal giivenlik Entelektiiel
Zevk Mantiklilik
Kurtulus Sevecenlik
Ozsaygi [taatkarlik
Sosyal onay Kibar

Gergek dostluk Sorumluluk
Bilgelik Oz-kontrol

Kaynak: Rokeach, 1973’den akt. Karababa, 2019

3.3.2. Schwartz’in Deger Simiflandirmasi

Schwartz’ da degerleri Rokeach’dan ilham alarak biraz daha gelistirmis ve bu

siniflama zamanla en ¢ok kullanilan deger siniflamasi olmustur. Schwartz degerleri on

gruba ayirmis ve bunlarin altina tiim diinyada gecerli olabilecek elli alt1 deger maddesi

yerlestirmistir.

Tablo 2. Schwartz’in Degerler Siniflandirmasi

ACIKLAMA

DEGER

KAYNAK

Gii¢ (power): Toplumsal konum, insanlar
\ve kaynaklar {izerine denetim giicii

Sosyal gii¢ sahibi olmak, otorite sahibiolmak,
zengin olmak, Toplumdaki gériintiimii
koruyabilmek(insanlar tarafindan

benimsenmek)

EtkilesimGrup a
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Tablo 3.(Devam) Schwartz’in Degerler Siniflandirmasi

Basar1 (achievement): toplumsal
standartlar1 temel alan kisisel basari
lyonelimi

Basarili olmak, yetkin olmak, hirsh olmak,sozii
gecen biri olmak (zeki olmak)

EtkilesimGrup

Hazcilik (hdeonism): bireysel zevke,

Zevk, hayattan tat almak

hazza yonelim Organizma
Uyarihm (stimulation): heyecan ve Cesur olmak, degisken bir hayat yagamak,
yenilik arayigt heyecanli bir yagant1 sahibi olmak Organizma

Ozyonelim (self-direction): diisiince ve
eylemde bagimsizlik

\Yaratict olmak, merak duyabilmek, 6zgiir
olmak, kendi amaglarini segcebilmek, bagimsiz
olmak (kendine saygisi olmak)

OrganizmaEtkilesim

Evrenselcilik(universalism): anlayiglilik,
hosgorii ve tiim insanlarin ve doganin
iyiligini gozetmek

|Acik fikirli olmak, erdemli olmak,toplumsal
adalet, esitlik, diinyada baris istemek,
gtizelliklerle dolu bir diinya, dogayla biitinliik
icinde olmak, ¢evreyi korumak (i¢ uyum)

Grup b

Organizma

Tyilikseverlik (benevolence): kisinin

IYardimsever olmak, diiriist olmak, bagislayici

duygusu, saglikli olmak)

yakinoldugu kisilerin iyiligini gézetme ve plmak, sadik olmak, sorumluluk sahibi olmak [Organizma
gelistirme gercek arkadaslik, olgun sevgi, ananevi bir
hayat, anlamli bir hayat Etkilegim
Grup
Geleneksellik (tradition): kiiltiirel ya da |Algakgoniillii olmak, dindar olmak, hayatin
dinsel tore ve fikirlere saygi ve bagliik  |pbana verdiklerinikabullenmek,
geleneklere saygili olmak, ilimli olmak
. . Grup
(diinyevi islerden
el ayak cekmek)
Uyma (conformity): baskalarina zarar ~ [Kibarlik, itaatkar olmak, anne-babaya ve
\verebilecek ve toplumsal beklentilere yashlara deger vermek, kendini
aykir1 olabilecek diirtii ve eylemlerin denetleyebilmek EtkilesimGrup
sinirlandirilmasi
Giivenlik (security): toplumun, var olan |[Ulusal giivenlik, toplumsal diizenin
iliskilerin ve kisinin kendisinin huzuru stirmesini istemek, temiz olmak, aile Organizma
\ve siirekliligi giivenligi, iyilige karsilik vermek (baglilik
[EtkilesimGrup

Not: organizma: Biyolojik organizma olarak bireylerin evrensel gereksinimleri;

Etkilegsim: Uyumlu bir toplumsal etkilesimin evrensel nitelikteki 6n sartlart;
Grup: Gruplarin sorunsuz islev gostermesi ve varligini siirdiirebilmesi igin evrensel gereklilikler.
Kiiltiirler arasi kargilagtirmalarda tutarli sonuglar vermedigi saptanan degerler igerisinde belirtilmistir.
Insanlarm asil gruplarmin digindaki insanlarla iliskiye gectikleri, gruplar aras1 karsilikli bagimlilig1 kabul
ettiklerive dogal kaynaklarin kisitli oldugunun farkina vardiklar1 zaman ortaya ¢iktig1 varsayilir

Kaynak: Schwartz, 1994’den akt. Kusdil & Kagit¢ibasi, 2000

Schwartz tarafindan 1992 yilinda gelistirilen bu 6lgek 2001 yilinda giincellenmis

ve Olcek Demirutku ile Siimer tarafindan Tiirkcelestirilerek yeniden diizenlenmistir.

Demirutku ve Stimer’in 2010 yilinda Tiirkcelestirdigi Schwartz degerler 6lgegi Tablo

3’de verilmistir.

Tablo 4. Schwartz Deger Siniflamast

Deger Tipi Tanim
Giig Sosyal statii, insanlar ya da kaynaklar {izerinde baskinlik kurma
Bagari Sosyal standartlarca belirlenen kisisel bagar1 yonelimi
Hazcilik Bedensel haz ve duyumsal doyum arayist
[Uyarilma Heyecan ve yenilik arayisi
Ozydnelim Bagimsiz diisiinme ve davranma egilimi
Evrenselcilik Biitiin insanlar i¢in anlayis, hosgorii; insanlarin ve doganin esenligini koruma
lyilikseverlik Bireyin yakin oldugu kisilerin esenligini korumasi ve gii¢lendirmesi

31




Tablo 5. (Devam) Schwartz Deger Smiflamasi

Geleneksellik Kiiltiirel ve dini uygulamalara ve anlayislara saygi ve baglilik

Uyma Baskalarina zarar verebilecek veya toplumsal beklentilere aykir1 diirtiilerin ve davraniglarin
Kisitlanmasi

Giivenlik Benlik, toplum ve iligkiler i¢in giivenlik ve istikrar arayist

Kaynak: Demirutku & Siimer, 2010
3.3.3. Hilmi Ziya Ulkenin Degerler Simiflandirmasi

Hilmi Ziya Ulken degerleri “igkin degerler (teknik-sanat, fikir), askin degerler

(ahlak, din), normatif degerler (dil, hukuk, iktisat) olarak {ige ayirmaktadir. Bu ti¢ deger

alanindan birincisi duyular, ikincisi duyular ve duygulara, ii¢linciisii onlar yardimi ile
kavramlara dayanir” (Cihan, 2015: 138-139). Ulken’in Deger Siiflamasi Tablo 4’te

verilmistir.

Tablo 6. Hilmi Ziya Ulken’in Deger Siniflamasi

Deger Gruplari Aciklama

Kavramlar, duygular ve esya ile iliskilerden dogan ve bilingli
cevrelenen,inanmadan daha ¢ok bilmenin hakim oldugu degerlerdir.
Bu degerlerin bir kismi, deger vermenin 6znesi durumundaki

ickin Degerler bilincin esya ile iligkisinden dogan degerlerdir (teknik degerler). Bir
lkismi, duyguya ve duyusa bagh kavradigimiz seylerle ilgili olarak
ortaya cikan sanat degerleridir ve yine bir kismi temelini dogrudan
dogruya suurun verilerinde bulan diisiince(bilgi) degerleridir.
Kisiler arasi iliskilerden meydana gelirler. Bireyin sosyal ¢evresiyle
IAskin Degerler etkilesmesinden dogan degerler, kisiler aras1 degerlerdir; bilgiden
cok inanma tizerine kuruludur. Bu degerler ahlak ve dindir.

Kisilerden dogan sozler, seyler ve eylemlerin birbirleriyle

Normatif Degerler degisiminden dogan degerlerdir ki; eylem, eylem ile karsilagtirilinca

0lcti hukuk olur; s6z, sozle degistirilince 6l¢ii dil olur; esya, esya ile

degistirilince ol¢ii iktisat olur. Bu degerler de normatif degerlerdir.
Kaynak: Yildirim, 2020

3.3.4. Erol Giingor’iin Deger Siniflandirmasi

Gilingor (1998: 86) “degerleri ahlaki, dini, siyasi, estetik, teorik-bilimsel, iktisadi

ve sosyal deger” olmak iizere yedi sinifa ayirmaktadir. Bu siniflamaya da on dort tane

degereklemistir.
Tablo 7. Erol Giingor’iin Deger Siniflamasi
Deger Siniflamalari Temsil Ettigi Degerler

Ahlaki Degerler Yalansiz bir diinyaVicdan huzuru

Dini Degerler Obiir diinyay1 kazanmak, Giinahlardan arinma

Siyasi Degerler Esitligin saglanmasi, Hiirriyet i¢in miicadele

Estetik Degerler Her seyin olgiilii ve ahenkli olmasi, Giizelliklerle dolu bir diinya
Teorik-1lmi Degerler Biitiin gerceklerin bilinmesi, Cahillikten arinmus bir diinya
Iktisadi Degerler Ekonomik bagimsizlik, Konforlu bir hayat

Sosyal Degerler Gergek dostluk, insanlara yardim

Kaynak: Giingor, 1998
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3.3.5. Spranger’in Degerler Siniflandirmasi

Spranger degerleri teorik, ekonomik, estetik, sosyal, politik, dini degerler seklinde
smiflandirmistir.  Teorik Degerler; “Gergege, bilgiye, muhakemeye ve elestirici
diisiinceye onem verir.” Teorik degere sahip kimseler iyi anlamda bile olsa 6dnyargidan
uzak tamamen arastiran, gézlem yapan ve elestirel bakabilen (6rnek; bilim adamlari,
filozoflar) kimselerdir. Ekonomik degerler; bu degere sahip kisiler daha ¢ok maddiyata
onem veren kisilerdir. Bu kisiler i¢in bireye faydali olan 6nemlidir. Estetik Degerler;
“Estetik insan en yiiksek degeri form ve ahenkte goriir. Her bir tecriibe zarafet, simetri
veya uygunluk agisindan degerlenir.” Bu kisiler sanatin insanlar ig¢in ¢ok kiymetli
oldugunu ve var olmasi gerektigini diisiinmektedirler. Sosyal degerler; bu degere sahip
kisiler i¢in insan sevgisi en 6nemli seydir. Temelinde bencillik yoktur. Yardimseverlik,
sadakat, adalet, kendinden ¢ok bagkalarin1 sevme gibi duygular 6n plandadir. Bu degere
sahip kisiler genellikle kibar ve sempatik kisilerdir. Politik deger; “Kisisel gii¢, etki ve
sOhret her seyin tizerindedir ve esas olarak kuvvetle ilgilidir” (Akbas 2004’ den akt. Koca,
2009: 64). Dini deger; bu degere sahip kisiler i¢in en dnemli sey dindir. Bu kisiler diinyevi
seyleri dnemsemez, gerekirse bu ugurda onlar1 feda edebilirler” (McKeachie, 1966’dan

akt. Unal, 1981: 20-21).
3.3.6. Fichter’ in Deger Siniflandirmasi

Fichter degerleri kiiltiir, toplum ve sosyal kisilik gibi kavramlar1 temel alarak
kendine gore degerleri zorlayicilik derecelerine gore degerler, siireklilik gosteren degerler
ve kurumsal islevlerine gore degerler olmak iizere ii¢ sinifa ayirmaktadir (2012: 173-
175):

1. Zorlayicilik derecelerine gore degerler, bireylerin sosyal kisiligini etkileme
derecelerine gore olusturulan degerlerdir. Bu grupta yer alan degerleri birey kendi
istegiyle kabul eder ve birey i¢in Onemlilik agisindan en ugta yer alan degerdir. Bu
degerleri birey yerine getirmediginde kendini su¢lu hissetmektedir. En ugta yer alan bu
degerler net cizgileri olan degerlerdir. Bu yapilmali ya da yapilmamali ortas:1 yoktur.
Ornegin, vatanseverlik, tek tanr1 inanc1 yapilmasi gereken degerler icerisinde yer almakta
ve olumlu degerleri ifade etmektedir. Cok tanricilik, vatana ihanet, bayraga saygisizlik
yapilmamasi1 gereken degerler icerisinde yer almakta ve olumsuz degerleri ifade
etmektedir. Bireyin daha az 6nem verdigi degerleri yapmak zorunda ya da yapmamak
zorunda degildir. Daha az onemli olan degerler genellikle giinliik hayatta

aligkanliklarimiz neticesinde uydugumuz degerler olabilmektedir. Birey bunlara
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uymadiginda sucgluluk, utanma duygusu, toplum tarafindan diglanma gibi ciddi

durumlarla karsilasmamaktadir.

2. Siireklilik gosteren ortaklasa degerler, bu degerler daha ¢ok toplumla iliskisi
olan degerlerdir. Toplumdaki bireylerin ya da gruplarin iliskileri igin, islerin yerine
getirilmesii¢in ortaklasa calismayr miimkiin kilan degerlerdir. Bu degerler toplumsal
diizen ve devamlilik i¢cin Onemli olan degerlerdir. Bu degerler siirekliligi saglarken,
siirekliligi olumsuz etkileyen anti degerler de bulunur ve bunlar toplumdaki deger

catismalarin1 olusturmaktadirlar.

3. Kurumsal islevlerine gore degerler ise toplumun kiiltiirtiyle iliskilendirilen
degerlerdir. Toplumun igerisinde 6nemli kurumlar vardir. Bunlar aile kurumu, egitim
kurumu vs. olabilmektedir. Birey bu kurumlara ait degerleri uzunca bir siire yapmaya
devam ederse o degerle 6zdeslesmektedir. O deger artik o kurumun bir parcasi olmakta,
bireyler yasantilarinda uymalar1 gereken degerler oldugu bilmekte ve ona gore hareket
etmektedirler. Davranis ile deger ne kadar birlikte uyum igerisinde devamliligini
gosterirse artik o degerin kurumsallastigint sdylemek miimkiindiir. Bu kurumsallagan
degerler 6zlimsendigi i¢in o kurumun daha kolay ve basit bir sekilde islemesine katki

saglamaktadir.
3.3.7. Diger Deger Simflandirmalan

Sosyolojide degerler; bireysel ve sosyal degerler olarak siniflandirilir. Bireysel
degerler bireylerin davranmislarin1 sekillendiren, bireyi birey yapan &zelliklerinin
gelismesine katki saglayan degerler olarak tanimlanmaktadir. Bu degerler bireyde
yeterince gelismemis ise ileri yasaminda kisilik problemlerinin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmektedir. Sosyal degerler ise, bir toplumun varligin1 devam ettirebilmesine ve
bireylerin diizen i¢inde yasamasina, ¢atismalar1 engelleyici 6zelliklere sahip olmasina
katki saglayan degerlerdir. Bu degerler toplumdaki bireylerin ortak duygularini,
menfaatlerini yansitan Olgiitlerdir. Sosyal degerler zaman igerisinde toplum tarafindan
ortaklasa belirlenmis ve kabul edilmis degerlerdir. Sosyal degerler gelenekleri,
gorenekleri, orf ve adetleri, toplumsal kurallar1 kapsamaktadir (Gokdere & Cepni, 2003:
97).

Bir bagka siniflamaya gore degerler; evrensel degerler, toplumsal degerler ve
bireysel degerler seklinde ayrilmistir. Evrensel degerler; herkesin kabul ettigi ve

onayladig1r degerlerdir. Bu degerler sadece Tiirkiye’de degil diinyanin her yerinde
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onemlidir. Birini haksiz yere dldiirmek kotii bir eylemdir ve her toplumda bir hukuksal
cezasi vardir. Bunun yaninda sembolik degerlerimiz de evrensel degerler icerisinde yer
almaktadir. Ornegin, bayrak bir toplumun en énemli sembollerinden biridir. Her toplum
icin anlamlidir ve her toplumda hemen hemen ayni duygulari uyandirmaktadir.
Toplumsal degerler; bir toplumun benimsedigi degerlerdir. Bu degerler toplumdan
topluma, kiiltiirden kiiltiire degisiklik gosterebilmektedir. Bu degerler o toplumda birlikte
yasayan insanlara faydali olan, iyi, giizel davranislara yonlendiren dlgiitlerdir. Ornegin,
bizim kiiltirimiizde yaslhilar kiymetlidir ve otobiiste yer vermek hos karsilanan bir
davranigtir. Bu deger bizim kiiltiirimiizde anlamlidir. Fakat farkli bir kiiltiirde yaslilara
yer vermek anlamsiz gelebilmektedir. Bireysel/kisisel degerler; hayatimiz boyunca
edindigimiz tecriibeler, hassasiyetler, bizim i¢in 6nemli olan her sey bireysel
degerlerimizdir (Demir, 2020: 9-10).

Degerler asli deger, faydact deger, nesnelci deger, 6znelci deger seklinde
siiflandirilmaktadirlar; Asli deger, bir seyin bizatihi kendinden kaynaklanan degere
verilen isimdir. Insan olma herhangi bir durumdan bagimsiz olarak bir degerdir. Faydaci
deger, bir seyin faydasi nispetinde degerdir. Buna aragsal veya faydaci deger de
denilmektedir. Bir sey istenilen sonuglar1 ortaya koymada ne kadar islevsel ise o kadar
degerlidir. Nesnelci deger, kisiden kisiye ve kiiltiirden kiiltiire degismeyen degerlerdir.
Iyilik, giizellik, dogruluk neye karsilik geldigi sorgulanmaksizin tiim diinyada bir
degerdir. Oznelci deger, kisiden kisiye veya kiiltiirden kiiltiire degisen degerdir (Demir,
2020: 10).

Horne’ ye gore degerler igsel ve aragsal olarak iki sinifa ayrilmaktadir. Onagore,
hayatta edindigimiz tecriibelerden bazilari kullanilsin ya da kullanilmasin, bir fayda
saglasin ya da saglamasm varolusu itibari ile degerlidir ve bunlari bireyler
hissetmektedirler. Horne, bu degerleri icsel degerler olarak tanimlamaktadir. Aragsal
degerler de edindigimiz tecriibeler varolusu sebebiyle degerli degil, bizi amaca gotiirdiigii
icin degerlidir. Aragsal degerleri faydaci bir bakis agisiyla degerlendirerek
tanimlamaktadir (Horne, 1927°den akt. Unal, 1981: 1).

Degerler konusu felsefenin de dnemli konularindan biri olmustur. Hatta deger
kavrami anlamimi felsefeden almistir. Metafizik¢ci W. Windelband felsefeyi agiklarken
deger kavramina vurgu yaparak bir tanimlama yapmistir. Degerler Sokrates, Platon,

Aristoteles, Kant gibi bir¢ok filozofun tizerinde durdugu konulardan biri olmustur.

Felsefe tarihinde degerler su sekilde siniflandirilmistir;
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e “Hazci(hedonist) degerler: (olumlu: haz; olumsuz: ac1)

e Biligsel degerler veya bilgi degerleri: (olumlu: dogru; olumsuz: yanlis)
e Ahlaki degerler: (olumlu: iyi; olumsuz: kotii)

e Estetik degerler: (olumlu: giizel; olumsuz: ¢irkin)

e Dinsel degerler: (olumlu: sevap; olumsuz: giinah)” (Ozlem, 2002’den akt.
Ozensel, 2003: 218).

Degerler iizerine bir¢ok calisma yapmis felsefeci Max Scheler degerleri olumlu
degerler ve olumsuz degerler seklinde iki ana sinifa ayirmis ve bir hiyerarsik siraya
koymustur. Olusturdugu hiyerarsik siralamalardaki degerleri de dort gruba ayirarak deger
siiflamasini genisletmis ve daha da netlestirmistir. Birinci gruptaki degerleri “Dirimsel
Degerler” olarak adlandirmistir. Dirimsel kelime manasiyla yasamsal demektir ve bu
degerler en temel degerlerdir. Gerek toplum igin gerekse birey i¢in toprak gibi hava gibi
su gibi olmazsa olmaz degerlerdir. Nefes almak, konusmak bu gruptaki degerler igerisine
girmektedir. Scheler ikinci gruptaki degerleri “Duyusal Degerler” olarak
adlandirmaktadir. Bu gruptaki degerler hos olan-hos olmayan, yararli olan-yararh
olmayan vb. gibi degerlerdir. Scheler tiglincii gruptaki degerleri “Tinsel Degerler” olarak
adlandirmaktadir. Bu gruptaki degerlere kiiltiir degerleri de denilebilir. Tinsel degerler de
kendi igerisinde lice ayrilirlar; estetik degerler, ahlaki degerler ve bilgi degerleri. Estetik
degerler; giizel, ¢irkin vb. Ahlaki degerler; adalet, esitlik, haksizlik vb. Bilgi degerleri;
hakikat vb. Scheler dordiincii gruptaki degerleri “Mutlak Degerler” olarak
adlandirmaktadir. Bu gruptaki degerler kutsal degerlerdir ve en yiiksek degerler grubunu

olusturur (Bircan ve Kalin, 2019: 41).

Islam diisiiniirlerinden Farabi degerleri iki sinifa ayirmistir. Bunlar ahlaki degerler
ve akli degerler seklindedir. “Hikmet, zeka, akil gibi degerleri akli degerler olarak
degerlendirmis; comertlik, iffet, secaat (yiireklilik, yigitlik) gibi degerleri ise ahlaki
degerler kisminda agiklamistir” (Farabi, 1961°den akt. Ozasma, 2018: 11-12). Degerler

yasama sahasi, hayatin niteligi agisindan dort boliime ayrilmistir. Bunlar;

1.“Fiziki-Biyolojik Degerler: Organizma, goriiniis, saglik, enerji, tekamiil,
dayaniklilik ve kabiliyet.

2. Sosyal-Psikolojik Degerler: dogruluk, idare, diiriistliik, 6zgiirliik, biitiinliik.

3. Aile Hayati Degerleri: fedakarlik, merhamet, sadakat, bagimlilik, saygi,
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sorumluluk.

4. Sosyal Hayat Sahas1 Degerleri: devamlilik, idealler, gelenek, adalet, kurallara
riayet, sayginlik, miras olarak siniflanmaktadir” (Leichtentritt vd. 2001°den akt. Ersoy, 2015:
113).

Degerler konusu bir¢ok bilimin 6nemli bir konusu olmasi ve hayatin hemen
hemen her alaninda var olmasi bakimindan arastirmacilar tarafindan farkl: sekillerde
tanimlanmistir. Farkli sekildeki tanimlamalar degerlere farkli bakis agilar1 getirmis ve

her bilimci kendi alanina gore degerleri siniflandirmastir.
3.4. DEGERLERE ILISKIN YAKLASIMLAR
3.4.1. Schwartz’in Deger Yaklasim

Schwartz’a gore degerler, bireyin hayatinda onun i¢in ne énemli sorusuna yanit
olan seylerdir. Ayn1 zamanda degerler bireye yol gosteren, olaylar1 degerlendirmesinde
ona yardimer olan, hayati boyunca ona rehberlik eden hedeflerdir. Bu durum bazen
bilingli olurken bazen biling dis1 olabilmektedir. Schwartz’a gore degerler, bireysel
tercihlerimizden baslar ve evrensel boyuta kadar uzanmaktadir. Birey tek bir degere sahip
degildir. Sadece bunlar bireyin yasaminda az ya da daha ¢ok baskin degerler olarak
kendini gostermektedir. Bu yilizden bir deger bireyde baskin olabilirken birden ¢ok
degerde baskin olabilmektedir. Bireylerin degerlere farkli dncelikler vermesinin, bazi
degerlerin hayatinda daha c¢ok baskin olmasmin sebepleri arasinda yasadigi gevre,
biyolojik farkliliklar, farkli kiiltiirlerin etkisi sayilabilmektedir (Schwartz, 1992°den akt.
Karababa, 2019: 10).

Schwartz degerlerin ii¢ insani ihtiyactan ortaya c¢iktifimi ifade etmektedir. Bu
sOyledigi ii¢ ihtiyaglar sunlardir; biyolojik ihtiyaclar, toplumsal etkilesim sonucunda
olusan ihtiyaglar ve toplumlarin devam etmesi igin gerekli olan ihtiyaglardir. Schwartz bu
ic insani ihtiyagtan yola cikarak degerleri on farkli boyutta incelemistir. Bunlar daha
oncede tablo halinde vermis oldugumuz; gii¢, basari, hazcilik, uyarilma, 6z-yonelim,
evrenselcilik, iyilikseverlik, geleneksellik, uyum ve giivenliktir. Schwartz bu on degeri
2012 yilinda tekrar giincellemis ve dokuz deger daha ekleyerek olgegini daha da
genigletmistir. Bu dokuz deger yeni, farkli degerler degildir. Bu degerler dnceden
olusturdugu on degeri daha da detaylandirarak alt basliklara ayirmasiyla olusmus ve on
dokuz degere ¢ikarmustir. Ornegin giivenlik degerini, kisisel ve toplumsal giivenlik degeri

seklinde iki alt basliga ayirmistir (Giivenlik- kisisel, Giivenlik- toplumsal gibi.). Bu
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sekilde degerlerin bazilarini alt basliklara ayirarak degerlerin agiklamalarini daha da
netlestirmek istemistir. Schwartz bu degerlerin birbirinden bagimsiz olmadigini ifade
etmektedir. Bu degerler birbirleriyle etkilesim halindedir. Bir deger diger degerle
etkilesime girerek bir tistteki degeri olusturmaktadir (Devos vd., 2002’den akt. Karababa,
2019:10-11). Schwartz’in degerler arasindaki kurdugu iligki Sekil 1°de verilmistir.

Sekil 1: Schwartz in Degerler Semasi

Evrenselcilik

Giivenlik

Kaynak: Schwartz, 1996’dan akt. Demirutku & Giingér, 2017

Schwartz bu on degeri karsilikli zitlik ve uyumluluk olup olmadigna gore iki ana
boyutta gruplandirmistir. Zit gruplardaki degerler arasinda negatif, ayn1 gruptaki degerler
(buna komsu gruplarda diyebiliriz) arasinda ise pozitif bir iligski vardir. Bu iki ana gruptan
ilki “Ozaskinlik (Kendini Asma)-Ozgenisletim (Kendini Gelistirme)”, ikinci ana grup ise
“Muhafazacilik-Yenilige Acikliktir”. Tk grupta yer alan Ozaskinlik degeri Ozgenisletim
degerinin karsisinda yer almakta, evrenselcilik ve iyilikseverlik degerlerinden
olusmaktadir. Ozgenisletim degeri ise basar1 ve giic degerlerinden olusmaktadir. Ikinci
grupta yer alan Muhafazacilik degeri Yenilige A¢iklik degerinin karsisinda yer almakta
ve uyma, giivenlik, geleneksellik degerlerinden olugmaktadir. Yenilige A¢iklik degeri ise
uyarilma ve Ozyonelim degerlerinden olusmaktadir. Sekilde goriilen Hazcilik degeri hem
Yenilige Aciklik hem de Ozgenisletim degerleri igerisinde yer almaktadir. Yukaridaki
sekilde yan yana/komsu olan degerler uyumlulugun, karsi karsiya olan degerler ise
zithgin  gostergesidir.  Ornegin - Muhafazacilik  degerine sahip kisi  degisimi
istememektedir. O mevcut diizeni, gelenekleri korumaktan yanadir. Bu yiizden ana deger
ile onun alt degerleri arasinda bir uyum sdz konusudur (Schwartz, 2006°dan akt. Oztiirk

ve Unal, 2019: 63).
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Sekilde goriilen temel zitliklara da 6rnek verecek olursak “bireysel basarinin
stirdiiriillmesi (basar1 degeri) ve ayn1 zamanda baskalarini diisiinme (evrenselcilik degeri)
arasindaki gerilimdir ki bu zaten kavramsal olarak da desteklenebilecek evrensel bir deger
celigkisidir” (Schwartz, 1990°dan akt. Giimiis, 2009: 20). Bu ornekte oldugu gibi

karsilikli degerlerde bir uyumdan ziyade ¢atigma s6z konusudur.
3.4.2. Hofstede’in Deger Yaklasim

Hofstede degerler ile ilgili gortislerinin kiiltiir kavramiyla birlikte agiklamaktadir.
Hofstede gore her insanda zihinsel bir program vardir. Degerler ve kiiltiir bu zihinsel
programda kayithdir. Soyle ki, degerler bireyin yasaminda belli bir durumla
karsilagtiginda nasil davranmasi gerektigini dnceden kestirmesine yardimci olmaktadir.
Bireyin olaylar karsisinda nasil davranmasi gerektigini kestirebilmesinde bireyin sahip
oldugu ozellikler ve i¢inde bulundugu durum etkili olmaktadir. Ona gore bir birey belli
durumlarla karsilastiginda ayni tepkiler vermektedir. Bu durum her bireyin sahip oldugu
onda sabit bir sekilde bulunan zihinsel programla ilgilidir. Hofstede degerlerin bu zihinsel
programda kayithi oldugunu ve birey bir durumla karsilastiginda nasil davranacagini
onceden kestirebilme imkani buldugunu ifade etmektedir. Hofstede bireylerin degerleri
ti¢ sekilde aldigini ifade etmektedir. Birincisi birey degerleri kalitsal (Soydan siiriip gelen)
yolla, ikincisi birey degerleri toplumsal yolla, tigiinciisii birey degerleri bireysel etkilesim
yoluyla almaktadir. Hofstede her bireyin farkli deger yargilarinin oldugunu, bu yiizden
bireylerin ayn1 duruma farkli tepkiler verdigini, farkli secimler yaptigin1 sdylemekte ve
bu durumun normal oldugunu vurgulamaktadir. Bu sekilde farkliliklarin olmasini yine
herkesin zihinsel program yapisinin farkli olmasiyla agiklamaktadir (Hofstede, 1980’den
akt. Karababa, 2019: 13).

Hofstede’in zihinsel program diye adlandirdigi sey soyut bir ifadedir. Zihinsel
program bireylerin beyin hiicrelerinde fiziksel olarak kayitlidir. Soyut oldugu igin bireyler
zihinsel programi gormemektedir. Ancak bireyin verdigi tepkiler sonucunda farkina
varilmaktadir. Hofstede bireylerde bulunan bu zihinsel program kendisine 6zgii olabildigi
gibi baskalarininkiyle de benzer olabilmektedir. Aglamak, giilmek, mutlu olmak, kizmak
gibi tepkiler tiim insanlik icin ortak tepkilerdir. Hofstede degerlerin davranislarimizin
olusmasma katki sagladigin1 ifade etmektedir. Bu olusumu yon ve yogunluk
kavramlariyla agiklamaktadir. “Yon, degerlerin 1yi veya kotii olarak siiflandirilmasin,
yogunluk ise degerin kabullenilmesinin belirtmektedir” (Hofstede, 1980°den akt.
Karababa, 2019: 13).
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Hofstede’ye gore degerler, bireyin diinyaya geldigi andan itibaren, yagsaminin ilk
yillarinda programlanan seylerdir. O degerlerin birbirleriyle siirekli bir etkilesimde
oldugunu ve degerlerin birleserek bireyin degerler sistemini olusturdugunu ifade
etmektedir. Hofstede bireyin ahlaki karar verme siirecinde kiiltiirel boyutlarin etkisinin
oldugunu soylemektedir. Bunlar; gii¢ araligi(mesafesi), erillik-disilik, bireycilik ve
toplumculuk, belirsizlikten kaginma boyutlaridir. Giig araligi; bir toplumu olusturan
bireylerin ve Orgiitlerin hiyerarsiye verdikleri 6nem neticesinde davranislarinin nasil
degisebilecegine, toplumun iiyeleri arasinda giiciin esit dagitilmadigina olan inanglariyla
ilgilidir. Glig¢ araliginin azlig1 ya da ¢coklugu insan davraniglarini etkilemektedir. “Giiciin
bir toplumun bireyleri arasinda neden oldugu mesafe o toplumun deger ve normlarina
bagliliklar1 seviyesinde gerceklesmekte ve toplum tarafindan gii¢ diizeyindeki farkliliklar
zamanla igsellestirilmektedir.” Bazi toplumlarda bireylerin gayreti, yetenegi, deneyimi
ayricalik sayillmazken, bireyin iyi bir soydan geliyor olmasi, iyi egitimler almis olmasi,
belirli bir yasta olmas1 ayricalik sayilmakta ve bu durum gii¢ araligini arttirmaktadir
(Ozkul, 2007: 22).

Erillik-Disilik, bu boyut toplumlardaki cinsiyete atfedilen roller ile ilgilidir. Bu
boyut belirlenirken ge¢misten beri siire gelen erkeklerin daha mantiksal ve sayisal,
kadinlarin daha duygusal baskin degerlere sahip oldugu fikri géz Oniine alinarak
olusturulmustur. Erkeklere atfedilen basari, para, rekabet gibi degerler baskinsa 0
toplumun mantiksal yoniiniin agir bastigini, disilere atfedilen samimiyet, is birligi, saygi
gibi degerler baskinsa o toplumun duygusal yoniiniin agir bastigin1 gostermektedir. Bu
sekilde bir toplumun hangi toplum tiirline girdigini de sOylemek miimkiindiir.
Bireyselcilik ve toplumculuk, bu boyut kisilerin iliski-bag durumuyla ilgili bir boyuttur.
Eger birey sadece kendi ¢ikarini diistiniiyor, kendi basina hareket ediyor, kendi
kanunlarin1 kendi koyuyor, 6zgiir davraniglar sergiliyorsa bireyselcilik degerine dnem
veriyor ve davranislarini ona gore sekillendiriyor demektir. Boyle toplumlar bireyselcilik
sergileyen toplumlar olarak ifade edilmektedir. Eger birey topluma uyuyor, kararlari
birlikte altyorlarsa, kendinden ¢ok toplumun ¢ikarlarini 6nemsiyorsa o birey toplumculuk
degerine Onem veriyor ve davraniglarini ona gore sekillendiriyor demektir. Boyle
toplumlar ise kolektivist toplumlar olarak ifade edilmektedir. Bireyselligin 6nemli oldugu
toplumlarda kisiler arasi iliskiler zay1f, toplumsalligin 6nemli oldugu toplumlarda kisiler
arast iliskiler gii¢liidiir. Bireyselci ben duygusu hakimken kolektivist toplumlara biz

duygusu hakimdir. Bu iki toplum tipinde de yasayan bireylerin ona gore davranmasi
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anormal karsilanmamaktadir (Ozkul, 2007: 22; Unalp,2007: 98).

Belirsizlikten kaginma, “bir toplulugun bilginin yeterli veya acik olmadigi
karmasanin ve degisimlerin belirsiz olarak gelistigi ortamlarda duydugu tedirginligin
diizeyini ifade etmektedir. Bir toplumda yasaya insanlarin belirsizlikten kaginma
egilimleri yiiksekse, hayatlarini kendileri agisindan daha yasanabilir hale getirmek i¢in is
giivencesi, yazili kurallar, kesin dogrulara yénelmeleri séz konusu olacaktir” (Ozkul,
2007: 21). Hofstede bu sayilan kiiltiirel boyutlarin bireyin diisiinceleriyle, algilariyla,

davranis ve tutumlartyla yakindan iliskili oldugunu séylemektedir.
3.4.3. Rokeach’in Deger Yaklasim

Degerler ile ilgili 6nemli caligmalar yapan, calismalari bir¢ok aragtirmada
kullanilan, kendinden sonraki bilimcilere ilham kaynagi olan 6nemli isimlerden birisi de
psikolog Milton Rokeach’dir. Rokeach’e gore degerler belirli davranis bigimlerini ve
yasam amaglarini ifade etmektedir. Ona gore degerlerin bazi 6zellikleri vardir ki bunlar
degerlerin daha net anlasilmasinda 6nemli bir yere sahiptirler. Rokeach degerlerin
stireklilik 6zelliginden bahsetmektedir. Ona gore degerler duragan olan, sabit kalan seyler
olsaydi o zaman toplumsal ve bireysel degisim de olmazdi. Tam zitt1 olsayd: da yine
toplumun siirekliliginden bahsetmek miimkiin degildi. Yani degerler duragan olmayan,
sabit kalanseyler olsaydi toplum varligin1 devam ettiremezdi. Bu yiizden toplumlar kendi
degismezliklerini ve siirekliliklerini kendileri belirlemelidir. Ancak bu sekilde sosyal
sistem kurulmakta ve devamlilik miimkiin olmaktadir. “Toplumun zaman igerisinde
kendisini degismez/sabit gorerek degisebilen yonlerini de kabullenmedigi bir durumda
degisimden s6z edilemez. Bu yiizden Rokeach, yasam degerlerinin degismez 6zellige
sahip olmalari gerektigini ifade etmekle beraber degigen/degisebilen yonlerinin de olmasi
gerektigini vurgulamaktadir” (Rokeach, 1973’den akt. Ozkul, 2007: 13).

“Rokeach’in degerlerin goreceli olma 6zelliginin de oldugunu ifade etmekte
ve susekilde agiklamaktadir; “bir ¢ocuk olgunlasip, gelistikce bir degerin diger degerle
catistigisosyal durumlarda bulunacaktir. Ornegin, basar1 igin ¢aba harcamak m1 veya
diiriist olmak m1 veya bagimsiz hareket etmek mi; 6zsaygi i¢in ¢aba harcamak mi
veya sosyal olarak goze c¢arpmak mm daha iyidir? Gibi sorunlarla
karsilasabilmektedir. Birey gelisim siirecinde bu gibi durumlarla karsi karsiya
kalarak deneyim kazanir ve degerler oncelik sirasina gore degerler sistemindeki

yerini alir” (Karababa, 2019: 13).

Rokeach ilk kez degerlerin din ile iligkisini sistemli bir sekilde agiklamakta ve
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degerlerin kalic1 inanglar oldugunu ifade etmektedir. Rokeach buradan hareketle inanglari
tanimlayict inanglar, degerlendirmeci inanglar ve yasaklayici inanglar seklinde {i¢ gruba
ayirmaktadir. Tanimlayic1 inanglar, bir seyin dogru veya yanlis oldugunu goésteren
inanglardir. Degerlendirmeci inanglar, inancin objesinin iyi ya da koti seklinde
degerlendirme yapan inanglardir. Yasaklayici inanglar, davraniglarimizin amag ve
araglarinin istenir olup olmadigini gosteren inanglardir. Bu tanimlamalara gére Rokeach
degerlerimizin Orf ve adetlerle yasamimiza aktarildigini bu yilizden de degerlerin iiglincii
inang tiiriine girdigini ifade etmektedir. Ugiincii inang tipiyle bireyler davranis sekillerinin
ve amagclarmin arzu edilir/istenir olup olmadigr konusunda karar verebilmektedirler.
Rokeach bu inang tipinden hareketle bireyin sahip oldugu belli bir degerinin oldugunu
g6z oniine alarak bireyin tercih ettigi hedefleri amag degerler, bireyin tercih ettigidavranis
kaliplarini ise ara¢ degerler olarak iki kategoride siniflandirmaktadir. Amag¢ degerler,
bireyin hayatta ulasmak istedigi durumu gostermektedir. Ara¢ degerler ise bu amag
degerlere ulasmak i¢in bagvurdugu araci degerleri ifade etmektedir (Rokeach, 1973’den
akt. Keskin, bt: 130).

Rokeach, degerlerin li¢ boyutu oldugunu ifade etmektedir. Bunlar; degerlerin
biligsel boyutu, duygusal boyutu ve davranissal boyutudur.

“Kisinin davraniglarim1 ve tercihlerini sahip oldugu degerler gergevesinde
sergileyerek hedeflerine ulasmaya galismasi biligsel boyutu temsil etmektedir. Bir
degerin kendisiyle ilgili bireyin duyularinda olusan hisleri duygusal boyutla
iligkilidir. Davranigsal boyut ise, degerlerin davraniglara rehberlik ve arabuluculuk

yapma 0Ozelligi ile ilgilidir” (Rokeach, 1973 den akt. Karababa, 2019: 9).
3.4.4. Maslow’un Deger Yaklasim

Ihtiyaglar hiyerarsisi denildiginde akla gelen isim Maslow’dur. Maslow insanlarin
var oldugundan bu yana kendisinden baska bir otoriteye ihtiyag duymadan dogal ve
psikolojik degerler kiimesini olusturma arayisinda oldugunu, zaman i¢inde bununla ilgili
bir¢ok teorinin gelistirilmeye ¢alisildigini fakat birgogunun basari ile sonuglanmadigini
ifade etmektedir. Fakat Maslow son yillarda yapilan aragtirmalarda hayvanlar iizerinden
yola c¢ikilarak tiim canlilarin kendilerine yararli olabilecek yiyecekleri, ihtiyaclar segme
egiliminde olduklarinin deneylerle kanitlandigini ifade etmektedir (Maslow, 2001°den
akt. Ozkul, 2007: 9). Maslow teorisinde agikladig1 ihtiyaglarla insanin tatmin olacagini
ve potansiyelinin farkina varabilecegini sdylemekte ve insanlar bilingli olarak ya da

farkinda olmadan kendilerini gerceklestirme igin ¢abaladiklarini ifade etmektedir
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(Carlton, 1995°den akt. Ozkul, 2007: 9).

Maslow biitiin canlilarin kendilerini yonetebildigini ve diizenleyebildigini bu
durumun da zamanla siirekli devam eden bir yapiya doniistiigiinii ileri stirmektedir. Ona
gore insanin varolus amaci, hedefleri arasinda kendini gelistirme, saglikli bir yasam vb.
ornek gosterilebilmektedir. Maslow buradan hareketle saglikli bireyler ile hasta bireylerin
secimleri konusunda farkliliklarin oldugunu ileri siirmektedir (Cozzolino vd., 2004’den
akt. Ozkul, 2007: 9). Maslow bu konuyla ilgili bir deney iizerinden 6rnek vererek degerler
kuramima Onemli bir katki saglamistir. Maslow tavuklar fiizerinden bir deney
gerceklestirmistir. Bu deneyde tavuklara beslenme aliskanliklar1 kazanma konusunda
serbest birakmis ve sonucunda kendileri igin iyi olani, yararli olan1 segme konusunda
farkliliklarin doldugunu goézlemlemistir. Kendisi igin yararli ve iyi olani segentavugun
daha giiclii ve baskin olmaya basladigini, kotii segimler yapan tavuklarin ise dahagiicsiiz
ve baskin olmadigini gézlemlemistir. Daha sonra kotii se¢cim yapan tavuklara iyi se¢im
yapan tavuklarin beslenme sekilleri uygulandiginda onlarinda zaman igerisinde
giiclendigini gézlemlemistir. Fakat higbir zaman kotli se¢im yapan tavuklarin iyi se¢im

yapan tavuklara yetisemediklerini gérmiistiir (Maslow, 2001°den akt. Ozkul, 2007: 10).

Maslow bu ornekten yola c¢ikarak insani degerler kuraminda iki tip insanin
varligindan bahsetmektedir. Bu insan tipleri gercek hayatta iyi se¢imler yapan ve kotii
secimler yapan insan tipleridir. Maslow, fiziksel veya psikolojik hasta olanlarin kotii
secimler yaptigini, fiziksel veya psikolojik yonden saglikli olanlarin ise iyi segimler
yaptigini ileri siirmiistiir. Iyi secim yapanlar daha giicliidiir ve 6n plandadirlar. Maslow
bu goriislerin hazci1 deger ve faydaci etik kuramlarinin 6ziinii olusturdugunu soyleyerek
bu kuramlarinda basarisiz oldugunu ifade etmektedir. Maslow, bu farklilagsmalarin
insanlarin yapisal farkliliklarindan kaynaklandigini ileri siirerek degerlerin bazilarinin
biitlin insanlar i¢in bazilarinin ise belirli insanlar i¢in gecerli oldugunu ifade etmektedir.
Maslow temel gereksinimlerden olusturdugu ihtiyaglar hiyerarsisinin biitiin insanlik i¢in
gegerli oldugunu ve bu degerlerin paylasilan degerler oldugunu ifade etmektedir. Maslow
bireye ait degerlerin, bireylerin yapisal farkliliklarina, kisiligine, kiiltiiriine, diinya
goriisine bagli olarak meydana gelecegini ifade etmektedir. Maslow degerlerin
gereksinimlere bagli olarak ortaya ciktigini sdylemektedir (Maslow, 2001°den akt. Ozkul,
2007: 10-11).

“Maslow, tiim organizmalari kendilerini disa vurmak yani islevselliklerini ortaya

koymak gibi bir 6zelliklerinin oldugunu, insaninda kullanmak zorunda hissettigi
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kapasitesinin bulundugunu ve bu kapasitenin kullanilmasiyla birlikte degerlerin
olustugunu ifade etmektedir. Maslow, kasli bir kisinin kaslarin1 kullanmaktan
hoslanacagini ve kullandiktan sonra, 6znel bir uyum iginde doyurucu bir isleyis
duygusunu tadarak kendini ger¢eklestirebilme siiresinde psikolojik agidan saglikli bir
ruhpotansiyeline ulasacagin1 6rnek olarak vermektedir. Kisaca soylemek gerekirse
Maslow’a gore, kapasiteler ihtiyaclardir ve ayni zamanda igsel degerlerdir,
kapasiteler farklilastigi miktarda degerlerde farklilasacaktir” (Maslow, 2001°den akt.
Ozkul, 2007: 11).

Maslow, ihtiya¢larin ve degerlerin 6ncelik ve gilic bakimindan hiyerarsik bir
sekilde siralandigin1 ve birbirleri arasinda bir iliski oldugunu ifade etmektedir. Ornegin
yiyecek ihtiyaci sevgi ve giivenlik ihtiyacindan daha giiglii ve yasamsal bir ihtiyagtir.
Maslow’a gore temel ihtiyaclarin giderilmesi kendini gergeklestirme ihtiyacina basamak
olduklarini ifade etmektedir. Clinkii biitiin insanlarin ulagmak istedigi en biiylik ve tek
deger kendini gergeklestirme degeridir. Maslow’a gore kendini gerceklestirme ihtiyaci,
bireyin kendi potansiyelinin farkina varmasini, bireyin tam anlamiyla insan olmasini ve

bu durumu hayatina uygulamasini ifade etmektedir (Ozkul, 2007: 12).

Maslow gereksinim degerleriyle ilgili bir bagka durumdan daha bahsetmektedir.
Ona gore insan i¢inde bulundugu andaki ihtiyact en 6nemli ihtiyaci gibi gérmekte ve
baska gereksinimlere ihtiyaci yokmus gibi hissetmektedir. Fakat insan bu ihtiyacini
giderdiginde daha yiiksek bir bagka ihtiyacin ortaya cikacagini ve bazi ihtiyaglarin
tatminine etki eden olumlu faktorlerin oldugunu ifade etmektedir. Soyle ki; “Maslow’un
ihtiyaglar hiyerarsisindeki terimlerden saygi gereksiniminin tatmin edebilmesi i¢in gelirin
yiiksek olmasinin olumlu bir etkisi olacagi ifade edilmektedir. Ciinkii gelirin cok olmasi
yiiksek yetki/se¢im hakki ile beraber etrafli/genis bir kisisel deger anlamina da
gelmektedir” (Malka ve Chatman, 2003’den akt. Ozkul, 2007: 13). Maslow’un bu
goriislerinden hareketle degerlerin insan davraniglarini yonlendirenona rehberlik eden
Olgiitler oldugunu diigiiniirsek, degerler bireylerin temel ihtiyaglarin1 gidermede

motivasyon kaynagi olmaktadir.
3.4.5. Graves’in Deger Yaklasim

Graves degerleri Maslow gibi hiyerarsik bir sistemde incelemis, bireylerin yasam
bigimlerini ve degerlerini varoluscu bir yaklasimla ele almaktadir. “Insan dogasim acik bir
sistem olarak goren Graves degerlerin sistemden sisteme farklilik géstermesini sabit bir

diizeyden diger bir diizeye sigrayarak gelisen insan yapisinin her bir diizeye gegisinde
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insanin tiim psikolojisinin yeni bir sekil almasina baglar” (Ulubey, 2016: 26).

Graves her sistemin kendine 6zgii degerleri oldugunu ve bireyin bu sistemlerdeki
denge durumunu sagladiginda bir iist basamaga gegebilecegini ifade etmektedir. Ona gore
her denge durumunda degerlerin yaninda giidii, diistince, duygusal tepki gibi psikolojik
niteliklerde vardir. Eger birey o diizeyde yeterliyse, basariya ulasmissa dengeyi saglamis,
psikolojik olarak da kendini yeterli hissediyor demektir. Yani bireyin gidiileri,
diisiinceleri, duygusal tepkileri, degerleri, davranis ve tutumlar1 dengede oldugu diizeye
uygun demektir. Eger birey bir iist basamaga gecerken hem psikolojik olarak hem de
denge durumunu saglayamayacak durumdaysa o birey basarili olamayacak, {ist yapiya
uyum saglayamayacak ve bulundugu diizeye geri donecektir. Tam tersi birey her anlamda
basar1 gostererek denge durumunu saglar ve {ist yapiya uyum gosterirse bulundugu
diizeyde kendine uygun deger yargilarini olusturmaya baslayacak, kendi varligin1 devam
ettirmek icin gerekli 6nlemleri alacaktir. “Birey i¢inde oldugu varolus diizeyine uygun bir
deger sistemiyle ilgili bir yasam bigimi gelistirmekte ve 0 dogrultuda hareket etmektedir.
Graves, varolus diizeylerini hiyerarsik yapi igerisinde yedi diizeyde siniflandirmustir;
Tepkisel var olma, geleneksel var olma, ben merkezli var olma, 6zverili olma, materyalist

olma, toplumsal var olma ve varolustur” (Karababa, 2019: 13).

Tepkisel var olma da yasamsal ihtiyaclar1 gidermek ilk ve en 6nemli 6nceliktir.
Bu diizeyde insanlar etraflarindaki her seyin var olmak i¢in bir tehdit oldugunu diisiiniirler
ve korku duygusu baskindir. Bu duyguyla bas edebilmek ve temel ihtiyaglar
karsilayabilmek icin insanlar bir araya gelerek topluluklar1 olusturmaktadirlar. Zamanla
birlikte yasamay1 6grenen insanin korku duygusu yerini giiven duygusuna birakmakta ve
bdylece zaman igerisinde tepkilere gore yeni deger sistemleri olugmaktadir. Geleneksel
var olma diizeyinde, bireyler soylarini devam ettirmek i¢in miicadele etmektedir ve

giivenlik degeri burada ortaya ¢ikmaktadir (Karababa, 2019: 12).

Ben merkezli var olma diizeyinde, birey artik kendi benliginin farkina varmakta
ve ego ilk defa bu diizeyde ortaya ¢ikmaktadir. Bende varim diyerek yasamini siirdiirmek
icin diger insanlar iizerinde bir otorite kurmaya baslamaktadir. Ben merkezli bu diizeyde
yeni diizeye uygun degerler sekillenmeye baslamaktadir. Ozverili var olma diizeyinde,
biz duygusu baskindir. Dini degerler, toplumsal degerler 6n plandadir. Birey artik ahiret
yasami i¢in ¢alisma duygusuna yonelmektedir. Materyalist var olma diizeyinde, yine ben
merkezli bir deger sistemi ortaya ¢ikmaktadir. Basari, bilim, diinyay1 kesfetme istegi

materyalist bilinci olusturmaktadir. Bu diizeydeki baskin degerler arasinda rekabet, giic,
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san gohret, para, statii, bilimsel olma durumu sayilmaktadir (Karababa,2019: 13)

Toplumsal var olma diizeyinde, tekrar biz duygusu ve insani degerler 6n plana
cikmaktadir. Bu diizeyde toplum, toplumdaki tiim canlilar 6nemlidir ve onlar1 koruma
diisiincesi vardir. Bu diizeyin baskin degerleri arasinda i¢ huzur, iletisim, saygi, hosgorii
vb. degerler sayilmaktadir. Varolus diizeyinde ise, baskaldirt s6z konusudur. Toplumun
cikari, kendilerinden 6nceki sistemlerin degerleri ve bu degerlerin katkilari, otoritenin

kullanimu, farkli degerlere saygi gibi degerler reddedilmektedir (Karababa, 2019: 13).

Degerler insanin var olmasiyla ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Insanlar tarafindan
kabul gore, arzi edilen hedefler ve amaglar, maddi ve manevi, iyi ve kotii, olumlu ve
olumsuz her tiirlii i¢sellestirilen, insanlarin hayatlarinda etkin bir sekilde varlik gosteren
seylerdir. Toplumlar varliklarim1 devam ettirebilmek i¢in degerlere ihtiyag
duymaktadirlar. Hatta burada ¢ift yonlii bir etkiden bahsetmek miimkiindiir. Toplumlar
varliklarinin devami i¢in degerlere ihtiya¢ duyarken degerlerde anlam kazanabilmesi ve
aktarilabilmesi i¢in topluma ihtiya¢ duymaktadir. Oyle ki toplumun olmadig1 bir yerde
degerlerden bahsedilemez. Bu yilizden bu boliimde 6ncelikle toplum kavrami agiklanmis

cesitli tanimlara yer verilmistir.

Toplumlar duragan degil, siirekliligi olan ve degisen yapilardir. Bu degisme siireci
toplumlar1 daha iyi anlayabilmek i¢in 6nemli ve {izerinde durulmasi gereken bir konudur.
Nitekim toplumsal degigsme kavrami da bu boliimde ele alinarak agiklanmistir. Toplumsal
degisim en genel haliyle sosyal yapinin zaman igerisinde degismesi ve farklilasmasi
seklinde tanmimlanmaktadir. Toplumsal degisme her seyi etkiledigi gibi toplumun
degerlerini de 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Degerler 6zellikle son yillarda 6nemle tizerinde
durdugu pek c¢ok bilim tarafindan arastirilan bir konudur. Yasanan kusak ¢atismalarinin,
eski degerlerin yerini yeni degerlerin almasinin, geleneksel birgok degerin Gnemini
yitirmesine bagli olarak toplumda bozulmalarin yasanmasinin degerlerin arastirilmasina
neden oldugu sdylenebilir. Bu gibi sebeplerden yola ¢ikarak bu ¢alismanin ana konusunu
da degerler olusturmaktadir. Degerler bu boliimde ayrintili bir sekilde aragtirilmistir. Ayni
zamanda deger kavramini daha iyi anlayabilmek i¢in degerlerin siiflandiriimasina,
ozelliklerine, islevlerine, yaklagimlarina da yer verilmistir. Ayrica degerlerin, gelenek ve

goreneklerin, kiiltliriin aktarilmasinda kusaklar 6nemli bir yere sahiptir.

46



IKINCi BOLUM

KUSAK, CATISMA VE KUSAKLARARASI CATISMA KAVRAMININ
ANALIZI

1. KUSAK KAVRAMININ TANIMI

Toplumlar var oldugundan bu yana bireylerin diisiincelerinin, degerlerinin,
normlarmin hayatlarinda nasil bir rol oynadigi bir¢ok bilimci tarafindan merak edilen bir
konu olmustur. Zaman igerisinde gelisen teknoloji, ekonomi, sanayi, kentlesme, politika,
modernlesme gibi olgularla degerler kusaklarda farklilik gostermistir. Bu gelismelerle
kusaklarda farklilik gosteren degerler zaman igerisinde catigmalarin artmasina sebep

oldugu i¢in ciddi bir arastirma konusu olmustur.

Tim toplumlarin genel bir sorunu olan kusak catigsmalar tilkemizde 6zellikle
sanayilesmeden sonra yavas yavas giin giin yiizine ¢ikmaya baglamistir. Fakat o
donemlerde konunun ciddiyeti fark edilememis, tiim hatlariyla ele alinamamis ve yeterli
aragtirmalar yapilmamustir. Ta ki bir zamanlara damga vuran genglik hareketlerine kadar.
1968 yilinda 6grencilerin gerek politik gerekse ideolojik sebepler nedeniyle ayaklanmasi
kusaklar aras1 catigma sorununun ciddiyetini ortaya koymustur. Fakat burada da sorun tek
yonlii ele alinmis genglerin aile, egitim, meslek gibi sorunlari unutulmustur. Yeterli 6nem
verilmemesi ve ¢ok yonlii bir arastirma yapilmamas: gelinen nokta da kusaklar arasi

baska sorunlari da dogurmustur (Tezcan, 1981: 1).

Kusak kavrami, topluluklarin kusaklar baglaminda ele alinip incelenmesi Antik
Yunan ve Eski Misir Uygarligina kadar ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Toplumsal
degismelerin etkisiyle kavram evirilerek tarih boyunca birgok farkli sekilde tanimlanmis
ve kullanilmigtir. Tiirk Dil Kurumu literatiiriinde kusak kavrami toplumbilimi alaninda
“yaklasik yirmi bes otuz yillik yas kiimelerini olusturan bireyler 6begi, gobek, nesil, batin,
jenerasyon” olarak tamimlanirken, felsefe alaninda “Yaklasik olarak ayni yillarda
dogmus, ayni ¢agin sartlarini, dolayisiyla birbirine benzer sikintilar1, kaderleri paylasmas,
benzer odevlerle yilikiimlii olmus kisilerin toplulugu” seklinde tanimlanmistir (TDK;
Yilmaz, 2019). Marshall’a gore (1999: 439) kusak, bir toplumda ayn1 zamanlarda dogan
bireylerin olusturdugu yas gruplarini ve bir nesil ile diger nesil arasinda gecen zamant

doénemi ifade etmektedir.
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Kusak kavramini bilimsel olarak inceleyen ilk kisi Auguste Comte’ tur. Comte ilk
olarak 1830 ile 1840 yillar1 arasinda yasayan insanlar ile aragtirmalarina baslamistir.
Comte, kusaklar ile ilgili degisimlerin belirli siirede ortaya ¢iktigini, hareket ettirici bir
giice sahip oldugunu, sosyal ilerlemenin bir kusagin bilgi birikimini kendinden sonraki
kusaklara aktararak gerceklesebilecegini ifade etmistir. Comte ilerleyen c¢alismalarinda
ortaya attigi ilk goriisiinii destekler sekilde gozlemler yapmis ve kusaklarm kendi
dogalarin1 kesfederken kendinden o6nceki kusaklarin fikirlerinden, diisiincelerinden,
degerlerinden, davranislarindan etkilendigini ve 6rnek aldiklarini gozlemlemistir (Leavitt,

2014°den akt. Ilhan, 2019: 8).

Kusak kavramiyla ¢ok fazla ilgilenen ve literatiire ¢cok biiyiik katkilar1 olan Alman
Sosyolog Karl Mannheim, Comte’ un kusak kavramiyla ilgili soyledikleriyle benzer
ifadeler kullansa da ona gore kusak kavraminin sadece yas araliklariyla tanimlanmasinin
eksik ve yetersiz kalacagini ifade etmis ve genis kapsamli bir tanim yapmistir. Mannheim
kusak kavramini tanimlarken belirli yas araliklarinda doganlar ile sosyal etkenlerden
etkilenen insanlarin tizerinde durmustur. Mannheim kusaklar1 “hem benzer dogum yillari
aralhigini hem de gelisim yillarinda benzer sosyal ve tarihi agidan 6nemli olaylari
paylasarak tecriibe eden ve bu nedenle bir takim birlestirici unsur gelistiren bir grup”

olarak tanimlamistir (Mannheim, 1952°den akt. Ilhan, 2019: 9).

Karl Mannheim toplumdaki kusaklarin ortaya ¢ikmasina neden olan bes 6nemli
unsurdan bahsetmigstir. Ona gore “1) Kiiltiirel siiregte yeni iiyeler ortaya g¢ikarken 2)
zaman icinde Onceki iiyelerin siirekli yok olmasi 3) hangi kusak iiyesi olursa olsun
tiyelerinin belirli bir tarihsel siirecin sadece sinirli bir donemine taniklik edebilmesi 4) bu
nedenle birikmis kiiltiirel mirasin diizenli olarak aktariminin énem arz etmesi 5) bu
aktarimin bir siireklilik ig¢inde gerceklesmesi” gerekmektedir. Bu unsurlar dikkate
alindiginda bir neslin sadece ayni yillar1 paylagsmasiyla degil, ayn1 zaman igerisinde
benzer siiregleri yasamasi, tecriibeler edinmesi, tutum ve davraniglar sergilemesi,
diinyaya ortak noktadan bakmasi bir kusagi ortaya ¢ikarmaktadir (Mannheim, 1952°den
akt. Ilhan, 2019: 10).

Maurice Debesse kusak kavramini aile ve toplumsal kusak baglaminda
degerlendirerek agiklamaktadir. Aile baglaminda kusak, kendine benzeyen bir varlik
ortaya cikarma olarak tanimlanmaktadir. Bu kusaga aile kusagi denilmektedir. Aile
kusaginda akrabalik iligkileri s6z konusudur. Aile igerisinde kusaklar arasinda belli bir

zaman farki, yasam sekli, kiiltiirel farklilik s6z konusu oldugu i¢in zaman zaman
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catismalar yasanabilmektedir. Toplumsal baglam dikkate alinarak tanimlanan kusak
kavrami ise, ayni yas grubunda olup ayni1 soydan olmayan fakat benzer yasam, diisiinme,
deger, tutum ve davranis sekillerine sahip olan bireylerin olusturdugu topluluktur. Bu
kusaga toplumsal kusak denilmektedir. Toplumsal kusakta da belli bir zaman farki, yaslar
arasindaki mesafe, kiiltiirel farkliliklar s6z konusu oldugu i¢in zaman zaman c¢atigsmalar
yasanabilmektedir (Debesse, 1955’den akt. Onur, 1980: 15). R. G. Broungart da
Debesse’ye benzer bir kusak tanimi yapmustir. Broungart’a gére kusak, biyolojik yonden
ve sosyal iliskiler bakimindan benzer, ayn1 yas grubuna sahip kisilerin olusturdugu

gruptur (Broungart, bt. Akt. Ozen, 1996: 15).

Alwin, kusak kavramini ii¢ tane olguyu dikkate alarak tanimlamakta ve yapilan
veya yapilacak olan tanimlamalarin bu ii¢ olguyu dikkate alarak yeniden tanimlanmasi
gerektigini ifade etmektedir. Ilk olarak ayn1 zaman araliklarinda dogmus bireyler dikkate
alinmalidir. ikinci olarak, bu bireylerin her bir ailesi icinde bir yeri/konumu vardir ve bu
durum dikkate alinmalidir. Ugiincii olarak ise “Bir grup insan kendi kendini tanimliyor
ya da bagkalari tarafindan tanimlaniyor veya tarihi olarak sosyal bir gruba mensup olan
bireylerin genelini ifade etmektedir.” Bu durum da dikkate alinarak tanimlamalar
yapilmalidir. Aslinda sosyal bilimler literatiiriine bakildiginda bu ti¢ olgu dikkate alinarak
kusak kavraminin tanimlandig1 birgok 6rnek géormek miimkiindiir. Bu {i¢ olgu dikkate
alinarak yapilan tanimlamalar kusak kavramini, dar bir tanitmlamada ve sinirlandirmada
birakmayarak genis bir tanim yapilmasina yardimc1 oldugu kadar ¢ok fazla karmasikligin
olusmasina da sebep oldugu bir gercektir. Burada 6nemli olan kusak kavramini hangi
tanimlamay1 dikkate alarak tanimladigimiz ve kusaktan kastettigimizin ne oldugudur

(Alwin, 2002’den akt. Adigiizel vd. 2014: 169-170).

Baker’e gore “Kusak veya nesil, anne ve baba ile ¢ocuklar1 arasindaki yas ve
kiiltiir farkin1 ifade etmektedir. Bu da yaklasik olarak 25-30 yillik zaman diliminden
olusmaktadir” (Baker, 1998’den akt. Lotfi vd. 2013: 94). Strauss ve Howe “Kusagi
yaklagik bir yirmi iki yillik zaman dilimi icerisinde veya insanin yasam asamalar1 olan
cocukluk, geng yetiskinlik, orta yas ve yaslilik siireleri boyunca, beraber yasamis insan
toplulugu” olarak tanimlamislardir. Strauss ve Howe’ un kusak tanimina bakildiginda
onemli iki hususu i¢inde barindirdig1 goriilmektedir. Bu hususlardan ilki bireyin genglik
yillarindan olgunluk yillarina gegis, aralarinda yirmi iki yillik bir siire vesosyal rollerin
kazanildig1 bir evre olmasi, ikinci husus ise bireylerin benzer tutum, davranis, inang

sergilemelerinden, ortak mekani1 paylagsmalarindan ve aym kusak grubunda yer
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almalarindan dolay1 kendine 6zgii bir nitelikleri olmasidir (Strauss ve Howe, 1991°den
akt. Morstimbiil, 2014: 17). Strauss ve Howe yaptiklari kusak agiklamalariyla literatiirde
kusak teorisyenleri olarak yerini almiglardir. Onlarin bu kusakteorisine gore, belirli bir
zaman diliminde dogup biiyiiyen bireylerin benzer yasam tarzlarinin, davranislarinin,
tutumlarinin, diisiincelerinin olmasinin sebebi ayni zaman diliminde dogmus olmalaridir.
Ciinkii o zaman diliminde bireyler ekonomik, politik olaylar, savaslar, tehditler,
teknolojik gelismeler, issizlik, yoksulluk gibi bir¢ok olay1 birlikte yagsamiglardir. Kusaklar
ile ilgili bilinen su atasdziinii sdylemek yerinde bir ifadeolacaktir. “Insan, i¢inde yasadig
caga babasma benzediginden daha ¢ok benzemektedir” (Twenge, 2013’den akt. Aka,
2018: 120).

Eyerman ve Turner’e gore kusaklar, belli bir zaman i¢inde yasayan, ortak bir
hafiza gelistiren, ortak huy, goriiniis, kiiltiirel ve sosyal unsurlari paylasan, bunun
sonucunda da bir grup olarak nitelendirilmelerine sebep olan bireyler toplulugudur.
Arastirmacilara gore gelistirilen ortak hafiza belli bir zaman diliminde yasayan bireyleri
biitiinlestirmekte ve kusaklarin tutum ve davranislarini, diisiincelerini, duygularini,
se¢imlerini, isteklerini i¢ine alan ortak bir kiiltiiriin olusmasina katki saglamaktadir. Ayni
zamanda tanimdaki ortak huy ve goriinlisten kasit ayni zaman diliminde yasamis
bireylerin farkinda olmadan birbirlerini etkileyen tarzlarinin oldugu, benzer giyim kusam,

konusma, iislup, jest ve mimikler kullandigidir (Lyons,2003 den akt. ilhan, 2019: 11).

Kusaklar ile ilgili literatiirde yer alan diger bazi tanimlamalar da kisaca soyledir;
Kusak “ayn1 zaman diliminde benzer tarihsel olgular yasayan grup” (Ryder, 1965’ den
akt. Alkan, 2020: 130); “dogum, evlilik ve ilk istihdam gibi bireyin hayatini énemli
derecede sekillendiren ve etki eden sosyal ve tarihsel olgulari ayni zaman diliminde
yasayan birey toplulugu” (Carlsson ve Karsson, 1970’den akt. Alkan, 2020: 130); “tipik
olarak, diinya olaylari, dogal, afetler, politika, ekonomik, kosullar ve pop kiiltiir gibi ortak
yasam deneyimlerini paylasan bir grup kisi” (Smith ve Churman, 1997°den akt. Ilhan,
2019: 12); “belirli bir tarth araliginda dogan ve belirli bir zamanda gergeklesen bir
durumu paylagan bir grup” (Spitzer, 1973’den akt. Ercomart, 2018: 8); “ayni zaman
araliginda dogmus, yasadiklari zamanin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, siyasal olaylarindan
ve hakim degerlerinden etkilenmis kisiler ve bu kisilerin olusturdugu topluluklar”
(Altuntug, 2012: 204); “ebeveynlerin ve ¢ocuklarinin dogumlar1 arasindaki ortalama

zaman araligidir” (Aydin ve Basol, 2014: 2).

Kusak kavramiyla ilgili yapilan tanimlamalara bakildiginda hemen hemen
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hepsinde ortak bazi ifadeler kullanilmaktadir. Buradan hareketle kusaklarin, belli bir
zaman aralifinda dogan, ayn1 zamanda ayni1 olaylara sahitlik eden ve bundan etkilenen,
benzer yasama, diisiinceye, tutuma, davranisa, hayat goriisiine sahip kisilerin olusturdugu

topluluk, birliktelik, grup olarak ifade edildigini s6ylemek miimkiindiir.
1.1. KUSAKLARIN SINIFLANDIRILMASI

Kusaklarin farkh goriislerini, catigma sebeplerini ve deger farklilasmalarim anlayabilmek
i¢in kusak siniflandirmalarina yer vermek gerekmektedir. Ciinkii her kusak farkli zamanlarda farkli
sartlarda dogduklar1 i¢in kendilerine 6zgii goriisleri, degerleri, tutum ve davranislart vardir ve
kusaklararasi ¢atismalar da bu farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Literatiire bakildiginda kusaklar
smiflandirmasi toplumu sekillendiren bazi énemli olaylar dikkate alinarak yapimustir. ilk
smiflandirmalar Amerikan toplumu iizerinden yapilmis ve dért tip kusak olusturulmustur. ilk
kusaga Kahin, ikinci kusaga Gogebe, ligiincii kusaga Kahraman, dordiincii kusaga ise Sanatci
isimleri verilmistir. Bu kusak tipleri Amerikan toplumunda yiikselis donemi, uyanis donemi,

¢ozlilme donemi ve kriz donemi dikkate almarak olusturulmustur (Salap, 2016: 14-15).

Whyatt da siniflandirmaya etki eden bazi olaylari ve 6zellikleri altt maddede toplamus,

kusaklarm smiflandirlmasinin bu 6zellikler ile belirlendigini ifade etmistir:

e “Savaglar gibi travmatik olaylar

e Niifusun demografik 6zelliklerini biiyiik 6lgiide etkileyen degisim

e Bir toplumda 6rnek alman kahramanlar, liderler

e Grupta var olan gergek kisiler ile bu kisileri destekleyenler

e Birkusag basartya veya basarisizliga siiriikleyen bir ayricaligin olusumu

e Toplumun ayni duygu ve diisiinceyi barindirdigy, kutsal agidan 6nemli goriilen

alanlarmmeydana getirilmesi” (Turner, 2014°den akt. Giden, 2019: 7).

Kusak smiflandirmalarinda bu 6zellikler ve olaylar dikkate alinarak siiflandirma
yapildiginda ayni yas araliklarinda olmasi ve ayni isimlerin verilmesi beklenmektedir. Fakat
smiflandirmalar benzerlik gosterse de literatiirde dzellikle yas araliklarinda ve adlandirmalarda bazi
farkliliklarin oldugu dikkat ¢cekmektedir. Bu farklilasmalar asagidaki tablo da daha net

gorilmektedir.
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Tablo 8. Kusaklarin Siniflandirilmasi

Arastirmaci(lar) Sessiz Kusak Pgi%llgzlm X Kusagi | Y Kusag1r | Z Kusagi
Howe ve Strauss, 1993 1925-1942 | 1943-1960 | 1961-1981 | > 1982 -
Tapscott, 1998 - 1946-1964 | 1965-1975 | 1976-2000 -
Spitznas, 1998 1925-1945 | 1946-1964 | 1965-1980 - -
Washburn, 2000 1926-1945 | 1945-1964 | 1965-1981 | 1982-2003 -
Zemke ve digerleri, 2000 1922-1943 | 1943-1960 | 1960-1980 | 1980-1999 -
Lancaster ve Stillman, 2002 | 1900-1945 | 1946-1964 | 1965-1980 | 1981-1999 -
Martin ve Tulgan, 2002 1925-1942 | 1946-1960 | 1965-1977 | 1978-2000 -
Oblinger ve Oblinger, 2005 <1946 1947-1964 | 1965-1980 | 1981-1995 | > 1994
Fleschner, 2007 1925-1945 | 1946-1964 | 1965-1980 | 1981-2000 -
Lyons ve digerleri, 2007 <1944 1945-1964 | 1965-1979 | > 1980 -
Cennamo ve Gardner, 2008 - 1946-1961 | 1962-1979 | > 1980 -
Chen ve Choi, 2008 - 1946-1964 | 1965-1977 | >1978 -
Giirsoy ve digerleri, 2008 - 1943-1960 | 1961-1980 | 1981-2000 -
Haeberle ve digerleri, 2009 1930-1944 | 1945-1964 | 1965-1979 | 1980-1999 | > 1998
Salahuddin, 2010 1922-1943 | 1943-1960 | 1960-1980 | 1980-2000 -
Twenge ve digerleri, 2010 1925-1945 | 1946-1964 | 1965-1981 | 1982-1999 -
Keles, 2011 - 1946-1964 | 1965-1979 | 1980-1999 -
\Williams ve Page, 2011 1930-1945 | 1946-1964 | 1965-1976 | 1977-1994 | > 1993

Kaynak: Twenge ve vd. 2010°dan akt. ilhan, 2019

Kusaklarin simiflandirilmasina iliskin bu tabloyu Umit Deniz Ilhan alt1 tane
calismadan derleyerek olusturmustur. Tablo 6 incelendiginde her arastirmaci kusaklarin
baslangi¢c ve sonlanma tarihlerini farkli bir sekilde belirleseler de genelde benzer veya
birbirine yakin tarih araliklari oldugu goriilmektedir. Buna karsin kusaklar simflandirmasi
yapan birgok bilimci arasinda tam anlamiyla bir goriis birliginin saglandigi sdylenememektedir.
Bu calismada kullanilan kusak siniflandirmasi Ilhan’mn ¢alismasinda kullandig: kusak
smiflandirmasidir. ilhan bu tarih araliklarini literatiire hakim olan genel kanata ve
ozellikle de Twenge ve digerlerinin smiflandirmasina gore olusturmustur (ilhan, 2019:

15).

Calismada sadece X, Y, Z kusaklar {izerine arastirma yapilmis Sessiz Kusak ve
Niifus Patlamas1 Kusaginin ¢ogunlugunun kdylerde yasamasi, okuma yazma oraninin
diisiik olacag1 ve buna bagl olarak anketin uygulanmasinda giicliik yasanacagi, bu iki

kusak iizerine ¢ok fazla ¢alismalarin bulunmamasina bagli olarak arastirma noktasinda
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yeterli bilgi bulunamayacagi gibi diisiinceler nedeniyle c¢alisma kapsami disinda
tutulmustur. Ayrica ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde baz1 degerlendirmelerin ayr1 ayri
X, y, z kusagi seklinde degil yash kusak ve geng kusak seklinde yapildigini da belirtmek
gerekmektedir. Yash kusak ifadesi daha ¢ok X kusagini kapsarken, Geng Kusak ise Y ve
Z kusagin1 kapsamaktadir.

Tablo 9. Calismada Kabul Edilen Kusak Siniflandirmasi

Kusak Adi Dogum Y1l Arah@
Sessiz Kusak 1925-1945
Niifus Patlamasi Kusagi 1946-1964
X Kusagi 1965-1979
Y Kusagi 1980-2000
Z Kusagi > 2001

Kaynak: Twenge ve digerlerinin (2010) ¢aligmasina dayanarak olusturulmustur.
1.1.1. Sessiz Kusak

Sessiz kusak, 1925-1945 yillar arasinda dogan, diinya niifusunun yiizde dordiinii, Tiirkiye
niifusunun yiizde ti¢linii olusturan, Cumhuriyetin ilk nesli olan, savas ikliminde dogan, diinyanmn
en sikintili zamanlarindan birisine denk gelen ve giiniimiiziin en yasl {iyelerinden olusan kusaktir.
Evrim Kuran’a gore bu kusaga sessiz denmesinin sebebi, iki diinya savasi arasinda dogup diinyanin
buhranina taniklik edip zor zamanlarda ¢ok ¢alismalari gereken, cocukluklarini bile yagayamamus,
icedoniik, duygusal, sessiz kalan ¢ocuklardir onlar. Ayni zamanda bu kusak “Gelenekselciler,
Yetiskinler, Gaziler, Unutulmus Kusak, Sadiklar, Olgunlar, Joes Kusag, Kayip Kusak ve Il. Diinya
Savast Kusagi” olarak da adlandirilmustir. Fakat 6zellikle tarim toplumundan sanayi toplumuna
gecise taniklik ettikleri, is hayatma olan bagliliklar, is yasaminda calismay, saygryr dnemseyen
geleneklere bagli ve sessiz kalan bu kusak daha ¢ok Sessiz Kusak ve Gelenekselciler olarak
bilinmektedir. Gliniimiizde bu kusagi olusturan insanlarin sayist ¢ok azdir (Kuran, 2019: 41-42,
Ercomart, 2018: 31).

Bu kusak I. Diinya Savasi sirasinda diinyaya gelmis, Il. Diinya Savasi, Nazi Soykirimu,
Kore Savagi, Vietnam Savasi ve Hirogima saldirisi gibi bilyiik yikimlara neden olan olaylara
taniklik etmislerdir. Yasanan olaylar nedeniyle bu kusaktaki bireyler diizensiz, giivensiz, tehlikeli,
yoksullugun, kithigin, korkunun hakim oldugu bir ortamin iginde var olmuslar ve hayatlarin1 devam
ettirmeye calismuglardir. Taniklik ettikleri olaylar bu kusaktaki bireylerin duygu ve diisiincelerini,
gortislerini, degerlerini, tutum ve davramislarim biiyiik 6lciide etkilemistir. Bu kusaktaki bireyler
“savag kahramani olmak i¢in ¢ok geg, 6zgiir ruhlu geng bireyler olmak igin ise erken diinyaya
gelmislerdir” (Strauss ve Howe, 1997°den akt. Ercomart, 2018: 31).

Sessiz kusak yer yer ¢ekirdek aile 6zellikleri gosterse de genellikle genis ve geleneksel aile
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tipine sahiptir. Genellikle kirsal kesimlerde dogduklari ve genis aile yapisina sahip olduklari igin
aile ve aile degerleri cok Gnemlidir. Bu kusak ¢cocuklart biiyiik bir diinya buhranin i¢ine dogduklar
icin zor bir ¢ocukluk dénemi gecirmisler ve aileleri “géren ama duymayan, duyan ama
soylemeyen” bireyler olmalari istenmis Ve Gyle 6gretilmistir. Bu 6gretiyle birlikte aileler genellikle
sessiz kusak ¢ocuklarmin hayatlarim siirekli kontrol altinda tutmus Ve asir1 bir koruma iggiidiisiiyle
cocuklarim yetistirmiglerdir. Bu ¢ocuklarda otorite-itaat ikilisine sadik kalmislar ve aile kurallarina
uymuslardir. Savas ortaminda biiyiiyen sessiz kusak ¢ocuklar1 hep bekleyen olmuslar, savastan
babalarmin aile biiyiiklerinin sag salim donmemeleri, babalarinin isten ¢ikarilmasi, eve haciz gelme
durumu gibi biiyiik olaylarin baslarina gelmesi korkusuyla biiyiimiislerdir. Bu korku durumu
onlarin tiim hayatlar1 boyunca giivensizlik hissiyle yasamalarina neden olmustur (Strauss ve Howve,
2000’den akt. Ercomart, 2018: 32; Duman, 2019: 198-199).

Kane sessiz kusagi tanimlarken sadik ve disiplin kavramlarini kullanmustir. Ciinkii sessiz
kusak islerinde de 6zel hayatlarinda da gelenek ve goreneklere, toplumsal Kurallara, geleneksel
degerlere fazlasiyla 5nem vermis, sadik ve bagh kalmislardir. Hayatlart boyunca fedakar olmuslar,
ekonomik krizden dolay1 tutumlu olmay1 6grenmislerdir. Sessiz kusak gerek siyasette gerek
igyerinde gerek toplumsal kurumlarin otoritesine gerekse de 6zel hayatlarinda tistlerine karst
gelmeyerek hiyerarsik sistemi kabul etmis ve kurallara uymuslardir. Bu hareketleri nedeniyle kusak
tiyeleri igyerlerine ve patronlarina sadik kalarak disiplinli bir ¢alisma hayatlari oldugunu hem
kendileri ifade etmis hem de literatiirde sadik ve disiplinli calisanlar denildiginde ilk akla gelen
kusak olma 6zelligini almiglardir. Ayni1 zamanda bu kusak sadik ve disiplin kavramlariyla 6n plana
cikarken egitim kavramiyla ¢ok fazla bagdasmamuslardir. Ciinkii onlar 0 dénemin hayatta kalma
miicadelesiyle savasmak zorunda kalmis egitimi hayal dahi edememislerdir (Wiedmer, 2015°den
akt. Giden, 2019: 9).

Sessiz kusak tiyeleri tarrm toplumundan sanayi toplumuna gegis dénemine denk gelmeleri
ve teknolojinin, aygitlarin bu kadar gelismemis olmasi nedeniyle yeniliklere kendilerini
kapatmuislar, degisen diinyaya ayak uydurma konusunda zayif kalmislardir. Bu kusak 6zellikle
iletisim alanindaki gelismelerden uzak kalmislar, daha ¢ok yiiz yiize gelerek iletisim kurmay1
onemsemisler ve tercih etmislerdir. Aym zaman da bu kusak diinya buhraninin etkilerini egitim,
saglik gibi alanlarla da hissetmis ve olumsuz sekilde etkilenmislerdir. Bu yiizden onlar yeni bir
seyler istemek, her alanda aktif olmak, zevk ve sefalarm diistinmekten ziyade hayatta kalmaya
calismiglardir. Aglik, kitlik, savaslar, salgin hastaliklar nedeniyle hayatini kaybedenler cogalmis
niifus da ciddi azalmalar yasanmistir. Buna paralel olarak gerek savasa giden erkeklerin

donememesi gerekse hastaliktan vefat etmeleri sebebiyle cocuk dogum oranlari da azalarak niifusu
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etkilemistir (Ilhan, 2019: 19).

Sessiz kusak ile ilgili yapilan agiklamalardan hareketle bu kusagin 6zelliklerini su sekilde
ozetlemek miimkiindiir (Adigiizel vd. 2014: 171):

e Giiniimiiziin en yasl tiyelerinden olusan kusaktir.

e Diinyada yasanan buhrana tamklik etmis, ekonomik sikintilar, issizlik, aglik, kithik, salgin
hastaliklar gibi kotii yasam kosullartyla olumsuz etkilenmisler ve miicadele etmek zorunda

kalmislardir.

o Gelenekselciler olarak da bilinen bu kusak gerek yasam kosullariyla miicadele etmekten
gerek ahigmushktan gerekse korku ve endiseden dolayr dengeye ve diizene uyum saglamigve

otoriteye itaat etmislerdir.

e Gegim sikintist, yoksulluk, kanaatkar olma, itaat etme gibi 6zelliklere sahip olduklart i¢in

ayn1 iste devamhilik gostermisler ve birgogu 6miir boyu aym iste ¢alismuglardir.
e Is yerlerine, otoriteye sadik kalmuslar ve verilen talimatlara uymuslardir.

e Sessiz kusak disipline 6nem veren, yararci bir anlayisa sahip olan, istikrarh

davramslargosteren bir kusaktir.

e Giiven duygusuna 6nem vermislerdir. Fakat yasanan savaglar, tehditler nedeniyle

higbirzaman tam anlamryla kendilerini giivende hissedememislerdir.

¢ Bu kusak tiyeleri karmasik bilgilerden, haberlerden ziyade daha 6zet, agik ve net, basit

bilgiler almay: tercih etmislerdir.

e Bu kusak tiyeleri yasadiklari sikintilardan dolayr karsilastiklari durumlarda tedbirli

hareket etmisler risk alma konusunda ¢ekimser davranmuslardir.
1.1.2. Bebek Patlamasi (Baby Boomer)

Bebek patlamas ya da niifus patlamasi kusagi olarak bilinen bu kusak 1940’1 yillarin sonu
ile 1960 yillar araliginda dogan bireyleri kapsamaktadir. Giiniimiizde niifusun 6nemli bir kismim
bu kusak olusturmaktadir. Bu kusak adinda da anlagilacag tizere 6nceki yillarda yaganan aghik,
kithk, savaslar, salgmn hastaliklar gibi diinyanin yasamis oldu buhran sonunda toplumun ekonomik
ve sosyal agidan refaha kavusmaya baslamastyla birlikte 6liimler azalmus, evlilikler artmis ve buna
bagli olarak dogum oranlari ciddi bir artis gdstermistir. Bu nedenle kusak adini yaganan dogum
oranlarindaki artistan almugtir (Cochran vd. 2009’dan akt. Yiicekok, 2019: 40-41).

Bebek patlamasi kusags sessiz kusagin duygusal, i¢ine kapanik diinyalarinimn tam tersine
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diisiinceye 6nem veren, gelecege umudu olan, farkli goriisleri, farkli diigiinceleriyle toplumda
kendilerini 6zgiirce ifade ettikleri her goriisten genglerin yetistigi, yeni bir diinya kurma hayali olan,
gerektiginde sisteme bagskaldiran genclerin olusturdugu bir donemdir. Bebek patlamasi kusag
ebeveynleri sessiz kusaktan gelen, gelecek igin onlara umut kaynag olan bireylerden olusmaktadir.
Zor zamanlardan gecen ebeveynler ¢ektikleri sikintilari gocuklart gekmesin diye tizerlerine titremis,
yogun bir ilgiyle, sevgiyle biiyiitmiis, iyi bir egitim almalarin saglamislardir. Bebek patlamasi
kusak tiyeleri de ebeveynlerinin tam tersi kendilerini giiven iginde hissetmis, hayatta kalma
kaygisin1 ¢ok fazla yasamamus, egitimlerine, kariyerlerine odaklanmuslardir. Yetiskinlik
donemlerinde hayata daha pozitif daha olumlu bakmuslardir (Zemke vd. 2000’den akt.
Yiicekok, 2019: 41).

Bu refah durumu daha ¢ok Amerika ve Avrupa’daki bebek patlamasi kusag iizerinde
olumlu etkilere neden olurken Tiirkiye’de bazi sikintilar bag gostermis Ve bu kusag farkli sekillerde
etkilemistir. Tiirkiye 1960 yilinda ilk askeri darbesini yasamis, hiikiimet ele gegirilmis ve
cumhurbagkan, yoneticiler tutuklanmustir. Ulkenin en sikintih zamanlarindan birini yasadigi bu
donemde ordu toplumda s6z sahibi olmus, devletin yonetimini eline almis ve antidemokratik
uygulamalarda bulunmustur. Yasanan ekonomik, sosyal, siyasal ve tarihi kosullar altinda
Tiirkiye’deki bu kusak iiyeleri diinyadaki gelismelerden bir haber ve iglerine kapanik bir sekilde
biiytimislerdir (Toruntay, 2011: 71).

1960 darbesinin izleri silinmeye calisilirken 1968 yilinda yasanan o talihsiz siire¢
yeni bir kaosu dogurmustur. Bu gengler aslinda birbirleriyle degil diinyanin ezberleriyle bir
problemleri ve rekabeti vardi. 1968’de yasanan isyan baslarda tiim diinyaya bir meydan okuma
olsa da ilerleyen donemlerde kardesin kardese kirdirildigi aci bir tablo olarak tarihte yerini almustir.
Diinyada yasanan olaylar yeni bir degisim dalgasini baglatirken Tiirkiye’de ise 6. Filo’nun
tilkemize gelisi gengleri harekete gegirmis ve 6. Filo’nun askerleri devrimci gengler tarafindan
denize dokiilmiistiir. Bu ve benzeri olaylar gengleri tamamen iki farkli gruba ayristimustir. Sag
ve sol gruplar zaman zamankarsi karsiya gelmis, savasin gocuklart olan ebeveynleri gibi
kendilerini kaosun, sosyal ve politikolaylarin oldugu ve zaman zaman kendilerinin de i¢inde yer
aldiklar1 bir donemde bulmuslardir (Kuran, 2019: 59-67).

1968’le baglayan bu siire¢ 1977°de gerceklesen 1 Mayis eylemiyle tekrar alevlenmistir.
1977°de 200.000 iscinin katildig1 Devrimei Isci Sendikalar1 Konfederasyonun dncii oldugu bir
bayram kutlamas1 nedeniyle toplanilan gruba ates agilmis, kaos ortami olusmus otuz dort kisinin
hayatim kaybetmesine neden olmus ve bu tarih literatiire kanli 1 Mayzs olarak gegmistir. Yine de

bebek patlamasi kusagi gengleri gelecege dair umutlarini, rasyonel degerlerini kaybetmemeye
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calisirken yeni bir darbeyle diisiincelerinin 6niine set ¢ekilmistir. Evrim Kuran yasanan sikintilari
su sozlerle ifade etmektedir. “Evrensel sekilde sisteme bagkaldiran kusak, evrensel bir darbeyle
durduruldu. Kitaplar yakilds, insanlar iskence gordii, gencecik ¢ocuklar asildi” (Kuran, 2019: 59-
67). Artik degisime olan inanglari, mutlu bir diinya i¢in gelecek igin istekleri, umutlari,
diisiinceleri, degerleri degismistir. Bagimsizliga ve 6zgiirliige vurulan darbe toplumun siyasi,
ekonomik, sosyal iligkilerini etkilemis bu kusak tiyeleri de diinyadaki gelismelerden haberdar
olamayarak kendilerini soyutlamis ve i¢ine kapanmislardir. Bu kusakta gelecek kusagi
sekillendirecek olan diisiinceleri, 6giitleri vererek yeni bir kusagin olusmasina zemin
hazirlamiglardir (Kuran, 2019: 59-67).

Bebek patlamasi kusagiyla ilgili sunlar da s6ylemek miimkiindiir:

e Sessiz kusagin en belirleyici ve betimleyici kavranmi sadiklik ise bebek patlamasi
kusagininda en belirleyici ve betimleyici kavrami optimizmdir yani iyimserliktir. Her olaya,

olumsuzluga iyi bakabilme fikridir.

e “Bebek patlamasi kusagi, ilkokulda paylasma ve birlikte caligma yetenegini,
tiniversitede ise insani degerlerin yiiceltilmesini 0grenmislerdir. Onlarin erken yetigkinlik
zamanlaricinsiyet rollerinin ve aile diziliminin yeniden tanimlanmasi ve major sosyal olaylar
ve degisiklikler ile karakterize edilmistir. Gelisim donemlerinde bosanmalar artmus,
ebeveynsiz vakit geciren gocuklar ortaya ¢cikmustir” (Kupperschmidt, 2000°den akt. Ergin, 2019:
20).

¢ Bu kusagin ¢ocukluk zamanlarindaki en énemli bulusu televizyonlar olmustur.
Televizyonlar yavas yavas evlere girmeye basladikga kusak farkliliklarmin da
belirginlesmesine neden oldugu sdylenmektedir. Ozellikle televizyonlardaki Kkarakterlerin,
reklamlarin, sovlarin bu kusagi olduk¢a etkiledigi ifade edilmektedir. Hatta bu kusak
diinyadaki bazi 6nemli olaylari, savaglar1 uzaktan bir ekran vasitasiyla 6grenen ilk kusak olarak
da bilinmektedir. Ayn1 zamanda gelismeye baslayan teknolojiyle birlikte bu kusagin genglik
dénemlerinde “1000 kisiye 18 telefon, 4 otomobil diismektedir.” Elektrik sadece biiyiik sehirlerde
vardir (Yazicioglu, 2012’den akt. Ergin, 2019: 20).

¢ Bu kusak bir¢ok sosyal ve politik olaylarm bazen baslatani bazen de katilani olmuslardir.
Savaslarm yikimim, etkilerini hem ailelerinde hem de hala kendi hayatlarinda hissetmeye devam
etmisleridir. Bu yiizden bebek patlamasi kusagi savagin karsisinda durmaya galisan,barisi isteyen,
olaylart sevgiyle, miizikle, siddet olmadan protesto ederek onlemeye ya da kotii gidisati

degistirmeye, diinyay1 daha yasanir bir duruma getirmeye c¢alisan bireylerden olusmus ve bu
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bireyler ¢icek ¢ocuklar olarak da anilmiglardir. Boyle bir inang onlar diritutmus ve ailelerinin
gelecek umutlart olmuslardir. Fakat bir siire sonra sosyal, politik,dinsel olaylarin siddeti artinca
otoriteye, sosyal kurumlara olan saygi ve sadakat duygular1 bitmeye baslamis, 6nceden 6rnek
aldiklan kisiler savasin kahramanlari, ebeveynleri, 6nceki neslin giiglii liderleriyken, genglik
donemlerinde 6rnek aldiklari kisiler otoriteye baskaldiran, var olan duruma karsi koyan kisiler
olmustur (Kupperschmidt, 2000’ den akt. Ergin, 2019: 20-21).

e Bebek patlamasi kusaginin aileye, evlilige, cocuga, giyim kusama olan bakis agilart
dadegismeye baglamistir. Bu kusak iiyelerinin bazilari hayatta ki firsatlart degerlendirmek
gerektigi fikriyle hareket ederek bekar kalmayi ya da ¢ocuk yapmamayi tercih etmislerdir. Aym
zamanda bu kusak tiyeleri siradanlagmus, alisiimis kiyafetlerin disina ¢ikarak rahat giysiler
pantolonlar tercih etmislerdir (Kupperschmidt, 2000’den akt. Ergin, 2019: 21).

1.1.3. X Kusag

X kusagi 1965- 1980 yillar1 arasinda dogan, giiniimiizde de hala birgogunun yasamlarim
stirdiirdtigii bireylerden olusmaktadir. X kusagi adint Douglas Coupland’m yaymladig: bir kitaptan
almaktadir. “Etiketlere karsi ¢ikan bir kusagi konu edinen bu kitapta “X” ifadesi bir kimlik arayist
icinde olan, ancak onu bulamayan bir degeri sembolize etmektedir.” Bu nedenle kusaga X kusagi
bir bagka adlandirmaya gore “kayip kusak™ denilmektedir. Kitabin literatiirde onemli bir yere sahip
olmasi ve X kusag ile ilgili 5nemli bilgiler vermesi nedeniyle bu kusaktan sonraki gelecek olan Y
Kusagi ve Z Kusagina da isimlerinin verilmesine referans olmustur (McCridle Research, 2006’dan
akt. [Than, 2019: 22).

Bu kusak tiyeleri 1965-1980 yillar arasinda yasanan siyasi, ekonomik olaylardan ciddi
sekilde etkilenmislerdir. Ozellikle kendisinden énce gelen bebek patlamasi kusag bireylerinin
genglik donemlerinde yasadiklar1 68 olaylar1 beraberinde 68 kusagini olusturmus ve X kusagi da
68 kusagindan etkilenmistir. “Ayrica, Tiirkiye tarihinde politik suskunluk dénemi olarak ifade
edilen 1980 Askeri Darbesi’ni yasamuslardir. Iki biiyiik siyasi olayin arasinda kalmislardir.
Dolayistyla diinya iizerinde ekonomik ve sosyal temellerin degisimi bakimindan “Gegis Dénemi
Kusag1”, agir siyasi kosullar bakimindan ise “Kayip Kusak™ olarak bilinmektedirler” (Salap,
2016: 33).

Coupland X kusagim kendilerini topluma karst, ters goren bir nesil oldugunu ifade
etmektedir. Bu kusak iiyeleri ciddi sert siyasal ¢ikislar yapmislardir. Giyim kugamlari 6nceki
nesillerden ¢ok farkh, miizik tiirleri Rock gibi daha sert, punk kiiltiirtine daha yakm bir yasam tarzi
benimsemislerdir. Bu kusak tiyeleri iyi bir kariyer, yiiksek, saygin bir statii, daha fazla sosyallik
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isteyen bireylerden olugmaktadir. Ayni1 zamanda teknolojinin giderek gelismeye basladigi doneme
denk geldikleri igin teknolojiyi ciddi anlamda kullanmaya baslamislardir. Bu kusagmm kadinlari is
hayatina katilmaya baslamus ve bundan dolayr az ¢ocuk sahibi olmak istemislerdir (Mengi,
2009’dan akt. Aydin ve Basol, 2014: 3).

X kusagi ¢alismay1 seven, otoriteye saygili ve uyum gosteren, disiplinli bireylerden
olusmaktadir. Giintimiizde bu kusak Y ve Z kusaklarindan daha yasli ve tecriibeli olduklar i¢in
genel olarak yonetici Ve biiyiik girisimci olarak ¢alismakta ¢alistiklar isyerlerine sadik kalmakta
calisma saatlerine dikkat etmektedirler. “Bugiiniin Microsoft, Amazon gibi biiylik sirketleri bu
jenerasyonun eserleridir.” Bu kusak iiyeleri aslinda toplumsal olaylara duyarli bireyler olup
kendilerini ilgilendirmeyen konulara karigmaktan da hoslanmayan bir nesildir. Bu davranislari
sebebiyle kendinden sonraki gelen Y kusagiyla ¢atisma yasamaktadirlar. Clinkii Y kusagi X
kusaginin aksine her olaya her tiirlii fikirlerini rahatga sdyleyen ve 6zgiir davranan bir nesildir (Sart,
2019: bs).

Bu kusak tiyelerinin aile yapilar incelendiginde gerek bosanmis veya dagilmus aile yapilari
gerekse annenin is yasamina girmesi bu ¢cocuklar1 evde genellikle yalniz yasamaya ve basinin
caresine bakmaya itmistir. Bu durumda X kusagi iiyelerinin kii¢iik yasta sorumluluk sahibi
olmasina ve erken yasta biiylimelerine miicadele etmelerine dzgiivenlerinin gelismesine katki

saglamustir (Zemke vd. 2000’den akt. Yiicekok, 2019: 43).
1.1.4. Y Kusag

Y kusagi 1981-2000 yillart arasinda dogan nesli ifade etmek i¢in kullamlmugtir. Bu kusagin
tiyeleri Y harfini siirekli sorgulayan bir 6zellige sahip olduklar igin Ingilizcedeki WHY
kelimesinden almislar ve kendilerinin bir 6nceki kusaklardan farkli olduklarini ifade etmek igin
kullanmiglardir. Strauss ve Howe bu nesli X kusagindan sonra gelen ergen nesil olarak
tamimlamaktadir (Yiiksekbilgili, 2013: 343). Howe’ ye gore (2006) “Y kusagini simgeleyen yedi
temek 6zellik bulunmaktadir. Bu yedi kavram 'Y kusaginin, 6zel, korunakli, kendinden emin, takim
odakli, geleneksel, baskin, basarma isteginin yiiksek olmasi Ozelliklerini igermektedir”
(Pendergast, 2010°dan akt. Okur ve Oz, 2021:433).

Y kusagi tiyeleri her seyi sorgulayan bir yapiya sahip olduklari i¢in arastirmayi, belli
kaliplara girmemeyi, haksizliklara kars: susmamayz tercih etmislerdir. Konforlarina, 6zgiirliiklerine
diiskiin, genc, dinamik, girisimcilik 6zellikleri yiliksek, geri planda kalmaktan ziyade katilime1
olmay tercih eden bir nesil olmuslardir. Ozellikle ebeveynleri olan X kusagindan farkli olarak

yenilige, degisime ayak uydurmuslar, sosyallesmeye 6nem vermisler ve zaman zaman onlarla
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catigmalar yasamiglardir. Ayn1 zamanda bu kusak iiyelerinin yasadigi doneme bakildiginda
teknoloji ve tiikketim arasinda dogru orantinin oldugunu da séylemek miimkiindiir. Bu kusak tiyeleri
ekonomik sikintilardan uzak biiyiimiisler bunun neticesinde sabirsiz istedigi hemen olsun diyen

giyim kusamda markaya diiskiin bireyler haline gelmislerdir (Miicevher, 2015: 14).

Y nesli igin denilir ki sokak oyunlariyla ¢ocukluk geciren son nesildir. Teknolojinin
gelismesiyle birlikte bu kusak iiyeleri telefonlarin, bilgisayarlarin, internetin yayginlastigi bir
zamanda biiylimiislerdir. Bu yiizden teknoloji hayatlarinin merkezinde yer almaktadir. Dijital
iletisimden is hayatma kadar birgok alanda teknolojiyi aktif bir sekilde kullanmuslardir. Internet
aracihigiyla yasayarak tecriibe etmeseler bile gorerek, izleyerek, sosyal aglar araciligryla iletigim
kurarak farkli iilkelerdeki yasamlara, kiiltiirlere, degerlere hakim olmuslar ve yasamlarinda benzer
degerleri, davranislari, duygu ve diistinceleri benimsemislerdir. Bu yonleriyle ele alindiginda Y
kusaginin en 6nemli 6zelliklerinden birisi simdiye kadar ki kusaklar igerisinde teknolojiyi en ¢ok
kullanan ve maruz kalan kusak olmalaridir (Miicevher, 2015: 13).

Bu kusak tiyeleri glintimiizde ¢alisma yasaminda her zaman aranan niteliklere sahip kisiler
olmuslardir. Ozellikle teknolojiye hakim olmalar1 onlarm ayni zamanda birden fazla isi yapabilme
becerisini kazandirmustir. Is hayatmda olmasi gereken diger Snemli zellikler de bu nesil iyelerinde
mevcuttur. Bu kisiler grup ¢aligmalarina yatkin, her ise hemen uyum saglayan, algilar agik,
yetenekli, kendilerine giivenen, herhangi bir sorunla karsilastiginda izl ve pratik ¢ziimler tireten,
verilen sorumluluklar yerine getiren, egitimli kisilerdir (Okur ve Oz, 2021: 435-436).

Egitim agisindan ele alindiginda bu kusak tiyeleri igin gegmis kusaklardan ¢ok daha fazla
okumaya hevesli, 1y1 bir egitim almaya caligan ve ailelerinden de bu konuda destek goren,
egitimlerini ilkokul, lise ile simirlandirmayan tiniversite hatta lisansiistii egitime kadar devam eden
kisilerden olugtugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim bu donemden itibaren egitime, egitim
kurumlarina daha fazla 6nem verilmesi ve bunlarin sayisinda artis yasanmasi Y kusagmin basari
i¢in egitim sarttir diigtincesini de gostermektedir (Miicevher, 2015: 14-15-).

Y kusagi tiyelerinin aile yagantilarina bakildiginda bosanma oranlarmin oldukga arttig1
ifade edilmistir. Yapilan arastirmalarda bu kusak tiyelerinin 6nemli bir kismi tek ebeveynli ailelerde
biiyiimiislerdir (Ilhan, 2019: 25). Ayn1 zamanda kendi yasamlarmnda da evlilik ve cocuktan ziyade
once kariyerlerine odaklanmuslardir. Kusaklar tizerine 6nemli ¢alismalar yapmus Zeki Duman da
bu kusak tiyelerinin daha ¢ok bireysellestigini, aile ve akrabalik baglarinin zayiflamaya basladigim
ifade etmistir (Duman, 2019: 203).

Tiim bu 6zellikler dikkate alindiginda Y kusaginin en énemli 6zelliginin teknoloji kusagy,
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internet kusagi oldugu sdylenebilir. Hatta bu yiizden “Dijital Yerliler” olarak da adlandirilmuslardir.
Teknolojiyle bu kadar i¢ ice olan Y kusagi liyelerinin teknolojinin getirdigi olumlu olumsuz birgok

yoniinden etkilendigini de soylemek miimkiindiir.
1.1.5. ZKusag

Z kusag iiyeleri 2001 ve sonrasi dogan bireylerden olusan Indigo ve Kristal Cocuklar
olarak isimlendirilen kusaktir. Teknolojinin, dijitallesmenin zirvede oldugu bir ddnemde dogan
kusaktir. Bu kusak tiyelerinin daha ¢ok teknolojik ilerleme ile sekillendigi bilinmekle beraber
diinyada yasanan ekonomik sikintilar, sosyal adalet arama hareketleri, siddet gibi 6nemli etkenler
de Z Kusaginin etkilenmesine ve buna bagli olarak diger kusaklardan belirgin bir sekilde
farklilagmasina sebep olmustur. Bununla beraber bu kusak tiyeleri siipheli ve faydaci bir
diisiinceye sahip aileler tarafindan biiyiitiilmiislerdir. Bu aile yapisinda biiyiiyen Z kusagi da
tedbirli bir kusak olarak literatiirde yerini almislardir (Demir ve Sonmez, 2021: 684; Karadogan,
2019: 15).

Bu kusak iiyeleri Y kusaginda oldugu gibi teknolojinin ¢ocuklari olarak nitelendirilmis
ve bu durum bagimlilik derecesine gelen bir hal almistir. Yapilan bir arastirmaya gére bu
cocuklarda ortalama telefonu kullanma yasinin 10, bilgisayari kullanma yasinin 8, interneti
kullanma yasmin da 9 oldugu tespit edilmistir. Bu kusak tiyeleri hemen hemen tiimsosyal medya
aglarmi kullanmaktadirlar. Zamanlarinmn biiyiik cogunlugunu bilgisayar karsisinda ya da telefonla
gegirerek sanal oyunlar oynamakta, film izlemekte, 6zellikle Youtube platformuna sik stk girmekte
ve bu platforma igerik tiretme meraklisi olmaktadirlar (Giden, 2019: 38-39).

Gelisen teknolojiyle beraber ontolojik, sosyolojik ve tarihsel faktorlerle diger kusaklardan
ayrilan Z kusagi kaynaklara erisimde yasadiklari kolaylik nedeniyle bilgiye daha kolay
erisebilmekte, daha kiiciik yaslarda ve daha hizl egitim alabilme imkanina sahip olabilmektedirler.
Bu imkanlar nedeniyle farkindaliklarm arttirabilmektedirler. Ayn1 zamanda bu kusak {yeleri
kazandiklar1 donanimlarla ¢coklu gorevleri yerine getirebilme kapasitesine de sahip olmaktadirlar.
Ceviklikleriyle izl hareket edebilmekte bir gorevden digerine hizl bir sekilde gecebilmektedirler
(Levickaite, 2010: 173).

Z kusagmin benimsedigi normlar da dnceki kusaklardan farklidir. Bu farkhiliklarla beraber
kullandiklar kelimeler, ifadeler ailelerine oldukg¢a uzaktir. Ailelerinin yabanci ve uzak oldugu bu
dil bazen onlarin ¢atismalarina ve kars1 karstya gelmelerine neden olmaktadir. Ayn1 zamanda bu
kusak tiyeleri onceki kusaklardan daha sabirsiz ve daha geviktirler. Siirekli olarak kendilerini
zorlayacak yeni zorluklar ve diirtiiler aramaktadirlar. Ciinkii bu kusak tiyeleri internete kolay bir
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sekilde erigebildikleri icin ¢ok fazla bilgiye ulasabilmekte ve degisime karst korkusuz
davranabilmektedirler (Bencsik vd., 2016: 93).

Y kusagi liyeleriyle baslayan geleneksel ve toplumsal degerlerden uzaklagma Z kusagiyla
giderek daha da artmustir. Bu kusak iiyelerinin daha ¢ok modernlige 6nem veren, 6zgiirliikleri
kisitlandiginda kars1 ¢ikan, sabirsiz, daha ok ige doniik, dinsel, toplumsal ritiiellere uzak, otoriteyi
tanimayan, zeki, yetenekli, istedigi hemen olsun isteyen, aileyi, evlenmeyi ve ¢cocuk yapmayi daha
geri planda tutan ozelliklere sahip olduklari ifade edilmistir (Duman, 2019: 205-214). Bu kusak
tiyelerinin bityiik gogunlugu heniiz is yasamina katilmadiklar1 ve sosyal yasantilart da heniiz
cok fazla arastirlmadigi i¢in ¢alisma hayatlartyla ve sosyal yasamlartyla ilgili literatiirde yeterli

bilgi bulunmamaktadir.

Kusaklar konusunu daha iyi anlayabilmek i¢in Evrim Kuran kusaklari ve
kusaklarin karakteristik 6zellikleri 6zetleyerek tablo haline getirmis ve literatiire 6nemli
bir katkida bulunmustur. Tablo da Z kusagi yer almamaktadir. Z kusagmin yer

almamasinin sebepleri heniiz yetiskin deneyimi olmadigi, ¢alisma hayatina atilmadiklari

bu yiizden de {izerinde ¢ok fazla ¢alisma bulunmamasidir.

Tablo 10. Kusaklarin Karakteristik Ozellikleri

SESSiz BB KUSAGI X KUSAGI Y KUSAGI
KUSAK (1945-1964) | (1965-1979) | (1980-1999)
(1925-1944)
GENEL Sadik, otoriteye | Idealist, Kendine Aciliyet ihtiyaci
MIZAC saygili, fedakar, | otoriteye karsi giivenli, yiiksek, sosyal
takipci cikan, kurumlar1 | siipheci, parayla | baglantilara
yikan ve motive olan, Onem veren,
yeniden inga giivenlik kurumlari
eden, sorumlu, ihtiyaci olan yeniden inga
uzun saatler eden
calisan
AILE Geleneksel ve Iki kusak Boynunda Onceki kusaga
kalabalik aile arasinda kalmig | anahtari olan gore aile ile
yapisi Sandvi¢ Kusak, | kusak; birlikte olmay1
helikopter Bosanmalara daha fazla
ebeveynler taniklik, Oonemseyenler
bagimsiz
olmaya deger
vermek
OGRENME Ogreten Icerik merkezli | Vaka merkezli | Deneyim
merkezli merkezli
TEKNOLOIJI Telgraf Faks Bilgisayar Mobil

Kaynak: Kuran, 2019: 36

Kusaklar biiylirken Diinya da ve Tiirkiye de neler olduguna iliskin tablo asagida
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yer almaktadir.

Tablo 11. Tiirkiye’nin Kusaklari

SESSIZ BB KUSAGI X KUSAGI Y KUSAGI Z KUSAGI
KUSAK BUYURKEN BUYURKEN BUYURKEN BUYURKEN
BUYURKEN NELER NELER NELER NELER
NELER OLUYORDU? | OLUYORDU? | OLUYORDU? | OLUYORDU?
OLUYORDU?
DUNYA DUNYA DUNYA DUNYA DUNYA
e Ikinci Diinya | e insan haklar1 | e Petrol krizi e 11 Eyliil e Kiiresel teror
Savasi hareketleri e 68 kusaginin | e Kiiresel e Bulut
e Ekonomik e Radyonun etkileri 1SInma teknolojileri
buhran altin cag1 e Sinema e Internet e Bitcoin
TURKIYE TURKIYE TURKIYE TURKIYE TURKIYE
e Cumhuriyet o Ihtilal e Sol-sag e Refah ve kriz | e Yetenek kitlig
doénemi e Cok partili catigmalari donemleri e Suriye Sorunu
donem e 1980 darbesi

Kaynak: Kuran, 2019: 37
Her kusak doneminin sosyoekonomik ve politik olaylarindan etkilenmis,
karakterleri bu yonde sekillenmistir. Bu etkilenme kimi kusaklarda daha az kimi
kusaklarda daha yogun olabilmektedir. Kuran (2019: 19), kusaklarin karakterlerini
etkileyen olay ve durumlar1 ortaya koyarak kusaklari anlamaya calismayr bunun
neticesinde de gegmise ve gelecege dair inanilmaz bir kavrayisa katki saglayacagini,
hosgorii sinirlarimiz1 genisletecegini, her zaman yargilayan degil 6grenen bireyler olmaya

yonlendirecegini ve zamanin ger¢ek manada ruhuna yaklastiracagini ifade etmektedir.
2. CATISMA KAVRAMININ TANIMI

Kusaklar aras1 deger farklilagmalarini aragtirmadan once ¢atigma kavrami da ele
alinip incelenmesi gereken dnemli bir kavramdir. Bir¢ok diisiiniir, sosyolog, arastirmaci
kavram {izerinde durmuslar ve c¢atismanin toplumlarda gruplarda olabilecegini bu

durumun dogal bir sey oldugunu ifade etmislerdir.

Fichter’e gore “Catisma, iki veya daha ¢ok kisi veya grubun bir digerini ortadan
kaldirmaya veya etkisizlestirmeye ¢abaladigi bir etkilesim formudur.” Catigsma bir¢ok
sekilde gerceklesmektedir. En biiyiik ve ciddi boyutu silahla girilen miicadele yani
savastir. Bu ¢atismada amag karsi tarafi ortadan kaldirmaktir. Tabi ki her zaman amag bu
olmayabilir. Bir toplumun, grubun ya da bireyin catismadaki amaglar1 farklilik
gosterebilir ve hedefledigi bir seye gidilen yolda ara¢ gorevi de goriilebilir (Fichter,
2012:132). Alman Sosyolog Ralf Dahrendorf’a gére catisma “Bireyler arasinda birbirine

uymaz farkli amaclar i¢ine alan her tiirlii iliski”, Max Gluckman’a gore “Toplumsal
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organizasyonun yapisi tarafindan zorlanmis karsi gelmeler” seklinde acgiklanmaktadir

(Kloss, bt. akt. Tezcan, 1981: 24-25).

Catisma farkli yonlerden ele alinmaktadir. Bunlar kisileraras1 ¢atisma, kusak
catismasi, isveren-is¢i catismasi, Usta-girak catismasi, Siyasi partilerin gatismasi vs.
seklinde siralanmaktadir. Bu ve benzer catigsma tiirleri sosyal hayatta karsimiza ¢ikan,
hemen hemen her toplumun, bireyin yasadigi ¢atismalardir. Coser sosyal hayattaki bu
catismalar1 “Ahenk, denge, dlizen ya da anlagsma yoklugu” seklinde tanimlamaktadir.
Catismanin varligin gosteren en énemli 6zellikler “Hosnutsuzluk, anlasmazlik, miicadele
ve acik savas varligidir”. Bu c¢atigmalar her yerde, her toplumda, her kentte hatta

uluslararasinda gerceklesebilmektedir (Tezcan, 1981: 24).

Yapilan ¢atisma tanimlamalarina bakildiginda genelinde ¢atismanin bir
anlasmazlik, uyusmazlik oldugunu ifade eden tanimlamalar yapilmaktadir. Buradan
hareketle bu ¢calismada kusaklararasi catisma anlasmazlik, uyusmazIlik olarak ele alinarak

incelenmistir.

Catisma tizerine 6nemli ¢alismalar yapan Simmel’e gore catigma olumlu, islevsel
bir seydir. Toplumda zitliklar stirekli vardir ve boyle olmasi1 degisimin gerceklesmesine
katki saglamaktadir. Nasil ki ask ve kin birlikte varsa bir toplumda da uyum ve ¢atisma
birlikte vardir. Tamamen sadece uyumun oldugu bir toplumdan, gruptan
bahsedilememektedir. Hatta Simmel’e gore iyi bir toplum olabilmenin en 6nemli
kriterlerinden birisi ¢atismadir. Simmel’e gore catisma su Ozelliklere ve islevselliklere

sahiptir (Tezcan, 2016: 49-51);

e “Toplumsal ¢atigsma, karsilikli bir eylem, bir iligki bi¢imidir.” Ciinkii toplumda
bireyler birbirleriyle etkilesim ve aligveris halindedir. Bu yoniiyle catismanin biretkilesim

hali oldugunu sdylemek miimkiindiir.

e Catisma halinde olan bir iliski disaridan bakildiginda olumsuz bir seymis gibi
gorilebilir. Fakat catigmali bir iliski ileride kurulacak yeni iliskilerde karsilasilan
sorunlarda nasil hareket edilmesi gerektigine kaynaklik edebilmektedir. Bu yoniiyle

olumsuz goriiniimiiniin altinda olumlu bir durumda olusabilmektedir.

e “Catisma mevcut baglar giiglendirir ya da yenisini kurar. Grubu biitiinlestirebilir.
Birlige ulastirabilir.” Soyle Ki; ¢atismanin oldugu bir grup ortak ¢ikarlari oldugunda dis

giiclere kars1 birleserek bir dayanisma 6rnegi gosterebilmektedirler.
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e “Catisma, yikict olmaktan ¢ok yaratict bir giic olarak goriilebilir. Birligi

kurmayaya da yeniden kurmaya yardim edebilir.”

e “Catisma, degismeyi uyarabilir.” Ornegin, bir sirket calisanlar1 maddi ve manevi
haklarinin yendigini diisiinerek isverenleriyle bir catismaya girebilir, isi birakabilirler.
Bunun sonucunda igverenler mecbur kalip iscilerin haklarinin verilmesi ig¢in

diizenlemeler, degisiklikler yapabilmektedir.

Simmel’ den sonra Lewis Coser’de bu o6zelliklere ve islevlere eklemeler yaparak

catisma kavramini agiklamaya devam etmektedir. Coser’e gore (Coser, 1964’ den Akt.
Tezcan, 2016: 51);

e Grupta ¢atisma, mevcut normlarin yeniden canlanmasina yardim eder.

e Catisma Yyeni normlarin olusmasmna ve bu sayede toplumun, sartlarin

degismesinebagl olarak normlarda siireklilik saglanmasina neden olabilmektedir.

e Catigma “Bagskalariyla birlesmeler ya da koalisyonlar dogurur.” Simmel’ in
diisiincesinde oldugu gibi belli amaglar dogrultusunda birlesmeler, beraber hareket
etmeler olusabilmektedir. Bu sekilde kurulan birliktelik toplumda farkli olan gruplari,
bireyleri otekilestirme, dislama, soyutlama gibi ayristirici durumlar1 azaltabilmekte,
ortadan kaldirabilmektedir.

e “Birlikler ya da gruplar ¢atisma yoluyla baska gruplarla bigimlendirildiginde
catisma, bunlar arasindaki ya da toplumsal gevre etrafindaki hudut hatlarimi korumaya
da hizmet edebilir. Bu yolda toplumsal ¢atisma, sistem iginde ¢esitli altgruplara konum
saglayarak ve aralarindaki iktidar iligkilerini tanimlamaya yardimci olmakla daha genis

toplumsal ¢evrenin yapilanmasina yardim eder.”

Simmel ve Coser ¢atismay1 daha ¢ok olumlu ydnleriyle ele almislardir. Bunun
yaninda ¢atismay1 olumsuz olarak goren ve yikici etkisinin oldugunu ifade eden kisilerde
vardir. Catisma, iginde bulundugu grupta, toplumda, kisiler aras iligkilerde rahatsiz edici
istenmeyen bir durum olabildigi gibi dagilmalara da yol agabilmektedir. Bu konuda G.A
Lundberg catismanin ayirici bir sey oldugunu, bireyler arasindaki etkilesimi yok ettigini
dolayisiyla istenmeyen bir durum oldugunu ifade etmektedir (Gould and Colb, 1964’den
akt. Tezcan, 2016: 51).

Catisma ile ilgili tim bu disiinceler degerlendirildiginde; ¢atisma yasamin

ayrilmaz bir parcasidir. Toplumlar var oldugundan bu yana ¢atigma hep yasanmis ve
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bundan sonra da yasanmaya devam edecektir. Catisma bazen olumsuz bazen olumlu
sonuglar dogurabilmektedir. Catigmay1 olumsuz olarak goriip tek tarafli degerlendirmek
yanlis olacaktir. Ciinkii ¢atisma bazen ayni1 amag dogrultusunda birlestirici, biitiinlestirici,
degisime katki saglayan bir siire¢ iken bazen de tam tersi yok edici, ayristirici, kisiler
arasl iletisimi zayiflatici bir siire¢ olabilmektedir. Burada 6nemli olan ¢atismanin olumlu
yonlerinden faydalanmak, olumsuz sonuglar doguracak c¢atigmadan uzak durmak

gerekmektedir.
3. KUSAKLARARASI CATISMA KAVRAMININ TANIMI

Kusaklar arasi catisma Ozellikle giiniimiiziin 6nemli sorunlar1 arasinda yer
almakta birgok sosyolog, arastirmaci bu konu ftizerinde arastirmalar yapmaktadir.
“Kusaklar aras1 ¢atisma kavrami, iki kusagin aralarinda anlagsmazIlik bulunmasi anlamina
gelir” (Ozgiiven, 2001: 268). Bu anlasmazliklarin kaynagma bakildiginda gerek gelisen
teknoloji, sosyokiiltiirel, ekonomik ve demografik nedenler gerekse de yasanan 6nemli

olaylar kusaklar1 etkileyerek doniistiirmiis ve bazi farkliliklari ortaya gikarmustir.
3.1. CATISMA NEDENLERI

Literatiir incelendiginde gatismanin ok fazla nedenleri oldugu goriilmektedir. Bu nedenleri

bireysel ve sosyal nedenler olarak iki baslik altinda toplamak miimkiindiir.
3.1.1. Bireysel Nedenler

Bireysel nedenler daha ¢ok bireyin kendi kimligini ortaya koymasi ve ispatlamaya
calismasiyla, farkli karakterlerde, farkl statiilerde, farkli amaglari olmastyla ilgilidir. Bireysel
nedenler arasinda bireyin kendi kimligini ortaya koyup ispatlamaya ¢alismasi da gatigmaya neden
olmaktadir. Bu ¢atisma nedeninden hareketle Fransiz yazari Debesse’e gore kusak catigmast iki
nedenden kaynaklanmaktadir. Bunlardan ilki birey biiylime siireciyle birlikte yeni 6zellikler,
imkanlar kazanmakta, ailesine, ¢cevresine karakterini, biiyiidiigiinii ve artik yetiskin oldugunu
kabul ettirmeye calismaktadir. Ikincisi ise, birey biiyiime siirecinde degisik ortamlarda ve topluluk
icerisinde ¢ok fazla kisiyle iletisim kurmakta, onlardan etkilenmekte ve ebeveynlerindenfarkli bir
kusaga ait olmak istemektedir. Bu sekilde bir duygu i¢inde olan birey duygu ve diisiincelert,
kararlari, yasam bicimi gibi konularda farklilagarak yash kusaktan ayrilmakta ve ¢atismalar
yasamaktadirlar (Onur, 1980: 15).

Ciftei kusak gatigmasinin nedenlerini “bireysel farkliliklar/kisilik farkliliklari, yasayis
farkliliklari, toplumsal/kiiltiirel degerlerde ayrismalar, yas gruplar ile ilgili etkenler, ailelerdeki
yetisme ortami” seklinde bes baslik altinda toplamakta ve gatismayr daha ¢ok aile {izerinden ele
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alarak agiklamaktadir (Ciftgi, 2015: 1-5).

e Ciftci "ye gore bireysel farkliliklar/kisilik farkhiliklart kusak catismasma neden olan
onemli etkenlerden biridir. Her bireyin kendine 6zgii farkli karakterleri, zevkleri, ilgi ve alakalari
vardir. Her ne kadar bireyler ilk dogdugundan belli bir yasa kadar ebeveynlerinin
karakterlerini 6rnek alsalar da Omiir boyu bu karakterleri siirdiirerek hayatlarma devam
etmemektedirler. Bu durum neticesinde karakterler farklilasmaya basladik¢a anlasmazliklar
ortaya ¢tkmaktadir. Ornegin bir ailede baba mag izlemeyi, arabesk miizik dinlemeyi, daha ¢ok et
yemeklerini yemeyi tercih edebilmektedir. Diger aile iiyeleri ise bunlarin tam tersi dizi/ffilm
izlemeyi, pop miizik dinlemeyi, daha ¢ok sebze yemeklerini yemeyi tercih edebilmektedir. Boyle

durumlarda uyusmazlik, catisma yaganabilmektedir.

e Yasayis farkliliklari catismanm bir diger énemli nedenleri arasmda sayilmaktadur. Iki
kusak arasinda yasayis, bakis agisi, hayat tarzi gibi konularda farkliliklar olabilmektedir. Bu
durum ozellikle geng kusak ile yash kusak arasinda belirgin sekilde goriilmektedir. Gengkusak
genellikle daha aktif, enerjik, gezmeyi eglenmeyi seven, evde oturmayr pek Sevmeyen
bireylerden olusurken yash kusak daha sakin, sessiz, evde oturmay1 seven, daha ¢ok i¢e doniik
bireylerden olusmaktadir. Bu sekilde iki farkli kusaga ait olan bireyler birarada bulundugunda ya
da birlikte ayn1 evde yasadiklarinda ¢atismalar yasanabilmektedir.

e Toplumsal/kiiltiirel degerlerde ayrismalar ¢atismalara neden olabilmektedir. Ozellikle
teknolojinin gelismesi, iletisim araglarinin genislemesi, aile yapilarimin degismesi vs. bireylerin
deger yargilarinin, inanglarinm, tutum ve davranislarinin farklilagsmasina neden olmaktadir. Yaslh
kusagin benimsedigi bazi degerler gen¢ kusaklarda yeterince dnemsenmemektedir. Boylece
bireyler birbirlerinden kopmakta hatta bu degerleri kars: tarafa zorlama yoluyla kabul ettirmeye
calistiginda gatismanin boyutu artmaktadir.

e Yas gruplar ile ilgili etkenler sonucunda ortaya gikan ¢atigma hemen hemen her ailede
yasanmaktadir. Ciinkii mutlaka her birey ergenlik dedigimiz o dénemi az ya da ¢ok
yasamaktadir. Bu donemin kendine ait baz1 6zellikleri bulunmaktadir. Bireyler bu dénemde
daha agresif, basina buyruk, ebeveynlerinin soziinii dinlemeyen, 6zgiirliiklerinediiskiin 6zellikler

sergilemektedirler. Durum boéyle olunca ¢atisma yasanmamasi kaginilmaz olmaktadir.

o Ailelerdeki yetisme ortami da Ciftgi ‘ye gore catismanmn nedenleri arasinda yer
almaktadir. Burada gatismay1 etkileyen daha ¢ok anne babalar olmaktadir. Soyle Ki; uzmanlara
gorecocugun yetistirilmesi siirecinde iki tip aile ortami vardir. Bu ortamlar kaliplayict ve

gelistirici seklinde tanimlanmaktadir. Kaliplayict aile ortaminda ebeveynler ¢ocuklarmi belli
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kaliplara sokmaya calisarak, kafalarinda belirlemis olduklari kaliplara gore yetistirmeye
odaklanarak ve buna bagli olarak odiillendirilmek veya cezalandirilmak ¢ocuklarin kendi
kisiligini olusturmasma, disariya ¢ikarmasina engel olmaktadir. Gelistirici aile ortaminda ise
cocuklar kendi kisiliklerini yonlendirilmeyle bulabilmekte taklitten ziyade orek alarak
kimligini olusturmaktadirlar. Fakat burada su ayrimu yapmakta fayda vardir. Cocuklar kaliplayici
aile ortaminda biiyiimelidir diyerek belli baslh kaliplardan, degerlerden uzak biiyiitiilmeli
seklinde ifade edilmemektedir. Burada dikkat edilmesi gereken baskict bir tutum
sergilememektir. Elbette ¢ocuklar baz1 deger kaliplarimizi bilmeli, 6grenmeli ve buna gére
yagsam siirmelidir. Bu noktada kurulan iletisim ¢ok 6nemlidir. Cocuklar bazi 6nemli deger
kaliplarma sokmak yerine dogruya, iyiye beraberulasmak, o degerin 6nemini ona anlatmak
bazen yasayarak bunu gostermek cocugunkisilifine kazanmasida ve ¢atigmalarm daha ciddi
boyuta ulasmasinda, uyusmazlhiginkolay ¢oziilmesinde olduk¢a 6nemlidir. Yapilan ¢alismalar
incelendiginde gelistirici aile yapisinda ¢atigmalar daha kolay ve hizli ¢oziime ulasirken,

kaliplayici aile ortamindagdziimiin daha zor ve yavas oldugu goriilmektedir.
3.1.2. Sosyal-Kiiltiirel Nedenler

3.1.2.1. Teknolojik Gelismeler

Kusak ¢atismasina neden olan en 6nemli gelisme teknolojik gelismelerdir. insanligin
basladig1 ilkel toplumlarda teknolojinin olmamasi ¢atismalarin ¢ok az yasanmasina hatta
birogunda hi¢ yasanmamasim saglamaktayds. ilkel toplumlarda iletisim smirh ve dar bir alanda
gerceklesmekteydi. Ozellikle bebek patlamasi kusagindan itibaren teknolojinin hizla gelismeye
baglamasi insanlarin iletisim alanlarii genisletmis, iletisim tiirlerini de cesitlendirmistir. Bunun
neticesinde bireyler kendi sahalarmdan ¢ikmug farkli bireylerle, farkh kiiltiirlerle iletisim kurmus
onlarin bakis acilarindan, yasam tarzlarindan, duygu ve diisiincelerinden, degerlerinden
etkilenmislerdir. Ozellikle bu etkilenmeyi teknolojiye hizla ayak uyduran, yenilige acik olan geng
kusak yasamustir. Boylelikle mevcut toplumsal diizeni korumay1 hedefleyen, degisime, teknolojiye
ayak uydurmakta zorlanan yash kusak ile geng kusak arasinda catismalar yasanmasi kagiilmaz

olmaktadir.

Teknolojinin gelismesi birgok alani etkiledigi gibi aile hayatim da etkilemis ve ebeveynler
ile ¢ocuklari arasinda catigmalarin yaganmasina neden olmaktadir. Ebeveynler gengler kadar
teknolojiyi kullanmadigi i¢in gocuklariin neden bu kadar teknolojiyle hasir nesir olduklarini,
gereginden fazla zaman harcadiklarini ve onsuz yapamaz durumu neden geldiklerini
anlayamamaktadir. Catismaya neden olan bir bagka yonii ise, ebeveynler cocuklarinin internetin

olumsuz yoniinden, bilgi karmasasmin i¢inde kaybolacagimni diisiinmesinden, onlar i¢in olumsuz
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iceriklerin oldugu yerlere girerek etkilenebileceklerini diisiinmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
durumda aileler ile gocuklar arasinda ¢atigmalar yasanmaktadir (Becerikli, 2013: 8; Sarigigek,
2018: 53).

Teknolojik gelismelerin kusak c¢atismasini arttirdigi ve belirginlestirdigi konusu
televizyonlar tizerinden degerlendirildiginde 6zellikle geng kusagin ¢ok fazla etkilendigini gérmek
miimkiindiir. Zaten medya sektoriiniin daha ¢ok geng kusaga yonelik igerikler iirettigi
gozlenebilmektedir. Medya da dizilerle, reklamlarla geng kusagin bilingaltina satafatli bir hayat
sunulmakta, aile yapis1 geleneksel aile yapisindan gok farkli bir sekilde ortaya konmakta, evlilik
birligi, calisma hayati gibi bircok alan farkl gosterilmektedir. Bu durumda geng kusak ailesinden,
cevresinden 6grendigi, gordiigii diinyanin disinda farkli bir diinya goriince kendi i¢inde celiski

yasayarak etkilenmekte ve catigmalar yasamaktadirlar.

Teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardigi kusak g¢atismasi ¢alisma hayatini da
etkilemektedir. Soyle ki; geng kusagin ¢aligma hayatiyla yash kusagin ¢alisma hayati birbirinden
tamamen farklidir. Geng kusak ¢aligma hayatinda daha gok teknolojiyi aktif kullanan, 6zgiirliigiine
diiskiin, lider 6zellikleri yiiksek, otoriteye itaat etmekten sakinan, ¢ok uzun siireler calismaktan
hoslanmayan, egitimli, dinamik kisilerden olusmaktadir. Ozellikle geng kusagim artmasiyla ve
calisma hayatinin degismesiyle birlikte isverenlerde ¢alisma ortamini geng kusaga gore ayarlamaya
baslamaktadir. Bu durumda yash kusak ¢alisanina degisen ortam yabanci olmaktadir. Bir de
kendinden yasca kiigtik kisiler yoneticisi konumuna geldiyse ¢atisma kacinilmazdir (Caglayan,

2006’dan akt. Sarigigek, 2018: 55-56).
3.1.2.2. Degerlerdeki Doniisiim

Degerler bazen toplumdaki diizeni, biitiinlesmeyi, birlik ve beraberligi saglarken bazen de
catismanin nedeni olabilmektedir. Degerlerin doniistimiine bagl olarak yasanan ¢atisma kimi
zaman bireyin kendi ierisindeki deger yargilarmin ¢elismesiyle kimi zaman da bireyin benimsedigi
degerler ile diger bireylerin ya da toplumun degerlerinin farklilasmasi sonucu yasanabilmektedir.
Bu durumda bireyin kendi icindeki degerler celiskisi ya da bireyin diger bireylerle uyusmayan
degerler sonucunda ortaya ¢ikan ¢atisma 6nemli bir yikima neden olmazken toplumsal boyutta

gergeklesen deger catismalar dnemli yikimlara neden olabilmektedir (Ersoy, 2015: 119-120).
Degerlerin bireysel boyutta ortaya ¢ikardigi catigma bireyin kendi degerleri igerisinde
yasadig1 catismalardir. Birey diizenli isleyen bir organizmadan olugmaktadir. Bu organizmanin

icerisinde her bireyin degerler sistemi dengeli bir sekilde yer almaktadir. Fakat birey farkli

bireylerle, kiiltiirlerle etkilesim kurdukga, sosyal degismelerden etkilendikce bu deger sistemin
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diizeni, dengesi sasmakta ve deger ¢atismalar yasanmaktadir. Bireyin kendi igerisinde yasadigi
bu catismalar bazen kendi i¢ diinyastyla alakaliolabildigi gibi bazen toplumun ona yiikledigi
rol uyusmazIig1 nedeniyle de yasanabilmektedir.Soyle ki; 6rnegin bir sirkette ¢alisan ve helal
kazang, yardimseverlik, elinde olan1 baskasiylapaylasma gibi dini degerlere 6nem veren bir kisi,
calisma hayatinda st Kkademeye gegmeyi, maddi anlamda daha ¢ok ilerlemeyi
hedefleyebilmektedir. Bu durumda birey is yasaminin gerektirdigi rekabet ruhu, daha az
paylasimci olma, sadece kendini diisiinme gibi degerlere yonelebilmekte ve bunun sonucunda
catisma yasayabilmektedir. Bireyin baska bireylerle yasadigi deger ¢atismalar1 da 6nemlidir. Her
ne kadar bireyler belli degerler gercevesinde yasiyor ve ortak bazi degerleripaylasiyorlarsa da
herkesin deger sistemi farklidir. Bir birey igin ¢ok 6nemli olan bir deger bir bagka birey i¢in 6nemli
olmayabilir. Birlikte yasanilan bir toplumda da bu durum gatismalara nedenolabilmektedir.
(Ersoy, 2015: 120-126).

3.1.2.3. Egitim/Meslek Alanlarindaki Gelismeler

Egitim sektoriiniin gelismesi, okumaya ve okutmaya daha ¢ok 6nemin verilmesi,
mesleklerin cesitlenmesi iki kusak arasindaki farklilasmalar arttirmus, bunun sonucunda da
catismalar kaginilmaz olmustur. Geng kusak her tiirlii egitim imkanindan yagh kusaga gore daha
¢ok yararlanmus, 6rgiin egitim sisteminde 6grenim gérmiis bazen tek isleri sadece okula gidip gelip
egitim almak olmustur. Ayni1 zamanda geng kusak gelisme doneminde oldugu i¢in bilgiyi daha hizli
ve kolay dgrenmistir. Yash kusak icin ise 6grenme, degisim zor yasanmaktadir. Ogrenen, gelisen,
sosyallesen geng birey ile yash bireyler arasinda uyusmazlik ortaya ¢ikmaktadir (Davis, 1972’den
akt. Tezcan, 2016: 53-54).

Egitimdeki farklilasmalar iki kusagi su sekilde etkilemektedir; ailedeki ¢ocuklar artik
ilkokul, ortaokul, lise kademelerinden sonra tiniversite, lisansiistii gibi kademelere kadar okuyup
ebeveynlerinden daha iist diizey konuma gelebilmektedirler. Diger agidan “miifredat programlar
bilim ve bilgideki gelismeleri yansitmaktadir. Bu nedenle bugiinkii ortaokul mezunu, eski
mezunlardan farklhilasiyor. Farkli beklenti, deger ve davranislar kazaniyor.” Bu durumda geng birey
hem eski mezun olan ailesinden aldigi egitimle hem de okuldan aldig egitimle geliskiye diismekte
ve iki kusak arasinda ¢atismalar yasanmasina neden olmaktadir (Katz, 1974’den akt. Tezcan, 2016:
54).

Bireylerin meslek segimleri de ¢atigmalara neden olabilmektedir. Meslekler bireyin
hayatin1 devam ettirebilmesi ve statiistinii belirleyebilmesi igin gerekli bir durumdur. Mesleklerin
birgogu da gerekli egitimleri aldiktan sonra olunabilmektedir. Ozellikle egitim siiresinin uzamast

dogrudan meslek edinme siiresini de uzatmaktadir. Bu durum da geng kusak daha ¢ok bir arada
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bulunmakta, zaman gecirmekte ve kendilerine gore bir sosyal yasam olusturmaktadirlar. Uzun
yillar egitim goriip meslek sahibi olmaya calisan bireyler uzun yillar ailesine bagimli yasamak
zorunda kaldigi i¢in bazen psikolojik olarak da yipranabilmektedirler. Meslek sahibi olup maddi
manevi 6zgiirliiklerini kazanmak istemektedirler. Bu durumda ebeveynler ile ¢ocuklar arasinda
catigma yaganmasina neden olmaktadir. Meslek konusunda ¢atisma yasadiklari bir diger 6nemli
nokta da ailelerin bireyin sececegi meslege miidahale etmeleridir. Bazi aileler ¢ocugun
yeteneklerini, ilgilerini bilmeden sanki 0 meslegi kendileri yapacakmis gibi davranmalari ve
cocuklarina 0 meslegi sectirmeye zorlamalari ¢catismaya sebep olmaktadir (Eke, 1987: 379; Anil,
2011: 40-41).

3.1.2.4. Demografik Etkenler

Kusak ¢atismasina neden olan bir baska neden de demografik etkenlerdir. Toplumda
diizenin saglanmast, isleyisin aksamamast, ¢atismalarin yasanmamast i¢in her seyin dengeli bir
sekilde dagiimasi gerekmektedir. Fakat higbir toplumda boyle bir durum olmasi miimkiin degildir.
Yasl kusagin niifus bakimindan fazla olmasi ya da geng kusagin fazla olmasi iki kusak arasindaki
kutuplasmay1 da beraberinde getirmektedir. Ozellikle saglik kosullarinin iyilestirilmesine baglh
olarak omiir siiresinin uzamasi ayni dénemde birden farkli kusagin bir arada yasamasina neden
olmaktadir. Bir baska acidan konu ele alindiginda geng niifusun fazlalig1 is sorununa da ortaya
cikarmakta, genglerin aklinda is hayatinda daha tecriibeli ve uzun yillardir varlik gosteren yash
kusagin geng kusaga alan agmadig diisiincesi olusmaktadir. Ozellikle demografik agidan ele alman
bu iki sorun kusak ¢atismasina neden olmaktadir (Duman, 2019: 238-239).

Biitiin bu ¢atisma nedenleri degerlendirildiginde kusak catismalarinin 6nemli bir sorun
oldugu, toplumsal yasamda sik sik karsimiza ¢iktigi bir yandan dogal bir siireg bir yandan ise
catisma boyutu artarsa toplumsal diizen i¢in 6nemli bir tehdit olusturabilecegini sdylemek
miimkiindiir. Kusak catigmalari bazen bireysel bazen toplumsal bazen de sosyal nedenlerden
kaynaklanabilmektedir. Bireyin karakteri, ergenlik donemi, diinya goriisii, egitimi, meslek secimi,
aile ortami bazen de geng niifus ile yash niifusun sayisal orantisizhgi, yagh kusagin geng kusaga
kars1 olan 6nyargist ayni sekilde geng kusaginda yash kusaga olan 6nyargist, iletisim eksikligi gibi
nedenler ¢atismanin kaynag olabilmektedir. Sorunun kaynagini, nedenlerini tespit etmek kadar
bundan sonrast igin neler yapilmasi, ne gibi 6nlemler alinmasi, evet ¢atisma dogal bir siireg ama
bunun yikici etkisinin olmamast, kolay ¢oziilebilir bir siire¢ olmasi igin neler yapilmasi gerektiginin

de arastirilip ortaya konulmasi oldukg¢a 6nemlidir.
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3.2. CATISMANIN ONLENMESI ICIN ALINMASI GEREKEN TEDBIRLER

Catismanin 6nlenmesi i¢in alinmasi gereken tedbirlere gegcmeden Once gatismanin
onlenmesi gereken bir sey mi yoksa tavsiye edilen bir sey mi oldugu konusu ele alinmalidir. Ciinkii
catisma Simmel ve Coser’in goriislerinde oldugu gibi baz1 kesime gore degisimin, gelisimin
yasanmast i¢in belli oranda gerekli bir siiregtir. Bu kesim gatismanin islevsellik 6zelliklerine vurgu
yaparak olumlu bir siire¢ olarak degerlendirmislerdir. Fakat biiyiik bir kesime gore de catigsma
arttikga toplumsal denge ve diizen bozulmaktadir. Burada baz alinmasi gereken Kriter gatismanin
aile yapisina, belirli bir gruba ve bunun sonucunda da topluma zarar verecek, tehlike olusturacak
boyuta gelip gelmemesidir. Catisma durumu tehlike olusturacak boyuta geliyorsa burada gerek
yasli kusak gerekse geng kusak iistiine diisen sorumlulugu almali ve ona gére hareket etmesi
gerekmektedir (Tezcan, 2016: 102-103).

Tezcan kusak ¢atismasinin 6nlenmesi i¢in alinmasi gereken tedbirleri kisaca su sekilde ele
alarak incelemistir: Gengler yaslilara saygi duymali, onlarin tecriibelerini, tstiinliigiinii kabul
etmeli ve onlara uymalidir. Bu gériisii savunanlar Aristo’ya kadar gétiirmek miimkiindiir. Aristo
kusak ¢atigmasinin bir nedenini yas olgusuna baglamakta ve ¢oziimiin bireyin babasiyla yas
farkinin ne ¢ok ne de az olmasiyla miimkiin olabilecegini ifade etmektedir. Bu konuda Aristo
“Babalartyla ¢ocuklar arasinda ¢ok biiyiik yas araligi olmamalidir. Cocuklarin yasl ana babalartyla
yapabilecekleri ¢ok az sey vardir. Babalarinin da onlara pek az yardimi dokunur. Yaslari ¢ok
yakinda olmamalidir. Ciinkii bu, iliskilerin bozulmasina yol agar; hemen nerdeyse ¢ocuklartyla ayni
yasta olan babalar, onlardan geregi gibi saygi gormezler ve yas yakinhigi ev islerinin yonetilmesinde
catismalara yol acar.” ifadelerini kullanarak hem ¢atismanin kaynagmi hem ¢ozlimiinii ortaya
koymaktadir. Ayn1 zamanda Aristo yashlarin tistlinliiglinii vurgulayarak yonetimin onlara
verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Platon’da Aristo’yla benzer goriisleri savunmaktadir. Fakat
bu goriisii giiniimiizde uygulamak ve benimsemek ¢ok da miimkiin gozilkmemektedir. Ancak bu
durum her iki tarafin birbirinin istiinliigiinii kabul etmeleri ve birbirleri i¢in gerekli olduklarini idrak
etmeleriyle miimkiin olabilir. Ciinkii geng kusak nasil ki yash kusagin gerek tecriibesinden gerekse
bilgi birikiminden yararlaniyor ve bir seyler 6greniyorsa yasi kusakta geng kusaktan ¢ok sey
ogrenebilmektedir (Tezcan, 2016: 103-104).

Catigmann 6nlenmesinin bir diger énemli 6nemli yolu toplum yapisinda degismelerin
yasanmasidir. Ozellikle toplumda ekonomik kalkinma, adaletsizlik, esitlik gibi konularda
iyilestirmelere gidilmelidir. Bugiin bir ailede ¢atigmamn yasanmasinin temel sebeplerinden birisi
ekonomik agidan sikintilarin yaganmasidir. Bu konuda yapilacak iyi bir ekonomik kalkinma plant

catismay1 onlemeye katki saglayacaktir. Catismay1 dnlemek i¢in genglere sorumluluk verilmeli ve
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onlar yetiskinler gibi baz1 haklara sahip olmahdirlar. Calismamizda ¢atisma nedenleri arasinda da
degindigimiz gibi gencler bilyiidiiklerini, yetigskin olduklarini ailelerine, ¢evrelerine gostermek,
kanitlamak isterler. Oregin onlara 18 yasma gelince ehliyet hakkimn verilmesi buna bagh olarak
araba kullanmalar kendilerinin yetigkin olduklarini hissettirecektir. Genglere bu gibi olanaklar
saglamak onlarin yetiskinler diinyasina girmelerini, adapte olmalarini, ortak duygular paylasarak
onlar1 anlamalarina yardimet olacak ve bu sayede ¢atigmalarin 6niine gegilebilecektir (Tezcan,

2016: 105).

Geng kusak ile yash kusagin gatismasim dnlemenin bir bagka yolu da aralarindaki egitim
farkhiliklarii girmekle miimkiindiir. Elbette hizla degisen teknolojiyle birlikte yash kusagin aldig
egitim ile geng kusagin aldigi egitim ayn1 degildir. Burada vurgulanmak istenen 6rgiin egitimden
ziyade yaygn, hayatin iginde ger¢eklesen dogal egitimdir. Bazen yash kusak genglerin duygu ve
diisiinceleri, psikolojilerini, bakis agilarin1 anlamakta zorluk ¢ekmektedir. Bu durumda catisma
kaginilmaz olmaktadir. Yash ve yetigskin kusak oncelikle bu durumun bilincinde olup kendini
gelistirmeyi, bakis agisim degistirmeyi ve gerekli egitimleri almayr kabul etmelidir. Bu durumda
bazen Kitle iletisim araglarini, bazen de kurum ve kuruluslarn verdikleri seminerleri, konferanslar
kullanmalar1 gerekmektedir. Bunlarm yaninda gerekirse aile danisma merkezlerine gidilmelidir.
Aile terapisti, grup terapisti gibi egitimlerle tutum ve davramslar degistirilmeli, yetiskin kusagm
gelisimi desteklenmelidir. Bu kurumlar, terapiler sadece yetiskin kusak i¢in degil geng kusak iginde
yararli olacaktir (Tezcan, 2016: 105-110).

Catigmanin en onemli sebeplerinden birinin de iletisim kopuklugundan, diyalog
eksikliginden ve kisilerin birbirleriyle empati yapamamasindan kaynaklandigim ifade etmistik.
Oyleyse bu durumlarda da eksikliklerin giderilmesi catismanin dnlenmesine katki saglayacaktir.
Soyle bir 6rnek verecek olursak bir aile ortaminda ebeveynler bir konu hakkinda ¢ocuklarmin
fikirlerini almali, konu {izerinde beraber diisiinmelidirler. Geri doniit alma, ¢cocuklarmn fikirlerine
onem verme seklindeki bir diyalog, kurulan olumlu iletisim kusaklar arasindaki catismayi da en aza
indirecektir. Ayni sekilde her iki kusaginda da empati yetenegini gelistirmesi birbirlerine karst

Onyargry1 azaltacak, birbirlerini anlamalarim saglayacak Ve yine olasi bir ¢atisma dnlenecektir.

Ailelerin gocuklartyla sorun yasadigi dnemli noktalardan birisi ailelerin cocuklarinin akran
gruplarina girmelerine ve onlarla vakit gegirmelerine kars1 ¢ikmalaridir. Oysaki gencler kendilerini
en iyi kendi yas grubunun oldugu ortamlarda ifade etmekte, yeteneklerini sergilemekte, enerjilerini
bosaltmaktadirlar. Fakat aileler akran grubunun daha c¢ok ¢ocuklarina kotii aliskanliklar
kazandiracagim, kisiliklerini olumsuz etkileyeceklerini diisiinmektedir. Bu durumda aileler bazen

akranlariyla cocuklarini goriistiirmemekte bazen de kiminle arkadaslik yapacaklarmi kendileri
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segmektedir. Bunun sonucunda da ¢ocuklar ailelerinden uzaklagmakta, catismalar yasanmakta ve
bu gruplara daha ¢ok meyletmektedirler. Elbette akran gruplarinin olumsuz yonleri de vardir.
Genglere kotii aliskanliklar kazandirilmakta, gruplarla ters diistiigiinde dislanabilmekte ve bu
durumda geng igine kapanabilmektedir. Fakat ailelere diisen ¢cocuklarii bu konuda kisitlamak
yerine akran gruplarinin olumlu ydnlerinden ¢ocuklarinin faydalanmasini saglamak, olumsuz
yonlerine kars1 tedbirler alarak cocuklarim dogru bir iletisim yoluyla o gruptan ayirmaya calismalari
gerekmektedir. Aileler boyle bir yol izlerse bu konuda yasanan catismalarda ortadan kalkacaktir
(Tezcan, 2016: 107-108).
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMANIN BULGULARI VE YORUMLANMASI

Calismanin  bu boliimiinde arastirmanin  konusuna, amacina, Onemine,
hipotezlerine, evren ve 6rneklemine, kullanilan yontem ve tekniklerine, anket hakkinda

bilgilere yer verilmistir.
1. ARASTIRMA HAKKINDA BiLGILER
1.1. ARASTIRMANIN KONUSU

Bireyler davraniglarini bazi1 etkenlere bagl kalarak gergeklestirmektedir. Bu
etkenlerden en dnemlileri arasinda degerler yer almaktadir. Deger kavrami soyut bir
anlami ifade etmektedir. Bu yiizden net, anlagilir, herkes tarafindan kabul edilen bir
tanim1 mevcut degildir. Net bir taniminin bulunmamasina karsin hemen hemen herkes
degerlerin bireylerin davranis ve tutumlarinin belirlenmesinde ve yon vermesinde, duygu,
diisiince ve fikirlerin ortaya ¢ikmasinda énemli islevlerinin oldugunu kabul etmektedir.
Degerler toplumun hemen hemen her alanina girmistir. Her tiirlii davranis (bu davranislar
ister olumlu olsun ister olumsuz olsun) bir deger sistemine dayanmaktadir. Degerlerin bu
kadar etkili ve kapsaml1 olmasi bir¢ok biliminde iizerinde durmasina, arastirmalara konu

olmasina neden olmustur (Ersoy, 2015: 25-26).

Degerler insan davranmiglarini belirlerken ayni zamanda sosyal yapinin da
olusmasina biiyiik ol¢tide katki saglamaktadir. Ciinkii sosyal yap1 bireylerin ortak amag
dogrultusunda bir araya gelmesiyle, birbirleriyle iliski kurmasiyla meydana gelmektedir.
Bu iligkilerin kurulmasinda da degerler 6nemli bir rol iistlenmektedir. Bireylerin
davraniglarini belirleyen ve yon veren degerler sosyal yasamda belirli tarzlarin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadirlar. Bireyler arasinda kurulan iliski bi¢cimleri belirli bir zaman
diliminde biitiinlesip, orgiitlenip, kaliplasarak sosyal yapinin olusmasini saglamaktadir.
Bu sosyal yap1 toplumun diizenli bir sekilde devam etmesini, biitiinliik olusturmasini ve

bireylerin ihtiyaglarinin kargilanmasini saglamaktadir (Ersoy: 2015: 26-27).

Bu calismanin konusu, teorik diizeyde varliklarini diizenli bir sekilde devam
ettirebilmek icin degerlere ihtiya¢ duyan toplumlarin, her alanda oldugu gibi degerler
alaninda da farklilagmalara neden olan toplumsal degismenin, bu farklilagmalarinda en
cok goriildiigii kusaklarin ve degerlerin toplumdaki yeri, islevleri, bazi etkenlerden dolay1
farklilasmasi, c¢atismalara neden olmasi ve catismanin yasanmamasi veya en aza

indirilmesi i¢in alinmasi gereken 6nlemlerin ortaya konulmasidir. Caligmanin uygulama
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boliimiinde ise, kugaklararas1 hangi degerlerin daha fazla degistigini, hangi degerlerin
degismeyip varligini devam ettirdigini, kusaklarin ¢atisma yasayip yasamadiklarini
Konya 0rnegi ile incelemektir. Bu arastirma sonucunda hem kusak yapilar1 incelenmis
hem de toplumun temel degerleriyle kusaklarin tutum ve davranmiglar1 arasindaki iliski
anlagilmaya calisilmigtir. Ayni zamanda kusak c¢atigmasinin yasanmasi sonucunda

yapilmasi gerekenler, onlemler, alan verileri ortaya konulmaya galigmistir.
1.2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Degerler; ayn1 toplum gibi duragan degil, siirekli degisen bir olgudur. Giinlimiizde
geleneksel degerler Onemini ve saygmligmi yitirmis yerini modernlesmenin,
sanayilesmenin, kiiresellesmenin ve teknolojik gelismelerin etkisiyle yeni degerler
almistir. Bu degisim siireci yeni bir sosyal yapinin olusumuna neden olmustur. Yeni
olusan sosyal yap1 igerisinde bulunan degerler gibi sanat alani, bilgi bilim alani, ahlak
alan1 vb. alanlarda ¢esitli diizensizlikler ve dengesizlikler yasanmasina neden olmustur.
Oyle ki bu durumu Ulken su sozlerle ifade etmistir. “Ilim, ayaga diiserek Kayserili
bakkalin elinde bir kazan¢ haline geldi. Sanat insani ve derin degerini kaybederek
propaganda aleti ve vahsinin oyuncagi seklini aldi. Siyaset, ikbal hirsina ve g6hret
emellerine vesile oldu. Kimin i¢inde bir hayvan zekasi belirmigse biitlin kapilar onun i¢in
acildi. Hakikat askina bir hastalik gibi bakilmis. Fazilete dudak biikiilerek ruh asilligi ile
alay edildi” (Ersoy, 2015: 28; Ulken, 2010:113). Ulken’in ifadelerinden de hareketle eski
degerlerin 6nemini ve saygiligini yitirmesine bagli olarak bazi toplumsal sorunlarin

olustugunu sdylemek miimkiindiir.

Giliniimlizde gelisen teknoloji, sanayi, bilim alanlarindaki hizli ilerleme
kiiresellesmenin alanin1 ve etkisini de genisletmistir. Bu baglamda kiiresellesme
toplumsal degismeye neden olan onemli bir etkendir. Teknolojinin gelismesine bagh
olarak gelisen ve degisen kitle iletisim araglari hem bireylerarasi hem de toplumlar arasi
iletisimi, etkilesimi kolaylastirmis ve hizlandirmistir. Zaman igerisinde yasanan bu
gelismeler degerler alanini da oldukga etkilemistir. Oyle ki kiiresellesmenin hedefledigi
ve yaratmak istedigi hayat, yonlendirilmesi ve uyarilmasi kolay bir grubun, toplumun
olusmasina neden olmustur. Bu durum da kalici olarak toplumlara yerlesmis degerleri
zedelemis ve doniismelerine neden olmustur. Kiiresellesme toplumlarin degerlerini
somiirmektedir. “Ozellikle Soguk Savas sonrast donemde kiskirtilmis tiiketim

duygulartyla beslenen kiiresellesme, maddi degerleri 6n plana ¢ikarmisg, insani insana,
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insan1 topluma baglayan her tiirlii degeri yok etme c¢abasinda olmustur. Kiiresellesme

esasinda degerleri degersizlestirme ¢abasindadir” (Ersoy, 2015: 29).

Bu tiir etkenler nedeniyle yasanan toplumsal degisimler bireylerin degerleri
algilama ve yasama bi¢imini etkilemistir. Cogu zaman kismen zihinde varligi devam eden
eski degerler davranisa doniisememektedir. Bireyler degerlerin farkindadir fakat
yasamlarina, davranig ve tutumlarina aktarmakta zorlanmakta veya istemsiz bir sekilde
thmalkar davranabilmektedir. Ciinkii i¢inde bulundugu zamanda ve yasamda bazen
farkinda olmadan ona dayatilan yeni degerler eski degerlerin Oniine gegerek sadece
zihinde kalmasini saglamaktadir. Bireylerin yasamlari, inaniglari, bakis acilarinin
arasindaki bu farklilik giderek agilmakta ve bazi sorunlarin olugmasina neden olmaktadir.
Iste degerler iizerine yapilan veya yapilacak olan arastirmalar bireylerin farklilasan deger,
tutum, davranis, diisiince yapilarinin farkina varmalarina, unuttuklar1 degerleri yeniden

hatirlamalarina katki saglamaktadir.

Degerler iizerine yapilan ¢aligmalar ayn1 zamanda psikoloji alanina da donemli
katkilar saglamaktadir. Psikoloji insan davranislarini inceleyen, davranislarin temelinde
yatan nedenlerin neler oldugunu ortaya koymaya calisan bir bilim dalidir. Degerler ise
insan davranig ve tutumlariin, diisiincelerinin olugsmasini, yon vermesini saglayan
onemli kriterlerdir. Burada da goriildiigii iizere deger kavrami psikoloji alaninin da
onemle iizerinde durdugu bir kavramdir. Bireylerin sahip olduklar1 degerleri bilmek,
davranig ve tutumlar1 hakkinda da bilgi edinmeye yardimci olmaktadir. “Duygusal bir
gerilim tasiyan herhangi bir durumun gerektirdigi davranisi yapmak doyum, gerekli olan
bu davranisin yerine getirilmemesi ise doyumsuzluk dogurur.” Bu durumda bireylerin
davraniglarinda, tutumlarinda tahminde bulunma imkan1 saglamaktadir (Oral, 2019:21-
22). Bu baglamda bakildiginda degerler iizerine yapilan ¢aligsmalar psikoloji iizerine

yapilacak olan ¢aligmalara 6nemli bir kaynak teskil edecektir.

Ayn1 zamanda bir toplumu anlayabilmek, ¢6zliimleyebilmek, gelecek kusaklara
toplumun yapisini ve islevini aktarabilmek ancak o toplumun deger ve yargilarini iyi
anlayabilmekten gecmektedir. Eger o toplumun degerleri dogru tespit ve analiz edilirse
toplumun islevi, kusaklararasi ¢atisma, farklilasma, kusaklar iizerinde olusan 6n yargi ve
buna bagli olarak yasanan sikintilar da dogru anlasilir, ¢éziimler bulunur, toplumsal diizen
saglanir, gerilemeden c¢ok ilerleme yasanir. Bir bagka onemli katkisi ise degerler

toplumun her alanina niifuz ettigi i¢in bize toplumun durumu ve gidisat1 hakkinda 6nemli
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bilgiler ve ipuglart da vermektedir. Degerler bu agidan da her zaman 6nemli ve iizerinde

durulmasi gereken konulardan biridir.

Bir toplumun kusaklarinin sorunlarini anlayabilmek ve degisen deger yargilarini
ortaya koyabilmek i¢in sosyolojinin o toplumun en derinine inmesi, kiiltliriinii, deger ve
normlarini iyi analiz etmesi gerekmektedir. Ozellikle kusaklararasi farklilasmadan
kaynaklanan g¢atigmalar, toplumda genclerin degerleri, kiiltiirii, gelenek ve gdrenekleri
unuttuklari lizerine olusan Onyargilar, literatiirde genellikle degerleri bir biitiin olarak ele
alinan ¢aligmalarin az ve yetersiz olmasi bizi sorunun kékenini incelemeye itmistir. Syle
ki yapilan caligmalar incelendiginde degerler bazen sadece gen¢ kusak {tizerinde
calisilmig, bazen sadece aile, calisma degerleri gibi tek bir deger iizerinde ¢aligilmistir.
Bu caligsma gibi degerlerin {i¢ kusak {lizerinde ¢alisildig1 ve tek bir degere indirgemeden
bir den ¢ok degeri i¢inde barindiran calismalarin sayica daha az olmasi c¢alismanin
Oonemini ve O0zglnliigiinii arttirmaktadir. Bu aragtirma kusaklarin, toplumun, degerlerin,
catigmalarin bugilinii ve yarm ile ilgili degerlendirme olanag saglayacak ve sonraki

calismalara 6n kaynak olacaktir.

Degerlerin tespitinin ve buna bagli olarak yapilan veya yapilacak olan deger
calismalarinin giiniimiizde ne kadar 6nemli oldugunu gosteren bir arastirma literatiirde
yer almaktadir. Ak¢ay ve Tunagiir 2005 yilindan 2017 yilina degerlerin tespiti lizerine
yapilmis olan tiim tezleri bir araya getirerek bir calisma yapmislardir. Bu ¢aligmada 2005-
2017 yillart arasinda yapilmis olan toplamda 116 tane tez yer almaktadir. Bu tezlerin

yapilmis olduklari alan ve yil istatistiklerine asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 12. Degerin Tespitine Iliskin Tezlerin Yillara Gére Dagilimina Iliskin Tablo

Bolim

i =2 5 =

8 == 2 £
, 8 £ & o, £ B _8 _ %EZs .
il £ 58 2 = & T 2 £w 3y 8% RE 2
E 85 2 & 8 &8 & BPEE 258 8@ 8
2005 1 1
2006 0
2007 2 2
2008 3 3
2009 1 1
2010 3 2 1 1 3 1 11
2011 7 1 1 1 12
2012 9 3 1 1 1 1 16
2013 4 1 4 1 1 2 1 18
2014 9 2 4 1 1 1 1 1 1 21
2015 15 2 1 1 1 20
2016 8 1 1 1 11
Toplam 61 11 10 4 8 7 4 6 1 3 1 116

Kaynak: Akg¢ay ve Tunagiir, 2017
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Bu tablodan hareketle degerlerin tespitine yonelik caligmalarin zamanla artmasi,
her alanda arastirmalara konu olmasi bu konuda bir agik oldugunu, 6nemli ve iizerinde

durulmasi gereken bir nokta oldugunu gostermektedir.

Degerler, kiigiik yaslarda 6grenilmeye baslamaktadir. Bu 6grenme once aileden
baslamakta sonra okullarda devam etmektedir. Degerlerin okullarda ders niteliginde
okutulmasi degerler egitimi adi altinda cocuklara Ogretilmesi degerlerin Gnemini
gostermektedir. Degerler egitimi toplumun gelecegi i¢in olduk¢a dnemlidir. Giiniimiizde
cesitli siyasi, kiiltiirel degisim ve dontigimler siirekli yasanmaktadir. Bu yasanan
degisimler karsisinda bireylerin etkili, verimli, dogru iletisim kurabilmeleri, yasanan
sikintilarin giderilmesinde etik ¢ercevede ¢oziimler iiretebilmeleri i¢in degerler egitimi
verilmektedir. Ayn1 zamanda degerler sosyokiiltiirel 6geleri olusturdugu i¢in toplumun
sahip oldugu ortak diisiince ve davranisg tutumlarin1 ortaya koymaktadir. Bu nokta da
toplumda giizel, iyi, olumlu davraniglarin ¢ogalmasi, koétlii ve olumsuz davraniglarin
azalmasi i¢in degerler egitimi 6nemlidir. Bu giizel ve olumlu davranislar1 her anlamiyla
iyl yetismis, birtakim degerleri benimsemis, donanimli bireyler toplumda ¢ogaltacaktir.
Toplumun daha iyiye gitmesi, sorunlarin azalmasi, kaliteli, deger yargilarina, kiiltiiriine,
tarthine bagli bireylerin yetismesi, catismalarin azalmasi igin degerler egitimi
verilmektedir. Bu yiizden degerler konusu sadece bireyler, aragtirmacilar agisindan degil
devlet agisindan da iizerinde énemle durulan bir konudur (Berkant ve Siirmeli, 2013:

334).

Tiim bu degerlendirmeler dogrultusunda arastirmanin temel amaci Konya ili
Seydisehir ilcesi orneginden hareketle kusaklar arast hangi degerlerin degistigi, hangi
degerlerin varligini hala devam ettirdigi, buna bagli olarak doniistimlerin kusak catismana
neden olup olmadiginin arastirilmasi amaglanmistir. Saha arastirmasiyla elde edilecek

verilerin bu amag¢ dogrultusunda analiz ve degerlendirilmesi yapilacaktir.
1.3. ARASTIRMANIN VARSAYIM VE HIPOTEZLERI

Arastirmanin temel varsayimi toplumsal degismenin etkisiyle kusaklarin deger
yargilarinin degistigi veya farklilagsmalarin yasandigidir. X, Y, Z kusaklariin farkl
degerlere sahip oldugu varsayilmistir. Bu varsayimlardan hareketle hipotezleri su sekilde

siralanabilir;

1. Kusaklarin aile kurumana bakis acist farklilik géstermektedir
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2. Kusaklarin evlilik kurumuna bakis acisi farklilik gostermektedir.

3. Kusaklarin es se¢imini hangi Oncelige gore yaptigi/yapacagi konusu farklilik

gostermektedir.
4. Kusaklar arasinda kusak ¢atismasi yasanmaktadir.

5. Kusaklarin dini gorevleri ne siklikla yerine getirdikleri konusu farklilik

gostermektedir.

6. Kusaklarin bos zamanlar1 degerlendirme, miizik, film, TV programi zevkleri

farklilik gostermektedir.
7. Kusaklarin hayatlarinda en ¢ok dnem verdikleri sey farklilik gostermektedir.

8. Kusaklarin  kadinlarin  ¢alismasi  yoniindeki  bakis acilar1  farklilik

gostermektedir.
9. Kusaklarin gelenek ve goreneklere baglilik konusu farklilik géstermektedir.

10. Kusaklarin bayramlarda biiyiikleri ziyaret ederek ellerini 6pme diisiincesi

farklilik gostermektedir.

11. Kusaklarin ailede son sozli babanin sOylemesi diisiincesi farklilik

gostermektedir.

12. Kusaklarin insanlarin her tiirlii mahrem alanlar1 sosyal medyada paylasmasina

yonelik bakis acis1 farklilik gostermektedir.
13. Kusaklarin yardimseverlik degeri farklilik gdstermektedir.
14. Kusaklarin giivenilirlik degeri farklilik gostermektedir.
15. Kusaklarin ¢aligkanlik degeri farklilik gostermektedir.
16. Kusaklarin batil inanglara inanma konusu farklilik géstermektedir.
17. Kusaklarin tutumluluk degeri farklilik gostermektedir.

18. Baz1 durumlarda biiyiiklerden akil alma diislincesi ile kusaklar farklilik

gostermektedir.

19. Komsularla iyi gec¢inmeye c¢aligma diisiincesi ile kugaklar farklilik

gostermektedir.
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1.4. ARASTIRMANIN EVREN VE ORNEKLEMIi

Bir bilimsel arastirma siirecinde her asama diger asamalar kadar 6nemlidir ve bu
asamalar birbirine bagli asamalardir. Arastirma problemi ve sorular1 ortaya konulduktan
sonra bunlara yanit arama noktasinda en uygun arastirma yontem ve deseni
belirlenmektedir. Bu asamalardan sonra en az digerleri kadar 6nemli olan ¢aligmanin

kimlerin ve nelerin lizerinde yapilacagi asamasi yer almaktadir.

Arastirmanin amacina bagli olarak, arastirmak istenilen konuyu en iyi ifade
edecegini diislindligii ve bilgi almak istenilen gruba evren denmektedir (Baltaci, 2018:
234). Karasa ise evreni, aragtirma sonuglarinin genellenmek istendigi elemanlar biitiinii
olarak ifade etmektedir. Bu biitiin sadece ortak 6zellikleri olan canli elemanlar1 degil her
tirli cansiz elemanlar1 da icerisine almaktadir. Bir arastirma, ulastigi sonuglar
genellenebildigi kadar deger kazanmaktadir. Bilim, bu agidan bakildiginda
genellenebilirligi olan bilgiler biitiinii olarak tanimlanabilmektedir. Oyleyse, bilim
olusturmanin yontemi, olabildigince biiyiik bir alanda genellenebilecek bilgiler elde
etmeye calismak gerekmektedir. Yani evreni olabildigince genis tutmaktir. Fakat bu
noktada bazi sorunlar da dogabilmektedir. Soyle ki, evren biiylidiik¢e soyutlasmakta ve
ona ulagmak c¢ok giic olmaktadir (Karasar, 2012: 109-110). Ayn1 zamanda evrenin
bliytikliigliniin yaninda zamanin ve maddi imkanlarin kisitli olmasi da evrene ulagsmay1
zorlagtirmaktadir. Bu durumda arastirmaci evreni en iyi temsil edecegini diisiindiigii
biiyiik evrenin icerisindeki bir alan1 segmektedir (Baltaci, 2018: 235). Yapilan bu se¢ime

orneklem adi verilmektedir.

“Orneklem belli bir evrenden, belli kurallara gore secilmis ve secildigi evreni
temsil yeterligi kabul edilen kiiciik kiimedir. Arastirmalar, cogun, orneklem kiimeler
tizerinde yapilir ve alinan sonugclar, ilgili evrenlerine genellenir.” Bir 6rneklem iizerinde
calismak arastirmaya Onemli kolayliklar saglamaktadir. Arastirmaci zamaninin
cogunlugundan, enerjisinden ve parasindan tasarruf etmektedir. Eger arastirmaci bir
biitliin {izerinde, biiyiikk bir evrende calistiginda arastirma i¢in gerekli kontrollerin
yapilmasinda bazi engellerle karsilasabilmekte ve zorlu bir siire¢ yasayabilmektedir. Her
zaman kii¢iik gruplar iizerinde denetim kurmak, kontrol altinda tutmak daha kolaydir. Bir
bilimsel arastirmada amag ¢ok veri toplamak olmamalidir. Onemli olan saglam, gegerli
ve giivenilir veriler elde etmektir. Mesela, 6zellikleri ¢ok 1iyi bilinen kiiciik bir gruptan,
cok 1yi bilgi sahibi ve yetkin iki arastirmacinin elde edecegi veriler, 6zelliklerine tam

anlamiyla hakim olunmayan bir evrenden, ¢ok farkli yetkinlikleri olan, oldukga bilgili
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cok sayidaki arastirmacinin toplayacagi verilerden daha gecerli ve faydalidir. Cogu
zaman Orneklemin iyi belirlenmesine bagli olarak az bir grupla bile arastirma iyi sonuglar

verebilmektedir (Karasar, 2012: 110-111).

Bu bilgiler 1s18inda “X, Y, Z Kusaklarimin Deger Doniisiimleri: Seydisehir
Ornegi” adli calismada arastirmanin evrenini, Konya ilinin Seydisehir Ilgesinde yasayan
1965 ve sonrasinda dogan (X Kusagi), 1980 ve sonrasinda dogan (Y Kusagi), 2001 ve
sonrasinda dogan (Z Kusag1) yaslar1 11-58 yas arasindan TUIK 2021 (31.12.2021 tarihi
itibartyla) verilerine gore 42.344 kisi olusturmaktadir. Bu calismada kusaklararasi
degerlerin degisiminin incelenmesinin 42,344 kisi lizerinden yapilmasi gerek maddi
olanaklarin kisitli olmasi gerekse uzun zaman dilimini gerektirmesi nedeniyle zor
olacagindan 6l¢ek hesaplamasi sonucunda tespit edilmis ve +/- %5 hata pay1, %95 giiven

araligi ile 381 kisi olarak belirlenmistir (Sencer ve Sencer, 1978: 501).

Arastirma sahasinin Konya ilinin Seydisehir ilgesi olarak belirlenmesinde
arastirmacinin bu bolgede yasiyor olmasi ve buna bagli olarak arastirma sahasina hakim
olmasi sebebiyle arastirma siirecinde kolaylik saglayacagi diistintilmiistiir. Ayn1 zamanda
degerlerin bolgelere gore farklilik gdstermesi, bir degerin belli bir bdlgede varligini
devam ettirme yogunlugu fazla iken bir bagka bdlgede devam ettirme yogunlugunun
azalmasinin gozlemlenmesi de etkili olmustur. Ornegin, Bakar’in yaptig1 bir calismada
katihmeilarin  evlilik degerleri incelenmistir. Bakar bu calismasmi Inegdl’de
Erzurumlular ile yapmistir. Erzurumlularla yaptig1 ¢alismada goriicii usulii evliligin etkin
bir sekilde devam ettigi goriilmiistiir (Bakar, 2019: 95) Bu 0Ornekte gortildiigi gibi
degerlerin toplumda etkinligi bolgeden bolgeye degismektedir. Bu degisimlerin Konya
bolgesinde yasanip yasanmadifl, yasaniyorsa ne oranda yasandigi tespit edilmek
istenmistir. Buna ek olarak deger farklilagsmalarinin ve bundan kaynaklanan ¢atigmalarin
biiyiikk kentlerde daha fazla oldugu, kiiciik yerlesim yerlerinde degerin daha ¢ok
yasatildig1 varsayimindan hareketle arastirma sahasi olan Seydisehir’in bu agilardan ne

durumda oldugu ortaya konulmak istenmistir.

Arastirmanin yapilacagi saha hakkinda bazi bilgiler asagida yer almaktadir.
Aragtirmanin yapildigi ilge il merkezine 107 km uzakliktadir. Ilgenin kuzeyinde Beysehir,
giineyinde Yalihiiylik, Ahirli ve Antalya ili Akseki ilgesi, batisinda Derebucak ve
dogusunda Akoren ilgesi yer almaktadir. Calisma sahasi olan il¢enin yiizdlgtimii 1.362,5
km?*dir. Toroslarin kuzey eteklerinde verimli bir vadi olan Sugla Ovasi’'nda yer alan

ilcenin glineyinde zengin Boksit yataklari, Kiipe Dag1 eteklerinde ¢ok sayida pinar ve
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kaynak bulunmaktadir. Ayrica ilgenin dinlenme ve eglence amacl kullanilan Pinarbasi,
Kugulu ve Beldibi Goletleri isimli dogal giizellikleri de bulunmaktadir (MEVKA, 2019:
5).

Sekil 2. Caligma Sahasinin Lokasyon Haritasi

ANKARA j{'«
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Kaynak: MEVKA, 2019:5

Arastirma sahasiin igerisinde yer aldigi Konya ili genis ylizél¢limiine sahip
olmasiyla il¢eler arasinda ciddi gelismislik farklarinin yasanmasina neden olmaktadir.
Soyle ki, ylizolgilimiiniin genis olmasi1 nedeniyle “kirsal ve kentsel alanlar arasindaki fiziki
erisim imkanlarinin siirli kalmasi ve buna bagli olarak mal, hizmet ve insan akimlarinda
kaliteli ve verimli bir hizmet” sunulamamaktadir. Arastirma sahasi bu agidan ele
alindiginda sosyal gelismislik arastirmasinda 2011 yilinda 37 il¢e arasinda 7., 2013
yilinda yine pozisyonunu koruyarak 7., 2019 yilinda ise 8. sirada yer almistir (MEVKA,
2019: 6).

Arastirma sahas1 olan Seydisehir ilgesinin niifusu 2018 TUIK verilerine gore
64.687 kisidir. Ilge niifusunun 2008 yilindan itibaren niifus projeksiyonu incelendiginde
2023 yilinda niifusun %4,2 oraninda bir artisla 67.012 kisi olacagi beklenmektedir.
Ilgenin dogum oranlar1 son 15 yildir diisiis gdstermektedir. Aym sekilde niifus artis hizi
diisiistedir. Geng niifusun 6zellikle 20-34 yas grubu ilgeden goc ettigi, buna bagl olarak
ilgedeki yash niifusun arttig1 belirtilmektedir. Geng niifusun iiniversite egitimi almak i¢in

veya calismak i¢in de ilgeden gittiklerini de diisiiniilmektedir. ilcede 2018 verilerine gore
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en fazla 15-64 yas arasi niifus yer almaktadir. Ilge Konya ilinin biiyiik ilgelerinden biri
sayllmakta ve caligabilir niifusu oldukca fazladir. Yash niifus ilgede az, yeni doganlar

yaslilara gore fazladir  MEVKA, 2019: 7).

Arastirma sahasi olan Seydisehir ilgesinin ekonomik yapisi incelendiginde 6nemli
bir fabrikaya sahip oldugu goriilmektedir. Aliiminyum Fabrikasi ilgenin sanayisine
onemli bir katki da bulunmaktadir. Etibank Aliiminyum Tesisleri 1967 yilinda kurulmus
ve “yilda 500.000 ton boksit cevheri isleyerek 200.000 ton Aliimina ve 152.570 ton sivi
Aliminyum” tiretimini gergeklestirmektedir. Boksit cevheri ilgede bulunan maden
ocaklarindan temin edilmektedir. “Seydisehir ve Akseki bolgesinde tespit edilen toplam
rezerv 45 milyon ton olup, bu miktar tesise 80 yil yetecek durumdadir.” Sirket
kristallendirilmis hidrat {irlinii iiretimi ile Avrupa’da 4. Sirket olma 6zelligine sahiptir.
“30.000 ton/yil kapasitesi ile oOzellikle kablo sektorii icin 6nemli hammadde Eti
Aliiminyum A.S tarafindan saglanir konuma gelmisti.” (Seydisehir Kaymakamligi,
2019). Ayn1 zamanda ilgede marangozlar ve diger igyerlerinin bulundugu iki ayr1 sanayi
sitesi bulunmaktadir. Ilgede “1 un fabrikasu, 1 siit {iriinleri fabrikasi, 1 yem fabrikasi, 1
konfeksiyon isletmesi, 3 Aliiminyum soguk dokiim fabrikasi mevcut olup, Ilgenin
ekonomik boyutunda 6nem arz etmektedir.” ilgenin sigortali ¢alisanlar1 incelendiginde

2018 yil1 itibariyle 8.438 kayitli ig¢i bulunmaktadir (MEVKA, 2019: 8).

[lgenin egitim durumu incelendiginde “ilkokulda derslik basina diisen dgrenci
sayis1 18 iken bu rakam Konya il genelinde 16, Tiirkiye ortalamasi ise 17’dir. Ilkokul
diizeyinde oOgretmen basina diisen Ogrenci sayisinda yine ortalama degerler
sergilemektedir. Ortaokul ve orta 6gretim diizeyindeki degerler bakimindan da 1yi bir yap1
sergilemektedir.” Ilgede 2017 yili itibari ile okuma yazma bilmeyenlerin oran1 %2,4’tiir.
Bu oran Konya il genelinde ve Tiirkiye genelinde %2 oldugu belirtilmistir. Konya ilinin
gelismis ilceleri arasinda bulunan Seydisehir 37 ilge arasinda 10. sirada yer almakta ve
Konya ortalamasina yetisememistir. Fakat gelismislik diizeyleri denk olan ilgeler ile
kiyaslandiginda iyi bir yapida oldugunu da belirtmek gerekmektedir (MEVKA, 2019:
16).

flge tarim ve hayvancilik yoniinden ele alindiginda tarim alanlarinda 2004
yilindan bu yana %22 oraninda bir azalma oldugu goriilmiis ve 6nemli bir 6l¢lide tarim
arazisi kaybetmistir. Ancak nadasa birakilan araziler tarima yeniden kazandirilmistir.
2004-2018 yillart arasinda sebze alanlar1 yaklasik %17, tahil ve bitkisel iiriin alanlar

%]1,5 kat oraninda artarken, meyve igecek ve baharat bitkileri alaninda %53 oraninda bir
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azalma yasandig1 goriilmiistiir. Ilgede 2018 verilerine gore en ¢ok tahil grubunda yer alan
bugday tiretimi yapilmaktadir. En fazla ekimi yapilan diger iiriinler sirasiyla arpa ve
sekerpancaridir. Sebze grubundan en fazla kabak iiretimi, sonra sirasiyla domates, karpuz
iiretimi yapilmaktadir. Bunlarin yaninda ilgede hayvancilik 6nemli ge¢im kaynaklarindan
biridir. Hayvan varliklar1 incelendiginde “2014 yilindan beri bir azalma olsa da 2017
yilina kiyasla toplam hayvan sayisinin arttigi” belirtilmistir MEVKA, 2019: 17-22).

Son olarak arastirma sahasi turizm yoniinden incelendiginde ilgenin 6nemli bir
turizm bolgesi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ilge “doga turizmi, kiiltiir turizm,
magara turizm, av turizm vb. alternatif turizm yOnelik potansiyeller fazla olup 6zellikle
Tinaztepe magaralarina ¢ok sayida ziyaret¢i gelmektedir.” Bu konuda turizmi
canlandirmak adina Seydisehir Belediyesi bir¢cok ¢aligma yapmis ve tanitim faaliyetlerini
arttirmistir. Faaliyetlerin arttirilmasi turizmde siirekliligi arttiracak ve buradan gelen gelir

de ayn1 oranda artacaktir (MEVKA, 2019: 25).
1.5. ARASTIRMANIN YONTEMI VE TEKNIGI

Sosyal bilimlerde bir arastirma yapilirken se¢ilen konunun kuramsal ¢ergevesini
ortaya koymak ve degerlendirme yapilabilmesini saglamak icin o konuya en uygun
yontem ve tekniklerin segilmesi gerekmektedir. Yontem kelimesi, arastirma yolu ile
bulunup ortaya cikabilecek somut neden-sonug iliskilerini ve bu iligkilerin temelinde
bulunan soyut bilimsel kanunlari saptamak icin izlenmesi gereken yol anlamina

gelmektedir (Kurtkan, 1989:3).

Bilimsel bir arastirmada yontem, caligmanin amacma dogru ilerlerken
kullanilacak tekniklerin veya yaklasimlarin sistematik bir diizenle ortaya konuldugu ve
arastirmanin ilerleyebilmesi i¢in izlenmesi gereken bir siiregtir. Arastirmada teknik ise
aragtirmanin yontemini yapabilmek i¢in yontemi uygulamaya gecirten bir bilgi toplama
aracidir. Bilimsel bir arastirma yapilirken yontem dogrultusunda ihtiyaca bagli olarak
sadece bir veri toplama teknigi degil birden cok wveri toplama teknigi birlikte

kullanilabilmektedir (Tirkdogan, 1989: 167).

Bilimsel arastirmalarin ortaya konulabilmesi i¢in bazi arastirma modelleri
kullanilmaktadir. Bilimsel arastirmalarda gercege en yakin bilgiye ulagsmak i¢in bilimsel
yontemlerin kullanilmas1 gerekmektedir. Kullanilacak olan bilimsel yontem ise
arastirmanin konusuna gore degisebilmektedir. “Eger arastirmada kullanilacak veriler

nicelse veya niteliksel veriler nicele doniistiiriiliiyorsa burada niceliksel aragtirma
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kullanilir” (Yurtseven vd. 2013: 15). Bu arastirmada da konuyu en iyi sekilde ortaya
koyabilecek yontemin nicel yontem olduguna karar verilmis ve ¢calismada nicel aragtirma
kullanilmistir. Ayn1 zamanda arastirmada belirli bir zaman diliminde ve genis alanda ¢ok
fazla bilgi elde edilmek istendiginden dolay1 nicel yontemin 6nemli bir modeli olan

survey arastirma modeli kullanilmistir. Bu model alan arastirmasi adiyla da bilinmektedir.

Caligsma teorik ve uygulamali olmak tizere iki ana boliimden olugmaktadir. Birinci
ana boliimde toplum, toplumsal degisme, degerler, kusaklar ve ¢atisma kavramlarn ele
alinarak teorik kisim ortaya konulmus, ikinci ana béliimde ise X, Y, Z kusaklarinin
farklilasan deger ve tutumlarmi 6lgmek i¢in anket teknigi uygulanmis ve verilerin
analizleri yapilarak uygulamali yontem yer almistir. Calismada anket teknigi
uygulanmistir. Anket, nicel arastirmalarda siklikla kullanilan bir veri toplama teknigidir.
Bireylerden s6zlii veya yazili olarak bilgi toplanmak istendiginde anket teknigi

kullanilmaktadir. Anket araciligryla hem nitel hem de nicel veriler elde edilebilmektedir.

“Yatirim, tiretim, tiiketim, gelir, ticret, maas, harcama, hane halki, isletme,
istthdam, igsizlik vb. gibi kantitatif veriler yaninda; zeka, basari, hosgori,
vatanseverlik, memnuniyet, beklenti, stres, tiikkenmislik, taciz, mobing vb. nitel
ozelliklerde anketler yoluyla 6l¢iilmektedir. Gelir dagilimi, yoksulluk, insan haklari,
kadin ve ¢ocuk haklari, demokrasi, adalet, esitlik, azinliklar vb. gibi konularda
bireysel ve toplumsal davraniglar ve tutumlar 6ne ¢ikmis ve yapilan arastirmalarda

kullanilan yontemler 6nem kazanmigtir” (Arikan, 2018: 98-99).

Bu calismada da kusaklarin degerlerini, bireysel ve toplumsal tutum ve davranislarini
olgmek hedeflendigi igin aym zamanda genis kitlelere ulagsmada fayda ve maliyet agisindan
degeri yliksek oldugu i¢in, bilgilerin kisa siirede toplanmasinda kolaylik saglayacagi i¢in
anket tekniginin kullanilmasina karar verilmistir. Arastirmada anket sorulari
olusturulurken konuyla ilgili kaynaklar taranmis yapilan ¢alismalarda arastirmaya uygun
bazi sorular arastirmacinin kendi hazirladigi sorularla birlestirilerek katilimcilara

uygulanmigtir.
1.6. UYGULANAN ANKET HAKKINDA BILGILER

Anket sorular1 hazirlanmadan Once literatiir taramasit yapilmis ve konuyla
baglantili ¢alismalar incelenmistir. Incelemeler sonucunda arastirmaci tarafindan anket
sorular1 olusturulmustur. Sorularin olusturulmasi asamasinda incelenen 6zellikle Mahmut
Tezcan’in yapmis oldugu ‘Kusaklar Catismasi Kusaklararas1 iliskiler Egitimi ve

Sosyolojisi’, ‘Kusaklar Catismas1 Okuyan ve Calisan Genglik Uzerine Bir Arastirma’ adli
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iki ¢alisma, Ersan Ersoy’un ‘Degerler Farklilagmalarinin Sosyolojik Boyutu’, Zeki
Duman’m ‘Kusak Catismast X ve Z Kusag Uzerine Sosyolojik Bir Calisma’ adh
caligmalar ve bir¢cok deger arastirmasinda kullanilan Rokeach’in Degerler Envanteri,
Schwartz’in Degerler Olgegi yardime1 olmustur. Olusturulan anket sahaya ¢ikilmadan
once pilot ¢aligmasma tabi tutulmustur. Pilot uygulamasi anketin anlasilirlifini ve
giivenilirligini test etmek i¢in uygulanan bir 6n ¢alismadir. Pilot ¢alismas1 kapsaminda
anket sorular1 20 kisilik bir gruba uygulanmistir. Uygulama sonucunda ankette
anlagilmas1 gii¢ sorular, aynmi soruyu ifade eden benzer sorular tespit edilerek
diizenlemeler ve ¢ikarmalar yapilmistir. Bu diizenlemeler sonucunda anket sorulari
uygulamaya hazir hale getirilmistir. Ayn1 zamanda anketin uygulanmasi i¢in gerekli
resmi izinler alinmis, anket sorular1 Afyon Kocatepe Universitesi Etik kurulu tarafindan

incelenmis ve onaylanmistir.

Anket sorular1 iki ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde katilimcilarin
demografik 6zelliklerine ve degerlere yonelik sorulara yer verilmistir. Ikinci boliimde ise
toplumsal degerleri ortaya koymay1 amaclayan 19 ifadeden olusan likert tipi sorulardan
yararlanilmistir. Hazirlanan bu ankette katilimcilara cesitli ifadelerin oldugu sorular
yoneltilmistir. Ankete katilan katilimcilardan bu ifadelere katilip katilmama derecelerini
belirtmeleri istenmistir. Likert tipi sorularin oldugu ankette kategoriler kesinlikle
katiliyorum (5), katiliyorum (4), kararsizim (3), katilmiyorum (2), kesinlikle
katilmiyorum (1) seklinde diizenlenmistir. Cesitli sorulardan olusan anket EK’te

sunulmustur.

Arastirmada anket teknigi kullanilmasi biiyiik kolaylik ve zaman tasarrufu saglasa
da uygulama sahasma inildiginde tahmin edilenden daha fazla giigliiklerle
karsilagilmasina neden olmustur. Bu karsilagilan giicleri su sekilde siralamak

mumkuindir:

e “Neden boyle sorularla beni ugrastirtyorsun? Gengler daha iyi bilir, ben

anlamam boyle seylerden gibi” soylemlerle sikca karsi karsiya kalinmastir.

e Ozellikle yashi kusagin daha ¢ok kdylerde yasamasina veya hala pandeminin
etkisini kismen de olsa psikolojik olarak yasiyor olmalarina bagl olarak sahada ulagilmasi

en zor grup olmustur.

e Yasl kusakta okuma yazma oranlarinin diisiik olmasi veya belirli saglik

problemlerinin olmasindan dolayr anket sorulari arastirmaci tarafindan okunmus,
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sorularin anlagilmamasina karsin sik sik tekrar edilmis ve aciklama yapilmistir. Bu
durumda anketin uygulanma siiresinin uzamasina, aragtirmacinin belirledigi 6rneklem

sayisina planladigi siirede ulasgamamasina neden olmustur.

e Karsilagilan giicliiklerden bir digeri de katilimcilarin giiven problemi
yasamasidir. Katilimcilar sorulan bazi sorularda neden o konunun merak edildigi,
cevapladig1 nokta da kendisine ileride bir problem yaratip yaratmayacagi endisesi ¢ogu

zaman aragtirmacinin siirekli agciklama yapmasina neden olmustur.
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DORDUNCU BOLUM

ALAN ARASTIRMASI VE BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI
1. KATILIMCILARIN SOSYODEMOGRAFIK OZELLIiKLERI

Arastirmanin bu boliimiinde katilimcilarin dogum yil araligi (yas), cinsiyet, egitim
durumu, meslek durumu ile aile gelir durumu olmak iizere cesitli bulgular1 gdsteren

tablolar yer almaktadir. Bu tablolar frekans analizi kullanilarak olusturulmustur.

Tablo 13. Dogum Y1l Araligina Iliskin Frekans Analizi

Dogum yil araligi Say1 (F) Yiizde (%)
1965-1980(X Kusagi) 115 30,2
1981-2000 (Y Kusag1 142 37,3
2001 ve sonrasi (Z Kusag1) 124 32,5
Toplam 381 100,0

Katilimcilarin yas bilgilerine ait frekans analizlerine gore %30,2’sinin 1965-1980,
%37,3’tinlin 1980-2000, %32,5’inin ise 2000 ve sonrasi dogum yili aralifinda oldugu
sonucuna ulagilmistir. Aragtirmaya 1980-2000 yillar1 arasinda dogan Y kusagi daha fazla

katilim gostermistir.

Tablo 14. Cinsiyet Dagilimna iliskin Frekans Analizi

Cinsiyet Sayi (F) Yiizde (%)
Kadin 197 51,7
Erkek 184 48,3
Toplam 381 100,0

Katilimcilarin cinsiyet dagilimina iligkin frekans analizlerine gore katilimcilarin
%51,7’sinin kadinlardan, %48,3’liniin erkeklerden olustugu goriilmektedir. Erkekler

kadinlardan daha az katilim gostermislerdir.

Tablo 15. Egitim Durumuna iliskin Frekans Analizi

Egitim Durumu Say1 (F) | Yiizde (%)
Okur-yazar degil 14 3,7
lkokul Mezunu 68 17,8
Ortaokul Mezunu 46 12,1
Lise ve Dengi Okul Mezunu 145 38,1
Yiiksekokul/Universite Mezunu 97 25,5
Lisansiistii 11 2,9
Toplam 381 100,0

Katilimcilarin egitim durumlarina ait frekans analizlerine gore katilimcilarin
%3,7’sinin okul-yazar degil, %17,8’inin ilkokul mezunu, %12,1’inin ortaokul mezunu,
%38,1’inin lise ve dengi okul mezunu, %25,5’inin yiiksekokul/liniversite mezunu,

%2,9’unun ise lisansiistii egitim durumuna sahip olduklari tespit edilmistir. Katilimcilarin
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onemli bir kisminin Lise ve dengi okul mezunu diizeyinde oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ve ayn1 zamanda katilimcilarin toplamda %66,5’inin egitim diizeylerinin

yiiksek oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 16. Meslek Durumuna Iliskin Frekans Analizi

Meslek Say1 (F) Yiizde (%)
Memur 24 6,3
Isci 68 17,8
Esnaf 14 3,7
Ciftci 14 3,7
Ogretmen 19 5,0
Ev hanim 77 20,2
Serbest meslek 13 3,4
Emekli 9 2,4
Issiz 22 5,8
Ogrenci 85 22,3
Diger 36 9,4
Toplam 381 100,0

Katilimcilarin meslek durumlarina iliskin frekans analizlerine gore katilimcilarin
%6,3’linlin memur, %17,8’inin is¢i, %3,7’sinin esnaf, %3,7’sinin ¢ift¢i, %5,0’1nin
O0gretmen, %?20,2’sinin ev hanimi, %3,4linlin serbest meslek, %2,4’tinlin emekli,
%5,8’inin issiz, %22,3’linlin 6grenci, %9,4’liniin ise diger meslek gruplarinda calistigi

goriilmektedir. Katilimcilarin  ¢ogunlugunun is¢i, ev hanimi ve Ogrenci oldugu

sOylenebilir.
Tablo 17. Aile Gelir Durumuna iliskin Frekans Analizi
Gelir Sayi1 (F) Yiizde (%)
0-1000 7 1,8
1000-2000 30 7,9
2000-3000 30 7,9
3000-4000 40 10,5
4000-5000 38 10,0
5000 ve lizeri 236 61,9
Toplam 381 100,0

Katilimeilarin gelir durumuna iliskin frekans analizlerine gore katilimcilarin
%1,8’inin 0-1000 arasi, %7,9’unun 1000-2000 arasi, %7,9’unun 2000-3000 arasi,
%10,5’inin 3000-4000, %10,0’min 4000-5000 aras1 ve %61,9’unun 5000 ve iizerinde
gelire sahip oldugu belirtilmektedir. Elde edilen sonuca gore katilimcilarin biiyiik
cogunlugu 5000 ve tizeri gelire sahiptir. Anketin yapildig1 2022 yilinda asgari ticret 5.500

TL idi. O ylizden gelirlerin bu sekilde belirlemesinde asgari ticret dikkate alinmigtir.
2. KUSAKLAR DEGISKENI BAGLAMINDA BULGULAR VE YORUMLAR

Tablo 18. Cinsiyetin Kusaklar Dagilimina Iliskin Capraz Tablo
‘ Kusaklar
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Cinsiyet X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam

Kadin 49 76 72 197
42,6% 53,5% 58,1% 51,7%

Erkek 66 66 52 184
57,4% 46,5% 41,9% 48,3%

Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 16’da cinsiyetin kusaklara gore dagilimi incelenmistir. X kusagi

katilimcilarinin

%42,6’s1

kadin,

%57,40 erkeklerden olusmaktadir.

Y kusagi

katilimeilarinin %53,5°1 kadin, %46,5°1 erkek katilimcilardan olusmaktadir. Z kusagi

katilimcilarinin  ise %58,1°1 kadin, %41,9’u erkek katilimcilardan olusmaktadir.

Katilimcilar cinsiyet degiskeni dikkate alinarak birbirine yakin segilmeye c¢aligilmistir.

Tablo 19. Medeni Durumun Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar

Medeni Durum X Kusagi Y Kusagi Z Kusag1 Toplam

Evli 96 99 6 201
83,5% 69,7% 4,8% 52,8%

Bekar 19 43 118 180
16,5% 30,3% 95,2% 47,2%

Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 17°de medeni durumun kusaklara gore dagilimi incelenmistir. X kusagi

katihimcilarinin %83,5’1 evli, %16,5’1 bekar olduklarimi ifade etmislerdir. Y kusagi
katilimcilarinin %69,7’si1 evli, %30,3’1 bekar ifade etmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin
%4,8’1 evli, %95,2’si bekar olduklarini ifade etmislerdir. Tablo incelendiginde X ve Y

kusagi katilimcilarinin ¢gogunlugu evli Z kusagi katilimcilarinin ise cogunlugu bekardir.

Tablo 20. Egitim Durumunun Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Egitim X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
.. 12 1 1 14
Okur-yazar degil 10,4% 0,7% 0,8% 3,7%
. 50 15 3 68
lTkokul mezunu 43,5% 10,6% 2,4% 17,8%
Ortaokul mezunu 14 19 13 46
12,2% 13,4% 10,5% 12,1%
Lise ve dengi okul mezunu 15 42 88 145
13,0% 29,6% 71,0% 38,1%
Yiksekokul/ 22 56 19 97
Universite Mezunu 19,1% 39,4% 15,3% 25,5%
Tablo 18. (Devam) Egitim Durumunun Kusaklar Dagilimia iliskin Capraz Tablo
Lisansiisti 2 9 0 1
1,7% 6,3% 0,0% 2,9%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tablo 18’de egitim durumunun kusaklara gore dagilimi incelenmistir. X kusagi
katilimcilarinin %10,4’{ okur-yazar degil, %43,5’1 ilkokul mezunu, %12,2’si ortaokul
mezunu, %13,0’1 lise ve dengi okul mezunu, %19,1°1 yliksekokul/liniversite mezunu ve
%1,7’s1 lisanstistii diizeyde egitim durumuna sahip olduklarini ifade etmislerdir. Y kusagi
katilimcilarinin %0,7’si okur-yazar degil, %10,6’s1 ilkokul mezunu, %13,4’{ ortaokul
mezunu, %29,6’s1 lise ve dengi okul mezunu, %39,4’1 yliksekokul/liniversite mezunu ve
%06,3’1i lisansiistii dlizeyde egitim durumuna sahip olduklarini ifade etmislerdir. Z kusagi
katilimeilarinin %0,8°1 okur-yazar degil, %2,4°1 ilkokul mezunu, %10,5’1 ortaokul
mezunu, %71,0’1 lise ve dengi okul mezunu, %15,3’1 yiiksekokul/iiniversite mezunu
olduklarini ifade etmislerdir. Yaglari geregi Z kusaginda lisansiistii egitime sahip olan hig

kimse yoktur.

Tablo incelendiginde egitim durumunun zamanla daha iyi seviyelere geldigini,
imkanlarin gelismesiyle giderek okumaya daha ¢ok deger verildigini ve gen¢ kusagin

biiyiik cogunlugunun lise ve iistii egitim aldiklarini1 s6ylemek miimkiindiir.

Tablo 21. Meslegin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Meslek X Kusag: Y Kusag: Z Kusag1 Toplam
Memur 7 15 2 24
6,1% 10,6% 1,6% 6,3%
isci 24 36 8 68
20,9% 25,4% 6,5% 17,8%
Esnaf 6 ! L 14
5,2% 4,9% 0,8% 3,7%
n 9 4 1 14
Ciftel 7,8% 2,8% 0,8% 3,7%
Ogretmen 8 - 0 19
7,0% 7,7% 0,0% 5,0%
Ev hanim 30 42 5 "
26,1% 29,6% 4,0% 20,2%
6 6 1 13
Serbest meslek 5.2% 4.2% 0.8% 3.4%
. 9 0 0 9
Emekli 7,8% 0,0% 0,0% 2,4%
1$siz 5 7 10 22
4,3% 4,9% 8,1% 5,8%
Diger 9 11 16 36
7,8% 7,7% 12,9% 9,4%
Ogrenci 2 3 80 8
1,7% 2,1% 64,5% 22,3%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 19’da meslegin kusaklara gore dagilimi incelenmistir. X kusagi
katilimeilarinin %20,9’u is¢1, %26,1°1 ev hanimi olduklarinmi ifade etmislerdir. Y kusagi

katilimcilarinin %25,4°1 is¢i, %29,6’s1 ev hanimi olduklarini ifade etmislerdir. Z kusagi
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katilimcilarinin %64,5°°1 gibi 6nemli bir kismi 6grenci olduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 22. Aile Gelir Durumunun Kusaklar Dagilimina iligskin Capraz Tablo

Kusaklar
Gelir X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
4 2 1 !
0-1000 3.5% 1,4% 0,8% 1,8%
7 8 15 30
1000-2000 6.1% 5,6% 12,1% 7,9%
12 2 16 30
16 9 15 40
8 23 8 39
— 68 % 69 235
5000 ve tizeri 59,1% 69,0% 55,6% 61,7%
Toolam 115 142 124 381
p 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 20°de aile gelir durumunun kusaklara gére dagilimi incelenmistir. Her ti¢
kusak katilimcilarinin ¢ogunlugu 5000 ve iizeri gelir durumuna sahip olduklarini
belirtmiglerdir. X kusagi katilimcilarinin %59,1°1, Y kusagi katilimeilarinin %69,0°1, Z

kusagi katilimeilarinin ise %55,6’s1 5000 ve iizeri gelire sahiptirler.

Tablo 23. Aileye iliskin Gériislerin Kusaklar Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Sizin i¢in aile ne demektir? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
. . 64 93 74 231
Aile her seydir 55,7% 65,5% 59,7% 60,6%
Aile kutsal bir kurumdur 36 42 19 97
ve korunmalidir. 31,3% 29,6% 15,3% 25,5%
. R . 10 4 14 28
Aile herkesten dnce gelir 8.7% 2.8% 11.3% 7.3%
Aile bask1 ortaminin 0 2 9 11
oldugu ozgirliigiimii kisitlayan 0,0% 1,4% 7.3% 2,9%
otoriter bir kurumdur
Aile benim i¢in 6nemsizdir. 0 0 2 2
O yiizden hi¢bir sey ifade etmiyor 0,0% 0,0% 1,6% 0,5%
Diger 5 1 6 12
4,3% 0,7% 4,8% 3,1%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 21°de aileye verilen 6nem incelenmistir. Aileye verilen énem konusunda
bir goriis birliginin oldugu, ii¢ kusaginda aile kurumuna 6nem verdikleri goriilmektedir.

X kusagindaki katilimcilarin %95,7 si, Y kusagindaki katilimecilarin %97,9’u, Z
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kusagindaki katilimcilarin %86,3°1 aile kurumun her sey oldugunu, bu kurumun kutsal

ve korunmasi gerektigini ve ailenin herkesten dnce geldigini ifade etmislerdir.

Aile kurumu toplumsal kurumlar igerisinde nesillerin devamini saglayan,
bireylere kimlik kazandiran, toplumsal degerleri, kiiltlirii tagiyan, bireyin her tiirli
ihtiyacini karsilayan en 6nemli kurumdur. Aile kurumu ne kadar saglam temellere dayali
insa edilirse toplumlarda o denli saglam, diizgiin, ¢atismasiz olacak ve siirekliligi devam
edecektir. Ayn1 zamanda aile, degerlerin aktariminda 6nemli bir yere sahiptir. Toplumsal
degerlerimiz ilk olarak ailede 6grenilir, yasanilir ve kusaktan kusaga aktarilir. Bu yiizden
aile kurumuna ne kadar ¢ok Onem verilirse, aile igerisindeki iligkiler ne kadar iyi
catismalar ise ne kadar az olursa degerler, kiiltiir o denli yasatilir, kugaktan kusaga
aktarilir ve toplumdaki ¢atismalar azalir. Tablo 21 incelendiginde her ii¢ kusakta aileye

yeterince 6nem verdiklerini belirtmislerdir.

Tablo 24. Aile ici Iliskiler Hakkindaki Gériislerin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar

Aile iligkileriniz nasildir? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam

fyi 41 46 39 126
35,7% 32,4% 31,5% 33,1%

Cok iyi 57 85 52 194
49,6% 59,9% 41,9% 50,9%

Kt 2 1 2 5
1,7% 0,7% 1,6% 1,3%

e 4 2 0 6

Cok kot 3,5% 1,4% 0,0% 1,6%
Orta 11 8 31 50
9,6% 5,6% 25,0% 13,1%

Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tablo 22’de kusaklarin aileleriyle iliskilerinin nasil oldugu incelenmistir.

Sonuglara bakildiginda her li¢ kusaginda aile iliskilerinin 1yi oldugu goriilmektedir. X
kusagi katilimcilarinin @ %85,3’1, Y kusagt katilimcilarinin %92,3°1, Z kusagi

katilimcilarinin %73,4°1 aile iliskilerinin iyi/cok iyi oldugunu ifade etmislerdir.

Anil’in yaptig1 ¢caligmada benzer sonuglara ulastigi goriilmektedir. X kusaginin
%92,5°1 aile i¢i iliskilerde cocuklariyla olan iligkilerinin iyi/¢ok iyi, gen¢ kusagin %86’s1
aile i¢i iligkilerde babalariyla olan iligkilerinin iyi/cok 1yi, %93,5’inin anneleriyle olan
iligkilerinin 1yi/¢ok iyi oldugu bu durumda kusaklarin aile iliskilerinin olumlu diizeyde
seyrettigi goriillmektedir (67-69).

Tablo incelendiginde z kusagiyla ilgili bir oran dikkat ¢cekmektedir. X ve Y
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kusaginin ¢ok az bir kismi aile iligkilerinin orta diizeyde oldugunu ifade ederken Z kusagi
katilimcilarinin %25,0°1 aile iligkilerinin orta diizeyde oldugunu ifade etmislerdir. Ayni
zamanda kusaklarin aile iliskilerinin iyi oldugu kusak catismalarinin hi¢ yasanmadigi
anlamina gelmemektedir. Arastirmanin diger sorularinda verilen yanitlar incelendiginde

her ne kadar aile iligkileri iyi olsa da catismanin da yasandigini séylemek miimkiindiir.

Tablo 25. Aile i¢inde Catismanin Kiminle Yasandigi Hakkindaki Goriislerin Kusaklar
Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Aile i¢inde en ¢ok kiminle X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
catigma yastyorsunuz?
. 45 45 2 92
st 39,1% 31,7% 1,6% 24,1%
21 24 1 46
Cocuklarim 18,3% 16,9% 0,8% 12,1%
Annemm 13 10 29 52
11,3% 7,0% 23,4% 13,6%
Babarm 1 25 25 51
0,9% 17,6% 20,2% 13,4%
. . 19 27 56 102
Kardesim/kardeslerim 16.5% 19.0% 45.2% 26.8%
16 11 11 38
Akrabalarim 13,9% 7.7% 8,9% 10,0%
roplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 23’de aile iginde ¢atismanin en ¢ok kimlerle yasandigi konusu
incelenmistir. Catismanin kimlerle yasandigi1 kusaklara gore farklilasmaktadir. Her ailede
hemen hemen herkesin esleriyle, ¢ocuklariyla, anne ve babalariyla, kardesleriyle ve
akrabalartyla catisma yasadiklart goriilmektedir. X kusag katilimcilarin  %39,1°1
esleriyle, %18,3’ii cocuklartyla %16,5°1 kardesi/kardesleriyle catigsma yasadiklarini ifade
etmislerdir. Y kusagi katilimeilarin %31,7’si esleriyle, %19,0’1 kardesi/kardesleriyle,
%17,6’s1 babalariyla ve %16,9’u ¢ocuklariyla ¢catisma yasadiklarini ifade etmislerdir. Z
kusagi katilimcilari aile iginde en ¢ok %45,2 oramiyla kardesi/kardesleriyle catisma
yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu oran1 %23,4 oraniyla anne, %20,2 oraniyla baba takip
etmektedir. Tablo incelendiginde Z kusagmin biiyik ¢ogunlugunun bekar olmasi
sebebiyle aile i¢inde en ¢ok tartisilan kisi sorusuna esleri ve ¢ocuklart cevabini en az
diizeyde vermeleri beklenen bir sonug¢ olmustur. Tablo 23 kusak ¢atismasi yoniinden
incelendiginde aile i¢inde kusaklarin g¢ocuklariyla veya cocuklarin anne-babalariyla

catisma yasadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 26. Catisma Siklig1 Hakkindaki Goriislerin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo
| Kusaklar |
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Ne siklikla ailenizle X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
catigma yasarsiniz?
Stirekli 15 8 15 38
13,0% 5,6% 12,1% 10,0%
Bazen 46 57 63 166
40,0% 40,1% 50,8% 43,6%
Cok nadir 40 67 31 138
34,8% 47,2% 25,0% 36,2%
Hic 14 10 15 39
12,2% 7,0% 12,1% 10,2%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 24’de kusaklarin ne kadar siklikla aileleriyle catisma yasadiklar
incelenmistir. Her {i¢ kusak katilimcilarin biiyiik cogunlugu aileleriyle bazen ya da ¢ok
nadir ¢atigma yasadiklarini ifade ederken bir kismi da hi¢ ¢atisma yasamadiklarini ifade
etmislerdir. X kusaginin %40,0’1 bazen %13,0’1 siirekli, Y kusagmin %40,1°1 bazen
%S3,6’s1 stirekli Z kusaginin ise %50,8’1 bazen %12,1°1 siirekli aile iiyeleriyle ¢atisma

yasadiklarini ifade etmislerdir.

Duman’in (2019: 295-296) yaptig1 c¢aligmada benzer sonuglarin yaninda
farklilasan sonuglarin oldugu goriilmektedir. X kusaginin %50,0°1, Z kusaginin %47,0’1
bazen aile i¢inde catisma/anlasmazlik yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu verilerde aile
icinde sorun yasama oranlarinin ¢ok yiiksek olmadigi, her ailede oldugu kadar catismanin
yasandig1 belirtilmistir. Bu noktada her iki ¢alismada benzer sonuglar gdzlemlenmistir.
Fakat catismanin siirekli yasandig ifadesine verilen yanitlar incelendiginde oranlarin
farklilastig1 goriilmektedir. Duman’in ¢alismasinda X kusaginin %5,5’1, Z kusaginin
%13,0’1 aile i¢inde sorunlarin siirekli yasandigini ifade etmislerdir. Bu ¢alismada ise X
kusaginin %13,0°1, Z kusaginin %12,0’1 aile i¢inde sorunlarin siirekli yasandigini ifade
ettikleri goriilmektedir. Duman bu farkliligin sebebini X kusagiin yetisme tarzi ve
referans kaynaklari ile Z kusagiinkinin birbirinden farkli olmasindan kaynaklandigini
ileri stirmektedir. Clinkii Duman’a gore yasam tarzindaki ve referans kaynaklarindaki

farklilasma kendi aile iligkilerine de yansimaktadir.

X kusag dini ve geleneksel degerlerin 6nemli oldugu bir ortamda yetismistir. Bu
ortamda anne ve baba otorite kabul edilmekte, dini normlar kutsal goriilmektedir.
Biiyiiklere saygi ve komsuluk, akrabalik iliskileri énemlidir. Dogal olarak boyle bir
ortamda yetisen bu kusak {iyelerinin ailesiyle, aile degerleriyle, ebeveynleriyle herhangi
bir konuda gerek ideolojik gerek siyasi gerekse de kiiltiirel sorunlar yagamasi beklenmez.

Fakat Z kusaginin yetisme tarzi onceki kusaklardan ¢ok farklidir. Bu Z kusaginin en

96



onemli 6zelligi anne/babalarindan ¢ok farkl bir diinyada yasiyor olmalaridir. “Aile, din,
gelenek, kiiltiir ve mahalle kavramlarinin, degerlerinin ve iliskilerinin etnolojik bir
kirilmaya ugradigi gliniimiiziin kiiresellesen diinyasinda yeni bir degerler dizini ve yagam
pratigi ortaya ¢ikmistir.” Degisen bu durumlar neticesinde Z kusaginin kendinden dnceki
kusaklar gibi diisiinmesi, yasamasi ve hayata ayni pencereden bakmalari artik ¢ok zordur.
Iki farkl1 diinya anlayisina sahip bu kusaklarin ¢atismalar1 ve bu catismalarinda en basta
aile iginde, aile i¢i iliskilerinde yasanmasi kaginilmaz olmaktadir. Kisacast Duman’in
arastirmasinda Z kusagi aileleriyle daha fazla sorun ve g¢atisma yasamaktadir. Bu
calismada ise X ve Z kusaklar1 hemen hemen ayni oranda aileleriyle c¢atisma

yasamaktadir (Duman, 2019: 296).

Tablo 27. Catisma Yasanan Konu Hakkindaki Gériislerin Kusaklar Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Kusaklar
Ailenizde en ¢ok hangi konularda X Kusagt Y Kusagi Z Kusagi Toplam
sikint1 yastyorsunuz?
Maddi konularda (harcamalar 43 47 20 110
Vs.) 37,4% 33,1% 16,1% 28,9%
_ 9 6 23 38
Arkadas se¢iminde 7.8% 4,2% 18.5% 10.0%
i 6 4 6 16
Dini konularda 5.2%% 2.8% 4.8% 4.2%
. 10 10 12 32
Gelenekgilik konusunda 8.7% 7.0% 9,7% 8,4%
- 16 21 2 39
Cocuklarla ilgili konularda 13.9% 14.8% 1.6% 10.2%
Dis 31 54 61 146
et 27,0% 38,0% 49,2% 38,3%
Toolam 115 142 124 381
P 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 25°de kusaklarin aileleriyle en ¢ok hangi konularda sikinti yasadiklari
incelenmigtir. Her ii¢ kusak katilimcilarin bir kismi yasadigi sikintilarin maddi
konulardan kaynaklandigini ifade ederken bir kismi da sikintilarin diger sebeplerden
kaynaklandigini ifade etmislerdir. X kusagi katilimcilarin %37,4’1 yasanan sikintilarin
maddi kaynakli sikintilar oldugunu %27,0’1 ise diger sebeplerden kaynakli sikintilar
oldugunu ifade etmislerdir. Y kusagi katilimcilarin %33,1°1 yasanan sikintilarin maddi
konulardan kaynaklandigint %38,0’1 ise diger konulardan kaynaklandigini ifade
etmislerdir. Z kusagi katilimcilarin aileleriyle sikint1 yasadiklar1 konular arasinda arkadas
secimi Onemli oradan dikkat ¢ekmektedir. Z kusagi katilimcilarin %16,1°1 yasanan
sikintilarin maddi konulardan %18,5°1 arkadas se¢iminden ve %49,2’si diger konulardan

kaynaklandigini ifade etmislerdir.
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Anil’in (2011: 77-78) yaptig1 ¢calismada c¢ocuklarinin arkadas seg¢imlerine yash
kusagin %13,5’1 ¢ok karistigini, %54,5’1 karistigini, %27,0’1 az karistigini ifade
etmiglerdir. Veriler yash kusagin gen¢ kusagin arkadas se¢imine yiiksek diizeyde
karistiklarii gostermektedir. Anil’in ¢alismasinin ilerleyen boliimiinde bu karigilmanin
bir catigmaya/tartigsmaya neden olup olmadigi her iki kusaga da sorulmus ve arkadas
secimi konusunda catismalarin yasandigi sonucuna ulasilmistir. Katilimcilardan geng
kusagin 9%45,5’1 arkadas se¢iminde tartisma yasayip yasamadiklari sorusuna evet,
%54,5’1 hayr, yash kusagin %71,5’1 evet, %28,5’1 hayir yanitin1 vermistir. Bu verilere
gore arkadas se¢imi konusunda yaslt kusak ile gen¢ kusak arasinda catisma oldugu
sOylenebilmektedir. Nitekim “her iki kusaktan goriisiilenlerin yaklasik {igte ikisi arkadas

secimi konusunda tartisma oldugunu séylemektedir

Gilintimiizdeki ekonomik sikintilar, yasam sartlarinin zorlugu dikkate alindiginda
catismalarin 6zellikle X ve Y kusagi tarafindan maddi kaynakli olmasi sasirtict bir sonug
degildir. Ciinkii 06zellikle evin maddi sorumlulugu anne-babalar tarafindan
karsilanmaktadir. Boyle diistiniildiigiinde X ve Y kusaginda gatismanin maddi kaynakli
oldugu daha yiiksek bir oranda ¢ikarken Z kusaginin boyle bir kaygisinin olmamasi bu
orani diigsiirmektedir. Bu sebeple catisma yasanan konunun Z kusaginda farklilagtigini
sOylemek miimkiindiir. Z kusaginin ¢ogunlugu catismanin sectikleri arkadas konusunda
ve diger sebeplerden kaynaklandigini belirtmislerdir. Catismanin diger sebepleri ise

maddi konular, dini konular, gelenekgilik ile ilgili konular diginda kalan sebeplerdir.

Tablo 28. Onaylanmayan Bir Davranista Verilen Tepki Hakkindaki Gortislerin Kugaklar
Dagilimina Iligkin Capraz Tablo

Kusaklar
Aile iiyelerinden birisi onaylamadiginiz bir X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
sey yaptiginda tepkiniz ne olur?
40 46 46 132
Cok kizarim 34,8% 32,4% 37,1% 34,6%
0 1 0 1
Siddet uygularim 0,0% 0,7% 0,0% 0,3%

Tablo 26.(Devam) Onaylanmayan Bir Davranista Verilen Tepki Hakkindaki Goriislerin

Kusaklar Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

54 73 39 166
Onunla konusur ve 6giit veririm 47,0% 51,4% 31,5% 43,6%

1 3 0 4
Ceza veririm 0,9% 2,1% 0,0% 1,0%

9 7 22 38
Higbir sey yapmam 7,8% 4,9% 17,7% 10,0%
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11 12 17 40
Diger 9,6% 8,5% 13,7% 10,5%

115 142 124 381
Toplam 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 26’da kusaklar ile “Aile iiyelerinden birisi onaylamadiginiz bir sey
yaptiginda tepkiniz ne olur?” sorusuna verilen yanitlar incelenmistir. Sonuglar
incelendiginde her ii¢ kusagin cogunlugunun cevaplari iki zit yanitta toplanmistir. Her {i¢
kusagin bir kismu aile liyelerinden birisinin onaylamadig1 bir sey yaptiginda kizarak tepki
gosterdiklerini ifade ederken bir kismi da onunla konusup o6giit verdiklerini
belirtmislerdir. X kusagi katilimcilarinin %34,8’inin tepkisi ¢ok kizmak, %47,0’1nin
tepkisi ise onunla konusup 6giit vermek olmustur. Y kusagi katilimeilarinin %32,4°1 ¢cok
kizdiklarii, %51,4’i onunla konusup 6giit verdiklerini ifade etmislerdir. Z kusagi
katilimcilarinin ise %37,1°1 kizarak tepki gosterdigini ifade ederken, %31,5°1 tepkilerini

onunla konusup 6giit vererek gosterdiklerini ifade etmislerdir.

Ozellikle Z kusaginin ¢ogunlugunun tepkilerini kizarak gosterdiklerini ifade
etmeleri Tiirk toplumunun kiiltiiriiyle ve Islam dini ile uyusmadigim gostermektedir.
Ciinkii Tiirk toplumunda anne babaya saygi esastir ve onlara kargi sesin ylikseltilmesi
dogru degildir. Ayni sekilde bu durum Islam dininde de hos karsilanmamaktadir. Nitekim
Kur’an-1 Kerim’de Isra suresi 23. Ayetinde 6f bile denmemesi gerektigi hassasiyeti su
sekilde vurgulanmistir; “Rabbin, sadece kendisine kulluk etmenizi ve anne babaniza iyi
davranmanizi emretti. Onlardan biri veya ikisi senin yaninda yaslanirsa onlara o6f bile
deme! Onlar1 azarlama! Ikisine de goniil alic1 giizel sozler sdyle!”. Bu durumda geng
kusagin cogunlugunun tepkilerini kizarak gostermeleri bazi degerlerin degistiginin bir

gostergesi olarak degerlendirilebilir (Kisa, 2007: 268; Anil, 2011: 136).

Bu degerlendirmeler dikkate alindiginda kusak c¢atigmalarinin aile icinde de
yasandig1 bilindigine gore aile liyelerinin istenmeyen bir sey yaptigin da ¢ok kizdiklarini
ifade etmeleri ¢catismanin yasanmasina da sebep oldugunu gostermektedir. Tepkilerin
kizarak gosterilmesi ¢atigsmalarin ateslenmesini ve bu durumda geng¢ kusak ile yash

kusagin anlasamamasini gostermektedir.

Tablo 29. Evlilige iliskin Goriislerin Kusaklar Dagilimma Iliskin Capraz Tablo
Kusaklar
Evlilik sizin i¢in ne demektir? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam

76 102 57 235

Evlilik kutsaldir ve korunmalidir 66.1% 71.8% 46,0% 61.7%
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Evlilik toplum diizeni igin 23 26 19 68
gereklidir 20,0% 18,3% 15,3% 17,8%
. st gon o 4 5 9 18
Evlilik aski oldiiriir 3.5% 3.5% 7.3% 4,7%
Evlilik insanlarin 6zgiirliiglinii 1 1 13 15
kisitladigi i¢in gereksizdir 0,9% 0,7% 10,5% 3,9%
Diger 11 8 26 45
9,6% 5,6% 21,0% 11,8%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 27°de evliligin kusaklar i¢in ne ifade ettigi incelenmistir. Sonuglar
incelendiginde her ii¢ kusaginda evlilik konusunda hem fikir olduklari1 gériilmektedir. Her
iic kusak da evlilige 6nem vermekte, evliligin kutsal ve korunmas1 gerektigini, toplum
diizeni i¢in gerekli oldugunu ifade etmislerdir. X kusagi katilimcilarinin %86,1°1, Y
kusag1 katilimcilarinin %90,1°1, Z kusagi katilimeilariin ise %61,3 evliligin kutsal

oldugunu, korunmasi gerektigini ve toplum diizeni i¢in gerekli oldugunu belirtmislerdir.

Tabloda Z kusaginin yanitlar1 dikkat ¢ekmektedir. Z kusaginin énemli bir kismi
evliligin aski Oldiirdiigii, insanlarin ozgiirligiini kisitladigr i¢in gereksiz oldugunu
belirtmislerdir. Bunun yaninda 6nemli bir kisimda evlilik sorusuna diger segenegini

isaretleyerek net bir cevap vermemislerdir.

Evlilik, kadin erkek iligkilerini mesru zemine oturtan, aile hayatini baglatan, aile
kurumuna verilen 6nemi ve saygiyi arttiran etkili bir miiessesedir. Bu agidan bakildiginda
evlilik kurumu aile kurumunun devamliligini sagladig: gibi toplumsal degerlerin ve ailevi
degerlerin aktarilmasini saglama gibi 6nemli bir islevi oldugu da bilinmektedir (Unal,

2021: 105).

Duman’in arastirmasinda evliligin ne ifade ettigi yash kusak ve genc¢ kusakta
farklilik gostermektedir. X kusaginin hemen hemen tamamina yakii evliligin kutsal
oldugunu, aile kurumunun temelini olusturdugunu, toplum diizenini sagladigini ve ailenin
biitiinltiglinii korudugunu ifade etmislerdir. Z kusaginin ise “%75,5’1 evliligi hem bireysel
hem de toplumsal yasam icin kutsal, anlamli ve degerli bulurken, %25,5’1 evliligi,
bireysel ozgiirliigii sinirlandirdigl, aile ve toplum baskisini kurumsallastirdigt ve
bireysellesme ve kentlesmeyle beraber islevini yitirdigini diisiindiigli icin gereksiz ve
anlamsiz bulmaktadir.” Bu veriler evliligin aile kurumunun temelini olusturdugu
diistintildiiginde Z kusaginin evlilige daha soguk bakmasi ve farkli yaklagsmasi aile
kurumunun gelecegi konusunda tartismalarin yasanmasina da neden olmaktadir.

Ozellikle Z kusagmin dértte birinin evliligi gereksiz bir kurum olarak gérmesi oldukga
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Oonemlidir. Duman, Z kusaginin evlilige olan bakis acisinin mesafeli olmasini sdyle
aciklamaktadir: Modernlesme toplumun tiim unsurlarini, bireylerini toplumun organik
biitlinliigiinden ayirdig1 gibi geleneksel ve dinsel degerlerden de uzaklagmakta ve
koparmaktadir. Modernlesme sanayi ve kentlesmeyi, sanayi ve kentlesme de liberallesme
ve bireysellesmeyi beraberinde getirmistir. Bu siire¢ toplumun birey iizerindeki baskisini
sona erdirmis, aile ve evlilik gibi kurumlar1 da islevsizlestirmistir. Gen¢ kusagin
bireysellesmenin neredeyse kutsallastirildigi bir donemde yetisiyor olmasi bakis
acilariin da degismesine yol agmaktadir. Geng kusak ozgiirliiklerine son derece diiskiin
olmakta ve evlenip aile kurdugunda gelecek olan sorumlulugu tagimak istememektedir

(Duman, 2019: 316).

Tablo 30. Evlilik Kararina Kimin Karar Verdigi/Verecegi Hakkindaki Goriislerin Kusaklar
Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Evliliginiz hakkinda kim X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
karar verdi/verir?
Kendim 80 125 112 317
69,6% 88,0% 90,3% 83,2%
Annem ! . L 9
6,1% 0,7% 0,8% 2,4%
Babam 18 6 10 34
15, 7% 4,2% 8,1% 8,9%
8 10 0 18
Akrabalarim 7,0% 7,0% 0,0% 47%
2 0 1 3
Arkadaslarim 1,7% 0,0% 0,8% 0,8%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 28’de kusaklarin evlendikleri kisiye kimin karar verdigi veya verecegi
konusu incelenmistir. Sonuglara bakildiginda kusaklar arasinda bir birlik s6z konusudur.
Her ii¢ kusagin katilimcilar1 da genel olarak evlenecekleri kisiye kendilerinin karar
verdiklerini veya vereceklerini ifade etmiglerdir. X kusagi katilimcilarinin %69,6’s1, Y
kusagi katilimcilarinin %88,0°1, Z kusag katilimcilarinin ise %90,3°1 evlenecekleri

kisiye kendileri karar vermisler veya vereceklerdir.

Tablo incelendiginde aile biiyliklerimiz kendi dénemlerinde es se¢iminde anne-
babalarmin soziiniin dinlendigini, onlarin evlilik kararinda daha etkin rol oynadigini
anlatirlardi. Bu yiizden bu soruya X kusaginin es se¢iminde anne-babasinin karar
verdiklerini sdylemeleri beklenirdi. Fakat cevaplar incelendiginde diger kusaklarda
oldugu gibi X kulaginin da evlilige, evlenecekleri kisiye kendilerinin karar vermesi bu

sOylemlerin tersini, aile iiyelerinin bu konuda baski altinda kalmadiklarimi sdylemek

101



mimkindiir.

Bakar’in (2019: 93-95) yaptig1 bir ¢calismada evlilik karari ile ilgili goriislerin bu
caligmadan farkli oldugu goriilmistiir. Bakar’in arastirmasinda geleneksel Kkiiltiirde
yetisen yaslt kusagin es se¢iminde daha ¢ok aile biiyliklerinin, toplumsal degisim ile
birlikte gen¢ kusagin es seciminde ise daha ¢ok kendilerinin etkin oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bakar’in yaptigr goriismelerde yaslt kusak biiyiiklerinin karariyla hig
tanimadan, gérmeden goriicii usulii evlilik yaptiklarini belirtirken geng kusak ise severek
tantyarak ve anlasarak evlendiklerini ifade etmislerdir. “Tirk toplumunun geleneksel
evlilik kiiltiirii goriicii usulii olarak tanimlanmaktadir.” Bakar’in Erzurumlular ile yaptigi
aragtirmasinda evlilik tiirtine kars1 bakis acisinin geleneksellikten bireysellige dogru bir
degisime ugradig1 anlasilmaktadir. Arastirma verilerinden hareketle aile biiyiiklerinin es
seciminde etkin rol oynamasiyla goriicii usulii evliligin de varligin1 devam ettirdigi

sOylenebilmektedir.

“Evlilik iki insanin hayatin1 birlestirdigi ve toplumda mesruiyetin saglanmasiyla
bir birligin olusmasidir.” Evlilik toplumda bir ailenin, bireylerinin hangi degerlere sahip
oldugu konusunda bilgi veren énemli bir kurumdur. Iginde yasanilan gevre, kiiltiirel
degerler, orf ve adetler ise kisilerin evlilik ile ilgili bakis agilarini, tutum ve davranislarini
etkileyebilmektedir (Bakar, 2019: 93). Buradan hareketle bu iki caligmanin farkl
sonuglar vermesinin sebepleri arasinda yasanilan ¢evre ve kiiltiirel degerler farklilagsmasi

gosterilebilir.

Tablo 31. Evlilik Tercihlerinin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Nasil bir evlilik yaptiniz/yapacaksiniz? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
42 99 109 250
Fl6rt ederek/tanisarak 36,5% 69.7% 87.9% 65.6%
Goriicl usuli 3 43 15 131
63,5% 30,3% 12,1% 34,4%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 29°de kusaklarin nasil bir evlilik yaptiklari ya da yapacaklari incelenmistir.
Sonuglara bakildiginda farklilasmalar s6z konusudur. Y kusagi ile z kusag: fikir birligine
varirken x kusagi farklilagsmaktadir. X kusagi katilimcilarinin %63,5°1 goriicii usulii, Y
kusag1 katilimcilarinin %69,7°si flort ederek/tamisarak, Z kusagi katilimcilarinin ise
%87,9’u flort ederek/tamigarak bir evlilik yaptiklarini veya yapacaklarini ifade

etmislerdir.

Yapilan bir arastirmada goriicii usulii evlilik yapanlarin es adaylarmi nisan gibi
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bir siirecle resmilestirerek tanimaya ¢alistiklarini 6nce resmiyet sonra tanima seklinde bir
yol izlendigini ifade etmislerdir. Fakat giinimiizde bu durum degismistir. Arastirma
sonucunda da gortldigi gibi kisiler artik 6nce taniyip bir siire flért edip sonra evlilik
siirecine girmektedirler. Yani zaman gegctikge goriicii usulii evliliklerin yerini flort ederek,

bir resmiyet olmadan tanisarak ilerleyen bir siire¢ almistir.

Tablo 32. Evlenirken Dikkat Edilen Ozellik Hakkindaki Gériislerin Kusaklar Dagilimina liskin

Capraz Tablo
Kusaklar
Esinizle evlenirken en ¢ok
dikkat ettiginiz/edeceginiz sey X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
nedir?
Glizel/yakisikli olmasina 1 11;% 3’2% 8,1910 % 7,26?’ %
77 121 84 282
Ahlaklr olmasina 67,0% 85,2% 67,7% 74,0%
Zengin olmasina 3 ! ? L
2,6% 0,7% 7,3% 3,4%
Soylu bir aileden geliyor olmasina L 2 2 >
0,9% 1,4% 1,6% 1,3%
Dindar olmasina 21 13 18 52
18,3% 9,2% 14,5% 13,6%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 30’da kusaklarin evlenirken es se¢iminde en ¢ok dikkat ettikleri/edecekleri
6zelligin ne oldugu incelenmistir. Sonuglar incelendiginde her ii¢ kusakta es seciminde
en ¢ok ahlakli olmasina dikkat ettiklerini ifade etmis ve bu konuda hem fikir olmuslardir.
X kusagi katilimcilarmin %67,0’1, Y kusagr katilimcilarmin %85,2°si, Z kusagi
katilimeilarinin ise %67,7’si es segerken ahlakli bir kisi olmasina 6nem verdiklerini ifade

etmislerdir.

Tablo incelendiginde her ii¢ kusaginda evlenecekleri kisi de ahlak degerine 6nem
vermesi kisilerin dis gilizelliginden ziyade manevi giizelliklerine 6nem verdiklerini
gostermektedir. Cilinkii tablodaki diger cevaplar incelendiginde evlenilecek kisinin
ahlakli olmasindan sonra dindar olmasina dikkat edilmesi giizelligin veya yakisikliligin,

zenginligin, soylu bir aileden geliyor olmanin daha geri planda kaldigin1 géstermektedir.

Tablo 33. Evlenince Anne-Baba ile Yasama Hakkindaki Gériislerin Kusaklar Dagilimina iliskin

Capraz Tablo
Kusaklar
Evlendiginizde anne-baba ile X Kusag Y Kusagi Z Kusag1 Toplam
yasadiniz mi1/yasar misiniz?
74 46 23 143
Yasadim/yasarim 64,3% 32,4% 18,5% 37,5%
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Yasamadim/yagamam 33 61 61 155
28,7% 43,0% 49,2% 40,7%

Kararsizim 8 35 40 83
7,0% 24,6% 32,3% 21,8%

Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 31’de kusaklarin evlendiklerinde anne-babalariyla yasamak isteyip
istemedikleri incelenmistir. Tablo incelendiginde kusaklar arasinda farklilagsmalarin
oldugu goriilmektedir. X kusagi katilimcilarinin %64,4’°ii anne-babalariyla yasadiklarini
veya yasamak istediklerini bu durumda bir problem olmadigini ifade ederken Y kusagi
katilimcilarinin  %43,0’1, Z kusagi katilimecilarmin %49,2’si  yasamadiklarini veya
yasamayacaklarini ifade etmislerdir. Ayn1 zamanda Y ve Z kusagi katilimeilarinin bir

kismi da kararsiz olduklarini ifade etmislerdir.

Evlendikten sonra anne-baba ile yasama gelenegi zaman ilerledik¢e degismekte
artik genc kusaklar birlikte yasamaya sicak bakmamaktadirlar. Tezcan’in geng kusak
lizerine yapti81 bir calismada bu durum desteklenmektedir. Tezcan’in ¢alismasinda geng
kusagin %50,0’1 hayir/yasamam, %27,4’li evet/yasarim ve %21,3’1 kararsizim yanitin
vermistir. Anne baba ile yasama geleneginin giderek azalmasinin en 6nemli sebebine
kisilerin kendilerine ait 6zel alanlarin olmasin1 istemeleri gosterilebilir. Birlikte yasamaya
neden olan sebepleri ise su sekilde siralamak miimkiindiir; gegmiste evlenen bireyin ev
gecindirecek maddi manevi giiciin yeterli olmamasi, islerin yogunluguna bagli olarak
calisacak kisilerin eksilmemesi, anne babanin saglik durumunun bozulmasi halinde ona
bakacak kisinin olmamasi veya kendi istekleri gibi nedenler evlenecek kisilerin anne-
baba ile yasamasina neden olmustur (Tezcan, 1981: 103). Hala bu durumlarin bazilart
gecerli olsa da artik imkanlar eski imkanlar degildir. Her duruma ¢6ziim olabilecek yeni
alternatifler gelismistir. O ylizden geng kusagin anne-babalariyla yasamak istememeleri
sasirtict olmadigi gibi o donemleri yasayan X kusagi katilimcilarinin da bu soruya anne-
baba ile yasadiklar1 veya yasamak istedikleri cevabin1 vermeleri sasirtict bir sonug

olmamustir.

Tablo 34. Miizik Tercihlerinin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Ne tiir miizikler dinlersiniz? X Kusag Y Kusagi Z Kusag1 Toplam
Po 6 23 29 58
P 5,20 16,2% 23,4% 15,2%
24 25 24 73
Arabesk 20,9% 17,6% 19,4% 19,2%
Tiirk sanat miizigi 31 22 6 59
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27,0% 15,5% 4,8% 15,5%
Yabanci 0 4 10 14
0,0% 2,8% 8,1% 3,7%
Rock L 0 2 3
0,9% 0,0% 1,6% 0,8%
Tasavvuf 14 4 0 18
12,2% 2,8% 0,0% 4,7%
Hepsi 32 54 39 125
27,8% 38,0% 31,5% 32,8%
Diger 7 10 14 31
6,1% 7,0% 11,3% 8,1%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 32’de kusaklarin miizik zevkleri incelenmistir. Tabla incelendiginde
farklilasmalar s6z konusu olsa da genel olarak ii¢ kusak katilimcilar1 da hepsini
dinlediklerini ifade etmislerdir. X kusag1 katilimcilarinin %27,0’1 Tiirk sanat miizigini,
%20,9’u arabesk miizigini, %12,2°si tasavvuf miizigini ve %?27,8’1 ise hepsini
dinlediklerini ifade etmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %15,5’1 Tiirk sanat miizigini,
%17,6’s1 arabesk miizigini, %16,2’si pop miizigini ve %38,0’1 hepsini dinlediklerini ifade
etmiglerdir. Z kusagi katilimcilarinin ise %19,4°l arabesk miizigini, %?23,4’i pop

miizigini, %11,3’1 diger miizikleri ve %31,5°1 hepsini dinlediklerini ifade etmislerdir.

Tablo incelendiginde 6zellikle Tiirk sanat miiziginin zaman ilerledik¢e kusaklara
gore dinlenme oraninin diismesi dikkat ¢cekmektedir. Tiirk sanat miiziginin tarihi ¢ok
eskilere dayanmaktadir. Bu miizik tiirii gegmisten giliniimiize kadar bir¢ok kiiltiirii hem
etkilemis hem de kendisi bir¢cok kiiltiirden etkilenmistir. Toplumsal ve kiiltiirel bir
aligverisin merkezi olmustur. ilk zamanlarda daha {ist ziimrelerin dzellikle saray ve
cevresinde daha cok dinlenen Tiirk sanat miizigi zamanla Ozellikle Cumbhuriyet
sonrasinda toplumsal degisimin etkisiyle her siniftan insanin dinledigi kendine yakin
hissettigi bir miizik olmustur. Ayn1 zamanda goce ve niifus artisina bagli olarak artan
kentlesme Tiirk sanat miizigini dinleme oranlarinmi arttiran bir bagka etken arasinda yer
almaktadir. Bu kentlesmeye ve artan taleplere es zamanli olarak bu sanatsal ihtiyacin
giderilmesi i¢in yeni kurumlar kurulmaya baslanmistir. Devlet eliyle kurulan kurumlar
zamanla yeterli olmadiginda Tirk halki kendi geleneksel kiiltiiriinii, sanatin1 yasatmak
istemis ve goniillii amator Tiirk sanat miizigi dernekleri kurulmustur. Fakat bu derneklerin
her bir iiyesinin yetistigi ve gelistigi yerin farkli olmasi onlarin miizik zevklerinin de
farklilasmasina neden olmustur. Her olusumun kisisel zevklerinin olmasi, yasanan

ekonomik ve siyasal gelismelerin bireysel egilimleri arttirmasi, insanlarin sanata ayiracak
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zamanlariin kisitlanmasi bestecilerin biiylik formlar1 birakip daha kiigiik eser formlar
kullanmalarina neden olmustur. Besteciler daha basit, daha yalin, halka daha yaki,
ictenligin ve yiiceligin, milli ve geleneksel 6zelliklerin 6n planda oldugu eserler liretmeye
baslamiglardir. Ekonomik, siyasal sebepler sonucunda tiiketim oraninin arttigi insan
topluluklarinda, sanatsal alanda da basit, anlasilir, kolay unsurlara yonelme artmistir. Bu
artisa neden olan ekonomik deger gilinlimiiz toplumunda kolay ve hizli kazang¢ kavramini
pekistirmistir. “Bu pekistirme ticari miizik ortaminda popiiler miizikleri 6n plana

cikarmis, geleneksel miiziklerimizi ikinci plana atmistir” (Kurtuldu, 2008: 512-515).

Giliniimiize gelindiginde ¢agdas ulusal bir miizik kurumlagsmasinin heniiz
gerceklestirilememesi, bestecilerin ve eserlerin az olmasi, olanlarinda topluma etkin bir
sekilde sunulamamasi, bazi eserlerin geleneksel duyarliga gerektigi kadar seslenemeyisi
gibi nedenlerden dolay1 yeni kusak tarafindan benimsenememekte ve dinlenme oranlari

kusaklara gore farklilik gostermektedir (Kurtuldu, 2008: 515).

Ayn1 zamanda farklilik gostermesinin ve oOzellikle X kusagmin Tirk sanat
miizigini daha fazla dinlemesinin bir baska nedeni de gelenek ve goreneklere baglilik,
kiiltiri yasatma istedigi ile de baglantili olabilir. Nitekim arastirmadaki gelenek ve
goreneklere bagliyim ifadesine en ¢ok katilim gosteren kusagin X kusagi olmasi da bu

durumu desteklemektedir.

Tablo 35. Bos Zamanlar1 Degerlendirme Tercihlerinin Kusaklar Dagilimina iliskin Capraz

Tablo
Kusaklar
Bos zamanlarinizi X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
nasil degerlendirirsiniz?
. . 14 6 11 31
Kitap, gazete, dergi okurum 12.2% 4.2% 8.9% 8 1%

. . 14 34 51 99

Sosyal medyada vakit gegiririm 12.2% 23.9% 411% 26,0%

Tablo 33.(Devam) Bos Zamanlar1 Degerlendirme Tercihlerinin Kusaklar Dagilimina fliskin

Capraz Tablo
Televizyon izlerim 42 10 14 66
36,5% 7,0% 11,3% 17,3%
Ailemle, arkadaglarimla vakit gegiririm 252;% 4 36?;% 2 12’3% 33114?) %
Diger 16 31 22 69
13,9% 21,8% 17,7% 18,1%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 33’de kusaklarin bos zamanlarini nasil degerlendirdikleri incelenmistir.
Tablo incelendiginde kusaklarin bos zamanlarini nasil degerlendirdikleri farklilik

gostermektedir. X kusagi katilimeilarinin %36,5°1 genellikle bos zamanlarini televizyon
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izleyerek  gecirirken %25,2’si  ailesiyle ve arkadaglariyla vakit gecirerek
degerlendirdiklerini ifade etmislerdir. Sarigicek’in (2018: 116) yaptig1 calismada da yash
kusagin bos zamanlarin1 degerlendirme sekillerine verdikleri cevap aynidir. Calismada
yaslt kusak {iiyelerinin %44,2’si bos zamanlarim televizyon izleyerek gecirdiklerini

belirtmislerdir.

Y kusagi katilimcilarinin %43,0°1 bos zamanlarini ailesiyle ve arkadaslariyla vakit
gecirerek degerlendirirken %23,9’u sosyal medyada vakit gegirerek degerlendirdiklerini
ifade etmislerdir. Z kusagi katilimcilarin %41,1°i ise bos zamanlarini sosyal medyada
vakit gecirerek degerlendirdigini ifade etmislerdir. Ozellikle Z kusaginin bos zamanlarini
sosyal medyada vakit gecirerek degerlendirmelerinin dénemin sartlariyla ve kusak
ozellikleriyle iliskili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii 6zellikle X kusaginin
cocuklari olarak diinyaya gelen Z kusaginin cep telefonsuz bir yagsamlari, bu yasam i¢inde
bir anilar1 yoktur ve bu yoniiyle ebeveynlerinden ayrilmaktadirlar. Kiiclik yaslardan
itibaren interneti kullanmaya baslamalar1 teknolojiye yakinlastirmis, baglarini
kuvvetlendirmis ve sosyal medyayi aktif bir sekilde kullanmalarini saglamistir. Diinyanin
icinde bulundugu hizli teknolojik gelisime bagli olarak sosyal aglarin ve hizli internetin
yayginlagmasiyla simdiye kadar ki hicbir kusagin erisemedigi kadar biiylik bir bilgi
alanina erigimi kolay bir sekilde saglayabilmislerdir. Bu avantajli sosyal medya kullanim
durumu Z kusagmin farkl kiiltlirleri tanimalarini ve 6nyargilarin kirtlmasini sagladigi

gbzlemlenmistir (Sarioglu ve Ozgen, 2018: 1070).

Z kusag sosyal medyayr sadece bos zamanlarinda vakit ge¢irmek igin
kullanmamaktadir. Yapilan arastirmalarda Z kusag: sosyal medyay1 ekonomik sartlarin
katiilesmesine bagl olarak kolay ve kisa siirede gelir getiren bir arag, topluluk bilincinin
iist seviyeye ¢ikmasini saglayan yardim kampanyalarinin en iyi yiiriitiildiigii bir alan,
farkli etnik gruplarin sesini duyurdugu bir platform olarak gordiikleri sonuglarina

ulasilmistir (Sarioglu ve Ozgen, 2018: 1070).

Tablo incelendiginde Y kusaginin diger kusaklara gore bos zamanlarinin
cogunlugunu aileleriyle ve arkadaslariyla gegirmek istemelerinin 6nem verdikleri seyler
ile ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim anket formundaki “Sizin i¢in en
onemli sey nedir?” sorusuna yine y kusagi diger kusaklardan daha fazla kisi aile,
arkadaslik cevabini vermislerdir. Yani 6nemsenen seyler ile yapilan davranis ve tutumlar

arasinda bir iliski vardir.

Tablodaki oranlar incelendiginde bir husus dikkat ¢ekmektedir. Bos zamanlari
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degerlendirme sorusuna kitap, gazete, dergi okurum diyen X kusagi katilimcilarinin orani
diger kusaklardan daha fazladir. Bu durumda Y ve Z kusagi katilimcilarinin X kusagi
katilimcilarina oranla daha fazla egitim gordiikleri, lise, tiniversite vs. okuduklar1 tespit
edildigine gore kitaplarla, dergilerle daha fazla vakit gecirmeleri beklenirdi. Fakat
arastirma sonucunda tam tersi X kusaginin yani yasli kusagin geng kusaklardan daha fazla

kitap, gazete, dergi okuduklart goriilmektedir.

Tablo 36. Film Tercihlerinin Kusaklara Gore Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Ne tiir filmlerden hoslanirsiniz? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
Komedi 31 53 26 110
27,0% 37,3% 21,0% 28,9%
Korku 6 6 18 30
5,2% 4,2% 14,5% 7,9%
Aksiyon 24 37 32 93
20,9% 26,1% 25,8% 24,4%
Macera 22 10 18 50
19,1% 7,0% 14,5% 13,1%
Animasyon 4 2 > 1
3,5% 1,4% 4,0% 2,9%
. 28 34 25 87
Ask, romantik filmler 24.3% 23.9% 20.2% 22.8%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 34’de kusaklarin film zevkleri incelenmistir. Tabloya bakildiginda
kusaklarin film zevklerinde farkliliklar oldugu goriilmektedir. X kusagi katilimcilarinin
%27,0’1 komedi tiirlinde, %24,3’1i ask, romantik tiiriinde, %20,9’u aksiyon tiirlinde ve
%19,1’1 macera tiirtinde filmler, Y kusagi katilimecilarinin %37,3’i komedi tiiriinde,
%26,1°1 aksiyon tiiriinde ve %23,9’u ask, romantik tiirtinde, Z kusagi katilimcilarinin
%25,8’1 aksiyon tiiriinde, %21,0’1 komedi tiirtinde, %20,2’s1 ask, romantik tiiriinde,
%14,5’, korku tiiriinde ve %14,5’1 macera tiiriinde filmler izlemeyi tercih ettiklerini ifade
etmislerdir. Tablo incelendiginde her ii¢ kusakta da en az animasyon tiiriinde filmlerden

hoslanmaktadirlar.

Tablo 32, 33 ve 34’de kusaklarin film ve miizik zevkleri, bos zamanlarini1 nasil
degerlendirdikleri incelenmistir. Elde edilen sonuglar incelendiginde ¢ok ug farkliliklar
gbzlenmese de tercihlerin ayni oldugunu da sdylemek miimkiin degildir. Bu sekilde ortak
paylasim alanlarinin ve zevklerinin benzerligi azalmaya basladigi zaman ortaya bir
kopukluk ¢ikabilir. Bu kopuklukta kusaklarin catismasina neden olabilir (Sarigigek, 2018:
118).
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Tablo 37. Hayatta Onem Verdikleri Sey Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore Dagilimima

Iliskin Capraz Tablo
Kusaklar
Sizin i¢in en dnemli sey nedir? X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
1 7 6 14
Ask 0,9% 4,9% 4,8% 3,7%
Para 5 5 24 34
4,3% 3,5% 19,4% 8,9%
Kariyer 2 > ! 14
1,7% 3,5% 5,6% 3,7%

. 26 31 27 84
Aile, arkadaslik 22,6% 21,8% 21,8% 22,0%
Mutluluk, sevgi, saygi vs. 20 10 17 47

’ ’ 17,4% 7,0% 13,7% 12,3%
g 8 20 7 35
Kutsal degerler 7.0% 14.1% 5.6% 9.29%
Saglik 53 64 36 153
46,1% 45,1% 29,0% 40,2%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 35’de kusaklarin hayatlarinda en ¢ok neye 6nem verdikleri konusu
incelenmistir. Tablo incelendiginde her {i¢ kusak katilimcilarin ¢ogunlugunun
hayatlarindaki deger verdikleri en 6nemli seyin saglik oldugu goriilmektedir. X kusagi
katilimcilarinin %46,1°1, Y kusagi katilimcilarinin %45,1°1, Z kusagi katilimcilarinin
%29,0’1 hayatlarindaki en 6nemli seyin saglik oldugunu ifade etmislerdir. Ikinci olarak
X kusagr katilimcilariin %22,6’s1, Y kusagt katilimcilarmin %21,8’1, Z kusagi
katilimeilarmin 21,8’i aile ve arkadashga onem verdiklerini ifade etmislerdir. Uciincii
olarak X kusagi katilimecilarinin %17,4’1 mutluluk, sevgi, saygi degerlerine, Y kusagi
katilimcilarinin %14,1°1 kutsal degerlere, Z kusagi katilimcilarinin %19,4’1 paraya 6nem

verdiklerini ifade etmislerdir.

Bu degerlendirmeler dikkate alindiginda X ve Y kusag katilimcilart birinci ve
ikinci olarak 6nem verdikleri degerlerde oldugu gibi {igiincii olarak da manevi degerleri
on planda tutarken Z kusagi katilimcilar ticilincli olarak maddi deger olan paray1 6n
planda tuttuklarimi ifade etmislerdir. Z kusaginin yetistigi donem biiylik depresyon
sonras1 goriilen en kotlii ekonomik sartlarin oldugu bir donemdir. Y kusagiyla da bu
noktada ayrigmaktadir. Kendi ebeveynlerinden daha diisiik hayat standartlariyla karsi
karsiya kalma riskiyle her alanda olmasa da bazi noktalarda daha ayaklar1 yere basan bir
kusak haline gelmektedirler. “Sosyo-ekonomik sartlarin globalde gecirdigi degisimin

sonucu Z kusagi kendinden onceki neslin olumlu bakis agisindan siyrilarak gercekci
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yaklasimlart benimsemeyi tercih etmektedir.” Mesela, Z kusagi meslek sec¢imini
yaparken sadece hayallerinin pesinden gitmeye odaklanmamakta, kendilerini hayallerine
gotiirebilecek meslekleri tercih etmektedirler (Sarioglu ve Ozgen, 2018: 1069).
Gilinlimiiziin ekonomik sikintilari, yasam sartlarinin zorlugu ve gelecek kaygist dikkate

alindiginda genc¢ kusagin paraya 6nem vermesi sasirtict olmamistir.

Tablo 38. Dini Gorevlerin Yapilma Sikligi Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Gore Dagilimina

Iliskin Capraz Tablo

Kusaklar
Dini gorevlerinizi X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
ne siklikla yaparsiniz?
Her zaman 75 59 47 181
65,2% 41,5% 37,9% 47,5%
Ara sira 38 81 73 192
33,0% 57,0% 58,9% 50,4%
Higbir zaman 0 . 3 4
0,0% 0,7% 2,4% 1,0%
Benim igin 6nemsiz L 0 L 2
0,9% 0,0% 0,8% 0,5%
Dini inancim yok L . 0 2
0,9% 0,7% 0,0% 0,5%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 36’da kusaklarin dini goérevlerini ne siklikla yaptiklar incelenmistir. X
kusagi katilimcilarinin = %65,2°s1, 'Y kusagr katilmcilarmin %41,5°’1, Z kusagi
katilimcilarinin %37,9’u dini gorevlerini her zaman yerine getirdiklerini ifade etmislerdir.
X kusagt katilimeilarimin %33,0°1, Y kusagt katihmecilarinin %57,0°1, Z kusagi

katilimcilarinin %58,9°’u dini gorevlerini ara sira yerine getirdiklerini ifade etmislerdir.

Tablo incelendiginde dini gorevlerini her zaman yapanlarin ¢ogunlugunu X
kusagi katilimcilarinin olusturmasinda cesitli sebepler olabilmektedir. Bu sebepleri su
sekilde siralamak miimkiindiir; geng kusagin ¢ogunlugunun dini gorevleri ara sira yerine
getirmeleri bu kusagin zihninde sanki dini sorumluluklar yaslaninca yapilir gibi bir
alginin olusmasi sebepler arasinda gosterilebilir. Ya da kisinin inanigina ve teslimiyetine,
kutsal degerlere verdigi oncelige gore de dini gorevleri yerine getirme sikligi degisiklik

gosterebilmektedir.

Tani da (2022: 95-96) yaptig1 bir calismada genglerin dini konularda daha hassas
davrandiklarini, ibadetleri uygulamak noktasinda hassasiyetlerinin zayif olduklari
calismada ebeveynler genclerin dini

sonucuna ulagmistir. Tani’nin  yaptig

hassasiyetlerinin zayif olmasinin sebepleri olarak rahatlarima diiskiin olmalari,
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sorgulayicilik o6zelliklerinin zayif olmasi, tembellikleri, gaflet ve nefsani istekleri,
bulunduklar1 ortamlarin dini hassasiyetleri saglayacak bir ortam olmamasi gibi etkenleri

gostermektedir.

Her ii¢ kusak katilimcilarinin da dini inancim yok cevabina katilmadiklar1 goz
ontinde bulunduruldugunda katilimcilarin bir inang sahibi oldugu sdylenebilir. Bu durum
da yine Tan’min c¢alismasinda ulastigi sonuglarla desteklenmektedir. Soyle ki,
arastirmasinda ebeveynler ¢ocuklarinin, genclerin iman1 anlamda bir sorun olmadigini
sadece ibadet konusunda daha az hassas davrandiklarini ifade etmislerdir. Kendilerinden
ayrildiklart noktanin bu oldugunu sdylemislerdir. ibadet konusunda ayrilsalar da
kusaklar1 birlestiren, ortak paydada bulusturan, imani yoOnlerini ortaya cikaran bazi
bulgularda calismada su drneklerle ifade edilmistir. 2016 yilinda gerceklesen FETO niin
yapmis oldugu darbe girisiminde her kusak dini gruplara yonelik bakis agisinda benzer
diisiinceler ve tavir sergilemislerdir. Veya yasli kusakta geng kusakta Diyanet kurumuna
benzer olumlu ve olumsuz elestirilerde bulunduklar1 gézlemlenmistir. Her iki kusakta
Diyanet kurumunun gerekli ve 6nemli oldugunu dini alanin kontroliinii sagladigini, dini
sorunlar1 ¢ozdiigiinii ifade eden elestirilerde bulunmaktadirlar. Dolayisiyla iki kusak
arasinda ibadet yoniinden farkliliklar oldugu goriilse de ortakliklarinda oldugu ifade
edilmistir (Tan1, 2022: 98-99).

Tablo 39. Paralarini Nasil Harcayacaklart Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Gore Dagilimina

Iliskin Capraz Tablo
Kusaklar
Zengin biri olsaydiniz X Kusagt Y Kusagi Z Kusagi Toplam
paranizi nasil harcardiniz?

Tablo 37.(Devam) Paralarini Nasil Harcayacaklar1 Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Gore
Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

. 4 8 22 34
Sadece kendime harcardim 3.5% 5,6% 17.7% 8.9%

. 52 73 53 178
Aileme, arkadaglarima harcardim 45.2% 51.4% 42.7% 46.7%
_— L 59 61 49 169
Ihtiyag sahiplerine harcardim 51.3% 43.0% 39.5% 44.4%
Toolam 115 142 124 381

P 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 37°de kusaklarin zengin biri olsalardi paralarini nasil harcayacaklari konusu
incelenmigstir. Tablo incelendiginde her ii¢ kusak katilimcilarinin da paralarini ihtiyag
sahiplerine ve ailesine, arkadaslarina harcamak istedikleri goriilmektedir. Bu oranlara
bakildiginda X kusagi katilimcilarinin %51,3°1, Y kusag katilimcilarinin %43,0°1, Z
kusagi katilimeilarinin %39,5°1 paralarini ihtiyag sahiplerine harcamak isterken X kusagi

katilimcilarinin %45,2°si, Y kusagi katilimcilarinin %51,4°1, Z kusagi katilimcilarinin
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%42,7’si1 paralarini ailesine ve arkadaslarina harcamak istedikleri belirtilmektedir.

Yardimlagma Tiirk toplumunun en 6nemli degerlerinden birisidir. Gegmisten
giinlimiize Tiirk toplumunun kendine 6zgii giiclii bir sosyal yardimlasma ve dayanigsma
kiltlirii vardir. Bu kiiltiirde “konuksever olmak, insanliga yararli is yapmak, kimsesiz
yoksul ve muhtaglara yardim etmek, fakir, dul ve yetimi gozetip korumak, hayir ve
iyilikte eli acik olmak onemle oOgiitlenmektedir.” Ayni sekilde Islam dini de
yardimlagmayi, yoksulu gézetmeyi, veren el olmayi tavsiye etmekte ve ogiitlemektedir.
Bir ayette “Allah yolunda mallarini infak edenlerin meseli, o bir tanenin meseli gibidir
ki, yedi basak bitirmis ve her basakta yiliz tane bulunmus olur. Ve Allah Teala diledigine
kat kat arttirir. Ve Allah Teala vasidir, alimdir.” buyurulmustur. Ayni sekilde bir hadiste
“veren el alan elden daha hayirlidir.” buyurulmaktadir. Bu ayet ve hadislerle yardimlasma
vurgusu yapildigi gibi verenin malinin da ¢ogalacagi vurgusu da yapilmaktadir (Bedir,

2020: 1163; Diyanet Isleri Baskanlig).

Gecgmisten glinlimiize bagkalarin1 diigiinmek, ihtiya¢ sahiplerinin sikintilarini
gidermek, veren el olmak, sadece maddi degil manevi olarak da destek olmak hala
stirdiiriilen bir gelenektir. Nitekim gliniimiizde de bu konuyla ilgili toplumda gerek
bireysel gerekse yardim kuruluslarinin kurulmasiyla ihtiya¢ sahiplerine ulasilmakta ve
aralarinda bir paylasim ag1 kurulmaktadir. Bu paylasim ag1 ne kadar biiyiik ve kuvvetli
olursa o toplumda esitsizlikler, asiriliklar, yoksulluk, bencillik gibi duygular azalir, iyilik
ve hayir diisiincesi giiclenir, dostluklar artar hem veren kisi hem alan kisi manevi bir

doygunluga ulasir ve bunlara bagl olarak toplumdaki diizen, uyum, iletisim kuvvetlenir.

Bu degerlendirmeler 1s18inda Tablo 37 incelendiginde her ii¢ kusaginda yardim

severlik degerlerinin yiiksek oldugu, baskalarin1 da diisiindiikleri goriilmektedir.

Tablo 40. Kadinlarin Calismas1 Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore Dagilimina [liskin

Capraz Tablo
Kusaklar
Kadinlarin ¢alismasi konusunda X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
ne diislinliyorsunuz
Caligmamali, evinde oturmali 24 21 J o4
’ 20,9% 14,8% 7,3% 14,2%
Istiyorsa calisabilir, karismam 52 87 87 226
’ 45,2% 61,3% 70,2% 59,3%
Hayat sartlar1 zor oldugu igin 39 34 28 101
calismali 33,9% 23,9% 22,6% 26,5%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Tablo 38’de kusaklarin kadmnlarin ¢alismasi konusundaki diisiinceleri
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incelenmistir. Tablo incelendiginde her ii¢ kusaginda ¢ogunlugunun ortak bir goriise
sahip oldugu goriilmektedir. X kusagi katilimeilarinin %45,2’s1, Y kusagi katilimcilarinin
%61,3’1, Z kusagr katilimcilarinin %70,2°si kadinlarin ¢alismasina karismadiklarini,

istediklerinde calisabileceklerini ifade etmislerdir.

Tablo incelendiginde kadmlarin ¢alismasina kusaklarin  ¢ogunlugunun
karigmamasi veya ¢alismalari gerektigini diisiinmelerinin sebepleri olabilir. Bu sebeplerin
en basinda ekonomik sikintilar gelmektedir. Nitekim hayat sartlar1 zor oldugu igin
caligmali diyenlerin yiizdesi de azimsanmayacak kadar yiiksektir. Zamanla sartlarinin
giderek zorlasmasi ev yasaminda tek bir maasin ihtiyaclar1 karsilayamayacak duruma
gelmesi kadinlarinda ig hayatina girmesine neden olmustur. Bu nedenlerin yaninda artik
kadinlarin daha ¢ok okuyup meslek sahibi olmalari, kendi ayaklar {izerinde durmak
istemeleri ve bu konuda kararli bir durus sergilemeleri kadinlarin ¢calismasi diislincesine

kars1 ¢cikilmamasini saglamistir (Unal, 1981: 77).

Tablo 41. Yolda Bulunan Ciizdan Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gére Dagilimima Iliskin

Capraz Tablo
Kusgaklar
Yolda bir ciizdan buldunuz X Kusagi Y Kusagi Z Kusagi Toplam
ne yaparsiniz?
Icine bakarim, para vs. varsa hemen alirm 6 0 6 12
’ 5,2% 0,0% 4,8% 3,1%
Sahibini bulmak i¢in etraftakilere sorarim 172,2% 1722% 25:?(])'% 197,2%

Tablo 42. (Devam) Yolda Bulunan Ciizdan Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Gére Dagilimina

Iliskin Capraz Tablo
Polise, giivenlik gorevlisine teslim ederim 80 106 1 257
’ 69,6% 74,6% 57,3% 67,5%
Gormezden gelir geger giderim 9 1 16 36
7,8% 7,7% 12,9% 9,4%
Toplam 115 142 124 381
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tablo 39’da kusaklarin yolda bir ciizdan bulduklarinda nasil davranacaklari
konusu incelenmistir. Her {i¢ kusak katilimcilar1 da bu durumda ne yapacaklari
konusunda ortak goriise sahiptirler. X kusagir katilimcilarinin %69,6’s1, Y kusagi
katilimcilarinin %74,6’s1 ve Z kusagi katilimcilarinin %57,3°1 yolda bir ciizdan
bulduklarinda clizdan1 polise veya giivenlik gorevlisine teslim edeceklerini ifade

etmislerdir.

Tablo 43. Gelenek ve Gorenekler Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore Dagilimina Iliskin

Capraz Tablo
Gelenek ve goreneklerine baglh biriyim
Kesinlikle Katilmiyorum [Kararsizim| Katilryorum Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum
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X Kusagi 8 3 9 30 65 115
5 7,0% 2,6% 7,8% 26,1% 56,5% (100,0%
% Y Kusagi 37 5 9 59 32 142
=z 26,1% 3,5% 6,3% 41,5% 22,5% |100,0%
¥ ZKusaz 7 13 29 47 28 124
5,6% 10,5% 23,4% 37,9% 22,6% (100,0%
Toplam 52 21 47 136 125 381
13,6% 5,5% 12,3% 35,7% 32,8% |100,0%

Tablo 40°da kusaklarin gelenek ve gorencklerine bagliliklari incelenmistir.
Gelenek ve goreneklerine bagli biriyim ifadesine X kusagi katilimcilarinin %82,6’s1
katildiklarini, %9,6’s1 katilmadiklarini ve %7,8’1 kararsiz olduklarini ifade etmislerdir. Y
kusagi katilimcilarinin %641 katildiklarini, %29,6’s1 katilmadiklarini ve %6,3’1i kararsiz
olduklarii ifade etmislerdir. Z kusag katilimeilarinin %60,5°1 katildiklarini, %23,4’

katilmadiklarint ve %23,4°1 kararsiz olduklarini ifade etmislerdir.

“Gelenek, bir toplumda, bir toplulukta, eskiden kalmig olmalari dolayisiyla saygin
tutulup kusaktan kusaga iletilen, tinsel ekin 6gelerinin her biri. Gorenek, uyulmasi i¢in
herhangi bir yaptirimi bulunmayan ya da yaptirimi ¢ok yumusak olan bir davranis 6rnegi”
seklinde tanimlanmaktadir (Ozankaya, 1975: 47-50). Bu davraniglar ¢ogu zaman dogru
kabul edilmekte, saygi duyulmakta ve uygulanmaktadir. Uygulanan gelenek ve
gorenekler bireylerin kendi yasamini, toplumlar etkileyerek yon vermektedir. Bazi
gelenekler olumlu bir yonlendirme yaparken bazilari ise olumsuz yonlendirme
yapabilmekte ve toplumdaki diizeni bozabilmektedir. Bu durumda 6nemli olan olumlu ve

dogru olan gelenekleri yasatmak olumsuz ve yanlis olan gelenekleri ise uygulamamaktir.

Arastirmamizdaki kusaklarin ve 6zelliklerinin tanitildigi boliimde X kusaginin
daha ¢ok degisime kapali, ge¢gmisine daha bagli, sorgulamayan bir yapida oldugunu, Z
kusaginin ise daha ¢ok sorguladiklarini, degisime, gelisime daha agik bir yapida
olduklarmi ifade etmistik. Bu degerlendirmeden hareketle gelenek ve gorenekleri
sorgulayacak, yanlis olanlar1 ayirt edebilecek kusagin Z kusagi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Tiim bu degerlendirmeler dikkate alindiginda gelenek ve goreneklerimize
bagliligin Z kusaginda daha az olmasinin sebebi sorgulamalari, yanlhis bulduklari
gelenekleri uygulamak istememeleri olabilir.

Tablo 44. Bayramlarda Biiyiiklerin Ziyaret Edilmesi Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Goére

Dagilimina {liskin Capraz Tablo
Bayramlarda biiyiikleri ziyaret ederim

Kesinlikle Kesinlikle
KatllmlyorumKatllmlyomm Kararsizim [Katiliyorum Katiliyorum Toplam
X 5 X Kusagl 10 1 3 35 66 115
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8,7% 0,9% 2,6% 30,4% 57,4% | 100,0%

Y Kusagi 54 0 5 38 45 142
38,0% 0,0% 3,5% 26,8% 31,7% | 100,0%

Z Kusagi 9 5 6 42 62 124
7,3% 4,0% 4,8% 33,9% 50,0% | 100,0%

Toplam 73 6 14 115 173 381
19,2% 1,6% 3,7% 30,2% 45,4% | 100,0%

Tablo 41°de kusaklarin bayramlarda biyiikleri ziyaret edip etmedikleri
incelenmistir. Bayramlarda biiytikleri ziyaret ederim ifadesine X kusagi katilimcilarinin
%387,8’1 katildiklarini, %2,6’s1 karar oldugunu, %9,6’s1 katilmadiklarini1 belirtmislerdir.
Y kusagt katilimeilarmin %58,5°1 katildiklarini, %3,5°1 kararsiz oldugunu, %38,0’1
katilmadiklarint belirtmiglerdir. Z kusagi katilimcilarinin ise %83,9’u katildiklarini,

%¢4,8’1 kararsiz oldugunu, %11,3’ii katilmadiklarini belirtmislerdir.

Bayramlarda biiytikleri ziyaret etmek Tiirk toplumunun 6nemli degerlerinden
birisidir. Gegmisten giiniimiize toplumumuzda biiytliklere saygi gosterilir, ziyaret edilir,
bayramlarda elleri Opiiliir. Tablo incelendiginde her ii¢ kusaginda bayramlarda biiyiikleri

ziyaret etme degerinin hala 6nemsendigini ve yasatildigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 45. Son Sozii Babanin Soylemesi Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Goére Dagilimina

Iliskin Capraz Tablo
Ailemizde son sozii babam sOyler

K;ﬁ;ll?ygl!lelmKatﬂmlyomm Kararsizim |Katiliyorum Kﬁflslllr;l(:gfn Toplam

X Kusag 7 13 11 40 44 115
= 6,1% 11,3% 9,6% 34,8% 38,3% 100,0%

~ Y Kusag 38 18 16 42 28 142
= 26,8% 12,7% 11,3% 29,6% 19,7% 100,0%

¥ ZKusag 6 15 44 32 27 124
4,8% 12,1% 35,5% 25,8% 21,8% 100,0%

Toplam 51 46 71 114 99 381
13,4% 12,1% 18,6% 29,9% 26,0% 100,0%

Tablo 42°de kusaklarin ailelerinde son sozii babalarinin sdyledikleri incelenmistir.
Ailemizde son sozii babam soyler ifadesine X kusagi katilimcilarmin %73,1°1
katildiklarini, %9,6’s1 kararsiz oldugunu, %17,4°1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Y
kusagi katilimcilarinin %49,3’i katildiklarini, %11,3’i kararsiz oldugunu, %39,5’1
katilmadiklarini belirtmislerdir. Z kusagi katilimeilarinin %47,6’s1 katildiklarini, %35,5°1

kararsiz oldugunu, %16,9’u katilmadiklarini belirtmisglerdir.

Aile i¢inde son sozii babanin, erkegin sdyleme gelenegi ataerkil toplumlarin bir
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ozelligidir. Bu toplumlarda erkek egemenligi daha baskindir (Berber vd., 2021: 11). Tablo
incelendiginde her ii¢ kusaginda ¢ogunlugunun ataerkil bir aile yapisin1 korudugunu,
babanin son s6zii sOyledigini ifade etmislerdir. Fakat 6zellikle Y ve Z kusaginin cevaplari
dikkat c¢ekmektedir. Her ne kadar bu iki kusak evlerinde son s6zii babalarinin
sOylediklerini ifade etseler de bu duruma katilmayanlarin orani da oldukga yiiksek ve
birbirine yakindir. Oranlarin X kusaginda daha fazla iken Y ve Z kusaginda diisiis
gostermesinin belli sebepleri olabilir. Bu sebepler arasinda bireylerin aile igindeki
konulara karar verirken ortak goriise dnem vermeleri, kadinlarin ¢alisma hayatina girerek

maddi manevi yeterince s6z sahibi olmalar1 gosterilebilir (Unal, 2021: 80).

Tablo 46. Giivenilirlik Degerinin Kusaklara Gore Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Giivenilir biriyim

K;ﬁ;r:ygl!ﬁmKatllmlyorumKarars1mmKaUhyoruméZfﬁEl(:ﬁfn Toplam

X Kusag 15 1 0 30 69 115
= 13,0% 0,9% 0,0% 26,1% 60,0% 100,0%

~ Y Kusag 57 0 2 36 47 142
z 40,1% 0,0% 1,4% 25,4% 33,1% 100,0%

¥ 7 Kusag 14 3 8 31 68 124
11,3% 2,4% 6,5% 25,0% 54,8% 100,0%

Toplam 86 4 10 97 184 381
22,6% 1,0% 2,6% 25,5% 48,3% 100,0%

Tablo 43’de kusaklarin giivenilir biri olup olmadiklari olduklari incelenmistir.
Giivenilir biriyim ifadesine X kusagi katilimeilariin %86,1°1 katildiklarini, %13,9’u
katilmadiklarim1 belirtirken kararsiz kalan kimse olmamustir. Y kusagi katilimcilarinin
%58,5’1  katildiklarini, %]1,4’ti  kararsiz  oldugunu, %40,1’1 katilmadiklarini
belirtmislerdir. Z kusagi katilimeilarinin %79,8°1 katildiklarini, %6,5°1 kararsiz oldugunu,
%13,7’si katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Tablo 43 incelendiginde her ii¢ kusakta
kendilerini giivenilir olarak tanimlasa da Y kusaginin orami dikkat cekmektedir. Y

kusaginda kendini giivenilir olarak tanimlamayanlarin orani oldukga yiiksektir.

Tablo 47. Kindarlik Degerinin Kusaklara Gére Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Kindar biriyim

KzﬁiﬂygrlﬁmKatllmlyorumKarar5121mKat111yorumKKaflslllr;ggil Toplam

X Kusagi 21 31 22 20 21 115
= 18,3% 27,0% 19,1% 17,4% 18,3% |100,0%

= Y Kusagi 41 27 30 34 10 142
z 28,9% 19,0% 21,1% 23,9% 7,0% [100,0%

M ZKusag 23 28 35 23 15 124
18,5% 22,6% 28,2% 18,5% 12,1% [100,0%

Toplam 85 86 87 77 46 381
22,3% 22,6% 22,8% 20,2% 12,1% |100,0%
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Tablo 44’de kusaklarin kindar olup olmadiklari incelenmistir. Kindar biriyim
ifadesine X kusagi katilimcilarinin %35,7’si katildiklarini, %19,1°1 kararsiz oldugunu,
%45,3°1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimceilarinin %30,9’u katildiklarini,
%21,1’1 kararsiz oldugunu, %47,9’u katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Z kusagi
katilimcilarinin -~ %30,6’s1  katildiklarini, %28,2°si  kararsiz  oldugunu, %41,1°1
katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Tablo 44 incelendiginde her ii¢ katilimcilarinin da

cogunlugunun kendilerini kindar olarak tanimlamadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 48. Yalan Degerinin Kusaklara Gére Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Zaman zaman yalana bagvururum

K;ﬁi?;:;lﬁmKatllmlyorumKarar51z1mh<at111yorumK|§flslllgggfnToplam

X Kusagi 23 34 18 22 18 115
5 20,0% 29,6% 15,7% 19,1% 15,7% 100,0%

% Y Kusag 33 29 31 42 7 142
z 23,2% 20,4% 21,8% 29,6% 4,9% 100,0%

%7 Kusag1 13 30 30 33 18 124
10,5% 24,2% 24,2% 26,6% 14,5% 100,0%

Toplam 69 93 79 97 43 381
18,1% 24,4% 20,7% 25,5% 11,3% 100,0%

Tablo 45’de kusaklarin zaman zaman yalana bagvurup basvurmadiklari
incelenmistir. Zaman zaman yalana basvururum ifadesine X kusagi katilimcilarinin
%34,8’1 katildiklarini, %15,7°si  kararsiz oldugunu, %49,6’s1 katilmadiklarini
belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin  %34,5’1 katildiklarimi, %21,8’1 kararsiz
oldugunu, %43,6’s1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin %41,1°1
katildiklarini, %24,2’si1 kararsiz oldugunu, %37,7’si katilmadiklarini belirtmislerdir.

Tiirk toplumu diiriistliige ve dogruluga 6nem vermektedir (Y1ildirim ve Demirel,
2019: 95). Tablo 45 incelendiginde X ve Y kusagi katilimcilarinin gogunlugu yalana karsi
olduklarim1 ve yalan sOylememeye dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Z kusagi

katilimeilarinin ¢cogunlugu ise zaman zaman yalana bagvurduklarini ifade etmislerdir.

Tablo 49. Yardimseverlik Degerinin Kusaklara Gére Dagilimima iliskin Capraz Tablo

Yardimsever biriyim

K;ﬁ;?;:(l)(rlﬁmKatllmlyorumKarars1ZlmKat111yorumK§flslllr;ggfnTOpIam

X Kusag 13 2 5 35 60 115
= 11,3% 1,7% 4,3% 30,4% 52,2% [100,0%

~ Y Kusag 56 2 5 39 40 142
z 39,4% 1,4% 3,5% 27,5% 28,2% [100,0%

¥ 7 Kusag 11 4 7 39 63 124
8,9% 3,2% 5,6% 31,5% 50,8% [100,0%

Toplam 80 8 17 113 163 381
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| | 210% | 21% | 45% | 297% | 42,8% [100,0%)|

Tablo 46’da kusaklarin yardimsever biri olup olmadiklari incelenmistir.
Yardimsever biriyim ifadesine X kusagi katilimcilarinin %82,6’s1 katildiklarini, %4,3’i
kararsiz oldugunu, %13,0’1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin
%55,7’s1  katildiklarini, %3,5’1 kararsiz  oldugunu, %40,8’1 katilmadiklarini
belirtmislerdir. Z kusagr katilimcilarmin %82,3’i  katildiklarini, %5,6’s1  kararsiz
oldugunu, %12,1°1 katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Tablo 46 incelendiginde her ii¢
kusaginda cogunlugunun yardimsever olduklarini, baskalarini da diisiindiiklerini, bu

degere onem verdiklerini soylemek miimkiindjir.

Tablo 50. Sabir Degerinin Kusaklara Gére Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Bagima gelen olaylara sabrederim
Kesinlikle KatilmiyorumKararsizimKatiliyorum Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum|

X Kusagi 13 2 7 40 53 115
5 11,3% 1,7% 6,1% 34,8% 46,1% [100,0%

% Y Kusag 49 3 10 50 30 142
z 34,5% 2,1% 7,0% 35,2% 21,1% [100,0%

%7 Kusagi 14 11 30 34 35 124
11,3% 8,9% 24,2% 27,4% 28,2% [100,0%

Toplam 76 16 47 124 118 381
19,9% 4,2% 12,3% 32,5% 31,0% [100,0%

Tablo 47°de kusaklarin basmna gelen olaylara sabredip sabretmedikleri
incelenmistir. Bagima gelen olaylara sabrederim ifadesine X kusagi katilimcilarinin
%80,9’u  katildiklarini, %6,1’1  kararsiz  oldugunu, %13,0’1 katilmadiklarini
belirtmislerdir. Y kusagr katilimcilarinin  %56,3’1 katildiklarini, %7,0’1 kararsiz
oldugunu, %36,6’s1 katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Z kusag katilimcilarinin %55,6’s1
katildiklarini, %24,2’si1 kararsiz oldugunu, %20,2’si katilmadiklarin1 belirtmislerdir.

Tablo 47 incelendiginde her ti¢ kusaginda ¢ogunlugunun basina gelen olaylara
kars1 sabrettikleri goriilse de en ¢ok sabirli davranan X kusagi katilimeilaridir. Bu
sonuglar kusaklarin 6zellikleri dikkate alindiginda sasirtic1 degildir. Cilinkii X kusaginin
genel ozellikleri arasinda sabirli davranmak, aceleci olmamak degerleri yer almaktadir.
Geng kusagin 6zellikleri arasinda ise tam tersi daha sabirsiz ve aceleci davrandiklari yer
almaktadir. Bu degerlendirmeler 15181nda her kusagin kendi 6zelliklerine gore
davrandiklarini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 51. Oziir Dileme Degerinin Kusaklara Gére Dagilimia iliskin Capraz Tablo

Hatal1 bir s6z veya eylemde bulundugumda kars: taraftan 6ziir
dilerim
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K;ﬁ;?;gﬁmKatllmlyorumKarars1z1mKat111yorumK§flsi|1;gilliqTopIam
X Kusagi 13 3 6 34 59 115
= 11,3% 2,6% 5,2% 29,6% 51,3% [100,0%
~ Y Kusag 54 3 8 42 35 142
z 38,0% 2,1% 5,6% 29,6% 24,6% [100,0%
7 Kusagi 13 12 12 45 42 124
10,5% 9,7% 9,7% 36,3% 33,9% [100,0%
Toplam 18 18 26 121 136 381
4,7% 4,7% 6,8% 31,8% 35,7% |100,0%

Tablo 48’de kusaklarin hatal1 bir s6z veya eylemde bulunduklarinda kars taraftan
Oziir dileyip dilemedikleri incelenmistir. Hatali bir s6z veya eylemde bulundugumda kars1
taraftan Oziir dilerim ifadesine X kusagi katilimeilariin %80,9’u katildiklarini, %5,2’si
kararsiz oldugunu, %13,9’u katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Y kusagi katilimeilarinin
%54,2’s1  katildiklarini,  %35,6’s1  kararsiz  oldugunu, 9%40,1°1 katilmadiklarini
belirtmiglerdir. Z kusagi katilimcilarinin  %70,2°si katildiklarini, %9,7°si  kararsiz

oldugunu, %20,2’si katilmadiklarini belirtmislerdir.

Oziir dilemek toplumda erdemli bir davrams olarak kabul edilmektedir. Fakat
bazen bireyler bunu gergeklestirmekte zorlanmaktadir. Ozellikle daha kindar olan
insanlar, gurur yapmayr daha ¢ok Onemseyenler, kibirli davrananlar 6ziir dilemekte
giicliik ¢ekebilmektedirler. Oysaki hatali bir davranig da bulunuldugunda af dilemek,
goniil almak ortaya ¢ikan olumsuz durumu diizeltmek i¢in yapilmasi gereken dnemli bir

davranigtir. Toplumsal diizenin siirmesi, ¢atismalarin azalmasi iginde bu degerin 6nemi

daha ¢ok artmalidir.

Tablo 48 incelendiginde her ii¢ kusaginda hatali bir s6z veya eylemde
bulundugunda kars1 taraftan Oziir diledikleri ve bu durumdan c¢ekinmedikleri

goriilmektedir.

Tablo 52. Adalet Degerinin Kusaklara Gore Dagilimma iliskin Capraz Tablo

Adalet benim i¢in énemlidir

K;ﬁ?::ygﬁmKatllmlyorumKarars121mKatlllyorumKIZflslllr;!giqTopIam

X Kusagi 15 1 2 20 77 115
5 13,0% 0,9% 1,7% 17,4% 67,0% [100,0%

% Y Kusag 65 0 2 11 64 142
z 45,8% 0,0% 1,4% 7,7% 45,1% |100,0%

¥ ZKusag 12 2 4 18 88 124
9,7% 1,6% 3,2% 14,5% 71,0% [100,0%

Toplam 92 3 8 49 229 381
24,1% 0,8% 2,1% 12,9% 60,1% [100,0%

Tablo 49°da kusaklarin adalete 6nem verip vermedikleri incelenmistir. Adalet
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benim i¢in 6nemlidir ifadesine X kusagi katilimcilarinin %84,4°1 katildiklarini, %1,7’si
kararsiz oldugunu, %13,9’u katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin
%52,8°1 katildiklarini, 1,4’ kararsiz oldugunu, %45,8°1 katilmadiklarin1 belirtmislerdir.
Z kusag katilimcilarinin %85,5°1 katildiklarini, %3,2°si kararsiz oldugunu, %11,3’1

katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Adalet degeri Tiirk tarih ve kiiltiirlinde 6nemsenen temel degerlerin basinda
gelmektedir. Her zaman, her alanda adil olmak hem birey i¢cin hem toplum diizeni igin
gereklidir. Tablo incelendiginde her ii¢ kusaginda adalet degerine 6nem verdigi

goriilmektedir (Yildirim ve Demirel, 2019: 95).

Tablo 53. Fikirlerini Agik¢a Soyleme Hakkindaki Goriislerin Kusaklara Gore Dagilimina

Iliskin Capraz Tablo
Fikirlerimi agikca sdylemekten ¢ekinmem

K;ﬁ;?;}'g:ﬁmKatllmlyorumKarars121mKatlllyorumKIZflslllr;gﬁ;TopIam

5 X Kusag 12 3 12 24 64 115
% 10,4% 2,6% 10,4% 20,9% 55,7% [100,0%

£ Y Kusagi 48 3 17 36 38 142
M 33,8% 2,1% 12,0% 25,4% 26,8% |100,0%

Z Kusagi 13 6 23 27 55 124
10,5% 4,8% 18,5% 21,8% 44,4% |100,0%

Toplam 73 12 52 87 157 381
19,2% 3,1% 13,6% 22,8% 41,2% |100,0%

Tablo 50°de kusaklarin fikirlerini agikga sOylemekten g¢ekinip ¢ekinmedikleri
incelenmigtir.  Fikirlerimi agik¢a sdylemekten c¢ekinmem ifadesine X kusagi
katilimcilarinin =~ %76,6’s1  katildiklarimi, %10,4’4i  kararsiz  oldugunu, %13,0’1
katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %52,2’si katildiklarini, %12,0°1
kararsiz oldugunu, %35,9’u katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin
%62,2°s1  katildiklarmi, %18,5’1 kararsiz oldugunu, %15,3’i katilmadiklarini
belirtmislerdir. Tablo 50 incelendiginde her ti¢ kusaginda fikirlerini agik¢a soylemekten

cekinmedikleri, genellikle agik s6zlii olduklar goriilmektedir.

Tablo 54. Séziine Sadik Olma Degerinin Kusaklara Gére Dagilimima Iliskin Capraz Tablo

S6éziime sadik biriyim

K;ﬁiﬂ;‘grllelmKatllmlyorumKarar5121mKat111yorumK|§flslllr;grlll?nTopIam

X Kusag 15 1 5 22 72 115
= 13,0% 0,9% 4,3% 19,1% 62,6% 100,0%

% Y Kusagi 60 0 0 30 52 142
S 42,3% 0,0% 0,0% 21,1% 36,6% 1100,0%

¥ ZKusag 10 2 11 37 64 124
8,1% 1,6% 8,9% 29,8% 51,6% [100,0%

Toplam 85 3 16 89 188 381
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| | 223% | 08% | 42% | 234% | 493% [100,0%

Tablo 51°de kusaklarin s6ziine sadik biri olup olmadiklari incelenmistir. S6ziime
sadik biriyim ifadesine X kusagi katilimcilarinin %87,7’si katildiklarini, %4,3’1 kararsiz
oldugunu, %13,9’u katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %57,7’si
katildiklarini, %42,3°1 katilmadiklarini belirtirken kararsiz kalan kimse olmamistir. Z
kusagi katilimcilarinin %81,4°14 katildiklarini, %8,9’u kararsiz oldugunu, %09,7’si
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tablo 51 incelendiginde her ti¢ kusaginda soziine sadik

kisiler olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 55. Nazik ve Kibarlik Degerinin Kusaklara Gére Dagilimma iliskin Capraz Tablo

Nazik, kibar biriyim

K;ﬁi:lr:y;!ﬁmKatllmlyorumKarars121mKat111y0rumKKaf3|1;|(:i(1|§nTopIam

5 X Kusag 10 4 16 33 52 115
= 8,7% 3,5% 13,9% 28,7% 45,2% [100,0%

£ Y Kusagt 51 4 9 43 35 142
M 35,9% 2,8% 6,3% 30,3% 24,6% [100,0%

Z Kusagi 19 7 19 39 40 124
15,3% 5,6% 15,3% 31,5% 32,3% [100,0%

Toplam 80 15 44 115 127 381
21,0% 3,9% 11,5% 30,2% 33,3% |100,0%

Tablo 52°de kusaklarin nazik, kibar biri olup olmadiklar1 incelenmislerdir. Nazik,
kibar biriyim ifadesine X kusagi katilimcilarinin %73,9°u katildiklarini, %13,9’u kararsiz
oldugunu, %12,2’si katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %54,9°u
katildiklarini, %6,3°1 kararsiz oldugunu, %38,7’si katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Z
kusag1 katilimcilarinin %63,8°1 katildiklarini, %15,3’1 kararsiz oldugunu, %20,9’u
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tablo 52 incelendiginde her ii¢ kusaginda nazik ve kibar

kisiler olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 56. Sosyal Medya Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore Dagilimina iliskin Capraz
Tablo

Insanlarin her tiirlii mahrem alanlar1 sosyal medyada
paylagmasini dogru bulmuyorum

K;ﬁi‘ﬂ;}'(l;!smKatllmlyorumKarar51Zlmh(atlllyommKﬁflslllr;!giqTopIam

X Kusagi 18 7 4 17 69 115
5 15,7% 6,1% 3,5% 14,8% 60,0% [100,0%

% Y Kusag 58 3 10 25 46 142
z 40,8% 2,1% 7,0% 17,6% 32,4% [100,0%

¥ ZKusam 17 9 10 22 66 124
13,7% 7,3% 8,1% 17,7% 53,2% [100,0%

Toplam 93 19 24 64 181 381
24,4% 5,0% 6,3% 16,8% 47,5% [100,0%

Tablo 53’de kusaklarin insanlarin her tiirlii mahrem alanlar1 sosyal medyada
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paylasmalarini dogru bulup bulmadiklar1 incelenmistir. Insanlarin her tiirlii mahrem
alanlarm1 sosyal medyada paylagsmasini dogru bulmuyorum ifadesine X kusagi
katitlimcilarinin -~ %74,8’1  katildiklarini,  %3,5’1  kararsiz ~ oldugunu, %21,8’1
katilmadiklarim1 belirtmiglerdir. Y kusagi katilimcilarinin %50,0°1 katilirken, %7,0’1
kararsiz oldugunu, %42,9’u katilmadiklarini belirtmiglerdir. Z kusag katilimcilarinin
%70,9’u  katildiklarini, %8,1’1  kararsiz  oldugunu, 9%21,0’1 katilmadiklarini
belirtmislerdir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte sosyal medya hayatimizin merkezine girmistir.
Bu giris degerleri, fikirleri, aligkanliklar1 etkilemis ve doniisiimlerine neden olmaya
baslamistir. Sosyal medya insan iliskilerinde zaman ve mekan: ortadan kaldirmas,
toplumsal hayatta ticarete biiyiik katki saglamis ve ekonominin gelismesine olanak
saglamistir. Bu gibi olumlu katkilar1 olmakla birlikte ¢ok ciddi sorunlarinda dogmasina
neden olmustur. Bu sorunlarin basinda insanlarin mahremiyet algisinin degismesi
gelmektedir. Bireyler daha cok tanimmak, takdir gormek, seyredilmek, hayati merak
edilen biri olmak gibi diisiincelerle mahrem goriintiilerini, 6zel hayatlarin1 rahatlikla
sosyal mecralarda paylasmakta ve bundan rahatsizlik duymamaya baslamaktadirlar.
Mahremiyetin artik herkesin rahatlikla ulasabilecegi, gorebilecegi bir obje haline

geldigini sdylemek miimkiindiir (Deger, 2018: 174; Tiirkoglu, 2018: 179).

O halde tiim bu degerlendirmeler 1s181inda tablo 53 incelendiginde katilimcilarin
daha c¢ok taninmak, takdir gérmek, seyredilmek, hayati merak edilen biri olmak gibi
diisiincelere sahip olduklar1 noktasinda genel bir kan1 oldugu diisiiniildiigiinde her tiirli
mahrem alanlarin1 sosyal medyada paylagmalar1 rahatsiz etmemeliydi. Fakat sonuglar
bunun tam tersinin gostermektedir. Her ii¢ kusak katilimcilari da insanlarin her tiirli

mahrem alanlarini sosyal medyada paylasmalarin1 dogru bulmadiklarini ifade etmislerdir.

Tablo 57. Caliskanlik Degerinin Kusaklara Gore Dagilimma iliskin Capraz Tablo

Caligkan biriyim

K;ﬁi‘ﬂ;}'(l;!smKatllmlyorumKarar51Zlmh(atlllyommKﬁflslllr;!giqTopIam

X Kusagi 10 2 5 32 66 115
5 8,7% 1,7% 4,3% 27,8% 57,4% [100,0%

% Y Kusag 47 2 5 57 31 142
z 33,1% 1,4% 3,5% 40,1% 21,8% |100,0%

¥ ZKusam 15 7 37 37 28 124
12,1% 5,6% 29,8% 29,8% 22,6% |100,0%

Toplam 72 11 47 126 125 381
18,9% 2,9% 12,3% 33,1% 32,8% [100,0%

Tablo 54’de kusaklarin ¢aliskan biri olup olmadiklar1 incelenmistir. Caliskan
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biriyim ifadesine X kusagi katilimecilariin %385,2°si katildiklarini, %4,3’i kararsiz
oldugunu, %10,4’ii katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarin %61,9’u
katildiklarini, %3,5’1 kararsiz oldugunu, %34,5’1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Z
kusagi katilimcilarinin %52,4°0 katildiklarini, %29,8’1 kararsiz oldugunu, %17,7’si
katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Tablo 54 incelendiginde her ii¢ kusaginda caliskan

olduklar1 goriillmektedir.

Tablo 58. Batil inanglar Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore Dagilimina iliskin Capraz
Tablo

Batil inanglarim vardir

K;ﬁilﬂygl!smKatllmlyommKarars121mKatlllyommKliflslllgl(:ﬁfnTopIam

X Kusagt 45 31 8 17 14 115
= 39,1% 27,0% 7,0% 14,8% 12,2% 100,0%

~ Y Kusag 62 20 20 29 11 142
z 43,7% 14,1% 14,1% 20,4% 7,7% [100,0%

7 Kusagi 52 25 15 18 14 124
41,9% 20,2% 12,1% 14,5% 11,3% 100,0%

Toplam 159 64 64 64 39 381
41,7% 16,8% 16,8% 16,8% 10,2% 100,0%

Tablo 55’de kusaklarin batil inanglarinin olup olmadigi incelenmistir. Batil
inanglarim vardir ifadesine X kusagi katilimcilarimin %27,0°1 katildiklarini, %7,0°1
kararsiz oldugunu, %66,1°1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin
%28,1°1 %14,1°1 %357,8’1

belirtmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin  %25,8’1 katildiklarini, %12,1°1 kararsiz

katildiklarini, kararsiz  oldugunu, katilmadiklarini

oldugunu, %62,1°1 katilmadiklarini belirtmislerdir.

“Tiirk Dil Kurumuna gore batil kelimesi ger¢ege uymayan dogrulugu ve hakliligi
bulunmayan inan¢ veya konulardir” (TDK). Genellikle batil inanglar ge¢misten
giiniimiize gerek bilgisizlikten gerek dogrusunu arastirmaya ilgi duymamaktan gerekse
sanki gelenek ve goreneklerimizmis gibi algilanmaktan gelmektedir. Tablo 55

incelendiginde her Gi¢ kusaginda batil inanglarinin olmadig: gériilmektedir.

Tablo 59. Tutumluluk Degerinin Kusaklara Gore Dagilimina iliskin Capraz Tablo

Tutumlu biriyim

K;ﬁiﬂ;‘grllelmKatllmlyorumKarar51Zlmh(atlllyommKﬁflslllr;!gfnTopIam

X Kusag 14 8 6 32 55 115
= 12,2% 7,0% 5,2% 27,8% 47,8% [100,0%

% Y Kusagi 43 5 12 56 26 142
z 30,3% 3,5% 8,5% 39,4% 18,3% 100,0%

¥ ZKusag 16 7 31 33 37 124
12,9% 5,6% 25,0% 26,6% 29,8% |100,0%

Toplam 73 20 49 121 118 381
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| | 192% | 52% | 129% | 318% | 31,0% [100,0%|

Tablo 56’da kusaklarin tutumlu biri olup olmadiklari incelenmistir. Tutumlu
biriyim ifadesine X kusagi katilimeilarinin %75,6’s1 katildiklarii, %5,2’si kararsiz
oldugunu, %19,2’si katilmadiklarint belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %57,7’si
katildiklarini, %8,5’1 kararsiz oldugunu, %33,8’1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Z
kusagi katilimcilarimin %56,4’1 katildiklarini, %25,0’1 kararsiz oldugunu, %18,5’1

katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Tablo 56 incelendiginde her li¢ kusaginda israf etmeyen tutumlu bireyler olduklari
goriilmektedir. Ozellikle X kusaginin tutumlu olmaya daha ¢ok dnem verdigini soylemek
miimkiindiir. Bunun c¢esitli sebepleri olmakla birlikte X kusaginin daha ¢ok maddi
imkansizliklar yasamasi, yokluktan dolayr olana daha ¢ok kiymet vermesi ve buna bagl

olarak kolaylikla harcama yapamamalar1 gosterilebilir.

Tablo 60. Komsuluk Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gére Dagilimia Iliskin Capraz Tablo

Komsularimla iyi geginmeye ¢aligirim
Kesinlikle KatilmiyorumKararsizim{Katiliyorum Kesinlikle Toplam
Katilmiyorum Katiliyorum

X Kusagi 9 3 0 38 65 115
7,8% 2,6% 0,0% 33,0% 56,5% |100,0%
Tablo 61.(Devam) Komsuluk Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gére Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo

= Y Kusag 52 0 4 47 39 142
= 36,6% 0,0% 2,8% 33,1% 27,5% |100,0%

g ZKusag 15 6 16 42 45 124
M 12,1% 4,8% 12,9% 33,9% 36,3% |100,0%

Toplam 76 9 20 127 149 381
19,9% 2,4% 5,2% 33,3% 39,1% |100,0%

Tablo 57°de kusaklarin komsulariyla iyi geginip ge¢inmedikleri incelenmistir.
Komsularimla iyi ge¢inmeye calisirim ifadesine X kusagi katilimcilarinin %89,5°1
katildiklarini, %10,4’i katilmadiklarini belirtirken kararsiz olan hi¢ kimse olmamistir. Y
kusagr katilimeilariin %60,6’s1 katildiklarini, %2,8’1 kararsiz oldugunu, %36,6’s1
katilmadiklarint belirtmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin  %70,2°si  katildiklarini,

%12,9’u kararsiz oldugunu, %16,9’u katilmadiklarin1 belirtmislerdir.

Komsuluk gegmisten gliniimiize varligin1 devam ettiren Tiirk toplumunun 6nemli
unsurlarindan birisidir. Nitekim simdiye kadar komsulugun 6nemi ile ilgili literatiirde
bircok atasozii, deyim bulunmaktadir. Bunlardan en bilineni “ev alma komsu al”
atasoziidiir. Burada bir kiginin evinden 6nce komsularini segmesinin daha 6nemli oldugu,

evi ev yapanin ¢evresindeki unsurlar oldugu ifade edilmeye ¢alisilmistir. Insanin komsusu
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bir yerde en yakinidir. Bagina bir is gelse ilk o kosar, bas1 sikissa ilk onun haberi olur, bir
ihtiyact olsa ilk ondan temin etmeye calisir, arkadaslik kurar yalnizligin1 paylasir. Bu
acidan bakildiginda komsuluk hem maddi hem manevi ihtiyaglarin karsilandigi, giiclii
baglarin kuruldugu bir yapidir (Giindiiz ve Yildiz, 2008: 124-125). Bu degerlendirmeler
1s181inda Tablo 57 incelendiginde her ii¢ kusaginda komsuluk iligkilerine nem verdigi ve

onlarla iyi ge¢inmeye calistiklar1 goriillmektedir.

Tablo 62. Biiyiiklerin Fikirlerine Onem Verme Hakkindaki Gériislerin Kusaklara Gore
Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Bazi durumlarda biiyiiklerimden akil alirnm

K;ﬁiﬂygﬁm Katilmiyorum(Kararsizzim KatlllyommK};flslllgggfnToplam

X Kusag 12 2 6 33 62 115
= 10,4% 1,7% 5,2% 28,7% 53,9% [100,0%

% Y Kusagi 58 3 4 38 39 142
z 40,8% 2,1% 2,8% 26,8% 27,5% [100,0%

¥ 7 Kusam 10 4 18 34 58 124
8,1% 3,2% 14,5% 27,4% 46,8% [100,0%

Toplam 80 9 28 105 159 381
21,0% 2,4% 7,3% 27,6% 41,7% [100,0%

Tablo 58’de kusaklarin bazi durumlarda biiyiiklerinden akil alip almadiklari
incelenmistir. Bazi durumlarda biiyiiklerimden akil alirnm ifadesine X kusagi
katilimcilarinin -~ %82,6°s1  katildiklarini,  %15,2’si kararsiz  oldugunu, %12,1°1
katilmadiklarini belirtmislerdir. Y kusagi katilimcilarinin %54,2’si katildiklarini, %2,8’1
kararsiz oldugunu, %42,9’u katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Z kusagi katilimcilarinin
%74,2’s1  katildiklarmi, 9%14,5’1 kararsiz  oldugunu, %11,3’t katilmadiklarini
belirtmiglerdir.

Biiyiikler, yaslilar toplumumuzda 6nemli bir yere sahiptir. Onlar varliklariyla bir
ornek, bir tecriibedir. Biinyelerinde koskoca bir hayati barindirirlar. Zaman zaman aradaki
kusak farki nedeniyle catigmalar yasansa da onlar gen¢ kusak i¢in bilgi aktarimi
yapacaklar1 ve tecriibeleriyle hayatlarina 6nemli katkilar saglayacaklari tartigmasiz bir
gercektir. Bu yiizden ge¢misten gliniimiize biiytiklerin fikirlerine saygi duyulmakta, bazi
durumlarda onlardan akil alinmaktadir. Tablo 58 incelendiginde her ii¢ kusaginda
biiyiliklerin fikirlerine 6nem verdikleri ve bazi durumlarda onlardan akil aldiklar

goriilmektedir.

Arastirmayla ilgili tablolar literatiirde yer alan calismalarla desteklenerek
yorumlanmistir. Bazi tablolar diger ¢calismalarla farklilik gosterdigi icin veya yeterli bilgi

bulunamadigr i¢in sadece arastirma sonucuyla degerlendirilmistir. Kusaklarin
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degerlerinin farklilasip farklilagmadigi, farklilasiyor ise bu durumun g¢atigmaya neden
olup olmadig1 ve toplumsal degerlerin varligin1 devam ettirip ettirmedigi arastirilmaya
calisilmistir. Kusaklarin baz1 degerlerinde farklilagsmalar oldugu, baz1 degerlerinde ise
ortak goriis birligi oldugu goriilmiistir. Bu farklilasmalarin radikal farklilagmalar
olmadigi, bir degerin ortadan kalmaktan ziyade zayifladigi tespit edilmistir. Ayni
zamanda kusaklarin bazen Ozellikle maddi konulardan catisma yasadiklar1 fakat bu
catismalarin siirekli yasanmadig1 belirlenmistir. Oyleyse degisim ve ¢atismanin radikal
bir boyutta olmadigr gozlemlendiginde degerlerin toplumsal yasamda etkin oldugunu

sOylemek miimkiindiir.
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SONUC

“X, Y, Z Kusaklarinin Deger Yargilarindaki Doniisiim: Seydisehir Ornegi” isimli
calismamizin Konya ili Seydisehir ilgesinde yasayan 1964 ile 2002 yillar1 arasinda
dogmus yasli, orta ve geng¢ kusaklar ile gergeklestirdigimiz saha arastirmamizin genel
amact kusaklarin degerlerinin farklilasip farklilagmadigini, catismanin yasanip
yasanmadigini ortaya koymakti. Yapilan bu saha aragtirmasi sonucunda elde edilen
bilgilerde kusaklarin degerlerinde ¢ok fazla bir farklilagmanin olmadigi, bir¢ok degerin
geng kusaklar tarafinda da hala devam ettirildigi, catismanin zaman zaman yasandigi ve
buna sebep olan seylerin baginda maddi sikintilarin geldigi sonucuna ulasilmistir.
Calismanin basinda gerek ¢evreden duyulan sdylemler gerekse bizzat tecriibe ederek
yasanilan seyler dogrultusunda Z kusagi diye isimlendirilen geng¢ kusagin bircok degeri
onemsemedigi, hatta bilmedigi ve buna bagli olarak biiylikleriyle siirekli sorun
yasadiklar1 diisiiniilmekteydi. Fakat anketler sonucunda bu durumun tamamen bdyle
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Konya ili Seydisehir il¢esinde yasli, orta ve gen¢ kusak
ile gergeklestirmis oldugumuz saha arastirmasinin genel bir degerlendirmesini asagidaki

sekilde yapabilir:

Arastirmada, yagli, orta ve geng kusagin ankete katilma oranlari cinsiyete gore
birbirine yakin diizeyde gerceklesmistir. Anketi uygulama esnasinda bu durum dikkate
alinarak cinsiyetler arasindaki denge saglanmaya calisilmistir. Arastirmada 197 kadin 184
erkek olmak tizere 381 kisi yer almaktadir. X kusagi 1965-1980 yillar1 arasinda dogan
42-58 yas arasindaki yaslilardan, Y kusagi 1981-2000 yillar1 arasinda dogan 22-42 yas
arasindaki orta yaslilardan, Z kusagi 2001 ve sonrasi yillar1 arasinda dogan 22 ve asagisi
yas arasindaki genglerden olugmaktadir. Calismanin dogru sonuglar vermesi i¢in her
kusaktan birbirine yakin sayida katilimci se¢ilmesine de dikkat edilmistir. Katilimcilarin

115’1 X kusagi, 142°si Y kusagi ve 124’1 Z kusagindan olusmustur.

X kusaginin 6nemli bir kismi ilkokul mezunu, Y kusaginin ¢cogunlugu {iniversite
mezunu ve Z kusaginin ¢ogunlugu lise mezunudur. Yash kusagin egitim diizeyi geng
kusaklara gore oldukga diisiiktiir. X ve Y kusaginin ¢ogunlugu isci ve ev hanimi iken Z
kusaginin cogunlugu 6grencidir. Z kusagi heniiz hayata atilmadigi i¢in yetiskin deneyimi,
calisma hayat1 ve sosyal yasantilari iizerine ¢ok fazla arastirilma yapilmamistir. Her ii¢

kusak da 5000 ve iizeri bir aylik gelire sahiptir.

Aragtirmada, X kusaginin tamamina yakini evli, Y kusaginin ¢ogunlugu evli ve Z

kusaginin ise tamamina yakini bekardir. Tiim kusaklarin evlilige bakis agilar1 genellikle
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olumludur. Her ii¢ kusaginda biiyiik cogunlugu evlilik kurumuna 6nem vermekte, toplum
diizeni icin gerekli oldugunu ve korunmasi gerektigini diistinmektedirler. Bu yiizden
veriler evlilik kurumuna bakis agisinin zamanla degismedigini evlilik degerinin 6nemini
hala korudugunu gdstermektedir. Evlilik kurumu 6nemli ve ciddiye alinan bir kurum
oldugu icin bireylerin evlilik yaparken es seciminde en ¢ok ahlakli olmasina dikkat
etmeleri de verilen 6nemi destekler niteliktedir. Ciinkii saglam bir evliligin temeli
kisilerin ahlaki agidan uygunluklarina baglhidir. Ahlaki acidan denklik 6n planda
tutulmadiginda bosanmalarin artmasi ka¢inilmaz olmaktadir. Nitekim bu calisma da
evlilige bakis agilariin genelde olumlu oldugu sonucuna ulasilsa da TUIK ’in acikladig
raporlara gore (TUIK, 2015,2016, 2017, 2018) her gecen y1l evlilik oranlarindan ziyade
bosanma oranlarinin arttigi goriilmektedir. Yapilan arastirmalara gore, Tiirkiye’deki
bosanma sebeplerinin en basinda %50,9’luk ciddi bir oranla sorumsuzluk ve ilgisiz
davranma gelmektedir. Bunun yaninda eslerin ailelerine karsi saygisiz davranmalari
bosanma sebebidir. Bu sebepler ahlaki agidan olgunlagamamis kisilerin evlilik gibi
onemli bir miiesseseyle birlikte yasamaya baslamasiyla ortaya c¢ikmakta ve

diizeltilmedigi takdirde bosanmalarla sonuglandig1 goriilmektedir (Unal, 2021: 42).

Evlilikte es seciminin dncelikle ahlaki degerlere bakilarak yapilmasini islam dini
de tavsiye etmektedir. Islam dininde bir kisiyle dért sey icin evlenilebilir. Mal1 i¢in, soyu
icin, giizelligi veya yakisiklilig1 i¢in ve dinine bagli giizel ahlaki igin bir kimse tercih
edilebilir. Bunlardan hepsi bir kiside bulunursa evlenilecek ideal kisidir. Bulunmuyorsa
oncelikle giizel ahlakli olanin tercih edilmesi tavsiye edilmektedir. Burada mutlu ve
stirekli bir evliligin olabilmesi i¢in evlenilecek kiside dncelik verilmesi gereken hususlar
aciklanmistir. Bir kimse dinine bagl ahlaki giizel birisini tercih ederse 6zelde saglam bir
aile, genelde ise saglam bir toplumun olusturulabilecegi vurgusu yapilmistir (Ahmedov,
2006: 23).

Evlilik kurumuna iliskin goriisler incelenmeye devam ettiginde evliligin goriicii
usulii mii yoksa flort ederek/tanisarak mu1 yapildigr sorusuna verilen yanitlarda X
kusaginin daha ¢ok goriicii usulii evlilik yaptig1 Y ve Z kusaginin ise goriicii usuliinden
daha cok flort ederek tamigarak evlilik tiiriinii tercih ettikleri veya edecekleri ortak
gorisiine sahip olduklar goriilmektedir. Bu veriler X kusaginin 6nemli bir kisminin hala
geleneksel evlilik tiirlinii  desteklemekte ve goriicli wusulii evlilik yaptiklarmi
gostermektedir. Her ne kadar azimsanmayacak bir kistm bu geleneksel evlilik tiiriinii

devam ettirse de zaman igerisinde modern evlilik tiiriiniin daha ¢ok tercih edildigi
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goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda geleneksel evlilik tiirliniin yok oldugunu
sOylemekten ziyade daha az tercih edildigini, zayifladigini1 veya farklilagtigin1 sdylemek
miimkiindiir. Artik geleneksel evlilik tiiriiniin zay1flamasi ve modern evlilik tiiriiniin daha
cok tercih edilmesinin sebepleri egitim diizeyinin yiikselmesi, ekonomik 6zgiirliige sahip
olunmasi, kentlesmeden kaynaklanan toplumsal degismeler, kisiligini bulmak gibi
etkenler siralanmaktadir (Sezen, 2005: 193-194). Bu veriler dogrultusunda evliliklerine
kimin karar verdigi sorusuna verilen cevaplar incelendiginde her u¢ kusaginda
evliliklerine kendilerinin karar vermesi zayiflamay1 veya farklilasmay1 gostermektedir.
Ciinkii 6zellikle X kusag1 bize gostermektedir ki evlilik tlirtinde daha ¢ok goriicii usuliinii

tercih etseler de yine son kararin kendilerine ait oldugudur.

Arastirmamizda, evlendikten sonra anne baba ile yasama ve buna bagl olarak
genis aile yapisini1 devam ettirme geleneginin zamanla degistigi, kusaklarda bu durumun
farklilik gosterdigi goriilmektedir. Ciinkii “evlendikten sonra anne baba ile yasar misiniz”
sorusuna X kusaginin ¢ogunlugu yasarim yanitini verirken, Y ve Z kusaginin ¢gogunlugu
yasamam yanitin1 vermistir. Bu veriler bize anne baba ile yasama ve buna bagl olarak
genis aile geleneginin Y kusagindan itibaren evrildigini ve yerini anne baba ile ayri
yasama ve ¢ekirdek aile yapisina birakmaya basladigini séylemek miimkiindiir. Ailenin
yapisinda meydana gelen bu degisim sanayilesmeyle birlikte baglamistir. Sanayilesme de
beraberinde kentlesme olgusunu meydana getirmistir. Kentlesme, sanayilesme ve
ekonomik gelismelere paralel olarak mevcut kentlerin biiyiimesine ve kent sayisinin
artmasina neden olan, toplumun yapisinda orgiitlenmeyi, is boliimiinii, uzmanlagmay1
ortaya c¢ikaran, kentlere 6zgii bazi insan davranislarinda ve iliskilerinde degisikliklere
neden olan bir niifus birikim siirecidir (Keles, 1995: 1). “Kentlesme sonucu ortaya ¢ikan
bu niifus birikimiyle birlikte mevcut geleneksel aile tipi yerini modern gekirdek aile tipine
birakmaya baglar. Ama Oncesinde var olan geleneksel aile tipi yok olmustur
¢ikarsamasinda bulunulamaz” (Giddens, 1998: 112-113). Kentlesmeden sonra aile
yapisinin degisimini etkileyen sebepler arasinda esitlik¢i ve 6zgiirliikk¢ii aile modelinin
ortaya ¢ikmasi, kadinlarin ¢alisma hayatina girmesi, evlilikten ve iliskiden beklentilerin
artmas1 ve aile akrabalik iligkilerinin zayiflamasi gibi etkenler yer almaktadir (Unal,

2021: 42).

Arastirmamizda, her ii¢ kusakta aile kurumuna 6nem vermekte, ailenin kutsal
oldugu ve korunmasi gerektigi bilincindedir. Zaman igerisinde degerlerin en 6nemlileri

arasinda yer alan aile degerinin Onemini yitirmedigi goriilmektedir. Ciinkii veriler
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incelendiginde ““aile sizin i¢in ne demektir” sorusuna verilen cevaplar ailenin her sey
oldugu ve herkesten once geldigi, kutsal bir kurum oldugu ve korunmasi gerektigi
yoniinde olumlu cevaplar vermislerdir. Ayni zamanda aile iliskilerinin kuvvetli olmasi,
aile i¢gindeki ¢catigmalarin bazen veya ¢ok nadir yasanmasi aile hakkindaki diisiinceleri de
olumlu yonde etkileyebilmektedir. Her {i¢ kusak iiyeleri maddi kaynakli ve arkadas
secimine bagli sorunlarin, ¢atigmalarin ¢ok nadir/bazen yasandigini ve aile iliskilerinin
iyi/cok 1yl olduklari ifade etmeleri aile kurumunun korunmaya calisildigini
gostermektedir. Catismalarin bazen yasanmasi kusak catismasinin da ciddi boyutlara

ulasmadigini veya yasanan sikintilarin ¢atismaya doniismedigini bize gostermektedir.

Arastirmamizda kusaklarin bos zamanlar1 degerlendirme, miizik ve film
zevklerinin  farklilastigi  tespit edilmistir. Kusaklarin bos zamanlar1 nasil
degerlendirdikleri incelendiginde X kusaginin daha ¢ok televizyon izledigi, Y kusaginin
daha ¢ok ailesiyle ve arkadaslariyla vakit gec¢irdigi Z kusaginin ise daha ¢ok sosyal
medyada vakit gecirdigi goriilmistir. Bu sonuglarin ¢ikmasi kusaklarin yasam
sekilleriyle, yasamlarindaki Onceliklerle baglantili oldugu goriisii anketteki diger
sorulardan ve arastirma esnasinda katilimcilarin  konusmalarindan anlasildig:
sOylenebilir. Yasl kusak ile goriisme esnasinda verilen cevaplarda genellikle isleri
olmadig vakitlerde evde kalmayi tercih ettiklerini, cogunlugunun sosyal medyaya ¢ok
fazla hakim olmadigini ve buna bagl olarak sosyal medyayr daha az kullandiklarini,
yalniz olduklarinda vakit gecirme araci olarak televizyon izlediklerini belirtmislerdir. Bu
noktada ortak paylasim alanlarinin ve zevklerinin benzerligi azalmaya basladigi zaman
ortaya bir kopukluk c¢ikabilecegi, bu kopuklugunda kusaklarin c¢atismasina neden
olabilecegi de goz ardi edilememelidir (Sarigigek, 2018: 118).

Y kusaginin ¢ogunlugunun egitim hayatinda olmasi buna bagl olarak iiniversite
icin bagka sehirlere gitmesi ve ¢ogunlugunun calisma hayatinda olmasi sosyal ortami ve
insan iligkilerini de beraberinde getirmistir. Bu yiizden bu kusak iiyeleri vakitlerinin
cogunlugunun iliskiler aginin yogunlukta oldugu mekanlarda bulunmasi sebebiyle aile ve
arkadaslariyla daha ¢ok vakit gecirdiklerini ve bundan hoslandiklarini ifade etmislerdir.
Bu sekildeki bir yasam seklinin bos zamanlarin1 nasil degerlendirdiklerini etkiledigi
sOylenebilir. Z kusaginin ¢gogunlugunun ise 6zellikle teknoloji caginin kusagi olmalari,
telefon, internet kullanimmnin ilkokul seviyelerine kadar inmesi sebepleriyle bos

zamanlarin1 daha ¢ok sosyal medyada gegirmelerinin dogru orantili oldugu sdylenebilir.

Arastirmamizda kadinlarin ¢alismasina yonelik goriislerin daha ¢ok olumlu yonde
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oldugu goriilmektedir. Her ii¢ kusakta kadinlarin ¢alismasina kars1 ¢ikmadiklart ve bu
konuda ortak goriise sahip olduklar1 goriilmektedir. Kadinlarin calisma hayatina
girmesiyle birlikte erkegin egemen oldugu aile yapisinda da degismeler yasandigi
sOylenebilir. Ciinkii aragtirma sorularinda evde son sozii babanin sdylemesi ifadesine
katilanlarin oldugu kadar katilmayanlar veya kararsiz kalanlarda biiyiik ¢ogunluktadir.
Bu veriler bize aile i¢inde erkegin s6z sahibi oldugu kadar kadininda s6z sahibi oldugunu
gostermektedir. Buradan hareketle erkegin daha egemen oldugu, kadindan daha iistiin
oldugu anlayisina sahip aile yapisinin ¢oziilmeye basladigi, devamliligi olmasina ragmen
zayiflama noktasina geldigi soylenebilir. Bu degisimin yaganmasina kadinin is hayatina
girmesine bagl olarak ekonomik 6zgiirligiinii elde etmesi ve dolayisiyla kendine olan
Ozgliveninin artmasi, modernlesmeyle birlikte ev i¢indeki kadin erkek rollerinin
degismesine bagli olarak ev islerinde, s6z hakkinda demokratiklesmenin yasanmasi,
kadinlarin egitimin artmasina bagli olarak daha ¢ok bilinglenmeleri, meslek edinmeleriyle
ev digina ¢ikarak sosyal ¢evresini genisletmesi ve arkasindaki sosyal, duygusal destegi

arttirmasi vb. gibi etkenlerin neden oldugu sdylenebilir (Adak, 2007: 142).

Arastirmamizda dini sorumluluklar ile ilgili goriisler incelendiginde kusaklar
arasinda farkliliklar oldugu tespit edilmistir. X kusagi katilimeilarinin ¢ogunlugu dini
sorumluluklarin1 her zaman yerine getirirken Y ve Z kusagi katilimcilarinin ¢ogunlugu
dini sorumluluklarini ara sira yerine getirdikleri goriilmektedir. Bu verilere gore zamanla

dini goérevlere verilen 6nem ve inang degerlerinde bir zayiflamanin oldugu sdylenebilir.

Arastirmamizda yardimseverlik degeri incelendiginde her ii¢ kusaginda bu degere
onem verdikleri ve yasatmaya devam ettikleri goriilmektedir. Yardimseverlik Tiirk
toplumunun 6nemli bir 6zelligidir (Y1ildirim ve Demirel, 2019: 95). Bu 6zelligin daha ¢ok
test edilip ortaya konulmasi i¢in katilimcilara “zengin biri olsaydiniz paranizi nasil
harcardiniz” sorusu sorulmustur. Her iic kusak tiyeleri de paralarimi ailelerine,
arkadaslarina ve ihtiya¢c sahiplerine harcayacaklarimi belirterek yardimseverlik
degerlerinin kuvvetli oldugunu gostermislerdir. Bu degerin hala devam ediyor olmasi,
insanlarin bagkalarin1 da diistinmesi toplumun kuvvetlenmesine birlik ve beraberligin

giiclenmesine katki saglayacaktir.

Arastirmamizda kusaklarin temel degerlerini ortaya koyan ifadeler incelendiginde
genel olarak biiyiik bir farklilasmanin olmadig: tespit edilmistir. Kusaklarin gelenek ve
goreneklerine bagliliklari, bayramlarda biiytikleri ziyaret ettikleri, zaman zaman yalana

basvurmalari, baslarina gelen olaylara sabretmeleri, komsulariyla iyi ge¢inmeye
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caligmalari, bazi durumlarda biiyliklerinden akil almalar1 gibi bizim kiltiiriimiiziin
icerisinde yer alan gelenek ve gorenekler, degerler kusaklara gore degerlendirilmistir. Her
ic kusak katilimcilar1 da gelenek ve goreneklerine bagli olduklar1 ve yasatmaya devam
ettikleri bu konu da bir farklilagmanin olmadig1 tespit edilmistir. Bayramlarda biiyiikleri
ziyaret etme ve bazi durumlarda onlardan akil alma diisiinceleri her li¢ kusakta da
desteklenmektedir. Her ii¢ kusaginda kendilerinden yasg¢a biiyliklere saygi gosterdigi ve
onlarin fikirlerine 6nem verdikleri ve buna bagli olarak da yaslilara verilen degerin hala
devam ettirildigi sOylenebilir. Yalan soyleme olumsuz degeri incelendiginde X ve Y
kusaklarinin ¢ogunlugunun zaman zamanda olsa yalana bagvurmadiklar1 Z kusaginin ise
ihtiyag duyduklarinda yalana bagvurduklart tespit edilmistir. Ciinkii Z kusaginin
cogunlugu zaman zaman yalana basvururum ifadesini daha ¢ok desteklemislerdir. Bu
veriler degerlendirildiginde yalana bagvurma eyleminin zamanla daha ¢ok arttig1

sOylenebilir.

Kusaklarin sabir degeri incelendiginde her {i¢ kusaginda baglarina gelen olaylara
genellikle sabrettikleri tespit edilmistir. Ozellikle Z kusaginin genel 6zellikleri
diisiiniildiiginde daha sabirsiz olmalar1 beklenirken ¢cogunlugu baglarina gelen olaylara
sabrettiklerini belirtmislerdir. Veriler dikkate alindiginda X kusaginin daha sabirli oldugu
zamanla Z kusagina gelindiginde sabretme degerinin azaldig1 goriilse de bu degerin hala

bireylerde var oldugu sdylenebilir.

Kusaklarin komsulariyla iyi ge¢inmeye ¢aligmalar1 ifadesi incelendiginde
komsuluk iliskilerine 6nem verdikleri ve onlarla iyi ge¢inmeye 6zen gosterdikleri tespit
edilmistir. Veriler dikkate alindiginda ge¢cmiste de cok Onemli bir yere sahip olan
komgsuluk degerinin giiniimiizde de hala 6nemli goriildiigii ve varligin1 devam ettirdigi

sOylenebilir.

Aragtirmamizda giivenilirlik degerine iliskin sorular incelendiginde her iig
kusaginda giivenilir olduklar1 tespit edilmistir. Givenilirlik iligkilerin kurulmasinda
onemli bir Olgiittiir. Giivenilir insan ayn1 zamanda s6zline sadik insandir, baskasinin
malina el uzatmayan, haksiz kazangtan yana olmayan insandir. Bu degerlendirmeler
1s181nda kisilerin ne kadar giivenilir olduklarini daha iyi ortaya koyabilmek i¢in kusaklara
yolda bir ciizdan bulduklarinda ne yapacaklari sorulmustur. Her ii¢ kusak katilimcilar1 da
yolda bir ciizdan bulduklarinda sahibini bulmak i¢in etraftakilere soracaklarini veya
polise, giivenlik gorevlisine teslim edeceklerini belirtmislerdir. Ayn1 zamanda her ii¢

kusak katilimcilart da soziine sadik bireylerdir. Bu verilerle birlikte kusaklarin
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giivenilirlik degerine verdikleri 6nem degerlendirildiginde her li¢ kusagin da giivenilir

olmaya calistiklar1 ve bu degeri korumaya devam ettikleri soylenebilir.

Sonug olarak toplumsal degerler kusaklar i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Aileye ve
evlilige verilen 6nem oldukga yiiksektir. Her ii¢ kusakta aile kurumunu ve evlilik
kurumunu korumaya ve devamliligini saglamaya 6zen gostermektedir. Kusaklar es
seciminde genel olarak ayni seye dikkat etmektedir. Kusaklarin dini sorumluluklara
gosterdikleri 6zen farklilasmaktadir. Bos zamanlar1 degerlendirme kusaklarda farklilik
gosterirken miizik ve film zevkleri ¢ok biiylik farklilik gdstermemistir. Kusaklarin
hayatlarinda en ¢cok 6nem verdikleri sey saglik olmustur ve bu konuda hem fikirdirler.
Kadinlarin ¢alisarak aile ekonomisine katki saglamasi her ti¢ kusak tarafindan da olumsuz
degerlendirilmemistir. Kadinlarin c¢aligmas1 desteklenmis bu konuda karar kadina
birakilmistir. Yardimseverlik, tutumluluk, giivenilirlik, caliskanlik, adalet gibi temel
degerlerde kusaklara gore biiylik farklilagmalar yasanmamakta ve hala Onemi
korumaktadir. Bu degerlendirmeler 1s18inda degerlerimizin, kiiltlirlimiiziin, gelenek ve
goreneklerimizin bazilarinda toplumsal degismelerin etkisiyle ¢oziilmeler yasandigi buna
bagli olarak zayifladig1 goriilse de genel olarak varliklarimi devam ettirdikleri

goriilmektedir.

Degerlerin, kiiltiirtin, gelenek ve goreneklerin yasatilmasi elbette onemlidir. Fakat
bunlar yasatilmaya devam ederken degisime, ilerlemeye de kendimizi kapatmak dogru
degildir. Burada yapilmasi gereken degerlere, kiiltiire yeterince gereken dnem verilmeli
toplumu ilerlemeye gotiirecek olanlarin varligi devam ettirilmelidir. Bazi olumsuz
degerler, batil inanclar gibi topluma zarar verecek unsurlar dogru tespit edilip ona gore
hareket edilmelidir. Ayn1 zamanda toplumun diizenini bozacak, ilerlemesini durduracak
her tiirlii kusak catismasi da 6nlenmeye ¢alisilmalidir. Bu arastirma da kusak ¢atismasinin
bazen veya cok nadir yasanmasi, siireklilik gdstermemesi ¢atismanin boyutu hakkinda
bilgi vermistir. Bu veriler neticesinde ¢atismanin ciddi sonuglar dogurmadigi, buna baglh
sorunlarin  buyiitiilmedigi gorilmistir. Burada da oldugu gibi ¢atismalarin hig
yasanmamast miimkiin degildir. Onemli olan catismalarin siirekliligini 6nlemektir.
Kusaklar bu noktada birbirilerinin fikirlerine sayg1 gostermeli, kiiciikler biiytiklerin hayat
tecriibesinden, biiyliklerde kiiciiklerin bilgi birikiminden faydalanmaya ¢alismalidir. Eger
sorunlar asilamiyor ve catismalar ciddi boyutlara ulasiyorsa uzman kisilerden destek

alinmalidir.

Bu ¢alisma ii¢ kusak birden ele alinarak ve herhangi bir deger sinirlandirmast
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yapmadan ortaya konulmaya calisilmistir. Literatiirde bdyle bir eksikligin oldugu
gozlemlenmistir. Cok sayida deger arastirmasi mevcuttur. Fakat bazi ¢aligmalarda
arastirmact bir kusak iizerinden degerleri incelemis, bazi calismalarda ise ii¢ kusak
iizerinden tek bir degere odaklanilarak calismalar yiiriitiilmiistiir. Ornegin, bir ¢alismada
arastirmact geng kusak kategorisine giren iiniversite gengliginin degerlerini, bir baska
aragtirmact X, Y, Z kusaklarinin ¢alisma degerlerini veya diger bir aragtirmact X ve Z
kusaginin degerlerini incelemistir. Burada goriildiigii gibi calismalarda belli sinirliliklara
gidilmistir. Bu agidan c¢alisma degerlendirildiginde literatiirdeki bu eksikligin
giderilecegi, bundan sonraki ¢alismalarda kapsamli bir tez olma oOzelligiyle

arastirmacilara kolaylik saglayacagi diistiniilmektedir.
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EKLER

Ek 1: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Karan
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Ek-2: Arastirmada Kullamlan Anket Formu

Degerli katilimci,

Bu arastirma Afyon Kocatepe Universitesi Sosyoloji Yiiksek Lisans Programi
kapsaminda bir tez ¢alismasi i¢in yapilmaktadir. Bu anket, kusaklarin degisen deger ve
tutumlarini ortaya koymayr amaglamaktadir. Anketin basarili olup istenen sonucu
vermesi i¢in her soruya ictenlikle dogru ve eksiksiz cevaplamaniz ¢ok Onemlidir.
Anketteki tiim sorular1 dikkatlice okuyarak bos birakmadan cevaplamanizi rica ediyorum.
Anket sonucunda elde edilen veriler sadece bilimsel amagclar i¢in kullanilacaktir. Bu
yiizden anket iizerine isim yazmaniza gerek yoktur.

Aragtirmaya sagladiginiz katkidan dolay ¢ok tesekkiir ederiz.

Hangi yillar arasinda dogdunuz?
1965-1980
1981-2000

2001 ve sonrasi

oo

N

Cinsiyetiniz?
Kadin
Erkek

o ®

w

Medeni durumunuz?
Evli
Bekar

o ®

Egitim Durumunuz?
Okur-yazar degil

[lkokul Mezunu

Ortaokul Mezunu

Lise ve Dengi Okul Mezunu
Yiiksekokul/Universite Mezunu
Lisansiistii

ThP o0 TR kA

Mesleginiz?
Memur

Isci

Esnaf

Ciftci
Ogretmen
Serbest Meslek
Ev hanimi
Emekli

Issiz
Ogrenci
Diger

X SQ o0 o o

Ailenizin Gelir Diizeyi?
0-1000

1000-2000

2000-3000

oo o
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—h o

o oo T N

®a0 T ®

00T ©

10.

oo o

13.

3000-4000
4000-5000
5000 ve tizeri

Sizin i¢in aile ne demektir?

Aile her seydir

Aile kutsal bir kurumdur ve korunmalidir
Aile herkesten 6nce gelir

Aile baski ortaminin oldugu, 6zgiirliigiimii kisitlayan otoriter bir kurumdur
Aile benim i¢in 6nemsizdir. O yiizden higbir sey ifade etmiyor

Diger

Adle iliskileriniz nasildir?
Iyi

Cok iyi

Koti

Cok kot

Orta

Aile i¢inde en ¢ok kiminle ¢atisma yastyorsunuz?
Esim

Cocuklarim

Annem

Babam

Kardesim/kardeslerim

Akrabalarim

Ne kadar siklikla ailenizle ¢atisma yasarsiniz?
Stirekli

Bazen

Cok nadir

Hig

. Ailenizde en ¢ok hangi konularda sikint1 yagiyorsunuz?

Maddi konularda (harcamalar vs.)
Arkadas segiminde

Dini konularda

Gelenekeilik konusunda
Cocuklarla ilgili konularda

Diger

. Aile iiyelerinden birisi onaylamadiginiz bir sey yaptiginda tepkiniz ne olur?

Cok kizarim

Siddet uygularim

Onunla konusur ve 6giit veririm
Ceza veririm

Higbir sey yapmam

Diger

Evlilik sizin i¢in ne demektir?
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15.

oo

18.

SQ he o0 o

[ERN
(o]

P00 o

20.

a.
b.
C.

Evlilik kutsaldir ve korunmalidir

Evlilik toplum diizeni i¢in gereklidir

Evlilik agki oldiiriir

Evlilik insanlarin 6zgiirliiglini kisitladig i¢in gereksizdir
Diger

. Evliliginiz hakkinda kim karar verdi/verir?

Kendim
Annem
Babam
Akrabalarim
Arkadaglarim

Nasil bir evlilik yaptiniz/yapacaksiniz?
Flort ederek/ Tanisarak
Goriicii usulii

. Esinizle evlenirken en ¢ok dikkat ettiginiz/ edeceginiz sey nedir?

Giizel/yakisikli olmasina

Ahlakli olmasina

Zengin olmasina

Soylu bir aileden geliyor olmasina
Dindar olmasina

. Evlendiginizde anne-baba ile yasadiniz mi1/ yasar miydiniz?

Yasadim/Yasarim
Yasamadim/yagsamam
Kararsizim

Ne tiir miizikler dinlersiniz?
Pop
Arabesk
Tiirk sanat miizigi
Yabanci
Rock
Tasavvuf
Hepsi
Diger

. Bos zamanlarinizi nasil degerlendirirsiniz?

Kitap, gazete, dergi okurum

Sosyal medyada vakit geciririm
Televizyon izlerim

Ailemle, arkadaslarimla vakit geciririm
Diger

Ne tiir filmlerden hoslanirsiniz?
Komedi

Korku

Aksiyon
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oo o

Macera
Animasyon
Ask, romantik filmler

. Sizin i¢in en 6nemli sey nedir?

Ask

Para

Kariyer

Alile, arkadaslik
Mutluluk, sevgi, saygi vs.
Kutsal degerler

Saglik

. Dini gorevlerinizi ne siklikla yaparsiniz?

Her zaman

Ara sira

Hicbir zaman
Benim i¢in 6nemsiz
Dini inancim yok

. Zengin biri olsaydiniz paraniz1 nasil harcardiniz?

Sadece kendime harcardim
Aileme, arkadaslarima harcardim
Ihtiyag sahiplerine harcardim

. Kadinlarin ¢alismasi konusunda ne diisliniiyorsunuz?

Calismamali, evinde oturmali
Istiyorsa ¢alisabilir, karismam
Hayat sartlar1 zor oldugu i¢in ¢alismali

. Yolda bir clizdan buldunuz. Ne yaparsiniz?

Icine bakarim, para vs. varsa hemen alirim
Sahibini bulmak igin etraftakilere sorarim
Polise, giivenlik gorevlisine vs. teslim ederim
Gormezden gelir geger giderim

Asagidaki ifadelere katilma diizeyinizi belirtiniz

Kesinlikle
Katiliyoru

Katiliyoru

Kararsizim

Katilmiyor

Kesinlikle

Katilmiyor

Gelenek ve goreneklerine bagl biriyim

Bayramlarda biiyiikleri ziyaret ederim

Giivenilir biriyim

Ailemizde son s6zii babam sdyler

Kindar biriyim

SRS Il B I A o

Zaman zaman yalana bagvururum
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7. Yardimsever biriyim

8. Basima gelen olaylara sabrederim

9. Hatali bir s6z veya eylemde bulundugumda karsi

taraftan oziir dilerim

10.

Adalet benim i¢in 6nemlidir

11.

Fikirlerimi agikca sdylemekten ¢cekinmem

12.

So6ziime sadik biriyim

13.

Nazik, kibar biriyim

14.

Insanlarin  her tiirli mahrem alanlar1 sosyal
medyada paylagsmasini dogru bulmuyorum.

15.

Caligkan biriyim

16.

Batil inanglarim vardir

17.

Tutumlu biriyim

18.

Komgularimla iyi gecinmeye ¢aligirim

19.

Baz1 durumlarda biiytiklerimden akil alirrm
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