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Bu caligmanin amaci, 2005 ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programinin,
veli goriglerinin, “6grenim durumu, “meslek durumu” ve “gelir durumu”

degiskenlerine bagli olarak incelenmesi ve degerlendirilmesidir.

Bu ¢aligma, Afyonkarahisar il evreninde, merkezi dort okul 6rnekleminde 350
velinin katilimi ile 2007-2008 ogretim yilinda gerceklestirilmistir. Degerlendirme
formu olarak iki boliimden olusan bir anket c¢alismasi uygulanmistir. Birinci
boliimde, velilerin egitim, mesleki ve gelir durumlarini 68renmek amaciyla
hazirlanmis sorular, ikinci boliimde ise velilerin, Fen ve Teknoloji dersi ile ilgili
performans ve proje ddevleri, program, kaynak kitap ve okul-aile igbirligi ile ilgili

goriislerini tespit etmeyi amaclayan otuz iki soru vardir.

Anketten elde edilen veriler i¢in tek yonlii varyans analizi ve betimsel
istatistikler kullanilmistir. Bulgular sonucunda bazi sonuglara ulasilmistir. Velilerin,
ogrenim durumu degiskenine gore performans ve proje O6devlerinde, programda,
kaynak kitap kullaniminda ve okul-aile igbirligi konularinda anlamli farkliliklar
belirlenmistir. Velilerin, meslek durumu degiskenine ve gelir durumu degiskenine
gore de performans ve proje Odevlerini degerlendirme, programi degerlendirme,
kaynak kitap kullanimi ve okul-aile isbirligi ile ilgili goriislerde farklilastiklar:

belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: I1kdgretim, program, proje, performans, veli, fen ve teknoloji.
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ABSTRACT
AN EVALUATION OF THE NEW 2005 ELEMENTARY EDUCATION
SCIENCE & TECHNOLOGY CURRICULUM BASED ON VIEWS OF
PARENTS
(AFYONKARAHISAR CASE)

Esin KOYCU
AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF ELEMENTARY EDUCATION

January 2009
THESIS ADVISOR: Assoc. Prof. Dr. Ersin KIVRAK

This study aims to examine and evaluate the views of parents based on
“education level”, “occupation”, and “income level” parameters of the 2005
elementary education science and technology curriculum.

This study was implemented in 2007-2008 academic year by selecting 350-
random-picked-parent in the city of Afyonkarahisar. As an evaluation form a survey
with two sections were applied. In the first section there were questions to learn
parents’ education, occupation, and income levels and in the second section with 32
questions, there was a query to identify parents’ performance and project tasks,
curriculum, source book, and school — family cooperation related with the science
and technology courses.

For the data derived from this survey one-way variance analysis and
descriptive statistics were utilized. According to the findings some results were
reached. According to the parents’ education level parameter differences on
performance and project tasks, curriculum, source book use, and school — family
cooperation were found. Related with the parents’ occupation status and income
level parameters discrepancies among views on performance and project tasks
evalnation, curriculum evalnation, source bonk usage and school-family cooperation
were noticed.

Keywords: Primary education, programme, project, performance, parent,

science technology.



ONSOZ

Gilinitimiizde iletisim, bilgi aligverisi ve teknolojide ¢ok hizli degisimler
yasanmaktadir. Ulkelerin bu degisimi yakalayarak sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel
anlamda kalkinmalar1 ancak egitim silirecinde 1yi yetismis bireylerle miimkiin

olmaktadir.

Milli Egitim Bakanligi, ilk6gretim Fen ve Teknoloji programini degistirmeyi
hedeflemis, ezbere dayali bilgiyle yliklenmis 6grenciler yerine, 6grencideki 6zgiir ve
yaratic1 diisiinceyi ortaya ¢ikaran, bilimsel ve akilcr diisiinen, sorgulayan, problem
cozmede fen ve teknolojiyi kullanan, karar verirken bilimsel siire¢ ve ilkeleri
kullanan, dogal diinyay1 anlayan ve 6grenen, ozgiiveni yliksek bireyler yetistirmeyi
hedeflemistir. 2005 yili1 Fen ve Teknoloji programmin vizyonu, bireysel farkliliklar1

ne olursa olsun biitiin 6grencilerin fen ve teknoloji okur yazari olarak yetismesidir.

Fen oOgretiminde ¢ocuklar i¢cin en etkili donem, Ogrencilere kalict
aliskanliklarm kazandirildigr ilk6gretim donemidir. Fen ve Teknoloji dersi, bu
donemdeki 6grencilerde bilimsel merak uyandirarak, bilimsel tavir ve beceriler
kazandirir. Insanm fenle iliskisi, dogal cevreyle etkilesime gectigi andan itibaren
baslar ve gelisim diizeyine paralel olarak yasami boyunca devam eder. Hazirlanan
yeni program, isbirligi, katilim ve takim c¢alismasi gerektirmektedir. Ogrencinin
basariya ulagsmasinda ve belirlenen hedeflere ulasmada okullarla birlikte aileye de

gorevler diismektedir.

2005 (Yeni) Ilkogretim Fen ve Teknoloji programmin, veli goriislerine gore
degerlendirmesi ¢caligmasi yapilmistir. Bu calismanin her asamasinda bana rehberlik
eden danmisman hocam Sayin Dog¢. Dr. Ersin KIVRAK’ a, caligmamin
sekillenmesinde yardimeci olan Saym Yrd. Dog. Dr. Sinan YORUK’ e, Sayin Yrd.
Dog. Dr. Erdogan HALAT a, anketin uygulanmasinda yardimci olan ve goriislerini
paylasan degerli O0gretmen arkadaslarima ve yardimlarmmi esirgemeyen degerli
velilere, benden maddi ve manevi yardimlarini esirgemeyen sevgili annem Safiye
KOYCU, babam Evtal KOYCU ve kardesim Neslihan KOYCU’ye, Afyonkarahisar

I1 Milli Egitim Miidiirliigiine tesekkiirlerimi sunarim.

Esin KOYCU
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
Bilim, bir alandaki varliklar1 ve olaylar1 inceleme, agiklama, onlara iligkin
genelleme ve ilkeler bulma ve bunlarin yardimiyla karsilasilacak olaylar1 kestirme
gayretleridir (Kaptan, 1999: 1). Turgut ve digerleri( 1997: 1-2)’ne gore, Fen
bilimleri, gozlenen dogayr ve dogal olaylar1 sistemli bir sekilde inceleme, heniiz
gozlenmemis olaylar1 kestirme gayretleridir. Pek cok kisiye gore fen bilimleri
yasanilan cevre ile ilgili teknik bilgilerin toplami olarak tanimlanmistir. Bilim

adamlar1 ise fen bilimlerini, i¢ginde yasadigimiz evreni agiklamaya calisan diizenli ve

duragan bilgiler toplami1 olarak tanimlamistir ( Cilenti, 1988: 4).

Fen ve teknoloji birbirinden bagimsiz diisiiniilmemelidir. Toplumlarin
gelecegi agisindan Fen ve Teknoloji egitiminin anahtar bir rol oynadigi kabul edilen
bir gercektir. Toplumlar Fen ve Teknoloji egitiminin kalitesini artirmak cabasi
icindedir. Bundan dolay:1 iilkemizde de yeni fen Ogretim programlarma teknoloji

boyutu eklenmistir (Cepni, 2005).

Giiniimiizde Fen ve Teknoloji i¢ icedir. Ogrencilerimize 6grettigimiz fen,
onlar1 gelisen diinya teknolojisine ayak uydurmuyorsa bu 6gretimin hi¢gbir anlami

olmaz (Topsakal, 1999:1).

Teknolojik gelismelerden etkilenen toplumumuzda da vatandaslar bir ¢ok
bilimsel sorun hakkinda bilgi sahibi olmak zorundadir. Fen derslerini, teknoloji, fen
ve toplum Ogeleriyle ele almak, kavramlarin daha iyi 6grenilmesiyle saglanabilir

(Erktan, 2003:27).

Diger disiplinlerle karsilastirildiginda fen alanindaki bilimsel bilgiler ¢ok
hizli bicimde gelismekte ve degismektedir (Selvi, 2000).

Cagimizda bilim ve teknoloji alanindaki ilerlemeler toplumlarin yapisini ve
egitim sistemlerini etkileyen faktorlerin basinda gelmektedir. Degisim insanlarin
diisiince yapismi ve ig hayatini da etkilemektedir. Bu nedenle degisimlere uyabilmek
ve katkida bulunabilecek sekilde yetistirilmeleri biitiin iilkelerin egitim sorunlarini en
basta ilgilendiren konu olmaktadir (Baloglu 1990:14). Ulkelerin gereksinim

duyduklar1 insan giiclinii yetistirmek egitimin islevidir. Bu nedenle, teknolojik ve



bilimsel gelismeye hizmet edecek insan giliciinlii yetistirmek amaciyla egitime

duyulan gereksinim her giin katlanarak artmaktadir (Bilen, 1999: 2-3).

Bilgi ¢agiyla birlikte egitim sistemimizde temel amag, Ogrencilere temel
bilgileri aktarmaktan ¢ok bilgiye ulagsma becerilerini kazandirmak olmalidir. Bu ise
ist diizey zihinsel siire¢ becerileriyle olur. Boylece, kavrayarak oOgrenen birey
karsilagilan yeni durumlarla ilgili problemleri ¢ozebilir ve bilimsel siire¢ becerilerini
gelistirebilir. Bu ozelliklerin kazandirildigi derslerin en Onemlileri arasinda fen
konularmin yer aldig1 diisiiniilmektedir (Kaptan, 1999). Fen bilimlerini, teknoloji,
fen ve toplum vurgulariyla 6gretmek, kavramlarin daha 1yi 6grenilmesi sonucunu
dogurur. Fen bilimleri, bilimsel siireclerle 6gretilirse dgrenciler siire¢ becerilerini

kazanir ve becerileri gilinliik yasamda kullanirlar.

Gelecekte herkesin toplumsal yasami etkileyecek yetki ve sorumluluk
gerektiren konumlarda bulunacagi varsayilarak bireylerin fen egitiminden
yararlanmasi saglanmalidir (Yasar ve Selvi, 1999: 108). Fen bilimleri de ¢ocuklarin
ilgi alanlar1 igindedir. Ogrenme yasam zenginligiyle gelisir. Ogrenciler fen
derslerinin yasantilariyla direkt iliskili oldugunu algilarsa ilgi ve tutumu artacagi i¢in
bilimi hissederek Ogrenirler. Fen bilimi gilinliik hayatin pargasidir ve insanlar her
yasta yasadiklar1 diinyay1 yoneten fen prensiplerini 6grenmek isterler. Dolayisiyla,
Fen ve Teknoloji egitimi insanin dogal c¢evreyle etkilesime gegtigi andan itibaren
baslayip, gelisim diizeyine paralel olarak tiim yasami boyunca siirmektedir. Fen
egitimi okul Oncesinden baslamaktadir. Cocuk bu yasta O6grenmeye merakhidir.
Cevresiyle ilgilidir. Bu donem, arastirmaci Ozelliklerinin ortaya ¢iktigi donemdir.
Ogretmen ve aile bu meraki canli tutmalidir. Fen bilgilerini ezberleterek degil deney-
gozlem yaparak, oyun oynatarak, cevre gezileri yaparak cocuklara Feni yasatmak,
hissettirmek gerekir. Tabiatla ne kadar i¢ ige olunursa Feni 6grenmek o derece

kolaylasir.

Fen oOgretiminde ¢ocuklar i¢cin en etkili donem, Ogrencilere kalici
aliskanliklarin  kazandirildigi ilkdgretim donemidir. Ciinkii, fen bilgisi bu yas
donemindeki (6-14 yas) 0grencilerde bilimsel merak uyandirarak, bilimsel tavir ve
becerileri gelistirir (Giizel, 2001: 11-12 ). ilkdgretim, bireylere karsilasacaklari
sorunlart ¢ozmede, toplum degerlerine uyum saglamada ve toplum kurallarini

uygulamada temel yeterlik kazandirrr (Yasar ve digerleri, 1999: 2). Kisaca



ilkdgretimde bireye kazandirilan bilgi, beceri ve davraniglar hem bireyin kisiligini
sekillendirmekte hem de bir genel kiiltiir dokusu olusturarak onun ilerdeki yasamini

yonlendirecek alt yapiy1 kurmaktadir ( Giirkan ve Gokge, 1999: 36).

Egitim programi, genel anlamda, 6grencilerin yasantilarini diizenleme olarak
tanimlanabilir. Varis (1994: 18), egitim programini, “bir egitim kurumunun,
cocuklar, gencler ve yetigkinler i¢cin sagladigi, milli egitim ve kurumun amaglarinin
gerceklestirilmesine doniik tiim faaliyetleri kapsar” seklinde tanimlamaktadir. Ertiirk
(1982: 95), ise egitim programini “’yetisek” olarak nitelemektedir. Ogrenci ag¢isindan

o0grenme yasantilar diizeni, egitimci agisindan ise egitim durumlar1 diizenidir.

Program tasarilar1 bilimsel ilkeler dogrultusunda yapilsa da gecerli olup
olmadigina programin uygulanmasindan ve sonuglarinin degerlendirilmesinden sonra
karar verilebilir. Ogretim programlar1 bu bakimdan denencedir. Bu durum 8gretim
programinin degerlendirilmesini zorunlu kilar. Egitim faaliyetlerinin amaca hizmet
edip etmediginin, olumsuz yan iiriinlerin olup olmadiginin ve faaliyet siiresince
enerjinin israf edilip edilmedigini belirten Ertiirk (1972), bu gerekliligin
degerlendirme ile miimkiin olacagmi vurgulamaktadir. Degerlendirme, egitim
programina ve egitime kendine onarict olma imkani veren vazgecilmez bir

tamamlayic1 olmaktadir( Enginer, 2000).

Egitim programmin degerlendirilmesinin temel amaci, programm etkililigi
hakkinda yargiya varmak, programdaki eksikliklerin tespit edilerek diizeltilmesi
yoluna gitmektir (Giingdr ve Yimaz, 2002). Program gelistirmede Oncii
sayilanlardan Tyler, hangi diizeyde olursa olsun programlarin planlanmasi ve siirekli

gelistirilmesi bakimindan degerlendirmeyi gerekli gormektedir ( akt; Bilen, 1999).

Okullardaki fen ogretimi, 6grencilerin diisiince yeteneklerini gelistirmekle
birlikte en 6nemli amaci dgrencilere karsilastiklarr problemleri ¢ozmelerinde onlara
yardime1 olmaktir. Okullardaki fen dersleri, 6grencilere bilimsel ¢alisma disiplinini
kazandirmanin yaninda teknolojik ve bilimsel ¢aligsmalara da zemin hazirlamaktadir.

Bu amacla fen dersleri programlari stirekli yenilenmekte ve gelistirilmektedir.

Egitim programlarinin  planlanmasi, gelistirilmesi, yenilenmesi ve
degerlendirilmesi ¢aligmalarina konu ile ilgili olan herkes katilmalidir. Programin

uygulayicist olan dgretmenlere biiyiik yiik diismektedir. Bunun yaninda yenilenen



programda veli destegi de Onemlidir. Programim basariya ulagmasinda, eksik
yonlerinin tamamlanip egitimde kalite, nitelik ve verimin artmasinda herkes {izerine

diisen gorevi yapmalidir.

Aile, tarihin her doneminde toplumun vazgecilmez temel miiesseselerinden
biri olmustur. Bu miiessese, insanligin tanidigi biitiin dinler ve biitiin felsefi
goriislerce de kutsal sayilmistir. Onun 6nemi ve kutsalligi, toplum hayatinda diizent,

disiplini, huzur ve devamlilig1 saglamasindan gelmektedir (Agca, 1993:12).

Cocuk egitiminde ailenin 6nemi ¢ok biiyliktiir. Aile i¢i egitim de Onem
kazanmaktadir. Dengeleri iyi kurmus, diizenli, huzurlu ve saglikli iletisim ortami
olan bir aile, cocuklarin egitimi ve gelisimi i¢in benzeri bulunmaz bir okuldur

(Ertugrul, 2005:16).

Okuldaki egitim faaliyeti icerisinde yer alan sosyallestirme ve vatandaslik
egitimi, aile i¢i egitimin bir tamamlayicist ve devami niteligindedir. Onun i¢in aile ve
okulun, egitim faaliyetlerince saglikli bir koordinasyona girerek isbirligini en iist

seviyeye ¢ikarmalar1 gerekmektedir (Elmacioglu, 1998:26).

Son ¢ocukluk doneminde g¢ocugu “tanima ve yonlendirme” amaciyla bir
uzlagtrma zemini olusturmak {izere, ana-baba ve Ogretmen arasindaki
yardimlagmaya biiyiik gereksinim vardir. Ana-babalar, kendilerini ¢ocuklarinin okul
yasamlarinin bir pargasi olarak hissettiklerinde egitime daha ¢ok deger verirler. Okul,
uyum konusunda ana-babay1 destekler ve yiireklendirir. Bu nedenle bu evredeki

egitimi bir takim calismasi olarak degerlendirmek dogru olur (Yavuzer, 2004:7).

Aile, cocugun egitimi ve gelistirilmesi i¢in ¢ok iyi degerlendirilmesi gereken,

biitlin unsur ve sartlara sahip tabii bir ortamdir (Elmacioglu, 1998:27).

Egitimde kaliteyi artirmak i¢in okul-aile igbirliginin 6nemi biiytiktiir. En etkin
egitim, aile ve dgretmenin birlikte ¢alismasiyla gerceklesir (Ismen ve Esra-Yildiz,
1996). Bu nedenle aileleri bilinglendirmek, onlara ¢ocuklarinin egitimin bir pargasi
olduklarim1 hissettirmek ve kendilerine giivenmelerini saglayarak cocuklariyla bu
egitimin icine almak gerekir (Bergman, 1990°dan aktaran; Kapusuzoglu, 2006).
Ayrica Biber (2003)’ e gore de ilkdgretim doneminde ¢ocuklarn, basarili ve mutlu

deneyimler yagamalarinda ailenin destegi ve rolii cok fazladir.



Demirbulak(2000)’ a gore, aile okul isbirligi ile ailenin okula gosterdigi ilgide
artts olmakta ve bu aileler kazandiklar1 bilgiler, deneyimler dogrultusunda

cocuklarini daha 1yi yonlendirebilmektedirler.

1. ARASTIRMANIN AMACI

Evlerinde yeterli iletisim deste§i goren c¢ocuklarin okulda akademik
basarilarinin arttig1 goriilmiistiir. En etkin egitim, aile ve Ogretmenin birlikte
calismasiyla gerceklesir. Ailelerin ¢ocuklariyla etkili iletisim kurarak okulda

ogrendiklerini desteklemeleri gerekmektedir.

“Programda velilerin ¢ocuklarmin egitiminde yer almasi durumunda 6grencilerin
okulda daha iyi performans gosterecekleri acgiktir. Bu nedenle ¢ocuklarin
ogrenmesini desteklemede velilerin 6nemli bir rolii vardir. Program, okul dis1
etkinliklerle aileyi de Ogretimin bir parcasi yapmayr hedeflemektedir. Velilerin,
programda Onerilen dlgme ve degerlendirme araglari ile ¢ocuklarindaki gelisimi
izlemeleri kolaylasacak. Aile katilimi, okulun ve egitimin 6nemli oldugu mesajini
vererek cocugun okula istekli bir bigimde devam etmesine, benlik saygisinin
yiikselmesine, okula karsi olumlu tutum gelistirmesine ve okula istekli bir bigimde

devam etmesine yardimci olur” (TTKB, 2005: 25).

Yenilenen 2005 Ilkdgretim Fen ve Teknoloji dersi programmin etkili sekilde
uygulanmast ve degerlendirilmesine yonelik O6gretmen ve O6grenci goriislerini
inceleyen bazi caligmalar vardir. Fakat programin veli boyutuna ydnelik, velinin
destegine yonelik fazla ¢caligma bulunmamaktadir. Bu caligmanin amaci da yenilenen
2005 ilkogretim Fen ve Teknoloji programinda velilerin gorislerinin  farkl

degiskenlere gore incelenmesidir.



2. PROBLEM CUMLESI

Afyonkarahisar ili merkezindeki ilkdgretim [. Kademedeki 6grenci velilerinin

2005 (yeni) Fen ve Teknoloji dersi programimnin uygulanmasindaki destegi
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konusunda “6grenim diizeyi”, “gelir durumu” ve “meslek” degiskenlerine gore

anlamli bir fark var midir?

2.1. ALT PROBLEMLER

1. Velilerin, 6grenim diizeyi degiskenine bagl olarak;

a. Performans ve proje 6devleri ile ilgili goriislerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programu ile ilgili goriislerinde,
c. IIkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile
ilgili goriislerinde,

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark var midir?

2. Velilerin, meslek durumu degiskenine bagli olarak;

a. Performans ve proje ddevleri ile ilgili goriislerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programu ile ilgili goriislerinde,

c. [Ikdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile

ilgili goriislerinde,

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark var midir?

3. Velilerin, gelir durumu degiskenine bagl olarak;

a. Performans ve proje 6devleri ile ilgili goriislerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim progranmu ile ilgili goriislerinde,
c. IIkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile
ilgili goriislerinde,

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark var midir?



2.2. HIPOTEZLER

1. Velilerin, 6grenim diizeyi degiskenine bagl olarak;

a. Performans ve proje 6devleri ile ilgili goriiglerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programi ile ilgili goriislerinde,

c. IIkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile
ilgili goriislerinde,

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark vardir.

2. Velilerin, meslek durumu degiskenine bagli olarak;

a. Performans ve proje ddevleri ile ilgili goriislerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim progranmu ile ilgili goriislerinde,

c. Ilkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile

ilgili  goriislerinde

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark vardir.

3. Velilerin, gelir durumu degiskenine bagl olarak;

a. Performans ve proje 6devleri ile ilgili goriislerinde,

b. Yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programa ile ilgili goriislerinde,

c. IIkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile
ilgili goriislerinde,

d. Okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark vardir.

3. ARASTIRMANIN ONEMIi

Cocuk, toplum yasammma uymasma yardimcit olacak temel davranis
orneklerini ailede kazanir. Aile, hayatin ilk yillarindan itibaren ¢ocugun her tiirli
bakimindan ve egitiminden sorumludur. Egitim ailede baglar. En etkin egitim de aile
ve 0gretmenin birlikte calismasiyla gerceklesir. Ailelerin yeteri kadar bilingli olup
cocuklarinin egitiminin bir pargasi olduklarini hissetmeleri ve ¢cocuklarin kendilerine

glivenmelerini saglayarak egitimin i¢inde yer almalar1 gerekir. Yenilenen ilkdgretim



Fen ve Teknoloji programi okul dis1 etkinliklerle aileyi de egitimin bir pargasi

yapmay1 hedeflemektedir.

Bu caligma ile ilkogretim Fen ve Teknoloji programinda velilerin goriislerinin
baz1 degiskenlere gore incelenmesi ve bunun 68rencinin basarisina etkisi, belirlenen
durumlarda ¢6ziim Onerisi gelistirmede fikir olusturacagi, velilere, 6§retmenlere ve
idarecilere bilgi verecegi diisiiniilmektedir. Yeni programimn degerlendirilmesinde
ogretmen goriisleri, 6grenci goriisleri lizerine arastirmalar yapilmistir. Fakat veli
goriigleri de yeni programda Oonem kazanmaktadir. Bu konu ile ilgili ¢alismalar

sinirlidir. Bu ¢alisma da bu bakimdan 6nem kazanmaktadir.

4. SINIRLILIKLAR
1. Bu arastirma 2007-2008 6gretim yil1 ile siirhidir.

2. Afyonkarahisar il merkezindeki Semsettin Karahisari 1.0.0., Hoca Ahmet
Yesevi 1.0.0., Atatiirk 1.0.0. ve Orugoglu ilkdgretim okullarindaki 350 veli ile

sinirhidir.

3. Arastirma verileri, Afyonkarahisar merkezi okullardaki velilerin

arastirmaci tarafindan hazirlanan anket sorularina verdikleri cevaplarla siirhdir.

5. SAYILTILAR

1. Orneklem, evreni temsil etmektedir. Belirlenen okullardaki veli say:

istenilen nitelik bakimindan yeterlidir.

2. Velilerin, anket sorularini yanitlarken gercek duygu ve diisiincelerini

yansitmaktadir.

6. TANIMLAR

Fen ve Teknoloji: Teknoloji , farkl disiplinlerden elde edilen kavram ve becerilerin
birlestirilmesi ile gelistirilen materyallerin, hayatimizi kolaylastrmak veya
problemimizi ¢6zmek i¢in bir araya getirilmesidir. Fen ve Teknolojinin amaclar:

farklidir. Fennin amaci, dogayr anlamak, agiklamaya calismak iken, teknolojinin



amaci, doganin kurallarma uygun, hayati kolaylastiracak degisimler yapmaktir

(Cepni, 2005).

Egitim: Ertiirk (1979: 12-13) egitimi; “bireyin davramiglarinda kendi yasantisi
yoluyla ve kisith olarak istendik degisme meydana getirme siireci” olarak tanimlayip,
istendik kelimesi ile degisimin Onceden tasarlandigini gostermek, kasit kelimesi ile
de Onceden tasarlanmis degisikligi sadece bir tesadiif eseri olarak yaratan belki
farkinda bile olunmayan durumlar1 disarida tutmak anlaminda kullanildigini

belirtmektedir.

Ogretme: Ogretme, herhangi bir 6grenmeyi kilavuzlama ve saglama etkinligidir.
Ogretme siireci bir bilgi yiikleme islemi degil dgrenciyi her yoniiyle tanima ve ona
kendi 6grenme islemlerini etkili ve verimli bir bigimde yonlendirmesini saglayacak

beceriler kazandirma siirecidir ( Somuncuoglu ve Yildirim, 1988: 31).

Program: Varis (1994:18), egitim programini, “bir egitim kurumunun, c¢ocuklar,
gengler ve yetiskinler icin sagladigi, milli egitim ve kurumun amaglarinin

gerceklestirilmesine dontik tiim faaliyetleri kapsar” seklinde tanimlamaktadir.

Okul-aile isbirligi: Birlik, okul ile aile arasinda biitiinlesmeyi gergeklestirmek, veli
ve okul arasinda iletisimi ve is birligini saglamak, egitim-Ogretimi gelistirici
faaliyetleri desteklemek, maddi imkanlardan yoksun Ogrencilerin zorunlu
ihtiyaclarmni karsilamak ve okula maddi katki saglamak {izere kurulur. Birlik

kuruldugu okulun adin1 alir(MEB, 2005).



IKiNCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi LITERATUR

1. FEN EGIiTiMi

Egitim, “insan sermayesine yapilan yatirim” olarak kabul edilmektedir. En
genel anlamda “istendik davranis olusturma ya da istendik davramig degistirme
stireci” olarak tanimlanan egitim, toplumun siizgecten gecirilmis degerlerinin, ahlak
standartlarmnin bilgi ve beceri birikimlerinin yeni nesillere aktarilmasi ile ilgilidir. Bu

anlamda egitim, “bireyi, istendik nitelikte kiiltiirleme siireci” dir (Senemoglu, 2005).

[Ikdgretim, egitim sisteminin 6nemli bir basamagidir. “Gelecegin
arastirmacisin1 yetistirmede ilk kademe ilkogretimdir. Fen O68retimi agisindan ¢ok
onemli olan merak, ilgi, kusku duyma gibi tutumlarin gelismesi bu Ogretim
doneminde saglanir. Bu nedenle fen 6gretiminin sistem biitiinliigii i¢inde yeniden
yapilandirilmasi1 ve bu amagh c¢aligmalara ilkogretimin ilk yillarinda baslanmasi

kacmilmazdir” (Bayrak, 2003).

Bilim ve Teknolojinin biiyiik bir hizla gelistigi, bilginin katlanarak arttigi
glinlimiizde, bu degisikliklere ayak uydurabilmek ve ¢cagin gerisinde kalmamak icin
teknolojik gelismeleri takip eden, yeni teknolojileri iireten, bilimsel diisiinen,
arastiran, elestiren, sorgulayan bireyler yetistirilmesi gereklidir. Bu nitelikteki
bireylerin yetismesinde, ilkdgretimde temel derslerden biri olan fen bilgisi dersi

onemli yer tutmaktadir (Akpinar, 2002).

Fen bilgisi dersi 6grencilerin ¢evrelerini ve dogal olaylar1 bilimsel diisiinme

yetenegiyle bizzat gorerek, yasayarak anlamalarini saglamaktir (S6nmez, 2002).
2. OGRETIM PROGRAMI

Ogretim programu, bir derste dgrencilerin ulasacagi hedefleri, hedeflerin
kapsadig1 davraniglari, davranislari kazandiwrmak iizere diizenlenecek egitim
durumlarmni ve davraniglarin ne derece kazandirildigini ortaya koyabilecek sinama
durumlarin1 kapsayan, gelismeye agik ve ¢ok yonlii etkilesim i¢inde olan 6geler

biitlinlidiir (Senemoglu, 2005). Egitim programi, 6grenene, okulda ve okul disinda
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planlanmis etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilar1 diizenegidir( Demirel,

2006).

Program gelistirme, Ogretim programlarmin tiim o6gelerini daha etkili ve
yeterli hale getirme siirecidir (Senemoglu, 2005). Fen dersi 6gretim programlarmnin
da degisen ve gelisen bilimin 1s18inda siirekli yenilenmesi gerekmektedir. Yasanan
gelismelere ve ilerlemelere uygun sekilde yeniden diizenlenmelidir.

Egitimde niteligin gelistirilmesi 6nemlidir. EZitimin niteligi biiyiik dlgtide
uygulanan programa baghdir. Uygulanan programlarin aksaklik ve eksiklikleri
giderildikge, toplumdaki ve bilim alanlarindaki degisimlere gore programlar yeniden
diizenlendik¢e diger bir deyisle programlar gelistirildik¢e egitimin niteliginin de

artmas1 beklenir (Erden, 1998).

Degerlendirme, egitim programina ve egitimi kendine onaric1 olma imkani
veren vazge¢ilmez bir tamamlayict olmaktadir (Enginer, 2000). Egitim programinin
degerlendirilmesinin temel amaci programin etkililigi hakkinda yargiya varmak,
programdaki eksikliklerin tespit edilerek diizeltilmesi yoluna gitmektir (Giingdér ve

Yilmaz, 2001).

3. 2005 FEN VE TEKNOLOJi DERSi OGRETIM PROGRAMI
ViZYONU

[Ikogretim 1. Kademede uygulanan Fen Bilgisi dersi Tiirkiye’ de 2004
yilinda Milli Egitim Bakanliginin almis oldugu kararla yeniden yapilandirilarak adi
Fen ve Teknoloji dersi olarak degistirilmis, uygulamalar: fen-teknoloji-toplum (FTT)

egitimine dayandirilmistir.

Teknoloji egitimi, Ogrencilerin teknik becerilerini gelistirebilen, teknik
prensipleri kazandiran, kazandig: bilgileri ve becerileri modern yasamda basariyla
uygulamasini saglayabilen mantikli bir egitim planidir. Bu siiregcten gecen 6grenciler,
yiiksek seviyeli teknolojik gelismelere kolayca uyum saglayabileceklerdir (Cepni,
2005).

Ulkeler, giiclii bir gelecek olusturmak icin her vatandasin Fen ve Teknoloji
okur yazari olarak yetigmesinin gerekliliginin ve bu siirecte fen derslerinin anahtar

bir rol oynadigmnin bilincindedir. Giiniimiiz bilim ve teknoloji diinyasinda yeni nesli

11



gelecege hazirlamak i¢in Ogrencilerin Fen ve Teknoloji okur yazar1 olarak
yetismeleri bir zorunluluktur. Fen ve Teknoloji Dersi Programinin vizyonu, bireysel
farkliliklar1 ne olursa olsun biitiin 6grencilerin Fen ve Teknoloji okuryazar1 olarak

yetismesidir(MEB, 2006).

4. FEN VE TEKNOLOJi PROGRAMININ TEMEL YAKLASIMI
4.1 PROGRAMIN GEREKCESI

Cepni (2005)’ ye gore fen; fizik, kimya, ve biyoloji disiplinlerini kapsayan,
fiziksel ve biyolojik diinyay1r aciklamaya c¢alisan faaliyetler biitlinii olarak
tanimlanabilir. Teknoloji ise farkli disiplinlerden elde edilen kavram ve becerilerin
birlestirilmesi ile gelistirilen materyallerin, hayatimizi kolaylastirmak veya bir

problemimizi ¢6zmek i¢in ise vuruk hale getirilmesidir.

Fen ve Teknolojinin amaglar1 farkhidir. Fen’in amaci1 dogal diinyay1 anlamaya
ve aciklamaya caligmaktir. Teknolojinin amaci ise insanlarin istek ve ihtiyaglarini
karsilamak icin dogal diinyada degisiklikler yapmaktir. Fen ve Teknoloji
yasamimizin ayrilmaz pargasidir. Fen ve Teknoloji dersi, 6grencilere Fen ve
Teknoloji okuryazarligi icin gerekli bilgi, anlayis, beceri, tutum ve degerleri
kazandrrarak onlarin gelecekte etkin bir sekilde is goren, bilingli ve sorumlu

vatandaslar olmalarini saglayacak bir penceredir (MEB, 2006).
4.2. PROGRAMIN AMACI

Diinyadaki program reform hareketlerine bakildiginda Fen ve Teknoloji
okuryazarligmin vurgulandigi goriilmektedir. Vatandaslarin Fen ve Teknoloji
okuryazar1 olarak yetismesini amacglayan Fen ve Teknoloji programimin genel
amagclar1 su sekildedir.

Ogrencilerin;
e Dogal diinyay1r 6grenmeleri ve anlamalari, bunun diisiinsel zenginligi ile

heyecanini yasamalarmi saglamak,

e Her sinif diizeyinde bilimsel ve teknolojik gelisme ile olaylara merak

duygusunu gelistirmelerini tesvik etmek,
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e Fen ve Teknolojinin dogasini; fen, teknoloji, toplum ve ¢evre arasindaki

karsilikl1 etkilesimleri anlamalarini saglamak,

e Arastirma, okuma ve tartigma aracilifiyla yeni bilgiler yapilandirma

becerilerini kazanmalarmi saglamak,

e Yasamlarmin sonraki donemlerinde Fen ve Teknolojiye dayali meslekler
hakkinda bilgi, deneyim, ilgi gelistirmelerini saglayabilecek alt yapiy1
olusturmak,

e Ogrenmeyi 6grenmelerini ve bu sayede mesleklerin degisen mahiyetine ayak

uydurabilecek kapasiteyi gelistirmelerini saglamak,

e Karsilagabilecegi alisilmadik durumlarda yeni bilgi elde etme ile problem

cozmede Fen ve Teknolojiyi kullanmalarini saglamak,

e Kisisel kararlar verirken uygun bilimsel siire¢ ve ilkeleri kullanmalarmni

saglamak,

e Fen ve Teknolojiyle ilgili sosyal, ekonomik, etik, kisisel saglik, cevre
sorunlarmi fark etmelerini, bunlarla ilgili sorumluluk tasimalarini ve bilingli

kararlar vermelerini saglamak,

e Bilmeye ve anlamaya istekli olma, sorgulama, dogal ¢evrelere deger verme,
mantia deger verme, eylemlerin sonuglarimi diistinme gibi bilimsel degerlere
sahip olmalarini, toplum ve cevreyle etkilesirken bu degerlere uygun bir

sekilde hareket etmelerini saglamak,

e Meslek yasamlarinda bilgi, anlayis ve becerilerini kullanarak ekonomik

verimliliklerini artirmalarini saglamaktir (MEB, 2006).

5. FEN VE TEKNOLOJi PROGRAMININ TEMEL YAPISI

Yeni Fen ve Teknoloji Programi Onceki programdan farkli bir yapiya

sahiptir. Programin temel 6zellikleri su sekildedir:
1. Yeni programdaki fen konular1 teknoloji boyutu da gozetilerek ele alinmistir.

2. Ogrencilerin 6grenme siirecine aktif katilimmi gerektiren yapilandirmaci

yaklagim esas alinmistir.

13



3. Ogretme ve ogrenmenin degerlendirilmesinde alternatif degerlendirme

yaklagimlar1 kullanilmistir.

4. Programda Ogrenme, O0gretme ve degerlendirme siirecleri ile ilgili temel

anlayislar degismistir.

Tablo 1. Fen ve Teknoloji Programinda Vurgulanan Temel Anlayislar

Daha az vurgu Daha ¢ok vurgu

Bilginin ezberlenmesi ve Beceri ve anlayis gelistirilmesi
hatirlanmast Kavram ve yasama doniik anlayis
Konu kapsamlarinda ayrmtilar gelistirme

Testlerle 6lgme ve degerlendirme Alternatif 6lcme, degerlendirme
Diiz anlatim yontemleri

Ogretmen ve program merkezli Yapilandirmacilik

ogretim Ogrenci merkezli 6gretim
Ortalama 6grenci tipi merkezli Bireysel farkliliklar vurgulu
ogretim ogretim

Programin kat1 bir sekilde Programin esnek bir sekilde
uveulanmasi uveulanmasi

MEB, Fen ve Teknoloji Ogretmen Kilavuz Kitabi, 2006
5. Program icerigi sarmal yaklasim esas almarak diizenlenmistir.

6. Fen ve Teknoloji okuryazarligmmi destekleyecek yedi Ogrenme alani
ongoriilmiistiir. Bu alanlardan dordii( Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim,
Fiziksel Olaylar, Diinya ve Evren) temel fen kavram ve ilkelerini
diizenlemektedir. Ugii de Fen- Teknoloji- Toplum- Cevre (FTTC), Bilimsel
Stire¢ Becerileri (BSB), Tutumlar ve Degerler (TD) olarak 6grencinin bilissel

gelisim diizeylerine uygun sekilde diizenlenmistir (MEB, 2006).

TD kazanimlar ile; algilama, tepkide bulunma, deger verme, orgiitleme ve
yasam tarzi gelistirme amaclanmistir. BSB kazanimlar ile; gbzlem yapma, siniflama,
Olcme ve sayilar1 kullanma, yordama, hipotez kurma ve yoklama, model olusturma
gibi beceriler agiklanmaktadir. FTTC kazanimlari ile fen ve fennin dogasmi anlama,
teknolojiyi anlama, insan, toplum ve fen arasindaki iliskiyi kurabilme gibi
kazanimlar amaclanmaktadir. TD, BSB ve FTTC kazanimlar1 6gretim programindaki

her bir konunun igerigi ile iliskilendirilmistir (Cepni, 2005).
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6. BAZI FEN VE TEKNOLOJi MUFREDATLARI

Diinyada ge¢misten giinimiize kadar Fen ve Teknoloji egitimine katkida
bulunmak i¢in bir ¢ok proje gelistirilmistir. Bazilar1 sunlardir: Science Curriculum
Improvement Study (SCIS), California I¢in Fen Igerik Standartlari, Proje 2061,
Foundational Approaches in Science Teaching (FAST), Galaksi Classroom Science

(K_S)a

Fen Miifredat Gelistirme Calismasi (SCIS): Yas grubu 5-12 arasi olan
ogrenciler icin gelistirilen bu projede temel amag, bilimsel bilgilerin kullanim
alanlar1 hakkinda 6grencileri haberdar etmektir. Proje ile ¢ocuklarin, fen ve doga
bilimleri ile ilgili konularda asgari diizeyde bilgi sahibi olmalar1 yani fen okur yazari

olmalar1 hedeflenmistir.

Proje 2061: Mevcut fen bilimleri 06gretim programlarmi yeniden
yapilandirilmasini savunan bu proje, fen bilimleri 6gretiminde yeni bakis agilarini
desteklemektedir. Proje bilimsel okur yazarligin kazandirilmasmi ifade etmektedir

(Cepni, 2005).
7. PROGRAMDA OGRENME-OGRETME SURECI

Fen alaninda yapilan c¢alismalar Ogrencilerin Feni nasil 6grendigi ve
ogrenmeyi destekleyen kosullar hakkinda ©nemli bulgular1 ortaya koymustur.
Programim vizyonunun basarilabilmesi i¢in 6grenme, 6gretme, 6grenme ortami ve
ogretim stratejileri hakkida yeni anlayislar gelistirilmelidir. Ogretim stratejileri
yapilandirmaci 6grenme teorisiyle yonlendirilmeli ve aktif 6grenme siireci goriisiinii

yansitmalidir(MEB, 2006).
7.1. YAPILANDIRICI OGRENME YAKLASIMI

Yapilandirmac: yaklasim; ¢agdas egitim anlayiginin, bilgi toplumu olmanin

gelisen bilim ve teknolojinin yon verdigi bir anlayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ABD’ de son yillarda etkili olmaya baslayan yapilandirmacilik, bir ¢ok
filozof, psikolog ve egitimcinin ¢alismalarina dayanan bir bilgi kuramidir (Glickman

ve digerleri, 2004).
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Ogrenenlerin bilgiyi nasil 6grendiklerine iliskin bir kuram olarak gelismeye
baslayan yapilandirmacilik, zamanla 6grenenlerin bilgiyi nasil yapilandirdiklarina
iliskin bir yaklagim halini almistir. Yapilandirmacilikta bilginin tekrar1 degil, bilginin

transferi ve yeniden yapilandirilmasi s6z konusudur (Perkins, 1999).

“Yapilandirmacilik”, bilginin 68renci tarafindan yapilandirilmasini anlatir.
Yani bireyler bilgiyi aynen almaz, kendi bilgilerini yeniden olustururlar.
Kendilerinde var olan bilgiyle beraber yeni bilgiyi, yine kendi 6znel durumlarina

uyarlayarak égrenirler (Ozden, 2003).

Yapilandirmac: yaklasimda egitim programinda icerik olup olmamasindan
cok Ogrenenin slire¢ icinde igerik ile etkilesimde bulunma ve onu
anlamlandirabilmesi dnemlidir. Ogrenenlerin ortak ilgilerinden ortak igerik belirlenir.
Ogrenme yasantilar1 konularin ya da alanlarin dnceden belirlenmis sekline gore degil

bireyin i¢inde bulundugu baglama gore diizenlenir (Erdem, 2001).

Yapilandiric1 6grenme yaklasimi, bilginin 6gretmenden 6grenciye dogrudan
aktarilamayacagini, 6grencinin kendisi tarafindan etkin bir sekilde yapilandirilmasi
gerektigini ileri siiren bir yaklasimdir. Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim

Programlari’nin 6grenme ile ilgili kabullenisleri sdyle 6zetlenebilir:

e Bilgi ve beceriler, 6gretim uygulamalar: ile 6gretmenden 6grenciye oldugu

gibi aktarilamaz.

e Ogrencilerin kendilerine 6zgii 6n bilgi, inang, tutum ve amaglar1 6grenmeyi

etkiler.

e Smfta farkh sekilde 6grenmeye ihtiyaci olan 6grenciler vardir. Bu 6grenciler,
farkli 6grenme metotlar1 ile 6grenebilir, bilgilerini arkadaglar1 ile paylasarak

i¢sellestirebilirler.

e Ogrenme pasif bir siirec degil, dgrencinin dgrenme siirecine katilimini
gerektiren etkin, siirekli ve gelisimsel bir silirectir. Bu ylizden, Ogretim

stirecinin gogunlukla “6grenci merkezli” olmas1 gerektigi kabul edilir.

e Bilgi ve anlayislar her birey tarafindan kisisel ve sosyal olarak yapilandirilir.
Ancak ortak fiziksel deneyimlerde, dil ve sosyal etkilesimler nedeniyle

bireylerin yapilandirdigi anlam kaliplarinda diizenlilikler vardir.
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e Fen Ogrenme, mevcut kavramlara eklemeler yapilmasi veya genisletilmesi

degil, koklii bir sekilde yeniden diizenlenmesini gerektirebilir.

e Insanlar, diinyay1 anlamlandirmaya calisirken yapilandirdiklar yeni bilgileri

degerlendirerek oziimler, diizenler veya reddedebilirler (MEB, 2006).
7.2. OGRETIM STRATEJILERI

Ogrencilerin  programda  belirlenen kazanimlar1  edinebilmeleri igin
yapilandirmaci 6grenme yaklasimina dayanan ve dgrenciyi etkin kilan ¢esitli 6gretim

stratejilerine agirlik verilmistir.

Ogretmenler, kazanimlarin edinilmesi igin gerekli olan 6grenme stratejisini
kendileri belirleyeceklerdir. Ogrenme deneyimlerinin edinilmesi i¢in farkli grenme
ortamlarmin saglanmasi esastir. Ogrencilerin, bilgiyi kendilerinin yapilandirmalar1 ve
degerlendirmelerinin saglayan bireysel veya grup etkinlikleri etkin sekilde
kullanilmalidir.  Ogretmenin  rolii, &grenciye rehberlik ederek Ogrenmeyi

kolaylastirmaktir.

Ogrenme-dgretme siirecinde uygun oOgretim stratejileri segilirken, iinite
kazanimlari, 6grencilerin kisilik 6zellikleri, 6grenilecek konu, erisilebilir kaynaklar
ve ayrilan siire dikkate alinmalidir. Yapilandirmaci yaklagimi esas alan “yaparak,
diisiinerek 6grenme” etkinliklerine 6gretim siirecinde onemli 6lglide yer verilmesi
ongoriilmiistiir. Ogretim etkinlikleri, verilerin ne anlama geldigini, teorik kavramlarla
nasil aciklanabilecegini ve deney sonuclarmin neyi gosterdigini Ogrencilerin
kendilerinin bulacagi sekilde diizenlenmelidir. Ogretmen, 6grencilere etkinlikteki
verileri kaydederken, agiklarken ve onlar1 hiyerarsik olarak {ist diizeydeki

disiincelerle iligkilendirirken rehberlik etmelidir.

Fen ve Teknoloji dersinde Ogrenme ortami diizenlenirken 6zellikle
laboratuarlarda gruplarla c¢alismak etkin bir O6gretim stratejisidir. Programda,
yapilandirici1 6grenme yaklagiminin sosyal boyutuna uygun oldugu icin isbirlikli
o0grenme stratejilerinin gerektigi ol¢iide kullanilmasi ongoriilmektedir. Yapilandirict
ogrenme yaklagimiyla uyumlu 6gretim stratejilerinden biri de sorgulayici arastirma

teknigidir (MEB, 2006).
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7.3. FEN VE TEKNOLOJI EGITIMINDE EV ODEVLERI

Ev 6devleri, 6grenciler i¢in bilimsel diisiinme ve derste arastirilan diistinceleri

gozden gegirme firsatlari sagladigi i¢in programin temel bir bilesenidir.

Ev odevleri, velilerle iletisim kurmak i¢in etkili bir yoldur. Velilere,

cocuklarinmn dgrenmesine aktif bir sekilde katilma firsat1 saglar. Ogretmenler, ev

odevlerini siniftaki uygulamalara dayandirarak, sosyal ve Kkiiltiirel sartlara bagl

olarak velinin katkisin1 gerektirecek sekilde hazirlamalidir. Boylece, velinin Fen ve

Teknoloji programini anlamasina ve ¢ocugunun bu dersteki gelisimini izlemesine

yardimc1 olmalidir (MEB, 2006).

7.4. FEN VE TEKNOLOIJI EGITIMINDE KAYNAKLAR

Program uygulanmasinda etkilesimli ve ilgi ¢eken cesitli yazili ve yazili

olmayan kaynaklar kullanilmalidir.

Laboratuar Arac-Gerec ve Materyalleri: Fen programinda yaparak, diisiinerek
ogrenme temel 6grenme Ogretmen stratejisidir. Etkinliklerin uygulanmasinda
arag-gere¢ ve materyallere ihtiyac vardir. Arag gerecler sinif diizeyine uygun
olmalidir. Arag gerecin bir kismi disaridan satin alinabilir. Cogu arac gereg ve
materyal, giinliik hayatta kullanilan ara¢ gere¢ ve materyallerden

yararlanilarak ¢ok kolay ve diisiilk maliyetle temin edilebilir(MEB, 2006).

Basili Kaynaklar: Basilt kaynaklar halen ¢ok kullanilan kaynaklardir.
Ogretmen basvuru materyalleri, 6grenci ders kitaplar;, 6gretmen kilavuz
kitaplari, fen etkinlik kitaplari, ansiklopediler, yardimc fen kitaplar1 vb. basili
kaynaklardir.

Basilt Olmayan Kaynaklar: Bilgisayar yazilimi, CD-Rom, goriintii kayitlari
basili olmayan kaynaklardir. Maliyet, giivenlik gibi nedenlerle yapilamayan
deneylerin, incelenemeyen olaylarin simiilasyonla gdsterilmesine imkan

vermektedir.

Bilgi ve lletisim Teknolojileri: fen &gretiminde bilgisayar ve diger bilgi

iletisim teknolojileri 6nemli yer tutar. Bilgi ve iletisim teknolojileri,
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simiilasyonlar, grafikler, ses, veri kullanma, model olusturma yoluyla

ogrencilerin fen kavram ve siire¢lerini 6grenmesinde 6nemli kaynaktir.
7.5. FEN VE TEKNOLOJIDE OLCME VE DEGERLENDIRME

Degerlendirme, Ogretme ve O6grenmenin etkililigini belirlemek amaci ile
yapilan, egitimle ilgili verilerin toplanmasini ve yorumlanmasini i¢eren ¢ok adimli,
sistematik bir siirectir. Ogrenmede bireysel farkliliklar1 dikkate alan yapilandiric
anlayis, Olcme ve degerlendirmede de Ogrencilere bilgi, beceri ve tutumlarini
sergileyebilecekleri ¢oklu degerlendirme firsatlar1 sunulmasi gerektigini vurgular.
Fen ve Teknoloji programi, geleneksel 6lgme ve degerlendirme anlayisindan daha

cok alternatif 6lgme ve degerlendirmeye vurgu yapmaktadir.

Alternatif 6lgme ve degerlendirme, geleneksel degerlendirmenin disinda
kalan degerlendirmeleri kapsar. Ogrenci merkezli ve daha gercekcidir. Ogrenme
irtinii degil 6grenme siireci degerlendirilir. Degerlendirmedeki bu degisiklikler,
ogrencilerin bir ¢ok agidan 6grenme konusunda sorumluluk sahibi olmalarin1 ve

ogrendikleriyle gurur duymalarini saglar (MEB, 2000).

Ogretmenler, ¢oklu zeka kurami uygulamalarinda biitiin zeka tiirlerine esit
derecede Onem vermeli, materyal kullanimlarinda tiim zeka alanlarmni dikkate
almalidirlar.  Ogrencilerin ~ degerlendirilmesinde de gelisim dosyalari, ilgi
envanterleri, vaka ve proje degerlendirme, kendini yansitict degerlendirme,
yasantilar1 degerlendirme gibi tekniklerin kullanilmasi gerekmektedir (Demirel,

2006).
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UCUNCU BOLUM
OKUL AILE ILISKIiLERI
1. AILE ve OKUL
1.1. AILE VE COCUK EGITIMINDEKI ONEMI

Aile, niifusu yenileme, milli kiiltiirii tasima, terbiye kazandirma, c¢ocuklar1
sosyallestirme, ekonomik, biyolojik ve psikolojik faaliyetlerinin yerine getirildigi bir

kurumdur (Erkal, 1987).

Oktay (2000)’ a gore aile, hayatin ilk yillarinda c¢ocugun bakimi ve

egitiminden sorumlu olan baslica kurumdur.

Cocuk egitiminde ailenin Onemi asla tartisilmaz. Son yillarda ailenin
“egitme” yonii de On plana ¢ikmaya baslamistir. Dengeleri iyi kurmus, diizenli,
huzurlu ve saglikli iletisim ortami olan bir aile, ¢ocuklarm egitimi ve gelisimi i¢in

benzeri bulunmaz bir okuldur (Ertugrul, 2005).

Etkin bir egitim aile ve 6gretmenin birlikte calismasiyla gergeklesir. Ailelere
egitimin bir pargasi olduklarmi hissettirmek 1yi bir egitim igin gereklidir. Okuldaki

egitim aile tarafindan desteklendikge kalicilig1 saglanir.

Anne-babalarin egitime katilmalari, okul ve ev arasindaki devamlilig:
saglayacak, bu sekilde c¢ocuklarma dogru davranislar1 nasil 6greteceklerini,
cocuklariyla nasil etkilesim kurabileceklerini ve ¢ocuklarinin okulda 6grendiklerini

nasil destekleyeceklerini 6greneceklerdir (Poyraz, Dere, 2001).
1.2. OKUL VE ANA BABA TUTUMU

Bir ¢ocuk i¢in okul, daha 6nce hemen hemen hi¢ birini tanimadigi ¢ok sayida
cocukla karsilasma zorunluluguyla, uyulmasi gereken kurallariyla ve basarilmasi
gereken Ogrenim gorevleriyle dolu yepyeni bir sosyal g¢evredir. Okul, egitim
araciligiyla insan1 kendisi i¢in yararh ve yeterli kilmaya ¢alisirken, bir yandan da onu
icinde yasadig1 topluma ve tiim insanliga yararli, toplumsal bilinci gelismis bir insan

olmasi i¢in egitmeyi amaclamaktadir (Yavuzer, 2004).
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Okul, uyum konusunda ana-babay1 destekler ve yiireklendirir. Bu nedenle

egitimi, bir takim ¢aligmasi olarak degerlendirmek dogru olur (Yavuzer, 2004).

Basarida, anne ve babanin okulla ilgili tutumu da biiyiik 6nem tasir. Cocuk,
ebeveyninin “6grenmeye ve akademik basariya” karsi olan olumsuz tutumunu okula
yansitir. Eger aile, okula 6nem vermemis, karsi bir tutum takinmig ve ya 6gretmenini
kiiciimsemisse, ¢cocuk bunlarin etkisinde kalarak basarisiz olabilir. Yine ¢ocugun
okul faaliyetlerine anne-babanin ilgi gostermemesi onu koreltir. Bunun sonucu

olarak da ¢ocuk basarisiz olabilir (Yavuzer, 2006).
1.3. OKULDA BASARI-BASARISIZLIK VE AILENIN ETKiSi
1.3.1. Aile Destegi ve Basan

OSYM’ nin iiniversiteyi kazanan dgrenciler iizerinde yaptig1 ve 2005 Mart
aymda acikladigi bir arastirma sonucunda, Ogrencilerin iiniversiteyi kazanma
basarilarinda ytizde 95 ile annelerin, yiizde 85 ile babalarin egitim seviyelerinin etkili
oldugunu; dershanelerin basariya etkisinin ise yiizde 75 oldugunu gorilmektedir.
Yani anne ve babalarin ¢ocuklarma olan ilgi ve destegi, dershanelerin de Oniine
gecmektedir. Bu sonug ise ¢ocuklarin okul basarisi iizerindeki ailenin etkisini net bir

sekilde ortaya ¢ikarmaktadir (Acar, 2007).

Gilirsimsek, Girgin, Harmanli ve Ekinci (2002), tarafindan yapilan pilot
calisma sonugclari, ailenin ¢gocugun egitim ve gelisimine iliskin duyarlilik diizeyinin
cesitli alanlardaki gelisimini hizlandirdigini, okul 6ncesi ¢ocuklarin motivasyonunu,
sosyal becerilerinin gelisimini ve bir {ist egitim asamasina hazirlik siirecini olumlu

yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.

Cocuklarin okul basarilar1 tizerinde sadece cocugun zekasi etkili degildir.
Zeka bir faktordiir; ancak cocuga biiylime siirecinde verilen egitimin etkisi oldukca
fazladir. Cocuklara kiiclik yaslarda sorumluluk duygusu kazandirma derslerdeki

basarisini olumlu etkileyecektir (Acar, 2007).

Okul basaris1 i¢in en 6nemli etken sorumluluk duygusudur. Evde verilen
sorumluluk duygusunun okulda pekistirilmemesi ya da okulda yapilmasi
gerekenlerin ¢ocuga sorumluluk olarak benimsetilmemesi basariy1 diistirebilir.

Sorumluluk yaninda o6diillendirmenin de uygun sekilde yapilmasi basariyr artirir.
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Basarmin takdir edilmesi de basarabilecegi odevler vererek c¢ocuga giliven

kazandirmak ta 6dildiir (Cavus, 2005).

Okul bagarisimi etkileyen faktorlerden biri de benlik algisidir. Benlik imaj1 ilk
olarak ailede gelisir. Cooper Smith’ in (1967) arastirma bulgularina gore; benlik
saygisi yiiksek ¢ocuklarin ana-babalari, ¢ocuklarini kabul eden; ¢evreyi ¢ocuga gore
diizenlemek ve onlara serbesti tanimakla birlikte uymak zorunda olduklar1 kesin ve
belli kurallar koyan; ¢ocuklarinin okul i¢inde veya okul diginda beklentilerine uygun
basarilar ortaya koyacagma inanan ve bunun dogal oldugunu kabul eden ana babalar

oldugu gozlenmistir (Akt; Yavuzer, 2004).

Buseman tarafindan yapilan arastirmaya gore, Ogrencilerin uyum ve
basarilar1 biiyiik oranda aile kosullarmma baglanmistir (Akt; Cavus, 2005). Arnold
Gessel” in tek yumurta ikizleri {lizerinde yaptigi arastirma da, ihtiyaglar1 uygun
sekilde karsilanan, gerekli ilgi ve sevgiyi goren cocuklarm daha iyi gelistigini ve
daha basarili oldugunu gostermistir. Prof. Sorakin’ in yaptig1 arastirmalar, mutlu,
sevilen ve sorumluluk sahibi kisilerin tiimiiniin, mutlu, uyumlu, ¢ocuklarin1 seven

ailelerden geldigini gostermistir (Akt; Cavus, 2005).

Aile i¢indeki saglikli etkilesim ortami ve huzur; ¢ocugun gelisimini oldugu

kadar arkadas iliskilerini ve okul basarisii da etkiler (Yavuzer, 2004).

Anne ve baba, c¢ocugun bireysel kapasitesinin elverdigi oranda
yapabileceginin en 1iyisini yapmasini bekler. Burada o6nemli olan, cocugun
basarilarinin saygi ile karsilanmasi, buna karsilik hazir ve yeterli olmadig1 bir takim
seyleri basarip, tamamlamasi konusunda baski yapmamasidir. Anne ve baba,
cocugun zorlanmasi halinde, ¢6ziime yardime1 olmak ve onun kaygilarini paylagsmak

iizere gerekli olan destegi gostermelidir ( Yavuzer, 2006).

Cocuklarin ders ¢alismaya karsi motive olmasinda ailenin olumlu rol
oynayabilmesinin ilk sarti: ¢ocuklar1 anlamaktir. Iyi bir iletisimin oldugu ailelerde,
aile iiyeleri birbirini tanir. Birbirini oldugu gibi kabul ederler. Boyle bir ortamda
yetisen cocuk, sevildigini, kendisine giiven duyuldugunu, anlasildigini bilir. Bu da
ona gii¢ verecektir. Cocuklarini ders ¢alismaya motive etmek isteyen aileler, cocugun
yapamadiklarmin degil, yapabildiklerinin {izerinde durmalidir ki; takdir edildigini,

desteklendigini goéren ¢ocuk, o davramisi daha sik gostersin... hi¢c kuskusuz,
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cocuklarinin yasamlarinin bu onemli donemlerinde, onlara en iyi sekilde destek
olmak her anne-babanin gorevidir. Ancak onemli olan, ¢ocuga ‘dogru’ ve onun

basarisini arttirabilecek bir sekilde destek vermektir (Acar, 2007).

Calismalar1 ailesi tarafindan desteklenmeyen ve basarisizliklarindan dolayi
elestirilen ¢ocuk, kendini degersiz bir kisi olarak goriir, kendini kiiciimser. Bu da
onun var olan yeteneklerini gizlemesine neden olabilir. Bu tiir ¢cocuklar kapasiteleri
uygun olmasina ragmen, bunu kullanmayip okuldaki basarilarini diisiirebilirler. Buna
karsilik, ¢ocuklarma destekleyici bir ortam saglayan, basarilariyla ilgilenen , gelecek
calismalar1 i¢in onlar1 tesvik eden, onlara sevgi ile yaklasan ailelerin ¢ocuklarinda

okul basarisinin yiiksek oldugu goriiliir (Yavuzer, 2006).

Arseven (1986); anne ve babanin, cocugun kendi potansiyelini kesfetmede ve
potansiyelini gelistirmede c¢ocukla iliski bigiminin énemli oldugunu belirtmektedir.
Eger 68renci, anne ve babasiyla olumlu iligkiler sistemini kurabilmisse yani anne ve
baba Ogrenci icin bu ortami hazirlamigsa hem c¢ocuk kendi yeteneklerini hizla
gelistirmis hem de kendisi hakkinda olumlu bir diisiince olusturmustur. Her ne kadar
cocugun akademik yeteneklerini tanimada oOgretmeni belirli bir dereceye kadar

ogrenciye yardim ediyorsa da anne ve baba baskin durumdadir.
1.3.2. Basansizhik ve Aile
Okul basarisizligini ii¢ 6nemli faktor etkilemektedir:

1. Ev ve aile ortamu

2. Bireysel 6zellikler

3. Okul ve dgretmen

Anne ve baba, ¢ocugun dis diinyay1 kesfetmek ve tanimak igin yaptigi
girisimleri destekledigi, bagimsiz olmasi1 konusunda ¢ocugu tesvik ettigi takdirde,
cocuk kendi kendine yetmenin hazzin1 yasar. Genellikle basarisiz cocuk,
motivasyonu eksik olan ¢ocuktur. Motivasyonunu gelistirmek i¢in cocugun kendine
olan giivenini kazandirmak, ailenin en dnemli gorevi olmalidir. Tegvik edici tutum,

cocugu arastirmaya ve yeni seyler 6grenmeye yoneltir ( Yavuzer, 2006).

Geng (2005), c¢ocuklarin basarilar1 iizerinde ailelerin evde sagladiklari

ortamin etkili oldugunu belirtmektedir. Ailenin ¢ocuga yardimci olarak yol
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gostermesi, hangi konular1 6grendigi, neleri 6grenmesi gerektigi, kullanmasi gereken
ara¢c gerecin neler oldugu, eksikliklerinin neler oldugunu, durumunu bilmesi

gerektigini savunmaktadir.

Ogrenci ailelerinin yanhs tutumu, ilgisizligi, baskis, sertligi, sevgisizligi ya
da asir1 1lgisi gibi durumlar 6grencilerin, ders ¢alismaktan sogumalarma, korku ve

gerginlik duymalarma neden olmaktadir (Kii¢iikahmet, 2001).

Ogrenmeyi, akil yiiriitmeyi ve smav basarisin1 olumsuz ydnde etkileyen,
temelinde 6grencinin kendine giivensizligi yatan yiiksek kaygidir. Glivensizlik ise
onemli Glglide anne ve babanm bilerek ve ya bilmeyerek uyguladigi egitim ve
yaklagimlari sonucudur. Anne-babalarin ¢ok kiiciik yastan baslayarak yiiksek basari
beklentisi, ¢ocugun hatalarin1 diizeltmek icin onu elestirmek, ¢ocugun dayak,
hirpalama gibi cezalarla egitilmesi, yarg: ifadesi tasiyan olumsuz sifatlarla nitelemek
cocugun kendine olan giivenini zayiflatir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan kaygi,
basariya olumlu katkisi olmayan kaygidir ve bununla basa c¢ikmak ¢ok zordur.
Cocuklarin smava hazirlandiklar1 swrada anne-babalara diisen en Onemli gorev,
cocuklarinin calisma istegini artirmak ve onu c¢alismaya tesvik etmek i¢cin kaygi

yiikseltici yaklasimlardan kaginmaktir (Baltas, 1993).

Cocugun aile i¢indeki yeri ve onunla kurulan iletisim bigimi diisiik olmasi
okul basarismi etkileyen dnemli bir faktordir. Okulda basarisiz olan 7-17 yaslar1
arasinda 50 ¢ocuk iizerinde, iilkemizde gerceklestirilen arastirmaya gore; basarisiz
cocuklarm %66’smin babalarmin kendilerine zaman ayiramayacak kadar mesgul
olduklari, %46’smin psiko-sosyal olgunluklarinin yetersiz oldugu, %44’ liniin
ailesinde ana-baba iliskilerinin kotii oldugu, %46’sinda dikkatsizlik ve dalgmlik,
%32’sinin arkadaslariyla iliskisinin kotii oldugu, %36’sinin otoriteye karsi oldugu,
%24’iinde yalan, %24’iinde de tirnak yeme saptanmistir. Bu bulgular da bize, okul
basarisizliginda aile faktoriiniin onemli derecede etkili oldugunu gostermektedir

(Yavuzer, 1999).
1.3.3. Ev Odevleri

Ev odevleri, oncelikle okulda oOgrenilen bilgi ve yasantilarin kaliciligini

saglamak veya bu bilgi ve yasantilar1 genisletmek amaciyla, Ogretmenlerin
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ogrencilere verdikleri ¢alisma isleridir. Odevler, cocukta sorumluluk duygusu

gelistirmesi agisindan son derece 6nemlidir(Acar, 2007).

Cavus (2005)° a gore, 0devin sorumluluk gelistirme, planli ve programl

olma aligkanlig1 kazandirma, basarma zevkini yasatma, ders basarisini artirma, anne

ve babaya ¢cocugunun kabiliyetlerini gdrme imkan1 saglama gibi yararlar1 vardir.

Ev ddevlerinin yapilmasinda, ¢ocuga oldugu kadar anne ve babaya diisen

sorumluluklar da vardir. Aileler sunlara dikkat etmelidirler:

a.Cocugu kendi basma calismaya yoneltmek, yardimci olmak ve yol gostermek

sarttir.

Yardim etmek, emir vermek ve tehdit etmek yerine destek ve giliven

verilmelidir.

Anne ve babalar, ¢cocuklarmm ev ddevlerini kontrol etmelidirler. Odevlerini
ni¢in yapmasi gerektigi, yaptigi ve yapmadigi durumlarda karsilasacagi

durumlar anlatilmalidir.

Diizenli araliklarla 6gretmeni ile goriigiilmeli ve yardim alinmalidir.
Aile, ¢ocugun 6dev sorumlulugunu kesinlikle tizerine almamalidir.
Cocugun calisma odasmin diizenlenmesinde birlikte hareket edilmelidir.

Cocugun odevle ilgili dokiimanlarinin hazir olmasi saglanmalidir (Acar,

2007).

Reca (2005), basarida veliye diisen 6devleri su sekilde siralamigtir:

1.

2.

Ogrenciye hosgorii ve sevgi gdstermek.

Smuf toplantilarina diizenli katilmak.

Odevlerde ¢ocugu ydnlendirmek.

Okula ve 6gretmene giivenmek. Ogretmenle siirekli iletisim kurmak.
Okulda yapilan sosyal etkinliklere katilmak.

Okul-aile birliginin amaglarina uygun gérevler almak.

Cocugun biitiin ihtiyaclarii imkanlar1 6l¢iisiinde karsilamak

Cocugun beslenmesine dikkat etmek.
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2. OKUL-AILE iSBIRLIiGI

Zorunlu egitim gecmise oranla daha uzun bir zamani kapsamakla birlikte,
cocugun okulda gecirdigi zaman ailesi ve ¢evresiyle gecirdigi zamana gore hala kisa

oldugundan okul 6grenmelerinin aile ¢evresinde de desteklenmesi gereklidir.

Cocuklarina destekleyici bir ortam saglayan aileler, sosyo-ekonomik
durumlar1 yetersiz olsa bile ¢ocuklarinin okul basarisina olumlu etki yapabilirler.
Ogrencilerin  okul basarilarmi artirmak hem ailelerin hem de okulun ortak
sorunudur. Okul ve aileler bu amaci gergeklestirmeye yonelik programlarini

diizenlemek ve uygulamak i¢in birlikte ¢alisabilir (Tutkun ve Koksal, 2000, 220).

Okul-aile is birligi, 6grenci basarisinin artmasi, katilim, giidiillenme, kendine
gliven ve davraniglarin degismesini saglamaktadir. Ayrica c¢ocuklarin okul ve
ogretmenlere ilisgkin olumlu tutumlar gelistirilmesinde de aile katilimi temel bir

aractir (Burns, 1993,9° ten aktaran ; Pehlivan, 2000:110).

Celenk (2003)’ e gore, ilk okuma yazma Og8retiminde ve okudugunu anlama
basarisinda evde egitim yardimi alan Ogrencilerin daha basarili oldugu ortaya
cikmaktadir. Okul ile dayanisma icerisindeki ailelerden gelen ogrencilerin

okudugunu anlama basarilarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

3. OKUL-AILE iSBIRLIiGI ILE ILGILI YAPILAN BAZICALISMALAR

Gokce (2000), yaptigr calismada, ilkogretimde okul- aile isbirliginin
gelistirilmesine yonelik olarak okul yoneticileri, 68retmenler ve 68renci velilerinin
beklenti ve Onerilerini belirlemektedir. Okul yoneticisi, 6gretmenler ve velilerin
tamamma yakminin sirekli etkilesim ve isbirliginin saglanmasi gerekliligi
konusunda goriis birliginde olduklar1 belirtilmektedir. Okul yoneticileri ve
ogretmenlerin, O0grenci velilerinin okula ve kendilerine yardimci olmalarmi ve
sorumluluklarini yerine getirmelerini beklerken velilerin de okul yonetimine aktif
olarak katilmayi, egitimin niteliginin artirilmasin1 ve sosyal faaliyetlerin artirilarak

okul-aile isbirliginin etkin hale getirilmesini istediklerini belirtmistir.

Okul-aile isbirliginde velilerin beklentisi ile ilgili Kincal (1991) tarafindan

yapilan bir arastirmada velilerin Okul Aile Birligi’nden beklentilerinin ¢ocuklarin
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basar1 diizeyini ylikseltmek oldugu belirtilmistir. Ayn1 aragtirmanin sonuglarina gore,
velilerin %73,3” iinlin 6gretmenlerle yaptiklar1 goriismelerin konusunu, ¢ocuklarin

derslerdeki basar1 durumu olusturmaktadir.

Kolay (2004) okul-aile-¢evre igbirliginin yeri ve dnemini belirtmek amaciyla
yaptig1 ¢alismada, okul-aile-cevre arasinda yeterince isbirliginin saglanamadigini,
bunda okulun, ailenin ve cevrenin etkisinin biiyiik oldugunu belirtmistir. Bu
durumun da oOgrencileri olumsuz ydnde etkiledigini belirtmektedir. Olumsuz
durumlarin  sebeplerine  deginilerek degerlendirmeler  yapilmis, Onerilerde

bulunulmustur.

Celenk (2003), okul basarisinin 6n kosulu: okul aile dayanigsmasi adh
calismasinda, O6grencinin okul basarisi iizerinde aile faktoriiniin oynadigi rolii
aciklamistir. Egitim acisindan destekleyici tutum icinde bulunan ailelerden gelen
cocuklarin okul basarisimin yliksek oldugunu, aile, bakim, sefkat ve korumasmin okul
basarisini yiikseltmede 6nemli oldugunu, okul ile ortak program {izerinde goriis
birligi saglayan ailelerin ¢ocuklarmin okul basarismnin yiiksek oldugunu

belirtmektedir.

Demirbulak (2000), veli- 6gretmen goriismeleri ile ilgili yaptig1 ¢alismada,
veli-dgretmen goriismelerinin saglikli ve islevsel olmadigini belirtmektedir. Ogrenci
ve velilerin egitimin her asamasinda aktif olarak yer almasi gerektigini

savunmaktadir. Bunun 6grenci merkezli egitimin geregi oldugunu belirtmektedir.

Aslanargun (2007), okul-aile isbirligi ve Ogrenci basarisi lizerine etkisi
calismasinda, Ogrencilerin okul basarisinin sadece okulda Ogretmen-6grenci
etkilesimi sonucunda gerceklesmedigini, aile katiliminin 6grencinin okul basarisina

etki eden en 6nemli etmenlerden biri oldugunu savunmaktadir.

Arslan ve Nural (2004), okul 6ncesi egitimde okul-aile isbirliginin 6nemi
calismalarinda, ailelere yonelik, okul ile isbirligi icerisinde okul disinda
uygulayabilecekleri “Aileler I¢in Etkinlikler Takvimi” hazirlamanin &nemini

aciklamiglardir.

Ogretmenlerle velilerin iletisiminin artmasiyla birlikte hem basar1 yiikselir
hem de okuldaki disiplin sorunlar1 engellenebilir. Ozday1 (2004) ve Ovacik (1991)

a gore, istenmeyen davranislarin en aza indirilebilmesi i¢in 6gretmen, yonetici ve
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ailenin ortak caba igerisinde olmalari, olaylara anlayisla yaklasmalari, ilgi ve
ihtiyaclarina cevap veren programlarla 6grencilerin motive edilmesi gerekmektedir.

Boylece sorun olabilecek durumlarm 6niine gecilebilir.

Okul ve ailenin isbirligi, cocugun c¢ok yonlii ve saglikli gelisimi i¢in ¢ok
onemlidir. Kaya ve Giiltekin (2004) tarafindan okul 6ncesi e§itim kurumlarinda
uygulanan programlara ailelerin ilgi ve katilimlar1 ile okul Oncesi egitim
kurumlarmin aile egitimine katkis1 konusunda anne-baba goriisleri konusunda
yapilan arastirma bulgular1 anne ve babalarm, okul oncesi egitim kurumlarinda
uygulanan programlara karsi ilgili, i birligine agik ve aile egitimine ydnelik

programlara katilmaya istekli olduklarmi gostermistir.

Geng (2005) okul- aile isbirligi ile ilgili goriisler lizerine yaptig1 ¢alismada,
ogretmen ve veli gériismelerinin saglikli sekilde yiiriitiildiigiinii, velilerin toplantilara
katilimlarinin yiiksek oldugunu belirtmektedir. Cayirli (1998) ise okul-aile iliskisi ile
ilgili 6gretmen ve veli goriislerini aldig1 ¢calismada, 6gretmen ve veli i¢cin okul aile
isbirliginin 6nemli oldugu konusunda goriis birligi i¢inde olduklarini ifade

etmektedir.

Okul- aile iletisimini olumsuz yonde etkileyen etkenler de mevcuttur. Bu
alanda da cesitli arastirmalar yapilmistir. Glirsimsek (2003)’ in yaptig1 arastirmada,
okul 6ncesi egitime ailelerin katilimi, ev temelli, okul temelli ve okul-aile isbirligi
temelli acilarindan incelenmistir. Ailelerin egitim siirecinin aktif bir 6gesi olarak
evde ve okulda cesitli etkinlikleri siirdiirmeye iliskin davramiglarin daha az ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Ailelerde yaygmn olan ‘Ogrenmenin okulda ve Ogretmen
sorumlulugunda gerceklesmesi gerektigi® diislincesinin, ev temelli katilim anlayismin

yetersiz kalmasinda etken oldugu diistiniilmektedir.

Aslanargun ve arkadaglarmin (2004) yaptigi, okula yonelik veli ilgi
yetersizliginin sebepleri adli arastirmaya gore, aileler okula yeterince ilgi
gostermeme nedenlerini islerinin ¢okluguna, kendi egitim diizeylerinin yetersiz
olmasina baglamaktadirlar. Genel anlamda ailelerin okula yonelik ilgi yetersizliginin
temelinde okul yOnetimi ve Ogretmenlerle iletisimsizlikten kaynaklanan yanlis

anlamalarin ve siiphelerin bulundugu belirtilmektedir.
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DORDUNCU BOLUM
YONTEM

Bu boélimde, arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, arastirmada
kullanilacak 6l¢me araci, arastirma verilerinin toplanmasi ve verilerin analizi ile ilgili

aciklamalar yer almaktadir.
1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma, 2005 (yeni) Fen ve Teknoloji 6gretim programimin veli
goriigleri dogrultusunda degerlendirilmesini arastirmak iizerine, Afyonkarahisar il
merkezinde 6grenim goren 6grencilerin velilerine uygulanan genel tarama modeli ile

yapilmistir.

Genel tarama modeli, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir
grup, ornek ya da Orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar,

2006:79).
2. ARASTIRMANIN EVRENi VE ORNEKLEMI

Arastirmanm evrenini, Milli Egitim Bakanligma bagli Afyonkarahisar il
merkezindeki ilkdgretim okullarinda 68renim gdéren Ogrencilerin  velileri
olusturmaktadir. Evren (anakiitle-populasyon), arastirma sonuglarmin genellenmek

istendigi birimler biitiintidir (Yazicioglu, 2004).

Bir arastirma problemine iliskin verilerin, anakiitleyi olusturan tiim
birimlerden alinmasi ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Anakiitlelerin sayilar1 ¢cok
fazla oldugu durumlarda anakiitlelerden 6rnek secilmekte ve veriler 6rnege giren bu
birimlerden alinmaktadir. Seg¢ilen birimlerin olusturdugu kiitleye ise 6rneklem adi

verimektedir (Yazicioglu, 2004).

Arastirmanin ~ Orneklemini ise random yontemi ile belirlenerek
Afyonkarahisar il merkezindeki Semsettin Karahisari IIkogretim okulu, Atatiirk
[Ikdgretim okulu, Hoca Ahmet Yesevi Ilkdgretim Okulu ve Orugoglu ilkdgretim
Okullarinda &grenim goren Ogrencilerin velileri olusturmaktadir. Orneklem, 350
veliden olugmaktadir. Arastrma kapsaminda yer alan bu okullar, ailelerin sosyo-

ekonomik durumlari, egitimsel durumlari, gelir durumlart g6z Oniinde
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bulundurularak ve sonuglarin daha saglikli olmasi bakimindan uygun orneklem
olabilecegi diisiiniilerek se¢ilmistir. Velilere uygulanan anket sonuglarina goére

degerlendirme yapilmistir.
2.1. ARASTIRMA ORNEKLEMI ILE ILGIiLI DAGILIMLAR
2.1.1. Velilerin Ogrenim Durumuna fliskin Dagihm

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Velilerin Ogrenim Durumuna Iliskin Bulgular

f %
Ilkokul mezunu 46 13,1
Y?IIIEI.‘IH Ortaokul mezunu 34 9,7
Ogrenim Lise mezunu 129 36,9
Durumu
Yiiksekokul mezunu 141 40,3
Toplam 350 100,0

Arastirmaya katilan 350 velinin frekans durumuna bakildiginda 46 ilkokul
mezunu, 34 ortaokul mezunu, 129 lise mezunu, 141 yiiksekokul mezunu oldugu
goriilmektedir. Ilkokul ve ortaokul mezunu velilerin katilim sayisinin birbirine yakin
oldugu, lise ve yiliksekokul mezunu velilerin de katilim sayisinin birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Lise ve ylksekokul mezunu velilerin c¢ogunlugu

olusturduklar1 goriilmektedir.

Arastirmaya katilan velilerin 6grenim durumuna gore %13,1’ini ilkokul
mezunu, %9,7’sini ortaokul mezunu, %36,9’unu lise mezunu ve %40,3’lini de
yiiksekokul mezunlar1 olusturmaktadir. Lise ve yiiksekokul mezunu velilerin
degerleri yakin olmasina ragmen c¢ogunlugunu yiiksekokul mezunu veliler

olusturmaktadir.
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2.1.2. Velilerin Meslek Durumuna iliskin Dagilimi

Tablo 3. Arastirmaya Katilan Velilerin Meslek Durumuna Iliskin Bulgular

f %

o Isci 59 16,9
Velilerin Memur 154 44,0
Meslek Esnaf-tiiccar 50 14,3
Durumu

Serbest meslek 87 24,9
Toplam 350 100,0

Arastirmaya katilan velilerin 59’unu is¢i, 154°tinii memur, 50°sini esnaf-

tliccar ve 87’sini de serbest meslekte calisan veliler olusturmaktadir.

Arastirmaya katilan velilerin ortalamalarina bakildiginda, %16,9’ unu is¢i, %
44°Uni memur, %14’tinii esnaf-tiiccar ve %87’sini de serbest meslekteki veliler

olusturmaktadir. Velilerin ¢ogunlugunu memurlarin olusturdugu goriilmektedir.
2.1.3. Velilerin Gelir Durumuna iliskin Dagilim1

Tablo 4. Arastirmaya katilan Velilerin Gelir Durumuna Iliskin Bulgular

f %
250-750TL 79 22,6

Velilerin 750-1000TL 87 24,9

gilrllimu 1000-2000TL 155 443
2000TL’den fazla 29 8,3
Toplam 350 100,0

Arastirmaya, geliri 250-750TL olan 79 veli , geliri 750-1000TL olan 87 veli,
geliri 1000-2000TL olan 155 veli ve geliri 2000°den fazla olan 29 veli katilmistir.

Arastirmaya katilan velilerin gelir durumuna bakildiginda, %22,6’smm 250-
750 TL arasinda geliri olan veliler, %24,9’unu 750-1000TL arasinda geliri olan
veliler, %44,3’iinii 1000-2000TL arasinda geliri olan veliler ve %8,3’linli de geliri
2000TL’ den fazla olan veliler olusturmaktadir. Arastirmaya katilan velilerin

cogunlugunu geliri 1000-2000TL olan veliler olusturmaktadir.
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3- VERI TOPLAMA ARACLARI VE VERILERIN ANALIZi

Bu aragtirmada, hipotezlerin test edilmesi amaciyla veri toplama araci olarak

“anket” ¢aligmasi yapilmistir.
3.1. ANKETIN HAZIRLANMASI VE VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada, oncelikle konu ile ilgili literatiir taramasi yapilmustir. Igerik
bakimindan calisma konusuna yakm olan arastirmalar incelenmistir. Daha Once
yapilan calismalar gbz Oniinde bulundurularak yeni programin veli gorisleri
dogrultusunda degerlendirilmesi ile 1ilgili anket sorular1 hazirlanmistir. Anket
sorular1, Kay (2007)’m yapmis oldugu calismada kullandig1 anketten uyarlanmustir.
Hazirlanan bu anket sorular1 Afyon Kocatepe Universitesinde gdrev yapan iic
uzmanin goriislerine sunulmustur. Uzman goriislerine gore gerekli diizenlemeler

yapilarak 32 soruluk anket formu hazirlanmistir.

Arastirmada kullanilan anket 2 bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde
velilerin, 6grenim diizeyi, gelir durumu ve meslegi ile ilgili kisisel sorular yer
almaktadir. Kisisel Ozelliklere (demografik) iliskin sorular, denekler hakkinda
tanimlayict bilgi saglamaktadir. Denegin kisisel Ozellikleri, yas, cinsiyet, egitim
diizeyi, din, 1rk, sosyal statii, yasadig1 ortam ve cevre ile ilgili sorulardir (Yazicioglu,
2004). Ikinci boliimde ise performans ve proje ddevleri, program, kullanilan kaynak
kitaplar ve okul-aile igbirligi ile ilgili 32 maddeden olusan anket sorular1 yer
almaktadir. Velilerin, belirtilen ifadelere katilma diizeyleri “kesinlikle katiliyorum”,
“katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” seklinde
5’11 likert tipi derecelendirme 6lcegi kullanilarak tespit edilmistir. Velilerden uygun

olanlarini isaretlemeleri istenmistir. Anket maddeleri ekte sunulmustur.
3.2. ANKETIN UYGULANMASI

Anketler uygulanmadan once bu anketin belirlenen okullardaki 6grenci
velilerine uygulanabilmesi igin Afyonkarahisar Valiligi ve II Milli Egitim
Miidiirliigiinden gerekli izinler alinmustir. izin belgesi Ek tablo 1’de verilmistir.
Hazirlanan anketler 6n uygulama olarak 75 veliye uygulanmistir. Bu konuda okul
idarecileri ve 6gretmenler gerekli yardimi saglamislardir. Ogretmenler tarafindan
velilere anket doldurulmasi ile ilgili gerekli bilgiler verilmistir. Anketler 6gretmenler

tarafindan dagitilmis ve bir hafta sonra toplanmistir.
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Hazirlanan ve 32 sorudan olusan veri toplama aracina yapi gecerliligini
belirlemek i¢in faktdr analizi yapilmistir. Faktor analizi, birbiriyle iliskili p tane
degiskeni bir araya getirerek az sayida iligkisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni
degismeler (faktorler, boyutlar) bulmay1 amaglayan ¢ok degiskenli bir istatistiktir
(Biyiikoztiirk, 20006).

Faktor analizi, tim veri yapilar1 i¢cin uygun olmayabilir. Verilerin, faktor
analizi i¢cin uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Barlett Sphericity
testi ile incelenebilir. KMO’ nun .60’dan yiiksek, Barlett testinin anlamli ¢ikmasi

verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gosterir (Bliylikoztiirk, 2006).

Anketin 6n uygulamasma gerekli olan gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalari
yapilmistir. Gegerlik, testin bireyin Olclilmek istenen 6zelligini ne derece dogru
Olctligiiyle ilgili bir kavramdir. Kapsam gecerligini test etmede uzman goriisiine
bagvurulur. Uzmandan beklenen, maddelerin kapsam gegerligi bakimindan
degerlendirmesidir. Uzmanlarin %70-80 oraninda uyusma gosterdikleri maddeler,
elestirilere gore diizeltmeler yapilarak Olgekte tutulabilir. Sorularin belirtilen
ozellikleri ne derece dogru Olctiigii ise yap1 gecerligiyle ilgilidir. Yap1 gecerligini
incelemek amaciyla faktor analizi, i¢ tutarlik analizi tekniklerinden yararlanilabilir

(Biiyiikéztiirk, 2006).

Gegerlik sonucu, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 0.75 bulunmustur.
Bu asamadan sonra yapilan giivenirlik analizi sonucunda, 6lgegin genel giivenirligi
0=.87 bulunmustur. Test maddelerine verilecek cevaplarin {i¢ veya daha fazla
secenekli olmast durumunda Cronbach tarafindan gelistirilmis olan alfa (o) katsayisi
kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2006). Ozdamar (1997)’a gére, alfa katsayisinm 0,80-1,00
arasinda olmasi 6lgme aracinin yliksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir.
Madde analizleri sonucunda ayirt edicilik giinii 0.30’un altina diismeyen 32 madde
se¢ilmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda gereken diizeltmeler yapildiktan

sonra anketin uygulanmasina karar verilmistir.
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3.3. VERILERIN ANALIZi

Veriler, kodlanarak bilgisayar ortaminda SPSS paket programina girilmistir.
Arastirmanim bagimli degiskeni performans ve proje ¢alismalari, Fen ve Teknoloji
ogretim programi, kaynak kitap ve okul-aile isbirligidir. Bagimsiz degiskenleri
ogrenim diizeyi, gelir durumu ve meslektir. Velilerin 6grenim diizeyi, gelir durumu
ve meslege verdikleri cevaplar sayisallastirilarak derecelendirilmistir. Verilerin
tablolar halinde ifade edilmesinde her hipoteze goére ayri ayr1 ortalamalar almmustir.

Veriler tablolar halinde sunulmustur.

Nicel verilerin analizinde betimsel istatistikler ve o = 0,05 anlamlilik
diizeyinde tek yonlii varyans (One-Way Anova) kullanilmistir. Elde edilen bulgular
tablolar seklinde sunulmustur.Uygulanan varyans analizi sonucunda F degeri anlaml1
ise hangi gruplar arasinda anlamlilik oldugunu ortaya koymak amaciyla En Az

Anlamli Fark (LSD) smamas1 uygulanmaistir.

Anketteki sorular dort alt bolimden olusmaktadir. Buna gore, 1. bolim
“performans ve proje ddevleri”, 2. bolim “Fen ve Teknoloji programi”, 3. boliim
“kaynak kitaplar”, 4. boliim “okul-aile isbirligi” seklindedir. Ankette, performans ve
proje 6devlerini degerlendirme ile ilgili 15 madde, Fen ve Teknoloji programini
degerlendirme ile ilgili 4 madde, kaynak kitaplar1 degerlendirmekle ilgili 4 madde ve
okul-aile igbirligini degerlendirme ile ilgili 9 madde yer almaktadir. Anket sorular1

ekler kisminda sunulmustur.

Anket sorular1 5 11 likert 6lgegine gore degerlendirilmistir. Sorularin her biri
icin kesinlikle katilmiyorum (1), katilmiyorum (2), kararsizim (3), katiliyorum (4),
kesinlikle katiliyorum (5) seklinde diizenleme yapilmistir. Coziimlemeler sonucunda
elde edilen bulgular, 1.00-1.80 “kesinlikle katilmiyorum”, 1.81-2.60 “katilmiyorum”,
2.61-3.40 “kararsizim”, 3.41-4.20 “katiliyorum”, 4.21-5.00 “kesinlikle katiliyorum”

araliklar1 temel alinarak yorumlanmaistir.

Ankete katilan velilerin katilma derecelerine gore belirlenen diizeyler

asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 5. Anket Sorularina Verilen Cevaplarin Puan araliklar

Puan Katilma Diizeyi Swrlar

1 Kesinlikle 1.00-1.80
katilmiyorum

2 Katiimiyorum 1.81-2.60

3 Kararsizim 2.61-3.40

4 Katiliyorum 3.41-4.20

5 Kesinlikle katiliyorum 4.21-5.00

Arastirmaya katilan velilerin, 6grenim diizeyleri, 1.

ortaokul mezunu,

olusturmaktadir.

Arastirmadaki velilerin, gelir durumu, 250-750TL, 750-1000TL, 1000-

lise mezunu,

2000TL ve 2000 tizeri olarak gruplandirilmistir.

Arastirmaya katilan velilerin meslek durumlari ise 1. ¢ifici, 2. is¢i, 3. memur,

4. yiiksekokul mezunu seklinde grup

4. esnaf-tiiccar, 5. serbest meslek seklinde gruplanmustir.
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BESINCIi BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde, veri toplama aracindan elde edilen bulgulara ve bulgularin

yorumlarina yer verilmistir.
1. ARASTIRMA SORU VE HiPOTEZLERININ INCELENMESI
1.1. OGRENIM DURUMU DEGISKENININ BOYUTLAR TEMELINDE
INCELENMESI

Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagli olarak boyutlar temelinde
anlamli bir farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in tek yonlii varyans
(Anova) testi uygulanmis ve anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD

testi ile test edilerek tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Boyutlar Temelinde Verilerin Dagilimi

BOYUTLAR Ogrenim Diizeyi N X | SD SE F P

flkokul Mezunu 46 3,91 |,565 ,083
399 ,051 | ,985
’ ,068

Ortaokul Mezunu 34 3,89
PROIJE - PERFORMANS

Lise Mezunu 129 13,91 |,513 ,045
Yiiksekokul Mezunu | 141 [3,92 |,536 ,045
flkokul Mezunu 46 3,86 |,807 ,119

1,49

Ortaokul Mezunu |34 | 3,65 |,593 | ,101 217
PROGRAM -
Lise Mezunu 129 3,59 |,905 ,079
Yiiksekokul Mezunu | 141 |3,56 |,903 ,076
Ilkokul Mezunu 46 4,08 |,650 ,095 2,11 |.099
Ortaokul Mezunu 34 3,83 |,648 111
KAYNAK :
Lise Mezunu 129 |3,82 |,758 ,066
Yiiksekokul Mezunu | 141 |3,76 |,783 ,065
Tlkokul Mezunu 46 421 |,836 ,123 0,34 | ,794
. Ortaokul Mezunu 34 4,11 |,529 ,090
OKUL AILE :
Lise Mezunu 129 4,19 |,579 ,051
Yiiksekokul Mezunu | 141 |4,23 |,572 ,048
*p<.05

Ogrenim durumu degiskenine gore boyutlar temelinde verilerin dagilimi
incelendiginde performans ve proje boyutundaki ortalamalara bakildiginda ilkokul
mezunu veliler ( X=3,91), ortaokul mezunu veliler ( X=3,89), lise mezunu veliler
( X=3.91) ve yiiksekokul mezunu veliler ( X=3,92) “katiliyorum” diizeyinde goriis

belirtmislerdir. Ortalamalarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Anova sonuglar1
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incelendiginde F(3,349)=0,051 ve p=0.98>0.05 oldugundan velilerin performans ve
proje odevleri ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik yoktur. Yalmiz maddeler

diizeyinde incelendiginde anlamli farkliliklar goriilmektedir.

Program boyutundaki ortalamalara bakildiginda, ilkokul mezunu veliler
( X=3.86), ortaokul mezunu veliler ( X=3,65), lise mezunu veliler ( X=3,59) ve
yiiksekokul mezunu veliler ( X=3,56) “katiliyorum” diizeyinde gériis belirtmislerdir.
Anova sonuglari incelendiginde F(3,349)=1,49 ve p=0,21>0,05 oldugundan velilerin
program ile ilgili goriislerinde anlamh farklilik yoktur. Ancak maddeler boyutunda
incelendiginde ilkokul mezunlar1 ile yiiksekokul mezunlarinin programi
degerlendirme boyutundaki goriislerinde yliksekokul mezunlar1 lehine anlaml

farklilik goriilmektedir.

Kaynak kitap boyutundaki ortalamalar incelendiginde, ilkokul mezunu veliler
( X=4,08), ortaokul mezunu veliler ( X=3,83), lise mezunu veliler ( X=3,82) ve
yiiksekokul mezunu veliler ( X =3,76) “katiliyorum” diizeyinde goriis belirttikleri
goriilmektedir. Anova sonuclar1 incelendiginde F(3,349)=2,11 ve p=0,09>0,05
oldugundan velilerin kaynak kitap ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik yoktur.
Ancak maddeler boyutunda incelendiginde ilkokul mezunlari ile lise ve yiiksekokul
mezunlarinin  kaynak kitap degerlendirme boyutundaki goriislerinde lise ve

yiiksekokul mezunlar1 lehine anlamli farklilik goriilmektedir.

Okul aile birligi boyutundaki ortalamalara bakildiginda ilkokul mezunu
veliler ( X=4,21) ve yiiksekokul mezunu veliler ( X=4,23) “kesinlikle katiliyorum”
ortaokul mezunu veliler ( X=4,11), lise mezunu veliler ( X=4,19) “katiliyorum”
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Anova sonuclar1 incelendiginde F(3,349)=0,34 ve
p=0,79>0,05 oldugundan velilerin okul aile birligi ile ilgili goriislerinde anlaml
farklilik yoktur. Fakat maddeler temelinde incelendiginde anlamli farklilik

goriilmektedir.
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1.1.1 Ogrenim Durumu Degiskeninin Maddeler Diizeyinde Incelenmesi

Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagh olarak performans ve

proje ddevleri ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var midir?

Velilerin, performans ve proje Odevleri ile ilgili gorislerinde anlamli bir
farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢cin Anova testi uygulanmis ve anlamli

bir fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD testi ile test edilerek tablo 7°de

sunulmustur.
Tablo 7. Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Performans ve Proje )
temelinde Verilerin Dagilimi
A Y AF
MADDELER Ogrenim Diizeyi N X | SD SE F P
(LSD)
Tlkokul Mezunu 46 3,58 | 1,20 |,177 ® 1-
|- Perf . 2,99 | ,031 23
) CHIOTmans Ve proje Ortaokul Mezunu |34  [3,91 |,900 |,154 ’
6devleri hakkinda yeterli -
bilgiye sahibim. Lise Mezunu 129 3,95 |.,925 |,081
Yiiksekokul Mezunu | 141 [4,08 |,974 |,082
5 . e sdevi Ilkokul Mezunu 46 4, 10 1 N 13 N 168 7410 ,746
- ocugum proje odevi Ortaokul Mezunu | 34 |4,17 [,869 |,149
hazirlarken yardima ihtiyag
duymaktadir. Lise Mezunu 129 14,22 |,903 |,079
Yiiksekokul Mezunu 141 [4,26 |,791 |,066
3- Proje ve performans Ilkokul Mezunu 46 4,06 |[1,18 |,174 1,70 | 166
6devlerinin 6grencinin bilgi Ortaokul Mezunu 34 1429 |,578 |,099
ve becerisini gelistirdigine Lise Mezunu 129 |3,95 | 1,19 |,105
{HANIyOrui. Yiiksekokul Mezunu | 141 |3,84 | 1,07 |,090
Ilkokul Mezunu 46 3,82 (1,21 |,179
4 Pro . 111 | 344
- Froje ve periormans Ortaokul Mezunu 34 3,61 |,888 |,152
6devlerinin yeterli oldugunu -
diisiiniiyorum. Lise Mezunu 129 | 3,82 |.,961 |,084
Yiiksekokul Mezunu 141 3,63 | 1,04 |,087
5 § o ' Tlkokul Mezunu 46 3,80 | 1,29 |,190 337 | 019 13
-Cocugumun dev ve proje Ortaokul Mezunu 34 14,08 |,995 |,170
calismalarina yardimei -
oluyorum. Lise Mezunu 129 4,09 |,922 |,081
Yiiksekokul Mezunu 141 4,29 |,817 |,068
6- Performans ve proje Ilkokul Mezunu 46 4,43 |,885 |(,130 42 | 734
ddevlerinin cocugun Ortaokul Mezunu 34 | 423 |,889 |,152
basarisinda (notuna) etkisi Lise Mezunu 129 | 4,39 |,794 |,069
oldugunu biliyorum. Yiiksekokul Mezunu | 141 | 4,35 |,879 | ,074
Tlkokul Mezunu 46 | 3,80 | 1,18 |,174 « | 14
7- Okuldaki S@reti 3,08 | ,028
e ,Ogre?”;, Ortaokul Mezunu 34 3,64 [,949 | 162 34
etiin icierinin yeterl Lise Mezunu 129 [ 3,70 [1,07 | 094
oldugunu diisiiniiyorum.
Yiiksekokul Mezunu 141 | 3,34 | 1,22 ,103
. 1-
) i ' Tlkokul Mezunu 46 | 3,41 | 1,14 ,169 1617 | 000* | 3.4
9-Cocugumun &devlerine R
yardimet olma konusunda Ortaokul Mezunu 34 | 3,26 |,931 ,159 4
yeterli bilgim var. Lise Mezunu 129 | 3,88 |[,989 ,087 ’
Yiiksekokul Mezunu 141 | 4,24 |,754 ,063
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Tlkokul Mezunu 46 | 3,78 | 1,09 |,161 1-4
4,59 | ,004 *

. } lerini Ortaokul Mezunu 34 | 3,52 |,991 ,170 2-
10-Odev yonergelerini Lise Mezunu 129 | 3,89 |,900 | ,079 34
okudugumda anliyorum.

Yiiksekokul Mezunu 141 | 4,12 |,857 ,072
. 1-
o Ilkokul Mezunu 46 | 4,28 |,958 ,141 400 | 008* | 34
12-Yapilan her etkinligin 2
cocuga faydali oldugunu Ortaokul Mezunu 34 | 4,32 |,806 |,138 ; ‘1
diistiniiyorum. Lise Mezunu 129 | 3,91 |,992 ,087 >
Yiiksekokul Mezunu 141 | 3,79 |1,18 |,099
Tlkokul Mezunu 46 | 3,63 | 1,23 ,182
13 g de f ,110 ,954
- Gocugum evde fen ve Ortaokul Mezunu 34 | 3,52 |1,07 | ,185
teknoloji dersi igin yeterli -
zaman harcamaktadir. Lise Mezunu 129 | 3,62 | 1,10 ,097
Yiiksekokul Mezunu 141 | 3,65 | 1,10 | ,092
14-Cocugum fen ve Tlkokul Mezunu 46 | 3,76 | 1,05 ,155 o1
teknoloji ddevlerini siirekli Ortaokul Mezunu 34 1397 |,999 | ,171 |~ ,488
ve diizenli sekilde Lise Mezunu 129 | 3,89 | 1,06 | ,094
yapmakiadir. Yitksekokul Mezunu_ | 141 | 4,01 |,078 | 082
ilkokul Mezunu 46 | 413 1,10 163
. " ,288 ,834
17-Proje ve performans icin Ortaokul Mezunu 34 | 417 | 757 | 129
istenen arag ve geregleri -
temin edebiliyorum. Lise Mezunu 129 | 4,04 |1,00 ,088
Yiksekokul Mezunu 141 | 413 |,863 ,072
ilkokul Mezunu 46 3,56 | 1,20 AT7
Lo . 2,66 ,048* | 1-3,4
18-Proje icin gerekli olan Ortaokul Mezunu 34 | 326 |1,05 |,180
malzemelerin maliyeti -
ylksektir. Lise Mezunu 129 | 3,06 |1,19 |,105
Yiksekokul Mezunu 141 3,02 1,20 |,101
ilkokul Mezunu 46 4,45 | ,861 127
. - 2,03 ,108
21-Ev 6devlerinin ve okul Ortaokul Mezunu 34 | 435 | 645 | ,110
disi proje ¢alismalarinin -
faydali olduguna inaniyorum. Lise Mezunu 129 | 4,23 |,939 | ,082
Yiksekokul Mezunu 141 | 4,10 |,938 ,079

*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, velilerin 1. maddeye ( performans ve proje ddevleri
hakkinda yeterli bilgiye sahibim) verdikleri cevap ortalamalarmin, ilkokul mezunu
velilerin ( X=3,58), ortaokul mezunu velilerin ( X=3,91), lise mezunu velilerin
( X=3.,95), yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=4,08) “katiliyorum” diizeyinde
oldugu goriilmektedir. Ortalamalar i¢inde en diisiik ortalamanin ilkokul mezunu
veliler ve en yliksek ortalamanmn da yiikksekokul mezunu veliler oldugu
goriilmektedir. F(3,349)=2,99 ve p=0,03<0,05 oldugundan velilerin mezun
durumuna gore performans ve proje 6devleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1
acisindan aralarinda anlamh bir farklilik vardir. Hangi gruplarin arasinda anlamli bir
farklilik oldugunu gérmek i¢in LSD testi sonuglarina bakildiginda ilkokul mezunu ile
lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda lise ve yiiksekokul mezunu veliler

arasinda anlaml bir farklilik goriilmektedir. Yani 6grenim diizeyinin yiikselmesi ile
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velilerin 6devler konusunda daha bilingli olmalar1 arasinda baglant1 oldugu

sOylenebilir.

Tablo 7’ye gore velilerin 5. maddeye (¢ocugumun o&dev ve proje
calismalarina yardime1 oluyorum) verdikleri cevap ortalamalarinin, ilkokul mezunu
velilerin ( X=3,80), ortaokul mezunu velilerin ( X=4,08), lise mezunu velilerin
( X=4,09) “katiliyorum”, yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=4,29) “kesinlikle
katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamayi ilkokul mezunu,
en yiiksek ortalamayr da yliksekokul mezunu veliler olusturmaktadir. Anova
sonuglarina bakildiginda F(3,349)=3,37 ve p=0,01<0,05 oldugundan velilerin
ogrenim diizeyine gore ¢ocuklarinin 6devlerine yardimci olmalar1 konusunda anlamli
bir farklilik vardwr. Farkliligin hangi yonde oldugunu belirlemek icin LSD testi
incelendiginde ilkokul mezunu ile yiiksekokul mezunu arasinda yiiksekokul mezunu
veliler lehine anlamh farklilik oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle ytliksekokul

mezunu veliler bu ifadeyi diger velilere gore daha fazla diizeyde onaylamaktadirlar.

Velilerin 7. maddeye (okuldaki o6gretim etkinliklerinin yeterli oldugunu
diisiiniiyorum) verdikleri cevap ortalamalari, ilkokul mezunu velilerin ( X=3,80),
ortaokul mezunu velilerin ( X=3,64), lise mezunu velilerin ( X =3,70)
“katiliyorum”, yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=3,34) “kararsizim” diizeyinde
oldugu gorilmektedir. En diisiik ortalamayr yiiksekokul mezunu, en yiiksek
ortalamayr da ilkokul mezunu veliler olusturmaktadir. Anova sonuglarma
bakildiginda F(3,349)=3,08, ve p=0,02<0,05 oldugundan velilerin 6grenim diizeyine
gore okuldaki ogretim etkinliklerinin yeterli olmasi konusundaki goriislerinde
anlamli farklilik vardir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu gérmek icin
LSD testi incelendiginde ilkokul mezunu ile yiiksekokul mezunu veliler arasinda ve
lise mezunu ile yiiksekokul mezunu veliler arasinda anlamli farkliligin oldugu
sOylenebilir. Yiiksekokul mezunu velilerin ilkokul mezunu ve lise mezunu velilere

gore okuldaki etkinlikleri yeterli bulmada kararsiz kaldiklar1 s6ylenebilir.

Tablo 7°de gorildiigii gibi velilerin 9. maddeye (¢ocugumun odevlerine
yardimc1 olma konusunda yeterli bilgim wvar) verdikleri cevap ortalamalari
incelendiginde, ilkokul mezunu velilerin ( X=3,41) “katiliyorum”, ortaokul mezunu
velilerin ( X=3,26) “kararsizim”, lise mezunu velilerin ( X=3,88) “katiliyorum”,

yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=4,24) “kesinlikle katiliyorum” diizeyindedir.
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En diisiik ortalamay1 ortaokul mezunu, en yiiksek ortalamay1 da yliksekokul mezunu
veliler olusturmaktadir. Anova sonuglarma bakildiginda F(3,349)=16,17 ve
p=0,00<0,05 oldugundan velilerin 6grenim diizeyine goére ddevlere yardimci olma
konusundaki bilgilerinde anlamli farklilik vardir. Hangi gruplar arasinda farklilik
olduguna bakmak i¢in LSD sonuglar1 incelendiginde ilkokul mezunu ile lise ve
yliksekokul mezunu arasinda, ortaokul mezunu ile lise ve yliksekokul mezunu
arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Yani 6grenim diizeyine gore velilerin

Odevlere yardim konusundaki bilgileri arasinda anlamli farkliliklar vardir.

10. maddeye (6dev yonergelerini okudugumda anliyorum) verilen cevap
ortalamalarinin, ilkokul mezunu velilerin ( X=3,78), ortaokul mezunu velilerin
( X=3,52), lise mezunu velilerin ( X=3,89), yiiksekokul mezunu velilerin de
( X=4,12) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En disiik ortalamay1
ortaokul mezunu, en yiiksek ortalamayr da yiiksekokul mezunu veliler
olusturmaktadir. Anova sonuglarina bakildiginda F(3,349)=4,59 ve p=0,00<0,05
oldugundan velilerin 6grenim diizeyine gore Odev yoOnergelerini anlamalari
konusundaki goriislerinde anlamli farklilik vardir. Bu farklilik LSD sonuglarmna gore
ilkokul mezunu ile yiiksekokul mezunu arasinda yiiksekokul mezunu veliler
lehinedir. Ortaokul mezunu ile lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda , lise
mezunu ile yliksekokul mezunu arasinda anlaml farklilik goriilmektedir. Buradan da
ogrenim diizeyinin yiikselmesi ile velilerin 6dev yOnergelerini anlamalar1 arasinda

baglant1 oldugu s6ylenebilir.

Tablo 7’ye gore velilerin 12. maddeye (yapilan her etkinligin ¢ocuga faydali
oldugunu diisiinliyorum) verdikleri cevap ortalamalari, ilkokul mezunu velilerin
( X=4,28), ortaokul mezunu velilerin ( X=4,32) “kesinlikle katiliyorum”, lise
mezunu  velilerin  ( X=3,91), vyiiksekokul mezunu velilerin de ( X=3,79)
“katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay: yiiksekokul
mezunu, en yiiksek ortalamayr da ortaokul mezunu veliler olusturmaktadir. Anova
sonuglarina bakildiginda F(3,349)=4,00 ve p=0,00<0,05 oldugundan velilerin
ogrenim diizeyine okulda yapilan etkinlikleri yeterli bulmalar ile ilgili goriislerinde
anlaml farklilik vardir. Bu farklilik ilkokul mezunu ile lise ve yiiksekokul mezunu
arasinda, ortaokul ile lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasmndadir. Ogrenim

diizeyine gore ilkokul mezunu veliler ortaokul ve lise mezununa gore ortaokul
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mezunu da lise ve yliksekokul mezunlarma gore okulda yapilan her etkinligin faydali

oldugunu diisiindiikleri sdylenebilir.

18. maddeye (proje i¢in gerekli olan malzemelerin maliyeti yiiksektir) verilen
cevap ortalamalarinm, ilkokul mezunu velilerin ( X=3,56) “katiliyorum”, ortaokul
mezunu velilerin ( X=3,26), lise mezunu velilerin ( X=3,06), yiiksekokul mezunu
velilerin de ( X=3,02) “kararsizim” diizeyinde oldugu gériilmektedir. Ortalamalarin
birbirine yakin oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 yliksekokul mezunlari, en
yiiksek ortalamayr ilkokul mezunlar1 olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=2,66 ve p=0,04<0,05 oldugundan velilerin 6grenim
diizeyine gore malzemelerin maliyetinin yliksek olmasi konusundaki goriislerinde
anlamli farklhilik vardir. Bu farklilik LSD testine gore ilkokul mezunu veliler ile lise
ve yliksekokul mezunu veliler arasinda, lise ve yliksekokul mezunu veliler lehinedir.
Ogrenim diizeyine gore ilkokul mezunu veliler, lise ve yiiksekokul mezunu velilere

gore malzemelerin maliyetini yliksek bulmaktadirlar.

Elde edilen sonug; “Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagl olarak
performans ve proje Odevleri ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark vardm”
hipotezimizi desteklemektedir. Bu farklilik, yiiksekokul mezunu velilerle ilkokul
mezunu veliler arasimdadir. Diger bir ifadeyle yiiksekokul mezunu veliler,
performans ve proje ddevleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip olma, ddevlere yardimci
olma, ddev yonergelerini anlama konularinda daha fazla ilgilidirler. Yapilan her
etkinligin faydali olmasi, okuldaki etkinliklerin yeterli olmasi ve proje
malzemelerinin maliyetinin yliksek olmasi konusunda ise ilkokul ve ortaokul mezunu

velilerin daha fazla katilimda bulunduklar1 goriilmektedir.
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Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagh olarak yeni ilkogretim Fen ve

Teknoloji 6gretim program ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var mdir?

Velilerin, yeni Fen ve Teknoloji 6gretim programu ile ilgili goriislerinde anlamli

bir farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in Anova testi uygulanmis ve

anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuclar da LSD testi ile test edilerek tablo

8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ogrenim Durumu Degiskenine Gére Maddeler ( Program ) Temelinde

Verilerin Dagilimi

MADDELER Ogrenim Diizeyi | N X SD | SE F P AF
(LSD)
8-Yeni 6gretim leokul Mezunu 46 4,15 1,01 ,148 7005
programinin SBS(seviye Ortaokul Mezunu 34 3,67 |.842 ,144 4,38 * 1-3.4
belirleme smavi)’ye Lise Mezunu 129 | 3,64 |1,07 [,094
g?st"el{l'eylm etkisi oldugunu Yiksekokul ” a8 L 098
listiniiyorum. Mezunu , > >
' o flkokul Mezunu 46 3,97 1,999 ,147
1 l—Y?nl programla blrllvlkte Ortaokul Mezunu 34 394 | 814 139 1,76 | ,153
¢ocugumun problem ¢dzme
becerisinde gelisme Lise Mezunu 129 | 3,73 |1,08 ,095
oldugunu diisliniiyorum. Yiiksekokul 141 | 361 |1.13 095
Mezunu
Tlkokul Mezunu 46 3,21 1,24 ,183
Ortaokul Mezunu 34 3,14 |,957 164 247 1,062
15-Yeni miifredatla ilgili : 2 > >
yeterli bilgim var. Lise Mezunu 129 3,24 1,17 ,103
Yiiksekokul 141 | 3,56 |1,12  |.,094
Mezunu
] o Tlkokul Mezunu 46 4,10 1,03 ,153 ,033
16—Y?n1 programla birlikte Ortaokul Mezunu 34 385 |.892 153 2,94 . 1-3,4
gocugumun yorum yapma -
becerilerinde gelisme Lise Mezunu 129 | 3,73 | 1,06 ,093
oldugunu diigiinityorum. Yiiksekokul 141 | 358 |1.09 092
Mezunu

*p<.05

Velilerin 8. maddeye (Yeni 68retim programinin SBS(seviye belirleme
sinavi)’ ye destekleyici etkisi oldugunu diisiiniiyorum.) verdikleri cevap ortalamalari,
ilkokul mezunu velilerin ( X=4,15), ortaokul mezunu velilerin ( X=3,67), lise
mezunu  velilerin  ( X=3,64), vyiiksekokul mezunu velilerin de ( X=3,48)
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirttikleri  goriilmektedir. En diislik ortalamay1

yiiksekokul mezunlari, en yiiksek ortalamay1 ilkokul mezunlar1 olusturmaktadir.
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Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=4,38 ve p=0,00<0,05 oldugundan velilerin
o0grenim diizeyine gore programin SBS’ye etkisi oldugu konusundaki goriislerinde
anlamli farklilik vardir. LSD testi incelendiginde bu farkliligin ilkokul mezunlari ile
lise ve yiliksekokul mezunlar1 arasinda, lise ve yiiksekokul mezunlar1 lehine oldugu
goriilmektedir. Ogrenim diizeyi arttika velilerin yeni dgretim programmin SBS’yi

destekledigi konusundaki goriislerinde anlamli farkliliklar olugsmaktadir.

Tablo 8’e gore velilerin 16. maddeye (Yeni programla birlikte cocugumun
yorum yapma becerilerinde gelisme oldugunu disliniiyorum) verdikleri cevap
ortalamalar1, ilkokul mezunu velilerin ( 5(24,10), ortaokul mezunu velilerin
( X=3.85), lise mezunu velilerin ( X=3,73), yiiksekokul mezunu velilerin de
( X=3,58) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay1
yliksekokul mezunlari, en yliksek ortalamayi ilkokul mezunlar1 olusturmaktadir.
Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=2,94 ve p=0,03<0,05 oldugundan 68renim
diizeyine gore velilerin yeni programin ¢ocukta yorum yapma becerisini gelistirmesi
ile ilgili gorislerinde anlamli farklihik goriilmektedir. Bu farkliligmm LSD testi
sonuglarma gore ilkokul mezunu ile lise ve yiiksekokul mezunu arasindadir. ilkokul

mezunu velilerin bu goriise daha fazla katildiklar1 goriilmektedir.

Elde edilen sonug; “Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagli olarak yeni
ilkdgretim Fen ve Teknoloji 6gretim programu ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark
vardir” hipotezimizi desteklemektedir. Bu goriis farki, ilkokul mezunu velilerle lise
ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda, ilkokul mezunu veliler lehinedir. Ilkokul
mezunu veliler, yeni programin SBS’yi etkilemesi ve c¢ocukta yorum yapma
becerisini gelistirmesi goriislerine daha fazla katilmaktadirlar. Diger gruplar arasinda

goriis ayrihigi goriilmemektedir.
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Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagh olarak ilkogretim Fen ve
Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili goriislerinde anlamh

bir fark var midir?

Velilerin, Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili
goriislerinde anlamli bir farklilik olup olmadigi Anova ile test edilmis ve sonuglar
tablo 8’de sunulmustur.Anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD test

edilmis ve sonuglar tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 9. Ogrenim Durumu Degiskenine Gére Maddeler ( Kaynak kitap ) Temelinde

Verilerin Dagilimi

MADDELER Ogrenim Diizeyi | N | X | SD | SE F P AF
(LSD)
Ilkokul Mezunu 46 |4,04 |1,03 ,152 .
19- Cocugum caligma Ortaokul Mezunu 34 13,73 1,08 ,185 2,82 039 1-3.4
kitabmdan Verimli sekllde LiSC Mezunu 129 3.51 1.15 102
faydalanmaktadir. - ’ ’ ’
Yiiksekokul =144y 1353 1118 | 099
Mezunu
) Tlkokul Mezunu 46 |4,28 |,860 ,126
20- Ders ve cahisma kitaplart 7 0 0 Veuna | 34 | 3,91 |,865 | ,148 | 2,90 | 035+ 1-3.4
gorsel olarak (resim ,tablo
vb.)gocugumun dikkatini Lise Mezunu 129 13,96 |,983 ,086
¢ekmektedir. Yiiksekokul 141 13.78 11.09 092
Mezunu ’ ’ ’
Tlkokul Mezunu 46 (3,82 |1,14 ,168
22-Cocugumun ders kitabin1 | Ortaokul Mezunu 34 (3,38 [ 1,04 ,179 L77 152
yeteri kadar a<;1k ve anlaslllr Lise Mezunu 129 3’53 1’17 7103
buluyorum. =~
Yiksekokul =\ 44y 1338 {123 | 103
Mezunu
Tlkokul Mezunu 46 (4,19 | 1,08 ,160
23- Cocugumun ders dist Ortaokul Mezunu 34 (432 |,767 ,131 33 660
kfynak bulmasma yardimer Lise Mezunu 129 [4,30 |,756 | ,066
oluyorum. m
Yiiksekokul =\ 4411 436 | 796 | 067
Mezunu
*p<.05

Tablo 9 incelendiginde velilerin 19. maddeye (Cocugum ¢alisma kitabindan
verimli sekilde faydalanmaktadir.) verdikleri cevap ortalamalari, ilkokul mezunu
velilerin ( X=4,04), ortaokul mezunu velilerin ( X=3,73), lise mezunu velilerin
( X=3,51), yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=3,53) “katiliyorum” diizeyinde
oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 lise mezunlari, en yiiksek ortalamayi
ilkokul mezunlar1 olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=2,82 ve
p=0,03<0,05 oldugundan anlaml farklilik vardir. LSD degerine bakildiginda ilkokul

ile lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Bu
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farklilik ilkokul mezunu velileri lehinedir. ilkokul mezunu veliler, lise ve yiiksekokul
mezunu velilere gore cocuklarmin ¢alisma kitabindan verimli sekilde yararlandigi

diistincesine daha c¢ok katilmaktadirlar.

20. maddeye (Ders ve ¢alisma kitaplar1 gorsel olarak cocugumun dikkatini
cekmektedir.) verilen cevap ortalamalar1 incelendiginde, ilkokul mezunu velilerin
( X=4,28) “kesinlikle katiliyorum”, ortaokul mezunu velilerin ( X=3,91), lise
mezunu  velilerin  ( X=3,96), vyiiksekokul mezunu velilerin de ( X=3,78)
“katiltyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamayr yiiksekokul
mezunlari, en yiiksek ortalamayi ilkokul mezunlari olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=2,90 ve p=0,03<0,05 oldugundan velilerin O6grenim
diizeyine gore ders ve calisma kitaplarinin ¢ocugun dikkatini ¢ekmesi ile ilgili
goriiglerinde anlamli farklilik vardir. LSD sonuglar1 incelendiginde ilkokul ile
yiiksekokul mezunu veliler arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Bu farklilik
ilkokul mezunu veliler lehinedir. ilkokul mezunu veliler ders ve ¢alisma kitaplarmnin
gorsel olarak ¢ocuklarinin dikkatini ¢ektigini diisiinmektedirler. Yiiksekokul mezunu

veliler ise bu diisiinceye fazla katilmamaktadirlar.

Elde edilen sonug; “Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagli olarak
ilkogretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile 1lgili
gortislerinde anlamli bir fark vardir” hipotezimizi desteklemektedir. Yani ilkokul
mezunu veliler, ¢cocugunun caligma kitabindan verimli sekilde faydalanmasina, ders
ve caligma kitaplarinin gorsel olarak dikkat ¢ekmesi goriislerine lise ve yiiksekokul

mezunu velilere gore daha fazla katilmaktadirlar.
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Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagh olarak okul-aile birligi ile

ilgili goriislerinde anlamh bir fark var midir?

Velilerin, okul — aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik olup

olmadigr Anova ile test edilmis ve sonuglar tablo 9’da sunulmustur. Anlamli bir

fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD test edilmis ve tablo 10°da sunulmustur.

Tablo10. Ogrenim Durumu Degiskenine Goére Maddeler ( okul-aile isbirligi )

Temelinde Verilerin Dagilimi

MADDELER Ogrenim Diizeyi N | X|sp| SE F | P (L/g))
Tlkokul Mezunu 46 3,50 | 1,34 | 198 |45 ,008 1-3.4
24- Cocugumun dgretmeni > * >
ile sirekli isbirlig Ortaokul Mezunu 34 13,82 | 1,05 ,181
igindeyim. & Lise Mezunu 129 3,93 | 1,05 ,092
Yiiksekokul Mezunu | 141 4,09 | ,835 | ,070
25- Velinin, okulla ilgili likokul Mezunu 46 434 | 848 | 125 |90 [,129
tutumunun gocugun Ortaokul Mezunu 34 14,20 | ,769 | ,132
basarisint etkiledigini Lise Mezunu 129 (4,32 |,902 | ,079
biliyorum. Yiiksekokul Mezunu | 141 4,51 | ,733 | ,061
Tlkokul Mezunu 46 (4,52 | ,657 ,097 715 | 543
26- gocugumun basarils Ortaokul Mezunu | 34 |432 | 842 | 144
olmast i¢in uygun c¢aligma Tiso M 129 (447 650 057
ortami hazirltyorum 1s€ Viezunu > > >
Yiiksekokul Mezunu | 141 |4,50 | ,672 | ,056
27- Ogrenci basarisinin Ilkokul Mezunu 46 |5,36 | 587 | ,866 1,65 ,116 13
okul-aile-6grenci-ogretmen Ortaokul Mezunu 34 14,61 | ,493 | ,084
isbirligi ile paralel oldugunu Lise Mezunu 129 4,55 | 759 | ,066
distiniiyorum. Yiiksekokul Mezunu | 141 [4,63 | ,680 | ,057
28- Cocugumun okuldaki Ilkokul Mezunu 46 4,43 | ,806 ,118 035 | .,991
fen ve teknoloji dersi Ortaokul Mezunu 34 (4,44 | 612 | ,105
etkinliklerine katilimin Lise Mezunu 129 | 4,46 | ,707 ,062
destekliyorum. Yiiksekokul Mezunu | 141 | 4,46 | ,712 | ,060
' Tlkokul Mezunu 46 4,08 | 1,13 ,166 406 748
29- Cocugumun okuldaki Ortaokul Mezunu | 34 |4,05 | ,885 | ,151
gelisimini diizenli olarak Tiso M 129 [4.19 229 073
takip ediyorum. 1s¢ viezunu > > >
Yiiksekokul Mezunu 141 | 4,20 | ,882 ,074
30- Cocugum derste Ilkokul Mezunu 46 (3,82 | 1,03 ,153 479 | 697
dgrendiklerini giinliik Ortaokul Mezunu 34 (3,79 | 913 ,156
hayatta ' ' Lise Mezunu 129 13,94 | 954 | ,084
uygulayabilmektedir. Yiksckokul Mezunu | 141 |3,82 | 958 | ,080
31- Yeni programla ilgili likokul Mezunu 46 1339 | 1,29 ;190 414 | 743
goriis ve diisiincelerimi Ortaokul Mezunu 34 13,26 | ,931 ,159
ogretmen ve idare ile Lise Mezunu 129 3,37 | 1,16 | ,102
paylagtyorum.. Yiiksekokul Mezunu | 141 |3,48 | 1,14 | ,096
32- Okulun, sosyal ve Tlkokul Mezunu 46 (4,47 | 722 ,106 ,984 | ,401
psikolojik agidan yasama Ortaokul Mezunu 34 14,50 | ,615 | ,105
hazirlayici bir yol oldugunu Lise Mezunu 129 14,50 | ,708 ,062
distindiyorum. Yiiksekokul Mezunu | 141 |4,35 | ,863 | ,072

*p<.05
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Tablo 10°da gorildiigii gibi velilerin 24. maddeye (Cocugumun 6gretment ile
siirekli igbirligi igindeyim.) verdikleri cevap ortalamalari, ilkokul mezunu velilerin
( X=3,50), ortaokul mezunu velilerin ( X=3,82), lise mezunu velilerin ( X=3,92),
yiiksekokul mezunu velilerin de ( X=4,09) “katiliyorum” diizeyindedir. En diisiik
ortalamay1 ilkokul mezunlari, en yiiksek ortalamayr yiiksekokul mezunlari
olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=4,05 ve p=0,00<0,05
oldugundan velilerin 6grenim diizeyine gore cocugunun 6gretmeni ile isbirligi iginde
olmasi ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik vardir. LSD sonuglarma gore ilkokul
mezunu ile lise ve yiiksekokul mezunu arasinda lise ve yiiksekokul mezunu veliler
lehine anlamli farklilik goriilmektedir. Ogrenim diizeyi yiikseldikge velilerin

ogretmen ile isbirliginin arttig1 sdylenebilir.

Elde edilen sonug; “Velilerin, 6grenim durumu degiskenine bagli olarak
okul-aile birligi ile ilgili  goriislerinde anlamli bir fark vardir” hipotezimizi
desteklemektedir. Bu goriis farki ilkokul mezunu velilerle lise ve yiliksekokul mezunu
veliler arasinda, ilkokul mezunu veliler aleyhinedir. Bagka bir ifadeyle ilkokul
mezunu velilerin, cocugun 6gretmeni ile isbirligi icinde olma diisiincesine diger
velilere gore daha az katilimda bulundugu goériilmektedir. Diger maddelerde 6grenim

durumuna gore velilerin goriisleri arasinda bir farklilik gériilmemektedir.

1.1.2. Ogrenim Durumu Degiskenine iliskin Genel Degerlendirme

Velilerin  6grenim durumu degiskenine gore, boyutlar temelinde
incelendiginde goriislerinde anlamli fark goriilmemektedir. Fakat maddeler

diizeyinde incelendiginde farkliliklar goriilmektedir.

Maddeler boyutunda incelendiginde, performans ve proje boyutunda,
“Performans ve proje Odevleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim”, “Odev
yonergelerini okudugumda anliyorum” ifadelerine veliler “katiliyorum” diizeyinde
goriis belirtmiglerdir. LSD sonuglarina gore ilkokul mezunu velilerin goriisleri ile lise
ve yliksekokul mezunu olan velilerin goriisleri arasinda farklilik vardir. Lise ve
yiiksekokul mezunu velilerin ayn1 goriiste olduklar1 sdylenebilir. Ilkokul ve ortaokul

mezunu velilerin daha az katilimda bulunduklar1 goriilmektedir.
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b AN 1Y

“Cocugumun 6dev ve proje ¢alismalarma yardimei oluyorum”, “Cocugumun
Odevlerine yardimci olma konusunda yeterli bilgim var” ifadelerine yiiksekokul
mezunu veliler “kesinlikle katiliyorum”, ilkokul ve ortaokul mezunu veliler ise
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmiglerdir. Bu durum 6grenim diizeyi diisiik
velilerin yiiksek olan velilere gore Odevler konusunda daha az katilimda
bulunduklarmi gostermektedir. Bunda egitim seviyesinin 6nemli oldugu sdylenebilir.
Egitim seviyesi yiikseldik¢e egitime verilen 6nemin ve ilgilenme diizeyinin arttig1

sOylenebilir.

“Okuldaki 6gretim etkinliklerinin yeterli oldugunu diistiniiyorum”, “Proje i¢in
gerekli olan malzemelerin maliyeti yliksektir” ifadelerine ilkokul mezunu veliler
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmisler ve “yapilan her etkinligin ¢cocuga faydali
oldugunu disiinliyorum” ifadesine ise ortaokul mezunu veliler ‘“kesinlikle
katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Lise ve yiiksekokul mezunu veliler
“katiltyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Ilkokul ve ortaokul mezunu velilerin,
etkinlikleri yeterli bulduklari, her etkinligin faydali oldugunu diistindiikleri
goriilmektedir. Lise ve yiiksekokul mezunu velilerin daha elestirel yaklastiklar

sOylenebilir.

Program boyutunda maddelere bakildiginda, “Yeni ilk6gretim programinin
SBS’ye destekleyici etkisi oldugunu disliniiyorum”, “Yeni programla birlikte
cocugumun yorum yapma becerilerinde gelisme oldugunu disiiniiyorum”
ifadelerinde veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. LSD sonuglarma
gore ilkokul mezunu veliler ile lise ve yliksekokul mezunu velilerin goriislerinde
arasinda anlamli farklhilik goriilmektedir. Lise ve yiiksekokul mezunlarmin ayni
goriisii paylastiklar1 goriilmektedir. Lise ve yiiksekokul mezunu velilerin programi
degerlendirme konusunda daha bilingli davrandiklari, elestirel yaklastiklari
soylenebilir. Burada egitim seviyesinin de etkisi oldugu sdylenebilir. Ilkokul mezunu
velilerin programa elestirel yaklasmadan olumlu gordiikleri sdylenebilir.

Kaynak kitaplar boyutuna bakildiginda, “Cocugum g¢alisma kitabindan
verimli sekilde faydalanmaktadir”, ifadesine veliler “katiliyorum”, “Ders ve ¢alisma
kitaplar1 gorsel olarak ¢ocugumun dikkatini ¢ekmektedir” ifadesine ilkokul mezunu
veliler “kesinlikle katiliyorum” diger veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis

bildirmislerdir. ilkokul mezunu velilerin, kitaplarin gdrsel olarak dikkat ¢ekmesine
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daha fazla katildiklar1 goriilmektedir. ilkokul mezunu velilerin fazla elestirel

yaklagmadiklar1 sdylenebilir.

Okul-aile isbirligi boyutunda, “Cocugumun oOgretmeni ile siirekli isbirligi
icindeyim”, ifadesine veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. LSD
sonucuna gore ilkokul mezunu velilerle lise ve yliksekokul mezunu veliler arasinda
fark goriilmektedir. Ilkokul mezunu veliler, diger velilere gore isbirligi konusundaki
goriise daha az katilimda bulunmuslardir. “Ogrenci basarismin okul-aile-dgrenci-
ogretmen isbirligi ile paralel oldugunu diisiiniiyorum”, “Okulun, sosyal ve psikolojik
acidan yasama hazirlayici bir yol oldugunu diisiiniiyorum” ifadelerine veliler

“kesinlikle katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir.
1.2. MESLEK DURUMU DEGISKENININ BOYUTLAR TEMELINDE
INCELENMESI

Velilerin, meslek durumu degiskenine bagl olarak boyutlar temelinde anlaml1
bir farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi igin Anova testi uygulanmis ve
anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuclar da LSD testi ile test edilerek tablo

11°de sunulmustur.

Tablo 11. Meslek Durumu Degiskenine Gore Boyutlar Temelinde Verilerin Dagilimi

BOYUTLAR Meslek Durumu N X SD SE F P
Isci 59 3,81 |,549 ,071 1.31 270
memur 154 | 3,92 |,529 ,042

PROIJE - PERFORMANS

Esnaf - Tiiccar 50 | 4,00 |,480 ,067
Serbest Meslek 87 | 3,92 |,493 ,052

Isci 59 | 3,58 |,907 ,118 1,19 311
PROGRAM memur 154 | 3,55 | 910 ,073
Esnaf - Tiiccar 50 3,80 |,765 ,108
Serbest Meslek 87 3,66 |,815 ,087
Isci 59 | 3,76 |.,851 ,110 1,51 212
KAYNAK memur 154 | 3,79 |,738 ,059
Esnaf - Tiiccar 50 | 4,03 |,612 ,086
Serbest Meslek 87 3,85 [,759 ,081
Isci 59 | 4,09 | ,807 ,105 951 416
OKUL AILE memur 154 | 4,21 |,580 ,046
Esnaf - Tiiccar 50 4,29 |,525 ,074
Serbest Meslek 87 4,20 |,550 ,058
*p<.05
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Meslek durumu degiskenine gore boyutlar temelinde verilerin dagilimi
incelendiginde performans ve proje boyutundaki ortalamalara bakildiginda veri
sonuglarina gore isci olan velilerin ortalamasinin (5(23,81), memur velilerin
ortalamasmim ( X=3,92), esnaf-tiiccar olan velilerin ( X=4,00) ve serbest meslek
sahibi velilerin ( X=3,92) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriiliiyor. Ortalamalar
icinde en dislik ortalamanin is¢i veliler ve en yiiksek ortalamanin da esnaf-tiiccar
veliler oldugu goriilmektedir. Tablo 10 incelendiginde F(3,349)=1,31 ve
p=0,31>0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gore performans ve proje
odevleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1 agisindan aralarinda anlamli bir
farklhilik yoktur. Fakat maddeler tek tek incelendiginde bazi maddelerde anlamli
farkliliklar goriilmektedir.

Program boyutundaki ortalamalara bakildiginda, is¢i velilerin ( X=3,58),
memur velilerin ( X=3,55), esnaf-tiiccar velilerin ( X=3,80), serbest meslek sahibi
velilerin ( X=3,66) “katiliyorum” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.
Ortalamalar i¢cinde en diisiik ortalamanin memur olan veliler ve en yiiksek
ortalamanin da esnaf-tiiccar olan veliler oldugu goriilmektedir. Tablo 11
incelendiginde F(3,349)=1,19 ve p=0,31>0,05 oldugundan velilerin meslek
durumuna gore programi degerlendirme hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1
acisindan aralarinda anlamli bir farklilik  yoktur. Fakat maddeler diizeyinde
incelendiginde bazi maddelerde anlamli farkliliklar goriilmektedir.

Kaynak boyutundaki ortalamalar incelendiginde, isci velilerin ( X=3,76),
memur velilerin ( X=3,79), esnaf-tiiccar velilerin ( X=4,03), serbest meslek sahibi
velilerin ( X=3,85) “katiliyorum” diizeyinde goriis belirttikleri goriilmektedir.
Ortalamalar i¢inde en diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler ve en yliksek ortalamay1 da
esnaf-tiiccar olan velilerin olusturdugu gorilmektedir. Tablo 11 incelendiginde
F(3,349)=1,51 ve p=0,21>0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gore
cocuklarinin kaynak kitap kullanma durumunda anlamli bir farklilik  yoktur.
Maddeler diizeyinde incelendiginde baz1 maddelerde anlamli farkhliklar
goriilmektedir.

Okul aile igbirligi boyutundaki ortalamalara bakildiginda, is¢i velilerin
( X=4,09), serbest meslek sahibi velilerin ( X=4,20) “katiliyorum”, memur velilerin

( X=4,21), esnaf-tiiccar velilerin ( X=4,29) “kesinlikle katiliyorum”, diizeyinde
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goriis belirttikleri goriilmektedir. Ortalamalar i¢cinde en diisiik ortalamay1 is¢i olan
veliler ve en yilkksek ortalamayr da esnaf-tiiccar olan wvelilerin olusturdugu
goriilmektedir. Tablo 11 incelendiginde F(3,349)=0,95 ve p=0,41>0,05 oldugundan
velilerin meslek durumuna gore okul-aile isbirligi konusunda anlamli bir farklilik
yoktur. Ancak maddeler diizeyinde anlamli farkliliklar goriilmektedir.

1.2.1. Meslek Durumu Degiskeninin Maddeler Diizeyinde Incelenmesi

Velilerin, meslek durumu degiskenine bagh olarak performans ve proje

odevleri ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var mdir?

Velilerin, performans ve proje ddevleri ile ilgili goriislerinde anlamli bir
farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi icin Anova testi uygulanmis ve sonuglar
tablo 12°de sunulmustur.Anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD testi

ile test edilerek tablo 12°de sunulmustur.

Tablo 12. Meslek Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Performans ve Proje )

Temelinde Verilerin Dagilimi

MADDELER Meslek Durumu N 3( SD SE F P (LA;;)
Isci 59 3,69 1,07 139 1343 ,017 1-2
1-Performans ve proje ’ *
154 | 4,1
ddevleri hakkinda yeterli meml{r > 10 930 076 24
bilgiye sahibim. Esnaf - Tiiccar 50 4,06 ,934 ,132
Serbest Meslek 87 3,80 ,998 ,107
3 o Isci 59 | 4,15 ,996 ,129 366 | 778
2- Cocugum proje Gdevi memur 154 | 427 | 818 065 | |
hazirlarken yardima ihtiyag : : :
duymaktadir. Esnaf - Tiiccar 50 | 4,16 ,888 ,125
Serbest Meslek 87 4,21 ,945 ,101
3- Proje ve performans Isci 59 4,11 1,08 141 1,26 | ,288
ddevlerinin 6grencinin bilgi memur 154 | 3,85 1,11 ,089
ve becerisini gelistirdigine | Esnaf - Tiiccar | 50 | 4,12 1,15 ,163
fnantyorum. Serbest Meslek 87 3,94 1,07 ,114
' Isci 59 | 3,71 1,08 ,141 509 | 676
4- Proje ve performans memur 154 | 366 | 101 | 081 | ’
6devlerinin yeterli ~ ’ ’ :
oldugunu diisiiniiyorum. Esnaf - Tiiccar 50 3,82 1,17 ,165
Serbest Meslek 87 3,80 ,925 ,099
Isci 59 | 3,83 1,13 ,147 358 ,014 1-2.3
- . B * >
3-Cocugumun ddev ve memur 154 | 427 | 810 | 065
proje ¢alismalarina -
yardimet oluyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,24 ,822 ,116
Serbest Meslek 87 4,04 1,08 ,116
6- Performans ve proje Iygi 59 | 435 ,782 ,101
ddevlerinin gocugun memur 154 | 4,33 ,871 070 | 456 | ,714
basarisinda (notuna) etkisi | Esnaf - Tiiccar | 50 | 434 | ,939 ,132
oldugunu biliyorum. Serbest Meslek | 87 | 445 | .804 | 086
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' ' fsci 59 | 3,62 L14 | 148 | i¢o | 109
7- Okuldaki dgretim memur 154 | 340 | 1,18 | ,095
etkinliklerinin yeterli —
oldugunu diisiiniiyorum. Esnaf - Tiiccar 50 3,68 1,09 ,155
Serbest Meslek 87 3,74 1,11 ,119
' Isci 59 | 3,38 1,11 145 1938|000 | 534
9-Cocugumun ddevlerine memur 154 414 | 803 [ 064 | | 7 o
yardimei olma konusunda - : : :
yeterli bilgim var. Esnaf - Tiiccar 50 3,94 1,03 ,146
Serbest Meslek 87 3,81 ,994 ,106
Isci 59 3,47 1,16 ,151 6.48 ,000 1-2.3.4
P 2 *k 9~
10-Odev yonergelerini memur 154 | 4,07 ,828 ,066
okudugumda anlyorum. Esnaf - Tiiccar | 50 | 4,04 | ,832 | ,117
Serbest Meslek 87 3,94 ,906 ,097
Isci 59 | 4,10 977 ,127
12-Yapilan her etkinligin memur 154 | 3.80 111 089 2,28 | 078
¢ocuga faydali oldugunu — - . .
diistiniiyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,20 1,04 ,148
Serbest Meslek 87 3,97 1,03 ,110
13- Cocugum evde fen ve Isci 9 3,52 1,07 139 ,238 | ,870
teknoloji dersi igin yeterli memur 154 | 3,62 1,10 ,089
zaman harcamaktadir. Esnaf - Tiiccar 50 3,66 1,11 ,158
Serbest Meslek 87 3,67 1,16 ,125
14-Cocugum fen ve Isci 59 3,88 1,06 139 ,077 1,973
teknoloji 6devlerini siirekli memur 154 | 3,94 1,00 ,081
ve diizenli sekilde Esnaf - Tiiccar | 50 | 3,96 | 1,02 | ,145
yapmaktadir. Serbest Meslek 87 3,91 1,03 111
Isci 59 | 4,01 1,04 ,135 1.69 | 168
17-Proje ve performans igin memur 154 | 4.03 928 074 ’ ’
istenen arag ve geregleri ~ ’ ’ ’
temin edebiliyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,36 ,721 ,102
Serbest Meslek 87 4,13 ,990 ,106
o ' Isci 59 3,11 1,21 ,158 075 | 974
18-Proje i¢in gerekli olan memur 154 | 3.16 122 098 > >
malzemelerin maliyeti — . - -
yiiksektir. Esnaf - Tiiccar 50 3,16 1,28 ,181
Serbest Meslek 87 3,09 1,08 ,116
21-Ev 6devlerinin ve okul Isgi 9 | 416 | 985 | L128 | 640 | 590
dis1 proje galismalarinin memur 154 | 4,16 ,906 ,073
faydali olduguna Esnaf - Tiiccar | 50 | 432 | ,867 | ,122
fnantyorum. Serbest Meslek | 87 | 429 | ,890 | ,095
*p<.05

Tablo 12’ye

gore velilerin 1. maddeye

(Performans ve proje 6devleri

hakkinda yeterli bilgiye sahibim.) verdikleri cevap ortalamalarinin, is¢i olan velilerin

( X=3,69), memur olan velilerin ( X=4,10), esnaf-tiiccar olan velilerin ( X=4,06),

serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,80) “katiliyorum” diizeyinde oldugu

goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler, en yiiksek ortalamayir memur

olan veliler olusturmaktadir.

Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=3,43 ve

p=0,01<0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gore performans ve proje

odevleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmas1 ile ilgili goriislerinde isci velilerle
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memur veliler ve memur velilerle serbest meslek sahibi veliler arasinda fark vardir.
Isci veliler ve serbest meslek sahibi veliler memurlara gdére bu maddeye daha az

katildiklarmi belirtmektedirler.

Tablo 12 incelendiginde, 5. maddeye (Cocugumun performans ve proje
calismalarina yardimci oluyorum.) verilen cevap ortalamalarinin, is¢i olan velilerin
( X=3,83), serbest meslek sahibi velilerin ( X=4,04) “’katiliyorum’ memur olan
velilerin ( 5(24,27), esnaf-tiiccar olan velilerin ( 5(24,24) “kesinlikle katiltyorum”
diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamayi is¢i olan veliler, en yiiksek
ortalamayr memur olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde
F(3,349)=3,58 ve p=0,01<0,05 oldugundan, performans ve proje ¢alismalarina
yardimc1 olmalar1 konusundaki goriislerinde isci velilerle memur ve esnaf-tliccar
veliler arasmnda fark vardir.. Is¢i veliler, memur ve esnaf velilere gore odev

calismalar1 konusunda ¢ocuklarina daha az yardimci olduklarini belirtmektedirler.

Velilerin 9. maddeye (Cocugumun oOdevlerine yardimci olma konusunda
yeterli bilgim var.) verdikleri cevap ortalamalarinm, is¢i olan velilerin ( X=3,38)
“kararsizim”, memur olan velilerin ( 5(24,14), esnaf-tiiccar olan velilerin ( 5(23,94),
serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,81) “katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler, en yiiksek ortalamayir memur
olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=9,38 ve
p=0,00<0,05 oldugundan velilerin, ddevlere yardimci olacak bilgiye sahip olma
konusundaki goriislerinde is¢i velilerle diger veliler arasinda fark vardir. Isci veliler,
memur, esnaf-tliccar ve serbest meslek sahibi velilere goére bu ifadeye daha az

derecede katildiklarii belirtmislerdir.

Tablo 12 incelendiginde, velilerin 10. maddeye (Odev yonergelerini
okudugumda anliyorum.) verilen cevap ortalamalarmm, is¢i olan velilerin
( 5(=3,47), memur olan velilerin ( 5(24,07), esnaf-tliccar olan velilerin ( 5(24,04),
serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,94) “katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler, en yiiksek ortalamayir memur
olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=6,48 ve
p=0,00<0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gore 6dev yonergelerini anlama
konusunda is¢i velilerle diger veliler arasinda fark goriilmektedir. Diger velilerin,

odev yonergelerini anlamalar1 konusunda daha yeterli olduklar1 s6ylenebilir.
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Elde edilen sonug; “Velilerin, meslek durumu degiskenine bagli olarak
performans ve proje Odevleri ile ilgili goriislerinde anlaml bir fark vardm”
hipotezimizi desteklemektedir. Velilerin, bu goriis farki, is¢i velilerle diger veliler
arasindadir. Bagka bir ifadeyle is¢i veliler, 6devlere yardimci olma ilgili yeterli
bilgisinin olmast ve Odev yonergelerini anlama konularinda daha yetersiz
goriilmektedir. Yine 6dev calismalarina yardimci olma, performans ve proje 6devi
hakkinda bilgisinin olmasi konularinda memur velilere gore daha az katilimda

bulunmaktadirlar.

Velilerin, meslek durumu degiskenine bagh olarak yeni ilkogretim Fen
ve Teknoloji 6gretim programm ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var

midir?

Velilerin, ilkogretim Fen ve Teknoloji 0Ogretim programi  ile ilgili
gortislerinde anlamli bir farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in Anova
testi uygulanmis ve sonuglar tablo 13’te sunulmustur. Anlamli bir fark olan

diizeylerle ilgili sonuglar da LSD testi ile test edilerek tablo 13’te sunulmustur.

Tablo 13. Meslek Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Program ) Temelinde

Verilerin Dagilimi

MADDELER Meslek N X SD SE F P
Durumu

8-Yeni 6gretim programinin Isgi 59 3,69 113 147 1246 | 062
SBS(seviye belirleme sinavi)’ye memur 154 3,48 1,14 ,092
destekleyici etkisi oldugunu Esnaf - Tiiccar | 50 390 | 952 | 134
disiiniiyorum. Serbest Meslek | 87 3,77 1,06 ,114

11-Yeni programla birlikte Isci 59 3,74 | 106 | ,138 | 108,355
¢ocugumun problem ¢dzme memur 154 3,63 1,12 ,090
b?c?rifinde gelisme oldugunu Esnaf - Tiiccar | 50 3,92 1,00 ,142
diistintiyorum. Serbest Meslek | 87 381 | 1,04 | 111

Isci 59 3,01 1,21 ,157 2,62 | ,050
15-Yeni miifredatla ilgili yeterli memur 154 3,50 1,17 ,094
bilgim var. Esnaf - Tiiccar | 50 342 | 905 | ,128
Serbest Meslek | 87 3,31 1,17 ,125

16-Yeni programla birlikte Isi 59 380 | LI3 | 147 215 | ,093
gocugumun yorum yapma memur 154 3,59 1,08 ,087
becerilerinde gelisme oldugunu Esnaf - Tiiccar | 50 398 | ,958 | ,135
diigindyorum. Serbest Meslek | 87 377 | 1,03 [ ,110

*p<.05
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Velilerin 15. maddeye (Yeni miifredatla ilgili yeterli bilgim var.) verdikleri
cevap ortalamalarinn, is¢i olan velilerin ( X=3,01), serbest meslek sahibi velilerin de
( 3(23,31) “kararsizim”, memur olan velilerin ( 5(23,50), esnaf-tliccar olan velilerin
( X=3,42) “katiliyorum” diizeyinde oldugu gériilmektedir. En diisiik ortalamay is¢i
olan veliler, en yiiksek ortalamay1 memur olan veliler olusturmaktadir. Ortalamalarin
birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Anova sonugclar1 incelendiginde F(3,349)=2,62
ve p=0,05=0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gére yeni miifredatla ilgili

bilgi konusundaki goriislerinde anlaml farklilik yoktur.

Elde edilen sonug; “Velilerin, meslek durumu degiskenine bagl olarak yeni
ilkdgretim Fen ve Teknoloji 6gretim programu 1ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark
vardir” hipotezimizi desteklememektedir. Yani, velilerin meslekleri ne olursa olsun
yeni miifredatla ilgili bilgi sahibi olma, yeni programin yorum yapma, problem
cozme becerisini gelistirmesi ve SBS’ye etkisi konularinda velilerin goriisleri

arasinda benzerlik vardir.

Velilerin, meslek durumu degiskenine bagh olarak ilkogretim Fen ve
Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili goriislerinde anlamh

bir fark var midir?

Velilerin, ilkdgretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak
kitaplar ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik olup olmadig:1 Anova ile test
edilmis ve anlamli fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD ile test edilerek tablo

14’te sunulmustur.
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Tablo 14. Meslek Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Kaynak kitap ) Temelinde

Verilerin Dagilimi

MADDELER Meslek Durumu | N X | sb | SE F P L/’g))
Isgi 59 | 338 [130 | 169 | 596 | g3ox | 13
19- Cocugum galigma memur 154 3,53 | 1,13 ,091 23

kitabindan verimli sekilde

faydalanmaktadir. Esnaf - Tiiccar 50 4,00 |,947 ,134

Serbest Meslek 87 3,67 | 1,15 ,123

20- Ders ve caliyma Isci 59 3,91 | 1,03 ,135 1.40
kitaplari 'gorsel olarak memur 154 3.84 | 1.02 082 ,240
(resim ,tablo
Vb.)g:ocugumun dikkatini Esnaf - Tiiccar 50 4, 18 ,747 s 105
¢ekmektedir. Serbest Meslek 87 3,95 1,08 ,116
Isci 59 3,57 | 1,37 ,179 530 660
. 22-Cocugumun ders memur 154 | 342 | 1,17 | ,094
kitabin1 yeteri kadar agik ve
anlasulir buluyorum. Esnaf - Tiiccar 50 3,64 |1,02 ,145
Serbest Meslek 87 349 |1,16 ,124
fsci 59 416 | 874 | 113 | 17 | 36

23- Cocugumun ders dist memur 154 | 438 |,725 | 058
kaynak bulmasina yardimci — : ’ ’

oluyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,32 913 ,129

Serbest Meslek 87 428 |,888 ,095

*p<.05

Tablo 14 incelendiginde, velilerin 19. maddeye (Cocugum c¢aligma kitabindan
verimli sekilde faydalanmaktadir.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, is¢i
olan velilerin ( 3(=3,38) “kararsizim”, memur olan velilerin ( 5(23,53), esnaf-tiiccar
olan velilerin ( X=4,00), serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,67) “katiliyorum”
diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamayi is¢i olan veliler, en yiiksek
ortalamay1 esnaf-tiiccar olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde
F(3,349)=2,96 ve p=0,03<0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gére ¢cocugun
calisma kitabindan faydalanmasi ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik vardir. Bu
farklilik, isci ile esnaf-tiiccar arasinda ve memur ile esnaf-tiiccar arasinda, esnaf-
tiiccar lehinedir. Esnaf-tiiccar olan veliler, cocuklarinin ¢alisma kitabindan daha fazla

verimli faydalandigini diistinmektedirler.

Elde edilen sonug; “Velilerin, meslek durumu degiskenine bagli olarak
ilkogretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili
goriislerinde anlamli bir fark vardir” hipotezimizi desteklemektedir. Bu farklilik, is¢i
velilerle esnaf-tiiccar, memur velilerle esnaf-tiiccar arasindadir. Bagka bir ifadeyle

esnaf-tiiccar veliler, calisma kitabindan verimli yararlanildigini diistinmektedir.
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Velilerin, meslek durumu degiskenine bagh olarak okul- aile birligi ile

ilgili goriislerinde anlamh bir fark var midir?

Velilerin, okul- aile birligi 1ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik olup
olmadig1r Anova ile test edilmis ve anlaml fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da

LSD ile test edilerek tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15. Meslek Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Okul-Aile Isbirligi )

Temelinde Verilerin Dagilimi

MADDELER Meslek Durumu N 3( SD SE F P AF
(LSD)
Isci 59 3,57 1,23 | ,160
24-Cocugumun
dgretmeni ile siirekli Memur 154 | 405 | 901 | 072 | 5o | o1 | 1-23
isbirligi igindeyim. Esnaf - Tiiccar 50 4,00 ,968 ,137
Serbest Meslek 87 3,89 1,08 | ,116
25-Velinin, okulla ilgili TSQi 59 4,11 ,984 ,128
tutumunun, gocugun M 154 | 448 | 768 | ,061
basarisint etkiledigini emit ’ ’ 2 2,87 | ,036*% | 1-2,3,4
biliyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,44 812 | ,114
Serbest Meslek 87 4,39 ,767 | ,082
26-Cocugumun basarilt Isei 59 4,42 747 097
olmasi 1911’1 uygun Memur 154 4,46 ,7 15 ,057 531 661
¢alisma ortam Esnaf - Tiiccar 50 4,58 | 537 | ,076 | ° ’
hazirlyorum. Serbest Meslek | 87 4,48 | 644 | 069
27- Ogrenci basarisimn Isci 59 5,11 5,21 ,679
okul-aile- 5grenci- Memur 154 | 462 | 666 | ,053
ogretmen isbirligi ile — ,857 ,463
paralel oldugunu Esnaf - Tiiccar 50 4,60 ,728 ,103
diistiniiyorum. Serbest Meslek 87 4,58 ,656 ,070
28-Cocugumun okuldaki Is¢i 59 433 | 822 | ,107
Fen ve Teknolojisi dersi Memur 154 444 | 722 | ,058
L Ve 1,19 | 311
etkinliklere katilimn Esnaf - Tiiccar 50 4,58 | ,609 | ,086
destekliyorum.. Serbest Meslek | 87 | 4,50 | 662 | 071
' Isci 59 3,96 1,04 | ,136
29- Cocugumun okuldaki [ njopyy 154 | 421 [ 870 [ ,070
gelisimini diizenli olarak — - - - 1,24 ,295
takip ediyorum.. Esnaf - Tiiccar 50 4,22 ,736 ,104
Serbest Meslek 87 4,20 916 ,098
30-Cocugum, derste Isci 59 3,64 1,07 | ,140 1-3,4
ogrendiklerini gilinliik M 154 378 989 079
hayatta emut ’ ’ ’ 3,50 | ,016*
uygulayabilmektedir. Esnaf - Tiiccar 50 4, 16 ,765 5 108 2-3
Serbest Meslek 87 3,98 ,882 ,094
31-Yeni programla ilgili Isci X9 3,23 L16 | .151
gdriis ve diisiincelerimi Memur 154 346 | 1,14 | ,092 784 503
ogretmen ve idare ile Esnaf - Tiiccar 50 352 | 1,18 | ,167 | ’ ’
paylastyorum. Serbest Meslek | 87 | 335 | L14 | ,122
32- Okullun, sosyal ve Isci 59 445 | ,677 | ,088
psikolojik agidan yasama memur 154 | 439 | 7787 | 063
hazirlayict bir yol - : ’ ’ ,376 J771
oldugunu diisiiniiyorum. Esnaf - Tiiccar 50 4,52 ,646 ,091
Serbest Meslek 87 4,45 ,860 ,092

*p<.05
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Tablo 15 incelendiginde, velilerin 24. maddeye (Cocugumun 6gretmeni ile
siirekli igbirligi i¢indeyim.) verilen cevap ortalamalar1 incelendiginde, is¢i olan
velilerin ( X=3,57), memur olan velilerin ( X=4,05), esnaf-tiiccar olan velilerin
( X=4,00), serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,89) “katiliyorum” diizeyinde
oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay is¢i olan veliler, en yiiksek ortalamay1
memur olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=3,28
ve p=0,02<0,05 oldugundan velilerin meslek durumuna gére ¢ocugun 6gretmeni ile
isbirligi i¢inde olmasi ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik vardwr. Farklilik, isci ile
memur ve esnaf-tiiccar arasindadir. Memur ve esnaf-tliccar olan veliler, ¢ocuklarinin
ogretmeni ile daha fazla isbirligi i¢inde olduklarmi ifade etmektedirler. is¢i velilerin
bu ifadeye daha az diizeyde katildiklar1 soylenebilir. Bu durum da maddi durumdan

ve egitim seviyesinden kaynaklanabilir.

Velilerin 25. maddeye (Velinin, okulla ilgili tutumunun, ¢ocugun basarisini
etkiledigini biliyorum.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, is¢i olan
velilerin ( X=4,11) “katiliyorum”, memur olan velilerin ( X=4,48), esnaf-tiiccar
olan velilerin ( X=4,44), serbest meslek sahibi velilerin de ( X=4,39) “kesinlikle
katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler,
en yliksek ortalamayr memur olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=2,87 ve p=0,03<0,05 oldugundan velilerin meslek
durumuna gore okulla ilgili tutumunun basariy1 etkilemesi konusundaki goriiglerinde
anlamli farkhilik vardir. Bu farklihik, isci ile diger veliler arasmdadir. Is¢i olan
velilere gore diger veliler okula karsi tutumun basariyr etkilemesi fikrini daha ¢ok

desteklemektedirler.

Tablo 15 incelendiginde, velilerin 30. maddeye (Cocugum, derste
ogrendiklerini giinlik hayatta uygulayabilmektedir.) verdikleri cevap ortalamalar1
incelendiginde, is¢i olan velilerin ( X=3,64), memur olan velilerin ( X=3,78), esnaf-
tiiccar olan velilerin ( X=4,16), serbest meslek sahibi velilerin de ( X=3,98)
“katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamay1 is¢i olan veliler,
en ylksek ortalamay1 esnaf-tiiccar olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=3,50 ve p=0,01<0,05 oldugundan velilerin meslek
durumuna gore derste Ogrenilenleri glinliik hayatta kullanma konusundaki

goriiglerinde anlamli farklilik vardir. Bu farklilik, is¢i ile esnaf-tiiccar ve serbest
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meslek arasindadir. Memur ile esnaf-tiiccar arasindadir. Derste 6grenilenlerin hayatta
uygulanmasi konusuna esnaf-tiiccar ve serbest meslek sahibi veliler daha olumlu

yaklagmaktadirlar.

1.2.2. Meslek Durumu Degiskenine iliskin Genel Degerlendirme

Velilerin meslek durumu degiskenine gore, boyutlar temelinde incelendiginde
hicbir boyutta anlamli farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Fakat boyutlardaki

maddelere inildiginde farkliliklar goriilmektedir.

Maddeler diizeyinde incelendiginde, performans ve proje boyutunda,
“Performans ve proje Odevleri hakkinda yeterli bilgiye sahibim”, “Cocugumun
odevlerine yardimci olma konusunda yeterli bilgim var”, “Odev yonergelerini
okudugumda anliyorum” ifadelerine veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis
belirtmiglerdir. LSD sonuglarina gére memur olan velilerle diger velilerin goriisleri
arasinda farklilik goriilmektedir. Memur velilerin, 6dev yonergelerini anlama, 6deve
yardimec1 olma ve Odevler hakkinda bilgiye sahip olma konusunda daha yeterli

olduklar1 sdylenebilir. Bu durum 6grenim diizeylerinden kaynaklanabilir.

“Cocugumun 6dev ve proje caligmalarina yardimci oluyorum”, ifadesine
memur veliler “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Diger meslek
sahibi veliler katiliyorum diizeyinde goriis belirtmislerdir. Bu durum memur velilerin

Odevlere yardimci1 olma konusunda daha hassas davrandiklarini géstermektedir.

Program boyutunda maddelere bakildiginda, “Yeni ilkogretim programinin
SBS’ye destekleyici etkisi oldugunu diisiinliyorum”, “Yeni miifredatla ilgili yeterli
bilgim var”, “Yeni programla birlikte cocugumun yorum yapma becerilerinde
gelisme oldugunu diisiiniiyorum” ifadelerinde veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis
belirtmiglerdir. Velilerin programi degerlendirme ile ilgili goriislerinde hemfikir

olduklar1 goriilmektedir.

Kaynak kitaplar boyutuna bakildiginda, “Cocugum c¢alisma kitabindan
verimli sekilde faydalanmaktadir” ifadesine veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis
bildirmislerdir. Esnaf-tiiccar veliler lehine anlamli farklilik vardir. Esnaf-tiiccar
veliler, ders kitabindan faydalanma konusunda daha fazla katilimda bulunduklar:

sOylenebilir.
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Okul-aile igbirligi boyutunda, “Cocugumun 6gretmeni ile siirekli isbirligi
icindeyim”, “Cocugum, derste 0grendiklerini giinliikk hayatta uygulayabilmektedir”
ifadelerine veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Esnaf-tiiccar veliler
ve memur velilerin, 6gretmen ile isbirligi konusunda daha hassas davrandiklari
soylenebilir. Ogrenilenleri giinliik hayatta uygulama konusunda esnaf-tiiccar veliler
lehine anlamli farklilik goriilmektedir. “Velinin okulla ilgili tutumunun, ¢ocugun
basarisini etkiledigini biliyorum” ifadesine is¢1 veliler “katiliyorum” diizeyinde diger
veliler “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Okulla ilgili tutumun

onemine is¢i velilerin daha az katilimda bulunduklar1 goriilmektedir.

1.3. GELIR DURUMU DEGISKENININ BOYUTLAR TEMELINDE
INCELENMESI

Velilerin, gelir durumu degiskenine bagli olarak boyutlar temelinde anlamli
bir farklilik olup olmadiginin tespit edilebilmesi i¢in Anova testi uygulanmis ve
anlamli bir fark olan diizeylerle ilgili sonuclar da LSD testi ile test edilerek tablo

16’da sunulmustur.

Tablo 16. Gelir Durumu Degiskenine Gore Boyutlar Temelinde Verilerin Dagilimi

. < AF
BOYUTLAR Gelir Durumu N X SD SE F P (LSD)
250 - 750 TL 79 | 3,90 537 060 | g7 | 458
PROJE - 750 - 1000 TL 87 | 3,96 ,515 1,055
PERFORMANS 1000 - 2000 TL 155 | 3,87 ,527 | ,042
2000'den Fazla TL 29 | 4,00 Al12 | ,076
250 - 750 TL 79 | 3,75 788|088 |3y | 269
750 - 1000 TL 87 | 3,67 ,832 1,089
PROGRAM
1000 - 2000 TL 155 | 3,55 ,900 | ,072
2000'den Fazla TL 29 | 348 ,993 | ,184
250 - 750 TL 79 | 4,02 632 | 071 | 593 | oaz+ 13
750 - 1000 TL 87 | 3,86 ,686 | ,073
KAYNAK
1000 - 2000 TL 155 | 3,73 J771 | ,061
2000'den Fazla TL 29 | 3,80 ,998 | ,185
250 - 750 TL 79 | 4,19 78 | 087 |50 | 097
) 750 - 1000 TL 87 | 4,22 499 | 053
OKUL AILE
1000 - 2000 TL 155 | 4,15 ,598 | ,048
2000'den Fazla TL 20 | 4,45 ,365 | ,067

*p<.05
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Gelir durumu degiskenine gore boyutlar temelinde verilerin dagilimi
incelendiginde performans ve proje boyutundaki ortalamalara bakildiginda geliri
250-750TL olan velilerin ortalamasmm ( X=3,90), geliri 750-1000TL olan velilerin
ortalamasmin ( X=3,96), geliri 1000-2000TL olan velilerin ( X=3,87) ve geliri
2000’den fazla olan velilerin ( X=4,00) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriiliiyor.
Ortalamalar icinde en diisiikk ortalamanin geliri 1000-2000TL olan veliler ve en
yiiksek ortalamanin da geliri 2000’den fazla olan veliler oldugu goriilmektedir. Tablo
16 incelendiginde F(3,349)= 0,86 ve p=0,45>0,05 oldugundan velilerin gelir
durumuna gore performans ve proje 6devleri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1
acisindan aralarinda anlamli bir farkliik  yoktur. Fakat maddeler tek tek
incelendiginde bazi maddelerde anlamli farkliliklar goriilmektedir.

Program boyutundaki ortalamalara bakildiginda geliri 250-750TL olan
velilerin ortalamasmm ( X=3,75), geliri 750-1000TL olan velilerin ortalamasinin
( X=3,67), geliri 1000-2000TL olan velilerin ( X=3,55) ve geliri 2000’den fazla
olan velilerin ( X=3,48) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriiliiyor. Ortalamalar
icinde en dislik ortalamanin geliri 2000’den fazla olan veliler ve en yiiksek
ortalamanin da geliri 250-750TL olan veliler oldugu goriilmektedir. Tablo 16
incelendiginde F(3,349)=1,31 ve p=0,26>0,05 oldugundan velilerin gelir durumuna
gore programi degerlendirme hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalar1 agisindan
aralarinda anlamli bir farklihlk  yoktur. Fakat maddeler diizeyinde anlamh
farkliliklar goriilmektedir.

Kaynak boyutundaki ortalamalar incelendiginde, geliri 250-750TL olan
velilerin ortalamasinin ( 5(24,02), geliri 750-1000TL olan velilerin ortalamasmin
( X=3,86), geliri 1000-2000TL olan velilerin ( X=3,73) ve geliri 2000’den fazla
olan velilerin ( X=3,80) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriiliiyor. Ortalamalar
icinde en diisiik ortalamay1 geliri 1000-2000TL olan velilerin ve en yiiksek
ortalamay1 da geliri 250-750TL olan velilerin olusturdugu goriilmektedir. Tablo 16
incelendiginde F(3,349)=2,73 ve p=0,04<0,05 oldugundan velilerin gelir durumuna
gore kaynak kitap kullanma durumunda anlamh bir farklilik vardir. Bu farkhilik
gelirt 250-750TL olan velilerle geliri 1000-2000TL olan veliler arasinda ve geliri
250-750 TL olan veliler lehinedir. Gelir diizeyi arttik¢a kaynak kitap alma, kullanma

durumunun da arttig1 sdylenebilir.
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Okul aile igbirligi boyutundaki ortalamalara bakildiginda, geliri 250-750TL
olan velilerin ortalamasinm ( X=4,19), geliri 1000-2000TL olan velilerin ( X=4,15)
“katiliyorum”, geliri 750-1000TL olan velilerin ortalamasmin ( X=4,22) ve geliri
2000’den fazla olan velilerin ( X=4,45) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriiliiyor. Ortalamalar i¢inde en diisiik ortalamay1 geliri 1000-2000TL olan velilerin
ve en yiikksek ortalamayr da geliri 2000TL’den fazla olan velilerin olusturdugu
goriilmektedir. Tablo16 incelendiginde F(3,349)=2,12 ve p=0,09>0,05 oldugundan
velilerin gelir durumuna gore okul-aile isbirligi konusundaki diisiincelerinde anlamli
bir farklilik yoktur. Fakat maddeler diizeyinde farkliliklar goriilmektedir.

1.3.1. Gelir Durumu Degiskeninin Maddeler Diizeyinde Incelenmesi

Velilerin, gelir durumu degiskenine bagh olarak performans ve proje

odevleri ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var mdir?

Velilerin, performans ve proje Odevleri ile ilgili gorislerinde anlamli bir
farklilik olup olmadig1 Anova ile test edilmistir. Anlaml fark olan diizeylerle ilgili

sonuglar da LSD ile test edilerek tablo 17°de sunulmustur.

Tablo 17. Gelir Durumu Degiskenine Gére Maddeler ( Performans ve Proje)
Temelinde Verilerin Dagilimi

AF
MADDELER Gelir Durumu N X | SD SE F P (LS

250-750 TL 79 13,82 1,00 |,113 |94 332
1-Performans ve proje ddevleri 750 - 1000 TL 87 4,05 | 956 | ,102
hakkinda yeterli bilgiye sahibim. 1000 - 2000 TL 155 | 3,92 | 1,03 | ,082
2000'den Fazla TL | 29 | 4,13 |,789 | ,146

] S 250 - 750 TL 79 [ 415 [ 1,02 [,115 | 500 | oss
2- Cocugum proje ddevi 750- 1000 TL | 87 |4.05 | 968 | .103
hazirlarken yardima ihtiyag
duymaktadir. 1000-2000 TL | 155 | 4,34 |,743 | ,059
2000'den Fazla TL | 29 | 4,24 | 912 |,169
3- Proje ve performans 250 -750 TL 79 418 | 1,00 | ,112 3,76 |,011* 1-3
ddevlerinin 6grencinin bilgi ve 750 - 1000 TL 87 | 4,10 | 1,01 |,108 2.3
becerisini gelistirdigine 1000-2000 TL | 155 | 3,74 | 1,19 | ,095
1nantyorum. 2000'den Fazla TL | 29 | 4,03 |,981 | ,182
' 250 - 750 TL 79 (378 [ 100 |.113 || o1 | g5
4- Proje ve performans 750 - 1000 TL 87 13,86 | ,917 |,098

6devlerinin yeterli oldugunu
1000 - 2000 TL 155 | 3,63 | 1,03 | ,083

diistiniiyorum.
2000'den Fazla TL | 29 | 3,65 | 128 | 239
250 -750 TL 79 3,88 | 117 | 132
) . . 2,63 | ,050
5-Cocugumun Sdev ve proje 750 - 1000 TL 87 |4.13 | .878 | 094

calismalarina yardimei

oluyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 4,23 | ,905 | ,072

2000'den Fazla TL | 29 | 4,27 | .,648 | ,120
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6- Performans ve proje 250-750 TL 79 435 | 961 |,108 ,822 | ,482
ddevlerinin ¢ocugun basarisinda 750 - 1000 TL 87 4,47 |.,728 | ,078
(notuna) etkisi oldugunu 1000-2000 TL | 155 | 4,30 | ,824 | ,066
biliyorum. 2000'den Fazla TL | 29 | 4,44 | ,985 |,182
250 -750 TL 79 13,70 | 1,17 | ,132
e > > > 2,46 | ,062
_7- Okuldaki 6gretim 750-1000 TL | 87 |3.77 | 1,07 | .115
etkinliklerinin yeterli oldugunu
diistiniyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 3,42 | 1,13 | ,091
2000'den Fazla TL | 29 |3,34 | 1,28 |,239
250 -750 TL 79 13,46 | 1,11 | ,125 1-
%
9-Cocugumun ddevlerine 750-1000 TL | 87 | 3,85 | .896 | 096 | %»3° |-000 2‘13,
yardimci olma konusunda yeterli 1000 - 2000 TL 155 | 4,08 | ,897 | ,072
bilgim var.
2000'den Fazla 29 | 4,31 |,806 |,149
250 -750 TL 79 13,72 | 1,02 | 115 |55, 085
10-Odev yonergelerini 750 - 1000 TL 87 3,91 | 917 |,098
okudugumda anlyorum. 1000 - 2000 TL | 155 | 4,05 |,895 |,071
2000'den Fazla TL | 29 | 3,96 | ,865 | ,160
250 -750 TL 79 429,907 |,102 | 5071 gopx| 13
12-Yapilan her etkinligin gocuga | 750 - 1000 TL 87 14,04 |.963 | ,103 2-3
faydali oldugunu diisiintiyorum. 1000 - 2000 TL | 155 [3,70 | 1,15 | ,092
2000'den Fazla TL | 29 | 4,06 | 1,03 | ,191
250 -750 TL 79 3,65 | 1,14 | 128 | (49 584
13- Cocugum evde fen ve 750-1000 TL | 87 | 3.67 | 111 | .119
teknoloji dersi i¢in yeterli zaman
harcamaktadir. 1000 - 2000 TL 155 | 3,54 | 1,11 |,089
2000'den Fazla TL | 29 |3,82 | 1,07 |,198
250 -750 TL 79 13,98 |,993 | 111
14-Cocugum fen ve teknoloji 750 - 1000 TL 87 13,89 [1,04 | ,112 991 | 397
6devlerini siirekli ve diizenli 1000 - 2000 TL 155 13,87 | 1,03 |.082
sekilde yapmakiadir. 2000'den Fazla TL | 29 | 4,20 [1,01 | 188
' . 250 -750 TL 79 14,02 |1,08 | 122 | {501 553
17-Proje ve Performa]ns igin 750 - 1000 TL 87 | 4,00 1,01 |,108 | |~
istenen arag ve geregleri temin
edebiliyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 4,16 |.,841 |,067
2000'den Fazla TL | 29 | 4,34 |,768 | ,142
250 -750 TL 79 327 | 1,17 |,132 | g7 133
18-Proje igin gerekli olan 750 - 1000 TL 87 13,29 [1,26 |,135
malzemelerin maliyeti yiiksektir. 1000 - 2000 TL 155 | 3,02 | 1,15 | ,092
2000'den Fazla TL | 29 | 2,86 | 1,18 | ,220
o 250 -750 TL 79 1426 ],970 |,109 |, 111
ZI—EV ddevlerinin ve okul dist 750 - 1000 TL 87 | 434 |.759 | 081
proje ¢alismalarinin faydali
olduguna inantyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 4,09 |,945 |,075
2000'den Fazla TL | 29 | 4,41 |,907 |,168

*p<.05

Tablo 17’ye gore velilerin 3. maddeye (Proje ve performans ddevlerinin
ogrencinin bilgi ve becerisini gelistirdigine inaniyorum.) velilerin verdikleri cevap
ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL olan velilerin ( X=4,18), geliri 750-
1000 TL olan velilerin ( X=4,10), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=3,74),
geliri 2000 TL’den fazla olan velilerin de ( X=4,03) “katiliyorum” diizeyinde oldugu
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goriilmektedir. En diisiik ortalamayi, geliri 1000-2000 TL olan veliler, en yiiksek
ortalamay1 gelirt 250-750 TL olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=3,76 ve p=0,01<0,05 oldugundan velilerin, 6devlerin
ogrencinin bilgi, becerisini gelistirmesi konusundaki goriislerinde anlamli farklilik
vardir. Bu farklilik geliri 250-750 TL olan velilerle geliri 1000-2000 TL olan veliler
arasinda ve geliri 750-1000 TL olan velilerle geliri 1000-2000 TL olan veliler

arasindadir. Gelir diizeyi diisiik olan veliler lehine farklilik goriilmektedir.

Tablo 17’ye gore velilerin 9. maddeye (Cocugumun oOdevlerine yardimci
olma konusunda yeterli bilgim var.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde,
geliri 250-750 TL olan velilerin ( X=3,46), geliri 750-1000 TL olan velilerin
( X=3,85), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=4,08) “ katiliyorum”, geliri 2000
TL’den fazla olan velilerin de ( X=4,31) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. En diislik ortalamayi, geliri 250-750 TL olan veliler, en yiiksek
ortalamay1 geliri 2000 TL’den fazla olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1
incelendiginde F(3,349)=9,35 ve p=0,00<0,05 oldugundan wvelilerin, 6devlere
yardimc1 olma konusundaki bilgileri ile ilgili goriislerinde anlamli farklilik vardir.
Bu farklilik, geliri diisiik olan velilerle digerleri arasinda diisiik gelirli lehinedir.
Geliri diisiik olan velilerin yiiksek olanlara gore ddevlere yardimci olma konusunda

daha az katilimda bulunduklar1 sdylenebilir.

Velilerin 12. maddeye (Yapilan her etkinligin ¢ocuga faydali oldugunu
disiiniiyorum.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL olan
velilerin ( X=4,29) “kesinlikle katiliyorum”, geliri 750-1000 TL olan velilerin
( X=4,04), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=3,70), geliri 2000 TL’den fazla
olan velilerin de ( X=4,06) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik
ortalamayi, geliri 1000-2000 TL olan veliler, en yiiksek ortalamay1 geliri 250-750
TL olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=5,87 ve
p=0,00<0,05 oldugundan velilerin, okulda yapilan her etkinligin faydali oldugunu
diistinmeleri ile ilgili goriislerinde anlamli farklhilik vardir. Bu farklilik, geliri 250-
750 TL ile 1000-2000 TL olan velilerle, geliri 750-1000 TL ile 1000-2000 TL olan
veliler arasindadir. Geliri 1000-2000 TL olan veliler, okuldaki her etkinligin faydali

oldugu goriisiine daha az katilmaktadirlar.

65



Elde edilen sonug; “Velilerin, gelir durumu degiskenine bagli olarak
performans ve proje Odevleri ile ilgili goriislerinde anlamhi bir fark vardur”
hipotezimizi desteklemektedir. Bu fark, diisiikk gelirlilerle 1yi gelirliler arasindadir.
Yani, 1yi gelirli veliler, cocugunun 6devlerine yardimci olmaktadirlar. Az ve orta
gelirli veliler de 6devlerin bilgi ve beceriyi gelistirmesi ve yapilan her etkinligin

faydali oldugu konularinda ayni fikirdedirler.

Velilerin, gelir durumu degiskenine bagh olarak yeni ilkogretim Fen ve
Teknoloji 6gretim program ile ilgili goriislerinde anlamh bir fark var nidir?

Velilerin, yeni ilkdgretim Fen ve Teknoloji 6gretim programi ile ilgili
gortislerinde anlamli bir farklilik olup olmadigmin tespit edilebilmesi i¢in Anova
testi uygulanmistir. Anlamh fark olan diizeylerle ilgili sonuglar da LSD ile test

edilerek tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18. Gelir Durumu Degiskenine Gére Maddeler ( Program ) Temelinde
Verilerin Dagilimi

MADDELER Gelir Durumu N X SD SE F P If‘SFD()
8-Yeni 6gretim 250 - 750 TL 79 13,92 ,984 ,110
programmm 750 - 1000 TL 87 |3.64 108 | .16 | 236|070
SBS(seviye belirleme
sinavi)’ye destekleyici 1000 - 2000 TL 155 | 3,52 1,12 ,090
etkisi oldugunu 2000den Fazla TL | 29 |3.58 126 | 235
diisliniiyorum.
11-Yeni programla 250 - 750 TL 79 13,92 1,00 113
birlikte cocugumun 2,08 102
gocugu 750 - 1000 TL 87 3,85 1,00 ,107 ’
problem ¢dzme
becerisinde gelime 1000 - 2000 TL 155 | 3,62 1,10 ,088
oldugunu disiiniiyorum. |  2000'den Fazla TL 29 |3,51 1,24 ,230
250 - 750 TL 79 3,26 L17_1.132 | 996 | 395

15-Yeni miifredatla 750 - 1000 TL 87 13,28 1,13 |,121
ilgili yeterli bilgim var. 1000 - 2000 TL 155 | 3,47 1,18 | ,094

2000'den Fazla TL 29 (3,20 1,01 ,188
16-Yeni programla 250 - 750 TL 79 3,89 1,06 | ,120 « | 13
bidiks > 2,81 |,039

1riikte cocugumun 750 - 1000 TL 87 [3,91 ,892 ,095 2-3

yorum yapma
becerilerinde gelisme 1000 - 2000 TL 155 | 3,57 1,12 | ,090
oldugunu disiiniiyorum. |  2000'den Fazla TL 29 3,62 1,14 212

*p<.05
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Tablo 18’e gore velilerin, 16. maddeye (Yeni programla birlikte cocugumun
yorum yapma becerisinde gelisme oldugunu dislinliyorum.) verdikleri cevap
ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL olan velilerin ( 5(=3,89), geliri 750-
1000 TL olan velilerin ( X=3,91), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=3,57),
geliri 2000 TL’den fazla olan velilerin de ( X=3,62) “katiliyorum” diizeyinde oldugu
goriilmektedir. En diisiik ortalamayi, geliri 1000-2000 TL olan veliler, en yiiksek
ortalamay1 geliri 750-1000 TL olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglari
incelendiginde F(3,349)=2,81 ve p=0,03<0,05 oldugundan velilerin, yeni programin,
yorum yapma becerisini gelistirmesi ile ilgili goriislerinde bir farklilik vardir. Bu
farklilik, geliri 250-750 TL ile 1000-2000 TL ve geliri 750-1000 TL ile 1000-2000
TL arasindadir. Geliri 1000-2000 TL olan velilerin, yeni programin, ¢ocukta yorum
yapma becerisini gelistirmesi goriisiine daha az katildiklar1 s6ylenebilir. Bu farklilik,
geliri 1y1 diizey olan velilerin, programla ilgili daha fazla bilgisi olmasindan ve daha

elestirel yaklagsmalarindan kaynaklanabilir.

Elde edilen sonug; “Velilerin, gelir durumu degiskenine bagl olarak yeni
ilkdgretim Fen ve Teknoloji 6gretim programu 1ile ilgili goriislerinde anlamli bir fark
vardir” hipotezimizi desteklemektedir. Bu fark, gelir durumu diisiik ve orta velilerle
gelir durumu 1yi olan veliler arasindadir. Yani, gelir diizeyi az olan veliler yeni
programin c¢ocukta yorum yapma becerisini gelistirdigi diisiincesine daha ¢ok

katilmaktadirlar. Diger velilerin daha elestirel yaklastiklar1 sdylenebilir.

Velilerin, gelir durumu degiskenine bagh olarak ilkégretim Fen ve
Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili goriislerinde anlamh

bir fark var midir?
Velilerin, yeni ilkogretim Fen ve Teknoloji 6gretim programi ile ilgili
gortislerinde anlamli bir farklilik olup olmadigmin tespit edilebilmesi i¢in Anova

testi uygulanmis sonuglar tablo 19°da sunulmustur. Anlamli fark olan diizeylerle

ilgili sonuclar da LSD ile test edilerek tablo 19°da sunulmustur.
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Tablo 19. Gelir Durumu Degiskenine Gore Maddeler ( Kaynak Kitap ) Temelinde

Verilerin Dagilimi

. < AF
MADDELER Gelir Durumu N X SD SE F P (LSD)
250 -750 TL 79 | 3,84 1,05 | ,118 x| 1-3
19- Cocugum caligma 3,47 1,016
) 750 - 1000 TL 87 | 3,77 | 1,05 112
kitabindan verimli sekilde ’ ’ ’ 2-3
faydalanmaktadir. 1000 - 2000 TL 155 | 340 | 1,20 | ,096
2000'den Fazla TL 29 | 3,65 1,28 | ,239
20- Ders ve ¢alisma 250 - 750 TL 79 | 422 876 | 098 | 5 23
kltaplarl'gorsel olarak 750 - 1000 TL 87 | 3.94 906 | 097 ,013%
(resim ,tablo
vb.)¢ocugumun dikkatini 1000 - 2000 TL 155 | 382 | 1,05 | ,084
¢ekmektedir. 2000'den Fazla TL 29 | 3,65 1,26 234
250 -750 TL 79 | 3,67 | 1,07 | ,120 | g69| 407
_ 22-Cocugumun ders 750 - 1000 TL 87 | 351 1,18 | 127
kitabin1 yeteri kadar agik ve
anlagilir buluyorum. 1000 - 2000 TL 155 3,39 | 1,18 | ,095
2000'den Fazla TL 29 | 3,51 1,45 | ,270
250 -750 TL 79 | 436 | 922 | 103 | 4eq | 691
23- Cocugumun ders dist i i
750 - 1000 TL 87 | 422 | ,676 | ,072
kaynak bulmasina yardimei
oluyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 432 | ,822 | ,066
2000'den Fazla TL 29 4,37 ,941 ,174
*p<.05

Tablo 19’a gore velilerin 19. maddeye (Cocugum ¢alisma kitabindan verimli
sekilde faydalanmaktadir.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-
750 TL olan velilerin ( X=3,84), geliri 750-1000 TL olan velilerin ( X=3,77), geliri
1000-2000 TL olan velilerin ( 5(23,40), geliri 2000 TL’* den fazla olan velilerin de
( X=3,65) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamayu,
geliri 1000-2000 TL olan veliler, en yiiksek ortalamayi geliri 250-750 TL olan
veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=3,47 ve
p=0,01<0,05 oldugundan velilerin, ¢alisma kitabindan verimli sekilde faydalanmalar1
ile ilgili goriislerinde bir farklilik vardir. Bu farklilik, geliri 250-750 TL ile 1000-
2000 TL ve geliri 750-1000 TL ile 1000-2000 TL arasmdadir. Geliri 1000-2000 TL
olan wveliler, c¢alisma kitabindan verimli faydalanilmasi1 goriisine daha az

katildiklarimi belirtmektedirler.

20. maddeye (Ders ve calisma kitaplar1 gorsel olarak ¢ocugumun dikkatini
cekmektedir.) verilen cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL olan
velilerin ( X=4,22) “kesinlikle katiliyorum”, geliri 750-1000 TL olan velilerin
( X=3,94), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=3,82), geliri 2000 TL’ den fazla

olan velilerin de ( X=3,65) “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir. En diisiik
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ortalamay1, geliri 2000 TL’den fazla olan veliler, en yiliksek ortalamayr geliri 250-
750 TL olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde F(3,349)=3,61
ve p=0,01<0,05 oldugundan velilerin, ders ve calisma kitaplarmin gorsel olarak
dikkat ¢ekmesi ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik vardir. Bu farklilik, geliri
250-750 TL olan velilerle, geliri, 1000-2000 TL ve 2000 TL’den fazla olan veliler
arasindadir. Gelir diizeyi diisiik olan veliler, kitaplarin gorsel olarak dikkat ¢ektigi
goriisiine daha ¢ok katilmaktadirlar. Gelir diizeyi diisiik olanlarin ise kaynak kitaplar1

fazla incelemeden hep olumlu yaklastiklar1 soylenebilir.

Elde edilen sonug; “Velilerin, gelir durumu degiskenine bagli olarak
ilkogretim Fen ve Teknoloji programinda kullanilan kaynak kitaplar ile 1lgili
goriiglerinde anlamli bir fark vardir” hipotezimizi desteklemektedir. Bu fark, gelir
diizeyi diisiik ve orta olanlarla 1y1 arasindadir. Bagka bir ifadeyle gelir diizeyi iyi olan
veliler, caliyma kitabindan verimli faydalanma ve ders ile caliyma kitaplarmin

gorselligi konularina daha elestirel yaklasmaktadirlar.

Velilerin, gelir durumu degiskenine bagh olarak okul-aile birligi ile ilgili

goriislerinde anlamh bir fark var mdir?

Velilerin, okul-aile birligi ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik olup
olmadigmin tespit edilebilmesi i¢in Anova testi uygulanmistir. Anlamhi fark olan

diizeylerle ilgili sonuglar da LSD ile test edilerek tablo 20°de sunulmustur.
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Tablo 20. Gelir Durumu Degiskenine Gore Maddeler

Temelinde Verilerin Dagilimi

(Okul-Aile Isbirligi)

MADDELER Gelir Durumu N X|sp|SE| F P (Lg))
250 - 750 TL 79 | 3,55 127 | 143 | 50| 001* |1-234
24-Cocugumun dgretmenti ile 750 - 1000 TL 87 | 4,11 |,969 | ,103
stirekli igbirligi i¢indeyim. 1000 - 2000 TL 155 [ 3,94 |,931 | ,074
2000'den Fazla TL | 29 |4,27 |,648 | ,120
25-Velinin, okulla ilgili 250-750 TL 79 424 1,976 1,109 | 213 | 096
tutumunun, gocugun 750 - 1000 TL 87 14,35 |,730 | ,078
basarisint etkiledigini 1000-2000 TL | 155 |4,43 |,790 |,063
biliyorum 2000'den Fazla TL | 29 | 4,65 |,720 | ,133
250 - 750 TL 79 | 4,49 |,748 | ,084 N
y 2,18 | ,090
6-Cocugumun basarihi olmast |95 1000 TL | 87 [4,39 [,597 | ,064
icin uygun ¢aligma ortam - - .
hazirliyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 4,46 |,714 |,057
2000'den Fazla TL | 29 |[4,75 |,435 |,080
27- Ogrenci basarisimn okul- 250-750 TL 79 15,03 | 451 |.,507 ,842 471
aile- 6grenci-6gretmen 750 - 1000 TL 87 4,55 |,565 |,060
isbirligi ile paralel oldugunu | 1000 -2000 TL | 155 | 4,60 |,735 |,059
difstiniiyorum.. 2000'den Fazla TL | 29 |4,72 |,648 | ,120
28-Cocugumun okuldaki Fen 250-750 TL 79 448 |.748 | 084 1,61 ,185
ve Teknolojisi dersi 750 - 1000 TL 87 | 4,43 |,641 | ,068
etkinliklere katilimini 1000 - 2000 TL 155 | 4,41 |,754 |,060
destekliyorum. 2000den Fazla TL | 29 | 4,72 |,527 |.097
' 250 - 750 TL 79 14,06 [ 1,05 | 118 | 501 | gase | 14
29- Cocugumun okuldaki ~ ""950 1000 TL | 87 [ 4,21 [,768 | ,082 3.4
gelisimini diizenli olarak takip
ediyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 4,12 |,921 |,073
2000'den Fazla TL | 29 |[4,58 |,501 | ,093
30-Cocugum, derste 250 -750 TL 79 13,92 1,997 |,112 379 011* 3.4
ogrendiklerini giinliik hayatta 750 - 1000 TL 87 1394 | 853 | 091 | ’
uygulayabilmektedir. - - .
1000 - 2000 TL 155 | 3,70 | 1,01 |,081
2000'den Fazla TL | 29 |[4,31 |,712 |,132
31-Yeni programla i'lgi'li 250-750 TL 79 |3,40 | 1,10 | ,124 694 556
gortis ve diistincelerimi 750 - 1000 TL 87 (3,48 | 1,17 |,126
Ogretmen ve idare ile
paylastyorum. 1000 - 2000 TL 155 | 3,32 | 1,20 | ,096
2000'den Fazla TL | 29 | 3,62 |,902 | ,167
32- Okulun, sosyal ve 250 -750 TL 79 | 454 |,730 |,082 | |57 | o5
psikolojik agidan yasama 750-1000 TL | 87 | 4,50 |.626 |.,067 | ’
hazirlayici bir yol oldugunu - - -
diisiiniiyorum. 1000-2000 TL | 155 | 4,34 |,833 |,066
2000'den Fazla TL | 29 |4,48 |,870 |,161

*p<.05

Tablo 20’ye gore velilerin 24. maddeye (Cocugumun 6gretmeni ile stirekli
isbirligi icindeyim.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL
olan velilerin ( X=3,55), geliri 750-1000 TL olan velilerin ( X =4,11), geliri 1000-
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2000 TL olan velilerin ( X=3,94) “katiliyorum”, geliri 2000 TL’ den fazla olan
velilerin de ( X=4,27) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu gériilmektedir. En
diisiik ortalamayi, geliri 250-750 TL olan veliler, en yiiksek ortalamay1 geliri 2000
TL> den fazla olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuclari incelendiginde
F(3,349)=5,70 ve p=0,00<0,05 oldugundan velilerin, 6gretmen ile isbirligi i¢inde
olmalari ile ilgili goriislerinde anlamli bir farklilik vardir. Bu farklilik, geliri 250-750
TL olan velilerle, diger veliler arasindadir. Gelir diizeyi diisiik olan velilerin,
cocugunun Ogretmeni ile fazla isbirligi i¢inde olmadiklar1 sdylenebilir. Bagka bir

deyisle gelir diizeyi arttik¢a veli- 6gretmen igbirligin arttig1 goriilmektedir.

Tablo 20’ye gore velilerin 29. maddeye (Cocugumun okuldaki geligimini
diizenli olarak takip ediyorum.) verdikleri cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri
250-750 TL olan velilerin ( X=4,06), geliri 1000-2000 TL olan velilerin ( X=4,12)
“katiliyorum” geliri 750-1000 TL olan velilerin ( X=4,21), geliri 2000 TL’ den fazla
olan velilerin de ( X=4,58) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu gériilmektedir.
En diisiik ortalamayi, geliri 250-750 TL olan veliler, en yiiksek ortalamayi geliri
2000 TL’ den fazla olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuglar1 incelendiginde
F(3,349)=2,71 ve p=0,04<0,05 oldugundan velilerin, ¢ocugun okuldaki gelisimini
takip etmeleri ile ilgili gorislerinde anlamli bir farklilik vardir. Bu farklilik, geliri
250-750 TL ile geliri 2000 TL’den fazla ve gelirt 1000-2000 TL ile geliri 2000
TL’den fazla olan veliler arasindadir. Geliri 2000 TL’den fazla olan veliler, okuldaki

gelisimi daha ¢ok takip ettiklerini belirtmektedirler.

30. maddeye (Cocugum, derste Ogrendiklerini  gilinlik hayatta
uygulayabilmektedir.) verilen cevap ortalamalar1 incelendiginde, geliri 250-750 TL
olan velilerin ( X=3,92), geliri 750-1000 TL olan velilerin ( X=3,94), geliri 1000-
2000 TL olan velilerin ( X=3,70) “ katiliyorum”, geliri 2000 TL’ den fazla olan
velilerin de ( X=4,31) “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde oldugu gériilmektedir. En
diisiik ortalamayi, geliri 1000-2000 TL olan veliler, en yiiksek ortalamayr geliri
2000 TL’ den fazla olan veliler olusturmaktadir. Anova sonuclar1 incelendiginde
F(3,349)=3,79 ve p=0,01<0,05 oldugundan velilerin, derste 6grenilenlerin giinliik
hayatta uygulanabilmesi konusundaki goriislerinde anlamli bir farklilik vardir. Bu

farklilik, geliri 1000-2000 TL olan velilerle geliri 2000 TL’den fazla olan veliler
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arasindadir. Geliri 2000 TL’den fazla olan veliler, derste 6grenilenleri giinliik hayatta

uygulanmas1 goriisiine daha ¢ok katildiklarini belirtmislerdir.

Elde edilen sonug; “Velilerin, gelir durumu degiskenine bagl olarak okul-
aille birligi 1ile ilgili gorislerinde anlamli bir fark varde” hipotezimizi
desteklemektedir. Bu fark, gelir diizeyi diisiik olan velilerle geliri 1yi ve ¢ok 1yi
veliler arasindadir. Baska bir ifadeyle, diisiik gelirli velilerin ¢ocugun 6gretmeni ile
isbirligine az katilim sagladigi goriilmektedir. Cocugun okuldaki gelisimini takip
etme konusunda da diisiik gelirlilerle yiiksek gelirliler ve iy1 gelirlilerle yiiksek
gelirliler arasinda fark goriilmektedir. Ayrica Ogrenilenlerin giinlilk hayatta
kullanilmasu ile ilgili goriislerde iyi ve yliksek gelirliler arasinda fark goriilmektedir.
Yiiksek gelirli veliler, derste 6grenilenleri giinliik hayatta uygulamaktadir goriisiine

daha fazla oranda katilmaktadirlar.

1.3.2. Gelir Durumu Degiskenine iliskin Genel Degerlendirme

Velilerin gelir durumu degiskenine gore, boyutlar temelinde incelendiginde
proje-performans ddevleri ve programi degerlendirme boyutlarinda anlamli
farkliligin olmadig1 goriilmektedir. Fakat boyutlardaki maddelere inildiginde
farkliliklar goriilmektedir. Kaynak kitap kullanimi ve okul-aile igbirligi boyutlarinda
anlamli farklilik goriilmektedir. Kaynak kitap kullaniminda gelir diizeyi 250-750 TL
ile 1000-2000 TL olan veliler arasinda farklilik goriilmektedir. Ders calisma
kitabinin gorsel olarak dikkati cekmesine diisiik gelirli velilerin kesinlikle katildiklar1
goriilmektedir. Okul-aile birligi boyutunda geliri 250-750 TL ile 2000 TL’ den fazla
ve gelirt 1000-2000 TL ile 2000 TL’ den fazla veliler arasinda anlamli farklilik
goriilmektedir. Gelir diizeyi arttikca okul-aile isbirliginin Oneminin arttig1
sOylenebilir. Yine gelirin artmasiyla egitim-6gretime ayrilan paymn da artmasindan

kaynaklanabilir.

Maddeler boyutunda incelendiginde, performans ve proje boyutunda,
“Cocugum proje 6devi hazirlarken yardima ihtiya¢ duymaktadr.”, “Cocugumun
odev ve proje calismalarma yardimer oluyorum.” Ifadelerine, geliri 1000-2000 TL

olan veliler “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Gelir durumu
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orta seviyedeki velilerin, diger velilere gére cocuklarmin 6dev g¢alismalarina daha

cok yardimci olduklar1 soylenebilir.

“Proje ve performans ddevlerinin 6grencinin bilgi ve becerisini gelistirdigine
inantyorum” ifadesine veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. LSD
sonuclarina gore gelir durumu 1000-2000 TL olan velilerle gelir durumu 250-750 TL
ve 750-1000 TL olan veliler arsinda anlamli farklilik goriilmektedir. Gelir durumu
1000-2000 TL olan veliler bu goriise digerlerine gore daha az katilmaktadirlar.
“Yapilan her etkinligin ¢ocuga faydali oldugunu diisiiniiyorum” ifadesine geliri 250-
750 TL olan veliler “kesinlikle katiliyorum”, diger veliler “ katiliyorum” diizeyinde
goriis belirtmislerdir. Gelir diizeyi diisiik olan velilerin her etkinligi faydal

bulduklar1 soylenebilir. Fazla elestirel yaklagsmadiklar1 sdylenebilir.

“Okuldaki 6gretim etkinliklerinin yeterli oldugunu diislinliyorum” ifadesine
veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. LSD sonucuna gore geliri 750-
1000 TL olan velilerle 1000-2000 TL olan veliler arsinda anlamli farklilik
goriilmektedir. Gelir diizeyi 750-1000 TL olan veliler okuldaki etkinlikleri yeterli
gormektedirler. “Ev 6devlerinin ve okul dis1 proje calismalarinin faydali olduguna
inantyorum” ifadesine geliri 1000-2000 TL olan veliler “katiliyorum”, diger veliler
“kesinlikle katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Orta seviyedeki gelire sahip
velilerin, bu gorilise diger velilere gore daha az katildiklar1 sdylenebilir. Gelir diizeyi
diisiik olan velilerin egitime yeterli zaman ayiramadiklarindan dolay1 programla ilgili

yapilan her tiirlii calismanin olumlu, faydali oldugunu diistindiikleri sdylenebilir.

“Cocugumun Odevlerine yardimec1 olma konusunda yeterli bilgim var.”
[fadesine geliri 2000 TL’ den fazla veliler “kesinlikle katiliyorum” diger veliler
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. LSD sonuglarina gore gelir diizeyi
diisiik velilerle diger veliler arasinda anlamli farklilik goriilmektedir. Gelir diizeyi
diisiik olan velilerin 6devlere yardimci olma konusunda bilgilerinin diger velilere

gore yetersiz kaldig1 soylenebilir.

Program boyutunda maddelere bakildiginda, “Yeni ilkdgretim programinin
SBS’ye destekleyici etkisi oldugunu disliniiyorum”, “Yeni programla birlikte
cocugumun problem ¢6zme becerisinde gelisme oldugunu disliniiyorum.”, “Yeni
programla birlikte ¢ocugumun yorum yapma becerilerinde gelisme oldugunu

disiiniiyorum” ifadelerinde veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir.
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LSD sonuglarmma gore gelir diizeyi 250-750 TL ile 1000-2000 TL olan veliler
arasinda anlamhi farklilik goriilmektedir. Gelir seviyesi diisiik olan veliler ayni
goriisii paylagsmaktadirlar. Yeni programin ¢ocukta yorum yapma, problem ¢ézme
becerilerini gelistirdiginde ve programin SBS’ye etkisi oldugunda hemfikirdirler.
Kaynak kitaplar boyutuna bakildiginda, “Cocugum c¢alisma kitabindan
verimli sekilde faydalanmaktadir”, ifadesine veliler “katiliyorum”, “Ders ve ¢alisma
kitaplar1 gorsel olarak cocugumun dikkatini ¢ekmektedir” ifadesine geliri 250-750
TL olan veliler “kesinlikle katiliyorum” diger veliler “katiliyorum” diizeyinde goriis
bildirmislerdir. Gelir diizeyi diisiik olan veliler, gelir diizeyi orta olan velilere gore
calisma kitabindan faydalanma ve kitaplarin gorsel olarak dikkat ¢ekmesi

konusunda hemfikirdirler.

Okul-aile isbirligi boyutunda, “Cocugumun o6gretmeni ile siirekli igbirligi
icindeyim”, “Cocugumun okuldaki gelisimini diizenli olarak takip ediyorum”,
“Cocugum, derste O0grendiklerini giinliik hayatta uygulayabilmektedir” ifadelerine
gelir diizeyi 2000 TL’den fazla olan veliler “kesinlikle katiliyorum” diger veliler
“katiliyorum” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Gelir diizeyi yiiksek olan veliler,
ogretmenle igbirligi, okuldaki gelisimi takip etme ve derste Ogrenilenleri hayatta
kullanma konularinda hemfikirdirler. “Velinin, okulla ilgili tutumunun ¢ocugun
basarisini etkiledigini biliyorum” ifadesine veliler “kesinlikle katiliyorum” diizeyinde
goriis belirtmislerdir. Gelir diizeyi yiiksek olan velilerle, diisiik olan veliler arasinda

farklilik goriilmektedir.
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TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, arasgtirma sonucunda elde edilen bulgulara dayali olarak
tartigma, sonug ve Onerilere yer verilmistir. Bu ¢aligmada ilkogretim 1. Kademede (4.
ve 5. smiflar) 2005 yeni Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinin veli goriislerine

gore degerlendirilmesi arastirilarak sonuglar bu boliimde degerlendirilmektedir.
1. TARTISMA

Velinin Ogrenim Diizeyi Degiskeni: “Ilkokul mezunu”, “Ortaokul

mezunu”, “Lise mezunu”, “Yiiksekokul mezunu”.

Bu arastrmanm ilk sorusu 6grenim durumu degiskenine bagli olarak;
velilerin ¢ocugunun proje ve performans 6devlerini degerlendirmesi, yeni 2005 fen
ve teknoloji dersi 6gretim programini degerlendirmesi, ¢ocuklarinin kaynak kitap
kullanim1 ve okul-aile isbirligi konusundaki goriislerinde bir farklilik olup olmadig1

sorgulanmastir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda velilerin 6grenim diizeyinin; performans
ve proje Odevlerini degerlendirmeleri ile ilgili diisiincelerinde anlamli bir farklilik
olusturdugu goriilmektedir. Bu farkliligin daha ¢ok ilkokul mezunu velilerle lise ve
yliksekokul mezunu veliler arasinda oldugu gorilmektedir. Performans ve proje
odevleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip olma, ¢ocugunun 6devlerine yardimei olma,
odev yonergelerini anlama ve yardim etme konularinda lise ve yiiksekokul mezunu
velilerin daha fazla ilgilendikleri ve ¢ocuklarina gerekli yardimi sagladiklar1 tespit
edilmistir. Ilkokul ve ortaokul mezunu velilerin de okulda yapilan etkinlikleri yeterli
bulma, her etkinligin faydali oldugunu diisiinme ve proje i¢in gerekli malzemelerin
maliyetini yiiksek bulma konularinda hemfikir olduklar1 goriilmektedir. Bunun
disinda ¢ocugun 6dev hazirlarken yardima ihtiya¢ duymasi, ddevlerin 6grencinin
bilgi ve becerisini gelistirmesi, ddevlerin basariya etki etmesi, cocugun Fen ve
Teknoloji dersine yeterli zaman harcamasi, 6devlerin diizenli yapilmas1 ve ara¢ gereg
temini ile ilgili gorislerinde velilerin 6grenim diizeyine gore bir farklilik

goriilmemektedir.

Kotaman (2008)’1mn, Tiirk anne babalarinin ¢ocuklarinin egitim 6gretimlerine
katilim diizeyleri ile ilgili yaptig1 arastrmaya gore egitim diizeyi daha yiiksek ana-

babalarmn, egitim diizeyi daha diisiik ana-babalardan (iiniversite egitimi alanlar ve
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almayanlar) anlamli bir sekilde farklilik oldugu belirtilmistir. Fakat arastirmasinda
egitim seviyesi disindaki gelir diizeyi, cocugun devam ettigi egitim diizeyi gibi

degiskenlerde farkliliklar bulunmamistir.

Velilerin, Fen ve Teknoloji dersi yeni 6gretim programinin degerlendirilmesi
ile ilgili goriislerinde baz1 maddelerde farklilik goriilmektedir. Yeni programin SBS’
ye destekleyici etkisi, ¢ocugun yorum yapma becerilerinde gelisme olmasi ile ilgili
gortislerde ilkokul mezunu ile lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda farkliliklar
tespit edilmistir. Yeni programin problem ¢6zme becerisini gelistirmesi ve yeni
miifredatla ilgili bilgi ile ilgili goriislerde farklilik goriilmemektedir. Veliler, yeni
programin, problem ¢O6zme becerisini gelistirdigini diisiinmekte ayrica yeni

programla ilgili bilgilerinin oldugunu belirtmektedirler.

Yine elde edilen bulgular dogrultusunda velilerin, kullamilan kaynak
kitaplarla ilgili goriislerinde farkliliklar tespit edilmistir. Bu farkliligin  ilkokul
mezunu velilerle lise ve yiliksekokul mezunu veliler arasinda oldugu goriilmektedir.
Ilkokul mezunu veliler, ¢ocuklarinin calisma kitabindan verimli faydalandig1 ve ders
ve ¢alisma kitaplarinin gorsel olarak dikkati ¢ekmesi konularinda hemfikir olduklari
goriilmektedir. Lise ve yiiksekokul mezunu velilerin bu goriise daha az katilimda
bulunduklar1 goriilmektedir. Ayrica veliler, ders kitabinin yeterince acik ve anlasilir

bulmakta, ders dis1 kaynak bulmaya yardimci olduklarini belirtmektedirler.

Velilerin 6grenim diizeyine gore okul-aile isbirligi ile ilgili goriislerinde pek
farklhilik goriilmemekle birlikte Ogretmenle isbirligi konusunda ilkokul mezunu
velilerle lise ve yiiksekokul mezunu veliler arasinda farklilik goriilmektedir.
Ogretmenle isbirligi konusuna ilkokul mezunu velilerin daha az katilimda
bulunduklar1 tespit edilmistir. Aslanargun ve arkadaslarmin (2004) yaptig1 ve okula
yonelik ilgi yetersizliklerinin sebeplerinin arastirildigi bir calismada aileler, ilgisizlik
sebebi olarak egitim diizeylerinden kaynaklanan yetersizlikleri ve bilgi

gereksinimlerini ilk sirada belirtmislerdir.

Velilerin, okulla ilgili tutumun basariy1 etkilemesi, uygun ¢alisma ortami, fen
ve teknoloji dersine katilimi destekleme, okuldaki gelisimi takip etme, yeni
programla ilgili diistincelerini okul yonetimiyle paylasma ile ilgili diisiincelerinde bir
farklilik goriilmemektedir. Tiim veliler bu goriislerde hemfikirdirler. Okul ve ailenin

is birligi ¢ocugun ¢ok yonlii ve saglikli gelisimi i¢in dnemlidir. Kaya ve Giiltekin
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(2004) tarafindan yapilan arastrma bulgular1 anne babalarin, okul 6ncesi egitim
kurumlarinda uygulanan programlara karsi ilgili, is birligine acik ve aile egitimine
yonelik programlara katilmaya istekli olduklarimi gostermistir. Anne-babalarin
egitime katilmalari, okul ve ev arasmndaki devamlilifi1 saglayacak, bu sekilde
cocuklarma dogru davranislar1 nasil Ogreteceklerini, ¢ocuklariyla nasil etkilesim
kurabileceklerini ve cocuklarmin okulda 6grendiklerini nasil destekleyeceklerini

ogreneceklerdir (Poyraz ve Dere, 2001).

Veliler, okul aile isbirligini O6grenci basarisint artirma yOniinde ele
almaktadirlar. Kincal(1991), tarafindan yapilan bir arastirmada, velilerin okul-aile
birliginden beklentilerinin ¢ocuklarmm basar1 diizeyini yiikseltmek oldugu
goriilmiistiir. Ayn1 arastirmanin sonuglarina gore velilerin %73.3’{inlin 6gretmenlerle
yaptiklar1 goérlismelerin  konusunu ¢ocuklarinin  derslerdeki basar1  durumu

olusturmaktadir .

Velinin Meslek Durumu Degiskeni: “isci”, “Memur”, “Esnaf-Tiiccar”

ve “Serbest Meslek”.

Bu arastirmanin ikinci sorusu olan meslek durumu degiskenine bagli olarak;
velilerin, performans ve proje Odevlerini degerlendirme ile ilgili goriislerinde,
velilerin 4. ve 5. smif yeni 2005 fen ve teknoloji dersi Ogretim programini
degerlendirmesi ile ilgili goriislerinde, ¢ocuklarinin kaynak kitap kullanim ile ilgili
gortislerinde, velilerin okul-aile isbirligi konusundaki goriislerinde bir farklilik olup

olmadig1 sorgulanmistir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda velilerin meslek durumlarina goére
performans ve proje Odevleri ile ilgili degerlendirmelere baktigimizda bazi
maddelerde anlamli farkhilik oldugu gorilmiistiir. Diger bir ifadeyle isci olan
velilerle diger veliler arasinda (9.md, 10.md), is¢i velilerle memur arasinda (1.md,
5.md), memurlarla serbest meslek arasinda (1.md) farklhiliklar goriilmektedir. Diger
maddelerde (2.md, 3.md, 4.md, 6.md, 7.md, 13.md, 14.md, 18.md, 21.md) ise

meslek durumuna gore anlaml farklilik goriilmemistir.
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Memur olan velilerin, is¢i velilere gore ddevlerle ilgili yeterli bilgiye sahip
olma, 6dev ve calismalara yardimci olma konularinda daha yeterli olduklar1
sdylenebilir. Odevlere yardimci olabilecek bilgisinin olmasi ve ddev yonergelerini
anlama ile ilgili gorislerde is¢i velilerle digerleri arasinda farklilik goriilmektedir.
Isci velilerin diger velilere gore 6devler konusunda ¢ocuklarma daha az yardimci
olduklar1 goriilmektedir. Bunun disinda veliler, ¢cocugun 6dev konusunda yardima
ithtiya¢ duydugunu diisiinmekte, 6devlerin bilgi ve beceriyi gelistirdigine inanmakta,
odevleri yeterli bulmakta, O6devlerin nota etki ettigi diisiincesine katilmakta,
cocugunun Fen dersi i¢in yeterli zaman ayirdigini belirtmekte ve arag-gerecleri temin

etmektedirler.

Velilerin programi  degerlendirme ile ilgili gorislerinde  farklilik
goriilmemektedir. Veliler, yeni programin SBS’ye etki ettigini, yorum yapma ve
problem ¢ozme becerisini gelistirdigini belirtmektedirler. Ayrica yeni miifredatla

ilgili yeterli bilgilerinin oldugunu belirtmektedirler.

Kaynak kitap kullanimu ile ilgili goriislerde de ¢alisma kitaplarmin verimliligi
konusunda is¢i velilerle esnaf-tiiccar, memurla esnaf-tiiccar veliler arasinda farklilik
goriilmektedir. Veliler, ders ve calisma kitaplarmin gorselligini, ders kitabmnin agik

ve anlasilir olmasini, ders dis1 kaynak bulma konularmi olumlu gérmektedirler.

Velilerin, meslek durumuna gore okul-aile igbirligi ile ilgili goriislerinde bazi
maddelerde farkhilik goriilmektedir. Ogretmen ile siirekli isbirliginde olma ve okula
kars1 tutumun basariy1 etkilemesi ve derste dgrenilenleri gilinliik hayatta kullanma ile
ilgili goriislerde is¢i velilerle digerleri arasinda farklilik gdze ¢arpmaktadir. Isci
veliler bu konularda daha yetersiz olduklar1 goriilmektedir. Biber(2003)’in yaptigi
arastirmada igsiz ve vasifsiz ig¢i grubuna dahil ailelerin okul ziyaretlerinde bulunma
sikligmin, siiresinin ve yerinin diizensiz oldugu belirtilmektedir. Veliler, basar1 i¢in
okul-aile-6gretmen-6grenci igbirliginin paralel olmasi, okuldaki gelisimi takip etme,
programla ilgili goriisiinii okulla paylagsma ve okulun yasama hazirlayici yol olmasi

ile ilgili goriislere daha olumlu yaklagsmaktadirlar.
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Velinin Gelir Durumu Degiskeni: “250-750 TL”, “750-1000 TL”, “1000-
2000 TL”, “2000 TL’den fazla”.

Bu arastirmanin ti¢lincii sorusu olan gelir durumu degiskenine bagh olarak;
velilerin, performans ve proje Odevlerini degerlendirme ile ilgili goriislerinde,
velilerin 4. ve 5. smif yeni 2005 fen ve teknoloji dersi Ogretim programini
degerlendirmesi ile ilgili goriislerinde, cocuklarinin kaynak kitap kullanimi ile ilgili
gortslerinde, velilerin okul-aile isbirligi konusundaki goriislerinde bir farklilik olup

olmadig sorgulanmistir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda; velilerin aylk gelir durumunun,
performans ve proje ¢alismalarini degerlendirmesi ile ilgili goriislerinde farkliliklar
olusturdugu goriilmektedir. Ozellikle diisiik gelirli velilerle gelir diizeyi iyi ve ¢ok iyi
olan veliler arasinda bazi1 maddelerde farkliliklar géze carpmaktadir. Yani fark, geliri
250-750TL ile geliri 1000-2000TL ve 2000TL’den fazla olanlar arasindadir. Gelir
diizeyi 1yi ve ¢ok 1yl olan veliler, ddevlerin bilgi ve beceriyi gelistirdigine
inanmaktadirlar.. Odevlere yardimc1 olma konusunda yeterli bilgilerinin oldugunu
belirtmektedirler. Gelir diizeyi diisiik olan veliler, 6devlere yardimc1 olma dolayisiyla
basariya katkida bulunma yoniinde yetersiz kalmaktadirlar. Yapilan bir arastirmada
yoksullugun, ¢ocuklarin psikososyal gelisimleri i¢in bir risk oldugu kadar, akademik
basar1 ve okul basarilar1 icin de bir risk oldugu goriilmektedir (Dubow & Ippolito,
1994).

Gelir diizeyi diisiik olan wveliler, her etkinligi faydali gordiklerini
belirtmektedirler. Olumlu yaklasmaktadirlar. Odevlerle ilgili bilgiye sahip olma,
performans ve proje ddevlerinin yeterli olmasi, 6devlerin basariy: etkilemesi, Fen ve
Teknoloji dersi i¢in yeterli zaman ayrilmasi ile ilgili goriislerde bir farklilik

goriilmemektedir. Biitiin veliler bu goriislere katilmaktadirlar.

Velilerin Fen ve Teknoloji dersi programimi degerlendirmesi ile ilgili
gortslerinde, diisiik gelirli velilerle 1y1 gelirli veliler arasinda farklilik goriilmektedir.
Diistik gelirli veliler, yeni programin yorum yapma becerisini gelistirmesi ile ilgili
gortislere daha olumlu bakmaktadirlar. Veliler, Yeni miifredatla ilgili yeterli bilgiye
sahip olduklarini,programin ¢ocukta yorum yapma giiciinii gelistirdigini ve SBS’ye

etkisi oldugunu belirtmektedirler.
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Velilerin, kullanilan kaynak kitaplar ile ilgili goriislerinde diisiik ve orta
gelirli ile 1iy1 gelirli veliler arasinda farkliliklar goriilmektedir. Gelir diizeyi diisiik ve
orta olan veliler, ¢galisma kitabindan verimli yararlanilmasi, ders ve ¢alisma kitabinin
gorsel olarak dikkat ¢ekmesi ile ilgili diisiincelerde hemfikirdirler. Ayrica tiim
veliler, ders kitabinin acik ve anlasilir olmasi, ders dis1 kaynak bulmaya yardimci

olma ile ilgili goriislerde olumlu goriis bildirmislerdir.

Velilerin, gelir durumuna gore okul-aile igbirligi ile ilgili degerlendirmelere
bakildiginda diistik gelirli veliler ile iyi ve yiiksek gelirli veliler arasinda anlamli
farkliliklar goze carpmaktadir. Ogretmen ile isbirligi i¢inde olma, okuldaki gelisimi
takip etmesi ile ilgili goriislerde gelir durumu iyi olan veliler daha olumlu
yaklagmaktadirlar. Gelir diizeyi yiiksek olan velilerin, 6gretmenle isbirligine daha
cok 6nem verdikleri ve okuldaki gelisimi takip ettikleri gdzlenmistir. Ozellikle okulla
ve Ogretmenle isbirligi, okuldaki gelisimi takip etme konularinda disiik gelirli
velilerin daha az ilgili olduklar1 goriilmektedir. Bunun disinda veliler, okulla ilgili
tutumun basariy1 etkiledigini, uygun ¢alisma ortami hazirladiklarini, basar1 i¢in okul-
aile-6gretmen —Ogrenci isbirliginin paralel oldugunu ve yeni programla 1ilgili

diisiincelerini okul 6gretmen ve idaresi ile paylastiklarini belirtmiglerdir.

Yapilan bazi arastirmalar elde edilen bu sonucu desteklemektedir. Kay
(2007)’1n, ilkdgretim matematik programinin veli goriisleri dogrultusunda
degerlendirilmesi adl1 ¢aligmasinda, velilerin aylik diizeyinin, ¢ocugunun egitimini
takip etmesi noktasinda onemli etken oldugu belirtilmektedir. Orta ve yiiksek gelirli

ailelerin ¢cocuklarinin egitimiyle daha yakindan ilgilendikleri belirtilmektedir.
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2. SONUC

Bu arastirmayla yeni Fen ve Teknoloji 68retim programinin veli goriislerine

gore degerlendirilmesi ile ilgili asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Arastirmaya katilan velilerin 6grenim durumu degiskenine bagli olarak
performans ve proje 6devlerini degerlendirmelerinde farkliliklar belirlenmistir. Diger
bir ifadeyle yiiksekokul mezunu veliler, o6devlerle ilgili yeterli bilgiye sahip
olduklarmi, Odevlere yardimci olduklarmi, 6dev yonergelerini anlamadiklarmi
belirtmektedirler. Bunun yaninda 6devlerin basariya etki etmesi, Fen ve Teknoloji
dersi i¢in yeterli zaman harcanmasi konularinda veliler olumlu goriis bildirmislerdir.
IIkokul ve ortaokul mezunu veliler de her etkinligi faydali bulduklarmi, proje igin

maliyetlerin yliksek oldugunu belirtmiglerdir.

Ogrenim durumuna bagli olarak programi degerlendirmede ve kaynak kitap
degerlendirmesinde farkliliklar goze carpmaktadir. Yeni programin SBS’ye
destekleyici etkisi ve yorum yapma giiclinii gelistirmesi konularinda yiiksekokul
mezunu velilerin daha temkinli yaklastiklar1 goriilmektedir. Yeni miifredatla ilgili
bilgi ve programin problem ¢6zme becerisini gelistirme konularinda veli
gortislerinde farklilik belirlenmemistir. Kaynak kitap kullaniminda, ilkokul mezunu
veliler, cocuklarin caligma kitaplarindan verimli faydalandiklarini ve Caligsma
kitabinin gorsel olarak dikkat ¢ektigini belirtmislerdir. ilkokul mezunu velilerin daha
olumlu yaklastiklar1 goriilmektedir. Ayrica veliler, ders ve calisma kitabini acik,

anlasilir bulmakta ve ders dis1 kaynak bulmaya yardimci olmaktadirlar.

Ogrenim durumu degiskenine bagl olarak okul-aile isbirligi konusunda pek
farklilik gorilmemekle birlikte 6zellikle 6gretmenle isbirligi konusunda farklilik
dikkat cekmektedir. Yiiksekokul mezunu velilerin ¢ocugunun Ogretmeni ile
isbirligine daha fazla 6nem verdigi belirlenmistir. Diger bir ifadeyle ilkokul mezunu

veliler, 6gretmenle isbirligi konusuna yeterli onemi vermemektedirler.

Meslek durumu degiskeninin, velilerin performans ve proje c¢alismalarini
degerlendirmesi konusunda fazla farklilik olmamasma ragmen is¢i velilerle memur
veliler arasinda farkliliklar tespit edilmistir. Is¢i velilerin, ddevlerle ilgili bilgilerinin

olmasi, Odev yoOnergelerini anlama konularinda daha diisiik diizeyde katilimda
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bulunduklar1 belirlenmistir. Memur velilerin, yapilan her etkinligin faydali olmasi
goriisiine daha az katildiklar1 goriilmektedir. Bunun disinda veliler, 6devlerin bilgi ve
beceriyi gelistirdigini, ddevleri yeterli bulduklarini, 6devlerin basariya etki ettigini

Fen dersi icin yeterli zaman ayrildigini belirtmektedirler.

Velilerin meslek degiskenine gore, programi degerlendirme konusunda
farklilik tespit edilmemistir. Fakat kaynak kitap kullanimi konularinda farkliliklar
goriilmektedir. Veliler, yeni programin SBS’ye etki ettigini, yorum yapma ve
problem ¢6zme becerisini gelistirdigini ve yeni miifredatla ilgili bilgilerinin
oldugunu belirtmislerdir. Esnaf-tiiccar veliler, ders ve ¢alisma kitabindan verimli
yararlanildigini, calisma kitabinin gorsel olarak dikkat c¢ektigini belirtmektedirler.
Ders dis1 kaynak bulma ve ders, calisma kitabinin acik, anlasilir olmasi konularinda
veliler arasinda farklhilik goriilmemektedir. Veliler bu konulara olumlu

bakmaktadirlar.

Meslek degiskenine gore okul-aile isbirligi konusunda, okul-aile-6gretmen-
ogrenci isbirliginin paralel olmasi, okuldaki gelisimi takip etme, programla ilgili
goriisii okulla paylagsma ile ilgili goriislerinde hemfikir olduklar1 goriilmektedir.
Fakat is¢i veliler 6gretmenle isbirligi icinde olma ve okula karsi tutumun basariy1

etkilemesi konularinda yetersiz kalmaktadirlar.

Gelir durumu degiskeninin, velilerin performans ve proje ¢aligmalarini
degerlendirme, programi degerlendirme ve kaynak kitap kullanimi ile ilgili
goriislerinde farklilik yarattig1 goriilmektedir. Ozellikle yiiksek gelirli velilerle diisiik
gelirli veliler arasinda farklilik géze carpmaktadir. Gelir diizeyi iyi olan veliler,
cocuklarinin 6devlerde yardima ihtiyaglar1 olduklarini, 6devlere yardimci olduklarini
belirtmiglerdir. Gelir diizeyi iyi olan velilerin, ¢ocuklarin egitimiyle daha fazla
ilgilendikleri, 6devlerine daha fazla yardimci olduklar1 belirlenmistir. Diisiik gelirli
veliler, ddevlere yardimci olma yoniinde daha yetersiz kalmaktadirlar. Ayrica her

etkinligin faydali oldugunu belirtmektedirler. Daha olumlu yaklagmaktadirlar.

Distik gelirli veliler, yeni programin yorum yapma becerisini gelistirme ile
ilgili goriise daha olumlu bakmaktadirlar. Veliler, yeni miifredatla ilgili yeterli
bilgiye sahip olduklarni, programin yorum yapma giiciinii gelistirdigini ve SBS’ye
etkisi oldugunu belirtmektedirler. Kaynak kitab1 degerlendirme konusunda yine

diisiik ve orta gelirlilerle yiiksek gelirliler arasinda farklilik goriilmektedir. Dar gelirli
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veliler, calisma kitabindan verimli yararlanildigini, ders ve caligma kitabmi gorsel
olarak yeterli oldugunu belirtmislerdir. Ayrica veliler, ders ve ¢alisma kitaplarinin
acik ve anlasilir oldugunu ve ders disi kaynak bulmada yardimci olduklarini

belirtmektedirler.

Velilerin gelir diizeyine gore okul-aile isbirligi konusundaki goriislerinde
farkliliklar tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle gelir diizeyi iyi olan wveliler,
ogretmenle igbirligine 6nem verdiklerini ve okuldaki gelisimi takip ettiklerini
belirtmektedirler. Diisiik gelirli veliler ise 6gretmenle ve okulla isbirligi, cocugun
okuldaki gelisimini takip etme konularina daha yetersiz kalmaktadirlar. Bunun
disinda veliler, okulla ilgili tutumun basariy1 etkiledigini, uygun calisma ortami
hazirladiklarini, basarinin okul-6gretmen-6g8renci-veli igbirligine paralel oldugunu ve

yeni programla ilgili diislincelerini okul yonetimiyle paylastiklarini belirtmektedirler.

3.ONERILER

® Velilere, yeni Fen ve Teknoloji programini tanitici ¢aligmalar yapilmali ve
programi degerlendirebilmeleri saglanmali. Velilerin, Programi
degerlendirirken elestirel yaklasmalari, programda gerekli diizeltmeler
yapilarak daha faydali olacak sekilde uygulanmasina katki saglayabilir.

® Velilere, ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi performans ve proje ddevleri ile
ilgili agiklayici bilgiler verilerek ¢ocuklarmnm 6devlerine yardime1 olmalar:
saglanmalidir.. Velilerin, 6grenciden ve kendilerinden beklenenleri bilmeleri,

bilingli hareket etmeleri 6grencinin basarisina olumlu yonde etki edebilir.

® Kaynak kitap se¢imi, kullanimi ve degerlendirilmesi ile ilgili olarak daha
secici ve bilingli se¢im yapmalar1 i¢in okullarda velilere yonelik bilgilendirici
calismalar yapilabilir. Kaynak kitap kullaniominda daha elestirel yaklagmalar1

cocuklarmin basarilarina pozitif yonde katki saglayabilir.

® Okul aile birlikleri amacina uygun calistirilmali, velilerin en {ist diizeyde
egitim ortamma katilimi saglanmalidir. Aileden okula, okuldan aileye bilgi
akisini saglayan isbirligi yapist olusturulmalidir. Yapilan yenilikler hakkinda

bilgilendirme yapilarak yonetici- 6gretmen- d6grenci- veli arasinda takim ruhu
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olusturulabilmelidir. Bu tip calismalar, 6grenci basarisini olumlu yonde
destekleyebilir.

Velilerin, ¢ocuklarmin egitimleri ile ilgilenmeleri halinde ¢ocuklarmin daha
basarili olduklar1 bilinmektedir. Velilerin, ¢ocuklar1 ve 6gretmenleri ile daha
1yi iletisim kurmalari, cocuktaki gelisimi takip etmeleri, evdeki ¢alismalarma
yardimci olmalari, ¢gocuklarmmin egitimleri ile daha yakindan ilgilenmeleri i¢in
okul idaresi tarafindan velilere yonelik seminerler diizenlenmelidir. Bu

seminerler, basariya pozitif yonde fayda saglayabilir.
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VELI BILGI FORMU

Degerli Veliler,

Yapmis oldugum ¢alisma, 2005-2006 egitim- ogretim yilinda uygulanmaya baslanan yeni
Fen ve Teknoloji dersi programinin degerlendirilmesinde sizlerin yerinin ve desteginin hangi
oranda oldugunu belirlemek, eski ve yeni programin Kargilastirilmasi i¢in hazirlanmigtir.
Vereceginiz cevaplar yalmzea bu arastirma igin kullamlacaktir. Anketi ve formu dogru ve
dikkatli bir sekilde doldurmanizi rica ederim. Yardimlarinz i¢in tesekkiir ederim.

Esin KOYCU
AKU Sos.Bil.Ens.llk. Bél.
[Ikégretim Anabilim Dali Yiiksek Lisans Ogr.
VELI BILGI FORMU

Ogrenim Durumunuz

a) [lkokul mezunu

b) Ortaokul mezunu

¢) Lise mezunu

d) Ytiksekokul mezunu (master, doktora)

Mesleginiz
a) Ciftei
b) Isci
¢) Memur
d) Esnaf, tiiccar
e) Serbest meslek

Ortalama Aylik Geliriniz
a) 250- 750 YTL arasi

b) 750- 1000 YTL arasi
¢) 1000- 2000 YTL aras1
d) 2000 YTL’ den fazla

Ikamet Yeriniz

a) Koy

b) Kasaba

c) llge

d) 11 (sehir merkezi)
Cocugunuz Okudugu Sinif

a) 1

b) 2

c) 3

d) 4

e) 5
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Kesinlikle

katiliyorum.

Katiliyorum.

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

katilmiyorum.

1 | Performans ve proje 6devleri hakkinda yete:li bilgiye
sahibim.

o

Cocugum proje ddevi hazirlarken yardima ihtiyag
duymaktadir.

3 | Proje ve performans &devierinin 6grencinin bilgi ve
becerisini gelistirdigine inaniyorum.

4 | Proje ve performans ddevlerinin yeterli oldugunu
diistiniiyorum.

5 | Cocugumun 6dev ve proje galigmalarina yardimer
oluyorum.

6 | Performans ve proje 6devlerinin gocugun basarisinda
(notuna) etkisi oldugunu biliyorum.

7 | Okuldaki 6gretim etkinliklerinin yeterli oldugunu
diistinliyorum.

8 |-Yeni dgretim programinin SBS’( seviye belirleme
swnavi) ye destekleyici etkisi oldugunu diisiiniiyorum.

9 | Gocugumun 6devlerine yardime1 olma konusunda
yeterli bilgim var.

10 | Odev yonergelerini okudugumda anliyorum.

11 | Yeni programla birlikte gocugumun problem ¢dzme
becerilerinde geligme oldugunu ditgiintiyorum.

12 | Yapilan her etkinligin gocuga faydal oldugunu
diisiintiyorum.

13 | Cocugum evde fen ve teknoloji dersi igin yeterli
zaman harcamaktadir.

14 | Cocugum, Fen ve teknoloji 6devlerini siirekli ve
diizenli sekilde yapmaktadir.

15 | Yeni miifredatla ilgili yeterli bilgim var.

16 | Yeni programla birlikte gocugumun yorum yapma
becerilerinde gelisme oldugunu disiiniiyorum.

17 | Proje ve performans i¢in istenen arag-geregleri temin

edebiliyorum.
[ 18

Proje igin gerekli olan malzemelerin maliyeti
19 , Cocugum ¢alisma kitabindan verimli sekilde

yliksektir.
faydalanmaktadir.
Lzo

vb.) gocugumun dikkatini gekmektedir.

Ev 6devlerinin ve okul digi proje galigmalarinin

Ders ve galisma kitaplan gérsel olarak (resim, tablo
21
faydali olduguna inaniyorum.

il do |
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Kesinlikle

katiliyorum.

Katiliyorum.

Kararsizzim

Katilmiyorum

Kesinlikle
katilmiyorum.

22

Cocugumun ders kitabin yeteri kadar agik ve
anlagilir buluyorum.

23

Cocugumun ders dig1 kaynak bulmasina yardimei
oluyorum.

24

Cocugumun dgretmeni ile siirekli isbirligi igindeyim.

25

Velinin, okulla ilgili tutumunun, gocugun bagarisini
etkiledigini biliyorum.

26

Cocugumun bagarili olmasi i¢in uygun ¢alisma
ortamt hazirliyorum.

27

Ogrenci bagarisinin okul-aile-6grenci-6gretmen
isbirligi ile paralel oldugunu diisiintiyorum.

28

Cocugumun okuldaki Fen ve Teknoloji dersi
etkinliklere katilimini destekliyorum.

29

Cocugumun okuldaki gelisimini diizenli olarak takip
ediyorum.

30

Cocugum, derste dgrendiklerini giinliik hayatta
uygulayabilmektedir.

31 | Yeni programla ilgili goriis ve diistincelerimi
Ogretmen ve idare ile paylasiyorum.
32 | Okulun, sosyal ve psikolojik agidan yasama

hazirlayici bir yol oldugunu diisiiniiyorum.
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