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OZET

Bilindigi iizere Hititler, MO. 2. Binyil’da Anadolu’da biiyiik bir medeniyet kurmuslardur.
Yine ayn1 cografyada siyasi varliklarini uzun siire koruyabilmis bir ¢ok iilke yer almistir.

Bu memleketlerden Giineybati Anadolu’ya lokalize edilen Arzava Memleketleri, Hitit
Devleti’ne bagli ve onun komsusu olan memleketlerden meydana geliyordu. Bunlar sirasiyla:
Arzava, Hapalla, Mira-Kuvalya, Seha Nehri Ulkesi, Appaviya, Vilusa, Zippasla ve Harriyati
Daglik Memleketleri’dir.

Asag Ulke’nin Arzava, Tuvanuva Bolgesi ve Konya Ovasi-Tuz Golii arasindaki bolge
oldugu yoniinde pek cok arastirmaci fikir birligindedir. Bu yiizden Asag Ulke, Anadolu'nun
giineybatisindaki Arzava ve batida ayaklanabilecek diger vasal devletlere kargi bir savunma
bolgesi olarak islev gormiistiir. Bu amagla da askeri bir karargahin kuruldugu bir bolge olmustur.

Yukar1 Kizilirmak’tan Firat’a kadar uzanan alanda Yukan iilke olarak bilinen, idari ve
dinsel merkezi Samuha’da bulunan tampon bolge yer aliyordu. Bu bdlge kimi arastirmacilara
gore Kizilirmak (Halys), kimine gore de Firat (Euphrates) iizerindeydi. Bugiinkii Divrigi ya da
ona yakin bir yer de olabilir.

Yukar1 Ulke’de Dogu Anadolu’ya lokalize edilen Azzi-Hayasi Memleketi ile bugiinkii
Elazig civarinda, Firat nehrinin bir kolu olan Murat suyunun giineyinde yer alan Issuva iilkesi
vardir.

Bugiinkii Cukurova’da Kizzuvatna Kralligi vardir. Bu bolge, Hititler ile Hurri-Mitanni ve
Kuzey Suriye arasinda tampon bir bolge gorevi gorityordu.

Bugiinkii Karadeniz Bolgesi’'nde ise, her an igin isyana ve Hitit topraklarina karsi
saldirtya hazir bulunan Gaskalar yer aliyordu. Bunlar, Karadeniz Bolgesi’nin belli bir kesiminde
yasamiyorlardi. Daginik boylar halinde hemen hemen her tarafina yayilmislardi.

Kuzeybati Anadolu bolgesinde, yani Marmara denizinin giiney kiyisinda, Assuva iilkesi

vardi. Yine aynm bolgeye yakin bir yerde Masa-Karkisa iilkesi yer almaktaydi.



ABSTRACT

THE GEOGRAPHY OF ANATOLIA IN THE PERIOD OF THE HITTITES

As it known, the Hittites founded a great civilization in Anatolia in the 2nd millenium
B.C. In this geography, many countries which were protected their political existence in a very
long time, were presented.

Among these countries The Arzava Countries which were located to southwest Anatolia,
were occuring countries that were dependent to Hittite State and its neighbours. These countries
respectively: Arzava, Hapalla, Mira-Kuvalya, Seha River Country, Appaviya, Vilusa, Zippasla
ve Harriyati Hilly Country.

Many researchers consensus that The Lower Country was among Arzava, Tuvanuva
Domain and Konya Plain-Tuz Lake. For this reason Lower Country functioned as a defence
region from Arzava that was in southwest of Anatolia and other rebeliable vasal states in west.
With this purpose, Lower Country had been a region where an army headquarter was set up.

A buffer zone called Upper Country had lied from Upper Kizilirmak to Euphrates. And
Upper Country’s administrative and religious center was Samuha. This zone was on Kizilirmak
for some researchers but some of the others thought it was on Euphrates. This zone maybe
today’s Divrigi or near it.

In Upper Country The Azzi-Hayasi Country that was located to East Anatolia and around
today’s Elazig, The Issuva Country which was located south of Firat River’s branch called Murat
Stream had presented.

Between Upper Hillside’s of Toros and Upper Euphrates, today’s Cukurova, there was
Kizzuvatna Kingdom. This region was functioning as a buffer zone among Hittites, Hurri-
Mitanni and North Syria.

In today’s Black Sea Domain, Gaskas that were ready at any time to rebellion and attack
to Hittites, were located. Gaskas was not living in certain region of Black Sea Domain. They
spreaded almost all region as dispersed clans.

Along Northwest Anatolia beach, that is South coast of Marmara Sea, The Assuva

Country existed. Masa-Karkisa Country existed near the same region.



ONSOZ

Bilindigi iizere, bir iilkenin tarihini anlamanin ve anlatmanin en iyi yolu ilk asamada o
iilkenin cografi ozelliklerini iyi anlamaktan gecer.

Tez konumuzu teskil eden “Hitit Donemi Anadolu Cografyasr” konusuyla ilgili daha
onceden yapilmis bash basina bir calisma yoktur. Hititler Dénemi (M.O. 1700-1200) Anadolu
Cografyasi, yerli ve yabanci bilim adamlarinin yapmis olduklar1 yogun arastirma ve ¢aligmalara
ragmen tam olarak rayina oturtulamamustir.

Bu c¢alismanin amaci bilinmeyen bir¢ok yoOnleri bulunan Hititler Dénemi Anadolu
Cografyasini elimizden geldigince belirgin hale getirmeye caligsmaktir.

Hititler M.O. 2. Biny1l Anadolu tarihine 500 y1l egemen olmus, Anadolu’nun siyasi
kaderine yon vermis bir kavimdir. Onlardan bize binlerce c¢ivi yazili belge kalmistir. Bu
belgelerde bircok sehir, kasaba, kdy, dag, memleket, irmak ve ova ismi gecmektedir. Biz eger
yapmay1 planladigimiz ¢alismada ¢ivi yazili metinlerde gecen memleket, dag ve sehir isimlerinin
giiniimiiz cografyasinda nerelere tekabiil ettigini tespit edebilirsek, Eskicag Anadolu Tarihi’ne en
Oonemli hizmetlerden birini yapmis olacagimiz kanaatindeyiz. Bu nedenle, yapacagimiz
calismanin ne kadar 6nemli oldugu apagcik ortadadir.

Danmisman Hocamiz Prof. Dr. Ekrem MEMIS’in gozetiminde baslattiginiz bu calisma
sonunda, yayinlanmis olan ve Bati dillerine ¢evirileri yapilarak, yorumlanmis olan sdz konusu
metinleri tarama firsati1 bulduk. Ardindan Hitit Cografyasi iizerine yazilmis olan kitap ve
makaleleri gbzden gecirdik.

Biitiin bu calismalardan sonra da, aragtirmamizi akici ve anlasilir bir dille kaleme
almaya calistik.

Bu calismamin gerceklestirilmesinde bizden hicbir yardimini esirgemeyen danigman

hocam Sayin Prof. Dr. Ekrem MEMIS e tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Pmar BULBUL (YAMAN)
Afyonkarahisar-2006
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GIRiS

“Hitit Donemi Anadolu Cografyasy” konulu calismamizi 7 ana bélimden olugturduk.

Calismamizin 1. Béliimiinde ARZAVA MEMLEKETLERI'ni ele aldik. Bu boliimde
Arzava memleketlerini olusturan iilkeleri belirttikten sonra, giiniimiizde nerelere tekabiil
ettiklerini bulmaya calistik. Ardindan, bu memleketlerin Hititler’le olan miinasebetlerinden
bahsettik.

ASAGI ULKE konusunun ele alindigi II. Bolimde ise, bu iilkenin lokalizasyonu
konusunda ortaya atilan farkli goriisleri masaya yatirdik. En 6énemli yerlesim birimlerinden ve
komsularindan sz ettik. Daha sonra bu bolgenin Hititler i¢in 6nemini gozler 6niine sermeye
gayret ettik.

I11. Boliimde Hatti Ulkesi’nin kuzeydogusunda bulunan YUKARI ULKE’ye degindik. Bu
iilke icinde yer alan 2 dnemli memleketi ele aldiktan sonra, Yukan iilke sinirlan igerisinde yer
alip da, Hitit tarihinde de 6nemli bir yere sahip olan sehirler hakkinda bilgi verdik.

IV. Bolumii tezimizin ana konusunu olusturan Hitit Devleti’nin ¢ekirdek sahasini
olusturan HATTI ULKESI’ne ayirdik. Bu bolgede bulunan ve lokalizasyonu biiyiik 6lciide
tamamlanan belli bash sehirleri ele aldik.

V. Boliimde ise, bugiinkii Cukurova’da bulunan KIZZUVATNA KRALLIGI'nin cografi
pozisyonunu tespit etmeye ¢alistik. Daha sonra bu iilkenin Hititler bakimindan, siyasal, sosyal,
ekonomik ve dinsel 6nemine temas ettik.

VI. Bolimde Hititler’in amansiz diigman1 GASKALAR’a yer verdik. Bu iilkenin yerini
belirtmeye calistiktan sonra Hititler’le olan miicadelelerini ana hatlariyla anlatmaya calistik.

Tezimizin VIIL. ve son boliimiinde ise, Kuzeybati Anadolu sahillerinde yer alan ASSUVA
ULKESI hakkinda genel olarak bilgi vermeye calistik. Yine aym bolgeye yakin bir yerde
bulunan MASA-KARKISA ULKESI ni ele aldik.

SONUC kisminda ise, cografi mekdnin, bu memleketlerin birbirleriyle olan iliskilerini ne
yonde etkiledigini anlattiktan sonra, cografi pozisyonlarinin bu iilkelere sagladiklar1 artilarindan
ve eksilerinden bahsettik.

Tezimizin son kismina da Bibliyografya listesi ve onemli gordiigiimiiz bazi haritalar
koyduk.

Caligmamizin, bundan sonra, bu konu iizerinde calisacak olan arkadaslarimiza rehberlik

edecegini umuyoruz.
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I. BOLUM
ARZAVA MEMLEKETLERI

Kiigiik Asya, Asya’nin Avrupa’ya dogru uzanmis bir elidir. Bagka bir ifadeyle Asya ile
Avrupa arasinda bir kopriidiir. Anadolu’nun kuzeydogu kosesindeki ‘“Demirkapr” gecidi ile
giineyde Toroslar’in {iizerindeki “Kilikya” kapilari, Kiiciik Asya’nin dogu kapilaridir.
Kuzeybatidaki bogazlar ise, bat1 kapilarini teskil eder.

Arzava Memleketleri MO. 2. Binyilda Orta Anadolu’ya hakim olan Hitit Devleti’ne bagh
ve onun komsusu olan memleketlerden meydana geliyordu.1 Cografi bir isim olarak “Arzava”
kelimesi ii¢ anlamda kullaniliyor:

1. Bir sehir ismi (Bir yerlesme merkezi)

2. Kiiciik bir devletin ya da iilkenin ad1

3. Genellikle o kiiciik devletin oOnderlik ettigi, belli sehirlerden olusan, ‘“‘gevsek

federasyon’

Bu konfederasyon; Arzava, Hapalla, Mira-Kuvalya, Seha Nehri Ulkesi, Appaviya,
Vilusa, Zippasla ve Harriyati Daglik Memleketleri’nden olusmaktaydl.3

Aslinda Mira-Kuvalya, Seha Nehri Ulkesi ve Appaviya, Hapalla ve Vilusa, Arzava
eyaletleri olarak, beraber anilmayacak devletlerdir. Ama Arzava’yla olan eski ve yakin iliskileri
tartisilmaz bir gergektir.4

Bati Anadolu’nun odak noktas1 Arzava’dir. Yukarida da belirttigimiz gibi ¢evresinde, dil
ve hanedan iliskileriyle Arzava’ya bagh “Arzava Ulkeleri” kiimelenmistir. Bu iilkelerin yerini
belirlemede kullanilan dayanaklar, onlara kars1 diizenlenen seferleri anlatan Hitit metinleridir. Bu
metinlerden, kasabalar ve bolgeler arasi iliskiler agi saptanabilir. Bu iligkilerin Anadolu
cografyasiyla baglantisim kurarken, ordularin Hitit topraklarindan batiya giderken izleyebilecegi
yollar1 dikkate almak gerekir. Bunlardan 6zellikle ikisi ¢cok onemlidir. Daha kuzeyde olani, asag
yukari tam bat1 yoniinde gider ve Ege kiy1 kesiminin ortalarinda son bulur. Bu yoldan ayrilan bir
kol Sakarya Irmagi’na yonelir, irmagi gectikten sonra doner ve Marmara Denizi’ne ulasana kadar
kuzeye dogru ilerler. Daha giineyde olan diger yol ise, Tuz Golii’niin giineyinden geger, Goller
Bolgesi’ni asarak giineybatida Pamfilya ya da Likya’da son bulur. Bu yol Arzava’nin yerini

saptamamizi kolaylastirir. Hitit topraklarina yapilan Arzava akinlarinin genellikle 6nce Tuz

1F.K1nal, Arzava Memleketleri’nin Mevkii ve Tarihi, TTK Basimevi, Ankara-1953, s. 3

2Y. Coskun, “Hitit Civi Yazih Belgelerin Isig1 Altinda ilkcagda Tuvanuva”, Belleten 53, Aralik 1989, 5.481
3 G.Karauguz, MO. II. Binde Orta Anadolu’nun Giiney Kesimi, Cizgi Kitabevi, Konya-2005 s.103
*J.Garstang-O.R.Gurney., The geography Of The Hittite Empire, London 1959, 5.89
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Goli’niin giineyindeki topraklara yapildigi anlasiimaktadir. Bu nedenle Arzava’ya yonelik Hitit
saldirilarinin da ayn1 bolgeden baslayacagim varsaymak mantikli olacaktir.”

Forrer, Arzava’y1 Kilikya’ya yerlestirmistir.6 Boylece ona gore Kilikya'nin sahil ovasinda
bulunan Arzava’min dogusunda Asparta (Seyhan Nehri), glineybatida Pyramos (Ceyhan nehri)
agzinda Puranda sehri (Domuztepesi) ve Arinnanda (Misis) dagi, daha batida Apasa (Tarsus)
sehri, kuzeyde ise Valma memleketi (Elmali) Arzava’nin sinirlarini olusturuyordu.

Ancak Goetze, Kizzuvatna’ya ait resmi vesikalarin Akkadga yazilmis olmasi, bizzat
Kizzuvatna adimin Kumanni gibi Hurri menseli bir isim tagimasi gibi delilleri saydiktan sonra,
Asagr Memleketin her zaman Hitit bolgesine dahil bulundugunu soyler. Boylece Goetze,
Arzava’min daha batida olmasi gerektigini belirterek, Isauria, Pysidia, Pamphilia memleketlerinin
Arzava’nin dogu kisimlarini tegkil ettigini ileri siirityordu.

Bize gore ise bu metin bilhassa Arzava ile Hatti memleketleri arasindaki yolun Asagi
memleketten gecmesi bakimindan 6nemlidir.” Tuvanuva (Tyana-Kilisehisar)® gercegini Goetze
de kabul ettigine gore ve Asagi Ulke genellikle Kayseri ile Ulukisla arasindaki bolge olduguna
gore, bu takdirde burada bulunan bir Asagr memleketten gecilerek Bor civarindaki Tuvanuva
sehrine kolaylikla gelinebilir. Fakat biz Goetze’nin kabul ettigi gibi, Orta Anadolu’da Hititler
zamaninda yalmiz Asagi yolun kullanildigi kanaatinde degiliz. Garstang ise bu fikrin tam aksine,
yani kuzey yolunun kullanilmis oldugu kanaatindedir. Bu yiizden, Mursili’'nin Arzava seferine bu
yoldan gittigini ileri siirer. Bununla birlikte Arzava’nin batida ve 6zellikle Antalya civarinda
oldugunu o da kabul eder. Fakat onun calismalarinin 6ziinii, Goetze’ nin isaret ettigi gibi, yer
adlarinin  muhtelif devirlerdeki ses benzeyisleri olusturmaktadir. Bu iddiasini, Mursili’nin
annallerinde Arzava seferini anlatan belgeye dayandirmaktadir. Garstang Arzava’y1r Once
Kilikya’dan Lukka’ya kadar uzanan Akdeniz sahillerine koymustu. Daha sonra ise bugiinkii
Antalya civarina yerlestiriyor. Metinlerde gecen biitiin yer adlarini, benzeri klasik sehir adlariyla
su sekilde karsilastinyor. Sallapa-Spalia (Sivrihisar); Aura-Amorium (Haci Hamza veya Asar;
Garstang’a gore ise, Aziziye), Valma-Holmoi (Karacadren) Puranda-Celeane (Dinar);
Arinnanda-Solymadag (Tahtalidag); Apasus-Habesus (Andifilio). Bunlarin filolojik bakimdan
ne derece dogru veya yanlis oldugunu bilmiyoruz. Fakat bunlardan bize gerekli olan sehirlerin

mevkiini siras1 geldikce belirlemege calisacagiz.’

* J.G. Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Cev: Esra Davutoglu, Arkadas Yaymevi, Ankara 2001, S. 40
°Bu lokalizasyonu, (KBo IV, 4) (KBo VI,28) numarali metinlerdeki bilgilere dayanarak yapmuistir.

7 F. Kinal, a.ge.,s.7

SE, Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, Cizgi Kitabevi Yay., Konya 2005, s. 82.

° F.Kinal, a.ge.s.7.8,9,10
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Tel el-Amarna mektuplarina baktigimiz zaman ise, Arzava’nin denizden uzak olmadigini
biliyoruz. Son yayinlanan bir Bogazkoéy metninde (B. K. VI, 28. 8, 9), Kral III. Hattusili diyor ki:
“Asag1 Ulke’den Arzavali diismam geldi ve Hitit topraklarim ele gecirdi; ondan sonra
Tyana ve Uda (Hyde) y1 sinir sehirleri yaptr” (istumat aliSalitinakru ali Arzawas uit nu apass-a
matati Khatti Khartanut nu-[za ali] Tuwanuan ali Uda-nna ZAK-an iyat). “Asag Ulke” Halys in
(Kizilirmak) giiney kiyisindan Akdeniz’e dogru uzanan btilgeydi.10

J.Garstang ve O.R. Gurney ise Arzava’nin "agirhk noktasi'" olarak, F. Cornelius'un da
kabul ettigi gibi, Gediz ve Biiyilk Menderes Vadisi’ni teklif ederler.

A. Goetze ve P. H. J. Houwinkten Cate gibi bilim adamlar1 soruna oldukc¢a agik bir kap1
birakmiglardir. Onlar da giiney sahilleri boyunca orta-gec¢ tung ¢agi yerlesmelerinin olmadigim
ve heniiz kesfedilmedigini iddia ederek su anda bu bolgeye Arzava’nin lokalizasyonunun
yapilmasinin erken oldugunu soylediler.

Siiphesiz Arzava Ulkesi, Asagi Ulke'ye dogru uzanmakta idi. Asagi Ulke'de olan
Tuvanuva'da da, Arzavalilar herhalde bir sinir karakolu kurmus olmaliydilar. Boylece Asagi
Ulke'nin ¢cogu boliimlerine yayilmak veya zapt etmek kolaylasabilirdi. Eger bu dogru ise Asag
Ulke'ye yapilan saldirilar Tuvanuva'nin bat1 yolu boyunca uzanan bir yerden yapilmis olmalidir.
J. Mellaart'in Ortakaraviran Hoyiik'te buldugu ve Mira-Kuvalya beyi Mashuiluvas’a ait olan bir
miihiir baskisindan Arzava smirlarimin zaman zaman Sugla Golii civarlarina kadar uzanmis
oldugunu sdyleyebiliriz.

Arzava-Hitit iliskilerine kisaca baktigimiz zaman, Eski Krallik doneminde belirsizlik
gostermesine karsin Alaksandus antlagsmasinda, bu donemde Arzava'min zaptedildigi
anlagilmaktadir: “Eskiden biiyiik babam Labarna, Arzava ve Vilusa iilkeleri ile savastigi
sirada onlar1 kole yapti.” Bu ifade daha sonra I. Hattusili’nin kendi annalleri tarafindan da
dogrulanacaktir. Nitekim I. Hattusili hiikiimdarliginin iictincii idare yilinda Arzava’ya dogru bir
sefere ¢ikar. Bu arada Hurriler’in Anadolu iclerine saldirmasi iizerine batidaki seferden vazgecer
ve Hattusa'ya doner.

Arzava, Hitit kanunlarinda Luwi Ulkesi ile baglantili olarak ge¢mektedir. Bu kanun
maddelerinden eski kralligin daha ge¢ donemlerinden itibaren Arzava'da Luwice konusuldugunu
cikarmamiz miimkiindiir. Yine Luwice konusulan bolgeler arasinda, Lukka, Kizzuvatna'nin bir
boliimii ve Tarhuntassa-Hulaya Nehri Ulkesi'ni sayabiliriz. Telepinus fermaninda, Ammunas’in

kendi babas1 Zidanza'y1 6ldiirmesi iizerine, tanrilarin Hititlere kuraklik ve aclik felaketi verdigi

'0A H.Sayce, The Geographical Position of Arzava, The Journal of Egyptian Archaeolgy, Volume VIII, London
1922, 5.233
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ve Ammunas'a pekcok iilkenin diisman oldugu anlatilmaktadir. Bu diisman iilkeler iginde
Arzava’nin da ad1 gegmektedir.

Hitit imparatorlugunun erken donemlerinde Arzava ismine I.Arnuvanda donemine
tarihlendirilen Madduvattas metninde rastlariz. Bu metinde Madduvattas’in Asagr Ulke ve
komsularina kars1 yaptig1 seferler anlatilmaktadir.

A.Goetze’nin Sallapa’nin yerini Nevsehir’in giineyinde gostermek istemesi, Arzava’nin
Konya ovasindaki Karapmar cevresinde bir yerde olan Aura’yla birlikte Pamphylia’da
bulundugu iddiasim ortaya cikarmaktadir.'' Bu konuda, Arzava’mmn baskenti Apasa’yi'?
Antalya’ya ya da yakininda bir yere yerlestiren T.Byrce, A.Gotze’yi takip etmistir.

Diger taraftan Arzava daha ¢cok Anadolunun giiney kismina ve Pamphylia Bolgesine
yerlestirilmistir. Geg¢ tunc ¢aginda Bat1 Kilikya sahillerinde bu doneme ait herhangi bir yerlesim
alam1 olmamasindan dolay1 J. Mellaart, F. Cornelius ve J. G. Macgeen gibi bilim adamlarn
Anadolu'nun giiney sahili boyunca Arzava’nin yerlestirilemeyecegini ve bu yiizden de Lidya
cevresine lokalize edilmesini savunmaktadirlar."

Buraya kadar soylenenlerin 1s1ginda Arzava Memleketleri’'nin giineybatida yer almasi
gerekir. Arzava bir kiy1 seridi olduguna gore, s6z konusu kiyi, Pamfilya ya da Likya ninki
olmalidir. Bu sonu¢ olduk¢ca mantikli goriinmekle birlikte bazi piiriizler vardir. Likya ve
Pamfilya’nin yiizey arastirmalarinda Hitit caginda yerlesim izine rastlanmamugtir.*

Bu yiizden Arzava’min pozisyonu icin baska bir yere bakmaliyiz. Alternatif olarak,
sonradan Lidya kralligina hayat veren ve Sardis’in yiikselmesine taniklik eden Gediz vadisinin
verimli bolgesi konumuzda acik bir iddiadir. Bu yeni Oneri; Bati Asya’da bir¢cok devlete
hilkkmeden ve 500 yil boyunca Hitit krallarinin onu siirekli vasal devlet durumuna diigiirme
cabalarina kars1 basarili bir sekilde dayanan Arzava’nin onceki yiiceligini ve yogun niifusunu
simgeleyen Lidya’nin bereketliligi ve zenginligi icin, Arzava’y1 Likya’nin igine yerlestirme
teorisine kiyasla ¢cok daha mantiklidir.

Mursili tarafindan son fetih zamaninda Arzava niifusunun daha yogun olmasi gerekirdi.
Ciinkii, askeri harekatin iki yili boyunca muzaffer kral ve generalleri tarafindan hapishanelerden
alian insanlarin tamami 100.000’den fazlaydi. Likya bolgesi, Lidya’nin muhtesem zenginligini
saglayan dogal avantajlara sahip degildi. Ve bizim Arzava topraklarn diye iddia ettigimiz Lidya

ile dogru orantili bir gelisme gosteremedi. "

1 G.Karauguz, a.g.e., s. 103-105

"2 Hitit metinlerinde Apasa olarak gecen kent, klasik Efesos kentidir. Bkz: E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, s.107
13 G.Karauguz, a.g.e., s.105

“7J.G. Macqueen, a.g.e., s.40

3 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., 5.84
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Ozetle belirtecek olursak, Hitit metinlerinde genellikle Hatti iilkesinin batisinda oldugu
anlasilan Arzava Memleketleri’ni Anadolu'nun giineybati kdsesine yerlestirmek bizim acimizdan
da uygun olacaktir.

Simdi de sirasiyla, Hitit metinlerinde gecen ve Arzava Memleketleri olarak gosterilen
Arzava, Hapalla, Seha Nehri Memleketi ve Apaviya, Mira-Kuvalya, Zippasla ve Harriyati
Memleketleri ile Vilusa beyliklerinin cografi mevkilerini belirlemeye calisalim.

1- Arzava Beyligi

Arzava’nin cografi mevkiinin belirlenmesinde her seyden Once goz Oniinde
bulundurulmast gereken 6nemli noktalardan birisi de, Arzava memleketlerinin Misir, Hitit ve
Ahhiyava devletleriyle miinasebette bulunabilecek bir yerde olmasidir. Ciinkii, Arzava krali bir
taraftan Firavun III. Amenofis ile mektuplasirken, diger taraftan da bu mektuplar Hititce yazar
ve cevaplarnin da bu dille yazilmasii arzu eder.'® Arzava’dan gelen mektuplarin Akkad dili
yerine Hititce yazilmis olmasi, Arzava memleketlerinin Akkad ¢ivi yazisit sahasinda olmayip,
tersine Hitit kiiltiir sahas1 icinde bulundugunu gbsterir.” Gelb’in haritasina bakilirsa, bilhassa
Kizilirmak kavisinin i¢i ile bu kavisin hemen altina diisen sahada Hitit kiiltiir izlerinin yogun
oldigu goriiliir. Hitit keramiginin bati hudutu ise Afyonkarahisar’in batisina kadar devam
etmektedir. Bu durumda, Hitit kiiltiir sahas1 icinde bulunan, aym1 zamanda da Misirla yazisan
Arzava memleketleri i¢in Anadolu’nun giiney sahil bolgesi en uygun yer olarak goriilmektedir.
Ancak bu sahilin dogusunda, yani Kilikya’da Kizzuvatna’nin, bunun dogusunda ise Hurri-
Mitanni Devleti’nin bulundugunu unutmamak lazimdir. Boylece Kizzuvatna’nin, nerede
oldugunu bilmedigimiz bat1 sinirindan Ege Denizi’'ne kadar uzanan Giiney Anadolu sahili, boyle
bir varsayim i¢in ele alinabilir. Arzava’nin bulundugu yonii tayin etmek igin, Arzava’ya
kesinlikle Asagi memleketten gecerek Sallapa sehri tizerinden gidilmesi gerekiyordu.18

Hitit metinlerinde ‘“Labarna, denizi hudut yapt” diye bir ifade gecer. Buna gore
Labarna, Asya’nin bati yarisinda bir yerlerde kurulmus olan Arzava kralliginin gelismesini
engelledi.

Arzava ve onun uydu devletleri, Labarna’nin oliimiinden kisa bir siire sonra Hititlere
yenildiler. II. Hattusili ve III. Tuthalya’n bolgelerinde daha 6nce de tekrarlandig1 gibi “Onceleri
Hatti iilkeleri diisman tarafindan harap edilmisti. Gaskalh diisman geldi. Hatti iilkesini
harap etti. Nenassa sehrini simr yapti. Asag1 Ulke istikametinden Arzaval diisman geldi. O

dahi Hatti Ulkesi 'nin yakip yikti. Tuvanuva ve Uda sehirlerini kendisine sinir yapt1.”

16, Kinal, a.g.e., s.11
17 Marc Van De Mieroop, Antik Yakindogu’nun Tarihi, Cev: Sinem Giil, Ankara 2006, S.164

18F. Kinal, a.g.e., s.12
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Arzava sonra, Asag1 Ulke’nin batisina, diismanlarin Tuvanuva’ya ulagmak icin gectigi
Tyana (Kilisehisar) diye adlandirilan bir bolgeye yerlestirildi.

Arzava topraklarinin bu pozisyonu, II. Mursili’nin babasi I. Suppiluliuma’nin 2. idare yilinin
kayitlarindaki ifade tarafindan dogrulanir: “Asur’un karsisinda olan Karkams’a yerlesen
askeri birliklerin yam sira, iilkeyi Arzava diismanlarindan korumak icin, Asag Ulke’ye
baska bir ordu daha gondermek gerekti.”” Baska bir kaynaga gore ‘“Kral Suppiluliuma veya
Arnuvanda bas atci Hannuttis’i Asagi Ulke’ye gonderdi ve ona harp arabasi savascilar
verdi. Hannuttis geldiginde Lalanda’nin adamlari onu duydular, korktular ve onunla baris
yaptilar. Ama bas atci Hannuttis gitti ve Hapalla topraklarim vurdu.” Mursili, Hapalla ile
bir antlagsma yapti. Fakat ne yazik ki cografi detaylar1 iceren metnin bir kism1 okunmadigi i¢in
antlagsmayla ilgili ayrintili bir bilgiye sahip degiliz. Arzava topraklarimin tiim hikayesi, II.
Mursili’nin 3. ve 4. idare yillarina ait kisisel ve resmi kayitlarinda anlatildigi gibi, Onun askeri
dehas1 ve yoneticilik kabiliyeti sayesinde bu belge bolgenin karmagsik yerlesimine kiigiik bir 151k
tutmaktadir.

Arzava’nin merkez bolgesinin pozisyonu bile siiphelidir. Fakat metinden direkt
0grendigimiz ise, bunun deniz kiyisinda oldugudur. Bu metindeki denizin Akdeniz mi, Ege mi
oldugu kesin olarak belirtilmiyor. Fakat, her iki durumda da Hattusas’tan uzakligi 300 mil
civarinda olur."

1.1. Arzava’nin Fethi

Bir zamanlar Tuthalya tarafindan boyun egdirilen giicli Arzava beyligi Hititler’in
gerileme devrinde bagimsizligimi ilan etmisti. Hatta Misir kraliyla dostluk iliskileri iginde
yazismalarda bulunmustu. Arzava Beyligi, Suppiluliuma tarafindan tekrar fethedilmisse de,
birkez daha Mira-Kuvalya, Hapalla ve Seha Nehri Ulkesi ile birlikte baskaldirdi.”

II. Mursili’nin 3. idare yilinin baslarinda Attarimma sehrinin adamlann ve Lukka
topraklarindaki diger yerler, Hitit ordusunun yaklagsmasiyla Arzava topraklarina sigindilar.
Mursili, Arzava kral1 Uhhazitis’ten adamlar teslim etmesini istedi. Fakat su cevabi aldi: “Benim
topraklarima herhangi bir baski olmadan kendi istekleriyle geldikleri icin sana hi¢ kimseyi
teslim etmeyecegim.” Uhhazitis, boylelikle Mursili’ye karst oldugunu ilan etmis oldu.
Milavanda’nin (Miletos) adamlarini isyan etmeleri hususunda kiskirttigi icin, Hitit birlikleri ona
saldirdilar. Sigirlar1 ile koyunlarimi ve bazi yerlileri Hatti topraklarinda calismalan igin
yanlarinda gotiirdiiler. Mursili’nin, 3. idare yilinin kisisel kayitlarinda; “Hattusas’a geri

geldim...” diye yazmis. “Ve arabali savascilar ve birlikleri harekete gecirdim; sonra bu yil,

19 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., 5.83
* 0.R.Gurney, Hititler, Cev: Pinar Arpacay, Dost Kitabevi, Ankara 2001, S. 37
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Arzava topraklarmma ayak bastim. Uhhazitis’e, Topraklarina siginan vatandaslarim bana
geri gonderilmedi. Bu yiizden artik silahlara sarillacagim. Riizgar tanrisi, tanrim,
aramizdaki anlasmazhigin adaletine karar verecek.” diyen bir mektupla haberci gtinderdim.21

Mursili, her halde kendi kuvvetleri yeterli gelmedigi icin, agabeyisi Karkamis krali
Biyassili ile enistesi Mira Beyi Mashuiluvag’tan yardim istemisti. Arzava’nin miittefikleri
arasinda ise, yukarida belirttiklerimiz disinda Attarimma, Suruda ve Huvarsanassa22 da vardi.

Kardesi ve enistesinin kuvvetleriyle ordusunu takviye eden Mursili, Arzava ittifakina
kars1 ilk muharebeyi Valma (Elmali) civarindaki Astarpa nehri (Aksu) kenarinda vermisti. Bu
savasta Arzavalilar yenilmislerse de kesin sonu¢ alinamamuisti. Fakat bu sirada mevsim kisa
girdiginden Mursili, Valma’ya donmek zorunda kalmisti. Bahar gelince savasa tekrar baslanmis
ve bu defa biitiin Arzava ordusu agir bir yenilgiye ugra‘ulmlstl.23

Bu zaferden sonra baskent Apasa (Efesos), savagmadan teslim alindi. Kral Uhhazitis,
“deniz yoluyla” kacarak cok sayida vatandasiyla birlikte Akalar’in (Ahhiyavalilar) yanina gitti.
Kimileri de Puruhanda kentine ya da Arinnanda daglarina kacti. Mursili bu kismi sdyle anlatir:
“Dimdik denize uzanir, ayrica (orasi) cok cetin ve gecit vermez bir kayaliktir. At arabasi
oralara ¢ikamaz.” (Sisam’m tam karsisinda yer alan, Antik Cag’da adi Mykale olan bu giizel
yarimada, bugiin giizel piknik alanlar1 ve plajlariyla bakimli bir ulusal parktir.) Mursili burada
savas arabalarim1 kullanamadigi icin klasik bir savas taktigine basvurarak bu daglik bolgeye
siginanlar1 aclia mahkdm etti. Sonunda bunlarin 15.500’tinii tutsak olarak Hattusas’a génderdi;
savas ortaklariysa daha fazla tutsak aldilar.”*

Bu kesin zaferden sonra gen¢ kral, Arzava koalisyonuna giren biitiin miittefikleri
cezalandirmak istemisti. Fakat Seha Nehri Memleketi krali Manapa-Dattas, Hitit kralindan af
dilemis ve ricasi yerine getirilmisti. Boylece Bati Anadolu’da asayis yeniden saglandiktan sonra,
Arzava Memleketleri’nin her biri ile ayn birer antlagma yapilmisti. Bu antlagsmalara goére, Seha
Nehri Memleketi yine Manapa-Dattas’a, Hapalla Targasnallis’e, Mira ve Kuvalya memleketleri
Mashuiluvas’a, Kiiciik Arzava krallig1 da esir diisen Arzava prensi SUM-ma Inaras’a verilmisti.”’

1.2. Arinnanda Dagi:

Mursili annallerinde Arzava cografyasina ait bir metni okudugumuzda Arinnanda dagi

hakkinda bir fikir ediniriz.( KUB XIV,15, Ay III, 39-49 Ann. s.54):

2 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s.84

2 Bu sehirlerin Bati Anadolu’da oldugu tahmin edilmektedir.

BE, Memis, a.g.e., s. 106

24 B. Brandau-H. Schickert, Hititler (Bilinmeyen Bir Diinya imparatorlugu), Cev:Nazife Mert Oglu,Arkadas
Yayinlari, Ankara 2004, s. 198

BE, Menmis, a.g.e., s. 106,107
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39) [nu DUTU-si] (I-N)A :HUR.SAG A-ri-in-na-an-da pa-a-un a-si ma (HUR.SAG) [A-
ri-i] (n-na-an-da-a)s me-i k-ki

40) (na)-ak-ki-is a-ru-ni-ia-as-kan par-ra-an-da pa-a-an-za n(am-ma-as me-ik-ki par-ku-
u)s ua-ar-hu-i-sa-as

41) nam-ma-as NA pi-e-nu-na-za nu-kan IS- 7U ANSU. KUR.RA.MES s(a-ra-a pi-e-nu-
ma-a)n-zi U-UL DU-ri.

42) NAM.RA.MES-ma-an pa-an-ku-us har-ta ERIN MES-ia-kan pa an-ku-(us se-ir e-es-
ta).

Terciimesi:

39) Hagsmetmaabim Arinnanna dagina gittim, fakat mezkur dag ¢cok

40) sarpt1. Denize dogru ¢ikintili idi; bundan bagka ¢ok yiiksek ve arizali idi.

41) ustelik de kayaliktir. (Oraya) atlarla ¢ikmak imkansizdir.

42) Fakat onu (dag) biitiin halki NAM.RA’lar tutuyordu ve biitiin askerler yukari ¢iktilar.

Arzava'ya gidebilmek icin once Arinnanda denilen yiiksek bir dagin asilmasi gii¢, sarp
yamaglarindan asagi, denize dogru inmek gerektigini 6greniyoruz. Fakat, daha 6nce Valma'ya
gelmek gerektigine gore, bu dag Valma memleketi ile Arzava'yr birbirinden ayiriyordu. Forrer,
bu dag Kilikya’daki Misis dagi olarak gostermisti. Garstang ise (Tahtali dag) Solyma dag ile
birlestirmektedir. F.Kinal’a goreyse bu dag, ancak, Apasa sehri lokalize edildikten sonra tesbit
edilebilir. Her halde bu sehir civarindaki daglardan biri olacaktir. Zaten metinde anlatilan sarp
yapt da genellikle Antalya sahillerinde goriilen daglarin karakterine uygundur. Ciinkii Bati
Toroslar’in bati1 yakasinin dig kistmlari tegkil eden Antalya Korfezi’nin bat1 kiyisindaki daglar
uzun ve dar sira daglar karakterini tasirlar. Su halde bu metin sadece Arinnanda daginin tasvirini
yapiyor, onun tayini hususunda hi¢ bir sabit nokta vermiyor. Bununla beraber bu tasvir,
genellikle Giineybat1 Anadolu sahilindeki daglarin yapisina uygun diismektedir.”®

Arinnanda, Miletus ve Ephesus veya Ephesus ve Smyrna arasindaki kayalik burunlarindan

(ufak yarimada gibi bir seyler aslinda) biri olmaliydi. Bu burunlardan bir tanesi Ephesus’ta antik
bir koydan c¢ikmaktadir. Miletus’takiler, ¢cok verimsiz oldugu icin digeri en uygunu gibi
goriiniiyor. Boyle bir durumda Lukka Ulkesi’nden kacan firariler icin dogal bir siginak olurdu.
Piyama-Inaras yenildikten sonra miiltecilerin kactiklar1 tepelerden biri olan Puranda, babasi
Uhhazitis’in 6liimiinden sonra miiltecileri denizin ortasinda birakan prens Tapalazunavili’nin
korumasi altindaydi. Mursili, Hatti birliklerini ve atli savasg¢ilart nasil hareket ettirdigini ve
Puranda’ya nasil gittigini anlatmaya devam eder. ‘“Prens onunla tamismaya geldi ve kendi
savas bolgesinde standim aldi, ama yenilmisti. Mursili onlar1 tepeye kadar kovaladi ve
Puranda’yr kusatt1 ve saldirdi, tiim su kaynaklarim kesti. Prens gece boyunca kacmaya

devam etti ve Lukka topraklarindan gelen Hitit miiltecilere kendi aileleriyle gitmelerini

g, Kinal, a.g.e., s. 14
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emretti. Ama ben, giines, bunlar1 duydugumda” diye anlatir Mursili; “birliklerimi ve ath
savascilarim arkalarindan yolladim ve azimle hi¢c durmadan kovalamaya devam ettiler ve
ondan cocuklarim aldim ve mahkimlarimm geri aldim ve Tapalazunavili yalmz basina
kact1.” Puranda’nin bu tanimim cevaplayan birka¢ tepe Astarpa nehri yakinlarinda olasi savas
alaninin bati taraflarinda uzanir. Burasi, kusatma aninda su temin edilmesinin ¢ok zor oldugu,
dag yamacinda bir kalenin kontrol ettigi, yiikseklerde bir kasabadir. Batiya dogru giden iki ana
rotanin bulugma noktalarin1 gosterir. Birisi Gediz vadisi yaninda Lidya boyunca ilerler. Digeri de
Menderes vadisine katilmak icin giiney bati dogrultusunda, Ephesus’a dogru bir istikamette
ilerler. Gediz ve Menderes vadilerinin ortasinda yiikselen Blaundus’un®’ biraz giineyindedir.
Blaundus tepesi, tirmanmasi ¢ok zor, killi, dik yamaclarin yaklasik bir mil yiikseklikteki yerleri
boyunca uzanir. Buna ragmen Roma egemenligi zamaninda bolgenin su ihtiyaci, eski ilkel tahta
yalagin yerini alan bir su kemerinden saglanirdi. Tepe o kadar kiiciik ki, metinte belirtildigi
sayida siginmaciya yetecek kadar suyu saglamak imkansiz olabilirdi veya simirli miktarda
saglanabilirdi. Daha fazla arastirma olmadan bu dik yamaclarin Hitit kayitlarinin Puranda’sim

simgeleyen yerler oldugunu séylemek imkansizdir.*®

1.3. Apasa

Arzava’da belirtilen en énemli yerlerden birisinin, idare merkezi olan Apasa (Efesos = Efes)
oldugunu belirtmistik. Simdi de harekat sirasinda kasabaya yapilanlar1 aktarabiliriz.

Mursili, Arzava’ya dogru ilerlerken, Sallapa yakinlarinda, giiney yerine bati istikametinde
ordusunu takip ederken gordiigii bir simsek Apasa’ya diistii. Apasa’da Arzava kralinin bir konutu
vardi. Mursili’nin yaklasmasiyla Arzava krali Apasa’dan kagti, denizi gecti ve orda kaldi. Simsek
tarafindan vuruldu. Denizin ortasinda ¢ok kotii bir hastaliga yakalandi ve denizde 6ldii. Ogullarn
da onun yanindaydi. Tapalazunavli Puranda’da bir siginak edinmek i¢in kacarken Piyama-Inaras
orada kaldi. Daha sonra Piyama-inaras denizden ¢ikti. Ahhiyava kralina gitti. Mursili
Ahhiyava’ya gemiyle bir el¢i gondermisti ve kral prensi Mursili’ye geri verdi.

Buraya kadar gordiik ki; kralin yasadigi yer olan Apasa, Ege kiyisinda bir limana sahipti.
Biiyiik ihtimalle kiyidan ¢ok da uzakta olmayan bir ada vardi. Kralin ¢cok hasta olup daha uzaga
gidemeyip de kactifi ada. Burada bahsedilen denizin bir g6l olmadig1 gercegi, prensi geri
getirmek icin Ahhiyaya’y1 gecen gemiden bahsedilmesiyle de destekleniyor. Miletus’un kuzey

sahilinde klasik zamanlarda birisi Ephesus’ta, digeri Smyrna’da (Izmir) olmak iizere iyi korunan

*7 Lidya sinirinda bir kent. Bkz: Strabon Geographika, s.63
28 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., 5.86,87
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ve adalar1 olan en azindan iki tane limam vardir. Buradaki adalar da eski sahil seridinden biraz
uzakta bulunur. Bu da aslinda Arzava krali ve yanindakilerin ¢ekilmesi olarak da diisiiniilebilir.
Eger Ephesus’un (Efesos) eski adinin Apasa oldugu hatirlanirsa, meteor, yiizyillardir
tapinakta korunan yiice firtina tannsi tarafindan firlatilmamalt miydi? Tarsuslu Saint Paul
zamaninda bile Ephesus insanlarinin biiyiik tapinaklarinda “jiipiterden diisen kutsal tasa”
taptiklart sdylendi. Su an nehir aliivyonlar1 altinda kalan Ephesus’un eski limani olarak
tanimlanabilen Apasa’dan once, Ayasalik’in alcak katmanlarindaki kazilar kesinlikle gerekli
olabilirdi. Bayrakli’da (eski Smyrna) Hititler’in son donemlerine ait ¢canak ¢omlekler ve yapilar
kaz1 yapan kisilerce aciklandi. Fakat Arzava kralinin isgal edildigi diisiiniilen konutu gibi higbir
kraliyet konutuna ait 6nemli bir belirti aciklanmadi. O kiyinin havasi sicak ve nemli oldugu icin
Oylesine bir servete sahip herkes ana sarayimm sehrin i¢ kesimlerinde, yiiksek yerlerde, daha

canlandirici bir atmosferi olan herhangi bir yere yapabilirdi.*®

1.4. Milavanda Sehri

[k defa Forrer, sonra Sommer, kirik olan satir sonlarini tamamlayarak bu konuda énemli bir
metni (KUB XIV, 15) acgiklamaya ¢alistilar. Son olarak da Goetze bunu su sekilde tamamladi:
23) ma-ah-ha-an-ma ha-me-es-ha-an-za ki-sa-at nu mUh-[ha-LU-is

ku-it A-NA LUGAL.KUR ah-hi-ia-u-ua EGIR-an ti-ia-at

25) nu-kan gul-la-an ma-la-LU-in ERIN.MES ANSU.KUR.RA MES-ia pa-ra-a n[e-eh-hu-un
na-as- KUR URU mi-il-la-ua-an-da]

Terciimesi:
23) Vaktaki bahar geldi, Uhhazitis, Ahhiyava memleketi krali tarafina gectiginden
24)Millavanda memleketini Ahhiyava kralina [ge¢is hakki olarak vermisti.]
25) Bunun tizerine Gullas'1, Mala-LU-is'i, as[kerleri, harp arabalarin1 yolladim.]

Burada adi gecen Uhhazitis'in Arzava krali oldugunu daha once belirtmistik. Yukaridaki
satirlardan Arzava kralinin Milavanda (=Miletos) sehrini Ahhiyava kralina teslim etmis
oldugunu, bunun iizerine Hitit krali Mursili’nin, komutanlarindan Gullas ile Mala-LU-iS'i isyani
bastirmak iizere Arzava memleketine gonderdigini 6greniyoruz. Demek ki Milavanda sehri ister
dogrudan dogruya, ister Arzava krali vasitasiyla olsun, Hitit hakimiyeti altinda bulunan bir

sehirdi. Fakat burada bizi birinci derecede ilgilendiren kisim, bu sehrin Hatti’ye veya Ahhiyava

29 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., 5.88
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kralina ait bulunmasi degildir. Bu sehrin yerinin tayin edilmis olmasidir. Once Forrer, sonra ona
dayanarak Dhorme bu sehri klasik™® Miletos®' ile birlestirmek istediler. Fakat bu sehrin daha
sonraki seklinin Milavanada oldugu anlasildi. Ger¢ekten de Milavanda’nin Miletos ile ayni
oldugu filolojik olarak kabul edildi. Metinlerin cografi iligkisi de bu benzerligi desteklemektedir.
Ciinkii, Tavagalavas mektubunda, Piamaradu'nun bir gemi ile hareketinden bahsediliyor. Bu
miinasebet Miletos'un cografi mevkiine ¢ok uymaktadir. Bu bakimdan Arzava'min bati sinirini
Ege Denizi’ne dayanmaktadir. Bu sahilde, hi¢ olmazsa bu sehre kadar Hitit niifuzunun, dolayh
yoldan da olsa, hakim oldugu anlasilmis oluyor.*

Bir bagka fikre gore de Hitit ordulari, batidan Lukka topraklar1 ve Milavanda’ya ya da giiney
batidan Arzava’ya hareket edebilirdi. Bu da, Garstang ve Gurney’in de hem fikir oldugu,
Lidya’nin bulunabilecegi konumdu. Fakat bize gore, Lukka topraklar1 ve Milavanda’nin
Arzava’nin giineyinde olmadigini, onun kuzeyinde ve hatta Mira, Vilusa ve Seha Nehri
Ulkesi’yle sinirdas olan Arzava’nin kuzeyinde oldugunu konustuk. Boylelikle J. Mellaart, Lukka
ve Milavanda’nin konumunu, Giineybat1 Anadolu kiyilar1 olarak belirlemistir.”

Diger rotaya donersek kralin seferinin ilk hedefi Attarimma’nin Lukka adamlartydi.
Milavanda Lukka topraklarna ait goriinmektedir. Ciinkii Attarimma’nin yine ayni diismanlari
tarafindan saldirilmistir. Milavanda Lukka topraklarinda ya da yakin bir yerlerde olabilir.
Milavanda, Lukka topraklarina olduk¢a yakindir. Fakat tahminen bu topraklarin 6tesinde de

olabilir. Ciinkii o zamanlarda Hitit kontroliine maruz degildir. Sema soyle olabilir:

A

DENIZ

A

MILAVANDA LUKKA

HATTI Sallapa

Iki rotanin birbirleriyle iliskilendirilebilecegi ortak noktalar bulunmakta midir? Her
seyden Once deniz vardir. Hem Apasa, hem de Milavanda sahil kenarinda bulunmaktadir. Sonra
yine, Mursili’nin Arzava’ya olan saldirisindaki hazir nedenlerden birisi olan Attarimma’nin

adamlar sorunu vardir. Attarimma’nin adamlar1 Arzava’ya ge¢misti. Arzava krali onlar1 vermeyi

30 F.Kinal, a.g.e. s.15

3! pisidia’da daglik bir iilke. Bkz: Strabon Geographika, Cev: A. Pekman, s.63

32 F.Kinal, a.g.e. s.15

3y Mellaart, “The Present State of Hittite Geography”, Aspect of Art And Iconography: Anatolia And Its
Neighbors. Studies In Honor of N. Ozgii¢, Nimet Ozgiic’e Armagan, (Edited by M.J.Mellink, E.Porada, T. Ozgiic),
Ankara 1993, s. 416
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reddetmisti. O ayrica Milavanda’nin adamlarimi da isyana kiskirtmisti. Biitiin bunlar tahminen,
Arzava sinirlarinin ya da bir Arzava somiirgesinin, Lukka topraklarinin o zamanlarda birbirine
oldukca yakin oldugu anlamina gelir.(Birbirine tam sinir oldugundan emin olamayiz. Sinirlarin
tanimlanmasi biiyiik 6lciide dogru olmasina ragmen etkili denetimin niteligi diye bir seyin olmasi
her zaman olasi degildir ve yerlesilmis koy ve ana rotalardan uzak tepeleri takip ederek diisman
topraklarindan igeriye dogru sizan 6nemli Olciideki insan sayisi da olasiydi) Semamiz simdi

ikisinden birisi olacaktir: Ya,

Milavanda

Sallapa

HATTI

Apasa MIRA R, Astarpa
ARZAVA
Yada
ARZAVA
Apasa
Sallapa
Milavanda

( Bu asamada hangi yolun devam etmesi gerektigini soylemek miimkiin degildir)**
Bizim kanaatimize gore de Milavanda, Arzava’nin giineyindeki sahil kenarinda

bulunmaktadir.

2. Hapalla Beyligi:

Arzava memleketlerinden birisi de Hapalla’dir. Ciinkii Mursili’nin, Arzava seferinden sonraki

#* J.G.Macqueen, “Geography and History in Western Asia Minor in the Second Milennium B.C, Anatolian

Studies”, Journal of the British Institute of Archaeology at Ankara 1968, Vol: XVIII s.170
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sinir taksimatina bu memleket de dahildir. Aymi sekilde Targasnallis antlagsmasinda gecen
“memleketimde sizler, sen Targasnallis (Hapalla Beyi), Mashuiluvas (Mira beyi) ve
Manappa-Dattas (Seha Nehri Memleketi beyi) ii¢ asil adamsimz, birbiriniz ile
bozusmaymn” seklindeki ifadeler de bu amag¢ icin kullanilabilir. Buradaki ortak ifade, bu
memleketlerin birbirinden farkli oldugunu gosterir. Cilinkii burada adi gecen Mira beyi
Mashuiluvas, Alaksandus antlagsmasinda adlar1 sayilan dort Arzava kralindan biridir. Bunlardan
baska Madduvattas anlagsmasinda da Hapalla’nin Hatti’ye ait oldugunu bizzat Madduvattas itiraf
etmekte ve aldigi bu memleketi geri vermeye razi olmaktadir. Bu kayit Hapalla’nin Hatti’nin
yakininda bir yerde oldugunu gosterir. Bunun ig¢indir ki; Goetze, Hapalla’nin, Seha Nehri
Memleketi ile Kiigiik Arzava arasinda bulundugu yolundaki eski goriisiinden vazgecmistir.
Hapalla’yr Hatti Ulkesi’nin batisina, hem Mira-Kuvalya, hem de Zippasla-Harriyati ve kiiciik
Arzava memleketleriyle sinir komsusu olacak sekilde yerlestirmistir ve klasik Kaballa ile
idantifiye etmistir. Onun burada belirttigi ikinci nokta KUB XIX,22 de Suppiluliuma’nin
komutanlarindan Hannuttis’in Hapalla’ya Asagi memleketten gitmesi, fakat Mira-Kuvalya veya
Seha Nehri Memleketleri’ne ugramamasidir.

Diger taraftan KUB XXXI,80 de yaymlanan Hititce bir mektupta gemi ile yapilan ii¢ giinliik
bir seyahatten sonra Hapalla sehrine doniildiigiinden bahsediliyor. Forrer de buna dayanarak
Hapalla’nin Akdeniz sahilinde bulundugunu ileri siirmiistiir. Sommer ise gemi seyahatinden
bahseden paragraf ile Hapalla sehrinin adinin gegtigi paragrafin ayri ayri oldugunu diisiinerek
bu iddiaya katilmiyor. Fakat Sommer bu itirazda biraz haksiz gibi goriinmektedir. Ciinkii kit
ifadeli Hitit metinlerinde bazen bdyle miinasebetler kurulabiliyor. Aym suretle Goetze’nin
teklifi de pek isabetli degil gibi goriiniiyor. Arzava ile Hatti memleketleri arasindaki iliski Asagi
memleket yoluyla olduguna goére, Hapalla = Kaballa olsaydi, Mursili’'nin Arzava seferinde
buraya ugradigindan bahsetmesi beklenirdi. Nitekim KBo III,4’teki boslugu dolduran ilave
parcada Hapalla'dan bahsedilmedigini kendisi de sodylemektedir. Sonra Asagi memlekette
oldugunu bildigimiz Dattagsa’nin Valma ile komsu olabilecegini de hatirlamak lazimdir.

Goriililyor ki, Hapalla’min yeri hakkinda heniiz kesin bir hiikiim verilemiyor. Ancak
Hapalla bir yandan Asagr memleket vasitasiyla Hatti ile iligki halinde, diger taraftan Arzava
Memleketleri’'ne dahildir. Simdilik ister sahilde, ister icerde olsun, bu memleketin Arzava’nin
dogusunda oldugunu gosterir. Bu nedenle de Seha Nehri Memleketi’ni Arzava’nin dogusundaki

Koprii su ve Aksu nehirleri mecrasinda aramayacagimiz sonucu elde edilmis oluyor.35

¥ F.Kinal, a.ge., s. 16,17
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Oyleyse Hapalla kralligi nerededir? Ne yazik ki, Mursili’nin bu iilkeyle antlasmasinin
cografi boliimii kayiptir ama birkag gosterge vardir. Tuthalya’nin annallerinde, bu kralligin
Lukka topraklariyla olan iliskisi anlatilmaktadir. Fakat metnin bir¢ok yerinin okunamamasindan
dolay1 pek bir netice elde edilememistir. Aslinda Madduvattas metni de olayin tam tersini iddia
etmektedir. Madduvattas iki taraf arasindaki birlikteligi idare eden bir konumdadir. Hitit krali
Hapalla’y1 kendisine boyun egdirirken, yasal olarak onun kendisinin oldugunu kabul ederek
Lukka topraklarindaki fetihlerini de devam ettirmektedir. Madduvattag Siyanti nehri ( Mira-
Kuvaliya?) topraklarindan harekata basladigi icin Hatti topraklarina daha yakin bir yere
yerlestirilmistir. Bu, semamizda hangi yolda ilerlememiz konusunda da yardim eden diger
kaynakcalar tarafindan dogrulanmaktadir. Hapalla, Asag1 Ulke’den zarar gormiistiir. Tekrar,
Madduvattag Hapalla’y1 kralligina dahil ettikten sonra Pitassa’daki isyami kiskirtmistir. Bunun
tizerine Hitit krali, Sallapa’da ona kars1 giiclerini toplamistir. Sallapa zaten bizim semamizda yer
almaktadir ve Pitassa’nin Tuz G6liiniin batisinda ya da giiney batisinda oldugu genel bir inanctir.

Oyle anlasiliyor ki, Hapalla, Mira ( Siyanti nehrinin topraklari) ve Hatti topraklari ve
hatta Pitassa ve Asag1 Ulkeden meydana gelen Hatti topraginin parcasi arasindadir. Boylece,

semamiz1 asagidaki gibi yapabiliriz:3 6

Milavanda [} LUKKA .
. VILUSA .
APAVIYA HATTI
[l Sallapa N
. SEHA N.U
DENIZ
MIRA ) ASAGI ULKE
| ARZAVA HAPALLA PITASSA
Apasa

3. Seha Nehri Memleketi ve Apaviya:

Seha Nehri Memleketi, Kiiciikk Arzava Beyligi ile sinir komsusudur. Ciinkii Mursili
annallerinde, Seha Memleketi Beyi Manapa-Dattag’in Arzava seferinde Uhhazitis’in tarafina
gectigi soylenmektedir.(KUB XIV,IS Ay. IV 26-32=Ann. 70). Manapa-Dattas’in memleketi
Arzava'ya yakin olmasaydi, herhalde bu yardimi yapamazdi veya yapmak istemezdi. Ayni
metnin paralelinde (KBo II[,4 Ay. III,10-11 =Ann. 67) Mursili’nin Puranda’daki son Arzava

giiclinii de imha ettigini 6greniyoruz. Daha sonra, Manapa-Dattag’1 cezalandirmak iizere Seha

3(’J.G.Macqueen, a.gm., s.172,173
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Nehri Memleketi’ne giderken, Manapa-Dattas'in bunu haber alarak korktugunu ve biiyiik krala
ricac1 olarak annesini, ihtiyarlar1 gonderdigini 6greniyoruz. Demek ki Mursili, Arzava'dan ¢ok
kisa siirede Seha Nehri Memleketi’ne gecebilecek bir yerde bulunuyordu. Yani bu iki memleket
birbirleriyle komsu idiler. Diger taraftan Seha Nehri Memleketi’'nin Mira-Kuvalya
memleketleriyle de komsu oldugu anlasiliyor. Ciinkii, annallerde (KUR XIV,IS Ay. IV33=Ann.
70) '"Seha nehri memleketini ve Manapa-Dattas’1s tebaliga aldiktan sonra Mira
memleketine dondiim'' deniliyor. Sonraki annallerde de ayn1 haber tekrar ediliyor.

Seha Nehri Memleketi’nin bir taraftan Karkisa memleketine de yakin oldugu anlasiliyor.
Ciinkii, Mursili Seha Nehri Memleketi beyi Manapa-Dattas ile yaptigi antlasmanin giriginde,
Manapa-Dattas ile kardesleri arasinda ihtilaf c¢iktigi zaman, Manapa-Dattag’in Karkisa
memleketine kactigi anlatihyor. Aymi antlasmanin sartlari arasinda ise Hitit krali soyle
demektedir:’’

63) ka-as-ma-at-ta ID se-e-ha KUR URU [ap-pa-u] i-ia-ia AD.DIN.

64) nu-ut-ta a-pa-a-at KUR-e e-es-du n[a-at-za] pa-ah-si

65) nam-ma-za DUMU URU ha-at-ti ZAG URU ha-at-ti 1[i-e i-la-li-ia-si.

66) ma-a-an-za DUMU URU ha-at-ti ZAG URU ha-at-ti-ia HUL-u-ua-an-ni.

67) i-la-li-ia-si mu-kan ka-a-as-ma NI.[IS DING] IR.LIM sar-ra-at-ti
Terciimesi :

63) Iste ben Seha nehri memleketini ve Appaviya'y1 sana verdim.

64) Bu senin iilken olsun, onu koru!

65) Sonra sen bir Hattiliyi veya bir Hatti hududunu istemeye kalkma.

66) Eger bir Hattiliye veya bir Hatti hududuna fenalik

67) Yaparsan, o zaman yemini bozarsin.

Demek ki biitiin bu bilgilere gore Seha Nehri Memleketi,

1 - Arzava beyligi ile

2 - Mira ve Kuvalia beyligi ile

3 - Karkisa memleketi ile

4- - Hatti iilkesi ile

komsuluk edebilecek bir mevkide olacaktir. Boyle bir mevki neresi olabilir? Once, isminin de
gosterdigi gibi bu memleket siiphesiz bir nehir mecrasinda aranacaktir. Genis manadaki Arzava
iilkesi icinde bulunan doguda Koprii su ve Aksu vadileri ile Antalya’nin batisinda Esencay ve

Dalaman c¢ayi, daha yukarida Miletos yaninda denize dokiilen Menderes vadileri bulunmaktadir.

37F.Kmal, a.ge.,s. 17
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Bunlardan ilk ii¢ii bu akarsu yatag: icin dikkate alinamaz. Ciinkii eger Seha Nehri Memleketi
Kopriisu ve Aksu vadilerinde olsaydi, Mursili Arzava seferine giderken bu memleketten ge¢gmesi
beklenirdi. Halbuki O, bu nehir memleketine Arzava meselesini hallettikten sonra gidiyor.
Esencay ve Dalaman cay1 vadileri ise bize gore Kiiciik Arzava beyliginin hakimiyet sahasi
icindedir. O halde Seha Nehri Memleketi icin sadece Menderes vadisi kalmaktadir. Gergekten de
Menderes vadisinde bulunan bir Seha Nehri Memleketi giineyden Arzava ile, dogudan goller
bolgesinde olabilecegini tahmin ettigimiz Mira ve Kuvalya beyligi ile, kuzeydogudan ise belki de
Apaviya vasitastyla Karkisa memleketi ile sinir komsulugu yapabilecektir. Ancak bu mevkide
Hatti devleti sinirlariyla dogrudan dogruya bir komsuluk imkansizdir.

Nitekim Goetze de, Seha Nehri’ni Kiiciik Menderes olarak kabul ediyor. Garstang once
Forrer’e dayanarak Seha nehrini Seyhan olarak gostermisti. Fakat daha sonra bunu Biiyiik
Menderes'in bir kolu olarak kabul etmistir.

Bize gore daha kesin bir tespit yapilincaya kadar Menderesler arasindaki sahay1 biiyiik bir
ihtimalle Seha Nehri Memleketi olarak kabul etmek gerekir. Bu mevki, onun Mira memleketi ile

olan komsuluguna da elveriglidir.*®

Milavanda
LUKKA
. SEHA NEHRI
DENIZ [ i
ULKESI HATTI SALLAPA
MIRA
Apasa
pas ARZAVA

Bu, Oyle goriiniiyor ki, cografi ve tarihi bir anlam tasimaktadir. Mursili’nin hiikiim
stirdigi zamanlarin basinda, Lukka adamlar1 Seha Nehri topraklarindan gecerek Arzava’ya
kacabiliyordu. Bu da o zamanlar Manapa-Dattas’in Arzava’nin diger tarafindan geri ¢ekilmesi
sayesindeydi.

Manapa-Dattas antlagsmasi tarihsel agidan, kendi iilkesinin agikca Seha nehri topragi
olarak tanimlanmasini ilgin¢ bir sekilde ortaya cikarmaktadir. Fakat Hitit Krali'na sadakatini

tekrar dogrulamasinin bir sonucu olarak Manapa-Dattas’a Seha Nehri ve Apaviya topragi

¥ F.Kinal, a.ge.,s. 18
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verilmistir. Seha Nehri topragi ile Milavanda’min iligkisi, bize, Hitit Kralimin Milavanda’ya
giderken dinlendigi eksik isimli Aba...y1 hatirlatir. Bu isim Sommer tarafindan Abawiya olarak
diizeltilmisti ve eger kalip dogru ise bu da isim i¢in oldukca uygun olan diizeltmedir.

Zorlu bir miicadeleden sonra geri cekilen Hitit krali i¢in komsu Apaviya’da dinlenmek

dogal bir seydi. Semamiz o halde séyledir:39

Milavanda
L LUKKA
APAVIYA )
HATTI [l Sallapa
. SEHA NEHRI

DENIZ ULKESI

| MIRA
Ap asa ARZAVA

Seha Nehri Ulkesi’yle yapilan antlagma, veliahtin, agabeylerinin zalimce davranmasinin
hikayesiyle baglar. Ana hatlariyla Mira-Kuvalya’yla yapilan antlasmanin baslangicina ¢ok
benzemektedir. Bu durumda antlagsma, Manapa-Dattag’la yani Mursili tarafindan korunan ve bu
konuma getirilen prensle yapilmistir. Nankorliigiin, sadakatsizligin ve affin aym hikayesi tekrar
gozler Oniine serilir. Manapa-Dattas diger hiikiimdarlara kars1 Arzavali Uhhazitis’in tarafinda yer
alir. Mursili onun pigsmanlik beyanini kabul eder ve onu vasali olarak tutar.

Cografi sonuglari ele aldiktan sonra kisaca Seha Nehri Ulkesinin sonraki tarihi hakkinda
ne kadar az sey bilindigini belirtmek iyi olacaktir. Kral Manapa-Dattas’in sonraki servetine bir
bakis, asagidaki gibi baglayan mektubun bir parcasiyla ortaya cikti.

Bu mektubun Mursili’ye veya varisi Muvattali’ye gonderilip gonderilmedigi kesin
degildir. Eger Vilusa’ya saldirdiklar1 sdylenen birlikler sonraki satirlarda belirtilen Hitit
birlikleriyse, mektubun alicist muhtemelen Muvattallidir. Baska bir ifadeye gore de Mursili’nin
hiikiimdarlig1 boyunca Vilusa’yla hi¢bir sorunu yoktu. Fakat maalesef ciimlenin 6znesi kayip ve
konu bir diisman saldiris1 bile olabilir. Deniz haydutu Piyama-radus ve damadi Atpas’in
eylemleri, tarihi hala siipheli olan, s6zde, Tawagalawas Mektubu’nun ana konusudur.

Muvattalli’nin hiikiimdarligi boyunca Seha Nehri Ulkesi sadik kalmisa benziyor.

Bildigimiz kadariyla Muvattalli, kiz kardesini, Manapa-Dattas’in oglu Masturis’e nikahladi.

39J.G.Macqueen, a.gm., S.171
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Masturis’i Seha Nehri Ulkesi’nin krali yapti. Muvattalli’nin Alaksandus’la yaptig1 antlasmada,
Vilusa kral1, kendisinin hiikmii altinda yasayan Seha Ulkesi’nde veya Arzava’da isyana kalkisan
veya bunu tesvik eden herkesin bildirilmesini emretti. Bu, o iki iilkenin de halen vasal kralliklar
oldugunu gosteriyor. Bu yiizden, Alaksandus’un, Arzava’daki dort kraldan biri oldugu sdylenen
aym1 antlasmada, Seha Nehri Ulkesi dahil edilmiyor. Agikgas1 bu iilke, digerleriyle yakin iligkiler
icersinde olmasina ragmen, tam olarak bir Arzava topragi olarak sayilmadi. Hattusili’yi tahta
cikaran “coupe d’état (Fransizca bir kelime)’ta Manapa-Dattas’in oglu Masturis, Hattusili’yi
yegeni Urhi-Teshup’a kars: destekledi. Ama Hattusili’nin 6liimiinden sonra Seha Nehri Ulkesi,
diger bat1 bolgeleriyle birlikte ¢ekildi. IV. Tuthalya’nin annallerinde, baz1 kisimlarinin ¢ikarilip
saklandig1 bir boliimde Ahhiyava krali cekildi diye belirtilir. Ahhiyava kralinin Seha Ulkesi’ni
ayaklanmalarda destekledigi goriililyordu. Fakat, bir Hitit saldirisiyla kars1 karsiya kalmaya da
isteksizdi. Tuthalya; Arzava, Seha Nehri Ulkesi, Hapalla ve Milavanda’y1 da iceren birkag iilkeye
kars1 harekati da kaydeder.*

4. Mira ve Kuvalya :

Genelde dis iilke olarak nitelenenler, antlasmayla Hattusa’ya baglanan ve kendi krali
tarafindan yonetilen bagh kralliklardi. Bu bagl devletler, Mitanni ile Isuva disinda (Hitit
olduklar siirece), Hattusa’nin emri altinda degil, bir bakima emanet¢i konumundaydilar. Bu
sistemin Bati Anadolu’daki 6rnegi Mira kralidir. Bu kral bir anlamda Seha, Hapalla ve Vilusa
iilkelerinin denetleyicisiydi. S6z konusu iilkelerde ¢ikan antlagsmazliklar konusunda Mira krali
karar verirdi. Ayaklanma ya da dis saldiri durumunda kendi ordusuyla 6nlem alirdi. Bunlan
yaparken de Hattusa'nin es giidiimiinde hareket etmek zorundaydi. Komsu iilkelere dogrudan
miidahale yetkisi yoktu. Gii¢ durumlarda Tarhuntagsa krali da ona yardim ederdi. Yine de ¢6ziim
bulunamazsa sorunu biiyiik kral ele ahyordu.41

Siirlart hakkinda en etrafli bilgi verilen bu memlekettir. Evvela Mira ile Arzava sinir
komsusudur. Bunu, Mursili annallerinde (KUB XIV,15 Oy. 110-32=Ann. s.38) bildirilen Arzava
kralinin oglu SUM-DKAL ile Mira beyi Mashuiluvas arasinda cereyan eden Hapanuva savasi ile
biliyoruz. Metne gére bu memleketin yaris1 zaten Mashuiluvas’mn tarafindaymis. Oteki yarisini
da maglup etmis ve buras1 Hatti tilkesinin bir parcasi olmustur. Burada Mira beyi Hatti'ye tabi
oldugu icin Hapanuva’nin yeniden zaptedilen kismi Hatti'ye aitmis gibi gosterilmistir. Bu
Hapanuva sehrinin yerini bilmemekle beraber, iki memleketin hudutlarinin bu sehirde birlesmesi

siiphesiz bir komsuluga isaret eder. Ayni suretle Arzava seferi sirasinda Mursili’nin Mira'ya ait

40 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s.94
4 B. Brandau-H. Schickert, a.g.e., s.278,279
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bir sinir sehri oldugunu Kupanta-KAL antlagsmasiyla bildigimiz Aura'ya gelip, ondan sonra
Arzava'ya girmesi de bu komsulugu gosterir. Ger¢i burada ''Arzava'ya yiiriidiim" dedikten
sonra Aura'ya gittigini sOyliiyor. Fakat en mantiklist bu yardimi da aldiktan sonra Kiiciik Arzava
kralligimma girmesi gerekir. Bununla birlikte daha Once sdylemekle bir yanlis yapilmis olmaz.
Ciinkii Mira da genis manadaki Arzava'nin memleketlerinden biridir.

Kupanta-KAL antlagmasinda bu memleketin hudutlar sdyle ¢iziliyor:
29) ki-e-iz-za-at-ta URU ma-ad-du-un-na-sa-sa-za BAD KARAS SA Du-ut-ha-li-ia
30) ZAG-as e-es-du ki-e-iz-ma-at-ta SA URU ui-ia-na-ua-an-da DKAS. KUR HIA ZAG-as e-es-
du
31) nu-kan I-NA URU a-u-ra pa-ri-ia li-e za-a(-i]-it-ti ki-e-iz - ma-at-ta
32) ID as-tar-pa KUR URU ku-v.a-li-ia- ZAG-as e-es-du nu-ut-ta a-pa a-at KUR TAM e-es-du
33) na-at-za pa-ah-si U IS-TU iD as-tar-pa U IS-TU ID si-ia-an-ta i EN URU.LUM-ia

Terciimesi:
29) Bir taraftan Tuthalya’nin kalesi (?) Maddunassas sehri senin sinirin olsun.
30) Ote taraftan ise, Milavanda sehrinin kap1 tanrilar1 hudut olsun.
31) Ve sen Aura sehrinden 6teye gegmemelisin.
32) Astarpa nehrinin bu tarafinda ise Kuvalya memleketi senin hududun olsun, ve bu, senin
hududun olsun.**
33) Onu koru ve sen Astarpa ve Siyanti nehirleri 6tesinde bir sehir kuramazsimn!

Burada 29. satirdaki Tuthalias'in kalesi olan Maddunassas sehrinin yeri bilinmiyor. Fakat
30. satirdaki Vianauanda sehri bugiin umumiyetle klasik ¢aglarda Xanthos (Esencay) nehrinin
yukar1 kismindaki Oinoanda ile birlestirilmektedir. Bu goriiste filologlarin dayandiklar tek
nokta, bu iki ismin de Hititce ve Yunanca’da sarap manasina gelmesidir. Bu hiikmiin
dogrulugunu arastirmak konumuzun disindadir. Ancak bu tespite dayanilarak 33. satirda adi
gecen Astarpa ve Siyanti nehirlerinin tayinini yapmak siiphelidir. Ciinkii antlagmada Vianauanda
sehrinin nehir kenarinda bulunduguna dair bir kayit yoktur. Burada 29-32. satirlardaki hudutlarin
33. satirda bu defa nehirlerle olmak iizere tekrar seklinde bir diisiince zoraki olur. Zira Hititce
metinler nehir kenarinda olan sehirler icin ‘“Astarpa'daki Valma’, ‘“Siyanti nehrindeki
Mashuiluvag’in tanri1 sehri” Kupanta-KAL diye soyledikleri gibi, burada da Astarpa veya
Siyanti nehrindeki Vianauanda sehri seklinde bir agiklama beklenirdi. Bundan baska Mursili’nin
Arzava'ya giderken Sallapa'dan sonra Mira memleketi, sinir1 olan Aura'ya geldigini, burada

miittefik kuvvetlerle birlestikten sonra Valma'ya girdigini ve buradaki Arinnanda dagini asarak

*F.Kimal, a.g.e.,s. 19
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Kiigiitk Arzava kralligina hiicum ettigini biliyoruz. Bu itibarla eger Oinoanda= Vianauanda
ayniyeti kabul edilirse, bu takdirde Mira’min smir1 bu sehrin kenarinda bulundugu Xanthos
(Esencay)'a kadar uzayacak ve o zaman Mira ile Valma’nin sinirini ayiran Astarpa nehrinin
Xanthos (= Esengay) ve bugiinkii Antalya sehrinden bu nehre kadar uzanan arazinin de Mira
memleketi olmas1 daha uygun olacaktir. Halbuki, Valma memleketi Konya bolgesi olarak kabul
edilen Pitassa ile de komsu idi.

Bu yiizden, biz, Antalya korfezine dokiilen ""Aksu' ¢aymin Astarpa olarak gosterilmesini
daha uygun buluyoruz. Ciinkii, bu nehrin agzinda bulunan Valma Memleketi’nin, doguda Pitassa
ile, kuzeyde Mira, Giineybatida da kiiciik Arzava ile sinir komsulugu miimkiindiir. Buna gore
Mira ve Kuvalya memleketleri icin en elverisli yer olarak Goller bolgesi diisiiniilebilir. Buraya
yerlestirilen Mira ve Kuvalya memleketleri, bir taraftan Aksu (bize gore Astarpa) nehri kenarinda
bulunan Valma ile, batida Biiyilkk Menderes(=Seha nehri memleketi) ve ozellikle Apaviya ile
sinir komgusu olabilir. Bu durum Arzava’ya giderken Sallapa’dan sonra Mira’nin sinir sehri
oldugunu 6grendigimiz Aura'min bu civarda aranmasina da elveriglidir. Ciinkii Konya'dan
Beysehir'e dogru gelirken rastlanan Fasillar ve Eflatunpinar abideleri bize bu yolun Hititler
zamaninda kullanildigim1 gosterir. Kupanta-KAL antlagsmasinda sayilan Mira sinir sehirlerinden
birinin bu abideler civarinda olabilir.

Mira’nin oteki simirmi gosteren Siyanti nehrine gelince; Forrer, Arzava’yr Kilikya’ya
yerlstirmigtir. Kupanta-KAL antlasmasinda Astarpa ve Siyanti nehirlerinin birlikte
bahsedilmesine dayanarak, bunlarin Seyhan ve Ceyhan nehirleri olacaklarini iddia etmisti. Fakat
Goetze, bu metinden nehirlerin yan yana bulundugu seklinde bir anlam c¢ikarilamayacagin
belirtti. Siyanti nehrinden bir¢cok defa bahsedilen Madduvattag antlasmasindan Ogrenildigine
gore, bu nehrin Afyonkarahisar civarindaki Akarcay olabilecegini soyledi. Garstang ise belki de
her iki kelimede goriilen ‘“‘ant” unsuruna dayanarak evvelce Xanthos=Siyanti demisti. Fakat
metinlerdeki cografi durumlarin buna uymadiginmi kendisi de gormiistiir.

Siyanti nehrinin Kiiciik Arzava kralligimin disinda bir yerde aranmasi normaldir. Bu
sebeple bu nehir i¢in Giineybati Anadolu sahilindeki Dalaman ve Esencay, Aksu ve Kopriisu
caylann dikkate alinamaz. Gergekte, Mira’min bir kara memleketi olmast da bu nehri Goller
Bolgesi’nin batisinda aramaya sevk etmektedir. Bu durum Forrer’in isaret ettigi Valma-Pitassa
komsuluguna da uygundur. Haritaya dikkat edilecek olursa, burada Menderes’in bircok kolundan
baska nehirler de goriiliir. Iste Mira’nin bat1 sinirim teskil eden Siyanti nehri takriben bu civarda

43
aranmalidir.

F Kinal, a.g.e., s. 20,21
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Mira eyaleti, Arzava birliginin en eski iiyelerinden biri ve muhtemelen orjinal
cekirdegidir. Hitit kaynaklarindan ogrenildigine gore Kuvalya bolgesi, onunla neredeyse her
zaman iligki icersindedir. Kayitlar; Suppiluliuma doneminde, Mashuiluvas’in, bir Mira prensinin
ve Arzava kralinin bir akrabasinin Suppiluliuma’nin kardesi tarafindan sinir dis1 edildigi ve
koruma icin Hitit kralina sigindiklar1 zamandan baslar. Bu hikaye Mursili tarafindan yapilan
antlasmanin girisinde, Kupanta-Inaras’in Mashuiluvas’in varisi olarak tahta cikmasinin iizerinde
yazilidir.

Herhangi bir cografi 6énemi olmadan devam eden bu antlasmanin 27. satirinda, “Bunun
yam sira, siz iiciiniiz, kabile reisleri, Kupanta-inaras, Manapa-Dattas ve Targasnallis; sizi
ortak bir yeminle mecbur biraktigim icin artik birlesin.” diye belirtilir. Sadece bir digeriyle
arkadas olmak icin uyarilmadilar. Aym1 zamanda birinin diismani ii¢iiniin de diismam olarak
kabul edilmeliydi. Ortak bir diismana kars1 savasiyor gibi birlesmeliydiler. Bu ii¢ asilzade
sonradan Mira-Kuvalya’nin, Seha Nehri Ulkesi’nin ve Hapalla’min hiikiimdarlar1 oldular. Bu
yiizden bu ii¢ iilke dyle bir pozisyonla yerlesmisler ki birbirlerine ulasabilmeleri ve iletisim
kurabilmeleri ¢ok kolay olmustur. Bu yonde her ortak diismam kesfedebilir ve ona karsi
birlesebilirler.

Kupanta-Inaras’in, hala, Vilusa’li Alaksandus ile Muvattallis’in antlasmalar1 zamaninda
bir Hitit vasali olan Mira iizerinde, hakimiyeti devam ediyordu. Goriinlise gore Hattusili’nin Bati
bolgesiyle basi beladaydi. O donemlerde, Mira krali, 6zgiir diisiincenin dnemini benimsiyordu ki
bu ona; tahtindan olan Hitit krali Urhi-Teshup adina 2. Ramses’e dogrudan miidahele edecek
yeterli giicii verdi.** Ama Firavun, Hattusili ile biiyiik dostluk antlasmasini yeni imzalamisti.
Mira kralim cevaplarken mektubunun bir kopyasin1 da yeniden ele gecirildigi yere, Hattusas’a
gonderdi. Ondan sonra Mira ismi kayitlardan silinir. Biiyiik ihtimalle Hattusili tilkeyi tekrar
fethetti, parcaladi ve kendisine bagli hale getirdi. Varisi Madduvattas’a Siyanti Nehri Ulkesi’ni
timar olarak birakabildi ve Siyanti nehri, Mursili’nin antlagmasinda Mira-Kuvalya’nin sinirinin
bir pargasi olarak belirtildiginden beri Madduvattag’in bu timar1 sadece yeni bir isim altinda Mira
topraklariydi. Kuvalya’nin bu bolgesi kurtarildi.

Mursili’nin annallerinden 6grendigimize gore kendisinin 4. idare yilinda; diizeni devam
ettirmek icin Mira topraklarima geri dondiigiinde Arsani, Sarava ve Impa’yr kurdugunu,
giiclendirdigini ve tizerlerine Hapanuva’yla birlikte Hitit birlikleri icin askeri bir alan

kurduklarint séyler. Bu dort kasaba kazilarla kesfedilmemisti ama Hapanuva, Mashuiluvas’in

44J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s.89
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Impa’daki Arzava prensine karsi zaferinden sonra, Mashuiluvas tarafindan kesfedilen ve
saldirilan tek sehir oldugu i¢in, en az Impa kadar 6nemli bir askeri merkez olmaliydi. Mira-
Kuvalya topraklarinin tamaminin tahmini cografi konumu, Sallapa ve Pitassa’yla olan sik
iligkilerinden 6grenilir. Kupanta-inaras’la olan antlagmasinin giris boliimlerinde de bahsedildigi
gibi Mursili, Sallapa aracilifiyla iki durumda Mira’ya yaklasti. Birincisi, sahsi kayitlarinda da yer
alan, Arzava’ya karsi biiyiik harekdtini baglatmak igindir. Ikincisinde ise, birkag¢ yil sonra
Pitassa’yla isyan plan1 yapan sadakatsiz Mashuiluvas’a kars1 hareket etmek icin yardim edildigi
zaman yaklagmistir. Goriiliiyor ki Mira-Kuvalya, dogu sinirinda Pitassa’yla, kuzeydeki Sallapa
yakinlarinda olmalidir.

Kupanta-Inaras’la olan antlasmasinin 8-10. boliimlerinde bazi detaylarda, Mira-Kuvalya
ve Hatti arasindaki sinirdan bahsedilir. Sinir tamimlama metodu, Hulaya Nehri Ulkesi’ninki ile
karsilagtirilmalidir. Burada aciktir ki, biitiin simirlar tamimlanmamistir ama sadece, Hatti
topraklarinin kendisinin oldugu “bu taraf’ kismi tanimlanmistir. Amorium (Emirdag) olarak
tanimlanan Aura bolgesi Mira kralinin gegmeyi yasakladigi bolge olarak tanimlaniyor. Bu
yiizden Mira iilkesinin, Akar Cay’in giiney ve batisinda uzanmasi gerekiyor. Bunun yani sira
metinde belirtildigi gibi; aym kralligin bir pargasi olan Kuvalya bolgesi dogrudan nehirle
bitisiktir. Bu durumda ayn1 ciimlede Astarpa nehri olarak belirtilen Siyanti nehri, nerede asagi
yukar1 kesintisiz bir simir ¢izgisiymis gibi yer aliyor? Karsi taraftan baska bir nehrin daha
akmasina ragmen Akar Cay Aksehir goliine akiyor. Bu Valma topraklar olabilecegi i¢in Mira
stnirlarin1 o kadar doguda aramak neredeyse imkansizdir. Siyanti nehri i¢in Aura’nin batisina
bakmamiz gerekiyor. Sonra Siyanti nehrini temsil ediyor gibi Senarus ve Banazi segeriz.
Menderes’in bu kolu Astarpa ayni su boliimii ¢izgisinde yer alir. Bu iki nehir beraber Mira-
Kuvalya krallig1 i¢cin uygun bir sinir ¢izgisi olurlar. Bahsedilen diger yerler kolayca tespit
edilemez.*® Maddunassas ismi, Glacus nehri iizerinde bir kasabay1 Attanassus’u Onerir. Fakat
tanim, dogudan batiya dogru ilerliyorsa, yer bundan daha da doguda uzanmaktadir. Tuthalya’nin
saglamlastirilmis kampi da heniiz tamimlanmadi. Ilgin yakinlarindaki Koyliitolu Yaylasi yal¢in
kayaliklarla kusatilmis, iizerlerinde de biiyiik bir kralin adinin yazili oldugu bir levha var. Fakat
isim tanimlanamiyor ama kuskusuz Tuthalya degil ve yapida hicbir antik kanit yok. Eger Mira
krali sehri kurtardiktan sonra Astarpa nehrini gectiyse Valma yakinlarindan bagka s1§ bir bolgeye
dogru ilerleyen Arzava prensinden kaginmistir. Afyon-Karahisar’daki ortacaga ait kalenin asagi
taraflarinda, biiyiik ihtimalle Hitit zamanindan kalma ‘“megalithic” (biiyiik kaya parcalari) tas

bloklar: var.

» J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s.90
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Daha 6nce de belirtildigi gibi; goriiniige gore Mira topraklari, Hitit krali tarafindan
Madduvattas’a timar olarak verilen Siyanti Nehri Ulkesi adi altinda, IV. Tuthalya déneminde
tekrar dogdu.

Madduvattas, Zippasla Daglik Bolgesi’'ni, orada yasamak i¢in aldi. Bu, Siyanti Nehri
Topraklar’nin bir diger ismi olabilir gibi goriiniiyor ya da en azindan sonraki ismi olabilir. Hitit
topraklarin1 Arzava diismanlarindan korumak icin; sadece Cayster (Astarpa) ve Seranus (Siyanti)
nehirlerinin degil aym zamanda Lidya’nmin bati kesimine dogru akan Gediz’un da dogdugu
“Dindymus” (Murat Dag) daglik kiitlesinden daha iyi bir kale burcu bulunamadi. Buradan
Madduvattas’a verilen Zippasla Daglik Bolgesi’nin konumunu da ¢ikarabiliriz. Eger kanit dogru
bir sekilde yorumlandiysa Biiyiik Menderes’in eski istikametinin yaninda, Glaucus’la baglandig
yerin hemen asagisinda bulunan Beycesultan tepesi, Mira-Kuvalya sinirlar1 iginde olurdu.
Ankara’daki Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii tarafindan yapilan kazilar Orta Tun¢ Cagi’min genis
sarayina ve onun iistiindeki 13. yiizyilin sonlarina ait daha kiiciik bir meskene 151k tutmustur.*®

MO. 2. Binyil’daki Bati Asya Azinh@i’nin cografi incelemesi, iki olayr géz oniinde
bulundurarak baslamalidir.

a. II. Mursili’nin Arzava’ya karsi seferi

b. Bir Hitit Krali’min (Mursili veya Muvattali) Lukka-topraklar1 ve Milavanda’ya kars1
seferi.

Her bir vakada, Hitit ordusu tarafindan takip edilen rota verilmektedir:

(a) Hattusas (b) Hattusas
Sallapa Sallapa
Aura Valiwawanda
Valma Iyalanda
Astarpa N. Aba...
Arzava Ulkesi Attarimma-Millawanda
Apasa

Iki sey bu tanimlardan agikga bellidir. Birincisi, olaylar, her ikisi de Sallapa’dan gectigi
icin, aym1 yonde baglamaktadir. Ikincisi, Sallapa’dan sonra olaylar, yon degistirmektedir.
Sallapa’dan sonra ikisi i¢in de ortak bir isim yoktur. Her listedeki geriye kalan diger isimlerin de
Hattusag’dan baslamis, uzun, ortak bir seferin ulastifi komsu alanlarda yakin bir sekilde

gruplandirilmis olabilecegi ile ilgili bir fikir ortaya atilmamistir. Fakat iki rota arasinda daha

46 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s.91
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yakin bir iliski kurmaya calismak ve var olan cografi ve arkeolojik durumlar i¢in uygulanabilir
diisiincesiyle boyle bir gidisat1 inga etmek dogru olur diye diisiiniiyoruz.

[k 6nce Apasa rotasina bakalim. Mursili'nin daha sonra Mira-Kuvalya’nin Kupanta-Inaras’1 ile
yaptig1 antlasmada, Astarpa Nehri’nin Kuvalya sinir1 oldugu sdylenmektedir. Kupanta-Inaras’in
da Aura’ya gecmesi yasaklanmistir. Boylece, bu birlikteligin sonuna kadar, Hitit topraklar
Astarpa Nehri’ne kadar uzanmisti. Fakat Mashuiluvag tarafi, antlasma sartlarindan anladigimiz
kadariyla, Arzava’yla birlikte olan erkek kardesleri tarafindan tilkesinden siiriilmiistii. Bu yiizden
Mursili’nin, Astarpa Nehri’ni gectiginde Arzava Ulkesi’ne de girebileceginden bahsedebiliyordu.
Bundan dolayr birliktelikten 6nce nehir Arzava smriydi. Birliktelikten sonra da Mira-

Kuvalya’nin sinir1 olmustu. Bunu sdyle semalastirabiliriz:*’

A

<
<

Apasa ARZAVA MiRA HATTI Sallapa

DENIZ .

Astarpa Nehri

5. Vilusa:

Belki de, Vilusa kralligim semaya yerlestirmek simdilik miimkiin olmayabilir. Fakat,
Yeni Hitit Devleti zamanina ait bir antlasmanin tarihi giris kisminda, Labarna’nin (I. Hattusili),
Arzava memleketlerinden Vilusa’y1 zapti ve oglunu da Tuvanuva’ya (Tyana-Kilisehisar) vali
tayin ettigi anlatilmaktadir. Bu suretle onun zamaninda, devletin siyasi hudutlarinin, hi¢ olmazsa
bugiinkii Bor’dan Bati Anadolu’da aranmasi gereken Vilusa’ya kadar uzandigi tespit
edilebilmektedir.*® Bu iilke Garstang ve Gurney’in de belirttigi gibi, kuskusuz Hititlere sadikti.
Vilusa krali Alaksandus ile II. Muvattali arasindaki antlasmanin 14. satirinda, Karkisa, Masa,
Lukka ve Warsiyalla ‘“‘senin yonetiminde” seklinde belirtilir. Karkisa, Masa ve Warsiyalla’dan
daha sonra detayli bahsedilecektir. Fakat Lukka zaten bizim semamizda yer almaktadir. Vilusa
krali da Seha nehri topraklar1 ve Arzava daki isyandan haberdar olabilecek bir konumdadir. Fakat
belki ilgili deyim, iilkesinin onlara olan uzakligimin Lukka topraklarina olan uzakligindan daha

fazla oldugunu ortaya atmaktadir. Ayn1 antlasmanin 17. satirinda, Alaksandus’un Mira kralini

4 J.G.Macqueen, a.g.m., s.169
BE, Memis, a.g.e., s. 82
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korudugu soylenmektedir. Bu agikca belli olan yakin bir baglantiy1 ima eder. Vilusa ne Apasa
rotasinda, ne de Milavanda rotasinda yer alir. Fakat bu onun konumunu belirlemede ¢ok 6nemli
degildir. Rotalardan bir tanesi (ya da ikisi de) Vilusa’dan uzak durmak icin bir sapma yapmis
olabilir. Gergekten Hitit kralinin her iki durumda da, dost bir iilke sayesinde sefere ¢ikmasina
miisaade edilmis olabilir.

Hitit metinlerinde Wilusa adiyla anilan fakat Homeros destanlarinda Ilios (Wilios) olarak
gecen bu kent aslinda Troya kentinden baskas1 degildir. Ciinkii Homeros ilios ya da Ilion ismini
Troya’nin ikinci ismi olarak kullanmaktadir. Hitit-Wilusa ya da Hitit-Troya arasindaki siki
dostluk iligkileri Troya kenti yikilincaya kadar devam edecektir.*’

Sonug olarak, Vilusa i¢in en uygun konum sekildeki gibi goriinmektedir:™

h VILUSA
Milavanda
APAVIYA
. SEHA NEHRI . =
DENIZ ULKESI HATTI
Sallapa
Apasa F ARZAVA MIRA
LUKKA

Yukarida da degindigimiz gibi, bu beylik hakkinda vesika olarak tek bir antlasma vardir.
Fakat baslangi¢c kismi tam olarak ele gecmedigindenden, 6zellikle Arzava ve Vilusa’nin Eski
Hitit Devleti’yle olan iligkileri hakkinda ayrintili bilgi edinmek miimkiin olmuyor. Bu 6nsézden
Vilusa’min Hatti devletine kars1 daima sadik kaldigini, Suppiluliuma zamanindaki beyin
Kukkinnis oldugunu Ogreniyoruz. Bu antlasma Muvattali zamaninda Vilusa beyi olan
Alaksandus ile yapilmistir. Antlagsmada diger Arzava beyliklerinden hemen hemen hig
bahsedilmiyor. Bunun i¢in Vilusa’nin komsulariyla olan miinasebetleri hakkinda da bir fikir
edinemiyoruz.”!

6. Zippasla ve Harriyati Daghk Memleketleri:

II. Tuthalya idaresinin sonlarina dogru, Harriyati (Karya) ve Zippasla memleketleri kral
Madduvattas ile ugrasmisti. Madduvattag antlagsmasindan Ogrenildigine gore, Ahhiyava krals,
Madduvattag’t memleketinden siiriip ¢ikarmis, fakat Madduvattas, iltica ettigi Hattusag’ta iyi
muamele gormiistii. Hitit krali, kendisine ordu ve malzeme vermis, boylece Madduvattas kendi

kralligim tekrar ele ge¢irmisti. Fakat Ahhiyava krali ikinci defa gelip, Zipasla ve Harriyati

* Ayrintili bilgi i¢in bkz: E. Memis, Troya ve Troyalilar (Troyalilar Tiirk Miidiir?), s. 51-57
0 J.G.Macqueen, a.g.m., s.172
St F.Kinal, a.g.e., s. 29
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memleketini zaptetmisti. Bunun iizerine II. Tuthalya, bizzat savasa miidahale etmek geregini
duymus, Seha Nehri (Biiyilk Menderes) memleketinde meydana gelen savasta, Ahhiyava krali
Attarisiyas, biiylik bir yenilgiye ugramisti. Ancak gariptir ki, Madduvattas bu savasta diigmanla
igbirligi yapmus, fakat buna ragmen, Hitit krali, kendisini affederek, bugiin elimizde bulunan
antlasmay1 yapmust.

Diger tarftan bu antlasmada, Madduvattas’in, kizini, Arzava krali 1I. Kupanta-Kal’a
vererek akrabalik kurmasi su¢ sayilmaktadir ki, buradan, II. Tuthalya ile Arzava krali arasindaki
iligkilerin de gergin oldugu anlasilmaktadir. Yine bu antlasmadan &grenildigine gore
Madduvattag, Hatti krali adina Arzava Kralligi’n1 da zaptetmis, gercekte ise hakimiyet sahasini
genisletmisti. Biitiin bunlar bir yana, Alasya’dan (Kibris) gelen vergilere de el koymustu.™

Yukarida tek tek ele alip, ayrintilariyla anlatmaya calistigimiz, Hitit kaynaklarinda adlar
gecen Arzava memleketleri bunlardir. Simdi hepsini goz Oniinde bulundurarak bir sonuca
varmaya calisalim.

Bugiinkii Antalya ¢evresinde bulunan olan Kiiciik Arzava kralliginin dogusunda Hapalla,
kuzeydogusunda Mira-Kuvalia; kuzey-batisinda Seha nehri memleketi ve Apaviya beyliklerinin
bulundugunu, bati ve giineyden Ege Denizi ve Akdeniz’le cevrildigini sdyleyebiliriz. Genis
manadaki Arzava memleketlerinin ise takriben Menderes'in ¢izdigi dogal bir simirla Aksu ve
Kopriisu’'nun dogusunda kalan bolgeyi kapladigimi —dogrulugu siipheli goriilerek- ileri
stirebiliriz. Fakat bu sinmirlar genellikle vesikalarin en ¢cok bulundugu Mursili devri igin gegerli
tutulmalidir. Genis anlamdaki Arzava sinirlarinin zaman zaman degistigini hatirlamak gereklidir.
IV. Tuthalya zamaninda ise Zippasla ve Harriyati daglik memleketleri de Arzava’ya dahildir. Bu
memleketler hem Hatti'ye yakin bulunuyorlardi hem de Hapalla’y1 zaptedebilecek bir yerde
idiler. Bunun yaninda, Mursili zamaninda Arzava ile birlesen Attarima-Huvarsanassa-Suruda
sehirlerine sahip bulunuyorlardi. Aym1 zamanda da Madduvattas Alasia (Kibris)dan gelen
vergileri ele geciriyordu.Ciinkii, Pitassa ile de miinasebeti vardi. Demek ki Madduvattas, Arzava
beyliklerinden bircogunu zaptetmisti. Bunun i¢in onun memleketi olan Zippasla- Harriyati’nin
yerini tesbit etmek 6nemlidir. Goetze bu memleketleri Afyonkarahisar’in dogusundaki Akarcay
ile yukar1 Sakarya arasindaki sahaya yerlestiriyor.

Hitit metinlerinde genellikle Hatti iilkesinin batisinda oldugu anlagilan Arzava
memleketlerini Anadolu’nun giineybati kosesine yerlestirmek en uygun olamidir. II. Mursili
zamaninda Arzava memleketlerinin bagta Kiiciik Arzava krallig1 olmak iizere, Hapalla, Mira ve

Kuvalya, Seha Nehri Memleketi ve Apaviya denilen ve sinirlar1 Hatti krallar1 tarafindan tayin

> E. Memis, a.g.e., s. 93,94
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edilen kiiciik beylikleri igerisinde barindirmaktadir. Bu memleketlerin hepsine birden Arzava
memleketleri denildigi gibi, beylerinden her birine Arzava krali denildigi anlasilmaktadir. Sonra
metinlerin verdigi imkan Olciistinde bu beyliklerin bulunduklar1 bolgeler en genis hatlarla tespite

calisild. >3

3F Kinal, a.g.e, 21,22
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II. BOLUM
ASAGI ULKE

Asag1 Ulke soziinden “diiz iilke” anlami c¢ikmaktadir. Ciinkii “Asagn Ulke” (KUR
UGU), “Yukar1 Ulke”nin karsitidir. Asagi Ulke’nin Arzava, Tuvanuva Bolgesi ve Konya
Ovasi-Tuz Golii arasindaki bolge oldugu yoniinde pek cok aragtirmaci fikir bilrligindedir.5 4

III. Tuthalya dénemine ait bir metin, Asagi Ulke yoniinde bulunan Hitit topraklarina
yapilan diisman saldirilarim anlatmaktadir: “Onceleri Hatti iilkeleri diijman tarafindan harap
edilmisti. Gasgal diisman geldi. Hatti iilkesini harap etti. Nenassa sehrini sinir yapti. Asag
Ulke istikametinden Arzavahl diisman geldi. O dahi Hatti Ulkesi 'nin yakip yikti. Tuvanuva
ve Uda sehirlerini kendisine simr yapt1.””

Bu metin bir 6zet niteligindedir. Gergekte tiim diismanlarin aym1 anda Hattusa’ya
saldirmadiginm biliyoruz. Yine de, belli ki Tuthalya 6ldiigiinde Hititler’in durumu hi¢ de i¢ agic1
degildi.”®

Goriilecegi lizere Arzavali diisman Asagi Ulke’yi gegici bir siire de olsa ele gegirmis ve
Tuvanuva’yr sinir yapmistir. Burada Tuvanuva sehri, Hupisna ve Nenassa ile birlikte
gecmektedir. Bu ii¢ yer Asagi Ulke’nin smirinin hemen disinda aranmalidir. Tuvanuva, Asag
Ulke’nin kuzeydogu simirindadir. Dolayisiyla buraya ulasmak icin Asag Ulke yolunun izlenmesi
gerekecektir. o7

Suppiluliuma’nin belgelerinden anlasilmaktadir ki; Suppiluliuma’nin babas1 Hitit
tahtindayken, Hititler Asag1 Ulke’nin kontroliinii tekrar ele gegirmislerdi. Belgelere gore, kral
hastalig1 sirasinda Samuha’da oturmus; oglu Suppiluliuma ise Asagi Ulke’den Azzi-Hayasa,
Gaska ve diger diisman iilkelere kars1 yapilan askeri operasyonlan yiiriitmiistii. Yine de, Asagi
Ulke’nin Azzi-Hayasa simirindaki topraklardan bazilari, Suppiluliuma’nin Hukkana ve Hayasa
halkiyla olan antlagmalarina kadar, Azzi-Hayasa kontroliinde kaldigi anlasilmaktadir. Antlagma
geregince, Hayasalilar, daha 6nceden kendisine ait olup, Hayasa’ya verdigi tiim namralar
Suppiluliuma’ya iade etmeye ve Suppiluliuma’nin Hatti iilkesine ait oldugunu iddia ettigi sinir
topragini da geri vermeye zorunluydu.

Asag Ulke’yi, komsu diisman iilkelerin isgaline karst korumaya yonelik problemler,
Gagkalar’in o bolgede aktif olduklari, Mursili’nin hakimiyetinde de devam etti. Mursili’nin
Gaska’ya kars1 yaptig1 seferlerden once, Tipiya’dan gelen Gaskali bir adam olan Pihhuniya’nin

Asag Ulke’yi ele gecirip onu Gagka topraklarina dahil ettigini anliyoruz. Arkasindan Mursili

4 G.Karauguz, a.g.e., s. 41

55 O.R.Gurney, a.g.e., s.34

6 B. Brandau-H. Schickert, a.g.e.,s.142
57G.Karauguz, a.ge.,s. 41,42
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savasta Pihhuniya’y1 yenilgiye ugratip, iilkesini yakip yikar ve onu tutsak alip Hattusa’ya getirir.
Tahminen Asagi Ulke’de Hitit egemenligini yeniden olusturur. Fakat, restorasyon kisa
siirmiistiir. 2 y1l sonra (Mursili'nin 9. yil1), Asag1 Ulke, bu sefer Hayasa birlikleri tarafindan
yeniden istilaya ugrar. Hayasa’min diismanlarim1 kovma gorevi askeri komutan Nuwanza’ya
diismiistiir. O ise, biraz gecikmeden sonra, (Nuwanza’'nin kihinlere danisma konusundaki
wsrarmdan dolayi) isgal giiclerine ve Asagi Ulke’deki yeniden elde edilmis Hitit egemenligine
kars1 yanki getiren bir yenilgiye neden olmustur.

Tanimlayabildigimiz kadariyla, Asagi Ulke, Mursili’nin hakimiyetinin geri kalan
doneminde, kral tarafindan tayin edilen yerel bir yOneticinin idaresi altinda, kesin olarak Hitit
topraklarinda kalmustir.”®

Asag Ulke II. Muvattali dsneminde Hitit devletinin bir parcasiydi. Nitekim II. Muvattali
bolgenin tanrilarini sik sik anma geregi duymus ve muhtemelen Gaska saldirilarindan korunmak
icin Hatti'nin tanrilarim Asag Ulke'ye tasimisti: “Kardesim Muvattali tanrisimin emri iizerine,
Asag1 Ulke'ye gidip Hattusa’yr terk edince, [kardesim] Hatti'nin (tanrilarmm) ve olii
krallarim aldi ve onlan [ ] iilkesine gotiirdii. Hatti Ulkesi'nin yaya ve arabah savascilarin
onden gonderdi. Onlar gittiler. Sonra Hatti'nin tanrilarim ve 6li ruhlarim yerlerinden aldi.
Onlar1 asagiya, Tarhuntassa Ulkesi'ne gotiirdii ve Tarhuntassa’yr aldi (ve onu devlet
merkezi yapt: ).

Marmara Denizi’ne ve Ege denizine akan nehirler arasinda bulunan, Batt Anadolu’daki su
boliimii ¢izgisini olusturdugu bilinen Mt. Temnos hizast oldugunu diisiindiigiim asil Arzava’nin
kuzey simir1 oldukca giivenli olabilir. Herhangi bir kararli karsit taraf, bu savunmalari
yikabilmisken, ayn1 zamanda oradan tekrar ¢ikmak zorunda da kalmis olabilirdi. Mursili’nin
seferlerinden sonra, hi¢cbir Hitit krali onun galibiyetiyle rekabet etmeye cesaret edememistir.
Onun gibi digerlerinin ¢abalan da, Seha Nehri iilkesi, Vilusa, Mira, Hapalla, ve Walwara nehri
vataninin olusturdugu koruyucu bir halka olan dis Arzava devletlerini birbirinden ayirmaya
odaklanmigti. Tarhuntagsa kralligi o halde Arzawa, Valma, Pitassa, Ussa, Hurniya (Kizilcasu
havsasi1), Kizzuvatna, Kuwania ve Akdeniz ile simir olusturmaktadir. {lk olarak Labarna,
tarafindan fethedilen ve 1. Hattusili’ye kars1 isyan eden, Aksaray bolgesindeki Parsuhanda eski
kralliginin merkez vadisindeki Hulaya Nehri Ulkesi’nin ilk 6gesi olan yapay arazi kesinlikle

budur.

3 Trevor, R. Bryce, The Boundaries of Hatti and Hittite Border Policy, Journal of the Tel Aviv University Institute
of Archaeology, Vol: 13, 1986, s. 89

59G.Karauguz, a.g.e., s.43,44.
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Garstang ve Gurney Hulaya nehrini Carsamba Cay’i ile tamimlamislardi; Goetze
Kizilcasu’ yu 6nermisti; Laroche, Millink ve Singer, Goksu ve Gokgay olarak tanimlamay1 tercih
etti. Digerleri farkli isimler almistir: R.Hurniya (Kizilca Su), R.Walwara (Goksu ya da Gokc¢ay)
ve Carsamba Cay1 hala yayinlanmamis (E.Gordon, kisisel bildiri) II. Mursili’nin metnindeki
Landa ve Hapalla ile iliskilendirilen Lalaya nehri olarak ortaya ¢ikar. Kurunta Anlagmasi’ndan
aciktir ki; R.Kasuraya ile yeni bir sinir sayesinde, III. Hattusili ya da IV. Tuthalya Arzava devleti
Hapalla’y1 yeni bir tampon devlet haline getirmisti. Bu ise, en sonunda IV. Tuthalya’nin
diisiisiine ve Tarhuntasa’nin boliinmesine yol acan bir hatadir. Bati Anadolu’nun giiney bati
ceyregi tam bir Arzavan iilkesiydi (yani Arzava’nin i¢i) ve Hapalla kralligi gibi II. Mursili’nin
onlarla yaptig1 antlasmalarda bagimsiz olarak kalmisti. Ogullar1 Muvattali ve III. Hattusili, onun
yaptig1 anlagmalari bozdu. Arzava iilkeleri, Lukka ve Milavanda’ya kars1 kiiciik ama etkili
basarilar elde ederek savaslar baslattilar. Hititologlarin ve tarihg¢ilerin Hitit Emperyalizmini
ovmek icin yaptiklarn giiven iceren patirtilar, gergekte varsayima dayalidir. Muvattali, III.
Mursili, III. Hattusili ve Tuthalya’nin annalleri parca halindeki bilgiler diginda (III. Hattusili) su
ana kadar bulunmamistir. E.J. Gardon’ nun 1963’te verdigi bilgiye gore, yayinlanmamis
metinlere dayanarak, Hatti’nin diisiisii II Mursili’nin hakimiyetinden sonra baglamisti. Il Mursili
ise, komgsulara kars1 yapilan tim dis savaslarin Hatti’nin askeri giiclinii agtigin1 anlayan ve
kendini bu savaslardan en giiclii Arzava devletleri olan Arzava Beyligi ve Hapalla’yla dostluk
(kardeslik anlagmalar1) kurarak kurtaran tek Hitit kraliydi. Muvattali ve Hattusili, sonra
babalarinin anlagmalarin1 bozmustu. Bu olayin ortasinda, mechul savaglarla Misir’dan hiicum
tehditi bas gosterdi ve hemen ardindan giiney Anadolu’daki savas yeniden basladi. Bu ise,
Muvattali’nin 6liimiine, III. Hattusili’'nin, Walwara ve Hapalla’y1 yendikten sonra, Tarhuntagsa
tampon devletini kurmasina yol agtl.60

Bu bilgilerin 1s1¢inda Asagi Ulke, Anadolu'nun giineybatisindaki Arzava ve batida
ayaklanabilecek diger vasal devletlere karsi bir savunma bolgesi olarak islev gormiistiir. Bu
amagla da askeri bir karargdhin kuruldugu bir bolge olmustur.

Asag Ulke, Halys’in (Kizilirmak) batidaki iist kismu ve dogudaki Euphrates (Firat)
arasinda bulunan topraklarin cogunlugunu igine alan, Hatti topraklarinin dogudaki bir
uzantisiyd. Kuzeyde Gaska bolgesiyle, kuzeydoguda Azzi-Hayasa bolgesiyle —smir®
olusturuyordu. Bircok kez, bu iki bolgedeki diisman giigleri tarafindan saldirnya ugramisti.

Bilinen ilk istila hareketi, Hitit topraklarina genel hiicum esnasinda Suppiluliuma’nin

0 J Mellaart, a.gm.,s. 417
°" G.F. D. Monte- J. Tischler, Die Orts und Gewiissernamen der Hethitische Texte ( Réportoire Géographique des
Textes Cunéiformes-RGTC VI), Wiasbaden 1978, s. 293
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hakimiyetinden ©nce olmustu. O zaman, iilke, Samuha’da sinirim olusturan Azzi’deki
diismanlarca yagmalanmisti. Daha sonralari, Samuha’'min Asagi Ulke icin idari bir merkez
gbrevini yaptigi anlagilmaktadir®

Asagi Ulke icerisinde pek ¢ok yerlesme oldugu Hitit civiyazili belgelerinden
anlasilmaktadir. Bunlardan biri ve en 6nemlisi kuskusuz Hititlerin belli bir siire baskentligini
yapmis olan Talrhuntassa’dlr.63

Onceleri Dattassa olarak, daha sonralar1 Firtina Tanris1’nin ideograminin Luwice tarhunt-
okunmasi gerektigine dayandirilarak, Tarhuntassa olarak okunan bu cografi bolgenin, Parha’dan
(Perge) Anadolu’nun giiney sahilleri ve Kizzuvatna’y1 da kontrol ederek, Konya-Kulu’ya kadar
uzandigl, ayrica Tarhuntagsa’nin idari, Hulaya Nehri iilkesinin ise cografi bir adlandirma oldugu
ar11a§1lm1$t1r.64

Ote yandan II. Muvattali’nin, Hitit tanrilarini, Kades savas1 sirasinda Tarhuntassa sehrine
tasidign ve devlete ait toplantilarla birlikte, dinsel islerin burada yiiriitiildiigii 6nceden beri
bilinmektedir.

Ancak son yillarda Tarhuntassa tarihi ile ilgili belgelerin sayisinin artmasi, bu krallik
hakkinda ilgin¢ sonuclarin ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Bunlardan Bronz tabletin, Bogazkdy
Giliney-Burcu yazitinin, Kurunta miihiirlerinin ve Konya-Hatip’ta Kurunta yazith kaya
kabartmasinin kesfedilmesi, bu krallik ve onun Hattusa ile olan siyasi iligkileri konusundaki
bilinen fikirlerimizin degismesine neden olmustur.65

Imparatorlugun son doénemlerine 151k tutan bu belgeler, Hitit devletinin ¢okmedigini,
aksine bazi kiiciik kralliklar halinde varligin1 bir siire daha devam ettirdigini gostermistir.

Konya Ovast’nin giineyinde Kizildag, Karadag ve Aksaray’in dogusunda Burunkaya’da
bulunan, kral Hartapus’a ait olan bazi hiyeroglif yazitlarin, Yalburt yazitlariyla baglantilan
kurularak MO. 1150 yillarina tarihlendirilmistir.®® Bunun sonucu olarak da Tarhuntassa
kralliginin, daha giineye kayip varligini bu bolgede devam ettirdigi yorumu yapilmistir.

Urhi-Teshup ve III. Hattusili arasinda yapilan Kurunta antlagsmasindan Ogrendigimize
gore, Tarhuntagsa-Hulaya Ulkesine ait sehirler: Hawa dagi, Zarnia, Halapuwanza, Zarata,
Santimma, Alana, Ninainta, Harmimas, Walwara, Mata, Sanhata, Surimma, Saranduwa,
Daddassi, Waltanna, Usawala, Alluprata ve Huhhura

Pitassa iilkesine ait sehirler: Sanantarwa, Arimatta,

62Trev0r, R. Bryce, a.g.m., s. 89

63 G.Karauguz, a.g.e., s. 44.

o4 G.Karauguz, Bogazkoy ve Ugarit Civi Yazili Belgelerine Gore Hitit Devletinin Siyasi Antlasma Metinleri, Cizgi
Kitabevi, Konya 2002, s. 72

65 G.Karauguz, a.g.e., s. 73,74

66 G.Karauguz, a.g.e.,s. 75
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Ussa iilkesine ait sehirler: Harazuwa,

Hatti iilkesi: Saliia,”’

Tarhuntagsa iilkesi icinde yer alip da Hatti iilkesine ait olan miistahkem sehirler: Anta
sehri ve Anta sehri harabeleri, Lahwiiassi, Wastissa, Hadduwassa, Handawa, Daganza,
Simmuwa, Sahita, sehirleri, gorevli olan Kamama sehri koyliileri, Walistasa sehri, altin saray
oglanlari, Inurta, Wattanna, Malhuwaliiata, Kasuriia, Sawiia, Pariiassa, Annauliia, Puhanta,
Gurtanassa sehirleri, Aralla sehri nar yetistiricileri, Araunna sehri adamlari, Uppanassa sehri kus
bakicilart.®®

KBo XL 360 nolu fal metni ¢ok fazla tahrip oldugundan Tarhuntassa hakkinda bize fazla bir
bilgi vermemektedir. Ancak “Tarhuntassa Ulkesi'nde sinapsi evinin herhangi bir Firtina Tan-
ris1 giinahlarim bagisladi mi?” ve “Mesale festivali giinlerinde Tarhuntassa kralina, kralice
riiyasinda bir dua yoneltti.”” ciimleleri dikkat ceker. Bu krallik hakkinda bilgi veren Akkadca

metinler de mevcuttur. Bunlar Misir'dan Bogazkdy'e gonderilmis olan Akkadga mektuplardir.®®

Hititlerden bize ulagsmis olan binlerce civiyazili belgede sehir (URU), iilke (KUR), dag
(HUR.SAG), nehir (ID) ve kaynak (PU) adlar1 gecmesine karsin bunlar hakkinda maalesef Hitit
belgeleri bize detayli bilgi vermemektedir. Bugiin icin Hitit cografyasinin pek ¢ok ¢oziilmemis
problemi vardir. Bunlar icinde bir tanesi de Tarhuntassa-Hulaia Nehri Ulkesi sorunudur.”
Tarhuntassa Ulkesi’nin yeri hakkinda simdiye kadar ileri siiriilen goriisler sunlardir: E. Forrer ve
Goetze bolgeyi Tarhuntagsa ve Hulaya Nehri olarak iki kisma ayirmaktadir. E. Forrer ayrica
Tarhuntagsa’nin Develi-Karahisar’in 6 km giineybatisinda, Zencibar kalesi olabilecegini ileri
siirmektedir. A. Goetze ise Tarhuntagsa’y1 Bat1 Kilikya’da Toroslar’in giineyinde aramaktadir. J.
Garstang burasini Sugla civarinda; F.Cornelius cesitli yerlerde ve Mut civarindaki Dalisandos’da;
E.Laroche cesitli yerlerde ve Kilikya Toroslar’inda; J. Garstang-O.R.Gurney Carsamba Cay1
tizerinde; E.von Schuler Konya’nin giineyinde; M.Mellink Giilnar’in 9 km giineyinde Meydancik
Kalesi; A.Unal Ceyhan Irmag: iizerinde Sirkeli’de aramuslardir.”’

Aragtirmacilarin cogu Hulaya Nehri Ulkesi'ni Carsamba Cay1 civarma yerlestirmislerdi.
Bilindigi lizere Carsamba Cayr’nin en onemli kaynagi Bozkir'dan gelen kismidir. Ancak bu ana
akarsuya Konya-Cumra Ovasi’ndan Beysehir-Sugla-Carsamba Bolgesi'nin  daha  verimli
sulanabilmesi icin yukarida akarsular boliimiinde s6z edildigi gibi bir sulama kanal1 agilmistir. Bu

sekliyle kanal harita iizerinde sanki Carsamba Cayi’nin bir uzantis1 goriinimii vermektedir.

o7 G.Karauguz, a.g.e., s. 86-88

o8 G.Karauguz, a.g.e., s. 96

®G. Karauguz, MO. 1I. Binde Orta Anadolu’nun Giiney Kesimi, s. 47

"G. Karauguz, a.g.e., 5.63

"I H.Bahar, G.Karauguz, O.Kogak., Eskicag Konya Arastirmalar 1, Istanbul 1996, 5.45,46
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Dolayisiyla bu durum lokalizasyon ¢alismalarinda aldatici olmustur.”” Siiphesiz Carsamba cayi
Neolitik ve daha sonraki tarihi donem insani i¢cin énemli bir akarsu idi. Fakat biiyiik bir cografyay1
kapladig1 goriilen Hulaya Nehri Ulkesi’ne ismini verecek kadar biiyiik degildir. Yukarida da
belirttigimiz gibi bolgenin en biiyiik akarsuyu Goksu nehridir. Bu ylizden H.Bahar, G. Karauguz

ve Ozdemir Kogak Hulaya Nehri Ulkesi’nin Goksu'ya yerlestirilmesi gerektigi kanisindadir.”

IV. Tuthalya ve Kurunta arasinda yapilmis olan bronz tablet iizerine kazinan antlagmada,
Tarhuntagsa-Hulaya Nehri Ulkesi’nin simrlari KBo IV 10'a gére daha genisletilmis olarak

verilmistir:74

Daha once de belirttigimiz gibi, Yukaridaki metnin 1s18inda, simrlar icinde pek cok
miistahkem sehir bulunduran Hulaya Nehri Ulkesi'nin, bolgenin cografi; Tarhuntagsa'nin idari bir
isimlendirme oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bazi arastirmacilar Hulaya Nehri ve Tarhuntassa
Ulkesi'ni birbirinden ayr1 ve bitisik olarak diisiinmiislerdir. H.G. Giiterbock, Tarhuntassa'nin
Hulaia Nehri Ulkesi’nden daha biiyiik oldugunu ve bolgenin tiimiinii kapsadigini ifade etmistir.”

Hulaya Nehri Ulkesi’nin sinir1 Urhi-Teshup antlasmasinda Pitassa, Valma ve Valuara'ya simdi
ilaveten Parha, Haualiia ve Kastariia Nehrine kadar uzandigi goriilmektedir. Dolayisiyla bolge,
Parha (Perge)'dan Anadolu'nun giiney sahilleri ve Kizzuvatna’y1 da kontrol ederek en azindan
Damlakuyu/Corg¢a (Cihanbeyli)-Kulu'ya kadar uzanmakta idi.

Boylesine genis bir alana dagilmig, Tarhuntassa-Hulaya Nehri Ulkesi simrlari igindeki

yerlesmeleri soyle siralamak miimkiindiir:’®

Alana: Alana sehri Hulaya Nehri Memleketi’ne aittir. Fakat su Arlanta Dag tizerindedir. Bu
suyu Hulaya nehri memleketi ile Hatti memleketi ortaklasa kullanacaktir.”” Forrer, J. Garstang-
O.R. Gurney, L. Jakop-Rost bu sehrin Kybistra/Eregli ve Tyana (Ak Gol ve Eregli) arasinda kalan
Alan Kasabasi oldugu goriisiindedirler.

Alluprata: Valma ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda bir smir sehridir. E. Laroche ve J.
Garstang-O.R. Gurney sehri, Asur belgelerinde gecen ve Tarsus'un kuzeyinde yer alan Illubru’ya
(Cakitsu) yerlestirmistir. Ancak bu sehir Hulaya Nehri Ulkesi’nin batisinda yer alan Valma

Ulkesi’'nde bulundugundan bu arastirmacilarin Hulaya Nehri Ulkesi'nin giineyinde yer alan Illubru

2y .Garstang, “The Hulaia River Land and Dadassas, A Curcial Problem in Hittite Geography”, JNES, III, London
1944, .23

& H.Bahar, G.Karauguz, O.Kogak., a.ge., s.50
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(Cakitsu) esitlemesi isabetli goriilmemektedir.”®

Arimatta: Hulaya Ulkesi’nin kuzeybatisinda Pitassa sehrine simir olup, Hulaya’nimn buradaki
sinir sehirleri Nahanta iken IV. Tuthalya zamaninda Arimatta sehri olmustu.79

E. Forrer'in bu sehri Develi yakinlarinda aramasina karsilik J. Garstang, Karapinar yakininda
yer alan ve bir klasik donem yerlesmesi olan Ardistama=Arissama ile paralellik kurar.® Oysaki bu
sehir Pitassa stmirindadir ve Hulaya Nehri Ulkesi’nin kuzeybatisindadir. Karapinar ise tam aksine
Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogusunda ve Ussa sehrine sinirdir. Eger J. Garstang'in teklifi dikkate

alimirsa bu kez Pitassa Bolgesi’ni doguya yerlestirmek gerekecektir.

Oysaki Ilgin ve cevresinde yapilan incelemeler esnasinda, Ilgin'a 12 km uzaklikta ve simdi
Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde sergilenmekte olan hiyeroglif bir yazitin bulundugu Koyliitolu
Yayla'da amitin ¢iktifi yerin asag yukart 500 m dogusunda diiden oldugunu diisiiniilen bir

olusumun var oldugunu goriildii.

Bilindigi iizere bronz tablette Kurunta'ya, Pitassa Ulkesi’den Arimatta sehri’nin (D
GASKAL.KUR) smir oldugu vurgulanmaktadir. Bize gore Arimatta sehri Koyliitolu'nun Hititler
donemindeki adi olmalidir ve buranin hemen ilerisinde de MO. II. bin donemini yansitan bir
yerlesme izine de rastlanmasi bu goriisiimiizii pekistirmektedir. Antlagsmaya gore Arimatta'nin,

Hulaya Nehri Ulkesi ve Tarhuntassa’nin bati sinirmmi olusturdugu aciktir.

HUR.SAG Arlanta: Bu dag Asagi Ulke’de, Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogu girisinde bir sinir
dagidir. Bronz tablette bu dag iizerinde bulunan suyun Hatti ve Hulaya Nehri Ulkesi tarafindan
ortaklasa kullanilacag yoniinde bir kayit bulunmaktadir. *'

Bu dag icin E. Forrer, Tuvanuva/Tyana’nin giineybatisi; J. Garstang-O. R. Gumey, Eregli'nin

kuzeybatisindaki Karacadag tekliflerinde bulunmuslardir.

Harazuva: Bu sehir Hulaya Nehri Ulkesi'nin dogusunda Ussa'da sinir sehridir.

Hattassa: Eger bizim yaptigimiz Arimatta=Koyliioltu esitligi dogruysa o zaman Hattassa sehri
de her halde, Hulaya Nehri Memleketi’ne aittir.®

Havaliya: E. Forrer, J. Garstang ve A. Unal bu sehri Karaman’in giineyinde aramislardur.

Huhhura: Hulaya Nehri Ulkesi’nde bir bir simir sehridir. Sehir E. Forrer tarafindan Kilikya

gecitlerinde, J. Garstang tarafindan Sizma’da, J. Garstang-O.R. Gurney tarafindan Konya’nin

BG. Karauguz, a.g.e., s.67

” H.Bahar, G.Karauguz, O.Kogak., a.ge., s.52
80 J.Garstang, a.g.e., 1944, 5.30

81 G. Karauguz, a.g.e., 5.68

82 4.Bahar, G.Karauguz, O.Kogak., a.ge., s.48
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kuzeybatisinda aranmistir.>

Ikuuaniia: Konya’nm MO. II. Bindeki ismi olmaldir.

Istappanna: Urhi-Teshup antlasmasinda gecmeyen bu sehir, Hulaya Nehri Ulkesi'nin denize
sinir olan liman sehirleri arasinda sayilmaktadir.

Kaparuua: Hulaya Nehri Ulkesi’nin sinir sehridir.

ID Kastaraya: Bu nehir ismi simdiye kadar sadece bronz tablette (I 6134°) goriilmiistiir.
Nehir, Tarhuntassa Ulkesi’nin bati sinirinda olup klasik dénemdeki Kestrosl Aksu Cay1 olmalidir.
Bronz tablette bu nehrin, Hatti destegiyle ele gecirildigi takdirde Tarhuntassa Ulkesi’ne ait olacag1
belirtilmektedir.

Kunzinasa: Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogu simri iizerindedir. P. Hulin, hakli olarak bu
sehrin Eregli’nin kuzey yoniinde oldugu kanisindadir.™

Kursavansa/Kuvarsanta: Hulaya Nehri Ulkesi'nin kuzeydogu yoniinde bir smir sehri
olmalidir.

HURSAG Kauvaliyatta: Hulaya Nehri Ulkesi'nin dogusunda ve Hulaya ile Ussa Ulkesi
arasinda sinir dagidir. H. Gonnet hakli olarak bu dagim Hulaya Nehri Ulkesi icindeki Santimma ve
Suttasna sinirina yerlestirilmesi gerektigini savunur.

Larimma: Hulaya Nehri Ulkesi’nde bir simir sehridir.

HURSAG Lula: Bu dag, Hulaya Nehri Ulkesi ve Sinuuanta sehirleriyle baglantili olarak
Tarhuntagsa girisinde dinsel icerikli bir sinir dag1 olmalidir. E. Forrer ve J. Garstang-O.R. Gurney

bu dag icin hakli olarak Sinand:1 yakinlarindaki Kapakli Dag teklifinde bulunmuslardir.
Mata: Hulaya Nehri Ulkesi’ne deniz kismindan smir olan bir sehirdir.

Mila: Usauala ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinirdar.
Nahhanta: Pitassa ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda bir smir sehridir. Bronz tabletten bu

sehrin Hulaya Nehri Ulkesi'nin kuzeybatisinda oldugu anlasiimaktadar.

[II.Hattusili doneminde Kurunta'ya ilk defa bu sehir sinir yapilmis ve IV. Tuthalya doneminde
sinir Arimatta sehrine kadar ¢ekilmistir. Dolayisiyla burasi tahminimizce IV. Tuthalya'nin Lukka
iilkelerine giristigi askeri seferleri anlatan yazitlarin bulundugu dini bir merkez olan Yalburt'un

yakininda bulunan Cobankayasi (Suhut) Hoyiik olmalidir.
Nata: Hulaya Nehri Ulkesi'nin batisinda; Haualiia ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinirdur.

Ninainta: Hulaya Nehri Ulkesi ve Sinuuanta arasinda bir sinir sehridir. E. Forrer, J. Garstang-

83 J.Garstang, a.g.e., 1944, 5.33
8 G. Karauguz, a.g.e., s.72
5G. Karauguz, a.g.e., s.73
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O.R. Gurney ve E.Laroche, sehrin hakli olarak Sinandi yakinlarinda aranmasi gerektigini

belirtmislerdir

Palmata: Usaula ve Hulaya Nehri iilkesi arasinda simrdir.®
Parha: Parha sehrinin klasik donemdeki Perge ile esitlenmesi gerektigi H. Otten ve M.

.. . . . . 87
Forlanini tarafindan onerilmistir.

Pargauazmassi HURSAG (Yiiksek Dag): Bu dagin Toros Daglan olabilecegi ilk defa J.
Garstang tarafindan ileri siiriilmiistii. Biz de bu goriise katilmaktayiz. Ciinkii Saliia sehri bu daga

sinirdir. Bilindigi iizere Saliia sehri asagida daha ayrintih deginilecegi gibi Kizzuvatna simrindadir.®

Saliia: Bu sehir, II. Tuthalya doneminde Tarhuntassa ve Kizzuvatna arasinda bir sinir sehri idi.
B. Hrozny, Malatya prensi tarafindan Izgin yakinlarinda bulunmus hiyerogrif yazt iizerinde Saliia
adim gormek istemistir. Ona gore, Sunassura antlagsmasinda gecen Saliia, Izgin yakinlarinda idi.
Ancak daha sonra A. Goetze bu 6neriyi gﬁrﬁtmﬁstﬁ.gg

Sehir, E. Laroche ve J. Garstang tarafindan Tekir Dagi'min giineyindeki Saray olarak
idantifiye edilirken; A. Goetze, Kilikya gecitlerinin kuzeyine; F. Cornelius, J. Garstang-O. R.

Gurney, Pozant civarina, A. Unal, Ulukisla yakinindaki Porsuk Hoyiik'e yerlestirmislerdir.90

Salusa: Bu sehir Hulaya Nehri Ulkesi’ne deniz yoniinde smir olan sehirler arasinda
sayilmaktadir. M. Forlanini bu sehri, klasik dénemdeki Sillyon ile esitlemek istemesine karsin biz

Sallune=Selinus=Gazipasa oldugu kanaatini taslmaktaylz.91
Sanantaura: Pitassa ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinir sehridir.
Sanhata: Hatti ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda deniz yoniinden bir smir sehridir.”

Santimma: Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogusunda ve Ussa’da sinir sehridir. Bronz tablette, III.
Hattusili déneminde yine bu sehrin civarlarinda olmasi muhtemel Suttasna sehrinin sinir oldugu

fakat daha sonra IV. Tuthalya déneminde sinirin Santimma olarak belirlendigi anlagilmaktadir.

Saranduva: Ualuara ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda denize sinir olan bir sehir olup J. Mellaart
tarafindan Alanya ile esitlenmistir.
HURSAG Sarlaimi: Hupisna ve Zaruisa yakinlarinda bir dagdir. Hitit metinlerinden de

anlasilacag iizere burast Hupisna’da (Eregli) kutsal bir dagdir. Bronz tablette bu dag iizerinde

8 G. Karauguz, a.g.e., s.74

8.G. Karauguz, a.g.e., s.75

88 J.Garstang, a.g.e., 1944, s.37

G, Karauguz, a.g.e., s.75

0 G. Karauguz, a.g.e., s.76
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hinaruua olarak adlandirilan bir pinar havuzu bulunmaktadir. Bu dag ismi karsimiza bir tanrn adi

olarak da (DSarlaimmi) glkmaktadlr.93

Bu dagi, E. Laroche, Balkar Daglari; J. Garstang-O. R. Gurney, Ivriz Dagi, F. J. Carmody

Aksaray'in giineydogusundaki klasik donem Salambriai'si ile esitlemislerdir.

Sarmana: Sarmana sehri biiyiik olasilikla Tuz Goli yakinindaki Damlakuyu/Corca Hoyiik
(Cihanbeyli) olmalidir. Ayrica Sarmana sehri ile birlikte anilan Pataruanta ve Mahrimma sehirleri de

tuz ile ilgili olup Sarmana yakinlarinda aranmaldir. Béylece Hulaya Nehri Ulkesi’nin de kuzey

sinirt Tuz Golii’ne kadar ulasmis olmalidir.
Sarnanta: Hulaya Nehri Ulkesi’nin batisindadir.

Sinnuuanta: III. Hattusili doneminde Hulaya Nehri Ulkesi’nde bir siir sehridir. Sehrin

Zunahara ve Adaniia yakinlarinda oldugunu III. Arnuvanda'nin annallerinden 6grenmekteyiz.”*
Sura: Ussa ve Hulaya Nehri iilkesi arasinda sinirdir.

Surimma: Hulaya Nehri Ulkesi’nin denize sinir1 olan sehirlerinden biridir.

Suttasna: Hulaya Nehri Ulkesi ve Ussa arasinda sinir sehridir.

HURSAG MES damnassaru: Sinuuanta ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinmirdir.

Tarapa: Hulaya Nehri Ulkesi’nin bat1 siirinda ve Haualiia ile Hulaya Nehri Ulkesi’nde bir

sinir sehridir.

T/Dasa: Hulaya Nehri Ulkesi’ne deniz kesiminden sinir olan bu sehir, Hurri bolgesinde bir dag

olan HURSAG Akuliri ¢cevresinde aranmahdir.”
Tatta: Hulaya Nehri Ulkesi’ne deniz kesiminden sinirdar.
Tupisa: Haualiia ile Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinir sehridir.
Uppassana: Zarnusa ve Hulaia Nehri Ulkesi arasinda sinir sehridir.
Usauala: Hulaya Nehri Ulkesi ve Valma arasinda sinirdur.
Uala: Valma ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinirdir.
Ualippa: Valma ve Hulaya Nehri Ulkesi arasinda sinirdir.

Ualtanna: Hulaya Nehri Ulkesi ve Valma arasinda sinirdir.”®

% G. Karauguz, a.g.e., s.77
“G. Karauguz, a.g.e., s.78
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Ualuara: Hulaya Nehri Ulkesi’nin deniz yoniindeki siir sehridir. M. Forlanini’nin Ualuara’yi,

Eflatunpinar ile esitlemesinin tersine biz Goksu'nun asagi kolu olan Alara Cay1 ve civarinda

aranmasinin daha isabetli olacagini diisiinmekteyiz.97

Uanzataruua: Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogusunda ve Ussa’da simir sehridir.
Zarata: Hulaya Nehri Ulkesi nin dogusunda ve Ussa’da simir sehridir.
Zarniia: Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogusunda ve Pitassa arasinda simir sehridir.
Zarnusa: Hulaya Nehri Ulkesi’nde bir sinir sehridir.

Zaruisa: Sarlaimi Dag1 yakinlarinda aranmalidir.”®

Tarhuntassa-Hulaya Nehri Ulkesi’ndeki yerlesim birimlerinin en énemlilerini ele aldiktan

sonra simdi de sirasiyla bu iilkenin komsularini ele alalim:

1. PITASSA ULKESI

Pitassa'y1r (Pisidya) J.Garstang - O.R. Gumey, Sultan Daglar1 ve Boz Dag arasina
yerlestirirken; A.Goetze, Konya’nin kuzeyine; J. Mellaart, Kadinhani-Ilgin arasina; J. D.
Hawkins, I1gm B(Slgesi‘ne; F. J. Carmody, Pitnissos’a; S. Kosak, T.R. Bryce ve F. Cornelius,
Pisidya ile esitlemislerdir.

Pitassa Ulkesi’nin goriindiigii son metin Urhi-Teshup ve Kurunta antlasmalaridir. Bu
antlasma metinlerinde Pitassa, Ussa Ulkesi’nin batisinda, Hulaya Nehri Ulkesi’nin kuzeybat1
sinirinda bulunmakta ve I.Suppiluliuma’nin annallerinde de Mira ve Arzava'ya komsu oldugu

anlagilmaktadir.”

2. SALLAPA

Hulaya Nehri Ulkesi’ne komsu olan diger bir sehir de Sallapa’dir. (Pessinus = Sivrihisar)
Sallapa’nin esitleme tartigmalari heniiz bir sonuca baglanamamlstur.100 Garstang ve Gurney’ gore
Sallapa, ya Sivrihisar’da veya yakininda olabilirdi.'"”" Onun bu &nerisi icin destekleyici bir
belgesi olmamasina ragmen, Pessinus Bolgesi'nin bir yol kavsagi iizerinde olmasini lokalizasyon
icin uygun goriir. J.G. Macqueen bu bolgenin Tuz Golii'niin kuzeybatisinda herhangi bir yere
lokalize edilmesi iizerinde durur. Fakat o, bdyle bir lokalizasyon icin destekleyici herhangi bir

delil gostermez. J. Mellaart, Tuz Golii'niin kuzeyindeki Yarasli veya dogusunda bir merkez

o7 H.Bahar, G.Karauguz, O.Kogak., a.ge., s.52
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olmasi gerektigini belirtir. S. Heinhold-Krahmer, Kiiltepe'nin giineyinde, Kizilirmak'in kuzeybati
yoniinde olmasi gerektigini vurgular ve A. Goetze de Sallapa'y1 Nevsehir'in giineyinde arar.'”?

Bu sehrin adina ilk defa Telepinus metninde rastlanmaktadir. Sallapa’nin Hatti ile
Arzava arasinda mecburi bir ugrak yeri oldugu anlasiliyor. Arzava’ya giderken veya oaradan
gelirken Asagi memleketten gecildigine gore, Sallapa Asagi memlekette bulunuyordu. Nitekim
Forrer ve Goetze bu sehrin Erciyes civarinda olabilecegi fikrinde birlesiyorlar. Arzava
memleketlerinden sayilan Mira beyi Mashuiluvas isyan ettigi zaman, Mursili Sallapa’dan
mektup yaziyor ve onu oraya cagiriyor. Tavagalavas mektubunu gonderen Hitit krali da Arzava
sehirlerinden Milavanda’ya gitmeden Once, Sallapa’da bulunuyor.103

II. Mursili Arzava'ya, karsi giristigi sefer sirasinda Hattusa, Sallapa, Aura, Valma,
Astarpa Nehri, Arzava Ulkesi, Apasa yol giizergahini izlemistir. Lukka ve Milavanda'ya yaptig1
sefer sirasinda da, Hattusas, Sallapa, Milavanda rotasimi izlemistir. Buradan anlasilacag: iizere
seferler ayn istikametten baglayip, Sallapa'dan gegmekte ve buradan yollar ayrilmaktadir.

Sallapa, Hitit krallar1 tarafindan hep batiya acilan bir kapt ve batiya uzanan yollarin
kavsak noktasi olarak goriilmiistiir. Ciinkii Arzava, Mira, Milavanda ve muhtemelen Lukka'ya
giden yollar Sallapa'dan gecmekte idi. Eger Tavagalavas mektubunun MO. XIIL. yy.n geg
donemine tarihlendirilmesi dogru ise, bu durumda Sallapa imparatorlugun c¢okiisiine kadar batiya
acilan bir karargéah sehri olmustur.'™

Mursili annallerinde Arzava memleketi cografyasi hakkinda da bilgi vermektedir.
Annallerinde Arzava cografyasi hakkinda su ii¢ noktay1 belirtmektedir.

1- Arzava sahil bir memlekettir.

2- Arzava’nin idare merkezi Apasa’dir.

3- Arzava gitmek icin once Astarpa nehri yakinindaki Valma’ya gelmek lazimdir.'®

3. VALMA

Hulaya Nehri Ulkesi ile simir olan Valma, (Elmali-Antalya) Kapadokya metinlerinde
Uabartum olarak bilinen Ulama sehri ile ¢cok benzerlik gostermektedir. Bu sehir Hitit ve Arzava
arasida daima kavga sebebi olmus ve bu ylizden ¢ok fazla el degistirmistir.

Valma, Aksehir Goli civart (J. Garstang); Konyanin kuzeybatisindaki Holmoi (J.
Garstang - O. R. Gurney), Emirdag ile Sultan Daglan arasinda kuzey ve batiya uzanan alan (J.

Mellaart) ve Kalykadnos/Goksu'nun denize dokildiigii Silifke Bolgesi (F. Cornelius) ile

102 G.Karauguz, a.g.e., s.85

103 B Kinal, a.ge.,s.12

104 G.Karauguz, a.g.e., s.85-89
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esitlenmistir. Ancak Bronz tablette) ve Urhi-Teshup antlasmasinda Hulaya Nehri Ulkesi ile ilgili
olarak gecen Valma, Hulaya Nehri Ulkesi’nin bat1 yoniine yerlestirilmelidir.106

H.Otten’in Tarhuntassa Kurunta’y1 derhal yayinlamasi bir diger onemli adima isaret eder.
Biraz daha 6nce yapilan benzer Urhi-Teshup anlasmasindan farkli olarak, bu yayin, metinde
isimlendirilmis. Fakat agikca asil Arzava olan giiclii bir diismana kars1 giiney-merkezi
Anadolu’yu savunmak i¢in olusturulmus bu Hitit tampon devletinin smirlarimi belirgin bir
bicimde tanimlamaktadir. Sinirdaki 56 iilke ig¢inde 35 yerle tiim smnirlarin korundugu tek
anlasmadir. Anlamh olarak, Zalara, Sallapa, Aura, Parduwata, Waliwanda veya Harziuna
bunlarin arasinda degildir. Bu yiizden yukarida Onerildigi gibi bunlar daha kuzeye
yerlestirilmelidir. Hitit topragi olarak gosterilmeyen Valma da Tarhuntassa’nin oOtesinde
bulunmaktadir. Agikca, Apasa’ya ya da Milavanda’ya ve Lukka iilkesine giden yollar
Tarhuntagsa’dan ge¢miyordu. Bunun nedeni, sinirlar fiziki bir haritaya aktarildiginda oldukg¢a
aciktir. Metinde, saat yoniinde tarif edilen bir sinirin etrafin1 ¢eviren Valma iilkesi, basladigi
yerde Pitassa ile yan yana bulunmaktadir. Kadinhan-Ilgin bolgesindeki Pitassa’yla beraber
Valma, Emirdag ve Sultandagi’nin arasindaki alanda kuzey ve bati yoniinde yer almaktadir.
Cay’dan Dinar’daki Menderes nehrinin pinar basina dogru dogal bir giizergdh uzanmaktadir.
Kastraya Nehri iizerindeki (cl. Kestros) Tarhuntagsa’nin bati siniri tanimlanirsa, onun, asil
Arzava’nin dogudaki sinir1 oldugunu her zaman varsaydigim dogal bir sinira dayandigi a(;lktur.107

Sonug olarak Valma topraklari. Hulaya nehri topraklarinin sinirlar1 boyunca ve Konya’nin
bat1 ve kuzey taraflarinda daglarin aralarinda bir yerlerde uzanir. Hatta orada, Mursili ile Arzava
ordusu arasindaki savasa sahne olmustu. Savas, Aksehir Golii’niin giiney batisinda olmusg
olmaliydi. Tarihi zeminde destekleyebiliriz ki sehir Ipsus’tan uzak degildiSavastan sonra,
Mursili’nin Arinnanda’nin daglik bolgelerini fethettikten sonra Astarpa nehrine geri dondiigii ve
oraya daha da saglamlagtirilmig bir kamp kurdugu sdylendi. Holmi kasabasi da Valma isminin
yasamasini istiyordu.'®®

4. USSA

Hulaya Nehri Ulkesi’nin dogusunda bir simir sehridir. Bu sehrin icinde bulunan simr
sehirleri ise Kursauansa ve Harazuua’dir. Burasini E. Forrer, Nigde'nin kuzeyindeki Hasakdy; J.
Garstang, Obruk yakinindaki Pyrgos; J. Garstang-O. R. Gurney , Aksaray ve Bozdag arasinda

aramiglardir. 109

106 Glingor Karauguz, a.g.e., 5.89-90

107 J Mellaart, a.ge., s. 416
108 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s. 85,87
109 G.Karauguz, a.g.e., s.90
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III. BOLUM
YUKARI ULKE

Yukar1 Kizilirmak’tan Firat’a kadar uzanan sinir hattinin hemen gerisinde Yukan iilke
olarak bilinen, idari ve dinsel merkezi Samuha’da bulunan tampon bolge yer aliyordu. Bu bolge
kimi arastirmacilara gore Kizilirmak (Halys), kimine gore de Firat (Euphrates) iizerindeydi.
Bugiinkii Divrigi ya da ona yakin bir yer de olabilir. Stratejik acidan Yukar iilke hayli
onemliydi. Ciinkii onun diismesi Sivas’tan Malatya ovasina giden yolu diisman saldirisina agik
hale getirirdi. Oysa bu yol Hititler icin Kuzey Suriye’ye giden 6nemli bir rotaydi. I. Mursili

déneminden Suppiluliuma dénemine kadar o bélgeyle tek iletisim yolunu sagliyordu.''”

Yukari iilke simirlar icerisinde yer alip da, Hitit tarihinde de 6nemli bir yere sahip
olan sehirler:

1- SAMUHA

Samuha, MO. 1I Binyilda Hurri tanricas1t Hepat'a adanan tapinagm bulundugu sehir ve
Yukarn iilkenin siyasi merkezlerinden biridir. Bu yer adi Kiiltepe metinlerinde de geger. Hititler,
Hurri panteonundan Hepat ile birlikte onun esi ve firtina tanris1t Tesup'u da almislardir.

Samuha, bir kiilt merkezi (dini merkez) olmasi yaninda, Hitit tarihinde énemli olaylara da
sahne olan bir yerdir. Ancak Samuha’nin nerede oldugu heniiz kesin olarak bilinmemektedir.
Bogazkody metinlerinde, yerinin tespiti hususunda ipucu verebilecek malzeme sunlardan ibarettir :

1 - Samuha, Hitit devletinin Yukar1 Ulkesindedir.

2 — Samuha, bir nehir kiyisinda olup oraya Pittiark'tan gemilerle (kayik veya sallarla) erzak
sevk edilmektedir (Bu tabletler, cok eksik olduklart i¢in cesitli yorumlar yapilmistir). Bunlara
ilaveten Samuha'nin Hititlerin ilk bagkenti Kussar'dan fazla uzakta olmadig1 da bilinmektedir.

Bogazkdy metinlerine gore (KVB. XXXI. 79 vb.) Pittiyarik (Pertek?), Arziya ve Samuha
sehirleri birbirleriyle nehir yolundan irtibathidirlar. Samuha'ya su yolundan gemilerle (kayiklarla)
erzak taginmaktadir. S6zii gecen nehir ancak Kizilirmak veya Firat olabilir.

Cornelius, Garstang-Gurney, Danmaniville, Goetze; Samuha'y1 yukar1 Kizilirmak bolgesinde
aramiglardir.

Alp, Giiterbock, Oransay, Kosay ise, Samuha’y1 Firat boyunda aramiglardir.

Alp'a gore Samuha, Isuva iilkesinin kuzeyinde Pertek ile Murat suyunun bati Firat'a
karistigi yerde olmalidir. 1952'de bu cevrede yaptig1 gezide Murat suyunun gemi (kayik-sal) ile

erzak nakline elverisli oldugunu bizzat g(irmiistiir.111

105G, Macqueen, Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, s.59
" Hamit Z. Kosay, “Hitit Tapinag1 Samuha Nerededir?” Belleten, 144, s. 463-465
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2- ARINNA

Giines Tanrigasi’nin yurdu Arinna, eskiden beri Hititler’in en 6nemli kiilt merkezlerinden
biri olmustur. Hattusa’ya bir giinliikk mesafede olan bu yer, bir olasiliga gore antik kent
Tavium’un giineybatisinda idi. Arinna’da (asil adi Wurusema olan) bu Giines Tanrigasi’nin yani
sira, eski adiyla firtina tanrisi Taru, kizlar1 Mezulla ve Hulla ile torunlari Zintuhi’ye de
tapiliyordu. Ancak, bu tanrilarin hangi konularla ilgili oldugu kaynaklarda belirtilmemistir.''*

AN.T AH.SUM bitkisi bayraminin 3. giiniinde koyun tulumunun Arinna’dan (Hattu-
sa'ya) gitmesi ve Halentu(ua) da biiyiik toplanti yapilmasi, bayramin 10. giiniinde kralin
Arinna'dan Hattusa'ya gelmesi ve bilyiik toplant1 yapmasindan, iki sehir arasindaki uzakligin bir
giinden daha kisa, yarim giinliilk mesafede olmasi geregi ortaya ¢cikmaktadir.

Arinna kentinin ideografik yazilisinda bilindigi gibi “pinar, kaynak” anlamina gelen
“PU” sumerogrami kullanilmaktadir. O halde Arinna Bogazkoy’iin yakin cevresinde kaynagi,
suyu olan bir yerde aranmalidir.

Mursili’'nin Icraatinin 25. yilinda Arinna’nin adi gegmektedir. Cok kirik iki paralel
parcadan yararlanilarak ortaya c¢ikarilan metin Mursili'nin orduyu geceleri naklettigini,
giindiizleri sakladigim1 anlatiyor. Metnin bizi ilgilendiren 4. satirrnda GASKAL SA URU A -ri-
in-na se-e[r pa-a-un olarak tamamlanabilir. Tanimlamamiz dogru ise, climleyi “Arinna kenti
yolu iizerinden gittim” seklinde ¢evirebiliriz. Bu yol Arinna’y1 kuzeye baglayan yol olmalidir.
Metnin devaminda yol giizergahinda olan ve Hattusa'nin kuzeyinde olmas1 gereken sehirlerden
ve Gagka'dan s6z ediliyor.

Hattusa'min yakin cevresinde aranmasi gereken Arinna disinda diger bir Arinna'min
varligi ilk defa 1932 yilinda E. Forrer tarafindan ortaya atildi. Forrer Likya sehirlerinden
Xanthos'un Lik¢e adinin Arinna oldugunu, bu isme adi gecen bolgede bulunan bazi paralarda
rastlandigim1 One siirdii. Garstang-Gurney de bunu boylece kitaplarina almiglardir. 1958'de F.
Cornelius ve daha sonra 1973'de Geschichte der Hetmter batidaki Arinna'min bugiinkii
Pamukkale oldugunu soylemislerdi. 1974'de T.R. Bryce, ilimhi bir sekilde Arinna'min Lukka
bolgesinde olmas1 gerektigini belirtiyordu. 1976'da M. Forlanini, her iki Arinna'nin aynm kent ol-
dugu goriisiinii savunuyordu. KUB XXIIII dy. II'de giiney ve giiney-bati Anadolu’da olmasi
gereken iilkeler listesinde sirasiyla su iilkeler yer aliyor: Limiia nehri, Arzava iilkesi, Apkuisa
iilkesi, Seha nehri iilkesi, Hapalla iilkesi, Arinna iilkesi, Ualarima iilkesi, Hatarsa iilkesi. KUB
XX 43+Bo 68/24'den Arinna iilkesinin sehirlerini Ogreniyoruz: Zitakapisa, Tamisruna,

Duhisuna. Ayni metnin 34. satirinda “‘Arinna kalesi”” ge¢cmektedir.

2 B Brandau-H. Schickert, a.ge.,s. 63



52

Biitiin bunlardan batida bir Arinnanin varligi kanitlaniyor. Ancak bunun disinda Tisch-
ler-del Monte'nin soziinil ettigi diger Arinna'larin varligim kabul etmek i¢in nedenler heniiz
yetersiz goriilmektedir.

Bogazkdy'e yaklasik 25 km uzaklikta, Hatti kiiltiiriinii en zengin bicimde sergileyen, her
tarafindan fiskiran sulariyla, anitsal sfenksleri ve ortostatlariyla, 5000 m'lik muhtesem tapi-
nagiyla Hitit cagin1 gérkemli bi¢cimde temsil eden Alacahdyiik bulunmaktadir. Tiim bu nitelikler
civiyazili belgelere dayanarak Hititler’in ve ondan Oncekilerin kutsal kenti Arinna'ya tamamen
uymaktadir. Gereginde giines kurslar1 ile temsil edilen Arinna'nin giines tanrigasimin kentini
baska bir yerde aramak icin ne bir alternatif veri ne de bir ipucu bulunmaktadir. Bu yiizden
Sedat Erkut, Alacahdyiik=Arinna esitligine inanmaktadir.'"?

Simdi de Yukart memleket icinde yer alan iilkeleri ele alalim:

a. AZZi-HAYASI ULKESI

Genellikle Dogu Anadoluya lokalize edilen,''* ve Tanr1 Nergal, Huwasi tasi, Hayasa sehri
harabesi, Laha dagi ile birlikte anillan Azzi-Hayasa, ¢ivi yazili metinlerde hem sehir (URU
Hayasa) ve hem de iilke (KUR URU Hayasa) olarak gecmektedir.'"

Sivas’in Zara ilgesinin dogusundaki tepelerde bir yerde, Gaska topraklar bitip Azzi-
Hayasa memleketi baslhiyordu. Bu iilke, kuzeydogu Anadolu’nun zengin maden yataklarini
denetliyor olmaliydi. Her ne kadar Suppiluliuma diplomasi yoluyla, Mursili de gii¢ kullanarak bu
kaynaklara ulagsmaya calismigsa da Hititler’in bolgede kalic1 bir mevki kazandigina dair ¢ok az
belirti vardir. Yalmzca Yukan Kizilirmak’tan Firat’a kadar bir smir hatti olusturmayi
basarabilmislerdi.116 Bagska bir ifadeyle takriben, Yesilirmak havzasina yerlestirilebilir.117 Zira bir
metinde Issuvali diismanin Tegarama=Giiriin sehrini tahrip ettigi soylenir. Bu sehrin Asur
metinlerindeki Tilgarimmu ile ayni oldugu ve bugiinkii Tahmasu batisindaki Giiriin’iin yerinde
bulundugu anlasilmistir.

Azzi memleketi de, aym bolgeye, yani Kuzeydogu Anadolu’ya konulmaktadir. Ciinkii II1.
Hattusili zamanina ait bir metinde (KBo VI, 28 Oy II) Azzi’den Issuva ile aym paragraf icinde
bahsedilmektedir. Sonra da, Azzili diisman Yukar1i memleketteki sehirleri imha etti

denilmektedir.''®

113 Sedat Erkut, “Hitit Caginin 6nemli kiilt kenti Arinna’min Yeri”, Hittite and other Anatolian And Near Eastern

Studies In Honour Of Sedat Alp, TTK Yay., Ankara 1992, s.162

14 € Karasu, “Hitit Metinlerine Gore Biiyiik Deniz”, III. Uluslararast Hititoloji Kongresi Bildirileri (16-22 Eyliil
1996 Corum), Ankara 1998, s.358

15 G.Karauguz, Hitit Devleti’nin Siyasi Antlasma Metinleri, s.149

16y G. Macqueen, a.g.e., s. 59

1 E.Memis, a.g.e., s.99

18 F.Kmal, a.ge.,s. 7
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b. iISSUVA ULKESI

Issuva iilkesi, Hitit anavatanmin en dogudaki devletleri ve Hurri-Mitanni kralligiin
arasinda kurulu olabilir. Daha kesin olarak, Klengel’e gore, Elazig yoresini ¢evirmekteydi.
Kuzeyde Arsania nehri ile (Murad su), doguda ve giineydoguda Euphrates ile sinirlandirilmisti.
O halde, hem Hatti hem de Mitanni’yle onemli stratejik iliskiler i¢inde bulunabilecek konuma
sahip oldugu aglktl.119

Issuva iilkesi, kesinlikle Hitit Imparatorlugu’na bagli olarak bilinen bir sehirdir. Nadiren
bulunan, Hitit ve Asur kaynaklarinda Issuva’nin yeri topografik isaretlerle oldukga kesin
saptanmaktadir. Bu gosteriyor ki, Issuva Firat nehrinin dogusunda Malatya’nin tersine, Firat
nehrinin bir kolu olan Murat Suyu’nun giineyi boyunca uzanmaktadir.

Issuva, boylelikle kismen ana bir kol olan Murat suyunun birlesmesiyle kusatilmustir.
Giineydoguya dogru Issuva, Murat ve Firat havzalarinin Dicle’nin kaynag1 olan Hazar goliinden
siradaglarla ayrilmasiyla sinirlandirilabilir.

Murat’in giineyinden agilan diisiik rakimli ve verimli bir ova olan Altinova, Issuva
iilkesinin, Firat ve Murat’m birlestigi yerin giineyinde yer alir. Ulkenin yerlesime ve tarim
yapmaya en elverisli bolgesidir.

Bahsettigimiz bu alan giiniimiizde 1975’te yapimi tamamlanan Keban Baraji’nin sulart
altinda kalmistir.

Fakat sular altinda kalmadan 6nceki duyarl arkeolojik kurtarma ¢alismalari, bu yerlesim
yeri hakkinda 6nemli bilgiler vermisti.

Gec¢ Bronz cagi donemlerinin siyasi merkezlerine liderlik etmesi ile dikkat c¢eken
Altinova’da bulunan Korucutepe, Norsuntepe ve Tepecik Issuva iilkesinin 6nemli sehirleridir.

Bolgenin modern sehri Elazig’dir. Hitit kaynaklarinda belirtilen Issuva gecidi de,
siiphesiz Malatya-Elaz1g yoluyla isaretlenmis tarihi bir yoldur. Karakaya barajinin insa
edilmesiyle bu onemli gecit de yok olmustur. Demir ¢aginda Firat nehri kopriisii olarak iddia
edilmektedir.'*’

Ik Hitit-Issuva iliskisinin meydana geldigi II. Tuthalya’nin annallerinde'*!, Yeni
Kralligin baslarinda muhtemelen Mitanni’nin destegiyle Hitit egemenligine kars1 gelen Issuva’ya

kars1 Tuthalya tarafindan yapilan seferi yazmistir.

19 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s. 93

120 John David Hawkins, “The Land of Issuva: The Hieroglyphic Evidence”, III. Uluslararasi Hititoloji Kongresi
Bildirileri(16-22 Eyliil 1996 Corum), Ankara 1998, s. 281.

2! Bkz: CTH 142; Garstang ve Gurney 1959: 121- 123’e
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Bu durumda Hitit krali iilkenin kontroliinii yeniden ele almis olmasina ragmen,
Suppiluliuma’nin biiyiikbabas1 II. Hattusili doneminde, Suppiluliuma’nin Kizzuvatna krali
Sunuassura ile yaptigi anlagmada belirtildigi gibi Hurriler’e tekrar ge¢misti. Ayrica
Suppiluliuma’nin  Mitanni krali Mattiwaza ile yaptigi anlasmadan Ogreniyoruz ki,'*
Suppiluliuma’nin babasinin zamaninda Hatti’den insanlar Issuva’ya’ya gitmistir. Issuva’da
“diiymanin arasinda ikamet etmistir.” Ayrica, Issuvalilar, Suppiluliuma’nin déneminden 6nce
Hatti’ye yapilan genel bir saldiriya katilmistir. Tegarama iilkesini yerle bir etmislerdir.'

Hititler bu yiizden Issuva ile 3 cesit sorun yasamustur:

(a) Ulke kendi tarafinda siddet dolu, Hatti karsit1 bir gii¢ olarak davranabilirdi.

(b) Hitit devletlerini terk eden niifus i¢in bir siginak yeri saglamistir.

(c) Hurrilerle miittefik olarak, Hitit topraklarina ulagabilmesi i¢in Mitanni’ye bir yol
saglarken, Hitit Devleti’'ne kars1 yine Mitanni adina bir tampon olusturuldu.

Belki de Suppiluliuma, ozellikle 3. nedenden dolayi, Suriye’deki giineydoguya olan
seferlerinden dnce Issuva’yi ele gecirmek istemistir. Mitanni’ye kars1 anavataninda yoklugundan
faydalanip Hitit iilkesi icin bir tampon saglamak konusunda endiseliydi. Onun Issuva’ya karsi
seferi, Hititler’in iilke iizerinde yeniden kontrolii ele ge¢irmesini ve Hitit bagliligindan ayrilan ve
orada sigmak arayan vatandaglarini geri almasim saglamisti. Suppiluliuma’nin, seferinden sonra
Issuvalilar, kendilerinin de aralarinda bulundugu siirgiinleri (Namralar) Hattusa’ya gotiirmemesi
dikkate degerdir. Issuva’min’nin Hitit egemenligine karsi gecmis kayitlardaki isyam, agikga
Mitanniler’e bagliliklarim gostermekteydi. Bu bakis acisiyla, Suppiluliuma’nin, Isuva’min Hitit
topraklarina bagli kalmasi konusunda daha fazla onlem almamasi da ilging goziikkmektedir.
Suppiluliuma, Hitit {izerine yapilan Hurri saldirilarina karsi tampon bir bolgenin o yonden
korudugunu diisiinerek aldigi 6nlemlerin Issuva’y1r giivenligi altina almakta yeterli oldugundan
acikca emindi.

Anlayabildigimiz kadariyla, issuva, Mitanni kralliginin yikilisindan onceki yillarda Hitit

topraklari i¢in ciddi bir tehdit olusturmaktaydi.'**

122 Bkz: CTH 51; Weidner 1923:2- 37
123 Bkz: CTH 88, OBV.12; Goetze 1940: 22
124 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s. 94
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IV. BOLUM
HATTI ULKESI

Bilindigi gibi, MO. 2000 yillar1 6ncesinde Anadolu’da otoktan halk olarak sadece Hattiler
vardir. MO. 2. Binyildan itibaren de bu halka Hitit, Pala, Luvi gibi Hint-Avrupa dili konusan
halklar katilmistir. Bunlardan Hititler, MO. 1700’1ii yillarin baslarinda Orta Anadolu’da siyasi bir
birlik kurarak kismen Anadolu’ya hakim olmuslardir. Daha sonra kismen, Hattiler’in ortadan
kayboldugu ve Anadolu’'nun Hurriler disinda, disaridan gelen Hint-Avrupa kokenli halklar
tarafindan isgal edildigi kabul edilmistir.

Son zamanlarda, Dogulu ve Batili bilim adamlarinin bagimsiz ve birbirlerinden habersiz
olarak gelistirdikleri arastirmalarin sonucunda Hint-Avrupalilarin disaridan gelmedikleri, fakat
baslangicindan beri, yani hi¢ olmazsa Neolitik devirden beri Anadoluda olduklar1 ve tarimin
gelistirilmesi ve yayilmasi nedeniyle Bogazlar iizerinden Avrupa’ya kadar tedricen ulastiklar
ileri siiriilmiistiir.'*

Son Tun¢ Devri boyunca, Anadolu, Hitit Kralligi egemenligindeydi. Bu kralligin
baskenti olan Hattusa, Hititler zamaninda Marasantiye=Kizilirmak nehriyle ¢evrilmis bolgenin
odak noktasiydi. Bu bolge haritalarda Hatti iilkesi olarak gosterilmisti. Bu bolge, Hitit etkisinin
derebeylikler aracilifiyla dolayl olarak etkili oldugu Anadolu’nun diger yerlerinden ayirt etmek
icin, genellikle Hitit anavatani olarak algilanmaktaydi.

Fakat Hitit anavatani, temelde Halys havzasi icinde uzanan bolge olarak diisiiniiliiyordu.
Hitit Krali’nin aslinda dogrudan otoritesini kullandig1 alan, belirgin bir bicimde bir hiikiimdarin
devrinden, bir digerine farklilik gostermekteydi. Bu da biiyiik dlgiide savunma probleminden
kaynaklanmaktaydi. Tiim bolge karayla kusatilmig ve sadece birka¢ tabii savunma yapilabilir
konuma sahipti. Kolaylikla gecilebilen Halys nehriyle olusmus sinir ise birkag¢ yiiz kilometre
uzunlugundaydi. Bolgenin hassasiyeti, ona dikkat ¢ekici uzaklikta olan diisman ve potansiyel
olarak diisman olabilecek giicler dikkate alindiginda, rahatlikla anlasilabilir.'*® Gagkalar, daginik
kabileler halinde yasiyorlardi ve her kabile reisi ayn bir tavir takiniyordu. Bu yiizden Hititler’le
Gaskalar bir tiirlii uzlasma saglayamamlslardlr.127 Gagkalar, defalarca Hitit topraklarina
saldirmis ve zaman zaman iilkeye genis capl zararlar vermistir. Giineydogu yoniinde, Hurriler
bulunmaktaydi. Bunlar, I. Hattusili’nin iktidarina kadar giden eski zamanda Hatti’nin batidaki
simirlaria saldirmiglar. MO.14.yy’da Suppiluliuma’nin buray1 fethine kadar, Hem Anadolu’da

hem de Suriye’deki Hitit menfaatini tehdit etmeye devam etmislerdir. Giineybatiya dogru,

125 Onder Bilgi, “MO. 2. Binyilda Orta Karadeniz B&lgesi”, ITI. Uluslararasi Hititoloji Kongresi Bildirileri (16-22
Eyliil 1996 Corum), Ankara 1998, s.67

126 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s.85

27 g, Memis, a.g.e., s. 47
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Arzava devletleri uzanmaktaydi. Bunlar, yeni bir kralligin icinde, Hitit’lerin derebeylikleri
haline gelmis bir grup ililkeydi. Ancak ¢ok giivenilir degillerdi. Sik sik bas kaldirtyorlardi. Her
an Hititler’in zayif anindan yararlanip, boyun egmeyi birakip, dis giiclerle birlik olduktan sonra
Hitit anavatanina karsi sefere ¢ikmaya hazirdilar. Bu mevcut tehditlerin 1s18inda, Hitit kralliginin
karsilastigi en biiylik problemlerden bir tanesinin Hatti iilkesinin giivenligi ve smirlarinin
korunmasi oldugunu hemen anlayabiliyoruz. Bu amagla himayesi altindaki devletlerin
krallartyla antlagsmalar yapmak yoluyla anavatamin sinirlarini tespit etmislerdir. Yerel
hiikiimdarlar saygi gostermeye ve bazi durumlarda anavatan topraklarimi savunurken yardim
etmeye mecbur birakmislardir. Saldirilmasi en olasi sinir bolgelerine asker yerlestirmislerdir.
Siirlardan gidis-gelislere kisitlama getirerek ve simir yakinlarindaki ikamet edilmeyecek
alanlara iskan politikas1 giitmiislerdir.

Eski Krallik zamaninda, hiikiim siiren kralin {izerinde, ya dogrudan ya da yerel
yoneticiler aracilifiyla otoritesini kullandig1 topraklarin Slgiisiinde biiyiik degisiklikler vardi. I.
Hattusili’'nin hiikiimdarliginda, Hitit topraklar1 kuzeyde bulunan Zalpa’dan Halys havzasindan
gecerek, Asag1 Ulke’yi ve daha sonra Kizzuvatna’y1 da icine alarak Akdeniz’e kadar uzanmist1.
Bununla birlikte, Hattusili’nin varisi I. Mursili’nin suikastin1 takip eden istikrarsiz olan
donemde, Hitit kralligi degerli topraklarin kaybindan dolayr zayif diismiistii. Gaska halki
kuzeydeki Hitit topraklarina saldiriyordu. Bunun sonucunda da, iddia edildigi iizere Hantili
devrinde, Nerik kutsal sehri kaybedilmisti. Arkasindan, Hititler Halys havzasinin icinde ve
otesinde kontrol ettikleri topraklarin ¢ogunu kaybetmislerdir. Ayrica, Ammuna déneminde
(MO.1550- 1530 B.C.), Kizzuvatna’nin, Hurrilerin himayesinde, bagimsiz bir devlet olarak
kurulmasi da oldukca olasidir. Telipunus’un tahta ¢ikmasi (ca.1525 B.C.), Hitit himayesinin
Dogu Anadolu’da kismen de olsa yeniden etkili olmasim saglamistir. Ondan 6ncekilerin, Hantili
ve devamindakilerin doneminde kaybedilen topraklarin bir kisminin yeniden elde edilmesini
saglamistir.'”® Bununla beraber, Telipinus’un Kizzuvatna hiikiimdar1 Isputahsu’yla yaptigi

anlasmada soylendigi iizere (CTH 21)'%

, Kizzuvatna bagimsiz bir devlet olarak kalmistir.

Yeni Hitit Déneminde, Hitit diinyasinin jeo-politik yapisi, cagdas bilginlerce, biraz daha acik
bir sekilde tanimlanmaktadir. Aslinda, kurulusta cekirdek bir bolgeden ve etrafindaki su
ogelerden olusmaktaydi:

(a) Odak noktasi Hattusas

128 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s.86
129 G.Karauguz, Hitit Devletinin Siyasi Antlagsma Metinleri, s.257
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(b) Bunun cevresinde, Hattusas’in kuzeyinden Gaska bolgesine, doguda Halys’in daha
listteki istikametine (ve belki Otesine), giineyde giineybatidaki Asagi Ulke'ye ve
giineydogudaki Kizzuvatna ve Tarhuntassa sinirlarina kadar uzanan asil Hatti topraklari.

(c) Anadolu boyunca ve giineybatida Suriye’ye kadar uzanan derebey ve himaye altindaki
devletlerin bilegimi.

Bu yap1 i¢inde, Hitit Kralliinin merkezi alam1 ve onun i¢in biiyiik bir tehdit roliindeki
iilkeler veya devletler arasinda tampon bdlge hizmetini tistlenen birgok bolgeyi tespit edebiliriz.
Tampon bolgeler, hem Hatti iilkesinden uzaktaki alanlari, hem de kendisine sinir1 olan ve Hitit
kralinin anlagmalarla miittefik oldugu iilkeleri kapsamaktayd.

Bu bolgeler, anavatam1 koruma konusunda hayati bir rol oynamaktaydi. Kuzey ve
kuzeydoguda, Gaska halkina karg1 tampon gorevindeki bolgeyi (1); dogu ve giineydoguda Hitit
ve Hurri topraklar1 arasinda tampon olan Issuva ve Kizzuvatna’yr (2); giineybatida; bat1 ve

giineybat1 Anadolu iilkelerine karsi tampon bir bolge olan Asag1 Ulke’yi (3) kapsamaktaydi.

Kuzeydogu Bolgesi:

Bu, kuzeyde Kizilirmak havzasindan Hattusas’in kuzeydogusuna kadar, batida Halys’in
daha asag istikametinden, giineydoguda Euphrates’e (Firat) dogru uzanan bir bolge olarak
tanimlanabilir. Bu bir ¢ikarimdir. III. Hattusili’nin miidafanamesinde listelenmis, s6z konusu
iilkeler issupitta, Marista, Hissashapa, Katapa, Hanhana, Darahna, Hatana, Durmitta, Pala,
Tumanna, Gassiya, Sapa ve Hulaya Nehri iilkesidir. Bu iilkelerden herhangi birinin kesin
konumunu belirleyemiyoruz. Ama yine de, genel bir fikir birligiyle, asag1 yukar1 Halys
havzasinin kuzey yarisindan karsiya, kuzeybatidaki giiniimiizdeki Merzifon bdolgesinin
giineydogusundan daha da 6teye uzanan genis bir cografi serit icine yerlestirilebilirler.

Diger kaynaklarin yaninda, yilliklarinda bir yerde verilen bilgi sayesinde, kuzeydogu
bolgesinde bulunan ve Hattusili’'nin sorumlu oldugu alana ait olan iilkelerin (ve sehirlerin)
listesine cok sayida ekleme yapabiliriz. Yine miidafaanamesinden Ogrendigimize gore,
giiniimiizde Amasya’da kurulu olan Hakpissa Ulkesi, Hattusili zamaninda, bilinen bir kral
(LUGAL) mevkisiydi. Hakpissa, idari bir merkez roliine sahipti.

Bu bolgedeki iilkeler, Hattusili’ye verildiginde hangi durumdaydi ve bu tayin etme
durumunun amaci neydi? Sorunun ilk boliimiine kismen bir cevap, miidafaanamesinde kayith
olaylardan once gelen metinlerdeki bolgelerde bulunan bir¢ok iilkeyle ilgili kaynakgalar
inceleyerek bulunabiliriz. Bu inceleme bize, 3 tane kesin olmayan kategori saglar:

a. Nerik ve Tiliura gibi yikik, terkedilmis sehirler
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- Yukarida Eski Krallik zamaninda Nerik’in yikilisi ve terk edilisinden bahsetmistik.
Hava tanrisinin merkezi, arkasindan Hakpissa’ya tasinmisti ve sehir, Urhi- Tesup devrine kadar
yeniden insa edilmemisti. Yeniden insa edilmesi, Hattusili tarafindan iistlenildi.

- Bir digeri de yani, Hitit-Gaska smirinda bulunan Tiliura, Hantili zamaninda terk
edilmisti. II. Mursili’nin Gaska halkina kars1 yaptig1 seferlere kadar 6yle kalmisti. Mursili, sehri
yeniden insa etmek ve kismen yeniden yerlestirme yapmak i¢in sorumluydu. Fakat bu, sadece
Hattusili tarafindan tam anlamiyla gerceklestirildi.

b. Tumanna, Istahara, Asagi Ulke, Marista, Saddupa, Karahna gibi, sonradan
Suppiluliuma ve varislerince ihra¢ edilen Gaska giicleri tarafindan isgal edilen iilkeler.
- Suppiluliuma’min  kuzeydeki seferlerinden once, bir siireligine' Tumanna

(=Kastamonu)131

Hititler’in elinden ¢ikmisti. Fakat Mursili’nin bildirdigine gore, Suppiluliuma
Tumanna’yr yeniden aldi ve onu Hitit iilkesine katti. Arkasindan, Tumanna ve Pala,
Suppiluliuma’nin emri altina yerlestirildi. Bununla birlikte, Tumanna’ya tam anlamiyla
yerlesme, kuzey bolgesine Hattusili tayin edilene kadar olmadi. Ciinkii Hattusili Tumanna’y1
kendisinin tekrardan niifuslandirdig: ““tahliye edilmis iilkelerin” arasinda listelemekteydi.

- Istahara: Suppiluliuma’nin belgelerinde, Mursili zamaninda Istahara’nin Hitit toprag:
olduguna isaret ediliyor. Fakat Suppiluliuma’nin Gagskalar’a kars1 diizenledigi seferler sirasinda,
buras1 Gaska isgalindeydi. Suppiluliuma, Gaskalar’t buradan ¢ikardi. Oraya bir¢ok sehir insa
etti. Dahas1 Istahara’y1 Hitit topraklarina bagladi.

- Marista: Saddupa, Karahna. Mursili’nin vakayinamelerinden 6greniyoruz ki; bu iilkeler,
Taggasta’dan gelen Gaskalar tarafindan isgal edilmisti. Gaska saldirisina cevap olarak,
Taggasta’ya askeri bir sefer diizenlendi. Oradaki fetihleri tahminen Hitit egemenliginin isgal
edilmis topraklarda yeniden hikim olmasini ve Gagka giiclerinin buradan kovulmasimi sagladi.
Marista ve Karahna, Muvattali doneminde yeniden diisman gii¢lerince isgal edildi. Fakat Hattusili
tarafindan onun kuzeydogudaki seferleri esnasinda kurtarildi.

c. Turmitta ve Ishupitta gibi siirekli Gaska’nin varligi mevcut olan iilkeler.

- Turmitta: Mursili’nin yilliklari, Mursili’ye hakimiyetinin baslarinda savas acgabilecek ve
Turmitta’nin diger taraflarina saldirabilecek kadar yeterli giicte olan gercek bir Gaska varligindan
bahsetmektedir. Karsilik olarak, Mursili de Turmitta’ya askeri bir sefer baslatmistir. Gagka’nin ana
sehirleri olan Halila ve Duduska’y1 yitkmistir. Yenilgiye ugrayan Gagka giiclerinin siirekli olarak
Gaska’daki vatandaglarindan askeri destek almalarina ragmen, Mursili onlart ikinci bir yenilgiye

ugratmistir. Onlar teslim olmaya ve Hitit ordusu i¢in diizenli bir kaynak olarak asker temin etme

130 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s.87
Blg Menmis, a.g.e., s. 52
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sorumlulugunu iizerlerine almaya zorlamigtir. Onlar yine de Hitit menfaatleri i¢in siirekli bir tehdit
olusturmaya devam etmislerdir.

- Issupitta: Turmilla seferini takiben, Mursili, Issupitta’daki Gagskalar’a kars: yiiriittiigii benzer
bir sefer yapmistir. Gagkalar yine yenilgiye ugramis ve Hitit ordusu icin askeri birlik hazirlama
konusunda benzer bir zorlamanin altina girmislerdir. Ama Issupatta Gaskalar’1, bolgedeki Hitit
egemenliginin etkisine boyun egmekten uzak kalmis gibi goriinmektedirler. Muvattali hakimiyeti
esnasinda da, Asag1 Ulke’deki yoklugu sirasinda Hitit kralina kars1 yapilan genis capli isyanlara

Ishupatti’nin katilmasindan sorumlu olmasi miimkiindiir.

Giineybat1 Bolgesi:

Bu bolge de, Asagi Ulke, Hitit anavatam ve giiney-giineybati Anadolu iilkeleri yani
onemli Olciide Arzava iilkeleri arasinda tampon bir bolge konumundaydi. Daha once de
bahsetmistik fakat tekrar hatirlayacak olursak; Asag Ulke, Anadolu’nun da kesin bir sekilde
icine yerlestirebilecegimiz az sayidaki Tun¢ Devri alanlarindan bir tanesiydi. Asagi Ulke nin
tam yeri konusunda bilginler arasinda fikir farkliliklarni varken, Konya ovasinin bulundugu
alanda oldugu konusunda genel bir fikir birligi mevcuttur. Bati ve merkezi Anadolu’nun
arasindaki belli iletisim rotalarmin Asag1 Ulke’den gegtigini daha énce de belirtmistik. Biiyiik
bir olasilikla, Arzava giicleri bu bolgeden gegerek Suppiluliuma’nin déneminden once Hitit
topraklarina saldirilar gergeklestirmislerdi. Bu seferlerde, Arzavalilar’in Tuvanuva ve Uda’da bir
sinir olusturmuglardir. Tuvanuva, Klasik Tyana ile tanimlanabilir. Bu nedenle, Son Tung
Devri’'nde, Asag1 Ulke nin giiney cevresine yakin bir alanda kurulmustur. Boyle bir konum da,
Arzavalilar’a, Hitit anavatanina karsi1 yaptiklart seferleri yiiriitirken elverigli bir ortam
saglamaktaydi.

Hannutti Asagi Ulke’de Hitit egemenligini yeniden kurmayi basarmistir. Daha sonra
Asag1 Ulke, diger diisman iilkelere ozellikle Hapalla (Arzava) devletine karsi yapilan askeri
seferleri yiiriitirken dayanak noktast olmustur. Hannutti, Mursili’nin tahta gelisinde hala Asagi
Ulke’nin valisiydi. Fakat kisa bir siire sonra, Ishupitta’ ya yapilmis bir sefer esnasinda 6ldii.
Mursili'nin ikinci idare yilinda, Asagi Ulke’ye, Arzava’dan kaynaklanan bir isyanin patlak
vermesi olasiligina karg1 bir Hitit ordusu yerlestirildi.

Buna gore, Mursili, 3. ve 4. idare yillarinda Arzava’ya karsi seferi esnasinda Asagi
Ulke’den gecmis olmalidir. Tahminimize gore, III. Hattusili de, Tavagalavas mektubunda kayith
seferinde, Asag1 Ulke’den gecerek Lukka’ya dogru gitmistir. (CTH 181)

O halde Asag Ulke, Hititler icin 6nemli bir smmr savunma bolgesi gorevindeydi.

Anavatanin giineybatisinda yer aliyordu. Bat1 ve giineybati Anadolu iilkelerinden gelecek askeri
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saldirilara kars1 tampon bolge durumundaydi. Hititler i¢in, Bati Anadolu devletlerinin dogudaki
sinirlarina yakin askeri dayanak olusturmasim sagladi. Siiphesiz, bolgede onemli bir askeri
varlik olmanin Hitit otoritesinin bat1 devletleri arasinda siirdiiriilmesine yardimci olacagi umudu

mevcuttu.

Himaye Altindaki Devletlerin Stmirlarimin Tanimi:

Hitit Yeni Krallig1 genisledik¢e, himaye altindaki devletlerin sinirlarinin kesin olarak
tanimlanmasiyla ilgili olarak Hitit Krallarinda artan bir endise vardi. Bu durum siiphesiz,
Anadolu ve Suriye topraklarinin (Suppiluliuma zamanindan beri), Hattusa’ da krala bagh olarak
idare edilen kiiciik politik birimlere ayrilmis olmasindan kaynaklaniyordu. Bu birimleri miimkiin
oldugu kadar politik ve askeri acidan birbirlerinden uzak tutmak ve siiphesiz 15. yiizyilda Hitit
Kralliginin yok edilmesiyle ilgili Hitit karsit1 birliktelikleri engellemek konusunda, bir¢ok
antlasmadan da anlagildig: gibi, biiyiik bir endise yaratiyordu.

Bu birimlerin kontroliinii daha saglam hale getirmek i¢in, onlarin sinirlarini belirlemek ve
bu sinirlarin ihlalinin ise askeri bir cezay1 gerektirecek bir isyan olarak algilanacagina dair bir
sart kosmak gerekiyordu. Bu endise, hakimiyet altinda bulunan ¢ok sayidaki devletin toprak
biitiinliigiinii diisman komsulardan korumanin yaninda, Hititlere karsi iki ya da daha fazla
komsu iilkenin birlesme riskini miimkiin oldugunca azaltmakt.

Antlagmalar, sinir tanimlarmi bulabilecegimiz kesin yerler olmasi gerekirken, gercekte
sadece birka¢ tanesi bOyle tanimlamalara sahiptir. Cogunda sinirlar, bazi uyusmazlik ya da
toprak sinirlarinda belirsizlik varken yapilmistir. Bu ise, su durumlara neden olmaktadir:

(a) Soz konusu iilke, kendi sinir sahasinin bir parcasi olarak net belirli dogal sinirlara sahip
degildi.

(b) Topraklari, antlasma sartlarinin bir parcasi olarak bir sekilde genisletiliyor, ya azaltiliyor
ya da degistiriliyordu.

(c) Yoneticileri gecmiste agiklanmamis ya da Onemsenmemis toprak sinirlarina sahipti.
Komsu bir iilkeyle, Hitit karsiti birliktelik kurmaktan ya da Hitit’e karsi gelmekten
sucluydular.

Antlagmalarda sinirlan agikga belirlenen iilkeler sunlart icermekteydi:

(Bunlar sinir sartlan yukarida soylenen Sunassura antlagmasina ek olarak verilmektedir)

a. II. Mursili ve Mira-Kuvalya Bey’i Kupanta-Inaras’in arasindaki antlasma: 9-
10.boliimler. Ulkede politik kargasalarla dolu bir tarih vardir ve bir onceki hiikiimdari
Mashuiluvas, komsu devlet Pitassa’nin halkinin da i¢inde bulundugu tahribi igeren Hitit karsiti

faaliyetlerden dolay:r tahttan indirilmistir. Mursili tarafindan yeni tanimlanmis sinir, kismen



61

istihkdm edilmis askeri destek, kismen de Astarpa ve Siyanti Nehirleriyle olusturulmustur.
(CTH 68.)

b. IV. Tuthalya ve Tarhuntagsa krali Ulmi-Tesup arasinda yapilan antlasma: Tarhuntassa,
sinirlarini Pitassa, Ussa, Hulaya Nehri Ulkesi, Hatti ve belki de Kizzuvatna ile paylasmaktadir.
Sinir sahasi, bir¢ok sehri, askeri bolgeyi kapsamaktadir. Sinir sehirlerinden, askeri mahal ve dag
siralarindan meydana gelen sinir1 tasvir etmektedir. Ayrica, bir¢ok siir yerleskesinin bulundugu
iilkeler icin sart kosmaktadir. Ornegin, 4. boliim: “Pitassa simrina dogru, Arimmatta’nin
askeri mahali stmirdir, fakat Arimmatta Pitassa’ya aittir.” (CTH 106.)

c. Suppiluliuma ve Karkamis Krali (Biyassili) ile yapilan antlagsma: Antlagsma, bagimsiz
bir askeri ve politik gii¢c olan Mitanni’nin yikilisindan sonra Suriye’de meydana gelen yeniden
politik yapilanmay1 yansitmaktadir. Bu yapilanmada, Suppiluliuma, ogullarim Karkamis ve
Halep’e genel vali olarak atayarak, esi goriilmemis bir adim atmistir. Sari-Kusuh’un kralliginin
toprak smnirlart da bu baglam icinde tamimlanmistir. Sinir ¢izgisi, dag serisi, sehirler ve nehir
tarafindan olusturulmustur. (CTH 50)

Yukandaki tartigmadan aciktir ki; anavatanin sinirlarimi korumak ve anavatanin sinir
bolgeleri icin yeterli 6lciide bir koruma saglamak son derece karisik ve zordur. Dikkat ettigimiz
iizere, sinirlar ¢ogunlukla tanimlanmamis ve anavatani ¢eviren ve ona bagli uzak bolgelerdeki
iilkeler tarafindan siirekli saldirtya maruz kalmistir. Smnir bolgelerinden her biri kendi 6zel
sorunlarmi dile getirmistir. Farkli Hitit krallarinin bu sorunlara ¢6ziim bulma girisimlerinde
izledikleri politikalar bir bolgeden digerine farklilik gostermistir.

Kuzeyde, Suppiluliuma ve varisleri, Gagka saldir1 tehdidine kars1 bos alanlar1 ve Gaska
tarafindan isgal edilmis alanlarda yeniden niifuslandirma programini uygulayarak anavatam
korumaya calismislardir. Dogu ve giineydoguda, Hititler, Hitit topraklar iizerindeki Hurri saldirt
tehdidini dengelemeye calismistir. Bunu ise, Hitit ve Hurri’nin egemen oldugu alanlarda
bulunan stratejik acidan Onemli konuma sahip devletlere hem askeri hem de diplomatik
faaliyetler yoluyla yapmistir. Ve giineybatida, Arzava birliginden ve askeri bir saha olarak
saldirt ve savunma amacgli Asag Ulke’nin kurulusuyla bir araya gelmis Bati Anadolu
devletlerinden gelebilecek siirekli tehditlere karsi Hititler anavatam1 korumaya calismistir.
Ayrica batida Hitit egemenligini devam ettirmeye ve asil Hitit topraklarina batidan gelebilecek

bir saldirty1 engellemeye cahismuslardir. '

MO. III. binyilin sonlariyla ilgili efsanevi nitelikte ve sonraki devirlerde Hititli katipler

tarafindan Hurri etkisiyle kaleme alinan bazi kaynaklar bir tarafa birakilacak olursa, en erken

"2 Trevor, R. Bryce, a.g.m., 5.85-88, 99-101
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Anadolu tarihine 151k tutan otantik yazili belgelerin, MO. II. binyilin baslarinda Asurlu
tiiccarlarin Kiiltepe’ye gelip ticaret kolonileri kurmalariyla basladig: goriiliir. Civi yazis1 ve eski
Asur lehgesiyle yazilmis olan ve Kiiltepe-Kanis/Nesa, Bogazkoy- Hattusa ve Alisar'da ele gecen
bu belgeler, ¢ogunlukla ekonomik karakterdedir. Bu ylizden Orta Anadolu'nun o zamanki siyasi
tarihi hakkinda ¢ok kit ve ancak dolayli olarak bilgi vermektedir. Buna ragmen Kiiltepe tabletleri
denilen ve gecen asrin sonlarindan itibaren bir ¢cok diinya miizeleri ve 6zel koleksiyonlara
dagilan bu belgeler, bize Anadolu'nun o zamanlar ¢ok sayida sehir beyliklerinden olusan (en az
20 adet) siyasi tarihi ile Hattiler, Hititler, Luwiler, Palalar, Hurriler, Samiler vs. gibi olduk¢a
renkli etnik bir goriinlim arzeden kavimler toplulugu hakkinda ¢ok ©nemli bazi bilgiler
vermektedir. Sonradan ayni topraklar {izerinde kurulan Hitit devleti zamaninda 6nemli rol
oynayan Anadolu kentlerinden hemen hepsinin kokeninin Hitit oncesi devirlere gittigini, yine bu
tabletlerden 6greniyoruz. Arkeolojik verilerin de gosterdigi gibi, birkag istisna disinda, Hititler
tarafindan kurulmus bir Anadolu kenti mevcut degildir; ciinkii daha neolitik ¢agda (MO.VII-VL.
binyil) kentsel kiiltire gecen Anadolu insani, Hitit goclerinden cok daha Onceleri, kent
konumuna elverisli biitiin 6nemli noktalara birer yerlesim merkezi kurmustur.

Ankuva da bu Hitit dncesi kentlerden biridir ve (Proto) Hatti kdkenli bir kenttir.

Son yillarda belli bagh bazi Anadolu kentlerinin bagimsiz birer monografi seklinde
incelenmesi, ¢ok yararli sonuglar vermistir. Bunlar arasinda Nerik, Samuha gibi kent
monografilerini ve Ahhiyava, Kizzuvatna, Arzava, Gaska, Pala, Kibris-Alasya, Issuva vs. gibi
cografi bolge monografilerini de sayabiliriz. Ankuva, Arinna, Hakmis, Hattina, Hattusa-
Bogazkdy, Hupisna, Hurma, Istahara, Kanis/Nesa-Kiiltepe, Karahna, Karkamis, Kastama,
Katapa, Kussara, Lavazantiya, Tahurpa, Tawiniya, Turhumitta, Zalpa, Zippalanda, Zithara vs.

gibi ¢ok onemli eski Anadolu-Hitit kentleri ise heniiz yeterince arastirllmamistir.

Grek - Roma cag1 oncesi Anadolu tarihi cografyasinin ne kadar gii¢ bir konu olduguna,
cagdas kaynaklarin gozlem ve tasvirden yoksun olmasi dolayistyla MO. II. biny1l Anadolu'sunda
baskent Hattusa, Kanis, baz1 kuzey Suriye kentleri ve son zamanlarda Sedat Alp'in ¢alismalari
sonucu Inandik ve Masat'ta lokalize edilen Hanhana ve Tapigga disinda kalan diger kent ve
cografi bolgelerin lokalizasyonu konusunda ne kadar az ve yetersiz bilgimiz olduguna, burada
uzun uzun deginmek gereksiz olacaktir. Hitit metinlerinde KUR URU veya sadece URU ile
determine edilen yaklasik 1500 dolayinda kent, kiiciik kent, kdy ve diger yerlesim yerlerinin
gectigi gbz Oniinde tutuldugunda, bu konudaki bilgilerimizin daha emekleme ¢aginda oldugu
kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Ne var ki, Grek-Roma kaynaklarinin aksine, Hitit metinlerinin

niteligi dolayisiyla, bu yer adlarinin hepsini lokalize etmek hi¢ bir zaman miimkiin olmayacaktir.
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Diger taraftan, tarihi cografyanin kaginilmaz bir unsuru olan yer {istii arastirmalarinin iilkemizde
hemen hi¢ yapilmadigr dikkati ¢cekmektedir, ¢ilinkii Anadolu'da mevcut binlerce hdyiik ve diiz
iskan yerlerinin, tabiatiyla kisa zamanda miimkiin olmayan arkeolojik arastirilmasi sdyle dursun,
bunlarin envanter ve arkeolojik haritas1 dahi yapilmamgtir. Bundan dolayi, M. O. II. binyil
tarihi cografya arastirmalari, 19. ylizy1l gezginleri, H. H. von der Osten, R. Braidwood, ].
Mellaart ve 1. K. Kokten'in minnetle anilmasi gereken yiizey arastirmalari ile Keban ve
Karakaya baraj bolgelerindeki zoraki calismalar diginda, onemli bir kaynaktan yoksun
kalmaktadir. Sistematik kazilar yaninda bu tiir caligmalarin da yiiriitiilmesi kacinmilmaz bir
sorundur. Bu tiir 6n ¢alismalar, Irak, Suriye, Misir, Yunanistan, Italya vs. gibi iilkelerde ¢coktan
tamamlanmistir.

Simdi, bu kentlerden haklarinda en genis bilgi sahibi olduklarimizi sirasiyla ele alacagiz.

1. ANKUVA
Ankuva sik sik Alisar tabletlerinde gectigi icin ve Bogazkdy ile Alisar-arasindaki yaklasik
uzaklik da Hitit metinlerinden elde edilen bilgilere uygun oldugundan, ilk kez L. Gelb
Ankuva’nin, Alisar Hoyiik’e lokalize edilmesi gerektigini 6ne stirmiistiir. Ve bu goriis, en basta
J. Lewy olmak iizere, bircok arastirici tarafindan kabul edilmistir. Ancak 1927-1932 yillarinda
Alisar'da gerek terasta ve gerekse hoyiik iizerinde yapilan kazilar, burasinin Hitit Imparatorluk
caginda bazi seramik ve miihiir buluntular1 diginda yeterince iskan edilmedigini gostermistir.
Gergekten de yukarida saydigimiz biiyiik yapilarin, geride iz birakmayacak sekilde tesfiye
edilmis olabilecegini diisiinmek biraz giictiir. Ancak Alisar'in yeterince kazilmamis olduguna ve
tepede acilan cukurda Hitit mimari katlariyla karsilasiilmamasinin bir rastlanti olabilecegine de
deginmek gerekir. Bu lokalizasyonu reddeden arastirmacilardan sadece bazilari, Ankuva icin su
lokalizasyonlar1 dnermislerdir:
1- Alisar’a yakin bir yerde, Kanak su vadisindeki Terzili Hamam=Basilica Therma
yakininda
2 — Hattusa’nin giineyinde
3 - Kizilirmak havzasinda
4 - Hattusa - Hakmis yolu iizerinde ve Bakirbogaz, Mamure, Hacikdy bolgesinde, yani
Cekerek vadisinde
5 - Bogazlayan civarinda veya Alisar’in batisinda
Ankuva'nin Alisar'da aranmasi1 gerektigi kesin olmadigindan ve baska bir yer de
gosterilemedigi gercegi karsisinda, metinlerin verdigi bilgiler 1s13inda 6nce su genel bilgileri

tesbit etmek yararh olacaktir:
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1- Ankuva dar anlamdaki Hitit bolgesinde aranmalidir.

2 — Ankuva’nin yukarida sayilan yapilarin konumu i¢in uygun bir yerde bulunmasi

gerekir.

3 - Cok sayida kislalar ve miistahkem mevkileri olmas1 gerekir.

4 - Ulasimi1 kolay ve 6nemli askeri yollarin gegtigi bir yol {izerinde olmalidir.

5 - Bir karargédh kenti olmasi nedeniyle, iyi korunmus, sulak ve yeterli gida maddelerini
saglayan bereketli topraklar iizerinde bulunmasi gerekir. Bir cins yagmur duasi olarak
yorumlanmasi gereken “Yagmur Bayramm” nin gosterdigi gibi, Ankuva'nin hinterlandinin
biiyiik capta bir tarim bolgesi olmast gerekir. Bundan dolay1 J. Lewy’nin Alisar’daki Asurlu
kolonistlerin tarimla ugrasmis olduklan goriisii yabana atilmamalidir.

6 - Hi¢ bir zaman diisman, Ozellikle Gagka isgaline ugramamis olmasi nedeniyle
Hattusa’nin giineyinde ve Hattusa - Kanis hattinin batisinda yer almis olmasi gerekir.

7 - llerde Ankuva kazildiginda, III. Hattusili-Puduhepa devrinden kalma yangmn izleri
bulunmalidir.

Ankuvamin lokalizasyonuyla ilgili diger ipuglarrm da asagidaki sekilde siralamak
miimkiindiir:

1 -Aniyatt- denilen “kurban malzemesi’’nin Hattusa’dan Ankuva’ya gotiiriilmesi sirasinda
ikisi de hapax olan Imralla ve Hupigassa kentlerinde birer kez gecelendikten sonra ii¢iincii giin
Ankuva’ya ulagilmaktadir. Bundan dolayr Ankuva'nin Hattusa'ya 90-100 km bir uzaklikta
olmasi gerekir.

2 - Zippalanda'ya bir giinliik uzakliktadir.

3 - II. Mursili'nin yilliklarina goére Ankuva, Arzawa, Pala ve Azzi iilkelerine kolayca

ulagilabilen 6nemli askeri yollar iizerinde bulunmalidir.

PALA

A

AZZi

HATTI

A

4 - Bazi metinlerde Katapa, Lalanda, Arinna, Kuli(w)usna, Tameniga, Tawiniya ve Salampa
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ile yanyana gec¢mesi, bu kentlerin Ankuva'ya yakin oldugunu gosterebilir. Aym sekilde
metinlerden Haitta, Hanhana, Harranassa, Hupigassa, Hurma, Imralla, Pi/uskurunuwa
dagi, Samuva, Dava dag, Tuhuppiya, Durmitta, Tuvanuva, Zalpa, Zippalanda ve
Zisparna ile olan yakin iliskisi, cografya aragtirmalar i¢in bir ipucu vermemektedir. Ciinkii bu
yer adlarindan bir ¢ogunun yeri bilinmemektedir. Bundan bagka cografya aragtirmalarinda sik
stk kullanilan listeler, 6rnegin KBo IV 13; KUB VI 45 (paralel metin 46); XIV 13 vs.
yanilticidir. Ciinkii oralarda sayilan kentler diiz bir hat lizerinde olmayip, sistemsiz olarak
siralanmaktadir.

Sonug olarak Ankuva’nin, pek kesin olmamakla birlikte, Yerkdy yoresinde veya onun
dogusunda Deliceirmak-Bogazlayan Suyu vadisinde ve hatta Alisar bolgesindeki Kanaksu
vadisinde aranabilecegi, yukarida kisaca degindigimiz giicliiklerin 15181 altinda, Orta Anadolu’da
heniiz arastirilmamis binlerce hoyiik arasinda Ankuva tam olarak surasidir diye kesin bir sonug
¢ikarilamayacagi anlasilmaktadir.'*

2. SAPINUVA (ORTAKOY)

Ortakoy, Orta Anadolu’nun kuzeyinde, Corum Ili’nin 53 km giineydogusunda yer alan
bir ilge merkezidir. Burada, Amasya ve Alaca ovalarini birbirine baglayan bogazin genis bir
noktasinda bulunan plato iizerinde bir Hitit sehri olan Sapinuva yer almaktadir. 1990 yilindan bu
yana Ortakdy’de yapilan arkeolojik kazilarda c¢ivi yazili Hitit arsivlerine ait tabletler
bulunmustur. Bu tabletler iizerindeki caligsmalar ile Ortakdy sehrinin Hitit ¢agindaki adinin
Sapinuva oldugu ve Hitit biiyiik kralinin buray1 idari merkez olarak kullandigi tespit edilmis ve
Sapinuva’nin da Hattusag gibi Hitit Devleti’nin baskenti oldugu anlasllmlstlr.13 4

Bir Bogazkoy metninde Uhhamuwa ismine, vebaya, oliime karsit yapilan bir rituelin
sahibi olarak karsilasmaktayiz. Bu rituel metin, “Arzava'lh Uhhamuva soyle (der): Eger Ulke
icersinde oliim (veba) olursa ve ona herhangi bir diisman tanr1 sebep olursa, soyle
yapacagim:” ifadesi ile baslamaktadir.

Mektupta s6z konusu olan Happuriya sehrini inceledigimizde; yol belirtci bir Bogazkoy
metninde Happuriya sehri, Assuva, Avina, Lavanta, Masa, Parduvata ve Tumanna sehirleri ile
birlikte gecmektedir. Happuriya sehri Iznik civarina lokalize edilmektedir. Mektupta gecen Masa
sehri ise, Kiitahya'ya lokalize edilmektedir. Ayrica, bu sehrin Afyon'dan pek uzak olmamasi

gerektigi de ileri siiriilmiistiir.

133 A.Unal, “Hitit Kenti Ankuwa’nin Tarihcesi ve Lokalizasyonu Hakkinda”, Belleten, Say1 180, s.433,451-455
134A.Siiel, “Ortakoy-Sapinuwa Tabletlerinin Tarihlendirilmesi”, III. Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri(16-
22 Eyliil 1996 Corum), Ankara 1998, s. 551
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Bu mektupta Tarhunnaradu ile Kupantakurunta(ya) isimlerini gormekteyiz. Bu sahislar
diger Ortakdy tabletlerinde birlikte gectikleri gibi, arsivde Tarhunnaradu 'min tek basina gectigi
baska metin yerleri de bulunmaktadir. Belki bu mektuplarin yazar1 da gorevli Uhhamuva'dir. Bu
mektuplarda Happuriya sehri, Sallapa iilkesi, Masa sehri, Kursamma sehri, Attarimma sehri,
Kuvalya sehri, Lalanda sehri, Zaruna sehri, Kummaha sehri gibi Bat1 ve Giineybati Anadolu ile
ilgili yerler gegmektedir.13 >

3. HANHANA

Hanhana'nin énemli bir Kiilt sehri oldugu aym adi tasiyan ve Telipinus ¢evresine ait olan
Tanrigca Hannahanna'dan bagka H. Otten tarafindan Reallexikon der Assyriologie IV s. 104'de bir
araya getirilen bilgilerden anlasilmaktadir: Tahminlere goére Hanhana kentinin Telipinus’u
devletin en 6nemli tanrilar arasinda idi. Hanhana ayn1 zamanda bir Firtina Tanrisinin kiilt sehri
idi. Civi yazili belgelerde Hanhana’nin tanrilar ve rahipleri anilmaktadir. Hanhana, Hitit kralinin
kiilt gezilerinde onun tarafindan ziyaret edilen kentler arasinda idi. Hanhana’nin beyi tarafindan
tanrilarin kiiltli icin verilen kurban maddeleri hakkinda da bilgi sahibi olmaktayiz.

Hanhana’nin Gagkalilar tarafindan tehdit edilen bir bolgede bulundugu bilinmektedir.
Eski Hitit cag1 krallarindan Hantili zamanindan baslayarak Imparatorluk Caginda III. Hattusili'ye
kadar Gaskalilar’in hakimiyeti altinda kalan 6nemli kiilt sehri Nerik = Tosya ile bir kismu
Gaskalilar’in isgali altinda tutulmus olan Hahaura dagi ile aym1 bolgede oldugu bilinmektedir.
Hanhana kenti ile Hattena kenti birbirlerine yakin idiler. Her iki kent de Hattusili'nin (daha
sonraki III. Hattusili) kiiciik kral olarak yonettigi bolgede bulunuyordu. Hanhana kenti
Gagkalilar’la yapilan savaglarda bir hareket iissii olarak kullaniliyordu.

E. von Schuler, Hanhana’nin Nerik ile yakinligi dolayisiyle antik Phazimonitis’te yani
Merzifon - Amasya ¢izgisinin kuzeyinde, aranmasi gerektigini diisiinmiistiir.

Hanhana konusunu isleyen ve yerini arastiran yazarlarin cogu inandik tabletindeki 6nemli
bir metin yerinden bilgi sahibi degildiler. Hitit ¢ivi yazisi ile ve Akkadca ile yazilan bu bagis
belgesini Ornek bir bigimde yaymlamis ve islemis olan Kemal Balkan Hanhana’nin yeri
konusunda cesitli arastirmacilarin goriislerini bildirdikten sonra kendi goriisiinii “ITI. Hattusili
heniiz Hakpissa sehrinde kiiciik kral olarak gorevli iken, Hanhana kuzeydeki Gaska iilkesi
sinirinda siralanan eski Hitit sehirlerinden biri idi.” ifadesi ile aciklamstir.

Balkan, Inandik bagis belgesini gecerli nedenlerden otiirii 1. Hattusili devrine
tarihlemistir. Inandik tableti, Hanhana'nin yeri bakimindan ¢ok onemli oldugundan iizerinde

biiyiik Kralin, Tabarna'nin, miihrii bulunan bu belgenin burada 6zetini vermek yerinde olacaktir:

133 A.Siiel, Akden des Iv. Internationalen Congresses Hittitology, Weisbaden 2001, 5.671,672



67

“Hanhana’nin yoneticisi Tuttulla, Zidi’yi evlat edindi ve onu kiz1 Zizzatta ile evlendirdi.
Ona [bir ev?] bagisladi. Tuttulla'min oglu ve Biiyiik Kral tarafindan (himaye altina) alinan
ve Katapa kenti tapmmaginda Tanrica Katahha'ya (metinde ideografik olarak: SAL.
LUGAL) (rahip olarak hizmete verilen) Pappa'ya ve ahfadina, biiyiik kral tarafindan
onaylanan, bu bagisa kars1 cikmalar1 ve Zidi ile ahfadina karsi talepte bulunmalar:
yasaklandr”.

Nasil Hanhana Hitit metinlerine gore bir kiilt sehri ise, tabletin bulundugu yer de énemli
bir kiilt merkezi idi.

Aragtirmacilar tarafindan Tarih ve cografya konusunda kazandirilan bilgiler Hanhana’nin
yeri konusunda yaptigimiz teklifi desteklemektedir. Inandik, Hattusa'dan kolayca ulasilabilecek
bir yerde idi. Arazide dogal bir engel yoktu. Bu nedenle Hititler Hanhana'y1 oldukca zayif
olduklar yiiz yillarda yonetimleri altinda tutabilmislerdir. Buna karsilik diger onemli bir kiilt
sehri olan Nerik, I. Suppiluliuma ve oglu II. Mursili gibi kudretli krallar zamaninda bile
Gaskalilar’in isgali altinda kalmistir. Bunun stratejik nedeni her halde biiyiik 6l¢iide Gaskalilar
tarafindan tutulmus olan Haharua dagi olmalidir.

Bu nedenle Haharua dagimi Cankiri’min kuzey dogusundaki dag siralarinda aramak
gereklidir Ciinkii yalmz bu dagin Gaskalilar tarafindan tutulmasi Hitit ordularmmin Nerik
bolgesine girislerini Onleyebilirdi. Nerik bu daglarin kuzeyinde Devrez cayir (Hititcesi belki
Dahasta) vadisinde giiniimiizde piring iiretimi Ile iinlii Tosya Ile Kizilirmak arasinda, Kizilirmak
yakininda aranmalidir. Bu vadi kuzeyde ve batida Ilgaz daglar, giineyde ise Koroglu Daglarinin
devami olan yiiksek dag siralan tarafindan korunmaktadir. Doguda ise Kizilirmak yakininda
belki Hitit caginda da bataklik olan bir bolge bulunmakta idi. Belki de bu nedenle I.
Suppiluliuma ile II. Mursili'nin ordulan Nerik’i isgal etmeden Kizilirmak’in dogusundan gecerek
kuzeybati seferlerine ¢ikmiglardir.

Bu bolgeyi arazi tizerinde inceleyen M. A. Dingol ile J. Yakar, Adadag’in Haharua dag1
icin metinlerden elde edilen bilgilere gore beklendigi gibi, yerlesmeye elverisli bir dag sirasindan
cok, yerlesmeye elverisli olmayan bir dag oldugunu saptamiglardir. Bu arastiricilarin Nerik'i
Boyabat-Duragan-Vezirkoprii ¢izgisinin kuzeyinde Kizilirmak ile Isfendiyar Dagi arasindaki
bolgede aramalar1 pek inandiric1 gériinmiiyor. Bu sekilde Nerik, Hanhana’ya nazaran ¢ok uzakta

ve fazla kuzeyde kalmaktadir.'*®

136 5 Alp, “Hitit Kenti Hanhana’nin Yeri”, Belleten, S. 164, s. 649-652
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4. KASTAMA

Bu kentin giiniimiizdeki yeri ve adi iizerine ¢esitli goriisler One siiriilmiistiir. Ancak
Hititler devrine iligkin tarihi-cografya caligsmalar yapan arastirmacilarin Hitit kenti Kastama'nin
giiniimiizde Orta Anadolu'nun kuzeyinde yer alan Kastamonu ili ile iligkisine dair hi¢bir kayit ya
da teklifleri yoktur. Hitit kenti Kastama'nin giiniimiiz Kastamonu'su oldugu savin ilk defa Sedat

Erkut ortaya atmigtir.

Yukarida da degindigimiz gibi arastirmalarimiz sonucu elde ettigimiz bilgiler Kastama
kentinin Anadolu'nun kuzeyinde aranmasim gerektirmektedir. Bu gerek asagida gosterilen ii¢

esasli nedenden kaynaklanmaktadir.

a. Ik neden Kastama kentinin metinlerde Gaska bolgesi icinde yer alan kentler arasinda
sayilmasidir. Ornegin I.Arnuvanda-Asmunikal (1440-1420) krali ¢iftinin Gaska belasina iliskin
dualarinda yer alan ve Bogazkdy'iin kuzeydogusunda olmasi gereken iilkeler ve kentler arasinda
ve Kastama'min iilke olarak amildigi goriilmektedir. S6z konusu duada baskent Hattusa'ya
kurbanlik yollayan iillkeler ve kentler su siraya gore yer almaktadir: Nerikka, Hursama,
Kastama, Serisa, Himuua, Taggasta, Kammama, Zalpuua, Kapiruha, Hurna, Dankusna,

Tapasaua, Tarugga, Ilahua, Sipidduua, Uashaia, Patalliia.

b. Ikinci neden Hititge ve koloni cagi civi yazili belgelerinde goriilen -ama ya da -ma yer adi
son eki ozellikle Orta-kuzey Anadolu'da, Gaska bolgesinde kullanilan bir sonektir. Bu nedenle

-ma son ekli s6z konusu kentin bu bolgede aranmasi geregini ortaya ¢ikarmaktadir.

c. Ugiincii neden Kastama kenti ile Nerik kenti kiiltiiniin firtina tanrisi arasinda ¢ok 6nemli
iliski vardir. Bu yiizden iki kentin birbirlerinden uzak olmadiklarn1 bir kere daha ortaya

cikmaktadir.

Biitiin bu bilgiler 1s183inda Hitit kenti Kastama'min Kuzey Anadolu'nun orta boliimiinde
aranmas1 gerekmektedir.

Higbir zaman isim benzerliklerinden yola c¢ikarak lokalizasyon denemesi yapmak c¢ok
giivenilir degildir. Ancak bu caligmada elde edilen veriler bizi Hitit kenti Kastama ile giiniimiiz

kenti Kastamonu'nun ayn1 yer olduguna dair yukarida goriildiigii gibi ¢ok 6nemli ipuglar verdi.

Sonug olarak Sedat Erkut, Hititoloji aragtirmacilarinca yeni bir goriis, caydirici ve dnemli bir
secenek ileri siiriilmedik¢e Hitit kenti Kastama ile giiniimiiz Kastamonu kentinin esitligine

inanmaktadir.'’

137§ Erkut, “Hitit Kenti Kastama'nin Yeri Uzerine”, XII. T.T.Kongresi, (Ankara 12-16 Eyliil 1994) L. Cilt, Ankara
1999, 5.129,130,132
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5. KARAHNA:

Karahna kenti Tapigga=Masat-Hoylik'ten pek uzakta olmayacaktir. Cilinkii Mst.
1975/113 Nolu mektuba goére Hapidduini dagi Masat-Hoyilik'ten uzakta degildi ve Masat-
Hoyiik’iin kuzeyinde bulunuyordu.

Onemli olan bu bilgiyi ammsatmak icin yukarida da kaydettigim Mst. 75/113 Nolu
mektubun bir kismini tekrar veriyorum.

KUB XXXVIII 12 III 8'e gore Karahna'da Hapidduini dagina tapiliyordu. KUB XLIV 19
vs. 3'te de Karahna ile Hapidduini dag: birbirleri ile yakin iligki halinde goriilityorlar.

Karahna, Masat metinlerinde de birkac kez anilmaktadir. Bogazkdy metinlerinde Marista
ile bir arada kaydedilmesi bu iki yerin Yesilirmak bolgesinden uzakta olmadiklarinin
diisiiniilmesine neden olmaktadir. Marista da, Masat metinlerinde birka¢ kez gecmektedir. Masat
metinlerinin yazildiklar1 yillarda her iki kent de Hititlerin yonetimi altinda idiler. Buna karsilik
Taggasta Hitit yonetiminde degildi.

Karahna'nin Tapigga ile ayn1 bolgede oldugunu ve birbirlerinden uzakta olmadiklarini
Masat-Hoyiik'te bulunan Mst. 75/119 No’lu liste de gostermektedir. Bu listede anilan yer adlar
herhalde ayn1 bolgede idiler.

Bir yandan Karahna ile yakin iliski halinde olan Hapidduini daginin Masat mektubu
75/113'e gore Masat'in yakininda ve kuzeyinde oldugu, diger yandan da biraz énce sundugumuz
metne gore Karahna ile Tapigga'nin yine ayni bdlgede bulundugu goz oniinde tutulursa Hitit
caginin onemli kiilt kenti Karahna'yt Masat-Hoyuiglin kuzeyine yakin bir yere lokalize etmek
gerekecektir.

Belki de yakin bir gelecekte onu Masat-Hoyiik'iin kuzeyindeki bir Hoyiik'te bulmak
miimkiin olacaktir, '*®

6. NERIK:

Orta Karadeniz ve 6zellikle Bafra-Alagam arasinda yapilan arkeolojik ylizey aragtirmasi
sirasinda, bu bolgenin bati ve giineyinde kalan kesimlerde de bir On-arastirmaya gidilmesi
kararlastirildi. Toplanan yiizey malzemesinin heniiz devam etmekte olan analizinin, Pre-Hitit ve
Hitit devirlerindeki Anadolu'da, sahil kiiltiiriiyle merkezi kiiltiir arasindaki iliskilerin
aydinlatilmasina genis 0l¢iide katkida bulunacaktir.

Arastirillan bolge giiniimiize kadar ¢esitli yazarlarca ya goriilmemis ya da tiirlii nedenlerle

daha genis capta tutulan gezi programlar1 i¢inde, anlasildigina gore, ikinci planda kalmis ve

138 S.Alp, “Masat Tabletlerinin Eski Anadolu Cografyasina Katkilar1”, IX. TTK, (Ankara: 21-25 Eyliil 1981),
Basimevi, Ankara 1986, s.227-233
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etrafli bir sekilde incelenememistir. Arkeolojik belge yoniinden bu kadar zayif bir cografi mekan
durumunda olmasina karsilik, filolojik arastirmalarda, asagida tekrar deginecegimiz gibi, buranin
tarihi ¢aglarda onemli yerlesme merkezlerine sahip oldugu ileri siiriilmektedir. Genel olarak,
Karadeniz sahilinde ve bunun hinterlandinin kapsadigi alanda, Hitit yazili belgelerinden
tanidigimiz ii¢ ayn politik veya idari birimin, Gagka, Pala ve Azzi-Hayasa iilkelerinin yer aldig
konusunda biitiin arastiricilar artik birlesmektedir. Ancak, bunlarin kesin yerleri hakkinda cesitli
goriigler mevcuttur. Pala iilkesi ise, bazi arastiricilarca Anadolu yaylasinin kuzeyine, antik
Paflagonya tarafina, baskalarina gore ise, Kizilirmak'in yukari kesimine, Hatti iilkesinin
dogusuna yerlestirilmek istenmektedir. Azzi-Hayasa’nin yeri hakkinda ileri siiriilen teorilerde bir
uyusma goriilmekte ve bu iilke, yaklasik olarak, Karasu ile Karadeniz sahili arasinda kalan
bolgede aranmaktadir.

Bu cografi konuma gore, Nerik sehrinin Hatti ve Gagka iilkeleri arasinda yer aldig
anlagilmaktadir. Su halde burasi, Hitit tarihi boyunca siirdiigii bilinen Gaska-Hitit miicadelesine
sahne olmus olmalidir. Gercekten de, ¢esitli Hitit krallarinin devrinde yazilmig belgelerden
elimize gegebilenlerde bulunan bir¢ok sehir ismi, yukarida da soziinii ettigimiz gibi, bu bolgede
aranmakta ve bunlarin en 6nemlisini de Nerik sehri teskil etmektedir.

Bilindigi gibi, Nerik Sehri, Hititler’in biiyiik kiilt merkezlerinden biridir. Gaska-Hitit
savaslarinda kaybedilmesi veya kazanilmasinin her iki taraf i¢in de 6nemli oldugu metinlerden
anlagilmaktadir. Bu sebepten, Nerik’in lokalizasyonu, gerek Hitit, gerek Gagska siyasi tarihinin ve
bunlarin hakimiyet sahalarinin daha iyi anlasilmasim saglayacak niteliktedir. Goetze, Nerik
sehrinin Hattusa’nin kuzey-batisinda, Hakmis (= Amasya)'in kuzeyinde aranmasi gerektigini ileri
stirmektedir. Garstang ve Gurney, bunu Hattusa’nin kusucumu, yaklasik olarak 100-110 km.
giineydogusunda, Kanaksu’nun kuzeye uzanan kolu iizerinde lokalize etmek fikrindedirler.
Ancak, bu fikirlerin hatali oldugu, yine Goetze tarafindan ispatlanmistir. Giiterbock ise, daha
once bu yazarlarca degerlendirilmeyen bir Hitit belgesine (KUB XXXVI 89) dayanarak, Nerik'in
yerini daha kesin bir sekilde tespite calismistir. Bu metnin arka yiiziiniin 12-14. satirlar1 arasinda
sOyle bir ifade bulunmaktadir:

12. ID Marassantas-wa annallaza: ipattarmayan arsas

13. DU-as-ma-war-an wahnut nu-war-an DUTU-i DLIM_an arsanut URUNerik-
war-an

14. maninkuwan arsanut
pasajin terciimesi su sekilde yapilabilmektedir:

12. Marassanta Nehri eskiden baska bir yonde akarda.

13. Fakat Firtina Tanrisi onu cevirdi ve onu Tanrilarin Giines
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Tanrisi'na (DUTU-i DINGIRLIM-an) dogru akitti. Onu Nerik sehrine

14. yakin akitti.

Bu par¢adan cikan kesin ve 6nemli bir sonug, Nerik sehrinin Marassanta, yani Kizilirmak
kenarinda veya yakininda bulundugudur.

Yine Giiterbock, daha sonra, KUB V 1 ve KUB XXII 25’teki metinleri ele alarak, Nerik
sehri etrafindaki yerlesme yerlerini, dag ve nehirleri gbzden gecirmekte ve Nerik’in, etekleri
iizerinde bulundugu anlagilan Haharwa Dagini, Kargi yakinindaki Adadagi ile idantifiye
etmektedir.

Bu sehrin bulundugu yerin, buraya kadar ki anlattiklarimizin neticesine gore, asagidaki
sartlar tasimasi gerekmektedir:

1 - Nerik sehri (ve bolgesi), II. Mursili’nin seferleri sirasinda Hitit kuvvetlerinin
erisemedigi bir kesimde olmalidir.

2 - Sehir, Marassanta Nehri yakininda kurulmus bulunmalidir.

3 - Nerik, daglik veya hi¢ olmazsa engebeli bir arazi iizerinde yer almis olmalidir.

4 - Bu arazi, sik iskan edilmis olmalidir. Bu sartlar, bizi, Nerik'in Boyabat-Duragan-

Vezirkoprii hattmin kuzeyinde, Kizilirmak ile Isfendiyar Siradaglari'min batiya uzanan

uclar arasinda aranmasi geregine inandirmaktadir.

Sehrin, eski teorilere gére daha kuzeyindeki bu muhtemel lokalizasyonu, dini yonden ¢ok
Oonemli olan bu merkezin Gaskalar'in hakimiyetine gecis sebebini izah edebilmektedir. Bu bolge,
Orta Anadolu’ya dogal iki yolla baghdir: Bu yollardan birincisi, modern karayolunun
istikametini takip ederek, Corum-Merzifon-Havza-Kavak-Samsun {izerinden ge¢mekte, ikincisi
ise Corum-Merzifon-Havza- Vezirkoprii-Oymaaga¢ (bu, iizerinde sur kalintilar1 ve bir potem
bulunan hoyiiktiir) - Alacam yoniinde uzanmaktadir. Kuzey bolgelerinin kapisi durumunda olan
Vezirkopril ele gecirilmeden, Merkezi Anadolu'dan Orta Karadeniz Bolgesine askeri seferler
diizenlemek imkansiz gorilnmektedir. Bundan dolayidir ki, aslinda Hitit iilkesinin kuzey uzantisi
olan bu bolge, Hitit imparatorlugu'nun askeri giiciiniin azaldig1 bir devrede Gaska hakimiyeti

altina girmistir."*’

139 M. Ali Dingol-J. Yakar, “Nerik Sehrinin Yeri Hakkinda™, Belleten, Say1 152, 5.563-566,571-572



72

V. BOLUM
KiZZUVATNA ULKESI

Arastirmacilar, Kizzuvatna iilkesini tayin ettikleri pozisyona gore iki ana gruba
ayirabilirler. Birincisi, arsivlerin kasifi H. Winckler tarafindan baslatilan goriis; Kizzuvatna’yi
Pontus’la esit tutar. Ikincisi, ilk kez Sidney Smith tarafindan 6ne siiriilen, Akdeniz kiyisinda olan
ve Kilikya’y1 Kizzuvatna’nin temel bir boliimii yapan bir pozisyonu savunur.

Goriislerdeki bu temel farkliliklarin birbirinden oldukga farkli sonuglar1t doguracagi
aciktir. Bu Hitit Cografyasi’nin 6nemli iki boliimii olan Gaska ve Arzava icin farkli ¢oziimleri
gerektirmesine benzer. Eger Kizzuvatna Pontus ise, Hitit Imparatorlugu’nun kuzey sinirindaki bir
topluluk olan Gagkalar baska bir yerde aranmahidir. Diger taraftan eger Kizzuvatna Kilikya ise
yahut onu kapsiyorsa, Arzava iilkeleri bir¢ok bilim adaminin inandig1 gibi Yarimada bu boliimiin
merkezi olamaz.

Bu nedenle, Kizzuvatna’nin cografi pozisyonunun tam bir tespiti, Hitit cografyasinin
genel problemi i¢in temel noktadir.

Kilikya’da daha genis capta baslatilmis olan kazilardan bu yana Kizzuvatna meselesenin
cOziimii i¢in duyulan ihtiya¢ daha da acil bir hale gelmistir. Arkeologlar, filologlardan
inceleyecekleri bolgenin tarihi {izerine kaynaklarmin neler sdyleyebilecegine dair bilgi
almaktadirlar.

Arzava Denklemi=Kilikya, her tiirlii ayrintisiyla defalarca tartisilmistir. Kizzuvatna’y1
Kilikya’ya yerlestiren zit kutuptaki tartigmalarin, digerine denk olacak derecede eksiksiz
sunulmasi cazip goriiniiyor. Bunu yapmak i¢in iste bu monografinin yardimi gerekmektedir.

Kizzuvatna’nin yerlesimi iizerine yapilan her girisim, tilkenin denize dogru genisledigi
hususundaki temel gercegi hesap etmelidir. Ancak simdilik, bu denizin Karadeniz mi yoksa
Akdeniz mi oldugu meselesi hakkinda acik kapi1 birakilmalidir. Bu mesele, elde bulunan bir¢cok
kanitin ayrintih bir sekilde degerlendirilmesini gerektirmektedir.

Bu konu dort ana boliimde incelenmelidir:

I Kizzuvatna Dilleri
1I. Kizzuvatna ve Kummanni
I11. Kummanni Sehri

IV. Kizzuvatna Ulkesi
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1. Kizzuvatna Dili

140 ilgili belgeler arasinda bulunan Suppiluliuma’nin Suna§iuras ile

Kizzuvatna’yla
imzalamis oldugu anlagma, obiirlerinden ¢ok daha 6nemli bir belgedir. Bu metin ve dayandig
cografi problem asagida ayrmtilariyla tartisilacaktir. Simdilik, sadece onun bir Akkadga ve
Hititce niishasinin mevcut oldugunu not etmek yeterlidir. Hitit Krallarinin yapmis olduklari
antlagsmalar icerisindeki Akkad dili, Anadolu iilkelerinin meselelerinin ele alindig1 yerlerde asla
kullanilmamustir. Ozellikle, Akkadlar’in, herhangi bir Arzava yahut Azzi-Hayasa iilkesi ile
yapmis oldugu bir anlasmanin tek bir kirintis1 dahi yoktur. Diger taraftan, Mitanni, Halpa,
Nuhasse, Amurru ve Misir ile olan anlagsmalar hem Hititce hem de Akkadga yazilmistir. Boylece,
Kizzuvatna antlasmasi, Mezopotamya-Suriye sahasindan olan anlasmalarin oldugu bir gruba
dahildir. Her grubun bitisikteki bolgeyi kapladigi muhtemeldir. Baska bir deyisle, Kizzuvatna’nin
Anadolu’nun digina yerlestigi ve Suriye ile sinir komsusu oldugu dogrudur.

Bu iddia, Kizzuvatna’nin Hurrilere olan benzerlikleri kabul edildigi takdirde fazlasiyla
desteklenmis olur. SunaiSura anlagmasinin Akkadcasi, Mitanni Kralligi'nda ve cevresinde
kullanilan dille en iyi sekilde koordine edilebilir. Bu nokta, konumuzun asil konusu disina tasan,
derinlemesine bir dilbilimsel arastirmayr gerektirir. Fakat bu arastirma olmadan da, Hurrili
belirtileri yeterli sayilamaz. Oncelikle, Kizzuvatna’min, Kummanni sehrinin oldugu kadar
Hurriler’in kokeni oldugu ¢ok nettir. Bu isimlerin hem kelime govdeleri hem de ekleri Hurri
diline baglanabilir. Ikinci olarak, Kizzuvatna’da inamlan Tanrilar Hurri dilindedir. Ugiincii
olarak, Kizzuvatna’daki kisisel isimlerin biiyiik bir cogunlugu -olmayanlar nadirdir- Hurri
dilindedir.

Bu durum, Kizzuvatna’nin, Hurri memleketinin bir boliimii oldugu neticesini
dogrulamaktadir. Son bilgilerimizin temelinde, ilgili donem boyunca Hurriler’in Kuzey Suriye ve
Yukarn Mezopotamya’da yerlesmis oldugu ifade edilebilir. Erken donemin sonlar1 ve Yeni Hitit
Devleti’nin yiikselisi arasindaki karanlik yiizyillarda, Hurriler, dogu taraflarinm, ozellikle
Anadolu’nun giineydogu kesimlerini etkilemistir. Sonraki donemler boyunca bu sinir bolgede
bulunan Hurri kiiltleriyle, onlarin orada bulundugu daha iyi gosterilmis olur. Bununla birlikte

Hurriler’in etki kusaginin sinirlarin1 kesin bir ¢izgiyle gostermek miimkiin degildir. Cografl

0 Kizzuwatna, ismin en dogru hecelenmis seklidir. Daha uzun olan bu sekil, daha kisa olan Ki-iz-wa-at-na
seklinden daha siklikla kullanilir. Bu nedenle calismamizin basindan sonuna dek bu sekli kullanilmistir. Her
haliikarda isim Sami Dilleri grubuna dahil degildir; o halde q ve s sesleri kesin olarak Sami diline ait oldugundan,
bizim harf ¢evirimizde kullanilmasi i¢in higbir neden yoktur. Misirhilarin Qi-du-wa-da-na seklindeki kullanimlari
bizi hicbir sekilde baglamaz; harf ¢evirimizi orijinal seslere en yakin olan Hitit imlasina dayandirmak daha dogru
olacaktir.
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nedenler yiiziinden, sinirin asagi yukar1 Antitoros sirasi boyunca ilerledigi muhtemeldir. Bu
nedenle, Kizzuvatna’nin aranmasi gereken yer, Antitoroslar’in dogusudur.

Hurri krallarimin 2. binin ortalarinda, Hint hiikiimdarlar tarafindan idare edildigi iyi
dogrulanmis bir gercektir. Bu durumda, Kizzuvatna Krali Sunassuras Luwice olabilir. Bununla
birlikte, Hurri bolgesinden elde edilen yeni materyaller cok dnemli bilgiler vermektedir.

Kizzuvatna’dan olan insanlarin dogru isimlerine yonelik olan materyallerimiz, farkli
olarak Ammi-hatna’nin rahibi olan bir tane Amurrite ismini kapsamaktadir. Kuzey Suriye’nin
bitisigindeki bir bolge niifusu arasinda Amurrite isminin bulunmasi sasirtict degildir. Bununla
birlikte Pontus’taki Amurrite’ler biiyiik bir saskinliga yol agmaktadirlar.

Kizzuvatnalilar’in isimlerinin kalintilari eski bir Anadolu kayasindadir. Luvice
cazibelerini onun dinsel torenlerinin arasina ekleyen Za-ar-pi-ia, bu nedenle, Luvi diline dahil
olmalidir. Pa-ri-ia-wa-at-ri’nin oglu Kral Is-pu-tah-su, Erken Hitit terminolojisinde benzerliklere
sahip olan bir isme dayanir. Bu yiizden, Kizzuvatna’nin en azindan bir boliimiinde Luvi dilinin
konusuldugu ve Luvi dilinin muhtemelen iilkenin Hurri dncesi dili oldugu sdylenebilir. Bununla
birlikte Luvicenin sahasi, ayrintidaki farkliliklara aldirmaksizin biitiin  arastirmacilarin
Anadolu’nun kiyisindaki Akdeniz’e yerlestirdikleri Arzawa iilkelerini de kapsar. Yunan ve Roma
kitabelerinde korunan dogru isimler temel alinarak, Bati’da Lidya’dan, Dogu’da Suriye

sinirlarina kadar genislemis oldugu varsayilabilir.

2. Kizzuvatna ve Kummanni

Hititlerin en onemli merkezlerinden biri olan Kummanni’nin Kizzuvatna’in bir sehri
oldugu gercegi, amblemiyle KBo II 3 ritiielinin tanitic1 ¢izgisinin bir karsilastirmasiyla ¢ok uzun
zaman Once kurulmus oldugunu gosterir. Kadin yazar Ma-as-ti-ig-ga SAL uru Ki-iz-zu-wa-at-na
olarak tanitilir. Fakat metnin sonunda o saLMa-as-ti-ik-ka SAL URUKum-ma-ni seklinde
adlandirilir. Boylece, Kizzuvatna Kralinin, Kummanni torenlerini gergeklestiren dogru sahis
oldugu kolayca anlasilabilir.

Dogrulama, antlagmalarda anilan Tanrilarin listesinden gelir. Bu listeler, Kumanlarin
Tanrilarimin Firtina Tanris1 oldugunu belirten metinlerle uyustugu yerlerde, Kizzuvatna’nin
Tanrisinin Firtina Tanris1 oldugunu ifade eder.

II. Mursili in 9. yilinda, Kummaniler’in Hepat’t (Tanris1) i¢in diizenlemis oldugu
festivallerdeki raporlar, Kizzuvatna sehri ile Kummani sehrinin ayni1 (6zdes) oldugunu &zellikle
netlestiriyor. Kralin vakayinamesi sunu ifade eder: “Kummanilerin Tanris1 Hepat’a tapinma
niyetiyle yapilan festivali kutlamak kesinlikle gerekli oldugundan, Kizzuvatna’ya gittim.

Mursili de aym olay1 KUB XIV 4 numarali metnin ada tam bir biciminde nakleder:
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Kummani iilkesine gittigim zaman, babam, Kummani Tanris1 Hepat’a tapinma torenine
gitmek icin s6z vermisti, fakat toren heniiz gerceklestirilmemisti. Boylece, bu torene
katilmak benim icin kacinilmaz oldu. Bu yiizden, Kizzuvatna’ya gittim ve asagidakileri
soyledim: Babam burada bulunamadigi icin onun soziinii yerine getirmek iizere
buradayim. Kummani Tanris1i Hepat! Bana, esime, ogluma, evime, iilkeme ve [........... I’ya
merhamet et.”

URU Kizzuvatna ve Kummanni arasindaki degisim, Kummanni sehrinin ayni1 zamanda
bir Kizzuvatna sehri oldugunu net bir sekilde gosterir. Bu Kummanniler’in Kizzuvatna iilkesine
yerlestirilmis oldugu sonucunu destekleyen bir gercektir.

Onun daha kesin olarak cografi konumunun, Mursili’nin aktardig: tarihi olaylar1 anlatan
paragrafta siirdiiriilmesi anlamhidir. Hasar gordiigiinden ve degerlendirilmesi ancak metin
tamirine bagli oldugundan pasajda ifade edilenlerin burada verilmesi uygundur:

28. Ben Kizzuvatna’ya geldigim zaman,

29. [Sar-Kusuh] benim kardesim, Kargamisean [Kral], Kizuwatna’ya

30. [Benimle bulugmak i¢in] bana dogru siirdii; ve benimle kald.

Menahhanda’nin metin tamiri dogru olarak kabul edilmese de, Karkamis Kralinin biiyiik
kralla birlikte bir konferans veya bir festival i¢in Kizzuvatna-Kummani’ye geldigi gercegi kalir.
Bulusma yerinin Hattusa (Bogazkoy) ve Karkamis (Cearblus) arasinda bulundugu oldugu kabul
edilirse, asil mesele en iyi sekilde agiklanabilir.

Kummanni’nin Kizzuvatna iilkesinin baskenti olduguna inanmak igin yeterli neden
bulunmamaktadir. Aslinda bu, goriiniirde bu sehrin oynadigi dini rol diisiiniildiigiinde ve
ozellikle, Hitit donemine ait tarihleri isaret eden, daha erken bir donemi yansittig1 kabul edilirse,
miimkiin degildir.

Kizzuvatna krallarinin ikametgahi baska bir yerde olabilirdi. Onun kesin yerine gelince,
bu konuda bir 6neri daha sonra yapilacaktir

Yeni Hitit kralliginin kurucusu olan bu Suppiluliuma, saltanatinin sonuna dogru, ¢ok kisa
bir siire sonra Halep’in krali olacak olan oglu Telepinus’u, Kizzuvatna’ya rahip olarak tayin etti.
Bu tayin, Kizzuvatna bolgesinin bazi boliimlerinin tam bir ilhaki veya bu meslegin kesin konumu
sayesinde Kizzuvatna’da dinsel bir niifuz elde etme girisimi olarak yorumlanabilirdi.'*'

KUB XIX 26 I 19 nolu metnin ifade ettiine gore tayin edilen kisi kralin niifuzlu
adamlarindan biri olur. Fakat hicbir nedenle, bir Kizzuvatna kralina esit pozisyonda sayilamaz.

Bununla birlikte onun gorevi politik ve askeri vazifeleri de icine alir. Halep ve Karkamis

141 A Goetze, Kizzuvatna and The Problem Of Hittite Geography, Yale University, London 1940, s.1-9
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fethedildiginde, “Rahip”, kesinlikle bizim Telepinus, Suppiluliuma’nin son Suriye Seferi’ne
katilmistir. Bu gercek -olabilir de, olmayabilir de- Suriye simirina yakin bir cografi konumu
gosterir.

Klasik donemlere kadar Kummanni sehrinin ad1 (ra) Kouava seklinde kalabilmistir. Birisi
cikip bu ¢ok net tamimlamanin cografi problemi ¢dzmeye yardim edebilecegini diisiinebilir.
Ancak sorun olan bu degildir. Ciinkii, bu ismin iki dini merkezi vardir, biri Saros (modern Sahr
sitesinde) Nehrindeki Kataonia’da, digeri de Iris Nehrindeki (bugiinkii Giimenek) Pontus’tadir.
Iki Kouava’dan birinin bir digerinin kolonisi oldugu cok aciktir. Fakat gelenek cok anlamli
oldugundan, hangisinin daha eski oldugunu net bir sekilde sdylemek miimkiin degildir. En
giivenilir kamitin Kuman Kataonie’nden yana oldugu goriiniiyor. Bununla birlikte, Hititlerin

Kummani’sini gostermek i¢in daha iyi bir sansa da sahiptir.

3. Kizzuvatna Sehri
a. KBolIlI41V 22

Mursili’nin ~ yilliklarindaki IV, 22 satiri, problemimizin ¢oziimiinde Onceden
alintilanmaisti.

Onun dogru bir degerlendirmesi i¢in, nelerin meydana geldigini anlatan icerigin kisaca
ozetlenmesi gerekmektedir. Mursili’nin saltanatinin dokuzuncu yilinda, askeri durum, Azzi
iilkesine kars1 bir kraliyet seferi gerektirmistir. Uzun siiredir ertelenmis olan festival programi
icin Kizzuvatna’ya gitti. Kardesi Karkamis Krali Sar-Kusuh, Kizzuvatna-Kummani’de ona
katildi. Fakat orada aniden 6ldii. Meydana gelen boslugun sonucunda, genellikle yapildig: gibi
kralin kisisel hizmetinde hazir bulunanlar1 aramay1 gerektiren acil bir durum ortaya ¢ikti. Kralin
Azzi stnirina mi, yoksa Suriye’ye mi gitmesi gerektigi konusundaki diisiiniip tasinmalar1 metinde
canli ve parlak ifadelerle dile getirilir. Suriye, Hitit Imparatorlugu’nun cankurtaran yelegi
sayilirdi. Misir, Asur medeniyeti gibi, herhangi bir giigsiizliik isaretinin saglayabilecegi avantaj
icin fazla genis topraklara sahipti. Sonunda Mursili, Azzi’ye karsi bir orduyla General
Nuwanzas’1 ve Suriye’ye karsida General KAL-as’la bagka bir orduyu gondermeye karar verdi.
Kendisi daha sonra -dini vazifeleri firsat verir vermez- katilacakti.

Plan buna gore yiriitiildi. Mursili Suriye ordusuna, Misir tarafindan tehlike
gelmeyecegine inandiklar1 Hitit giiciiniin giiney ileri karakol mevkileri olan Nuhasse ve
Kinza’dan dondiigii zaman Astata’da katildi. Ayni sekilde, Asur Uygarli§i’nin da bir tehdit
olusturabilecegini diisiinmiiyorlardi. Gerekli 6nlemler alindiktan sonra Mursili, Sar-Kusuh’un

oglunu kral olarak yerlestirdigi Karkamis’a dogru ilerleyebilecekti.
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Suriye’nin konumu saglamlastiriliyordu. Kral, Azzi simirindaki durumla ilgilenebilmek
amactyla Anadolu’ya geri donmek i¢in acele ediyordu. Kral, ilerleyis hakkinda diizenli olarak
bilgilendiriliyordu. Bu esnada General Nuwanzas kesin bir galibiyet kazandi.

Ayrintili yilliklar su noktalara isaret eder: (KBo IV 4 III 17ff. = Goetze, AM 124ff)

17. Karkamus iilkesini giiclendirdigim zaman

18. Karkamus iilkesinden geldim

19. Askerlerimle Tegarama’ya ilerledim. Ve

20. Tegarama’ya vardigim zaman, Nuwanzas, icki sunucularinin (sakilerin)

21.ve Tergamada’ki biitiin asilzadeler benimle goriismek i¢in geldiler

22. ve bana katildilar. Askerlerimle Hayasa’ya dogru ilerlemeliydim

23. hala, fakat y1l ¢cok kisa olmustu.

24. Asilzadeler bana ayrica soyle dediler: ‘Bu yil ¢ok kisa oldu

25. Kralimiz, Hayasa’ya kars1 yiiriimeyin! Boylece, ben Hayasa iizerine yiiriimedim.

Bu, sozde on yillik vakayinamesinin daha kisa bir sekli olan asagidaki climle ile
kiyaslanmalidir. :(KBo III 4 IIT 22f. = Goetze, AM 124ff)

22. [Ben, Giines,] Kizzuvatna’dan geldigimde, yil

23. benim i¢in [¢ok kisa olmustu] Bu nedenle Azzi izerine yiirlimedim”.

Daha kisa olan seklinin, Suriye’de gecen olaylar1 dnemsiz goriildiigiinden dolayi atlandig:
meselesi tartisilmistir. Baska bir ifadeyle daha 6nce de zikredilmis olan Kralin yili baslattigi
Kummani’deki torenlerden doniisii hakkinda bilgi veren ciimle iizerinde durulmamistir. Bu
yoruma karsi, soz konusu tabletteki bozulmus ifadenin ve bu tip ifadelerin varsayima dayali
olduguna yonelik itiraz edilmelidir. Bundan bagka, sanmiyorum ki bu varsayim, asagidaki iki
nedenden dolay1 imkénsizdir:

1. Mursili’nin on yillik vakayinamesi, daha cok kendi faaliyetlerini anlatnaktadir.
Generallerinin faaliyetlerine ise fazla deginmemektedir. Mursili’nin Suriye iizerine yliriiyiisi,
goz alic1 bir basariyla sonuglanmistir. Bu durum, kralin kendisi tarafindan en 6nemli mesele
olarak sayilmistir.

2. IV. siitun ve 9-16. satirlart iceren on yillik vakayinamelerinin ¢ok kotii bir sekilde
bozulmus olan bolimii ger¢eklesen olayin birinci siradaki kisilerini kapsamaktadir. Sonug olarak
kralin kendisiyle ilgili olan faaliyetleriyle ilgili olmalidir. Geriye kalan pargalar, onlarin savasla
ilgili faaliyetlerinin ifadesi oldugunu sdylemeye izin verir niteliktedir. Kral bir diigman1 korkutup
kacirmay1 basarmigtir. Satirlar sadece Suriye’deki olaylara isaret eder. Ashinda Mursili’nin

gelisiyle Astata’da bir Asur saldiris1 Onlenmistir. Hemen hemen tamamiyla korunmus olan
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ayrintili yilliklar Kralin bu 6zel yilda savasi siirdiirebilecegi baska bir bolge olmadigim ortaya
cikarir.

O halde, “Ben Kizzuvatna’ya geldigim zaman” ifadesinden hareketle, ilk on yillik
vakayinamelerin Kizzuvatna’daki festival kutlamalariyla ilgili oldugu ve Mursili’nin Suriye’de
gerceklestirmek zorunda kaldigr onemli olaylara yonelik yazilmis tek bir sozciik olmaksizin,
Kizzuvatna’dan Tergarama’ya doniisiiniin raporuyla ilerledigi iddiasinin kabul edilemeyecegi
bildirilir.

Onceleri, tartisma konusu olan paragraftan, Kizzuvatna icin, Hitit Imparatorlugu’nun
(Hattusas-Kargamis yolunun iizerinde yahut yaninda) giineydogu kesimlerinde bir yerde oldugu
tizerinde duruluyordu. Paragraf, Kizzuvatna iilkesinden bahsetmiyor. O, yalnizca Kizzuvatna
sehrinden yani Kummani’den sézediyor. Bu alinti, Kizzuvatna-Kummanni sehrinin Tegarama ve
Karkamig arasinda bir yerde oldugunu ima eder. Kralin geri doniis yolunda aslinda
Kummanni’den gecip ge¢medigi veya Mursili’nin askeri operasyonlarda Nuwanza’ya (Mursili
onun basarisindan sonra derhal goriismek istemisti) talimatlarini verdigi yer olarak One siiriilen
yerin bahis konusu sehir olup olmadigi, bu iki secenekten hi¢biri sonucu degistirmez.

Kuzeyde oldugunu savunanlarin, Mursili’nin tarih¢iligi boliimiinde ciddi bir hata
oldugunu kabul etmekten baska bir ¢ikis yolu bulunmamaktadir. Bunun gibi herhangi bir girisim
kendi kendini yalanlamaya mahkmdur.

b. KBo VI 28

KBo VI 28 olarak nesredilen IIl. Hattusili annalleri, cografi iceriginden dolay1 kayda

deger tarihi bir girisi ihtiva etmektedir. O, asagidaki sekilde okunur:

6. Daha erken donemlerde Hatti iilkeleri, dis iilkeler tarafindan yagmaland1.(??)

7. Gagkali diismam geldi ve Hatti iilkelerine saldirdi ve o, Nenassa’y1 kendi

8. stir1 yapt1. Asag1 Ulke’ye dogru Arzavali diismanlar geldi ve o da

9. Hatti iilkelerini yagmaladi, ve Tuvanuva ile Uda’y1 sinir1 yapti.

10. Uzaktan, Araunlu diismanlar geldi ve Gassiya iilkesinin tamamin yagmaladi.
11. Uzaktan Azzi diismanlar geldi ve biitiin yukan tilkeleri yagmaladi,

12. ve o Samuha’y1 sinir1 yapti. Issuva diismani geldi ve Tegarama iilkesine saldirdi.
13. Uzaktan, Armatan diisman1 geldi, ve o da Hatti iilkelerine saldirdi,

14. ve o Kizzuvatna’y1 sinirindaki sehir haline getirdi. Ve Hattusa sehrini

15. yakip kiil etti, ve (sadece) [.................... Jvelooooii.... Inmn................. kacti.
Aciklama:
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8.satir: Asag1 Ulke Hitit imparatorlugunun bir bolgesidir. Mursili saltanati devraldiginda,
iilkenin yoneticisi Hannuti’ydi. (KUB XIX 29 IV 11 = AM 18f) Belli ki aym1 adam
(Suppiluliuma’nin saltanati boyunca) Arzava iilkelerinden biri olan Hapalla’ya kars1 Asagi
Ulke’de bir orduya liderlik etmis olan kisiydi.(KUB XIX 22 4)

Bu ciimlelerden hareketle sunu sdylebiliriz: Mursili’nin 2. idare yilinda, Arzava Krali’nin
hareketlerini takip etmek amaciyla Asagi Ulke’de bir Hitit ordusunun hazir bekledigi gergegi,
Asag Ulke’nin Arzava ile sinir komsusu oldugunu dogrulamaktadir. (KUB XIV 16 1 23= AM
28f). Muvattali’nin saltanatinda, Asag1 Ulke ¢ok kuvvetli bir Hitit egemenligi altindadir. Kral,
oradaki Hatti Tanrilarini, baskentte olas1 bir Gaska saldirisindan korumak i¢in hareket eder. Ayni
kral, kendi dini yasasinda —ki burada Hattilerin biitiin tanrilarina dua edilmistir- Asagi Ulke nin
Tanrilarinin bir listesini yaptirir. Metnin ilgili boliimiine gore (KUB VI 45 11 38) Ussa ve Pitassa
iilkeleri, Hawatnuwanda Dag1 ve Hulaya Nehri Asag1 Ulke’dedir. Aynm1 zamanda Asag1 Ulke, II1.
Hattusili’nin ve Arnuvanda’nin saltanat giinlerinde bir Hitit egemenligi altindadir. (KUB XXI 6a
rev. 13)

Metnin dogru bir degerlendirmesi i¢in, onun hangi donemdeki olaylarla baglantil
oldugunun tayin edilmesi dnemlidir. Harfi harfine “eskiden, 6nceden’ anlamina gelen 1. 16’daki
‘karu’ kesinlik bakimindan eksiktir. I. 16 ile biz Suppiluliuma’nin ‘ortaya ¢ikmasindan’ (sara
isparzasta) ve ‘tahta gecmesinden’ Onceki bir doneme isaret ediyoruz. Sara Isparzasta terimi
tahta cikisin hemen baslangicina isaret eder.

Tarihsel giristeki olaylar, boylece Suppilulima’nin babas1 Tuthalya’nin saltanat donemini
daha erken zamanlara dogru iter. Bu, Mursili’nin biiyiikbabasinin saltanat giinlerinde ara sira
meydana gelen bilgilerle uyum saglar: Gaskalar bagkent Hattusa’y1 tehlikeye sokmuslardi.

Bunun baska bir 6rnegi icin MDOG 70. sayfada bir resim ihtiva eden basilmamis metin

gecerlidir. Mursili tarafindan yazilmistir ve onun ilk satirlart asagidaki sekilde okunur:

2 “Biiyiik Kral, Dathaya, Kizzuvatna’da Tanr1’y1 mabetten ¢ikardiginda

3 ve Samuha’da ibadet ettiginde

4 6zel bir mabet (de), mabette durdurulan ayinler (ve) kurallar

5 ancak tahta lizerine yaz1 yazan katipler

6 ve mabet calisanlar geldi (ve) baska bir yere aktarildi, bunlari, ben, Mursili,

7 biiyiik kral, bir tablet tizerine yazdim..............

Biz burada, Mursili’nin selefi ve ¢ok biiyiik bir ihtimalle biiyiikbabas1 olan Tuthalya’nin,
“Tanr’’y1” Kizzuvatna’dan Samuha’ya tasidigini 6greniyoruz. Bu tedbir Tanri’y1, biiyiik bir

olasilikla KBo VI 28’de tasvir edilen Tanr1’y1, diigman saldirilarindan korumak i¢in alinmistir.
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Cografyayla ilgili oldugu kadariyla, KBo VI 28’in igerigi asagidaki gibi tablolanabilir:

Diisman Etkilenen Bolge Siir

Gaskalar Hatti Ulkeleri Nenassa

Arzawa Asag1 Ulke Tuwanuwa ve Uda
Araunna Kassiya

Azzi Yukart Ulkeler Samuha

Issuva Tegarama

Armatana Hatti Ulkeleri

Bagskent Hattusas ile ilgili olan son ciimle bi¢imsel bakimdan farklidir. Armatana diismani
hakkinda olan ifadelerle ayn1 boliimde olmasina ragmen, bu boliimden ziyade, metnin tamamina
ait olan bir ‘ek boliim’ olarak kabul edilebilir.

Listeyi gosteren daha ileri analiz, iki biiyiik boliimden olusturulur. Birinci boliimde
Gagkalar’t ve Arzava hemen hemen ittifakla, anilan siraya gore, kuzeyde ve giineyde yer
almislardir. Ikinci boliimde de geriye kalanlar vardir. Burada, Hitit Bolgesinin dogu s ile
ilgisinden dolayi, bizi bu boliim ilgilendiriyor.

Cografl ilkelere gore bir diizenlemenin kabul edilebilir olup olmadigin1 sormak
zorundayiz. Metin kuzeyden giineye dogru veya tersine dogru mu ortaya ¢ikmistir? (Birinci
siitunda) Azzi-Issuva’nin kuzeyine yerlestirildigine ve aym seyin (orta siitunda) Yukar1 Ulkelerin
Tegarama ile olan iligkileri i¢in de dogru olduguna siiphe yoktur. Kassiya (orta siitunda) kuzey
stmirdaki yerlerle birlikte baska bir yerde goriiniir. Bu nedenle, Azzi’nin kuzeyinde bir yer
belirlenmelidir. Bu yiizden, bu varsayim, kuzeyden giineye dogru bir istikameti gosteren listeyi
dogrular. Sonug olarak, Kizzuvatna sehri Tegarama’nin giineyinde aranmalidir.

Tartigilan metin, Kizzuvatna’y1 Hitit bolgesinde bir sehir sayar. Diger kanittan dolayi, bu
bir tarih hatasindan kaynaklanmyor olabilir. O, KBo VI 28’deki fikre dayandirilmalidir. III.
Hattusili zamaninda meydana gelen, uzak bir gecmiste yasanan olaylarn nakleder.
Suppiluliuma’nin  selefleri II. Hattusili ve III. Tuthalya’nin hiikiimdarligi sirasinda,
Kizzuvatna’nin Hitit imparatorlugundan bagimsiz oldugu kesin sayilabilir. Kizzuvatna sehrini,
ayn1 isimle anilan iilkeden ayr1 tutmak icin hi¢bir neden yoktur. III. Hattusili cok erken doneme

ait sartlar yerine, kendi zamaninda yiiriirliikte olan sartlara bagvurmustur.

c. KBoI 14
KBo I 14 mektubu, Kizzuvatna’yla ilgili ¢cok onemli bilgiler verir. Korunmus olan bu

kaynak, Kizzuvatna’nin, Hititler’in demir iiretim merkezi oldugunu belirtir. Bu kouyla ilgili
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kesin kaniti sunmak ve ayrintilariyla tartismak bu nedenle ¢ok onemlidir. lgili belge, biitiin

ayritilariyla asagida sunulmugtur:'**

On Yiiz

13. onlar Turira’ya dogru ganimet getirirler.

14. Kacan tebaam aymi sekilde Turira’ya giderdi.

15. Turira sizinse, (onu) yok edin! (Fakat) sehirde kalan tebaama gelince,

16. onlara ait olanlara dokunmaym. Turira eger sizin degilse,

17. bana boyle oldugunu yazin, (onu) ben yok edeyim! Fakat sehirde kalan sizin

askerlerinize gelince,
18. onlara ait olan hi¢bir seye dokunulmayacaktir. Bana kral,
19. Turira’nin insanlar nigin........... benim.............
20. Bana bahsettiginiz kaliteli demire gelince, kaliteli demir Kizzuvatna’da

21. benim giivenli evimde degerli degildir. Demir tiretmek icin kotii bir zaman

22. Yazmigtim, (Fakat) onlar kaliteli demir iiretecekler; bugiine kadar bitiremeyecekler.

23. Ne zaman bitireceklerse, onu size gonderecegim. Bugiin simdi

24. Ucu size dogru yonelmis olan demir bir hancerim var.

25. Bana gonderdiginiz zirha gelince (diyor ki): ‘Bu zirha karsilik olarak demir bigaklar

gonderin, simdiye kadar, (onlar1) tiretmeyi bitiremediler.

27. Bitirecekleri zaman, onlar1 size gonderecegim. Senin gibi yaptim.

28 [ ] ifade ettiginiz dilekler

20 Lo ]

Arka Yiiz

| N ]senin [................ ]

2 ] biiyiik kral, Karduniag iilkesinin krali.

N ].. 0 sana gonderdi.

N ] sana. [Babam] uygun hediyeleri gondermedi mi?

5. size? (Fakat) krallig1 tanidigimda,

6. siz bana bir biiyiikel¢i gondermediniz. Bununla beraber, bir kralligin, baska bir krallig

tanmidiginda, diger krallarin, yani dengi olanlarin, ona
7. (boyle bir durumda) uygun hediyeler gondermesi, krala yakisir bir ciibbe,
8. kutsamak icin de kaliteli yag gondermesi geleneksel aligkanliklardandir.

10. Fakat bugiin siz, boyle bir sey yapmadiniz.

"2 A.Goetze, a.g.e., 5.16-25
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11. Simdi ben size gonderdigim el¢imi durdurdum.

12. Ve onu asagidaki sebepten dolay1 engelledim:

13. bana hakkinda yazdigin biitiin iyi dilekler, Ben [................ ]

14. size gonderdim. Onu durdurmamin nedeni budur.

15. Kral Urhi-Tesup’un saltanat giinlerinde buraya diizenli olarak gonderdiginiz elciler,

16. genellikle iiziicii tecriibeler yasadi. Bugiin ...............

17. Siz hicbir suretle sunu sdyleyemezsiniz: “O giinlerde oldugu gibi

18-19. elci iiziicii tecriibeler yasayacak.” geri dondiigiinde ona iyi muamele edilip
edilmedigini sormaniza dahi gerek yoktur.

Demir tizerine en c¢ok tartisilan ifade on yiiziin 20. satirinda bulunmaktadir. Sunulan
yorum, madenin iiretildigi yer olarak Kizzuvatna’ya isaret edilmesinin muhakkak dogru
olmadigim gosterir. Bu ifade, yalmzca, demir silahlarin saklandigi kralin deposunun
Kizzuvatna’da bulundugunu ima eder. Mektubun sahibi, bulunulan zaman ya da mevsimi demir
iiretimine elverigsiz sayar, bununla birlikte bu tiretimin nerede yapildigini sdylemez.

Diger kanita gore depo, ticari mallarin vergi olarak saklandigi idari bir birimdir. Bu,
muhtemelen bir cephanelik ya da askeri techizat deposu olarak askeri bir amaca da hizmet ediyor
olabilir. Kizzuvatna’daki depo, gemiye yiiklenen mallarin muhtemel alicisina en yakin bir yerde
olmasi gibi basit bir nedenden dolay1 mektupta tartigmal1 olarak anilmistir.

Kizzuvatna’daki demir silahlarin eksikligi, hi¢bir sey gondermemek icin bir bahane
olarak kullanilmis olabilir. Eger boyleyse, metin, akillarda bu tiir silahlarin bagka yerlerde de
mesela biitiin demir iiretilen sahalarin birinde de kullanabilir oldugu seklinde yorumlanabilir.
Fakat mektubun sahibi, silahlar1 alicilara gondermeye 6zellikle istekli degildi.

Bu yorum, kismen mektupta yazilan sartlara bagli olacaktir. Bu yiizden, mektubu
gonderenin ve mektubun alicisinin kim oldugunu saptamaya yonelik bir calisma da yapilmalidir.

Mektubun arka yiiziindeki 15. satir, alicinin, diizenli olarak Kral Urhi-Tesup ile elciler
vasitasiyla iletisim kurduguna dair bilgi de vermektedir. Bu kral asagilayici bir tonda
konusturulur. Rev. 4ff.’den, iki krallik arasindaki dostca iliskilere ragmen, mektubu yazan taraf
kralliginin, alicinin kralligini1 tanidiginda; alicinin, mektubun yazarina hediye génderme gelenegi
hususunda basarisiz oldugu sonucu cikarilabilir. Buradan, mektubu yazanin, Urhi-Tesup’un
halefi IIl. Hattusili oldugu ve tahta cikisindan hemen sonra kisaca yazdigi sonucu da
cikarilmalhdir.

Mektubun alicisin1 saptamak ¢ok daha zordur. Mektubun diinyanin politik meselelerine
degindigi gercegi gozden kagirilmamalidir. Karduniya’nin (6rnegin Kassite Babylonia) (2’nin

arka yiizii) ve Hanigalbat’in krallar1, (8 ve 11’in n yiizii) yabanci giiclerle iliskileri yasaklanmis
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olan Hitit Imparatorlugunun bir tebaasi alarak anilmazlar. Kaynak, zamanin biiyiik giicleri
arasindaki birbirine denk iilkelerin alicilar1 arasinda gozlemlenen uluslar arasi nezaket
kurallaridir. Onceleri Kral Hanigalbat'in kontrolii altinda bulunan ve bu yiizden Yukar
Mezopotomya’da bir yerde olmasi gereken bir sehir olan Turira’da génderenin ve alicinin ilgi
alanlan catigir. Biitiin bu kanitlar bizi, mektubun alicisinin Asur krali, 6érnegin 1. Salmanassar
oldugu sonucuna gétiiriir.

Bu sonug iki ilave kanut ile teyit edilir:

1. Mektubun alicistmin adi ‘EN.URSAG (11, 18 arkayiiz) Isim, Hititceden daha ziyade
Akkadca’dir. Asurlular doneminde yaygin bir isim olan “Bel-garrad” olarak okunmalidir.

2. Metin, Asur Uygarlign ile ilgili birgok belirtiyi icerir. Gergek, Hitit yiiksek
mahkemesinin, Asur Uygarlig1 ile yazigmalarda, egitimini Asurca’da yapmis veya Asurca’yi
kopya eden, en iyi yetenegiyle, stiliyle Asurca mektuplardaki dile cevap vermek zorunda olan,
0zel bir yazicinin gorevlendirilmis oldugu varsayimiyla en iyi sekilde agiklanir.

Hattusili ve Salmanassar arasindaki iliskiler sikintili olmustur. Asurlular, Hittit ve Misir
arasindaki catisma ve sonradan, Urhi-Tesup’un saltanatinda, Hitit hiikmii altinda Suppilulima
tarafindan yeniden yapilandirildigi gibi Mitanni Kralligin1 fethetme isteginin dogurdugu dahili
gerilimin olusturdugu firsattan yararlanmislardir. Bu gibi durumlarda, Hattusili, Salmanassar’in
yardimini tercih etmeye ¢ok istekli degildir.

Bununla birlikte birisi ¢ikip da, bu yersiz anlami, demir silah etrafinda olan
uyusmazliklara baglamamalidir. Hititlerin degerli madenleri kendi tekellerine almak istediklerine
inanmak icin hi¢bir neden yoktur. Silah gondermenin askeri sirlari ihtiva ettigini higcbir sey
gostermez. Cagdasi olan Amarna mektuplar1 da benzer isteklerle doludur.

Mektubun, zihinlerde Kizzuvatna’nin demir madeninin islenme merkezi olduguna yonelik
bir yorum yapilabilmesi hususunda bir imtiyaz taninsa dahi, bu nedenle, Kizzuvatna’nin Pontus
olmas1 gerektigi seklinde ¢ikan sonug, inandirici olmaktan ¢ok uzaktir. Aslinda mektup bunu ne
direkt olarak soylilyor ne de ima ediyor. O, Xanubes’le ilgili olan klasik gelenekten
cikarilabilecek olan Pontus’un demircilik zanaatinin icat edildigi bolge olmasi gibi daha ileri bir
onciile dayanir. Cikip da bir kisi sormali: “Bir dereceye kadar ge¢ olan doneme ait olan
gelenek nasil Kiiciik Asya Hitit merkezlerinde daha dnceleri egemen olan sartlarin yeniden
olusturulmasinda kesin bir kamt olabilir?” Gelenek, sadece Yunanlarin demir yapma
teknigini nerede 6grendiklerini gosterir. Hitit Imparatorlugu’nun yikilist ile Yunan tarihinin ve
geleneginin baslangiclan arasindaki yiizyillar Kiiciik Asya tarihinde en ¢alkantili ve en karanlik

donemlerdir.
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Bu suretle, Pontus, eger gercekten demir iiretmisse, Hititler Devrinde tek demir iiretim
merkezidir hilkkmii ispatlanmis olarak diisiiniilemez. KBo I 14 Kizzuvatna’da demir silahlarin
imalatina dair bir imay1 igeriyor olmalidir. Sadece arasira depolama yapilan bir yer olmamalidir.

Bununla birlikte Kizzuvatna’ya, Pontus’ta bir yer belirlemek icin gegerli hi¢bir kanit yoktur.

4. Kizzuwatna Ulkesi
a. KBo I 22
KBo I 22 mektubu Kizzuvatna iilkesinden bahseder. Tarihi cografyayla ilgili sorular i¢in
cok Onemli cevaplar alinir. Maalesef ki belgenin belli bir tarih verilemeyen miithim kism
asagidaki sekilde okunur:
Arka Yiiz
T R ki onu......... ] Ben se¢mistim, ben onu (veya o nesneyi] senin
icin secmistim.
A e ] Bu adama Kizzuvatna Ulkesi’ne gitti,
5. fakat [orada] [nakkussu] yoktu. O, Halpa iilkesine vardi,
6. fakat [orada] [nakkussu] yoktu. O, Subareans’in iilkesine vardi,
7. fakat [orada] [nakkussu] yoktu. O, (simdi) Kinza Ulkesi’ne vardi,

8. [orada nalkkussu (vardi).

2 PO ] buraya geldi (ve) bu beyefendiye iftira etti (?); bu insanlar
100 [ceeevii ]. ‘Buadam [......... ] kralin kiz1 onunla evlilik i¢in.

| 3 O s ] Eger ona kétii bir sekilde davranilmig olsaydi,

12 [, Jona; fakat ona iyi daranilmigsa

130 [ ]seni’. Onlarin hepsi bu sekilde konustu.........

Goriiniise gore bu yolculuk, Hatti Ulkesinden Suriye’ye dogru ilerlemeyle ilgilidir. Bu
yolculugun temel amaci bir prensesi tasimaktir. Kizzuvatna, bahsedilen birinci duraktir.
Yolcular, Suriyeliler’in iilkesi Halpa’ya (Halep) ve Kinza’ya dogru ilerlediler. Amurru,
muhtemelen yolculugun son hedefiydi.

Paragrafa gore Kizzuvatna, Halpa (Halep) bolgesinin hemen kuzeyinde Anadolu
ile Suriye arasindaki sinira yerlestirilmistir.

a. Kizzuvatna ve Hurri Arazisi arasindaki iliski:

Hitit antlagmalariin girisinde, ge¢miste Hitit Krallarinin kendi iilkeleriyle ilgili
saptadiklar1 olaylarin 6zetlenmesi gercegi, ¢ok iyi bilinmektedir. Uzerinde mevcut miizakerelerin

goriilmesi gereken, gecmisi sunan giriste, cografl isimlerden bahsedildigi cok agiktir.
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Sunassura Anlagmast bu kuralin diginda degildir. Anlasmanin girisi, bizim mevcut

problemimiz i¢in

5.

Ozel bir 6nem tagir.

Once, biiyiikbabamin saltanat giinlerinde, Kizzuvatna iilkesi

6. Hatti iilkesinin bir (boliimii) olmustu. Fakat daha sonralar1 Kizzuvatna iilkesi

7. Hatti tilkesinden ayrildi ve Hurri iilkesine baglandi.

8. Issuva Ulkesi(nin insanlar1), Giinesin tebaast,

9.Giinese kars1 diigmanlik etmeye basladi, ben, yani Giines, onlarla savasmaya

gittim
10

11.
12.
13.
14.

gelmisti.

15.
16.
17.
18.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

30
31

32.

. (ve) Issuva Ulkesi’ni maglup ettim. Fakat [Issuva halki]

Giines’ten once firar etti ve Hurri Ulkesi’ne indiler. Ben, Giines, Hurrilere

su sozil gonderdim: ‘““Tebaamu bana iade edin!” Fakat Hurriler cevap olarak
Giines’e su sozii geri gonderdi: “Hayir!”

Bu sehirler 6nceden, biiyiikkbabamin saltanat giinlerinde, Hurri iilkesine

(ve) orada yerlegmisti. Onlarin daha sonra

miilteciler gibi Hatti iilkesine geri dondiikleri dogrudur.

Fakat simdi, sonunda, ahirlart icin sigir secildi. Onlar kesinlikle

benim iilkeme geldiler.

Hurriler, tebaami bana, Giines’e iade etmediler. O, askerlerini

(ve) at arabalarim dagitt1; Giines’in yoklugunda onlar Issuva Ulkesi’ni
yagmaladilar. Bulabildikleri biitiin koyliileri, sigir (ve) koyunlar

Hurri iilkesine getirdiler. Ben, Giines, baz1 diismanlara kars1 savasmak igin
baska bir yerde kaldim.

Hurriler yeminlerini bozdular. Ben, Giines, Hurrilere su s6zii gonderdim
‘Eger herhangi bir iilke

sizden ayrilacak olursa (ve) Hatti iilkesine baglanacak olursa,

boyle bir sey nasil olacak? Hurriler

ben Giines’e su sozii gonderdiler: “Tam olarak aymsi!”

. Simdi Kizzuvatna iilkesinin [halki] Hitit s1gir

. (ve) kendi ahirlarimi secer. Hurrilerden

ayrildilar (ve) Giinese sadakatlerini bildirip baglandilar. Hurriler, Hatti

Ulkesine kars1

33
34

. sug islediler, fakat Kizzuvatna Ulkesine kars1 o 6zellikle sug isledi.

. Kizzuvatna Ulkesi, kurtulusu dolayisiyla gercekten ¢ok fazla sevindi.
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35. Simdi Hatti Ulkesi ve Kizzuvatna Ulkesi
36. yiikiimliiliiklerinden bagimsizlar. Simdi ben Giines
37. Kizzuvatna iilkesine bagimsizligini iade ettim.

[Ik bakista Sunassura Anlagmasi’nin girisinin farkina varilacak derecede Hurri
Ulkesinden soz ettigi ger¢edi ¢ok aciktir. Kizzuvatna’min bircok kereler Hatti’den ayrilarak
Hurriler’e sadakatini bildirerek baglandigi sdylenir. Bu durum, Kizzuvatna’nin hem Hatti hem de
Hurri topraklariyla ortak siniri oldugu, baska bir deyisle Kizzuvatna’nin ya onlarin arasinda
oldugu, ya da ti¢ iilkenin bir tiggenin uc¢ noktalarimi temsil ettigi sonucunu kacinilmaz kilar. Bu
sonug aslinda ¢ok dnceden beri ¢izilmistir.

Kizzuvatna’nin asagi yukar1 Pontus’la esit olduguna ikna edilen H. Wincler oldukca
mantikli olarak Hurri Ulkesi’ni Armenia’nin??? komsu kesimlerinde aramistir.

O zamandan beri, buna ilaveten “Hurri Ulkesi” teriminin kismen, kesinlikle Yukari
Mezopotomya’ya yerlestirilmis olan “Mitanni” ile anlamdas oldugu kabul edilmistir. Bundan
baska, daha dar bir algiyla Mitanni Ulkesi’yle smir olmas1 gereken ve ayn1 soyagacina bagli olan
insanlarin ikamet ettigi bir Hurri Ulkesi’nin var oldugu kabul edilmistir. Sonug olarak, Hitit
haritalarinin ¢ogu bu hatayi, Wincler’in koymus oldugu bolgeden kaldirmislardir. Bununla
birlikte, onun orijinal muhakemesi, hata kabul etmeyen bir kanit gerektirmesine ragmen,
Kizzuvatna ve Hurri topraklarimin bitisikliginin bozulmus oldugu, boylece bir uzaklik bulundugu
unutulmustur.

Sunassura Antlasmasinda Issuva Ulkesi’nde yasanan olaylar ayrintilariyla tartisilir. issuva
da Hatti’den ayrilip Hurriler’e bagliligim1 bildirmistir. Boylece miikemmel bir 6rnek tegskil
etmistir. Suppililuma, Hurriler’in daha onceleri Issuva’ya kars1 almis olduklar tavri, kendisi de
Kizzuvatna’ya takinarak dogrulamis olur. O, Hurriler’in, Issuva meselesine gelince 6nerdikleri
prensip, yani her milletin kendi hiir iradesine sahip olmas1 prensibine bagvurulmasini iddia eder.
Tarihi cografya, Issuva’nin aym sekilde daha biiyiik olan iki krallik arasinda yerlestirilmis oldugu
seklinde neticelenir. Bu durum, KBo VI 28’de sunulan resimlerle karsilastirildiginda Kizzuvatna
ve Issuva’min ayn1 zamanda komsu olmasi gerektigi gibi daha ileri bir ¢ikarima izin verir.
(yukarida 21. satira bkz.)

Issuva’nin cografi konumundan daha 6nce bahsetmistik. Biitiin arastirmacilar Elazig-
Harput’un yaminda bulunan Firat’m kivrimi cevresindeki Issuva merkezleri hususunda ayni
fikirdedir. O halde Kizzuvatna, ya bu noktadan kuzeye Karadeniz’e dogru ya da giineye
Akdeniz’e dogru uzar.

Bu meseleye yaklasan birisi, Hatti Imparatorlugu’nun dogu sinirinda baska bir diismanin

mevcudiyetini aklindan c¢ikarmamalidir: Azzi-Hayasa Ulkesi. Azzi ve Hititlerin baglanti
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icerisinde olduklar1 noktalardan biri Istitina sehridir. Bu, Istitina, sonu¢ olarak da Azzi icin
oldukca kuzeyde bir konuma isaret eder. O, Anadolu’nun daglik bolgelerinde aranmasi gereken
Azzi-Hayasa ve Hatti arasinda ortak bir sinir1 takip eder.

Diger segenek (Issuva’nin giineyindeki Azzi), zellikle Suppiluliuma ve Mursili’nin sevk
ve idare ettigi Azzi’ye karsi yapilan seferlere gelindigi zaman, imkansiz sonuglara sebep olur.
Boylelikle eger Azzi simrmin Issuva’min kuzeyinde oldugu varsayilirsa, boyle bir durumda
Kizzuvatna nasil Karadeniz’e yerlestirilebilir ve bununla birlikte nasil issuva ve Hurri Ulkesi’ne
dogru genisletilebilir? Eger Kizzuvatna, Pontus’a tekabiil ediyorsa, Azzi Hayasa ondan
ayrilacaktir, biitiin bu olaylarda, Harput’un hemen yanindaki Euphrates’in (Firat) kivrimindaki
iilkeden giineye daha uzak olan bolgeler konusulmamalidir.

Vurgulanmasi gereken onemli bir nokta da, Azzi-Hayasa’ya kars1 olan diismanliklarin,
Hitit Imparatorlugu’nun Suriye’ye dogru genislemesinden once baslayan ve Halpa (Halep) ile
Karkamig’ta giiclii bir Hitit egemenliginin kurulmasinin 6tesine kadar devam eden oldukca uzun
bir doneme yayilmasi gercegidir. Bu Azzi simirinin Suppililuma saltanati boyunca sabit kalmis
olmasi gerektigini vurgular. Baska bir deyisle, dikkat ¢ekilen zorluk, Suppililuma’nin saltanatinin
daha erken donemleriyle sinirlanarak ortadan kaldirilamaz.

b. Urussa Sehri:

Sunassura Anlagmasi daha sonraki boliimlerinde asagidaki boliimii icermektedir:

5. Hurri Ulkesinin herhangi bir tebaas, ya tiiccarlar veya Urussa’nin

6. Sunassura’nin iilkesinden 6zgiir birakilan halki

7. Bundan sonra asla Hurri Kralina teslim etmeyecegim.

8. Hurriler gelecekte, muteber bir toprak parcasinda, her nasilsa onlara

9. hak iddia edecekse, ben Giines, onun istegine razi1 olmayacagim.

10. Hurriler yemin Tanrilarina dua etsinler.

Urussa sehri, ima edildigine gore, onceleri Hitit Kralina aittir. Fakat simdi Kizzuvatna’nin
Sunnassuras’ina terk edilmistir. Hurri Kralimin kesin dogrulan tatbik ettigi bir kolonisi orada
yasamistir. Onlarin durumu goriiniise gore Hitit ve Hurriler arasinda sonuclanmis bir antlasma ile
ilgilidir. Antlasmanin maddeleri artik gecerli olarak diisiiniilmemelidir.

Urussa’min, Hatti, Kizzuvatna ve Hurri Ulkesi veya bir digerine sinir olan herhangi bir
iilkeyi kapsayan ii¢ iilkenin oldugu noktaya yakin bir yere yerlestirilmis olma ihtimali
kacinilmazdir. Boylece, Urussa cografi problem igin 6zel bir 6neme sahip bir yer olur. Elde
bulunan biitiin kanitlar dikkatli bir sekilde, ince elenip sik dokunarak degerlendirilmeli ve Urussa

sehrinin yeri miimkiin oldugu kadar dogru tespit edilmelidir.
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Bizimkinin yaninda konuyla ilgili ii¢ pasaj daha vardir. Birincisi bir Akkad metninde
(KBo I 11) ve diger ikisi Hitit metinlerindedir. (KUB XXVI 43 6n yiiz 40 ve KUB XXII 68
arkayiiz 22)

S6z konusu olan Akkad metni son zamanlarda H. G. Giiterbock(ZA NF 10 113)
tarafindan ayrintilariyla tartistlmistir ve onun konuyu ele alis bigimine bagvurmak yeterli
olacaktir. Metnin naklettigi olaylarin Yukar1t Mezopotamya’da cereyan ettigi ¢cok aciktir. Hurriler
(6nyiiz 25), Halep (6nyiiz 25), Karkamis (arka yiiz 21) ve Harran’in yakinindaki Asihu(arka yiiz
6) ortaya ¢ikar. S6z konusu isim Ur-su seklinde hecelenir. Bu yiizden, Sunassura Antlagmasinin
U-ru-us-sa’s1yla dzdesligi sorgulanabilir. Birisi ¢ikip da, Kiiltepe tabletlerinin Ursu’suyla, 3. Ur
hanedanin Ursusuyla, Gudea’ya gore Ebla’da bir sehir olan Ursu’yla ve Mari arsivlerinin
Ursum’uyla 6zdeslik kurulmasina miisamaha gosterebilir.

Bununla birlikte, Hitit fonetigi agisindan bakildiginda Ursu nun U-ru-us-sa’dan ayrilmasi
gereksizdir. Aslinda Urussa’nin Ursu gibi yaklagik olarak ayni bolgede aranmasi gerektiginden
bu tavsiye edilemez. Ursu, genellikle Suriye kiyisinin hemen donemecinde olan
Oponos(Plutarch, Dem 32), Pwos ve III. Tiglat Pilesar’a gére Unqu’da bir sehir olan Urrus’la
denk tutulan cagdas Arsuz’la 6zdeslenir. Landsberger bu 6zdeslesmeyle olan uyusmazligini
ifade eder ve Ursu’ya cagdas Urfa’da bir konumu savunur. O, Hitit ismi Ursu’nun ¢agdas isim
Urfa’da devam ettiginin giiclii bir olasiik oldugu {iizerinde diisiinmektedir. Giiterbock
Landsberger’in fikrini yeni kanitlarla savunur. Onlarin kanitlar1 Hitit materyallerine miiracaat
edilerek biitiinlenebilir.

[k olarak yukarida bahsedilen Hitit metni KUB XXVI 43, zaten biliniyor olan kanita
maddeten hi¢bir katkida bulunmaz. Sahurunuwas’in arazisinin bir boliimiiniin bicimlendirdigi
iki koy, U-ru-us-sa’nmin civarinda (QI-RU-UB) yerlestirilmis olarak (6nyiiz 40) tasvir edilir.
Takip edilen koyler Kizzuvatna sehrinin civarinda oldugundan, bu Urussa’nin Kizzuvatna
antlagsmasinin bahsedilenle 6zdes oldugunu siiphe gotiirmez.

Cok daha onemlisi ise ikinci Hitit metni KUB XXIII 68.’dir. Tablet, KUB XXVI 41’den
onemli bir parcanin kanit1 iizerinde, Ismirik soylulariyla Arnuvanda isminde bir kral tarafindan
sonuclandirilan bir anlagsmay1 da icerir.

Kizzuvatna iilkesinden ©On yiiziin 7. satinnda ve arka yiiziin de 22. satirinda
bahsedilmistir. Ve o anlasmayir hazirlayanla birlikte olan sahislarin listelerinden olusan
anlagsmanin son boliimiinde farkina varillacak derecede tasvir edilmistir. Bu boliim asagidaki

sekilde okunur:

Arka yiiz



89

11. “[siz], Ismirika iilkesinin biitiin insanlar1 yemininizi tutun! [Ismirik iilkesinin] Ehal-
Tessup’u,

12. Kizzuvatna iilkesinde Zazlippa onun sehridir; fakat o Va[ssukani]dedir.

13. Ismirik Ulkesinin [......... i]s’i, Kizzuvatna iilkesinde Vassukani onun sehridir.
War.[...... ]

14. Ismiriga [iilkesinin], onun sehri Ziyaziya(dir).; Kizzuva[tna] <iilkesi>nde Vassukani
[onun sehridir.]

15. Ismirik iilkesi [........... als’in, onun sehri Ziyaziya’dir; Kizzuva[tna] <iilkesi>nde

Vassukani [onun sehridir. ]

16. Ismiriga iilkesinin [............ I’i, onun sehri Zizziya(dir); Kizzuvatna Ulkesinde o bir
Vassukanilidir.
| 3 Jlimmas, Nannis, Aliwasus, Ismirik Ulkesinden doért adam;

Kizzuva[tna] tilkesinde

18, [ceeviinnnnns onun sehridir]. Mazziyas, Hurlannis, Ismiriga <iilkesinden> iki adam;
onlarin [sehri] Adarag’tir;

19. [Kizzuvattan iilkesinde Aranas onlarin sehridir. Akiyas, Huhananis, Ismiriga iilkesinin
iki adamu;

20. Kizzuvatna iilkesinde Terussa onlarin sehridir. Zardumannis, [....... ] idi, I[smiriga]

iilkesinden iki adam,

21. [onlarin sehri ......... |misa’dir; Kizzuvatna Ulkesinden Uriga onlarin [sehri]dir.
22 [ceeiiiiiin, puriya iilkesinin]; Kizzuvatna Ulkesinde U[russa] onun sehridir.
23. Irrita[...onen..... tilkesinin]; Kizzuvatna Ulkesinde Urussa onun sehridir.

24, [........ Inig, Pariyamuwas, Zazlippa’dan iki adam; Tel............... nin].

Ismirik halki tarafindan tasinan dogru isimlerin, derli toplu bir incelemesi, Ismirik’in
(veya daha cok Kizzuvatna’in) Hurri bolgesinde olmasi gerektigini derhal gosterir. Bir istisna
disinda korunan biitiin dogru isimler kesin olarak Hurri 6zelliklerini gosterir.

Bu nedenle Ismirik’in Hitit imparatorlugu’nun giiney kesiminde yerlesmis oldugu siiphe
gotiirmez. Bu sonucun tasdiki, -eger orada LU [Is-mi-r]i-ga’min rekonstriiksiyonu (yeniden
olusturulmasi) kabul edilirse- KUB XXIII 72 arka yiiz 37°den gelecektir. Eger boyleyse,
asagidaki iilkeler Ismirik’ten bir adam icin yemin etmislerdir: issuva, Pahhuwa, Zuhma, [........]
ve Maldiya.

Ismirik iilkesinin soylular1 ya bu sehirle kendi kendilerine ya da komsu koyler vasitastyla
iligki kurmuslardir. Her durumda, hususi kisinin Kizzuvatna iilkesinde bir yerle yakin iligkisine

yonelik bir ifade eklenir. Bu ifadenin tam imalarina ragmen bana gére tam olarak belirgin degil,
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0, Ismirik’in Hatti ve Kizzuvatna sinirina yakin olmasi gerektigi cikarimina izin verir. Listenin

kanit1 tablolandi1g1 zaman, bu sinirdaki yerlerin dagilimi asagidaki sekilde sonug verir:

Ismirik’te: Kizzuvatna’da.
Ismirik (ve onun komsulugunda olanlar:) Zazlippa
Ziyaziya Arana

Adara Terugsa = Tarsus
[....... ]misa Uriga

[...... ]puriya Urussa = Arsuz?
Irrita

Bu listede, Vassukani, Urussa ve Irrita’nin, Hurri topraklarinda yer aldiklari, bilinen bu ti¢
sehrin yan yana olduklarn gerceginin vurgulanmasi 6zellikle 6nemli olmalidir. Eger o, onlardan
sadece biri olsaydi, bizler, asil kimligi ima ettigi kesin olmayan isimlerin sadece bir cakismasini
inceleyip incelemiyor oldugundan siiphelenebilirdik. Hurri sehirlerinin {i¢ isminin durumu, bir
cakismay1 imkansiz kilmaktadir. O halde, bizim tabletin Vassukani’si, aym isimdeki Mitanni
Krallarimin ikametgahiyla 6zdestir. Irrita, Kargamis ve Harran arasindaki sehirdir. Bu yiizden,
biri ¢ikip da Ismirik’i kuzeybatida Harran’dan Karacadag’a dogru ilerleyen bir cizgide aramak
gerektigini dogrulayabilir. O, muhtemelen ¢agdas Siverek ile 6zdestir. Urussa’yla ilgili oldugu
kadar, Urfa’yla 6zdeslik biitiin gereksinimleri bulusturur ve bunun yaninda hemen hemen kesin
olarak diisiiniilebilir.

Bu 6zdeslemeyle, Hitit donemi cografyasi i¢in en biiyiik 6nemi ihtiva eden degismez bir
noktaya varilir. Urussa’nin giinimiizdeki Urfa ile eslestigi dogruysa eger, Urussa’min, bir
zamanlar ait oldugu Kizzuvatna Ulkesi, Pontus’ta aranamaz. Ona Antitoroslar’in giineyinde bir
yer belirlenmelidir ve sinir1 olan deniz de Akdeniz olmalidir.

c. Sunassura Anlasmasinda Betimlenen Sinir:

Sunassura Anlasmasi’nin (KBo I 5) asil tabletinin son bes boliimii Hatti ve Kizzuvatna
arasindaki bir sinirin tasvirine ayrilmistir. Bu tasvir her ihtimale gore eksiktir ve giiniimiize kadar
ulagsamamis olan ilgili bolimlere ikinci tablette devam edilmistir.

Kuzey hipotezinin en 1srarci savunucusu Garstang ve Forrer, bu sinir1 arzu edilen biitiin
kesinligiyle haritalayabileceklerini iddia ederler. Sadece Garstang’in haritas1 basilmistir. Bu
nedenle, her iki yazarn kesisen fikirleri kapsaminin ne oldugunu sdylemek imkansizdir.
Metotlar1 6zdestir. Bununla birlikte; antik isimler gereken bolgelerdeki benzer isimlerle
Ozdeglestirilmigtir. O halde simir genel cografi prensiplere gore cizilmistir. Fakat, bu tip

metotlarin kolaylikla derin bir siiphe tasidigimi kabul edebiliriz. Ozellikle onlar her nesnenin
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yeniden kesfinde sonuglandigi zamanlarda. Herhangi bir oranda, sonuglanan haritalarin iddia
edilen kesinlikleri aldaticidir.

Burada 6nemli olan, ¢esitli iilkeler arasindaki iligkilerin saptanmasidir. Bu tip iliskilerin
bir sistemi kurulmalidir. Ancak, o zaman asil harita iizerinde onlarin mutlak konumunu
kurabilmek icin bir girisim yapilabilir. Karsilastirllan yerle uyusan garanti bir konumdaki
isimdeki ¢akigsmanin disindaki sebepler diisiiniildiigiinde, daha sonraki donemlerin isimleriyle
yapilan 6zdeslemeler hos goriilebilir.

Ayrintilara girmeden Once, tasvir metninin biitiin ifadeleriyle sunulmasi gerekmektedir:
(Daha ayrintili bilgi i¢in Bkz: Goetze, 1940, s.50-51)

Metnin aciga vurdugu cografl gercekler asagidaki sekilde tablolastirilabilir:

40. Lamiye denizine dogru olan bolge Giines’e aittir ve Pitura
41.  Sunassura’ya aittir; onlar bolgeyi birlikte ol¢iip ayiracak
42. ve bolecekler. Giines Lamiya’y1 kuvvetlendirmeyecektir.
43.  Aruna Giines’e aittir. Pitura’ya dogru olan bolgeyi onlar

44.  kendi aralarinda dl¢iip ayiracaklar ve bolecekler.

45.  Giines Aruna’y1 kuvvetlendiremeyecektir. Saliya

46.  Giines’e aittir, Zinziluwa (ve) Erimma

47.  Sunassura’ya aittir; onlar bolgeyi birlikte ol¢iip ayiracaklar

48. (ve) (onu) bolecekler. Giines Saliya’yi istihkdm edebilir.

49.  Anamusta Glineg’e aittir, Zabarasna Dag1

50. Sunassura’ya aittir; onlar bolgeyi birlikte 6l¢iip ayiracaklar

51. (ve) (onu) bolecekler. Giines Anamusta’yi istihkadm edebilir.

52 .  Antik zamanlardan beri ikisi arasindaki sinir asagidaki sekilde (olmustur):
53. Turutna tarafinda ne varsa, Biiyiik Kral sahip olsun;

54.  ve Ataniya iilkesi tarafinda ne varsa Sunassura

55.  sahip olsun. Luwana’ya dogru, Durpina

56. Sunassura’nin siniridir. Hatti Ulkesi tarafinda ne varsa, Biiyiik Kral sahip olsun;
57.  Ataniya Ulkesi’nin tarafinda ne varsa Sunassura sahip olsun.

58.  Serigga Giines’e aittir; Luwana Sunassura’ya aittir,

59. Samri nehri onun siniri(dir). Biiyiik Kral Samri Nehri’nden

60.  Ataniya Ulkesi tarafina gegmeyecektir; Sunassura
61.  Samru nehrinde Hatti Ulkesi tarafina gegcmeyecektir.

62.  Zilappuna’ya dogru Sami Nehri smir(dir). [........... ]’e dogru
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63. Samri Nehri Sunassura’nin sinir1 olsun. Sunas[sura]

64.  Samri Nehri’nde Hatti Ulkesi tarafina gegemez;

65. Biiyiik Kral [Samri Nehri’nden]

66. [Ataniya?? Ulkesi tarafina gegemez. ]

[smin diger ii¢ olusumu mevcut oldugundan, Saliya sehrinin smir ¢izgisinin yeni
boliimiinii 6zel bir ilgiye mazhar olmustur.'*

d. Lawazantiya Sehri

Hatti Krali Hattusil ile Firavun II. Ramses arasinda imzalanan anlasmanin Misir
versiyonu, Hitit Krali ve onun esi olan kralicenin belgeye ilistirdikleri miihiirlerin tanimina
yakindir. Kralicenin miihrii, daha 6nce soylemistik, su kitabeyi (ithaf1) icine almaktadir: “Pudu-
Hepa’min miihrii, Hatti Ulkesinin Hanim, Kizzuvatna Ulkesinin Kkizi, ...vs.” Friedrich bunun
tam olarak, analog Orneklerinden asagidaki sekilde yeniden yapilandirilabilecek bir Hitit
mithriinii yansittigim gostermistir: KISIB Pu-du-he-pa SAL. LUGAL KUR Ha-at-ti DUMU.SAL
KUR Ki-iz-zu-wa-at-ni ...vb.

Bir Hitit metninde Pudu-Hepa DUMU.SAL Kum-ma-an-ni olarak adlandirilir, ve
Kralicenin miihriiyle bir miihriin Tarsus’ta bulunmus olmasi muhtemelen tamamiyla tesadiifi
olarak kabul edilmemelidir.

Kocas1 Hattusil’in 6zriinden, Pudu-Hepa'nin Lawazantiya’nin rahibi Bentip-sar’in kizi
oldugunu biliyoruz.

Bu bilgilerin birlesimi, Kizzuvatna’nin Krali Palliya’nin Lawazantiya’da dini torenleri
gerceklestirdigini ifade eden KUB VII 20 o6nyiiz 5’le dogrulanan gercegi, Lawazantiya’nin
Kizzuvatna’da bir sehir oldugu sonucunu dogrular.

Bu durumlarda Lawazantiya ile ilgili elde bulunan diger kamtlar dikkatli bir sekilde
incelenmelidir.

Hattusili metninin yukarida alintilanan paragrafi Hattusil’in, Kades Muharebesi’nden
dondiigiinde Lawazantiya’da evlendigini nakleder. Icerik, Lawazantiya’nin aslinda Suriye’den
Hattusa’ya veyahut o zamanlar Hattusil’in yonetici oldugu Yukar1 Ulkeler’e uzanan ana yol
iizerinde (veya yanida) bulundugunu ileri siirer. Bu Kummani’den ¢ok da uzak olmayan bir
konumu gosterecektir.

Geriye kalan hadiseler bu ifadeyi yalanlamaz. Mawatallis’in (KUB VI 45 T 76f 46 11

39’un ikinci kopyasiyla) dini kararnamesinde Lawazantiya Hurma ve Uda arasindaki yerde

' A.Goetze, a.g.e., 5.25-52
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bulunmaktadir. Tattagsa’nin Ulmi-Tesup’uyla Lawazantiya’nin Istar’1 arasindaki anlasmada Hatti
Ulkesinin belli basgh Tanrilartyla yakindan iliskili olma durumuna 6zel bir énem verilir.

Yaygm bir kamya gore Lawazantiya, Kapadokya tabletlerinden bilinen Luhuzatiya ile
0zdestir, ismin bi¢imindeki farklilik, ayr1 ayr1 donemlerin ¢agindaki farklilikla uyusmaktadir. Bu
esitleme, Erken Hitit Kralligina ait olan bir metin KBo I 11 bu bi¢im ile uyustugundan
veLuhuzzantiya’yr Hassu ile Suriye’ye bagladigindan, hemen hemen kesin olarak kabul
edilebilir. Bu, uygun bir ilave yapildiktan sonra, Lawazantiya ile “Hurriler” ve Hur(u)ma sehri
arasinda bir iliski ¢ikarilabilecek bir metin olan 2BoTU 17A III 24’te daha da ileri bir seviyede
dogrulanmaktadir. 252 no’ya devredilen J. Lewy’in Kapadokya kiilliyatinda nakledilen
Kapadokya metni VAT 13535’e gore, Luhuzatiya Hurama’nin yetkisi altindaydi. Bu ¢akigma
kuvvetle Hurama ile yeri Hitit Hurma (Huruma)’st arasinda bir 6zdeslesmeyi savunur, o halde
Hurma’nin yerinin belirlenmesi zaruridir.'**

Lawazantiya’nin Kizzuvatna ile olan yakin iliskisini boylece ortaya koyduktan sonra,
sehrin lokalizasyonu icin ileri siiriilen goriisleri kisaca sdyle siralayabiliriz.

Goetze, Garelli ve Lebrun, Lavazantiya’nin yerini Kummanni ve Firat arasi, Bilgic,
Tarsus ile Ursu arasinda bir yerde; Cornelius, Kilikya’da, Garstang-Gurney ve Orlin, Dogu
Kilikya’da; Unal, Malatya civarinda diye ¢cok genis ifadelerle vermektedirler.

Bu bilgilerden sonra Lavazantiya’yr Kilikya’nin kuzeydogu taraflarinda aramak i¢in pek
cok nedenimiz oldugunu anlariz. Ozellikle Asur Ticaret Kolonileri Devri belgelerinde,
Lavazantiya ile yakin iliskide goriinen Hurma’nin her ne kadar kesin lokalizasyonu yapilamasa
da genellikle bu bolgede aranmasi dikkate degerdir. Yine yukarida degindigimiz, sehrin
muhtemel yerine iliskin simdiye kadar arastirmacilarin ileriye siirdiikleri goriislerde de genellikle
sOziinii ettigimiz bolge gosterilmistir. Lavazantiya’nin yeri i¢in ¢ivi yazili belgelerden edinilen
bilgiler, Seyhan-Goksu (Saros) vadisinde yerlestirilen'* antik Komana'“® ile ayni oldugu kabul
edilen Hititler’'in Kummanni’sinden doguya, Elbistan’a dogru olan bolgeyi isaret etmektedir.
Nitekim Lavazantiya’nin iizerinde olmasi gereken Asur’dan Kanis’e uzanan ticaret yollar ve
Hititler’in giineyde Suriye’yle, iliskilerinde kullandiklar1 yollarin bu bolgeden gegiyor olmasi

buna destek olur. Soziinii ettigimiz yerde, Elbistan Karahoyiik’tin bulunmasi dikkat (;ekicidir.147

144 A.Goetze, a.g.e., s.71

ST, Yigit, “Eski Anadolu Kentlerinden Lawazantiya’nin Tarihi ve Lokalizasyonu Uzerine”, Belleten 230, Nisan
1997, s. 12,13

146 pontus Bolgesinde Ma tapmagimin bulundugu kasaba. Ayritili bilgi i¢in Bkz: Strabon Geographika, Cev: A.
Pekman, s.332

"“IT. Yigit, a.g.m., s. 13
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e. Tarsus Miihrii

Tarsus’taki kazilar icerisinde ¢iviyazili bir kitabe tasiyan cift dilli bir miihrii giin 15181na
cikarmustir: Is-pu-tah-su LUGAL GAL DUMU Pa-ri-ia-wa-at-ri.

llave dogrulama Tarsa’nin Hititlerce Kizzuvatna’da bir sehir olarak bilinmesi ve Ataniya
ile iligkilendirilmesi gerceginden gelir.

Isputahsus tesirine dayanan kil parcalari, Hititler’in baskenti Bogazkdy’de yapilan
kazilarin ¢ogunda, Krala ait miihiirlerin etkisini gosterir. Oyle goriiniiyor ki bu miihiirler bazi
ticaret esyalarma ilistirilmistir. Ticaret esyalan acgildiktan sonra dikkatli bir sekilde muhafaza
edilmistir. Onlar muhtemelen vergilerin ve iicretlerin tam zamaninda dagitildiginin etkisine bir
kanit olarak hizmet eder. Miihre damgalanan Krala ait miihiirler ticari esyalarin Hitit
Kralligindan geldigini 6ne siirer.

Her iki durumda Tarsus bir Kizzuvatna sehridir. Bu nedenle, Isputahsus miihrii
Kizzuvatna’nin Kilikya’da yerlesmis oldugu tezi icin rahatlatict bir kanittir. Tarsus ya boyle bir
miihiir-evinin mevkiidir ve bu 6zel 6rnek, bir nedenden veya bir digerinden otiirii, baskente asla
gonderilmez ve merkezi bir yonetim mevkiidir. Ya da Tarsus Kizzuvatna’nin bagkentidir ve
diizeltilmis parca, Hattusa’da uyusan parcgalar gibi merkezi ofiste dosyalanmlstlr.148

Bir tarih¢i cephesinden yeniden gbzden gecirildigi vakit elde edilen sonuclar en iyi
sekilde degerlendirilmelidir.

Hitit Krali Telepinus’un saltanati boyunca ilk kez Kizzuvatna Ulkesi’nden bahsedilmistir.
Giineydoguya dogru bir yayilmanin oldugu yeniden yapilanma déneminde, Telepinus, kendi
miihriine gore “biiyiik kral” bashigini iddia eden Kizzuvatna Krali Isputahsus ile bir anlasma
imzalamistir. Bu anlagmanin sadece sonucu biliniyor, i¢erigi bilinmiyor.

Telepinustan sonra Hitit tarihi, tiim Antik Yakin Dogu tarihi kadar, karanlik bir doneme
girmistir. Iki yiizy1ldan daha uzun bir siire bizim kitabeler hemen hemen tamamiyla sessiz
kalmistir. Bu donem Hurriler’in egemen olduklar1 donem boyunca olmalidir. Kizzuvatna’nin
ayn1 zamanda onlarin da etkisinde kaldigini ifade eden bazi isaretler de bulunmaktadir.

Bu, aslinda bilinen Kizzuvatna Krallarinin Hurri isimleri olmasiyla tasdik de edilmis olur.
Sadece ara sira bahsedilen Palliyas, fakat kesinlikle bir Hurri, en eskisi olabilir.

Hitit Krallari, MO. 15.yy ortalarina dogru Suriye politikasinca onlarin atalar1 olarak
sayllmas1 siirdiiriildiigii zaman Kizzuvatna tarihe tekrar girer. Ismirika Antlagsmasi’nda
bulunmustur, ki bu antlasmanin baslangicina gore Kral Arnuvanda tayin edilmis olmalidir. Bu

belge Kizzuvatna’nin, Vassukani ve Urussa sehirlerini i¢ine alan Yukar Mezopotamya ovasinda

% A.Goetze, a.g.e., s.73-74
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bir uzantisi oldugunu kanitlamaktadir. Birincisi, Mitanni Krallarinin baskenti olmalidir, digeri bir
zaman, Suppilulima’ya ait olmus ve ardindan Suppilulima tarafindan Kizzuvatna Krali
Sunassura’ya devredilmistir. Bu durum Ismirika Anlasmasi’nda 6nceden belirtilmistir. O halde,
sadece Suppiluliuma’dan daha eski oldugu ve Halpa’yr hiikkmii altinda bulunduran
Suppiluliuma’nin biiyiikbabasi II. Hattusili’nin idare ettigi Mitanni Kralliginin yiikselisinden bile
daha once oldugu varsayimiyla agiklanabilir.

Kizzuvatna’in Chabur Nehri’ne dogru dogu yoniinde bir yayilmasi, diger taraftan, her ne
durumda olursa olsun, Halep Anlasmasindan ogrendigimize gore Hanigalbat gibi Halpa’y1 da
maglup eden II. Tuthalya’nin saltanat donemine ait bir tarihte gerceklesmistir. Fakat
Kizzuvatna’nin, Hatti tarafindan Suriye’ye hiikmettigini kesin olarak ima etmeyen bu
maglubiyetten faydalanmig olmasi da olduk¢a muhtemeldir. O, onceleri bu iilkelerden birine ait
olan bolgeyi ilhak etmis olabilir. Boylelikle, bazi zamanlar i¢in, Kizzuvatna ashnda Hitit
Bolgesini, donemecinde, Mitannilerin gittikge artan niifuzlarinin altinda olan Halpa’dan
ayirmistir. Mitanni tehdidi, II. Hattusili’nin saltanat giinlerinde, Kizzuvatna Kralin1 Hitit
dostlugunu aramaya ikna etmis olabilir.

Bu bilesimler —yetersiz delile dayanmyor olsa da- dogruyu kanitlar, Ismirika
Antlasmasinin Arnuvanda’si, II. Tuthalya ile II. Hattusili arasindaki Hitit Krallar ¢izgisine
eklenmelidir.

II. Hattusili’nin saltanat donemi siiresince kurulmus olan Hatti ve Kizzuvatna arasindaki
dostluk, Hitit giictiniin II. Hattusili’nin oglu III. Tuthalya’nin elinde iflas ettigi ciddi kriz dénemi
boyunca ayakta kalmaz. Hitit bolgesi, hemen hemen her tarafindan, diismanlarca istila edilir. Bizi
sasirtan ise, bahsedilen Kizzuvatna sehrini, istilacilarin gegici olarak kaybetmis olduklar1 Hitit
bolgesi olarak bulmamizdir. Tuthalya Kizzuvatna’nin ‘Tanri’sin1 Samuha’ya transfer etmek gibi
—goriiniige gore beyhude olan- bir kurtarma girisiminde bulunmustur. Samuha aym sekilde
Hititler i¢in kaybedilmis olarak listelenmistir. Bu iki kanit, Kizzuvatna sehrinin —bu zamanda
bile-, artik Kizzuvatna Kral tarafindan degil, Hititler tarafindan kontrol altinda tutuldugunu
kanitlar. Kizzuvatna’nmin Mitanniler’in safinda yer aldigi ¢ok daha muhtemeldir (Sunassura
Antlagsmasinda bulunan ifadelerle gercekten ima edilmistir), ve buna mukabil Kizzuvatna sehri
Hititler’in eline diismiistiir. Bu sirada Kizzuvatna Krali, muhtemelen Tulzus’tur.

Gii¢ miicadelesini hizlica yenileyen Suppilulima (14. yiizyilin ilk on yili), muhtemelen
Talzu’nun halefi olan Kizzuvatna Krali Sunassura’nin bu iliskiden vazgecmesine yol acti.
Onemli bir kismi ayakta kalabilen yeni bir anlasma imzalandi. Anlasma, Hitit
Konfedarasyonu'nda Kizzuvatna’yr da icine aliyordu. Ozellikle Kizzuvatna bolgesindeki

herhangi bir dis politikanin 6zgiirliikk hareketini engellemisti. Anlagma ayrica, Kizzuvatna
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Kralina Hitit vasallar arasinda 6zel ve ayricalikli bir pozisyon kurabilmek icin biiyiik bir ¢aba
sarfetmekteydi. Aslhinda, biliyoruz ki Kizzuvatna —-bu bakimdan Arzawa ve Mitanni ile
(yikilisindan sonra bir 6zgiirliik giicii olarak) dzdestir- en iyi ‘hami’ (giiclii bir devletin korumast
altindaki kiigiik devlet) ifadesiyle agiklayabilecegimiz bir terim olan ‘kuirwanas’ iilkelerinden
biri olarak diisiiniiliirdii. Bununla beraber, dyle goriiniiyor ki Kizzuvatna’nin belirli boliimleri,
onlar arasinda Kummanni’deki dini merkez, Kizzuvatna’dan ayrilmis olarak kaldi. Suppiluliuma,
Talzus ve Sunassura’nin kendisinden 6nce kurmus oldugu Kummanni civarindaki bir tapinak icin
bagis yapilmasim onaylayan kisidir. Oglu Telepinus’u Kummanni’de bir papaz olarak
gorevlendiren de ayni Suppilulima’dir. Kisa bir siire sonra yine Telepinus’u Halpa’nin (Halep)
krali yaptiginda hosuna giden bir varisini atayarak bir ihsanda bulunmus olabilir. O muhtemelen,
kolaylastirilmig ve genisletilmis olan Kizzuvatna’nin Kummani’nin sahipligi olmaksizin dar bir
koridorla simirlandirilmis Suriye ile iletisimini saglamak istemistir.

Suppiluliuma’nin oglu Mursili, tahminen Suppiluliuma’nin 6liimii iizerine, Kizzuvatna’y1
ayaklanan iilkeler arasinda listeler. Ancak metnin hi¢bir yerinde, Kizzuvatna’nin yeniden ele
gecirilmesine dair tek bir sozciik bile bulunmamasi ¢ok gariptir. Fakat, O, iktidarinin ilk birkag
yil1 Kizzuvatna iizerindeki kontrolii yeniden ele gecirmek i¢in ilerlemistir. Diplomatik yollarla da
ilerlemis olabilir. 3. ve 4. idare yillarinda Arzava Ulkeleri’ne karsi olan sefer, o zamana kadar
Kizzuvatna’nin onun ellerinde oldugunu varsayiyor goriiniir. 9. yilinda Mursili babasinin
gerceklestirme yolunda s6z verdigi fakat asla basaramamis oldugu Kummanni’deki bayrami
kutlamak icin buraya gider. Belki, Kizzuvatna’nin politik statiisii hakkinda bilgilendirilmeyi
isteyenleriniz olacaktir. Fakat, bu konudaki bilgiler yok denecek kadar azdir.

Mursili’nin antlagsmalarinda Kizzuvatna Tanrilarina hi¢ dua edilmedigi gercegi, iilkenin
Mursili’nin kontrolii altinda olmadigin1 gosterir seklinde yorumlanmistir. Onun siiphe gotiirmez
askeri ve politik basarisi 1518inda bu, asir1 derecede imkan disidir. Hitit Konfedarasyonu iginde
Kizzuvatna’nin konumunun degismis oldugu ¢ok daha olasilik disidir. Birileri, Kizzuvatna’nin-
belki biitiiniiyle ilhak edilerek- bir Hitit eyaleti olup olmadigim ciddi bir sekilde diisiiniip
taginmalidir. Sunnassura’dan sonra hicbir Kizzuvatna Kralindan bahsedilmez.

Kizzuvatna’nin higbir tanrisina dua edilmez. Ancak, bu durumda, biz kesin olarak
biliyoruz ki Kizzuvatna Hititler’in elindeydi. Aksi takdirde Misirlilar, Kades Muharebesinde
Muvattali icin savasan Hitit miittefikleri listesinde, bu tilkeye yer vermeyeceklerdi.

Hattusil’nin Kraligesi, Pudu-hepa “Kummanni’nin Kiz1” olarak isimlendirilir. Ramses
Anlagsmasi’nin Misir versiyonunda “Kizzuvatna’mmn Kizr’dir. Bundan, onun Kizzuvatnalilar
hanedaninin bir prensesi oldugu sonucuna varilabilir. Bu hi¢cbir suretle kesin degildir. En

giivenilir kaynak kabul edebilecegimiz Hattusili metni, sadece onun Lawazantiya Papaz1 Bentip-
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sar’in kiz1 oldugunu ifade eder. Bununla birlikte, Pudu-hepa’nin dolayli olarak kraliyet soyundan
oldugu ve evliliginin, uzun zaman Once gerceklesen Kizzuvatna’nin Hatti tarafindan ilhak
edilmesi olaym barig¢il bir yolla yasallagtirmak gibi net bir politik amaca hizmet ettigi de
muhtemeldir.

Aynt politika, Mursili’nin ve Muvattali’nin gelenegine zit bir tavirla Kizzuvatna iilkesinin
Tanrilarina tekrar dua edilen Hattusili'nin Ramses ile yapmis oldugu anlagmada, kendisini
ayritilariyla ortaya koyar. En ¢ok tartisilan, demir silahlarin Kizzuvatna’daki Kralin deposundan
elde edilemez oldugunu bildiren mektubun 1s18inda Kizzuvatna’nin, Hattusili imparatorlugunun
bir boliimii oldugu inkér edilemez.

Hattusili’nin oglu ve halefi IV. Tuthalya, Kizzuvatna’dan sadece dolayli olarak bahseder.
KUB XXVI 43 no’lu belge Kummanni’nin civarindaki yerleri birer birer sayar ve KUB XXIII
21’den hikaye fragmani Zunnahara, Adaniya ...gibi Kizzuvatna’ya sahip olan krallara bagvuruyu

ima eder.'"

' A.Goetze, a.g.e., 5.75-81
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VL. BOLUM
GASKALAR

MO. 2. Binyilda Anadolu’da biiyiik bir siyasi gii¢ olarak ortaya ¢ikan Hitit Devleti, etrafini
cevreleyen daginik haldeki barbar kabilelere karsi siirekli miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu
kavimlerin bir kismin1 antlagsmalar yoluyla ya da akrabalik baglar ile tabiiyetine almistir. Bazi
kavimleri kontrol altina almakta epeyce zorlanmis, bazilarim1 ise hicbir sekilde kendisine
baglayamamistir. Hititler’e hi¢bir zaman bas egmeyen kavimlerden birisi de Karadeniz
Bolgesi’nde kabileler halinde yasayan Gaskalar’dir."”

Hitit anavatani, Kizilirmak havzasi boyunca uzanan bdlge olarak diisiiniilmektedir. Hitit
kralligimin dogrudan otoritelerini uyguladiklar1 bolgenin genisligi ise savunma sorunlarina baglh
olarak degismekteydi.

Eski Hitit Devleti’nin sonlarindan imparatorlugun c¢okiisiine kadar Hititler’in daimi
diismanm olan Gaskalar’in, yasadigi bolge ve bu bolgenin kapsadigi alan konusundaki bilim
adamlarinin farkli ya da ortak goriisleri bulunmaktadir. Bunlar1 inceledigimizde:

Mayer-Garstang ve Hrozny gibi bilim adamlar, ilk calismalarinda Gaskalar’in
Kizilirmak'm Yukari kismi ile Yukar1 Firat arasinda yasadiklarin1 savunmuslardir.

E. Forrer ise, Gagka {iilkesini kuzeye, Yesilirmak ve Cekerek nehirleri arasindaki bolgeye
koymustur.

E. Cavaignac, Gaska iilkesinin batiya yani Kizilirmak’in alt kismindan hemen hemen Ege
Denizi'ne kadar uzandig fikrindedir.

Goetze, ilk Onceleri Gaskalar’in Arzava ve Hatti arasindaki bolgede yasadiklarini kabul
ederken yaptig1 daha sonraki ¢alismalarinda Garstang-Gurney ve Forlanini gibi Gaska Ulkesinin,
Merzifon-Amasya hattinin kuzeyindeki Sinop-Ordu arasindaki bolgede yer aldigin1 savunmaktadir.

Cornelius, Gaska yerlesim alanim1 kuzeyde Turhal, giineyde Giiriin ve doguda Kemah’in
bulundugu iicgene koymaktadir.

Gagkalarla ilgili olarak 6nemli bir calisma yapan E. Von Selmler ise bagimsiz ve birlikte
hareket etmeyen iic Gaska grubunun ortaya ciktigim soylemektedir. Bunlardan, Bati Gagka
grubunun Gokirmak ve Devrez iist gecitinin kuzeyinde yer aldigini, merkezi Gaska grubunun
Kizilirmak ve Asagi Cekerek arasinda oldugunu, Dogu Gagka grubunun ise Corum Mecitozii ile

Kelkit ¢cayimin kuzeyinde bulundugunu savunmaktadir.

BOg Menmis, a.g.e., s.42
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Ayrica birgok aragtirmaci tarafindan Gagskalar’in doguda Azzi-Hayasa, Giineyde Yukan
Ulke ve batida ise Pala-Tum(m)ana ile sinir komsusu oldugu kabul edilmektedir. 151

Gaskalar hakkinda en ayrintili bilgileri Hitit metinlerinden 6greniyoruz. Ozellikle Yeni
Hitit Devleti’nin her krali onlara kars1 savasmaya mecbur kaldig i¢in, edebiyat tarihinde genis bir
bolim onlarla yapilan miicadelenin tasvirleriyle doludur. Onlarin adina, Hititler’e ait tarihi
vesikalarin hemen hepsinde rastlamak miimkiindiir. II. Tuthalya’nin yilliklari, I. Suppiluliuma’nin
Kahramanliklar1 Metni, II. Mursili’nin Yilliklar1 ve III. Hattusili’nin otobiyografisi, Gaskalar
hakkinda son derce onemli bilgiler verirler. Ayrica, Hitit krallar1 ile Anadolu’nun diger krallar
arasinda yapilan devlet antlagmalar1 da Gaskalar hakkinda dolayli olarak bilgi verirler.'>

Imparatorluk devri krallarindan Mursili, bir metinde daha evvel Gaskalar’in eline ge¢mis
olan Hatenzuva sehri ve Tapapanuva iilkesinin fethini anlatirken, Eski Hitit Krallarindan Telipunusg
zamanindan beri hicbir kralin bu iilkelere gelmedigini belirtmektedir.

Ayrica III. Hattusili ve IV. Tuthalya Hititler’in Firtina Tanrisimin kiilt merkezi olan Nerik
ve Tiliura'nmin Eski Hitit krallarindan 1. Hantili zamaninda (MO.1550-1525) Gaskalarin eline
gectigini belirtmektedir. Eski Hitit Donemine tarihlenen metinler ise Gaskalar’in 1600 yillarinda,
Anadolu topraklarinda var olduklar1 konusunda bizi ayd1n1atmamaktad1r.153

Yeni Hitit Devleti zamanina ait vesikalardan anlasildigina gore, Gaskalar’in tarih sahnesine
ilk cikislari, Babil fatihi I. Mursili’nin katili ve halefi olan 1. Hantili zamanina rastlamaktadur.*

Arnuvanda-Asmunikal kral ciftinden kalan dua metninde, Gaskalar tarafindan isgal
edilerek ele gecirilen Hitit topraklann olarak Nerik, Hursama, Kastama, Serisa, Himmuva,
Taggasta, Kammama, Zalpuva, Kapiruha, Hurna, Dankusna, Tapasava, Kazzapa, Tarukka, [laluha,
Zihhana, Sipidduwa Uashaia ve Patalliia belirtilmektedir.

Belgede, bu ciftin Gaska saldirilarinin onlenmesi ve Hititler’in Firtina Tanrisinin kiilt
merkezi olan Nerik’te bu tanr icin tekrar kiilt torenlerinin yapilmasi amaciyla tanrilara
yakardiklarim1 gérmekteyiz.

KBo VI 28 nolu metinde, III. Tuthalya zamaninda Hatti Ulkesinin dort bir taraftan istila
edildigi belirtilmektedir. Gaskal1 diismanin Hatti topraklarina saldirarak Nenassa' y1 sinir yaptigi
sOylenmektedir. Buna karsilik, Masathdyiik'te ele gecen mektuplar iizerinde yapilan caligmalar
gostermistir ki, Masathdyiik III. Tuthalya doneminde yukan Yesilirmak vadisinde yer alan genis

bir bolgeyi Gaska tehlikesine karsi koruyan askeri bir iist konumundaydi. Ishupita sehri ve

I, Murat, “Hitit Diinyasinda Gagkalar’in Yeri”, III. Uluslararas1 Hititoloji Kongresi Bildirileri (16-22 Eyliil 1996
Corum), Ankara 1998, s. 435-436

B2g, Menmis, a.g.e., s.42,43

B3y, Murat, a.g.m., 5.436

B4 g Menmis, a.g.e., s.44.
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Sakaddunuwa Dagi gibi Gagka iilkelerinden saglanan askeri birlikler de Kassu ve Pipappa adinda
iki Hitit gorevlisinin emri altinda idi. Ayrica Kassu isimli gorevli Gaskalar’la yapilan barig
goriismelerinde onemli bir rol oynamaktaydl.155

III. Tuthalya doneminde Hitit topraklarinin etraftaki diismanlarca istila edildigini gdsteren
bir metinde “Gaska sehri diismam geldi. Hatti Ulkesi'ni mahvederek Nenassa’y simir yapt.”
ifadesi ge¢mektedir. Nenassa ise (Nanessos) Aksaray'in 36 km dogusunda Nenizi (ve Nanessos)
Nevsehir ile idantifiye edilmektedir.

IV. Tuthalya donemine ait bir metinde; ‘“Ona bir taraftan Sakaddunuwa Dagi (halkr)
diisman idi. Diger taraftan ona Sipsinuwa Dag (halki) diisman idi. Onun orda oldugunu
biitiin Gagkalilar isitince hepsi oraya geldiler. Zuliia nehrinin oniinde kopriiyii tuttular”
ifadesi gecmektedir.

Metne gore Gagkalilar’in yasadigi Sakaddunuwa, Sipsinuwa ve Sarpanuwa daglarinin
arasinda Zuliia nehrinin aktig1 anlagilmaktadar.'®

S Alp, Tapikka bugiinkii adiyla Masat’a ele gecen mektuplarin 1s18inda Zuliia'nin
Tapikka'dan fazla uzakta olmayacagim belirterek Zuliia’y1 Cekerek Nehri ile, Sakaddunuwa'y1
Karadag silsilesiyle, Sispinuwa'y1 Buzluk dag silsilesiyle, Sarpunuwa'yr Emir Dag silsilesiyle
idantifiye etmektedir ve Nerik'in uzun yillar Gagkalar’in iggali altinda kalisinin stratejik nedeninin
biiyiik ol¢iide Gagkalilar tarafindan tutulan Haharwa daglik bolgesi oldugunu diisiinmektedir.
Ayrica Haharwa daglik bolgesinin Cankiri'nin kuzey dogusundaki dag silsilesinde aramakta ve
ancak bu dag silsilesinin Gagkalar tarafindan tutulmasi halinde Hitit ordusunun Nerik bolgesine
giriginin engellenebilecegini belirtilmektedir."*’

III. Tuthalya'nin oglu I. Suppiluliuma Gaska akinlarinm1 Hitit Ulkesi’nden uzak tutmak icin
Tum(m)ana ve Istahara'da emniyetli iisler olusturarak aradaki smiri daimi askeri iislerle
kuvvetlendirmis, Pala ve Tum(m)ana’nin idaresini de Zida’min oglu Hutupiianza’ya vermistir.
Suppiluliuma’nin oglu Mursili, daha evvel Hitit Devleti’ne asker vermekle yiikiimlii olan ve bu
yiikiimliiliiklerinden kaginan Ishupita, Durmitta, Piggainariessa, Timmuhala ve Tipiia gibi Gaska
sehirleri ile miicadele ederek onlan tekrar asker vermekle yiikiimlii kilmustir.'

Gagkalar, bizim genellikle kuzey bolge olarak tanimladigimiz yerlere ait olan ve
Hattusili’ye verilen bolgeyi de iceren alanlarin bircoguna kendilerini yerlestirmislerdi. Aslinda,
Suppiluliuma’nin hdkimiyetinden 6nce Hitit topraklarina yapilan ana saldirilar, hemen hemen tiim

bolgenin gecici olarak diisman kontroliine ge¢cmesine neden olmus olabilir. Ama bu bolgenin

15, Murat, a.g.m., s.437

156 1, Murat, a.g.m., s.437
573, Alp, a.g.m., 5.227

158 1, Murat, a.g.m., s.436-438
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bir¢cogu, bundan 6nce de, zaten yabancilarin hakimiyetindeydi. Ve muhtemel yabanci saldir1 veya
el uzatma, bolgedeki Hitit hakimi niifusun biiyiik bir boliimiiniin gdézden kaybolmasina veya hala
Hitit kralliginin otoritesinde bulunan alanlara gb¢ etmesine yol agcmisti.

Suppiluliuma’nin Gaskalar’a karst seferleri, kuzeydogudaki bolgede olan diisman isgalinin
bir kismimi azaltmay1 ve Hitit topraklarinda ilerleme yolunda diigmanlarin isgal ettikleri
yerleskelerin bazilarim1 bosaltmayr basardi. Onlarin  geri cekilmelerinin sonucu olarak,
Suppiluliuma kuzeydogudaki bolgede bulunan yerleskeleri olabilecek diigman saldirisina karst
giiclendirdikten sonra 0z, orijinal halk ile yeniden niifuslandirma politikasini uyguladi.

Ama oOyle goriiniiyor ki; Suppiluliuma tam anlamiyla niifuslandirma programi
baslatamamistir. Hakimiyetinin sonraki doneminde giineydogu sorunu, oliimiinii takip eden ve
Mursili’nin hakimiyetinin ilk yillarim1 mesgul eden ayaklanmalar Gaska halkinin saldirilarina ve
belki Hitit niifusunun kuzeydeki yerleskelerinin hemen bosaltiimasina yol a¢mustr."”’

Mursili'nin oglu Muvattali Hatti Ulkesi'nin giiney-dogu smir1 Misir firavunlarinin toprak
istekleri yiiziinden tehlike altinda oldugundan, giiney dogu bolgelerine daha yakin bir askeri iis
kurmak amaciyla baskenti Asag1 Ulke'deki Tarhuntassa'ya tasimistir. Gaska problemine etkili ve
uzun siiren bir ¢oziim bulmak igin Yukari Ulke ve kuzey eyaletlerinin yonetimini de kardesi
Hattusili’ye vermistir.160

II. Muvattalli zamaninda cereyan eden bir Gaska miicadelesi ise III Hattusili’nin
otobiyografisinde s0yle anlatilmaktadir.

“Kardesim Muvattalli Hatti'nin tanrilarin ve insanlarim1 yanina aldi ve onlar1 Asagi
Ulke’ye gotiirdii. Fakat bunun iizerine biitiin Gaska Ulkeleri isyan ettiler. Pissuru Ulkesi,
Ishupita Ulkesi, Daistipassa Ulkesi, La(nda) ve Marista Ukesini isgal ettiler. Sonra diisman
Marassantiya nehrini gecerek Kanes Ulkesine saldirmaya baslad1.”

Bu metne gore; Pishuru, Ishupita ve Daistipassa gibi Gaska Ulkeleri Kanes’e varmadan
Marassantiya nehrinin yukarisinda kuzey ve kuzey dogusunda aranmahdir."®"

II. Ramses' in zafer kitabesinde Muvattali'ye Kades Savasinda yardim etmek iizere Hattusili
ile birlikte Misir’a giden Hitit Ordusu i¢cinde Gaska askerlerinin bulunmasi Hattusili’nin Gaskalar
iizerindeki egemenligini gdstermektedir.

Hattusili, Gaskalarla yaptigi savaslar sonucu daha Once belirttigimiz gibi Hantili
zamanindan beri Hatti topraklarinin disinda kalmis olan kutsal kent Nerik’i tekrar ele gegirmis ve

buray1 yeniden inga etmistir.

159 Trevor, R. Bryce, a.g.m., s.91
6oy, Murat, a.g.m., s.438
oy, Murat, a.g.m., s.441
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Haharwa Daglik bolgesini Nerik’ten Hakmis'e kadar Maragsantiya Nehri bolgesinin
timiinii ele geciren Hattusili, Gaska saldirilarinin askeri giicle durdurulamayacagini anlayinca
Gaska Ulkesinden Tiliura ile bir antlasma yapmustir. Boylelikle, baz1 bolgelerin kaybedilmesine
neden olan ge¢cmis hatalarin tekrarlanmasini 6nlemistir.

Cok tartigmali bir konu olan Gagkalarin bir devlet niteligi tasiyip tasimadigi konusuna
gelince; Suppiluliuma'nin bircok boydan olusan Gagka kabileleriyle savasmasi Gagka iilkelerinden
cogunun asker vermekle yiikiimlii kilinmas1 ve bir boyla antlagsma yapilinca diger bir boyun bunu
kabul etmeyerek saldir1 halinde olmasi, Bir Gagka devletinin var olmadigim gostermektedir. Buna
karsilik Gaska reislerinden Pittagatalli'nin 20 yil boyunca baz1 Gaska Ulkeleri iizerinde idareci rol
oynadigim ve Tipiia Ulkesindeki Gaskali reis Pihhuniia’min 20 yil boyunca bazi Gaska iilkeleri
tizerinde idareci rol oynadigimi, ayrica Gagkalar’in kendilerine 6zgii milli tanrilarinin da var
oldugunu gormekteyiz.

Asur kaynaklarindan; Gagka iilkesi ve sakinlerinden bahseden Asurlular’in Hitit
Devleti’nin yikilisindan sonra da hala Gaskalar’1 tamidigint 6greniyoruz. Ekonomik verilere gore
de; Gaskalar’in domuz ¢obani ve ip dokumacisi olduklari ayrica tarim ve hayvancilikla ugrastiklar
anlasilmaktadir.

Gagskalilar tarafindan iskan edilen bolgenin daha dogrusu Gagska hakimiyet bolgesinin
cografi konumu hakkinda bize Onemli bilgiler veren c¢ivi yazili Hitit kaynaklarindan
inceledigimizde; II. Mursili, Tum(m)ana seferi sirasinda Sapidduwa Ulkesi’nin ekili ve ekili
olmayan topraklarinda Gagkali diigmanla savasarak onlar1 Elluriia dagi'na piiskiirtmekte ve Davara
Nehri iilkesinde yakalamaktadir.

Elurtia Dagi (bugiin) Saraycik ve Yabanci daglarina Gokirmak'a Dahara Nehri iilkesi, ise
bu iki dag Saraycik ve Yabanl daglar arasindaki yere lokalize edilmektedir.

Mursili'nin  Asharpaia Dagi'ndaki Gaskalar’la olan miicadelesi; “O yil da Asharpaia
Dagi'na gittim. Asharpaia Dag Gaska sehrinin olmustu. Pala Ulkesinin yollarim kesmisti.
Asharpaia Dagi’nin Gaska sehri ile savastim. Asharpaia Dagi'm diismandan temizledim”
sozleriyle anlatilmaktadir.

Daha once Hitit hakimiyeti altinda olan fakat bu metne gore Gaskalar’in eline gegtigi
anlasilan Asharpaia Dagi, bugiin inegol Dagi ile eslenmektedir.

Hitit Krallarindan I. Suppiluliuma ve II. Mursili'nin ordulariyla Tumanna'ya girebilmeleri
i¢in, nereden olursa olsun Maragsantiya Kizilirmak gibi biiyiik nehri ge¢cmek, gectikten sonra da
cok engebeli bir arazi ve Gaska gibi cetin bir diismanla ugragsmak zorunda idiler. Halbuki

metinlerde Pala ile ilgili olarak Maragsantiya’dan hi¢ bahsedilmemektedir.
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Bu cercevede; Pala Ulkesi, Osmancik ve Saraycik kasabalar arasina, Tum(m)ana Ulkesi
ise Kastamonu’ya lokalize edilmektedir.

Mursili'nin Tarikarimu Dagi'ndaki Gagkalar’la yaptig1 miicadele sdyle dile getirilmektedir.
“Bir sonraki yil Ziharriia iilkesine gittim. Biiyiik babam zamamnda adi gecen Tarikarimu
Dag1 Gaska sehrinin idaresi altinda idi ve o Hattusa icin (daima) tehlike idi ve geldiler
Hattusa sehrini vurdular. Onu c¢ok fazla sikistirdilar. Ben majeste gittim. Tarikarimu
Dagi'nda Gaskalar oturuyorlardi ve ona saldirdim... Tarikarimu Dagi'min Gaska sehrini
yendim ve Tarikarimu Dagi'm bosalttim. ZiharriiaUlkesinin tiimiinii yakip yiktim”

Bu metinden Mursili'nin, III. Tuthalya zamaninda Gagkalar’in eline gecen Ziharriia
Ulkesindeki Tarikarimu Dagi'mi, Gaskali diismanlardan temizledigini gormekteyiz.

Ayrica metinde Tarikarimu Dagi'ndaki Gaskalar’in baskent Hattusa’ya saldirdiklarinin
bildirilmesi bu Ulke ve dagin Hattusa’ya yakin olabilecegini gostermektedir.

Mursili'nin yine bir, Gaska sehri olan Timmuhala'ya diizenledigi sefer su sozlerle
anlatilmaktadir.

“Ye ben majeste Timmuhala sehrine gittisim zaman Timmuhala sehri... siirekli
olarak Hatti Ulkesini vurdu, bana asker vermedi. Timmuhala sehri daglarmin iizerinde
(dir). Ve yollar yukariya dogru ¢ok zordur. Ordumla yiiriiyerek ilerledim. Timmuhala’ya
vardigim da onlar beklemekteydi, 6niimden kacip gitti. Bende kis mevsimi oldugundan onun
ardindan gitmedim... onu Firtina tanrisina hediye ettim ve (dagi) (diismandan) temizledim”.

Burada Timmubhala 'nin daglik bir alanda daglar tizerinde yer aldigim sehre ¢ikan yollarin
cok dik yokus oldugunu, oraya ancak yiiriiyerek cikilabildigini kis bastirinca daga tirmanmanin
imkénsiz oldugunu gérmekteyiz.

Mursili'nin Istaluppa, Takkuwahina, Kappupa, Gappuppuwa, Tahantattipa ve diger Gaska
Ulkeleri ile olan miicadelesinin anlatildigi metne gore, Bu Ulkeler deki Gaskalar Gappuppuwa
sehrinde bir dagda toplanarak Mursili'ye karsi saldiriya gecmektedir. Mursili' de kendisinden 6nce
hicbir Hitit kralinin bu iilkelere gitmedigini belirterek bir siire burada kalmak istemektedir. Mursili
oradayken (bu Ulkelerdeyken) Kummesmaha nehri iilkesindeki Gaskalar da bu iilkeler icin
yardima gelmektedir.

Bugiin Yesilirmak ile idantifiye edilen Kummesmaha nehri Ulkesindeki Gaskalar’in da bu
Ulkeler icin yardima gelmesi, bu Gaska yerlesimlerinin Kummesmaha (Yesilirmak) yakinlarinda
olabilecegi fikrini uyandirmaktadir.

Bir bagka metinde, Mursili'nin Taggasta ye Kummesmaha nehri Ulkesi arasindaki

Gagkalar'la miicadelesi s6z konusudur.
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Ayrica bir baska metne gore. Mursili Kummesmaha nehri Ulkesindeki Gaskalar'a kars:
Tiliura'da Hitit sinir kalesini yeniden insa etmektedir. 162

Babasi gibi, Mursili de, III. Hattusili’'nin Tiliura’ya yaptigi anlagsmanin baglangicinda
belirtildigi iizere Gaska saldirilarinin bir sonucu olarak terk edilmis yerleskeleri yeniden
niifuslandirma konusunda yaptig1 askeri girisimlerde basari elde etmistir.'® Ama Suppiluliuma ve
Mursili tarafindan yiiriitiilen askeri fetih ve diizensiz niifuslandirma programi Gagka problemi i¢in
uzun siireli bir ¢dziim saglayamamistir. Mursili’nin oglu ve varisi Muvattali doneminde, Hititler
yine, Hattusa’nin kuzey ve kuzeydogusundaki topraklarda Gagka ayaklanmalar1 ve saldirilariyla
karsilagsmiglardir.

Ozellikle Tarhuntassa’da Hitit kraliyet mevkisinin yeniden olusturulmasi konusunda Gaska
sorunu Muvattali i¢in ¢ok daha 6nemliydi. Onemi iyi bilinen bu idari merkezin bulundugu giiney
tarafla ilgili tedbir icin ne diistiniiliirse diisiiniilsiin, giiney dogudaki Hitit kaynaklarina odaklagma,
anavatanin giivenligiyle ve kuzeyden Gaska halkinin tekrarlanan saldirilara kars1 Hititler’in yeterli
koruma saglayip saglayamadigi konusunda bir¢ok soruyu giindeme getirmis olmalidir. Her seyden
once, Gaska sorununa daha etkili ve uzun siireli bir ¢6ziim bulma konusunda, Hattusa’nin kuzey ve
kuzeydogusunda bulunan bolgede acil olarak saglam bir Hitit mevcudiyetini olusturmak ve
devamini saglamak gerekliydi.

Bu cer¢evede Muvattali, daha once de belirttigimiz gibi, kuzey bolgenin idaresini kardesi
Hattusili’ye vermisti. Hattusili, tampon bir kralligin hiikiimdar1 olarak, terk edilmis ya da seyrek
niifuslu yerleskeleri yeniden niifuslandirma ya da ¢oktan Gagka yerleskesi olmus alanlarda bir Hitit
niifuslandirmas1 yapma konusundaki talimatta etkili olmaktaydi. Bu talimati yerine getirirken,
Hattusili, niifuslandirma programini uygulamaya calistigi alanlarda bulunan Gaska niifusuyla
sliphesiz iyi gecinmek zorunda kalmisti. Bu bolgelerde bulunan Gaska halkina karsi politikasi,
Tiliura’yla ve Hitit-Gaska simir bolgesinde bulunan diger sehirlerle sinir ¢izdigi anlagsma sayesinde
tanimlanmaktadir. (CTH 89) Anlasmanin Onsoziinde, Hattusili Tiliura’daki yeniden yerlesim
programindan s6z eder. Aslinda Hantili doneminde terk edilen, Tiliura, en sununda II. Mursili
tarafindan yeniden insa edilmistir. Ama Hattusili’ye gore, Mursili, fethedilmis topraklardan aldigi
‘“capul insanlar’” yani NAM. RAMES, kasitl olarak kismi bir yerlestirme yapmistir. Hattusili,
iddia edilen gercek niifustan geride kalanlann sehre aktaracagina dair yapilacak gercek bir
yerlestirme icin kole istemistir.

En oOnemlisi, bununla birlikte, daha 6nce Mursili’nin, sehre, 6zellikle Gaska halkindan

yerlestirdigi NAM. RAMES’ten belirgin bir sekilde farkli olan gercek Hitit niifusunu buraya

"2, Murat, a.g.m., 5.439-441
103 J.Garstang-O.R.Gurney., a.g.e., s. 119
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yerlestirmeye calisma konusunda endiseliydi. Yerlestirilen Gagka halki da sehirde yasamaktan ya

da sehre girmekten acik¢a men edilmisti. Bu agikca su anlasma kosullariyla belirtilmisti:

1. Gagska halkinin hicbir askeri veya seyisi sehre girmeyecek,

2 Sehrin yoneticisinin esliginde bile hicbir Gaska seyisi sehre girmeyecek,

3. Geceyi sehirde gegiren herhangi bir Gagka vatandasi tutuklanip cezalandirilacak,

4 Gaska’dan satin alinan hicbir kolenin sehre girmesine izin verilmeyecek; sehrin

sinirlart disinda tutulacak ya da “ahira konulacak”

5. Gaska’dan bir kole satin alan ve onun sehre girmesine izin veren bir Kkisi

tutuklanacak

Bu sartlar Hattusili’nin Tiliura’y1 yalnizca bir Hitit sehri yapma niyetini acik¢a ortaya
koyarken, ayn1 zamanda, sehir sinirlarinin disinda da esas bir Gaska varliginin olma olasiligina ve
bolgenin tiimiinde Hitit ve Gaska arasinda oldukca yakin politik, ticari ve sosyal aligverigin olma
ihtimaline igaret etmektedir. Fakat yerel bir Gaska varligim ve Hitit- Gaska 6gelerinin arasinda bir
iligkiyi kabul etmek, Gaska faaliyetlerine ve sehrin smirlart icinde bir Gagka varligina konulan
yasakla birlikte verilmisti.

Anlasma, gercekte, kat1 bir sekilde Gaska Ogelerini yeni yerlestirilen veya tekrardan
yerlestirilmis Hitit sinirlarindaki sehirlerden disarida birakirken; ayni zamanda Hitit-Gagka
smirindaki Hitit ve Gagkalar arasindaki bir dereceye kadar baris¢il iliskiye izin veren ya da hig
olmazsa kabul eden bir Hitit politikasinin bir yansimasiydi. Bununla birlikte, bu politika sadece
Hitit “miittefiki’’ olarak bilinen Gaska gruplarina, “diisman” kategorisindeki Gaska gruplarindan
farkli olarak uygulanmaktaydi. “Miittefik™ grup, kendilerine Hitit topraklarinda kontrollii bir
bicimde bulunmaya, bazen haklardan faydalanmaya izin veren ve aymi zamanda onlara Hitit
yerleskelerini mesgul etme konusunda yasak getiren bir¢ok anlagmanin sartlarina bagh kalmak
zorundaydi.

Bu bilgi, 6zellikle CTH 137 numarali antlasma metninde verilmistir. Anlagsmalarin tarihi ve
niteligi belli degildir. Ama muhtemelen, Yeni Kralligin ikinci yarisinda, kuzey dogusundaki
bolgenin nispi bir dengeye sahip oldugu donemde, “Miittefik” Gaskalar’a kars1 uygulanan Hitit
politikasinin bir 6rnegi olarak yorumlanabilir. Her iki anlasma da, Hatti iilkesine ait sehirlerde
bulunan “Miittefikler’’ce yapilan yerlesmeleri yasaklayan ifadeler icermektedir. (CTH 137, CTH
138) Bununla birlikte, Gagka tiiccarlarinin ara sira ticari amaglarla belirli Hitit sehirlerine
ulagtiklar1, anlagilmaktadir. (CTH 138) Bu tarz ticari imtiyazlarin olduk¢a kontrollii ve sinirli bir
uygulama oldugu aciktir.

Yukaridaki anlagmalar ayrica, ciftlik hayvanlarinin dolasmalartyla ilgili de bir¢ok sart

icermekteydi 3 kategorideki ciftlik hayvanlart soyle ifade edilmistir: Hititlere, miittefiklere,
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diismana ait olanlar. (belki esas diisman Gaska devletlerine ait olanlar) Miittefiklerin, kendi
hayvanlarinin arasinda diismanlariminkinin otlamasina izin vermesi yasakti. Eger izin verirlerse,
Hititler, yakalayip el koyacaklardi. Hitit ve miittefiklerin hayvanlart beraber otlaniyor ve diisman
yagmalamasindan kaynaklanan herhangi bir kaybi, miittefikler telafi etmekle yiikiimlitydii. Hayvan
ve kisi kayiplari i¢in 3 kat tazminat zorunluydu.

Yukarida s6z edilen metinlerden, birka¢ sonug ¢ikarabiliriz:

(a) Gaska halki Hatti topraklarinin sinirindaki sehirlere girmekten yasakliydi. Fakat,
sehir digindaki hareketlerinde ve Hitit hayvan siiriilerinin bulundugu alanda kendi
stiriilerini otlatma 6zgiirliigiine sahip goriiniiyorlardi.

(b) Bu imtiyaz, bununla birlikte, “miittefik” Gaska ve diisman devletleri arasindaki
belirgin farka isaret etmekteydi.

(c) Miittefikler, diisman devletlerinin ayni otlama alanmim1 kullanmama konusunda
sorumluydu. Bunun yaninda, diisman saldiris1i nedeniyle meydana gelebilecek
Hititler’in hayvan ve kisi kaybin1 3 kat tazminatla 6demekten de yiikiimliiydiiler.

Bu sartlar, Hititler tarafindan siirekli ya da etkili olarak kontrol edilemeyen, iyi
tanimlanmamis bu bolgelerin sinirlarinda kontrolii saglamak konusunda bir aragti. Sinir bolgesi
icindeki otlatma imtiyazi, anlagmada dahil edilmeyen devlet ve halklardan uzak durmak kosuluyla
onlara taninmisti. Bu yolla, Hititler, topraklarina gelebilecek muhtemel saldirilar {izerinde,
miittefiklerini, bu saldirilarin  olusmasini engelleme konusunda gorevlendirerek, kontrol
saglayabiliyordu. Bir bakima, bu miittefikler, bolgedeki diisman devletlere karsi tampon gorevini
iistlenmisti. Sadece otlatma amacl olsa bile diisman devletlerce Hitit topraklaria yapilacak bir
saldir1, ilk adim olarak diisiiniilebilirdi. Eger kontrol altinda tutulamazlarsa, dahi ciddi saldirilar
icin yol hazirlamalart muhtemel olabilirdi.'**

Bu bilgiler 1s181nda sonug olarak sunlart s6ylemek miimkiindiir:

Eski Hitit Devleti’nin sonlarindan imparatorlugun c¢okiisiine kadar Hititler’in daimi
diismam idi. Her an isyana ve Hitit topraklarina kargi saldiriya hazir bulunuyorlar ve bagimsiz
boylar halinde yasiyorlardi. Karadeniz Bolgesi'nin belli bir kesiminde degil, hemen hemen her
tarafina yayilmistilar. O déneme gore cok yiiksek bir medeniyete ve askeri giice sahip Hititler’in

giicii karsisinda Gagkalar, daglara sigimyorlar ve daglik alanlarda yasamay tercih ediyorlardi.

164 Trevor, R. Bryce, a.g.m., 92-94,
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VIL. BOLUM
ASSUVA MEMLEKETI ve MASA-KARKISA ULKESI

1. ASSUVA MEMLEKETI

Assuva memleketini olusturdugu diisiiniilen 22 sehrin ismi iizerinde dikkatli bir sekilde
incele yapmaliyiz. isimlerden bazilari baska bir yerde agiklanmamaktadir. Fakat digerleri, Bati
Anadolu’daki yerlerin isimleriyle benzerdir.'® Bu sehirler sunlardur:

1. [KUR URU Lu]-ug-qa
KUR URU Ki-is-pu-u-va
KUR URU U-na-li-ia

KUR URU Du-u-ra
KUR URU Hal-lu-va
KUR URU Hu-u-va-al-lu-si-ia
[KUR URU K] a-ra-ki-s[a]
KUR URU A-da-du-ra
. [KUR URU D] u-un-t [a]
. KUR URU Pa-ri-is-ta
B PR ]
.[KUR URU ....] i-va-a
. KUR URU Va-ar-si-ia
. KUR URU Ku-ru-up-pi-ia
.[KUR URU ....]-lu-is-sa (?)
. [KUR URU] A-la-at-ra
. KUR HUR SAG pa-hu-ri-na
. KUR URU Pa-su-hal-ta

e A A R

[ O I e e e e e T e T
S O 0 N9 N N Bk~ W N = O

. KUR URU U-i-lu-si-ia (Vilusa)
22. KUR URU Ta-ru-i-sa (Troya)'®

o
p—

Birinci siradaki Lukka, Likya ile aymidir. Sekizinci siradaki Karakisa, muhtemelen

Karkisa ile aymidir. On dordiincii siradaki Warsiya ise, muhtemelen Vilusa kralina “senin

163 J.G.Macqueen, a.g.m., 5.178
1% E. Memis, Troya ve Troyahlar (Troyalilar Tiirk Miidiir?), Cizgi Kitabevi, Konya 2005, s. 15,16
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himayen altinda” denilen Varsiyalla ile aymdir. 21. siradaki U-i-lu-si-ia=Vilusa ile, 22. siradaki
Ta-ru-i-sa=Troya ile idantifiye edilmektedir. 167

Eger bu tamimlamalar dogru ise, Assuva memleketi, IV. Tuthalya’nin annallerinde de
belirtildigi gibi, Kuzeybati Anadolu sahilleri, yani Marmara denizinin giiney kiyisi, boyunca
uzanmaktadr.'®®

2. MASA-KARKISA ULKESI

Bu siralama, sanirim, diger batili devletlerin ileriki bir arastirmasiyla dogrulanabilir.
Masa ve Karkisa’nin, zaten Vilugsa yonetiminde oldugundan bahsedilmisti. Bu da Vilusa ve
Lukka topraklarina yakin bir yerde oldugunu ortaya koymaktadir. Seha Nehri iilkesinin krali
Manapa-Dattas Karkisa’da siginmisti. Fakat bu iilkelerin ortak bir sinirinin oldugunu kesin
olarak soyleyemeyiz. Masa ve Karkisa’nin Piyamaradus i¢in tarafsiz devletler olarak ortaya
konulmasi gercegi, hem Hatti topraklart hem de Milavanda’ya’ya olduk¢a uzak bir konumu isaret
edebilir. Fakat bu tam anlamiyla bir kesinlik icermez. Bir seferinde Mira krali Masa’ya kagmisti.
Fakat bu iki iilkenin bitisik sinirindan ¢ok, dostluga isaret etmektedir. KBo XI 40, 14-23 te
Arzava ve Lukka arasinda yerlestirilmistir. Masa ve Karkisa icin kesin yer asagi yukar1 semanin

merkezindedir. Boylece:

VILUSA
Milavanda B LUKKA
APAVIYA )
. ) HATTI u
DENIZ SEHA NEHRI MASA Sallapa
ULKESI KARKISA

ASAGI

H ARZAVA . ULKE
Apasa HAPALLA PITASSA

Fakat bunu zorlastiran baz1 diisiinceler vardir. Birincisi, Manapa-Dattag’in Hatti’nin sinir
bolgesine goz koymadigi soylenmektedir. Masa ve Karkisa’nin diyagramin ortasinda yer almasi
bu durumda tuhaftir hatta imk&nsizdir. Piyamaradus Masa ve Karkisa’y1r kiyidaki yerlesim
yerinden ederek yagmalayacagindan bahsederek kibirlenmektedir. Bu da, kesin bir sekilde
onlarin kiyida ya da kiyiya yakin oldugunu gosterir. Ayrica Suppiluliuma’in zamaninda
Masa’nin siirekli olarak Hulaya nehri ve Kassiya topraklarina saldirdigina dair ifade vardir. Bu
iilkeler, kralin Gaska’dan geri aldig1 yerlerin listesi olan Hattusili’nin yilliklarinda da yeniden

ortaya ciktiklart i¢in bizi yeniden Hitit anavatanin bulundugu alana yonlendirir. Bu listenin

167 J.G.Macqueen, a.g.m., s.178
' F. Kinal, Eski Anadolu Tarihi, TTK Yay., Ankara 1987, s. 121
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sonunda Pala, Tumanna, Kassiya, Sapa ve Hulaya Nehri topraklar1 vardir. Pala ve Tumanna
biiyiik bir olasilikla Asagi Kizilirmak’in batisinda yer almaktadir. Kassiya, Sapa ve Hulaya Nehri
topraklar1 da tahminen onlarin biraz daha Otesinde daha batidadir. Eger bu iilkelere Masa
tarafindan siirekli olarak saldirida bulunulduysa, o halde Masa biiyiik bir olasilikla daha batida
yer almaktadir Bu harekatlarda Karkisa’dan bahsedilmemektedir ve tahminen Hatti’den daha
uzak bir yerde bulunmaktadir. Masa ve Karkisa genel olarak Hititler’e kars1 dostca
goriinmektedirler. Manapa-Dattas diismanlarindan siginmak i¢in Karkisa’ya kagmistir ve orada
korunmustur; Mashuiluvas Hititler’den Masa’ya kagmistir ve geri iade edilmistir; Her iki devlet
te Kades’te acik¢a goriildiigii gibi Hitit miittefikiydi. Pyamaradus’un da oraya siirgiine
gonderilmis olmasi kabul edilebilir bir durumdur. Bununla birlikte, Alaksandus antlagsmasinda,
bu iilkeler potansiyel bir diigmandir. Bu genel arkadaslik ya da hi¢ olmazsa tarafsizlik ( Mursili-
Arzava birlikteliginde asla yer almadilar), bu iilkelerin, Arzava sahasinin eteklerinde ve Hatti
topraklariyla ortak bir sinir paylasan Vilusa’ninkine benzer bir konuma sahip olduklarimi ortaya

koymaktadir. Biiyiik bir olasilikla sema su sekilde degistirilmelidir:

DENiZ
) PALA-
KASSIYA
KARKISA-MASA HULAYAN.U TUMANNA
Milavanda ] .
LUKKA VILUSA N
APAVIYA HATTI Sallapa
DENIZ SEHA N.U.
MIRA . s
B ARZAVA PITASSA ASAGI ULKE
Apasa HAPALLA

Bu haritay1 Anadolu haritasina yerlestirmek simdi miimkiin miidiir? Bu iilkelerin yer
aldiklar1 genel bolgeye dair kanitlar zaten mevcuttur. ik ve en onemlisi Lukka topraklari, Seha
nehri ve Milavanda gibi yerlerin Arzava’nin giineyinden ¢ok kuzeyinde yer almasidir. Eger bu
kabul edilirse, o halde Lycia=Lukka ve Milavanda=Miletus gibi delillere gerek kalmamaktadir.

Arkeolojik kanitlar bu durumda en azindan metinlerin kamitlariyla paralel olabilir ve
semanin Anadolu’nun batis1 ve giiney batisindan daha cok, bati ve kuzey batistm1 gostermesi

gerektigini goz 6niinde bulundurmaliyiz.'®’

l(’(’J.G.Macqueen, a.gm., s.173-175
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SONUC

Yedi ana bolimden olusan ¢aligmamizin sonunda, Tarihi cografyanin onemini birkez
daha gormiis olduk.

Bilindigi gibi, MO. 2000 yillar1 6ncesinde Anadolu’da otoktan halk olarak sadece Hattiler
vardi. MO. 2. Binyildan itibaren de bu halka Hitit, Pala, Luwi gibi Hint-Avrupa dili ve Hurri
gibi Asyanik bir dil konusan halklar katilmistir. Bunlardan Hititler, MO. 1700’lii yillarin
baslarinda Orta Anadolu’da siyasi bir birlik kurarak kismen Anadolu’ya hakim olmuslardir.

Hititler’in c¢ekirdek sahasi, temelde Kizilirmak havzasi icinde uzanan bolge olarak
diisiiniiliiyordu. Hitit Krali’nin aslinda dogrudan otoritesini kullandig1 alan, belirgin bir bigimde
bir hiikiimdarin devrinden, bir digerine farklilik gostermistir. Bu da biiyiik 6l¢iide savunma
probleminden kaynaklanmstir.

Hitit Devleti’nin merkezi alan1 ve onun icin biiyiik bir tehdit roliindeki iilkeler veya
devletler arasinda tampon bolge gorevini iistlenen bircok bolge vardi. Tampon bélgeler, hem
Hatti iilkesinden uzaktaki alanlari, hem de kendisine sinir1 olan ve Hitit kralinin anlasmalarla
miittefik oldugu iilkeleri kapsamaktaydi. Bu bolgeler, anavatan1 koruma konusunda ¢ok 6nemli
bir yere sahiptiler.

Arzava Memleketleri; Arzava, Hapalla, Mira-Kuvalya, Seha Nehri Ulkesi, Appaviya,
Vilusa, Zippasla ve Harriyati Daglik Memleketleri’nden olusmaktaydi.

Bugiinkii Antalya ¢evresinde bulunan olan Kiiciik Arzava kralliginin dogusunda Hapalla,
kuzeydogusunda Mira-Kuvalya; kuzeybatisinda Seha Nehri Ulkesi ve Apaviya beyliklerinin
bulundugunu, bati ve giineyden Ege Denizi ve Akdeniz’le c¢evrildigini sdyleyebiliriz. Bu
memleketlerin hepsine birden Arzava memleketleri denildigi gibi, beylerinden her birine Arzava
krali denildigi anlasilmaktadir.

Hitit metinlerinde genellikle Hatti iilkesinin batisinda oldugu anlasilan Arzava
memleketlerini Anadolu’nun giineybat1 kdsesine yerlestirmek en uygun olanidir.

Konya Ovasi-Tuz Golii arasindaki bolgeye lokalize edilen Asagi Ulke, Kuzeyde Gaska
bolgesiyle, kuzeydoguda Azzi-Hayasa bolgesiyle sinir olusturuyordu. Bir¢cok kez, bu iki
bolgedeki diisman giigleri tarafindan saldiriya ugramisti. Suppiluliuma zamaninda, iilke,
Samuha’da siirin1 olusturan Azzi’deki diismanlarca yagmalanmisti. Daha sonralari, Samuha’nin
Asag1 Ulke icin idari bir merkez gorevini yaptig1 anlasiimaktadar.

Asagi Ulke igerisinde pek ¢ok yerlesme oldugu, Hitit civiyazili belgelerinden
anlasilmaktadir. Bunlardan biri ve en onemlisi kuskusuz Hititlerin belli bir siire bagkentligini

yapmis olan Tarhuntassa’dir.
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Bu cografi bolgenin, Parha’dan (Perge) Anadolu’nun giiney sahilleri ve Kizzuvatna’y1 da
kontrol ederek, Konya-Kulu’ya kadar uzandigi, ayrica Tarhuntagsa’nin idari, Hiilaya Nehri
iilkesinin ise cografi bir adlandirma oldugu anlagilmistir.

Kuzeydogu Anadolu’ya lokalize edilen Yukar1 Ulke de, stratejik acidan ¢ok 6nemli bir
yere sahipti. Yukar1 iilkenin kontrol altinda olmasi Kuzeydogu Anadolu yoniindeki yollarin
giivenlik altinda olmas1 demekti. Ayrica bu bolge Hititler icin énemli bir dini merkezdi. Ornegin
Samubha, bir kiilt merkezi (dini merkez) olmas1 yaninda, Hitit tarihinde 6nemli olaylara da sahne
olan bir yerdi. Yine aymi sekilde, Giines Tanricasi’nin yurdu Arinna, eskiden beri Hititler’in en
onemli kiilt merkezlerinden biri olmustur.

Giiniimiizde Cukurova’yla 6zdeslesen Kizzuvatna Krallig1 ile Hitit Devleti yogun iligkiler
icerisinde olmustur. Ornegin, Suppiluliuma, saltanatinin sonuna dogru, cok kisa bir siire sonra
Halep’in krali olacak olan oglu Telepinus’u, Kizzuvatna’ya papaz olarak tayin etti. Bu tayin,
Kizzuvatna bolgesinin bazi1 boliimlerinin tam bir ilhaki veya bu meslegin kesin konumu
sayesinde Kizzuvatna’da dinsel bir niifuz elde etme girisimi olarak yorumlanabilirdi. Bu bolge,
Hititler ile Hurri-Mitanni ve Kuzey Suriye arasinda tampon bir bolge gorevi gormiistiir.

Gagkalar, Eski Hitit Devleti’nin sonlarindan imparatorlugun ¢okiisiine kadar Hititler’in
daimi diismanmi idi. Her an isyana ve Hitit topraklarina karsi saldirtya hazir bulunuyorlar ve
bagimsiz boylar halinde yasiyorlardi. Karadeniz Bolgesi’nin belli bir kesiminde degil, hemen
hemen her tarafina yayilmislardir.

Biitiin bunlarin sonucunda yeniden bir Hitit haritas1 yapacak olursak; Orta Anadolu’ya Hitit
Ulkesi’nin ¢ekirdek sahasini, Kuzey Anadolu Bolgesi'ne Gaskalar’i, Kuzeydogu Anadolu’ya
Yukar1 Ulke’yi ve Cukurova’ya Kizzuvatna’y1, Yine Orta Anadolu’ya Hatti topraklarinin bir
uzantist  olan Asagi Ulke’yi, Giineybati Anadolu Bolgesi'ne Arzava Memleketleri'ni

yerlestirebiliriz.
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