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OZET

SOSYOLOJIiK ARASTIRMA TEKNIKLERININ SOSYAL MEDYA
UZERINDEN KULLANIMI VE SAHA ARASTIRMASI VERILERIYLE
KARSILASTIRILMASI

Seref KARAKAYA

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
SOSYOLOJI ENSTITU ANABILIM DALI

Haziran 2018

Damisman: Dr. (")gr. I"Jyesi Osman METIN

Sosyal medya ile birlikte yasantimiz dijitallesmektedir. Gilindelik yasantimiz
igerisinde bir ¢ok seyi sosyal medya vasitasiyla yapiyor olusumuz bu durumu ispatlar
niteliktedir. Bireylerin yasantilarim1 sosyal medyaya tasiyor olmalar1 ve kullanim
siklig1, sosyal medya lizerinde toplumsal gerceklige iliskin izlerin bulundugu anlamina
gelmektedir. Toplumsal gercekligin sosyal medyadaki izlerini siirmek ve bu izleri
verilere doniistiirerek analiz etmek, toplumsal gercekligi, sosyal medya lizerinden ya
da sosyal medya dolayimli arastirmalar vasitasiyla anlayabilecegimiz anlamina
gelmektedir. Sosyal medya {izerinden toplumsal gercekligin izleri, bilimsel yontem ve
tekniklerle doniistiiriilerek bilimsel veriler haline getirilmektedir. Bu durum sosyal
medya {lizerinden ya da araciligiyla bilimsel yontem ve tekniklerin nasil kullanilacagi

sorununu giindeme getirmektedir.

Sosyoloji toplumsal gergekligi konu edinen bilim dalidir. Sosyal medya
tizerinden toplumsal gercekligin okunabilmesi, sosyoloji i¢in sosyal medyay1 dnemli

bir kaynak ve/veya ara¢ konumuna sokmaktadir. Sosyolojik arastirmalarin sosyal



medya iizerinden ya da aracilifiyla tasarlanmasi ve bu arastirmalarda kullanilan
tekniklerin sosyal medya dikkate alinarak kullanilmasi ile sosyoloji arastirmalar

sosyal medya {izerinden ya da araciligiyla yapilmaktadir.

Bu ¢aligma ile sosyolojik bir konu, bilimsel yontem ve tekniklerle hem sosyal
medya iizerinden hem de reel sosyal yasanti icerisinde arastirilmis, elde edilen veriler
uygulanan yontem ve tekniklerin sosyal medya {izerinden kullanimi konusunda,
uygunluk yoniinden karsilastirmali olarak incelenmistir. Bu karsilastirma neticesinde
sosyal medya iizerinden yapilan arastirma neticesi ile reel sosyal yasanti igerisinde
yapilan arastirma neticesi arasinda dikkate deger bir fark bulunmadigi, yani reel sosyal
yasanti igerisinde siirdiiriilen arastirmalar gibi sosyal medya tizerinden sosyoloji

arastirmalarinin yiiriitiilebilecegi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Medya, Sosyolojik Arastirma Teknikleri, Anket,
Dijital Yontem.



ABSTRACT

USING OF SOCIOLOGICAL RESEARCH TECHNIQUES VIA SOCIAL
MEDIA AND COMPARING WITH THE DATA OF FIELD RESEARCH

Seref KARAKAYA
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THE INSTITUE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT of SOCIOLOGY

June 2018

Advisor: Asst. Prof. Osman METIN

Our life becomes digital via social media. In our daily life, doing many things
on social media is a kind of proof for this situation. People’s sharing their lives on
social media and the frequency of using social media move it beyond the virtual
environment. This situation means that there are some traces relating to social reality
on social media. Following the traces of the social reality on social media and
transforming these traces into scientific data mean that we can understand the social
reality via social media. The traces relating to the social reality obtained from social
media are transformed into scientific data by means of scientific methods and
techniques. This process brings the matter of how to use scientific methods and

techniques on or through social media into question.

Sociology is a science field dealing with social reality. Researching the social
reality through social media makes social media an important source and/or instrument
for sociology. Sociological researches are conducted on or through social media by
means of designing social researches on or through social media and choosing

techniques used on these researches by considering the social media.

Vi



In this study, a sample sociological research is conducted not only on social
media but also in real social life by means of scientific methods and techniques, the
obtained data is analysed by comparing in respect of using scientific methods and
techniques on social media. As a result of this comparison, there is no significant
difference between the result of the research conducted on social media and the result
of the research conducted in real social life, therefore, it is concluded that sociological
researches can be conducted through social media as well as researches conducted in

real social life.

Key Words: Social Media, Sociological Research Techniques, Survey, Digital

Techniques.
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GIRIS

Bilgisayarin icadi sonrasi bilgisayarlar arasi iletisimi saglamaya yonelik olarak
bulunan internet, bilisim ve iletisim alaninda devrim sayilabilecek nitelikte
doniisiimlere neden olmustur. Onceleri savunma alaninda kullanilmaya baslanan
internetin kullanim alani, her gegen giin gelisen donanim ve yazilim teknolojilerine
paralel olarak degismis, savunma, egitim, iletisim gibi bir¢ok alanda kullanilmistir.
1970’1i yillarda bulunan internetin elli yillik ge¢misine bakildiginda yaygin olarak
iletisim alaninda kullanildig1 goriilmektedir. Geleneksel medya araclar1 olarak bilinen
gazete, radyo, televizyon gibi medya araglarina alternatif olan ve yeni medya aract
olarak anilan internet sayesinde, daha genis kitlelere daha hizli erisim imkan1 elde
edilmistir. Ozellikle Web 1.0 ad1 verilen ve kullanicilara yalmzca tek yonlii iletisim
imkan1 saglayip kullanicilar arasi etkilesime ve icerik liretimine izin vermeyen
teknolojiden, Web 2.0 ad1 verilen ve “katilimci web” olarak adlandirilan teknolojiye
gecisle birlikte internet tabanl iletisimde ¢igir acilmistir. Web 1.0°da kullanicilar
yalnizca edilgen okuyucular konumunda iken, Web 2.0 teknolojisi ile birlikte
kullanicilar arasi etkilesime dayanan, ayni zamanda igerik {liretimine ve bu igerigin
paylasimina olanak saglayan internet teknolojisi ortaya c¢ikmistir.  Web 2.0
teknolojisinin iletisime ve igerik liretimine imkan veren yapisi, internetin iletisim,
icerik liretimi ve iiretilen igeriin paylasimi islevlerine 6nem kazandirmistir. Bu
gelismelerle birlikte, sosyal paylasim aglar1 ya da sosyal medya araglari denilen
yazilimlarin ilk formlar1 olusmus, 1990’11 yillarin ikinci yarisinda hayatimiza “sosyal
medya” girmistir. Sosyal medya kisisel bilgisayarlar dolayimiyla bireyleri ve
toplumlar1 birbirine baglamis, boylelikle bireyler ve toplumlar arasindaki etkilesim,
insanlik tarihi boyunca goriilmemis bir sekilde artmustir. Onceleri az sayida
kullanicinin kullanabildigi bu araclar daha sonra cesitlenerek c¢ok fazla sayida
kullanictya  ulagmistir.  Kullanict  sayisinin - artmasi, donanim,  yazilim
teknolojilerindeki gelismeler ile birlikte gelen mobilize kullanim, sosyal medyay1
gercek yasantimizin bir uzantist haline doniistiirmiistiir. Tiim bu gelismeler mikro
Olgekte bireylerden makro dlgekte toplumlara, siyasal yapilara kadar toplumsal olana
dair her seyi etkilemis, bir yerden de toplumsal olana dair her seyden etkilenerek

doniistimiini stirdirmiistiir.



Sosyal medya, kullanici sayisindaki artiga paralel olarak etki giiciini
artirmigtir. Sosyal medya bu giiciinii, kullanict sayisinin niceliksel biiytikliigiinden
almaktadir. Geleneksel medya araglarindan farkli olarak, sosyal medya vasitasiyla
kullanicilarin ¢ok kisa siirelerde kitlelere erisebilmesi sosyal medyanin diger medya
araglarindan etki agisindan 6nemli farkliliklarindan biridir. Fiziksel bir gerceklige
sahip olmayan bu mecralarin toplumsal boyuttaki etki giicii diisiiniildiiglinde sosyal
bilimlere konu olma nedeni daha agik anlasilmaktadir. Sosyal medyaya olan akademik
ilgiye baktigimizda, onceleri teknik diizeyde seyreden ilginin, zamanla -sosyal
medyanin giindelik hayatimiza girmesi ve sosyal boyutunun 6ne ¢ikmasiyla- teknik
alanlarin disinda sosyal bilimler alaninda da olustugu gériilmektedir. Ozellikle diinya
lizerinde yasanan biiyiik toplumsal olaylar ve politik doniisiimlerde, bir arag olarak
sosyal medyanin kullanilmas1 (Arap Bahar1 ya da iilkemizde meydana gelen Gezi
Olaylar1 gibi) sosyal medya lizerine yapilan akademik calismalarin artirmisg ve bu

calismalarda sosyal medyanin toplumsal boyutu 6ne ¢ikmustir.

Sosyal medya lizerine yapilan ¢aligmalar yalnizca sosyal medyaya yonelik 6z-
diisiiniimsel calismalarla sinirli kalmamis, kullanict sayisinin artmasi ve kullanicilar
arast iletisimin kolaylagmasi ile sosyal medya, sosyal bilimcilerin ara¢ ve kaynak
olarak kullandigi, bilimsel arastirmalarin yapildigi mecralar haline gelmistir. Biiyiik
orneklemlere erisim gerektiren akademik c¢alismalar, sosyal medya {izerinden
yapilabilir hale gelmistir. Gerek nitel gerek nicel gerekse karma teknik gerektiren
caligmalar i¢in sosyal medya araglari; avantajlar1 ve dezavantajlariyla klasik aragtirma
tekniklerine bir alternatif olmustur. Baz1 bilimsel ¢alismalar, sosyal medya dikkate
alinarak tasarlanir hale gelmis ve sosyal medya iizerinden yapilmistir. Bu durum
beraberinde sosyal medya {lizerinden yapilan arastirmalarin bilimsel niteligi ve bu
aragtirmalardan elde edilen bulgularin etik boyutu tartismalarini getirmistir. Tiim bu
tartismalara ragmen sosyal medya etkili bir bi¢imde sosyal bilim arastirmalarinda bir

arag olarak kullanilmaya devam etmistir.

Sosyal bilimler igerisinde sosyoloji, inceleme alani olarak kendisine, kabaca
toplumu konu edinmektedir. Dolayisiyla topluma ve toplumsal olana dair her sey
sosyolojinin konusu olmaktadir. Sosyoloji gerek makro yaklagimlariyla toplumsal
olana gerekse mikro yaklasimlariyla bireysel olana yonelik yiiriitmiis oldugu

caligmalarinda hem toplumsal olan1 okuyabilme hem de bireysel olan1 okuyabilme



imkani1 sunan ve hem topluluklara hem de bireylere erisim imkani taniyan sosyal
medyay1 arastirma alanina dahil etmistir. Bu nedenle sosyal medya, sosyolojinin
arastirma nesnelerinden biri oldugu gibi araglarindan biri haline gelmistir. Bugiinlerde
adina “Sosyal Medya Sosyolojisi” adi verilen bir alandan bahsedilmektedir. Sosyal
Medya Sosyolojisi genel olarak toplumlarin, sosyal medya lizerinden okunabildigi
diistincesi ekseninde, sosyal medya mecralari lizerinden toplumlar, toplumsal gruplar
ve bireyler lizerine ¢alismaktadir. Sosyal medya sosyolojisi heniiz bir bilim olarak

sosyoloji disiplini i¢erisinde yerini alabilmis degildir.

Sosyal medya toplumu yansitmakta midir ve toplum sosyal medya tizerinden
nasil okunabilir sorulari, bu ¢alismanin temel sorunlaridir. Bu sorulardan ilkinin
cevabi bize sosyal medya iizerinden sosyolojik diistinebilmenin imkani1 ve C. Wright
Mills’in kavramsallastirdigi sosyolojik muhayyilenin sosyal medya iizerinden
kullanilmast hakkinda fikir verirken, ikinci sorunun cevabi sosyal medya tizerinden
sosyolojik ¢ikarimlara yonelik metodolojik ipuglart sunmaktadir. Calismanin temel

sorununu genel olarak bu iki soru, 6zel olarak da ikinci soru olusturmaktadir.

Bu ¢alisma sosyal medya mecralari lizerinden toplumlari ve toplumsal olan her
seyi okuyabilmenin miimkiin oldugu sayiltisiyla, sosyoloji alaninda bu mecralarin
nasil kullanilabilecegi ve bu mecralardan hangi yontem ve tekniklerle veri
devsirilebilecegi sorununa odaklanmakta; sosyal medya iizerinden yiiriitiilen
aragtirmalar ile Klasik tekniklerle yapilan arastirmalardan elde edilen bulgular
etrafinda, sosyal medyanin bilimsel arastirmalar i¢in uygunlugunu tartigsmaktadir.
Calisma {i¢ kissmdan olusmakta olup birinci kisim sosyal medyaya, sosyal medya
araclarina, sosyal medya tarihine ve sosyal medya {izerinden sosyal bilimlere iliskin
teorik bilgilerin sunulmasini, ikinci kisim sosyal medya tizerinden yapilan sosyolojik
aragtirmalara yonelik aragtirma siirecinin nasil yiriitillecegine dair bilgilerin,
orneklerin ve tartismalarin sunuldugu ve Sosyolojik arastirma tiirlerinin ve
tekniklerinin sosyal medyada ¢alisilmasi baglaminda tartisilmasini, tiglincii ve son
kisimsa Ornek bir arastirma konusu iizerinden sosyolojik arastirmanm hem klasik
teknikler hem de dijital teknikler ile arastirilmasini ve bu aragtirma bulgular etrafinda
Klasik teknikler ve dijital tekniklerin karsilagtirilmasini ayrica bu teknikler
uygulanirken kullanilan anket tekniginin uygunluk yoniinden tartisilmasini

icermektedir.



Calismanin ilk iki kismi teorik bilgilerin bulundugu kisim, son ve iigiincii olan
kisimsa pratik 6rnek bir arastirmanin yiiriitiildiigii kistmdir. Ugiincii kisimda yiiriitiilen
arastirma iki sekilde yiiriitiilmiistiir. Ilki klasik teknikler adimi verdigimiz ve bugiine
kadar yiiriitiilen sosyoloji aragtirmalar1 gibi reel sosyal yasanti igerisinde yliriitiilen
aragtirmayi, IkKincisi ise dijital teknikler adin1 verdigimiz ve bugiine kadar yiiriitiilen
sosyoloji aragtirmalarindaki siire¢, yontem ve tekniklerin sosyal medya mecralarinda
uygulanarak arastirmanin yiiriitiilmesini icermektedir. Ornek arastirma olarak secilen
arastirma, evlilige iliskin tutumlar ile demografik degiskenler arasindaki iliskiyi
arastirmaktadir. Arastirma Orneklemi olarak Sanlwrfa ilinin Virangehir ilgesi
secilmistir. Aragtirma klasik teknikte, sosyal yasant1 icerisinde yiiz yiize olarak anket
tekniginin uygulanmasi ile yapilmis, dijital teknikteyse sosyal medya kullanan ve
Viransehir ilgesinde yasayan katilimcilara anket tekniginin uygulanmasi ile veriler
toplanilmistir. Her iki arastirmadan elde edilen sonuglar karsilastirilmis ve genel
olarak sosyoloji arastirmalarinin sosyal medya iizerinden yiiriitiilmesi, 6zel olarak da

boylesi arastirmalarda anket tekniginin kullanilmasi tartigilmistir.



BIiRINCi BOLUM

SOSYAL MEDYA VE SOSYAL MEDYADA SOSYAL BiLiM
ARASTIRMALARI

1. SOSYAL MEDYA

Kiiresellesme gibi diinyay1 tek bir kdy haline doniistiiren sosyal medya,
giinlimiiz toplumlarini ve politik yapilarini doniistiiren ve geleneksel medyadan daha
giicli etkilere dolayisiyla daha genis etki alanina sahip olan medya aracidir. Yakin
zamanda yasanan toplumsal ve politik doniistimlerdeki etkilerine bakildiginda, sosyal
bilimler i¢in onemli bir arastirma konusu haline geldigi goriilmektedir. Arastirma
konusu olmasinin yaninda sosyal bilimler i¢in 6nemli bir kaynak ve aractir da. Sosyal
medya tlizerinde bulunan ve sosyal medya araciligiyla toplanan veriler, toplumsal
gercekliklere iliskin bilgiler sunmaktadir. Bu durum sosyoloji i¢in sosyal medyay1
diger medya araglarindan ayricalikli kilmaktadir. Toplumsal gercekliklere iliskin
bilgilerin sosyal medyadan ve/veya sosyal medya ile elde edilebilmesi, tizerinde
diisiiniilmesi gereken bir konudur. Sosyal medyay1, tarihsel ve toplumsal kosullar
igerisinde, ortaya ¢ikis kosullar1 ve gesitlenen islevleri baglaminda analiz etmemiz bu

durumu anlamamiz agisindan gereklidir.

1.1. SOSYAL MEDYANIN GELISIMI

Insan, bes duyu organiyla i¢ diinyas1 ve dis diinyasi arasinda baglant1 kuran; i¢
diinyasin1 bu duyu organlar1 yardimiyla dis diinyaya acan bir varliktir. insan duygu,
diisiince ve bilgilerini duyu organlar1 vasitasiyla ¢evresine aktarir. Buradaki ‘aktarma’
edimi, iletisim olarak adlandirilir. Iletisim kavramu literatiirde, gdnderici ve alici
arasindaki mesaj aligverisi olarak tanimlanir. iletisimin literatiir tanimlarinda ii¢ ana
unsur karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar gonderici, alict ve mesajdir. Gonderici ya da diger

bir deyisle kaynak, iletisimin 6znesi konumundadir. Gondericinin aktarmak istedigi



duygu, diisiince ya da bilgiye mesaj, bu mesajin gonderildigi kisi ya da topluluklar ise
alic1 olarak tanimlanir. Iletisimin bu {i¢ ana unsuru, eski ¢aglardan giiniimiize bir dizi
degisim gecirmistir. Gonderici ve alici arasindaki uzamsal ve zamansal sorunlar
¢ozebilmek ve iletisimi daha kolaylastirabilmek maksadiyla yasanan bu degisimler ile
iletisim farkli bigimlerde siirdiiriilmiistiir. Bu degisimlere bakildiginda, eski ¢aglarda
jest, mimik ve miriltilardan sonra insanlarin dilleri buldugu, dil ile birlikte yaklagik
5000 ila 8000 y1l 6nce, Mezopotamya, Cin ya da Misir’da, asil amaci basitce bir seyler
saymak ve ticari islemleri kaydetmek olan resmi yazi sistemlerinin ortaya ¢iktig
goriilmektedir (Chayko, 2018: 18). Resmi yazi sistemleri ile birlikte mesaj1 yazi ile
kodlamay1 6grenen insanlik daha sonra tas ve kil tabletler lizerine yazilar1 kaziyarak
mesaj1 saklamay1 6grenmisler, sirastyla kagidin bulunmasi, kopyalama tekniklerinin
gelismesi ve Johannes Gutenberg’in matbaay1 icat etmesiyle birlikte seri iiretime
gecilmesi, kitlesel iletisim ¢agin1 baglatmistir (Chayko, 2018: 18). Bu gelismeler
mesajlarin, birden-bire adi verilen ve bir kaynaktan bir aliciya gonderilen mesajin
yaninda, birden-¢oga ad1 verilen ve bir kaynaktan ¢ok aliciya gonderilebilen mesajlart

yani kitlesel iletisimi ortaya ¢gikarmistir.

Kaynak ve alict arasinda herhangi bir aracin olmadig: iletisim dogrudan,
kaynaktan ¢ikan mesajin bir arag vasitasiyla aliciya iletildigi iletisim ise arag dolayiml
iletisimdir. Iletisim tarihine bakildiginda insanhigin ilk dénemlerinde dogrudan
iletisimi kullanilirken, gelisen teknoloji ile birlikte dogrudan iletisime arag dolayimli
iletisimin eklemlendigi goriilmektedir. Iletisim biliminde bu araclara “medya araclar1”
denilmektedir. Medya sozcligli Latincede ortada bulunan, aradaki, arag demek olan
medium’dan gelir ve giinlimiizde yaygin olarak kitle iletisim araglar1 veya genel
anlamda basin i¢in kullamlir (Ozutku vd., 2014: 9). Medya kelimesi giiniimiizde

iletisim araglarin1 ve ortamlarini ifade eder.

Medya araclari, matbaanin bulunusu sonrasi basili hale gelen gazete ile birlikte
baslamis ve telgraf ile devam etmistir. Telgrafin gazeteden daha kisa siirede veri
iletmesi ile enformasyon, kisa siire igerisinde daha uzak mesafelere gonderilebilir hale
gelmistir. Telgraf ile baglayan bu siire¢ telefon, radyo ve televizyon ile devam etmistir.
Ozellikle ilk etapta bilgilendirme amagl kullanilan radyo ve televizyon, kaynaktan
aliciya tek yonli mesaj aktarmis boylece kitle iletisiminde enformasyon bir kaynaktan

alicilara dogru yayilarak kitle iletisimini baglatmistir.



1970’lerin sonlarindaki teknolojik gelismeler enformasyonu, sayisal islemden
gecirerek bilgisayarlarin igleyebilecegi, depolayabilecegi, saklayabilecegi ve
iletebilecegi hale getirmistir (Kursun, 2017: 94). Mikrogip teknolojisi ad1 verilen bu
gelismeler ile bilgisayar teknolojisi endiistrinin her alanina yayilmis ve zamanla
bilgisayarlar kisisel kullanima uygun hale getirilerek evlere girmistir (Beginer, 2007,
akt. Arslantepe, 2013: 214). Bilgisayar ve internet teknolojisindeki bu gelismelerle
birlikte o gline kadar medya araglarinin yerine getirdigi islevler, bilgisayar ve internet
araciligiyla yerine getirilmistir. Bu durum bilgisayar ve internetin yeni medya araglari;
gazete, radyo, telefon ve televizyon gibi medya araglarinin geleneksel (konvansiyonel)

medya araglari olarak literatiirde yer almasina neden olmustur.

1.11. Yeni Medya

Yeni medya kavrami 1970’lerde, bilgi ve iletisim tabanli arastirmalarda,
sosyal, psikolojik, ekonomik, politik ve kiiltiirel calismalar yapan arastirmacilar
tarafindan ortaya atilmis bir kavramdir. Ancak 1970’lerde ©ngoriilen anlam,
1990’larda miithis bir ivme kazanan bilgisayar ve internet teknolojisiyle daha da
genisleyip ¢ok farkli boyutlara ulasmustir (Ozutku vd., 2014: 78). Kavram her ne kadar
1970’lerde ortaya atilmig olsa da bugiin igine internet ve bilgisayar1 da alarak

genislemistir (Dilmen, 2007. akt. Arslantepe, 2013: 215).

Yeni medya merkeze alinarak iki medya tipi arasinda ayrim yapilmaktadir:
Basin, radyo, televizyon, sinema gibi kitle iletisim araclar1 eski, geleneksel medya
kabul edilirken; internet, cep telefonu, uydu teknolojisi telekomiinikasyon altyapisi,
bilgisayar, tele-text, video-text, CD-DVD gibi teknolojiler yeni medya smiflamasi
altinda incelenmektedir (Sahin ve Sahin, 2016: 52). Akademik c¢alismalarin
bircogunda yeni medya; internet ve internet temelli uygulamalara gonderme yapsa da
bilgisayarlar, cep telefonlar1 ve dijital hale doniistiiriilmiis radyo, televizyon, kamera
ve fotograf makinalarin1 da yeni medya araglar1 bashig altinda toplamak miimkiindiir

(Sert, 2014: 284).

Goriildigi gibi medya araglarinin geleneksel medya ve yeni medya olarak
tanimlanmasinda teknoloji ayirici bir etken olmustur. Bir donem televizyon yeni

medya araciyken zamanla bilisim teknolojilerindeki gelismeler, interneti yeni medya



araci haline getirmis daha sonra internet teknolojilerindeki gelismelerle ortaya ¢ikan

sosyal medya, yeni medya araci olarak adlandirilmaya baglanmistir.

1.1.2. internet

Simdiye kadar tiim iletisim araglar1 iginde en hizli gelisen iletisim araci internet
olmustur. Internet sadece 4 yil gibi kisa bir siirede 40 milyonluk kullaniciya
ulagmisken, bu rakama ulasmak televizyon i¢in 13 yil, radyo i¢in 30 yil stirmiistiir
(Holtz, 1999: 5, akt. Tufan, 2013: 133). internetin hizli gelisiminin ardinda, diger
medya araglarindan farkli olan yonleri yatmaktadir. Bu farkliliklardan biri internetin
hizli bir iletisim araci olmasi; digeriyse verileri hizli bir sekilde bir bilgisayardan
digerine aktarabilme olanagina sahip olmasi ve bu verileri uzak mesafelere
tastyabilmesidir. Bu farkliliklarla birlikte internet yerel ve kiiresel diizeyde hizla

geligmis, toplumlar ve bireyleri bir ag gibi birbirine baglamistir.

Ortaya cikisiyla birlikte gazete, radyo ve televizyon gibi kitle iletisim
araglariin geleneksel olarak adlandirilmasina neden olan internet temelli medya
faaliyetlerinin, dijitallik, hipermetinsellik ve etkilesimlilik olmak {izere ii¢ temel
Ozelligi bulunmaktadir (Bilge, 2017: 247-248). Dijitallik medya faaliyetlerinin
sayisallagarak bilgisayar ortamina doniisiimiinii ifade eder. Yunancadan tiiretilmis olan
“hiper” kelimesi; lizerinde, 6tesinde ya da disinda anlami tagimaktadir. Hipermetin bir
metnin kendisinin iistiindeki, 6tesindeki ve disindaki diger metinlere baglantilar ag:
saglayan metindir (Tufan Yenigikti, 2016: 99). Hipermetinsellik kendi igerisinde
baglantili olan metinleri anlatir. Etkilesimlilik, internet temelli medya faaliyetlerinin

kullanici ve sunucu arasindaki ¢ok yonlii iletisimidir.

Internetin tarihi, 1960’1 yillarda ABD ile Sovyetler Birligi arasimdaki soguk
savas doneminin askeri kaygi ve hedeflerine kadar uzanmaktadir. Olas1 bir niikleer
savasta askeri iletisimi kullanarak, bir ana bilgisayardaki bilgilerin diger bilgisayarlara
aktarilmasini saglamak igin giindeme getirilmistir. ilk calismalar, ABD Savunma
Bakanligi’nin bir kurulusu olan ARPA (Advanced Research Projects Agency)’nin
destegiyle gerceklestirilmis ve farkli kentlerde bulunan dort bilgisayar arasinda bilgi
transferi saglanmistir. 1968 yilinda internetin ilk sekli olarak bilinen ve ARPANET
ad1 verilen askeri bilgisayar ag1 kurulmustur. ARPA, 1972°de DARPA (Defense



Advanced Research Projects Agency) olarak yeniden yapilandirilmistir. DARPA,
1980’lerde arastirma kurumlarinin birbirleriyle iletisimi ve arastirmacilarla askeri
birimler arasindaki baglantiy1 saglayacak bir iletisim ag1 gelistirmistir. Boylelikle ag,
askeri kullanimin yan1 sira arastirmacilarin da kullanimina agilmistir. 1985°de JANET
ve NFSNET gibi ulusal akademik aglar kurulmustur. 1990’larin basinda ise 6nce Wais
ve daha sonra Gopher gibi internet servisleri kullanim kolayligi nedeniyle
yayginlasarak internetin, is diinyasmma ve kamu yonetimine yayilmasina yardim
etmistir (Icel, 1998; Aydogan ve Basaran, 2012 akt. Sert, 2014: 299). Daha sonra
internet halkin kullanimima Web (world wide web) ile agilmistir. 1989 yilinda CERN
laboratuvarlarinda galisan ingiliz fizik¢i Tim Berners-Lee tarafindan icat edilen ve 30
Nisan 1993 yilinda CERN laboratuvarlari tarafindan telifsiz olarak halkin kullanimina
acilan Web teknolojileri giiniimiizde diinyanin her yerinden erisilebilen ¢ok 6nemli bir

bulus olmustur (Esgin, 2015: 18).

Internetin yayginlastigi erken dénemlerde Web 1.0 olarak adlandirilan
teknoloji kullanilmistir. Web 1.0, kullanicilar ve sunucular arasinda etkilesimin
olmadig1, kullanicilarin pasif birer alici konumunda oldugu web donemini ifade eder.
Web 1.0 doneminde kullanicilar web sitelerinden kendilerine sunulan igerigi
okuyabiliyorlarken bu igerigi degistiremiyor Ve yeni bir igerik ekleyemiyorlardi. Icerik
degistirme ve igerik ekleme 6zelligi Web 2.0 donemiyle birlikte ortaya ¢ikti. Web 2.0
ile birlikte kullanicilar, kendilerine sunulan igerigin disinda yeni igerikler iiretebiliyor,
mevcut igerigi degistirebiliyordu. Sosyal medya Web 2.0 ile birlikte ortaya ¢ikmustir.
Marshall Mcluhan’in 1980 yilinda ortaya attig: tiiketicilerin tiretici haline gelmesi yani
tire-tiiketicilerin ortaya ¢ikmasi Web 2.0 ile yasanmaya baslamistir. Web 2.0’deki
temel amag kullanicilarin kendi iceriklerini olusturmalar1 ve paylagmalaridir. Bu
sebeple de Web 1.0’1n gelismis bir versiyonu olarak adlandirilmasi tamamen yanlis bir
algiya sebep olabilir. Web 2.0 internet diinyasina yepyeni bir bakis acisi
kazandirmigtir. Web 2.0 ile gelen bu yenilik, insanlarin sosyal olarak kendilerine bir
ortam olusturmalarin1  ve iletisimlerini bu Web 2.0 uygulamalar1 ile

gerceklestirebilmelerini saglamistir (Esgin, 2015: 39).



Sekil 1-1.: Internet'in ve Sosyal Medyanin Evrimi
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Kaynak: Esgin, 2015: 17

Web 2.0, giiniimiize gelene dek oOnemli degisimler geg¢irmis ve farkl
uygulamalarin kullanicilara sunulmasini saglamistir. Sosyal medyanin temelini
olusturan Web 2.0 uygulamalar1 arasinda Facebook, Youtube, Myspace, Linkedin,
Twitter, Google + gibi web sitelerini saymak miimkiindiir. Web 2.0 teknolojisi;
etkilesim ve paylasim 6geleri lizerinde yogunlagsmaktadir. Etkilesim 6gesi araciligiyla
alict kaynak durumuna gecebildigi gibi kaynak da alict halini alabilmektedir. Etkilesim
ile paylasim Ogesinin bir araya gelmesi Web 2.0 uygulamalarina farkli boyutlar
kazandirmis, boylelikle aktif kullanicilarin ortaya c¢ikmasini saglamistir. Ayni
zamanda veri kiitiiphanesi olma 6zelligi tasiyan Web 2.0 uygulamalar1 araciligiyla
milyonlarca insan ayni platformda yer alabilmektedir (Anderson, 2007: 10. akt. Kirik,
2017: 72). Tablo 1-1°de Web 1.0 teknolojisi ve Web 2.0 teknolojisi karsilastirmali

olarak sunulmustur.

Web 2.0 teknolojisi beraberinde gesitli web bilesenlerinin ortaya ¢ikmasina

neden olmustur, bu bilesenleri asagidaki sekilde siralamak miimkiindiir (Dasgupta,
2013: 3 akt. Kirik, 2017:73-74):

» Topluluklar: Farkli ya da benzer diigiincelere sahip bireylerin bir araya gelerek
olusturduklart gruplara verilen addir. Etkilesim unsuru araciligiyla bireyler

birbirleriyle ¢ift tarafli iletisim saglayabilmektedir.

» Bloglar: Bireylerin fikir, bilgi, fotograf, video, yazi ya da farkli konulardaki
diisiincelerini paylasabildikleri ve genelde bireysel olma o6zelligi tasiyan internet
giinlikleridir. Diger kullanicilar bloglarda, okuduklari ya da gordiikleri igerik

hakkinda yorum yapma 6zelligine sahiptir.

10



» Wikiler: Daha ¢ok kullanicilarin sayfalar olusturup diizenlemeler yapabildikleri
bilgi amach yaym platformlaridir. Diinya genelindeki en popiiler wiki sitesi ise

www.wikipedia.org’dur.

» Etiketleme (Folksonomy): Kullanicilar bu bilesen araciligiyla ¢evrimigi
iceriklerde (fotograf, video, metin) etiketleme yapabilmektedir. Boylelikle aranilan her

icerigi bulma-goriintiileme daha kolay bir hale gelmektedir.

» Dosya Paylasim (File Sharing) / icerik Dagitimi (Podcasting): Kullanicilarin
cesitli teknikler araciligiyla gorsel ve isitsel nitelikli dosyalar1 ya da verileri internet

tizerinden dagitimi/paylasimi esasina dayanan iglemlere verilen addir.

» Birlestirme (Mashup): Tamamen yeni bir uygulama olusturmak igin
birden ¢ok kaynaktan ya da tedarik¢iden edinilen/alinan hizmet toplamidir. Ornegin;
Google Maps, farkli hizmetleri (yol tarifi, harita bilgisi, konum durumu) bir araya

getirdiginden bir mashup uygulamasidir.

Tablo 1-1: Web 1.0 ile Web 2.0 Arasindaki Temel Farkliliklar

Web 1.0

Web 2.0

Site sahibi tarafindan belirlenen igerik

Kullanicr tiretimli igerik

Tek yonlii iletisim

Cok yonlii iletisim

Veri lizerinde sadece yayimcinin kontrolii

Veri tuizerinde kullanici kontroli

Web tasarim bilgisi gerektirmesi

Tasarim bilgisi gerektirmemesi/ kullanim

kolayligi

Web sayfalarinda az sayida yazar tarafindan

cok sayida okuyucu i¢in olusturulmasi

Kolektif bir akil, tretim ve isbirligini

mumkiin kilmasi

Kullanicinin sunulan igerigi sadece pasif bir

sekilde tiiketmesi

Kullanicimin  aktif bir sekilde igerik

paylagimi ve tiretiminde bulunabilmesi

Kullanic1 etkilesiminin  olmamast veya

oldukga az diizeyde olmasi

Dinamik, sosyal ve etkilesimli bir yapiya

sahip olmasi

Kaynak: Kogak, 2012 akt. Eraslan ve Cakici Eser, 2015: 8
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1.1.3. Sosyal Medya

Sosyal medya ile ilgili pek ¢ok tanim yapilmistir. Asagida bu tanimlardan

bazilarina yer verilmistir.

» Sosyal medya, kullanicilarinin birbirleriyle baglanti ve iletisim kurmalarina imkan
veren, kisisel icerigin paylasilmasi kadar kisisel bir ag kurmalarini da saglayan ¢evrimigi
topluluklar olarak ifade edilebilir (Kuyucu, 2015: 147).

» Boyd ve Ellison (2007) sosyal medya aglarini “bireylerin sinirlandirilmig bir sistem
icinde kamusal ya da yari-kamusal bir profil insa etmelerine, bir baglanti paylastiklar1 diger
kullanicilarla eklemlenmelerine, ve onlarin yani sira digerlerinin sistem iginde yaptiklar
baglantilar1 gorerek [onlar1] kat etmelerine izin veren web-temelli hizmetler” olarak
tamimlamaktadir (akt. Yetiskin vd., 2016: 21).

» En genel tanimiyla sosyal medya; kullanicilarin diger kullanicilarla ¢evrimici
haber, fotograf, video, metin, icerik paylagsmasini saglayan web sitelerine verilen ortak addir.
Katihm ve paylasim sosyal medyanin dayanak noktasini olusturmaktadir. Sosyal medya
demokratik bir katilim ortamu1 seklinde de ifade edilebilmektedir (Kirik, 2017: 74).

» Sosyal medyanin ¢esitli kaynaklarda birgok farkli tanimi1 bulunabilir. Ancak yaygin
olarak tanimlanmasi web 1.0’dan web 2.0’a gegcis asamasinda ortaya ¢ikmistir. Sosyal medya
web 2.0’1n kullanict hizmetine sunulmasiyla birlikte, tek yonlii bilgi paylasimindan, ¢ift tarafli
ve es zamanl bilgi paylasimina ulagilmasini saglayan medya sistemi olarak tanimlanmistir
(Baloglu, 2015: 1).

Yapilan tanimlamalarda sosyal medyanin etkilesim ve paylasim islevi ile
coklu mesaj gonderebilme Ozelliginin 6n planda oldugu goriilmektedir. Sosyal
medyanin bu {i¢ temel 6zelligi onu geleneksel medyadan farkli kilmaktadir (Kuyucu,
2015: 147-148). Geleneksel medyada sunulan igerik genellikle tek tarafli aliniyorken,
sosyal medyada cift yonlii yani etkilesimli bir akis s6z konusudur. Zaman ve mekan
simnirlamas1  olmayan sosyal medya aracilifiyla kullanicilar birbirleriyle fikir
aligverisinde bulunabilmektedir, bu durum sosyal medyanin etkilesim 6zelligini ifade

etmektedir (Kirik, 2017: 74-75)

Sosyal medyanin tarihine bakildiginda, bireyler arasi iletisim siirecinde
bilgisayarin bir iletisim araci olarak kullanilmasi fikrinin, ilk kez Licklider ve Taylor
tarafindan 1968’de dile getirildigi goriiliir. “Bir Iletisim Araci Olarak Bilgisayar-
Computer as a Communication Device” adli makalelerinde bireyler arasi iletisim
ortami1 olarak internetin ¢esitli niteliklerini vurgulayan yazarlar, alani insanlarin yiiz
yiize kurduklar iletisimden daha etkili iletisim kurabilecekleri yer olarak isaret
etmektedirler. Bu durumun gerekcesi olarak internetin etkilesim ve es zamanli iletisim

ozellikleri gosterilmektedir. Calismada iletisimin taraflari, iletisim siireci igerisinde
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birbirleriyle etkilesime giren, siirecin aktif katilimcilar1 olarak degerlendirilmektedir
(Ozkan, 2014: 257). Internetin sosyallesmesinde ve “sanal cemaatlerin” ortaya
¢tkmasinda IRC, ICQ gibi chat programlarinin yaygin olarak kullanilmaya baslanmasi
onemli rol oynamistir. Bu tiir programlar, aslinda bugiin sosyal medya olarak
adlandirdigimiz mecranin ilk izleri ve bir gesit ilkel versiyonlar1 oldu (Ozutku vd.,
2014: 80). Bu a¢idan bakildiginda, karsimiza ¢ikan ilk uygulama IRC’dir (Internet
Relay Chat). Internet iizerinden canli sohbet olarak dilimize cevirebilecegimiz bu
uygulamayla birden fazla kanal kurulabiliyor ve bu kanallara dahil olanlar birbirleriyle
yazisabiliyordu (Ozutku vd., 2014: 52). Tiirkiye’deki ilk IRC server, 1994’te
irc.metu.edu.tr adiyla kuruldu. Akademik g¢evreye hitap eden bu sohbet odasini,
uluslararasi uygulamalarin #zurna kanalindan esinlenerek zurna.com takip etti. Belki
de az sayidaki internet sitesinin bulundugu 90’11 yillarin Tiirkiye’sinde ratingi en

yiiksek internet sayfastydi zurna.com (Ozutku vd., 2014: 53).

Giliniimiizde hayatimizin biiylik alanin1 kapsayan Google, Skype, Instagram,
Twitter, Facebook gibi sosyal medya araglar1 ve uygulamalart Web 2.0’1n etkilesim
ozelligi sayesinde ortaya ¢ikmustir (Kaya, 2017: 161). Onceki boliimlerde de
bahsedildigi tizere bloglar, RSS’ler, wikiler, forumlar bu yeni ortamin yani Web 2.0’ 1n
getirmis oldugu uygulamalardir. Insanlarmn giiniimiizde giinlerinin birkag saatlerini de
bu ortamlarda gecirdigini diisiiniirsek Web 2.0 icin “Sosyal Devrim” kavraminin

kullanilmas1 hi¢ de garipsenecek bir durum degildir (Esgin, 2015: 40).

Sosyal medyanin dogusu her ne kadar Web 2.0 tabanli teknolojilerin ortaya
cikmasi ile yayginlagsa da mecranin ge¢misi ve tanimu ile ilgili ¢ok degisik fikirler
vardir. Gerek bilim insanlarinin gerekse medya endiistrisinin 2000’11 yillarda en ¢ok
ilgilendigi alanlardan biri olan sosyal medya ile ilgili binlerce arastirma yapilmistir.
Kuramlarin yeniden yorumlanmasina, medya dinamiklerinin kokiinden degismesine
neden olan sosyal medyanin dogusu, 1970’li yillara dayanmaktadir. Ward Christensen
ve Randy Suess adl1 iki bilgisayar meraklist arkadas, 1978 yilinda arkadaslari ile bilgi
paylasiminda bulunmak, onlarla irtibatta kalmak i¢in BBS adli bir yazilimi1 hayata
gecirmiglerdir. Bu iki bilgisayar meraklisi arkadas yazdiklar1 bu yazilimla farkinda
olmadan ilk sanal sosyal ag 6rnegini ortaya koymuslardir ( Sanlav, akt. Kuyucu, 2015:
146).
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Sosyal medyanin tarihsel gelisiminde {i¢ farkli evreden s6z edebiliriz (Klang

ve Nolin, akt. Solmaz ve Gorkemli, 2012: 12)

1. Doénem: Web tabanli sosyal etkilesim uygulamalari: Myspace, Youtube,
Faceboook, Twitter, vb

2. Donem: 2007°den sonra ivime kazanan sosyal medyay1 ticari avantaj saglamak
adina kullanan is diinyasi.

3. Donem: YoOnetim organlarin sosyal medyay1 kullanmasi: Bu akim 2009°da

basglamistir.

Once bireysel kullanimla baslayan sosyal medya, toplumlar icinde
yayginlastikea kurumlarin da ilgisini ¢ekmistir. Ticari faaliyetlerini yayginlagtirmak
isteyen kurumlar, potansiyel miisterilerine daha diisiik maliyetle ulasmak i¢in sosyal
medyayi kullanmaya baslamislardir. Uriin ve hizmet satis1 yapan ulusal ve uluslararasi
sirketlerin de sosyal medyay1 kullanmas1 sosyal medya tarihinin ikinci kirilma noktast
olmustur. Kurumlarin sosyal medyayr kurumsal olarak kullanmaya baglamasini iki
farkli bigimde yorumlamak gerekir. Birincisi sosyal medyanin siradan bir heves
olmadigin1 diinyaya kanitlamasi, ikincisi sosyal medyay1 elinde tutan ve egemen
kiiresel gii¢ olarak tanimlanan ABD’nin kiiresellesme politikasinda bir adim daha
ileriye gitmesidir. Sosyal medyanin ti¢lincii dnemli kirllma noktasi ise bu mecray1
ulusal yonetim organlarinin da kullanmaya baglamast olmustur. Toplumla iletisim
kurmak isteyen politikacilar ve siyasi yayin organlart (partiler, dernekler vs.) sosyal
medyay1 topluma seslenmenin en kestirme ve diisiik maliyetli yolu olarak
gormiislerdir. Bu son kirilma noktasi egemen kiiresel giiciin uluslarin 6zeline girigini
saglamistir. Gegmiste radyo ve televizyon araciligi ile yapilan propagandanin sosyal
medya araciligi ile yapilmasinin 6niinii agmis ve ulusal siyasetin kiiresellesen diinyay1
kabul ettigini gOstermistir. Bu {i¢ 6nemli tarihsel kilometre tasi sosyal medyanin
erisiminin de artmasimi saglamistir (Kuyucu, 2015: 148-149). Sosyal medyanin
giinlimiizdeki etkileyici ve neredeyse bagimlilik yaratici seklini almasi ise yaklagik
olarak 12 yil siirmiigtlir. Taninan ilk toplumsal paylasim agi, 1997 yilinda kurulan
SixDegrees’dir. Profil yaratma ve arkadaslari listeleme imkanlar1 sunan Site,
baslangicta gosterdigi basariy1 siirdiiremedigi i¢in 2000 yilinda hizmetine son
vermistir. SixDegrees’in popiilerligini siirdiirememesinin nedeni, yapabilecek tek

aktivitenin arkadas tekliflerini kabul ederek arkadaslari listelemek olmasidir (Toprak
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vd., 2014: 27). SixDegrees sonrasinda yeni sosyal medya araglari {iretilerek
kullanicilara sunulmustur. Bilisim teknolojilerindeki gelismelerle yeni sosyal medya
araclan farkli islevler kazanarak varligini siirdiirmiisse de bazilar1 (Orkut vb.) kullanici

yetersizliginden dolay1 tutunamayarak kapatilmistir.

1.2. SOSYAL MEDYANIN OZELLIKLERT

Sosyal medya baz1 temel 6zelliklere sahiptir. Blossom’a gore (2009: 30-32)
sosyal medyanin temel nitelikleri asagidaki gibidir (akt. Kirik, 2017: 76-77):

» Sosyal medya erisilebilir, 6lgeklenebilir ve kullanigl bir teknolojidir.
» Sosyal medya bireysel-kitlesel iletisim kurmay1 saglamaktadir.
» Sosyal medya derin bir etkileme giiciine sahiptir.

Sosyal medya iizerine derin incelemeler yapan bir diger arastirmaci ise Danah
Boyd’dur. Boyd da sosyal medyanin 6zelliklerini bes temel baglik altinda toplamistir
(akt. Kurik, 2017: 77-78);

» Siireklilik

» Tekrarlanabilirlik
» Arastirilabilirlik

» Olgeklenebilirlik
» Konumsuzluk

Sosyal medyanin temel Ozelliklerini su sekilde de siralamak miimkiindiir

(Akar, 2010 akt. Ugurlu ve Yakin, 2015: 202-203):

» Katihm: Sosyal medya, ilgili olan herkesten geri bildirim almay1 ve
herkesin katki saglamasini tesvik etmektedir. Medya ve izleyici arasindaki ¢izgiyi

bulanik hale getirir.

» Aciklik: Cogu sosyal medya hizmetleri katilim ve geri bildirime agiktir.
Bilgi paylasimini, oylamay1 ve yorum yapmay: destekler. Icerikten faydalanma ve

giris i¢cin nadiren engeller vardir. Sifre korumali igerikler tercih edilmemektedir.
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» Karsihklh Konusma: Geleneksel medya “herkese yayin (icerigin
izleyicilere iletilmesi ya da dagitilmas1)” ile ilgili iken, sosyal medyada “iki yonlii

karsilikli iletisim” daha iy1 goriilmektedir.

» Baglanmishk-Baglantihh Olma: Cogu sosyal medya tiirii, baglanmislik ile

gelismekte ve diger sitelere, kaynaklara ve insanlara baglantilar1 kullanmaktadir.

Sekil 1-2°de sosyal medya kavraminin bilesenleri verilmistir. Bu ii¢ bilesen
sirasiyla  katilim, acgiklik-diyalog, topluluk-baglantililiktir. Katilim bileseni ile
kullanicilarin sosyal medyada igerik olusturmalar1 ve bu igerikleri paylasmalari ifade
edilmektedir. Bu igerikler metin, video, resim ya da ses dosyalar1 gibi farkli formlarda
medya unsurlar1 olabilmektedir. Aciklik ve diyalog bileseni ile kullanicilarin bu
icerikleri degistirebilmesi ve degerlendirebilmesi, topluluk ve baglantililik bileseni ile

kullanicilarin ortak aglar olusturmasi anlatilmaktadir.

Sekil 1-2: Sosyal Medya Kavraminin Bilesenleri

ICERIK
OLUSTURMA VE

PAYLASMA
(KATILIM)

ICERIKLERI
DEGISTIRME VE
DEGERLENDIRM
E (ACIKLIK-
DIYALO

ORTAK ILGI
ALANLARI ILE
AG OLUSTURMA
(TOPLULUK-
BAGLANTILILIK

Kaynak: Eraslan ve Cakici Eser, 2015: 11

Bir diger arastirmaci, sosyal medyanin temel oOzelliklerini su sekilde

siralamistir (Mavnacioglu, 2011: 23):

» Zaman ve mekan sinirlamasi olmadan, paylasimin ve tartismanin esas

oldugu bir internet uygulamalari zinciridir.
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P Bireyler, kendi tirettikleri icerikleri ¢ok kolay bir sekilde internet ortaminda

ve mobil ortamda yayimlamaktadirlar.

» Bireyler, baska kullanicilarin igeriklerini, paylagimlarin1 ve yorumlarini

takip etmektedirler.

» Bireyler, sosyal medya uygulamalarinda hem takip eden hem de takip edilen

konumundadirlar.

» Sosyal medyanin temeli, kurallar1 belirlenmis bir iletisime degil, samimi bir

sohbet mantigina dayanir.

Yukarida bahsedilen sosyal medya oOzellikleri incelendiginde ortak olan
noktalar géze ¢carpmaktadir. Sosyal medya herkesin erisebilecegi, erisen herkesin bir
baskasiyla baglantilar kurabilecegi bu yiizden de genis etki alanina sahip olan ve
kullanicilarin1 ayn1 zamanda birer {lireticilere doniistiirerek, kullanicilarin sayist ve

tirettikleri kadar biiyliyen medya araci olarak 6zetlenebilir.

Geleneksel medya araclarindan farkli olarak sosyal medyanin erisim alani
genistir. Tablo 1-2’de sosyal medyanin gelencksel medya ile erisim alan1 yoniinden
karsilastirilmasi verilmistir. Buradan da anlasilacagi tizere sosyal medya yerel-ulusal-
uluslararasi-kiiresel diizeyde erisimiyle diger medya araclarindan daha genis bir alana
niifuz etmektedir. Sosyal medyanin genis bir fiziksel alana niifuz edebilme 6zelligi,

sosyal medyanin toplumsal yoniinii ortaya koymaktadir.

Tablo 1-2: Medyanin Erisim Evreleri

Mecra Erisim Tletisim Tiirii

Dagitim yapildig: cografi alanla
Gazete Yerel-Ulusal
siirh

Kisa-Orta-Uzun Dalga
Radyo sinyallerinin ulastig1 cografi Ulusal-Uluslararasi

alanla simirh

Karasal yayin sinyallerinin ve
Yerel-Ulusal-Uluslararasi-

Televizyon uydu teknolojilerinin kapsadigi
Kiiresel
alanla sinirh
Internet erisimi olan alanla Yerel-Ulusal-Uluslararasi-
Sosyal Medya
simrh Kiiresel

Kaynak: Kuyucu, 2015: 149
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13.  SOSYALMEDYA ARACLARI

Sosyal medyanin gegirdigi evreler incelendiginde sanalliktan gergeklige dogru
bir degisim goriilmektedir. Onceleri IRC gibi tamamiyla sanal bir iletisim sunan sosyal
medya araglariyla baslayan bu siire¢ Facebook, Skype, Twitter gibi sosyal medya
araglartyla daha gercek¢i hale gelmistir. Sanal gergeklik-artirilmis  gergeklik
teknolojilerinin sosyal medyaya entegre edilmesi ile ve web 3.0 teknolojisiyle birlikte

sosyal medya, gergekligin kendisine bir adim daha yaklasacaktir.

Sosyal medya araglari, Web 2.0 teknolojisi ile miimkiin olmustur. Web 2.0
yazilim ya da program degildir. Bir teknikler biitlintidiir ve kullanici katilimli internet
siteleri yapimina olanak vermektedir (Arslantepe, 2013: 218). Temel olarak Web 2.0
denilince akillara baz1 araglar gelmektedir, bunlar (Esgin, 2015: 23);

» Anlik mesajlagsma araclari (Instant Messaging Tools)
» Kavram haritalar1 ve ¢izim araglari

» Dosya depolama ve paylasim sistemleri

» Icerik yonetim sistemleri

» Cevrimigi toplant1 araglar1 olarak siralanabilir.

Kullanict katilim sayilarina bakildiginda sosyal medya araglarindan Facebook,
Twitter, Myspace, Blogger, Whatsapp, Skype vb. 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Biitiin
sosyal medya araglarini ya da daha genel bir ifadeyle sosyal aglarin her birini tek tek
ele almak miimkiin olmasa da ortak Ozellikleri ekseninde smiflandirmamiz

miimkiindiir. Internet iizerindeki sosyal aglari birkag grupta toplamak miimkiindiir

(Onat ve Alikilig, 2008: 1118):

» E-posta gruplari (yahoogroups.com)

» Bloglar (bloglara konan linkler ve blogcularin birbiriyle haberlesmesi)
» Forumlar (¢esitli uzmanlik alanlariyla ilgili forumlar)

» Kurumsal intranet (kurum igi ag)

» Extranet (tedarik¢i ve kurumsal miisterilerle olusturulan ag)
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» Hizli mesaj servisleri (msn. icq)
» Sosyal ag siteleri (facebook, yonja.net gibi).

Sosyal medya araclarin1 bloglar, mikro blogging (Twitter), wikiler, sosyal ag
siteleri, medya paylasim siteleri (resim ve video paylasim siteleri), sosyal isaretleme
ve etiketleme, podcasting ve sanal diinyalar seklinde siralamak da sosyal medyanin
pek ¢ok tanimini i¢ine almaktadir (Kursun, 2017: 79). Kullanici sayist bakimindan
yiiksek ve etki alan1 bakimindan genis etki alanina sahip olan sosyal medya araglari,

aciklamalariyla birlikte asagida verilmistir.
) Bloglar

Blog kelimesi web ve log kelimelerinin birlesmesinden dogmus ve kisa siirede
blog olarak kullanilmaya baslamistir. Bloglar sosyal medyanin bir tiirevi olarak her
tiirlii goriisti dile getirmenin ve duyurmanin bir yolu, diisiinceleri digerleri ile paylasma
olarak tanimlanabilir (Bausch vd., 2002 akt. Merig, 2015: 260). Bloglar ile kullanicilar,
kendi web sitelerini tasarlayabilmekte boylelikle 6zgiin bloglar ortaya ¢ikmaktadir.

Bloglara internet giinliikleri de diyebiliriz.

Kullanicilar bloglar iizerinden goriis, diisiince ve fikirlerini bir web sitesi
tarzinda paylasabilmektedir. Bloglara 6rnek olarak Tumblr, Blogger verilebilir.
Kullanicilar tarafindan agilan bir profil vasitasiyla bloglar hazirlanir ve diger
kullanicilar bloglar1 takip edebilir. Coklu medya paylasimma ve uzun metinler

paylasimina olanak vermesi bloglarin avantajlarindandir.
ii.) Facebook

Iletisim teknolojilerinin gelisimi, McLuhan’1n belirttigi gibi zaman ve mekéani
ortadan kaldirmustir; bu durum mekanin anlamini kaybettigi ya da mekan duygumuzu
kaybettigimiz sinirsiz bir kiiresel kdyde yasamamiza olanak vermektedir. Teknolojinin
gelisiminin bir {iriinii olan sosyal paylasim aglari, zaman ve mekanin anlamini
kaybettigimiz iletisim araglarmin somut bir 6rnegidir. Bu sosyal paylasim aglari
icerisinde en yaygin kullanima sahip olan Facebook’un kullanimi diger aglar gibi
kullanicilar arasindaki mesafeleri kaldirmakta ve kullanicilarma 6zgiir bir iletisim
ortami saglamaktadir. Facebook’un kullanimi arttik¢a kisilerin  gilindelik

hayatlarindaki iletisim siiregleri de degismeye baslamistir. Facebook icerdigi ¢oklu
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ortam uygulamalariyla, kullanicilarina sanal ortamda gergek bir iletisim siireci
gerceklestirmelerini amaglamakta ve kisilere kendileri hakkinda detayli bilgiler

vermeye tesvik etmektedir (Kaya, 2017: 170).

Facebook, kullanicilarin en yogun ilgi gosterdigi sosyal paylasim agi1 olarak
nitelendirilmektedir. 2004 yilinda kurulan ve siirekli gelisim gosteren Facebook
araciligiyla kullanicilar yakin arkadaslari, aileleri ve tanidiklariyla saglikli bir iletisim
kurabilmektedir. Facebook kayit esnasinda herhangi bir iicret talep etmemektedir.
Mark Zuckerberg tarafindan kurulan bu ag, baslangigta sadece Harvard
Universitesi’nde okuyan dgrencileri bir araya getirmek igin olusturulmustur. Ancak,
Facebook’un yogun ilgi gérmesi ve diger kullanicilarin bu ag igerisinde var olmak
istemesi iizerine kademeli bir liye artis1 planlanmistir. Bunun {izerine 2005 yili
sonrasinda lise Ogrencilerine de hizmet vermeye baslayan Facebook, 2006 yilinda
diinya genelindeki tiim katilimcilarin kullanimina sunulmustur. Facebook iizerinden
diger sosyal paylagim aglarina erisim saglamak miimkiindiir (Ryun, 2013: 4. akt. Kirik,
2017: 80).

Ulkemizde en ¢ok kullanictya sahip olan sosyal medya aracit Facebook tur.
Facebook kuruldugu donemde Ingilizce olarak kullanilmaktaydi. Zamanla diger
dillerin eklenmesiyle tiim diinyada kullanilir hale geldi. Ulkemizde Tiirkce dil
secenegi ile erisilebilen Facebook, kurulusundan bugiine kadar gecen siire icerisinde
kullanimin1 daha kolaylastirmis bdylelikle ortalama ve alt diizeyde bilgisayar
okuryazarlar1 Facebook’a dahil olmustur. Facebook gerek ¢evrimici sohbet gerekse
cevrimdisi sohbet ile kullanicilar arasi etkilesimi artirmistir. Bu etkilesimle kullanici
sayisini artiran Facebook, zamanla toplumun farkli kesimlerini igerisinde barindiran
heterojen bir yap1 haline gelmistir.

iii.)  Twitter

Bir diger popiiler sosyal paylasim ag1 ise Twitter’dir. Twitter diinya genelinde
yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Twitter, kapsamli bir mikroblog sitesi olarak
tanimlanabilmektedir. 2006 yilinda Jack Dorsey tarafindan San Fransisco’da temelleri
atilan Twitter, “Twttr” adiyla hizmet vermeye baslamis daha sonra giiniimiizdeki

ismini almistir (O'Reilly, Milstein, 2009: 5 akt. Kirik, 2017: 80). Twitter, 140

karakterlik metinler yazmaya, ses, goriintii, veri paylagmaya olanak saglayan yeni nesil
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iletisim ortamidir. Twitter kullanicilart  birbirlerine karsilikli  olarak  mesaj
gonderebilmekte, iilke ve diinya giindeminden haberdar olabilmektedir. Kisa mesaj
servisi gibi hizmet sunan Twitter, bireylerin diisiincelerini, duygularini takipgileriyle

paylasabildigi kapsamli bir sosyal paylasim agidir (Kirik, 2017: 80).

Politikacilardan, bilim insanlarina kadar diinya iizerinde kullanic1 sayis1 yiliksek
olan Twitter ismini Ingilizce ctvildama anlamina gelen tweet kelimesinden almaktadur.
Onceleri yalnizca metin paylasilabilen bir alan olan Twitter, zamanla video ve diger
medya ortamlarinin da paylasilabildigi bir alan haline gelmistir. Twitter iizerindeki

hizmetler ticretsiz olarak sunulmaktadir.
iv.)  Linkedin

Bir diger popiiler sosyal paylasim ag1 ise Linkedin’dir. Linkedin, 2002 yilinin
sonlarina dogru Reid Hoffman tarafindan gelistirilmistir. Yogun ¢aligsmalarin ardindan
2003 yilinin baslarinda hizmete sunulan Linkedin, eglence ve arkadaglarla karsilikli
paylasim yapmaktan ziyade is amagli kullanilmistir (Kirik, 2017: 81-82). Linkedin ile
kullanicilar internet lizerinden CV hazirlayabilir, CV bilgileri dogrultusunda
igverenler, isleri i¢in uygun kisileri segebilir. Kisilerin is deneyimlerini bu mecralar
tizerinden paylasabilmesi uygun isi bulmalar1 konusunda onlara yardimci olabilir.
Bugiin birgok sirket ise alacaklar1 kisilerin Linkedin profillerini incelemektedir.
Linkedin Premium 6zelligi ile belirli bir ticret karsiliginda kullanicilarina ek 6zellikler

sunmaktadir.
V.) Youtube

Youtube; 2005 yilinda {i¢ Amerikali eski gevrimi¢i aligveris-6deme sistemi
calisan1 tarafindan kurulmus video barindirma ve paylasim sitesidir. Kendini yayinla
(Broadcast Yourself) slogani ile yola ¢ikan site 2006 yilinda Google sirketi tarafindan
satin alinmistir. Youtube ortaminda kullanicilar, sitede var olan videolar
izleyebildikleri gibi kendi video goriintiilerini de buraya yiikleyebilmektedirler. Bu
ortamda yer alan videolar; film, televizyon programlari, miizik videolar1 ve kisisel
videolardan olusmaktadir (Akyol vd., 2012: 107). Youtube her gegen saniye eklenen
videolarla daha da biiyiimektedir. Popiilaritesini video 6zelliginden alan Youtube,
barindirdigi video igeriginin biyiikliigii ile diinyada bir ilk olma o&zelligini de

tasimaktadir.
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14.  SOSYAL MEDYANIN TOPLUMSAL BOYUTU

Son yillara kadar ger¢ek yasamin bir alternatifi gibi goriilen ve bir laboratuvar
ortam1 gibi incelenen internetin, sosyal aglarin yaygin kullanimai ile bir doniim noktasi
yasayarak hayatin tam da i¢inde yer almaya basladigini sdylemek miimkiindiir.
Internet, tarihsel siireg icinde higbir iletisim ortam ya da aracinin sahip olmadig kadar
onemli ve yasamsal bir konuma yerlesmis goriinmektedir. 21. yilizyilin baglangici olan
2000’11 yillarla birlikte internetin yarattig1 sanal diinya ile ger¢ek diinyanin birbirlerine
eklemlenmeye basladiklarina ve Dbirbirlerinin tamamlayicisi olma yolunda
ilerlediklerine taniklik edilmektedir (Ozkan, 2014: 243). internet kullanan niifusun
genislemesiyle birlikte giindelik yasam internet mecralarina yansimistir. Niifusun
genis bir kesimi site olarak interneti; bilginin ulasildigy, kriz ve oyun anlarinda giinliik
hayatlarinin tiiketildigi olagan ve siirekli bir faaliyet olarak gorme fikrine alismislardir
(Snee, vd., 2016: 3). Ozellikle sosyal medya ile bireyler internet diinyasinda temsil
edilmeye baslanmigtir. Sosyal medya profilleri bireylerin internet mecralarindaki
temsilinin 6rnegidir. Bu temsiliyet iliskisiyle kisiler, kendilerine ve yasantilarina dair
cogu seyi sosyal medyaya aktarmislar boylelikle sosyal medya lizerinde toplumsal
yasantinin bir yansimasi haline gelen ve fiziksel bir gercekligi olmayan ancak gergek
yasantiyla benzer etkilere sahip olan yeni bir diinya olusturmuslardir. Bu yeni diinya
icerisinde kimlik olusturan bireyler, ideal kimlik olusturma diisiincesiyle bazen gergek
yasantidan kopuk, idealize edilmis profiller olusturmuslardir. Gergeklikten uzak olan
bu profiller, sosyal medya dilinde sahte profiller ya da fake profiller olarak
adlandirilmaktadir. Sosyal medya kimliklerinin idealize edilmesi durumu, bireylerin
sosyal medya icerisinde var olma gabasi ile iligkilendirilebilir. Oyle ki sosyal medya
icerisindeki varolus ¢abasi, reel sosyal yasanti igerisinde bireyin gercek kimliginden
farkl1 olarak tasarladigi ve olmak istedigi kimlik sunumlariyla sosyal medyada temsil
edilmesine neden olmaktadir. Neticede sosyal medya bireyin kendini ifade edebilmesi
anlaminda kimliklerini diledikleri gibi {iretebilmesi {iizerine ¢esitli imkanlar
sunmaktadir (Metin & Danig, 2017: 203). Sosyal medya kullanicilart yalniz gercek
kimliklerini degil, giindelik yasam pratiklerini de biitiiniiyle sosyal medyaya
tasimaktadirlar.  Bireyler o6zellikle Facebook igerisinde giinliik rutinlerini

paylagmaktadirlar (Toprak vd., 2014: 159). Buna en giizel 6rnek dogum giinii, taziye

22



vb. etkinliklerin artik sosyal medya iizerinden de yapilabiliyor olmasidir. Oyle ki bazi
kullanicilar giinliik yasantisi igerisinde yaptiklari ¢ogu seyi -mahrem olsa bile- sosyal
medya tlizerinden paylasmaktadir. Bu durum bireylerin sosyal etkilesimini ve
sosyallesme bigimlerini etkilemistir (Snee, vd., 2016: 223). Yalnizca sanal uzamda
dolayli bir gerceklige sahip olan ve ontolojisi siirekli tartigilan sosyal medyanin, sanal
uzamdaki gergekliginin Gtesine tasarak fiziksel ve sosyal diinyay1 etkilemesi iizerinde
durulmasi gereken bir husus olmaktadir (Metin & Karakaya, 2017: 110). Burada soyle
bir soru da karsimiza ¢ikmaktadir, sosyal medya ortamlar1 toplumsal hayatin bir
yansimasi olduguna gore bireyler sosyal medya ortamlarinda sosyallesebilirler mi?
Sosyal medyanin yiikselisi Internet’le ilgili bu temel tartismay1 noktalandirmistir. Son
yirmi senede, internetin insanlarin sosyabilitesini artirip artirmadigi sorusunu dikkate
alan genis ¢apli bir tartisma devam etmektedir. Baz1 gézlemciler, internetin gergek
hayat etkilesimi daha az oldugu i¢in yalnizlig1 seven kisiler, bilgisayar delileri ve
internet bagimlilarin1 yaratacak bigimde (Nie ve Erbring, 2000. akt. Dijk, 2016: 259)
sosyal tecrit ve hatta yalmzlik veya depresyona sebep oldugu i¢in sosyabiliteyi
diistirdiigiinii (Kraut v.d., 1998. akt. Dijk, 2016: 259) ve sosyal etkilesimi de diigiirerek
yiiz yiize etkilesimi azaltacagmi savunmustur (Nie, 2001. akt. Dijk, 2016: 259).
Digerleri ise internet sosyal iligki, yurttas sorumlulugu ve topluluk ruhu bazinda
“sosyal sermaye” diye adlandirilan sermayeyi artirdigi igin internetin sosyabiliteyi
artirdigim1 savunmuslardir (Katz ve Rice, 2002; Quan Hasse v.d., 2002. akt. Dijk,
2016: 259). Internet, ¢evrimigi etkilesimi giiclendirmekte, sosyal etkilesim igin ¢ok sik
olanak sunmakta ve hem aile hem arkadaslarla iletisimi genisletmektedir (Katz ve
Rice, 2002: 326 akt. Dijk, 2016: 259). Ilk sosyal medya kullanim1 gézlemleri bu
tartismay1 ikinci konumun lehine ¢ézmistiir (Dijk, 2016: 259). Bu duruma dikkat
ceken Maria Bakarddieva internet {izerinden sosyallesme durumunu ‘“hareketsiz
sosyallesme” kavramiyla agiklamistir. Bakardjieva, internetin gittikge yayginlastigi
toplumda toplumsal iliskileri tanimlamak i¢in kavrami kullanmis ve herhangi bir
somut sosyal etkilesim kurmadan da insanlarin toplumsal davraniglar1 6grenebildigine
dikkat ¢cekmistir. Boylece hareketsiz sosyallesme, kendi 6zel alanlarindan baglanan
insanlarin toplum diisiinme ve eylem siirecinde olduklar1 bir internet kullanim alanim

aciklar (Bakardjieva, 2003 akt. Sagir, 2016: 221).
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Sosyal medyanin bireysel etkilerinin yani sira toplumsal boyutta etkileri
bulunmaktadir. Bu etkilerden biri toplumlarin sinirlarinin digina tasarak bu sinirlari
muglaklastirmasidir. Bu durum kiiresellesmeye benzemektedir. Uzak mesafelere
mesaj iletme istegi iletisim teknolojilerini primitif diizeydeki iletisimden sosyal medya
araglarina kadar gelistirmistir. Bu istek, mesafeleri kisaltmis, sosyal medya ile diinya
kiiglik bir koy haline doniismiistiir. Uzamsal boyutta, gectigimiz yiizyillar igerisinde
Ozellikle bat1 toplumu olmak {izere, kiiresel medya aglar1 toplumu biiyiitmektedir ve
es zamanl olarak diinyanin boyutunu kiigiiltmektedir (sikistirma). Modern toplumun
uzamsal olarak genislemesi dogru bir bi¢imde Burgers (1989) tarafindan “toplumun
cografyadan kopmasi1” olarak nitelendirilmistir (akt. Dijk, 2016: 242). Sosyal medya
ile toplumlar cografyalarindan koparak birbirlerine eklemlenmis ve kiiltiirler arasi
etkilesim insanlik tarihi boyunca hi¢ goriilmedigi kadar artmistir. Bu etkilesim ile
birlikte sosyal medya lizerinden toplumsal gerceklikler okunabilir hale gelmistir.
Mesela Tiirkiye hakkinda higbir fikri olmayan bir insanin sosyal medya araciligiyla
edinebilecegi izlenim ve fikirler onun kafasindaki Tiirkiye imajina ve toplumsal yapisi
hakkindaki kanaatine ciddi katkida bulunmaktadir. Bir {ilkenin medya ve iletisim
diinyas1 o iilke ve kiiltiirii hakkinda 6nemli ipuglarina sahiptir (Giindiiz, 2017: 145).
Bu durum sosyal medya ve sosyolojinin kesisim noktalarindan biri olmaktadir. Bu
ortak alan sosyal medyanin sosyolojisinin yapilip yapilamama sorununu giindeme

getirmektedir.

15. SOSYAL MEDYADA SOSYAL BILIM ARASTIRMALARI

Sosyal medyanin toplumsal yasantinin bir yansimasi oldugundan séz edildi.
Toplumsal yasantinin yansimasi olan bu mecralar {izerinden sosyal bilimlerde
arastirtlma yapilmasinin imkani nedir? Glinlimiizde yapilan arastirmalarda kullanilan
istatistiklerin biiyiik bir kismi1 sosyal medya ve internet kullanicilar1 iizerinden
yapilmaktadir (Esgin, 2015: 41). Bu durum, sosyal medya tiizerinden bilimsel
tekniklere uygun olarak veri yakalanabildigini gostermektedir. Sosyal diinyamiz
sosyal medya ile birlikte artik dijital olmaktadir. Bunun sonucu olarak, diinyadaki

sosyal bilimciler, diinyay1 anlamak i¢in, teknoloji ile aracilanmis iletisim iizerinden
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insanin sosyal etkinliklerini ve internetteki karsilagsmalarini takip etmeleri gerektigini

anlamiglardir (Kozinets, 2010, akt. Bond ve Agew, 2016: 196).

Sosyal medya, sosyal bilimler i¢in hem bir kaynak hem bir ara¢ durumundadir.
Sosyal medya ¢alismalari i¢inde internet araylizeyinde, metin veya igerik ya da internet
kullanicisina dair arastirma yapma ile internet dolayimiyla aragtirma yapmak arasinda
farkliliklar vardir (Mert, 2015: 94). 1lki internetin kaynak olarak kullanimu ikincisi ise
ara¢ olarak kullanimidir. Sosyal bilim arastirmalari iki arastirmayi da sosyal medya
tizerinden gerceklestirmektedir. Bu arastirmalara ek olarak sosyal medyanin arastirma
Oznesi olarak kullanildig1 aragtirmalar da mevcuttur. Bu bilgiler 1s1g1nda sosyal medya
ile yapilabilir olan arastirmalarn ti¢ sekilde diislinebiliriz; bunlardan birincisi sosyal
medyanin kendisi lizerine yapilacak olan arastirmalardir ki bu arastirmalar sosyal
medyay1 anlamak ve aciklamak amaciyla yapilan ve arastirma 6znesinin sosyal medya
oldugu arastirmalardir. Ikinci olarak sosyal medya igerigi kullanilarak yapilan
aragtirmalardir. Bu aragtirmalar sosyal medyada hazir olarak bulunan verilerin
kullanildig1 aragtirmalardir. Bu tarz arastirmalar metin analizi, s6ylem analizi, gozlem,
sosyometri gibi tekniklerle yapilmaktadir. Uglincii olarak sosyal medya araciligiyla
yiiriitiilen sosyal bilim arastirmalaridir. Bu tip arastirmalar sosyal medyay1 bir arag
olarak kullanan, arastirma evrenine-drneklemine, sosyal medya araciliiyla
erisebilmeyi amac¢ edinen arastirmalardir. Bu arastirmalar anket, goriisme ve
etnografya teknikleri kullanilarak yapilir. Sekil 1-3’te sosyal medya arastirmalarina
yonelik {i¢ tip arastirma verilmistir. Bu arastirmalardan sosyal medya icerigine yonelik
arastirmalart ve sosyal medya araciligiyla yiiriitiilen arastirmalar1 dijital aragtirma
teknigi, dijital tekniklerin kullanilmadig donemlerdeki arastirma tekniklerini klasik
teknikler olarak adlandirabiliriz. Yeni medya caligsmalarinin kapsami genisledikce
klasik arastirma teknikleri yeni medya ortamlarina uygulanmaya baslanmistir.
Ornegin, “Internet’ten veri toplanmasi, ¢evrimigi goriisme, anket calismasi; web
siteleri, blog, oyunlar ya da diger ¢evrimici metinler; veri toplama; yazilim, internet
teknolojileri; arayiizey arastirmalari; gorsel metin analizi; devlet eliyle yapilan Internet
diizenlemeleri, medya endiistrisi vb” konular ve arastirmalar sosyal medya igerisinde
yogun olarak gerceklestirilmektedir (Markham, 2010 akt. Tung, 2015: 178). Dijital

teknikler yalnizca sosyal medya {lizerinden degil internetin sunmus oldugu tiim web
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ortam1 iizerinden de yapilabilir ancak sosyal medyanin “sosyalligi”, sosyal bilimler

acisindan sosyal medyay1 6zel kilmaktadir.

Sosyal bilimler aragtirma tekniklerinin 20. Yiizy1l boyunca tarihsel gelisimine
bakildiginda, goriisme tekniginin, anket tekniklerinin ve modern etnografyanin
bulunusu ile ilgili agiklamalar, sosyal bilim aragtirmacilarinin ve akademisyenlerin bu
gelismede biiylik c¢aba sarf ettiklerini gostermektedir. Yirmi birinci yilizyilda, yeni
arastirma tekniklerinin icat kosullari, dijital teknolojilerin genislemesiyle kokli bir
sekilde dontismiistiir. Birgok blog ve web sitesi, metin analiz tekniklerine dayanan bir
teknoloji olan etiket bulutunu® kullanmaktadir ve daha az yaygin olarak da sosyal ag
analizlerine dayanan hiper baglanti modellerinin gorsellestirilmesini i¢cermektedir.
Sosyal bilim aragtirma teknikleri uygulamalarina dayanan bu iki &rnek, akademik
camia tarafindan gelistirilmemistir (Estatella, 2016: 127). Akademik zorluklarin kisitl
gergevesinde bu yeni (dijital) tekniklerin ortaya ¢ikisi, akademisyenlere, sosyal
bilimlerin nasil kendi tekniklerini yeniden olusturdugunu diistindiirmistiir (Estatella,
2016: 127).

Sekil 1-3: Sosyal Medya Arastirmalar:

1.) Sosyal medyanin
kendisi iizerine yapilan
arastirmalar

2.) Sosyal medyada
bulunan igerik iizerinde
yapilan aragtirmalar

3.) Sosyal medya
araciliiyla ylirtitiilen
arastirmalar
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! Etiket bulutu ya da diger adiyla kelime bulutu, web ortaminda kelimelerin etiketlenerek kolay bulunmasini ifade
etmektedir. Web 2.0 teknolojisiyle kullanilmaya baslamustir. Etiketlenen kelimeler baska kullanicilar tarafindan
kolaylikla bulunmaktadir.
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Sosyal medya arastirmalari, sosyal bilimler teknik repertuvarina ¢ok degerli
katkilar sunmaktadir. Maliyet tasarrufu, kolaylik, gizli kalmis topluluklara erisim
imkani ve hassas konular1 yeni yaklagimlarla arastirma yeterliligi bunlardan bazilaridir
(Snee, vd., 2016: 67). Klasik tekniklerle yiiriitilemeyecek olan arastirma konulari
sosyal medya aragtirmalart ile yiiriitillebilir hale gelmistir. Ancak her arastirma
konusunun dijital teknikler kullanilarak arastirilmast miimkiin degildir. Maliyet
tasarrufu ve kolaylik nedeniyle hem klasik teknikler ve hem de dijital teknikler ile
yapilabilecek olan arastirmalarda dijital tekniklerin tercih edilmesi daha uygun
olmaktadir. Buradan anlasildigi tizere sosyal bilimler i¢in ¢cok 6nemli bir imkani dijital
ve sosyalin kesisim noktasinda bulabiliriz (Snee vd., 2016: 229). Internet bu noktada
hem sosyal bilim arastirmalar1 i¢in giiglii bir kaynak olmustur hem de sosyal bilim
arastirmalarinin dayandigi bazi yerlesik tekniklerin gelistirilmesi igin dikkate deger bir
firsat yaratmistir (Snee, vd., 2016: 2). Son zamanlarda sosyal medya g¢evrimigi
platformlari kullanmak; arastirma stratejilerini, klasik ve klasik olmayan ¢evrimici ve
cevrimdigt tekniklerin potansiyel olarak daha zengin ve eklektik karigimina
dontistirmistiir (Bond ve Agew, 2016: 193). Bu yontemsel eklektisizm ile sosyal
bilimlerde gelenekselin disinda farkli formlarda arastirmalar yapilmigtir. Sosyal
medyaya kadar goériilmemis olan bu arastirma formlari, klasik teknik repertuarini
zenginlestirmis ve arastirmalari daha da kolaylastrmistir. Ornegin, ¢ok biiyiik
ornekleme sosyal medya ile erigsebilen aragtirmaci, tarama tiirli arastirmasini sosyal

medya iizerinden gergeklestirmektedir.

Klasik ve ¢evrimigi tekniklere bakildiginda, her iki teknik arasindaki iligkinin
birbirinin yerine gegme durumundan ziyade her birinin ayr1 saglam yo6nlerinin oldugu
ve her birinin aragtirmaya farkli katkilar1 oldugu seklinde degerlendirilmelidir (Snee,
vd., 2016: 69). Dijital teknikler, sosyal diinyada bulunan yeni gesitli verilere erisme,
bu verileri olusturma ve analiz etme sansini yenilik¢i yollarla ve yeni arastirma
sorularini irdeleyip ayni zamanda uzun siireli arastirma sorularina yeni yaklagimlar
sunmaktadir (Snee vd., 2016: 1). Klasik arastirma teknikleri ise yillardir uygulanan ve
tecriibeler ile gelistirilen tekniklerdir. Dijital yaklagimlarin yeni olmasi bu yaklagimlari
tartismali hale getirmekte ve bu yaklagimlar elestirilmektedir. Dijital arastirmalarla
ilgili yenilikler hakkinda yazi yazmanin tehlikesi, alanin tanimi geregi siirekli degisim

iginde olmasidir (Snee vd., 2016: 222).
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Dijital arastirma, sadece akademik ortamlarda yiiriitiilen ¢alismalarla sinirh
degildir. Akademinin Otesinde, dijital aragtirmalarla ilgili yenilik¢i yaklagimlar
gorilmektedir ve bu tiir etkinlikler profesyonel uygulamalar agisindan bazi zorluklar
dogurabilmektedir (Savage ve Burrows, 2007 akt. Snee vd., 2016: 224). internette
arastirma yapmak konusunda ortaya ¢ikan en biiyiik zorluk, internetin analitik bir
nesne olmasindan ve internet tiizerindeki verilerin kendilerini siirekli olarak
tiretmesinden ileri gelmektedir (Jensen, 2011: 52, akt. Comu ve Halaiga, 2015: 34).
Bir diger sorun olarak kavramsal/kuramsal karisiklik gelmektedir. Bu karisikliklar
heniiz giderilebilmis degildir. Bununla birlikte, teknikbilimsel ve kavramsal/kuramsal
karigikliktan kurtulmanin kolay bir yolu yok gibi géziikmektedir ve dijital teknikler
pek ¢ok ayrimi/ikiciligi bulaniklastirmaktadir. Cevrimigi ve ¢evrimdisi, yeni ve Klasik,

nitel ve nicel, veri toplama ve teknik gibi (Snee vd., 2016: 223).

Internet topluma niifuz etmis olmasina ragmen internet ¢aligmalar1 hala yeterli
diizeyde degildir. Bunun kismen kurumsal sebepleri vardir. internet ¢alismalar1 hala
boliim kiirsiilerinin arasina konmaktadir; zira ne kendi basina tam donanimli bir
disiplin olmasma izin verilmekte ne de baskalar1 tarafindan bir disiplin olarak
istlenilmektedir. Ayrica internetin teknik gelisimindeki hiz, akademik ¢alismalart her
zaman bir adim geride birakmaktadir (Lovink, 2017: 16-17). internet ¢alismalarinin
bu durumu elbette dijital tekniklerin akademik camiada kullanimina da yansimaktadir.
Akademik camia igerisinde dijital teknik ¢alismalar1 da tipki internet ¢aligmalar1 gibi
yetersiz goriinmektedir. Akademik kurumlar biinyesinde dijital tekniklerin degerinin
farkindaligiin yiikseltilmesiyle, dijital teknikler teknik repertuarina farkli katkilar
saglayabilir. Bazilart igin, gilivenilirlik ve gecerlilik ile baglantili tekniksel
degerlendirmeler yiiziinden, dijital tekniklerin zarar gordigii ile ilgili koklesmis ve
yanlig yonlendirilmis inanglar olsa da, dijital tekniklerin degerinin gelismesi ve
farkindaligi, bu alanda ¢alisan kadrolarin goriiniirliigli ve arastirma ¢grencilerinin bu
teknikleri en iyi sekilde kullanan arastirmalarda yer almasiyla giiglenebilir (Roberts
vd., 2013 akt. Snee vd., 2016: 229).

28



IKINCi BOLUM

SOSYOLOJIK ARASTIRMA TEKNIKLERI VE SOSYAL MEDYA
UZERINDEN KULLANIMI

2. SOSYAL MEDYADA SOSYOLOJi ARASTIRMALARI

Sosyoloji, toplumlart anlamay1 ve agiklamayi; toplumsal gerceklige ulasmay1
amag¢ edinen bir bilimdir. Sosyoloji Durkheim’den beri hem kuramsal hem de
uygulamali olarak ilerlemektedir (Bal, 2014: 11). Sosyolojide uygulamalarin
arkasinda sosyolojik paradigmalar yatmaktadir. Bu paradigmalar uygulamaya sekil
veren kuramlardir. Sosyoloji tarihine bakildiginda bugiin mevcut olan paradigmalarin
tamaminin iki ana damardan tiiredigi goriiliir. Bu ana damarlar pozitivist paradigma
ve anlamaci-yorumlayici paradigmadir. Bu paradigmalar birey ve toplum arasindaki
dikotomiye farkli perspektiflerden bakmaktadirlar. Pozitivist paradigma daha ¢ok
toplumu arastirma Oznesi olarak Oncelerken, anlamaci-yorumlayici paradigma
arastirma Oznesi olarak bireyi dncelemektedir. Tablo 2-1’de pozitivist paradigmanin

ve yorumlayici paradigmanin karsilagtirilmasi verilmistir.

Sosyolojide sirasiyla pozitivist paradigma, yorumlayici paradigma, ¢atigmaci
paradigma sonrasinda elestirel teori, feminist teknik ve postmodern teknik gibi farkli
paradigmalar toplumu anlama ve agiklamada kullanilmistir. Genel olarak bakildiginda
tiim paradigmalarin birey ve toplum dikotomisi ¢ergevesinde ¢atildig1 goriilmektedir.
O halde sosyolojide iki ana unsur olarak karsimiza birey ve toplum c¢ikmaktadir.
Sosyal medyaya baktigimizda, tipki sosyal yasanti igerisinde oldugu gibi bireylerin ve
toplumlarin sosyal medyada bulundugu gériilmektedir. Oyle ki toplumsal kurumlarin
tamaminin (aile, ekonomi, din, egitim, vb.) sosyal medyada temsil edildigi ve bu
temsiliyet iligkisinin gergek yasantidan farksiz oldugu goriilmektedir. Bu durum sosyal
medyay1, sosyoloji i¢in dnemli bir kaynak ve/veya ara¢ haline getirmektedir. Sosyal
medya {lizerinden yapilan aragtirmalar -klasik medyaya gore-, sosyal medyanin Sui
generis ozelliklerinden dolay1, toplum hakkinda daha saglam ve bol bilgiler verebilir
(Deniz, 2016: 117).
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Tablo 2-1: Pozitivizm ve Yorumlayici Paradigma Karsilagtirdmasi

Pozitivist Yorumlayici

Toplum nedensel olarak
Toplum sadece anlamli
birbirine baglanmis bir
Temel Toplum Goriisii sosyal etkilesim sonucu
sosyal olgular
olarak varolur.

sistemidir.
Tammm En Iyi Kimin Dis gozlemci (uzman
] . Sosyal aktorlerin kendileri
Yapacag bir sosyolog gibi)

) ) o Nitel verilerin hassas
Topluma Iliskin Tezlerin Hipotezlerin titizce o
bi¢cimde toplanarak aktorle

En Iyi Nasil toplanmuis nicel veriler )
) _ kurulacak empatiye
Dogrulanabilecegi yoluyla test edilmesi '
yonelik ¢alisma
Olas1 Teknik Tarama Gozlem

Kaynak: Bal, 2014: 26

Sosyal medya ile yapilmasi miimkiin olan Sosyoloji arastirmalarini iki sekilde
diistinebiliriz. Bunlardan ilki sosyal medyay1 ara¢ olarak kullanarak, sosyal medyada
bulunan gruplar, topluluklar, bireyler vb. gibi birey ya da topluluklarla iletisim
saglayarak yapilan arastirmalardir. ikinci olarak sosyal medyanin kaynak olarak
kullanildig1r aragtirmalardir. Bu arastirmalarda sosyal medyada hazirda bulunan
igerikler kullanilir. Sosyoloji arastirmalar1 i¢in sosyal medyaya 0zgili aragtirma
teknikleri yoktur. Mevcut teknikler sosyal medyaya uyarlanarak kullanilir. Sosyal
medya sosyoloji arastirmalarini maliyet tasarrufu, kisa siirede arastirma 6rneklemine

ulagabilme gibi 6zellikleri ile kolaylastirmaktadir.

Sosyal medya ile yapilan arastirmalardaki kisitlardan biri sosyal medya araglari
arasindaki farkliliklardir. Benzer islevlere sahip olsalar da birbirinden farkli olan
sosyal medya araglarinin her biri i¢in gegerli olabilecek standart bir ¢oziimleme teknigi
uygulamak imkansiz goriinmektedir Bu durum Sosyal medya araglarinin arayiizleri,
islevleri ve ag mimarisi arasindaki farkliliklar nedeniyledir (Comu ve Halaiga, 2015:
68). Bu farkliliklarin disinda benzer islevlere sahip yonleri dikkate alinarak tek tipte
teknikler gelistirilemese de arastirma tekniklerine uygun teknikler kullanilabilir.

Arastirmact bu noktada bilimsel arastirma ilkelerine sadik kalarak yontem ve
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teknikleri sosyal medya araglarina uyarlayabilir. Dolayisiyla her arastirmanin teknigi
bir noktada 6zgiin olmalidir/olmaktadir. Internet iceriklerinin, uygulamalarmin
farklar1 bir kenara birakilsa bile, sosyal ag uygulamalarinin zaman iginde siirekli ve
hizla degismekte olmasi, her arastirmanin 6zgiin bi¢imde tasarlanmasini zorunlu

kilmaktadir (Comu ve Halaiga, 2015: 30).

2.1. SOSYOLOJIDE ARASTIRMA TURLERI VE BU ARASTIRMALARIN
SOSYAL MEDYA UZERINDEN YURUTULMESI

Sosyologlarin kullandiklar1 yontemler ve teknikler hem birbirinden farklilik
gostermekte hem de benzerlik arz etmektedir. Pozitivist paradigmay1 benimseyenler
ozellikle kurucu sosyologlar “karsilagtirmali tarihsel analiz” adi verilen teknigi
benimsemislerdir. Durkheim ve Weber bunun yaninda istatistik analiz, dokiiman
incelemesi, gozlemi de kullanmiglardir. Marks ile baglayan “elestirel teknik” Frankfurt
okulu tyeleri ve Bourdieu tarafindan zenginlestirilerek siirdiiriilmiistiir. Avrupa
kitasinda daha cok kuramsal, tarihsel-toplumsal karsilagtirmalar yaygin iken
Amerika’da gilinliikk hayati yakindan izleyen, onu anlamaya calisan, uygulamali
caligmalar; tarama/survey ¢alismalari, katilimli gozlem, goriisme {izerinden ilerleyen
saha c¢aligmalart 6ne ¢ikmustir (Bal, 2014: 112). Her sosyolog arastirma konusuna
uygun arastirma teknigini benimseyerek arastirma desenini olusturmus ve uygun
arastirma teknigi ile arastirmasini siirdiirmiistiir. Genel olarak bakildiginda
arastirmalarda nicel, nitel ya da karma arastirmanin tercih edildigi ve bu aragtirmalarin

sosyal medya tizerinden de yiiriitiilebildigi goriilmektedir.

Sosyolojide kullanilan arastirma tiirlerini tarihsel karsilagtirmali arastirma,

saha arastirmasi ve tarama/survey aragtirmasi olarak {i¢ tiirde inceleyebiliriz.

2.1.1. Tarihsel Karsilastrmah Arastirma

Tarihsel karsilastirmali arastirmalar, tarihsel-sosyal gergekligi anlamak adina
yapilan hem tarihsel hem de sosyolojik nitelikte ¢alismalardir. Cilinkd tarihsel olan her
sey sosyaldir, sosyal olan her sey de tarihseldir (Bal, 2014: 118). Tarihsel
karsilastirmali arastirmalar, toplumlar arasinda nelerin ortak ve nelerin benzersiz

oldugunu gérmek ve uzun vadeli toplumsal degisimi incelemek i¢in biitiin toplumsal
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sistemleri karsilagtirmak amacina uygundur (Neuman, 2012: 604). Tarihsel
karsilastirmali aragtirmalarda arastirmaci, tarihsel belgeleri ele alarak tarihi yeniden
insa eder ve insa edilen tarihsel gergeklikler iizerinden karsilagtirmalarda bulunur.
Sosyolojinin kurucu isimleri olan Comte, Durkheim, Weber, Marks tarihsel

karsilastirmali arastirma tiiriinde arastirmalarda bulunmuslardir.

Tarihsel karsilagtirmali tiirde arastirmalarda bulunacak olan arastirmacilarin
arastirma yapacagl donemle ilgili bilgiye sahip olmasi gerekmektedir. Ornegin
Osmanli Dénemindeki bir konuyu tarihsel karsilastirmali arastirma ile arastiracak olan
bir sosyolog, siiphesiz Osmanlica dilbilgisine ve dénemin sosyo-kiiltiirel ortamina
iligkin bilgilere sahip olmalidir, aksi durumda ytiriitiilen arastirma eksik bir aragtirma
olmaktadir. Internetin yaklasik yarim yiizyillik tarihine bakildiginda tarihsel
karsilastirmali arastirmalarin internetten veri devsirebilmesi yarim yiizyil ile sinirh
kalmaktadir. Sosyal medyanin geyrek yiizyillik tarihine bakildiginda bu tip arastirma
ile ceyrek yiizyillik veriye ulagilmaktadir. internetin ve sosyal medyanm tarihini
kapsayan arastirmalar tarihsel karsilagtirma ile yapilabilse de bu aragtirmalar daha eski
donemleri arastirmak i¢in kullanilmaktadir. Zira yarim ya da ceyrek ylizyil ile
giinimiiz arasinda karsilastirma yapilabilecek, makro Olgekte degisimlerin
yagsanmadigi asikardir. Arastirmacilar, konularina gore bu tip arastirmay1 web ve/veya
sosyal medya iizerinden yiiriitmeyi tercih edebilirler. Boylesi bir arastirmada avantaj
olarak gorebilecegimiz sey, sosyal medya ya da internet {izerinde bulunan verilere
erismenin kolay olmasidir. Erisimin kolaylig1 sosyal medyanin ya da internetin bu
verileri zamansal olarak tasnif ediyor olmasidir. Dezavantaj olarak goriilebilecek
durum, kullanicilarin web ya da sosyal medya tizerindeki verileri kolaylikla silebilmesi
ya da web sitelerinin, sosyal medya araglarinin zamanla kapanabilmesidir. Ornegin
gectigimiz yillarda sik kullanilan sosyal medya aract olan Orkut zamanla bazi
nedenlerden dolay1 kapanmistir. Bu kapanma ile Orkut {izerinde bulunan verilere
ulagabilme imkéani kalmamistir. Sosyal medyanin Onlimiizdeki siire¢ igerisinde
geliserek devam edecegi ongoriilmektedir ancak sosyal medya mecralarinin olasi
kapatilma durumunda verilere erisimin saglanamayacagi kuskusuzdur. Youtube gibi
video paylagim platformlarinda bulunan ve nicelik agisindan diinya {izerinde yiiksek

sayida videoyu biinyesinde barindiran video paylasim sitesinin olast kapanma
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durumunda, internetin video hafizasinin yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalacagi

sOylenebilir.

Silinme ya da degistirilme tehlikesine karsi olarak bilgisayar ortamlarinin
“kaydetme” ve “depolama” Ozelliklerinin web arastirmalarinda kullanilmasi

gerekmektedir.

2.1.2. Saha Arastirmasi

Saha arastirmasi, arastirmacinin, simdiki zamanda ve ¢ogu kez arastirmacinin
kendi kiiltiirii icindeki kiiciik 6lgekli toplumsal ortamlart dogrudan gézlemledigi ve
onlara katildig1 bir nitel arastirma tarzidir (Neuman, 2012: 541). ilk saha ¢alismalar
antropologlar tarafindan kullanilmistir. Britanyali1 antropolog Branislaw Malinowski

1920’1lerde saha ¢aligsmalarini yeni bir teknik olarak sunmustur (Bal, 2014: 126).

Bir saha arastirmacisi, dogal toplumsal ortamlardaki toplumsal anlamlari
inceler ve ¢ok sayida bakis agisin1 kavrar. Uyelerin anlam sisteminin igine girer ve
sonra aragtirmanin disaridan bakis agisina geri doner (Neuman, 2012: 548).
Arastirmaci saha aragtirmalarinda, arastiracagi alana dahil olur ve iceriden bir bakis
acisiyla (emik bakis) sahay1 deneyimler. Deneyimledigi sahayla ilgili notlarini alir ve

deneyimlerinin sonunda ¢ikarimlarda bulunur.

Saha arastirmasi, sosyal medya lizerinden sanal topluluklar1 arastirmak igin
kullanilabilir. Gézlemleme saha arastirmalarinda 6nemli bir tekniktir. Arastirmaya
uygun olarak katilimer ya da katilimsiz gézlem teknigi ile sanal topluluklar sosyal
medya iizerinden arastirilabilir. Bu goézlemleme edimi ¢evrimi¢i ya da ¢evrimdisi
olabilir.  Sosyal medya izerindeki  kullanicilar  farkli  kategorilerde
orgiitlenebilmektedir. Aile gruplari, okul gruplari, aktivist gruplar, dini gruplar
kullanicilarin ~ orgiitlendigi  kategorilerden bazilaridir. Bu gruplar disaridaki
kullanicilara kapali olabilecegi gibi herkese agik olan gruplar da olabilir. Kapali olan
gruplarda, grup igerisinde bulunan igeriklere ve katilimcilara erisebilme imkani
olmazken agik gruplarda hem iceriklere hem de katilimcilara erigilebilmektedir.
Sosyal medya gruplari, sosyal yasanti igerisinde Orgiitlenmis kullanicilardan

olusabilecegi gibi yalnizca sosyal medya tizerinden orgiitlenmis gruplar da olabilirler.
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Saha aragtirmacisi bu durumu dikkate alarak ¢aligmasini hem sosyal medya iizerinden

hem de sosyal yasanti igerisinde ya da sadece sosyal medya lizerinden yiiriitebilir.

2.1.3. Tarama/Survey Arastirmasi

Survey, diislinsel arka planinda pozitivist felsefenin oldugu nicel arastirma
tekniklerinden biridir. insan gruplarmim demografik, sosyal, ekonomik 6zelliklerini,
deger ve tutumlarini, beklentilerini, inanglarii, fikirlerini anlamada 6nemli veriler
saglayan bir tekniktir. Survey olgular arasindaki iligkinin agiklanmasinda, hipotezlerin
test edilmesinde islevseldir (Bal, 2014: 138). Survey tiirii aragtirmalarda ¢ok sayida
katilimer ile arastirmalar yiritilebilir. Bu aragtirmalardan elde edilen bulgular
orneklemin temsil kabiliyetine gore arastirma evrenine genellenebilir. Gegerlilik orani
yiiksek arastirma tliridiir. Arastirma sistemli bir sekilde planlanarak yiritiiliir.
Arastirma konusu segilir, hipotezler ve konuya uygun arastirma evreni belirlenir,
ornekleme tekniklerinden uygun olaniyla arastirma evreninden 6rneklem segilir ve
veri toplama teknikleri uygulanarak 6rneklemden veriler elde edilir. Elde edilen veriler
analiz edilerek yorumlanir ve hipotezler test edilir. Arastirmaciy1 disarida birakmasi

nedeniyle elde edilen verilerde 6znellikten bahsedilemez.

Tarama/Survey tarzi aragtirmalar anket ile karistirilmaktadir. Tarama/Survey
tirii arastirmalar bir arastirma tiirii olup anket bu arastirmalarda kullanilan
tekniklerden yalmizca birisidir. Tarama tarzi arastirmalarda yalnizca anket teknigi
kullanilmaz, anket ile birlikte g6zlem ve goriisme gibi tekniklerde kullanilir ama genel
olarak anket teknigi kullanilir. Tarama tarzi arastirmalar biiylik sayida popiilasyon ile

yapildigi i¢in saha arastirmasindan farklidir.

Tarama tiirii arastirmalar sosyal medya iizerinden yapilabilir. Ozellikle anket
teknigi kullanilarak yapilan arastirmalarda, arastirma Orneklemine sosyal medya
tizerinden ulagilabilir. Sosyal medya araciligiyla yapilan tarama tiirii arastirmalarda
erigilebilecek evrenin biiylikligi sosyal medya kullanicilart kadardir. Dijital

ucurum’un? yiiksek diizeyde yasandig1 toplumlarda sosyal medya iizerinden tarama

2 Teknoloji ile iletisim araglarinin ¢gogalmasi, bu araglar1 kullanabilenler ve kullanamayanlar arasinda bir farklilik

olusturmustur. Teknolojinin ilerlemesi ve insanlarin bu duruma ayak uydurup uyduramadiklar1 giiniimiizdeki en

biiyiik ucurumlarin yasanmasmna yol agmaktadir. Teknolojiye ulaganlar ile ulasamayanlar, ulagsalar bile
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aragtirmalar1 yapmak saglikli sonuglar vermeyebilir. Tarama arastirmasi yiriitmek
isteyen arastirmacinin bu durumu g6z 6niinde bulundurmasi gerekmektedir. Tarama
tiiri aragtirma tekniginin kullanildig1 her arastirma konusu sosyal medya iizerinden
calisilmaya uygun degildir. Arastirma evreninin sosyal medya kullanicilar1 olabilecegi

arastirmalar sosyal medya tizerinden ¢aligilmaya elverislidir.

22. SOSYAL MEDYA UZERINDEN YAPILACAK SOSYOLOJI
ARASTIRMALARI iCIN ARASTIRMA TASARIMI

Bilimsel aragtirmalar sorunlara ¢oziimler bulabilmek maksadiyla yiiriitiilen ya
da gergeklige ulasmay1 amag edinen arastirmalardir. Bilimsel arastirmalar sirali bir
stire¢ dahilinde yiiriitiiliir. Bu siire¢ bilimsel arastirmanin agamalarini ifade eder. Bu
asamalar ii¢ kisitmdan olusur. Birinci asama bilimsel arastirmaya hazirlik asamasidir,
bu agamada yapilacak olan ¢alismayla ilgili hazirlik yapilir. Bu hazirlik, aragtirmanin
teknigini, veri toplamada kullanilacak teknikleri ve toplanilan verinin nasil analiz
edilecegine iliskin tespitleri ve arastirmanin tiiriine gore hipotezler kurmayi, arastirma
evrenine uygun drneklem segimini igerir. Ikinci asama olan arastirma asamasinda,
arastirma teknikleri uygulanarak veriler toplanir, liclincii ve son asamada toplanan
veriler analiz edilir ve analizlerin sonunda bir neticeye varilir, arastirmayla ilgili rapor
diizenlenir. Hemen hemen birgok arastirma tiirii genel olarak bu asamalardan gecerek
yapilir. Farkl tiirde arastirmalar mevcuttur. Arastirma tiirleri arastirmalarin amacina
gore, yapildigi zamana gore ya da kullanilan tekniklere gore degisebilmektedir.
Yaygin olarak giiniimiizde veri toplama ve bu verileri analiz etme tekniklerine gore
arastirmalarin; nitel, nicel ya da karma tiirde aragtirmalar olarak siniflandirildig:
goriilmektedir. Sosyolojide de nitel, nicel ya da karma tiirde arastirmalar
yuriitilmektedir. Sosyolojide nitel arastirmalar yorumlayici paradigmaya, nicel
arastirmalar pozitivist paradigmaya dayanmaktadir. Nicel arastirma yapanlar
genellikle ¢aligmalarini, gergekler ile duygularin birbirinden ayrilabildigi ve diinyanin

kesfedilebilecek gerceklerden olusan ‘tek gergektir’ inancina dayandirir. Nitel

kullanabilenler ile kullanamayanlar arasinda biiyiik ayirimlar olusmaktadir ve bu ayrima dijital boliinme ya da
dijital ugurum adi verilmektedir. Bagka bir deyisle dijital boliinme, bilgi ve iletisim teknolojilerine esit erisememe

olarak nitelendirilebilmektedir (Kaya, 2017: 162).
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arastirma yapanlar ise anti-pozitivist bir yaklasimla arastirmacinin bilgileri ve
deneyimlerinin bulundugu bir baglamda arastirmanin siirdiiriilebilecegine inanir

(Biiyiikéztiirk, vd., 2016: 12).

Nitel ve nicel arastirmalarda elde edilen veriler kullanilan arastirma
tekniklerinden dolay: farkl tiplerdedir. Tarama (Survey), igerik analizi ve istatiksel
analiz teknikleri ile nicel veriler iiretilirken etnografya, katilimec1 gézlem ve tarihsel-
karsilastirmali tekniklerle nitel veriler tretilir. Sekil’4 de elde edildigi arastirma

teknigine gore nitel ve nicel veriler sunulmustur.

Sekil 2-1: Elde Edildigi Arastirma Teknigine Gore Nitel ve Nicel Veriler.

NITEL VERILER NICEL VERILER
« Etnografya » Tarama (Survey)
 Katilimc1 G6zlem + Icerik Analizi
* Tarihsel Karsilastirmali « Istatiksel Analiz
Analiz

Sosyolojik arastirmalarda her iki yaklasim ve her iki yaklasimin bir arada
kullanildig1 karma arastirma yaklagimi kullanilmaktadir. Gerek nitel gerekse nicel
veriler, web ortaminda yiiriitilen arastirmalardan elde edilebilmektedir. Hatta
aragtirmaci, dijital ortamlardaki verilere daha kolay sekilde erisebilmektedir. Bu
kolaylik web ortaminda bulunan verilerin sayisallagsmis halde bulunmasi ve verilere
erisimin bilgisayar dolayimiyla hizli sekilde olmasi nedeniyledir. Web ortamlarindan
elde edilen veriler analiz yazilimlarina kolaylikla aktarilabilmektedir (SPSS, Nvivo
vb.). Bu durum veri analiz asamasinda arastirmaciya kolaylik saglayabilmektedir.
Omegin, web ortaminda yapilan anketlerden elde edilen veriler dogrudan SPSS® adi
verilen analiz yazilimina aktarilabilir, bu durum katilimecilarin  ¢ok oldugu

arastirmalarin analizini kolaylastirmaktadir.

Biitiin bilimsel aragtirmalarda oldugu gibi sosyoloji aragtirmalar1 da asamali

olarak yiiriitiiliir. Arastirmanin tiim asamalar1 arastirma oOncesinde planlanarak

3 SPSS veri analizi i¢in gelistirilmis gesitli istatistiksel analizleri igeren bir paket programdir. SPSS, Statistical
Package for Social Sciences kelimelerinin bas harflerinden olugsmaktadir (Tavsancil, 2014: 178).
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aragtirma Onerisi haline getirilir. Aragtirma Onerisi, yapilacak calismanin algoritmasi

niteligindedir. Aragtirma Onerileri arastirmalarin tasarimidir.

Arastirma 6nerisi hazirlanirken 6ncelikle arastirmanin hangi tiirde yapilacagina
karar verilmektedir. Arastirma tiirleri arastirma konusuna goére belirlenmektedir.
Arastirma tiirii olarak nitel, nicel ya da karma arastirmalar secilmektedir. Nicel
arastirmalar i¢in hazirlanacak olan arastirma Onerileri detayl bir sekilde hazirlanirken
nitel aragtirmalar i¢in esnek hazirlanmaktadir. Sosyal medya tizerinden yapilacak olan
arastirmalar i¢in Oncelikle arastirma konusunun sosyal medya ile yiiritiiliip,
yiirlitiilemeyecegi incelenmelidir. Sosyal medya {lizerinden yiiriitiilmeye uygun olan

arastirmalar i¢in arastirma onerisi hazirlanmalidir.

23. SOSYAL MEDYA UZERINDEN YAPILACAK SOSYOLOIJI
ARASTIRMALARI ICIN ARASTIRMA ONERISI HAZIRLAMA

Aragtirma Onerisi aragtirmanin rehberi gibidir. Saglikli hazirlanan bir aragtirma
Onerisi arastirmanin tiim siirecinin sorunsuz sekilde isleyebilmesini sagladigi gibi
arastirma sonunda hazirlanan raporun tamamlanmasina da yardimci olur. Bir arastirma
Onerisi temel olarak arastirma sorusundan, arastirma konusuyla ilgili taranmus literatiir
bilgilerinden, aragtirmanin metodundan, 6neminden ve arastirma i¢in Ongoriilen
siireden olusur. Sosyal medya ile yiiriitiillecek olan arastirmalarda, arastirmanin
konusu, kapsami, teknigi, arastirma nesnesi ¢ok iyi bir bi¢imde tanimlanmali,
kullanilacak teknikler bu dogrultuda belirlenmelidir. Arastirmanin her asamasi
bilimsel teknik ve tekniklere, etik ilkelere sadik kalinarak sosyal medyaya uygun
sekilde bi¢imlendirilmelidir. Arastirma Onerileri genel olarak asagidaki basliklari

icerir (Bal, 2014: 163):

1. Konu

2. Problem/Arastirma Sorusu
2.1.Problemin Anlam1 ve Kapsami
2.2.Problem Ciimlesi
2.3.Alt Problemler

3. Aragtirmanin Amaci

4. Arastirmanin Onemi
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5. Sinirhiliklar

6. Hipotezler (Denenceler)

7. Tamimlar (Temel Kavramlar)
8. Arastirma Teknigi

8.1.Arastirma Modeli (Saha, Survey, nicel, nitel vb.)
8.2.Evren ve Orneklem
8.3.Veri Toplama Teknikleri
9. Verilerin Analizi
9.1.Zaman Tablosu
10. Siire ve Maliyet

11. Kaynaklar (Literatiirde kullanilacak kaynaklar, aragtirma i¢in 6nemi)

Her arastirma ilk olarak bir konu ile baslar. Arastirmanin konusu genel ya da
0zel bir konu olabilir. Arastirma konusu genellestik¢e aragtirmayi ¢alismanin zorlugu
artar. Bu ylizden konularin genis tutuldugu arastirmalar i¢in uygun aragtirma donanimi
yoksa konular daraltilmalidir. Ornegin evlilik olgusu genis ve toplumlara gére
farklilasan bir olgudur. Diinya tizerinde ¢ok farkli evlilik bigimleri oldugu gibi her
tilkenin farkli evlilik yasalart vardir. Bu alanda calismak isteyen bir arastirmaci
konusunu; konu yoniinden, zaman yoniinden ya da mekan yoniinden daraltabilir.
Ornegin; “Poligami Evlilige iliskin Tutumlar: Ankara Ili Ornegi” bashikli arastirma
hem konu yoniinden hem de mekan yoniinden daraltilmigtir. Hem konu hem mekan
hem de zaman y6niinden daraltilmis konulardan birine 6rnek olarak “Tiirkiye’de 1990-
2000 Yillar1 Arasinda Cocuk Is¢iligini Onlemeye Yonelik Sosyal Politikalar” baslikli

arastirma konusu verilebilir.

Sosyal medya yeni bir medya araci oldugu i¢in buradan elde edebilecegimiz
veriler zamansal olarak olduk¢a siirlidir. Sosyal medya iizerinden yiiriitiilecek olan
arastirmalarda konular zamansal olarak sosyal medya tarihi ile smirhidir. Web

ortaminda yiiriitiilecek olan arastirmalarsa internetin tarihi ile sinirlidir.

Sosyal yasanti icerisinde her arastirma konusu rahatlikla calisilabilir ancak
sosyal medya ile her arastirma konusu calisilamamaktadir. Konu yoniinden arastirma
konusunun smirlandiriimasinda sosyal medya kullanilacaksa bu durum dikkate

aliarak konu yoniinden sinirlandirma yapilmalidir. Mekéan yoniinden sosyal medya
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ile erisilebilecek alan internet baglantis1 olan ve yalnizca internet baglantis1 olmayip
sosyal medyaya erisimin olabildigi bolgeler kadardir. Bilindigi iizere diinya {lizerinde
sosyal medya uygulamalarinin yasak oldugu, internet erisiminin yogun devlet kontrolii
altinda bulundugu {lkeler bulunmaktadir. Bu {ilkelerle ilgili sosyal medya

arastirmalar1 yapilamamaktadir. Kuzey Kore, Cin 6rneginde oldugu gibi.

Ikinci asama olarak problem/arastirma sorusu gelmektedir. Arastirma sorusu
arastirmanin tamaminin bir 6zeti niteligindedir. Arastirma sorular1 5N 1K (Ne, Nerede,
Ne Zaman, Nasil, Neden, Kim) sorularini icerir. Ornegin yukarida baslik olarak verilen
Poligami Evliliklere iliskin Tutumlar: Ankara {li Ornegi konulu arastirma basliginin

sorular1 su sekilde diizenlenebilir:

Ornek: Ankara ilinde basit seckisiz 6rnekleme teknigiyle secilen 500 kadin ve erkek
katilimciya anket teknigi kullanilarak yapilan tarama arastirmasinda arastirma sorulari

su sekilde belirlenmistir:
» Katilimcilarin demografik 6zellikleri nelerdir?

» Katilimcilarin demografik 6zelliklerine gore poligamik evliliklere tutumlar

nelerdir?
» Katilimcilarin cinsiyetlerine gore poligamik evliliklere kars: tutumlar: nelerdir?
» Katilimcilarin yaglarina gore poligamik evliliklere karsi tutumlar: nelerdir?

» Katilimcilarin medeni durumlarina gore poligamik evliliklere karsi tutumlari

nelerdir?

» Katilimcilarin kendilerince poligamik evlilik yapilmis midir?
» Katilimcilarin aile bireylerinin poligamik evlilikleri var midir?
» Varsa bu evliliklere kars1 katilimcilarin tutumu nasildir?

» Yoksa olasi bir aile bireyinin bu evlilik bigimini tercih etmesine kasi katilimcinin

tutumu nasil olurdu?

Ornekte goriilecegi iizere arastirma sorular1 genel sorular ve alt sorulardan
olusabilir. Sosyal medya ile yliriitiilen arastirmalar i¢in sorular, arastirma konusu

belirlendikten sonra diger arastirmalardan farksiz bir sekilde diizenlenmelidir.
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Arastirma konusu sosyal medya ile calisilmaya uygunsa, sosyal medya igin

diizenlenecek 6zel bir arastirma sorusu sorma bigimi yoktur.

Uciincii asama arastirmanin amacidir. Arastirma belirli bir sorun, problem
tizerine kuruludur. Bu sorun ve problemin ¢6ziilmesi, bir gercegin ortaya ¢ikarilmasi,
arastirmanin genel amacidir. Aragtirma onerilerinde aragtirmanin amaci bizlere ‘nigin’
sorusunun cevabini vermektedir. Arastirma amacini ifade eden drnek olarak asagidaki

ornekleri verebiliriz.

Omek 1: Bu arastirmayla amagclanan bir metropol kent olan Ankara ilinde
yasayanlarin ¢ok esli evlilige bakis agilarin1 anlamak ve bu bakis agilarina yonelik
demografik degiskenleri ortaya koymak, bu degiskenler dogrultusunda c¢ok esli

evliligin sorun olarak algilanip algilanmadigini irdelemektir.

Ornek 2: Bu arastirmanin temel amaci Ankara ilinde yasayan ve sosyal medya
kullanan bireylere, sosyal medya araciligiyla erismek ve Ankara’ya yerlesen Suriyeli
miiltecilerle ilgili sosyal problemleri ¢evrimigi goériisme teknigi kullanarak tespit

etmektir.

Sosyal medya ile yiiriitiilen arastirmalarda diizenlenecek aragtirma Onerisinin
amag kismi Klasik tekniklerle yiiriitiilen arastirmalar i¢in diizenlenecek amag kismi ile
aynit olmaktadir. Arastirma amaci kisminda sosyal medyaya 6zgii herhangi bir

diizenleme gerekmemektedir.

Dordiincii asama arastirmanin onemini diizenlemektir. Arastirmanin onemi
yapilacak aragtirmanin, hangi alanlarda ve kimlerin isine yarayacagini gosterir.
Arastirmanin 6nemi muhtemel bir fayday: ifade eder. Yapilacak arastirma literatiire
neler kazandiracaktir, elde edilen sonuclar1 kimler ne i¢in kullanabilir sorularina bu
kisimda cevap verilir. Bu kisimda sosyal medyaya 6zgii bir diizenleme yoktur. Klasik
arastirma teknikleri i¢in diizenlenen arastirma Onerisinde oldugu gibi aragtirmanin

onemi kismi1 diizenlenir.

Besinci asama arastirmanin sinirliliklarinin diizenlenmesidir. Sinirliliklar bir
arastirmada maliyet agisindan, konu agisindan, zaman agisindan yasanabilir. Hatta
bazen aragtirma Orneklemine erisme konusunda sorunlar yasanmaktadir. Tiim bu
kisitliliklar, arastirma Onerisinde belirtilmelidir. Sosyal medyada yiirtitiilecek

aragtirmalarin bu konuda avantajlar1 ve dezavantajlar1 vardir. Avantaj olarak, buradan
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yuriitilen tarama (Survey) tipi arastirmalarn kisa siirede kitlelere eriserek
yiriitillebilmesi ve bunun da arastirmaciya biiylik bir tasarruf saglamasi gelirken
kisitlilik olarak sosyal medya ile erisilemeyecek kisi, zaman ya da mekanlarda
arastirma yapmanin miimkiin olmamasidir. Sosyal medya ile ortalama bir bilgisayar
okur yazarinin arastirmaya katilmasi miimkiinken dijital ugurumun yiiksek diizeyde
oldugu kesimin aragtiritlmasi1 daha zor olmaktadir. Bilgisayar okur yazar1 olmak basit
diizeyde teknik bilgi gerektirmektedir. Bu bilgiden yoksun olan kesim ya da gerekli
teknik donanima sahip olmayan kesim, sosyal medya kullanicis1 olamayabilir ama bu
durum toplum igerisinde bu bireyleri disarida birakmaz bu yiizden sosyal medya

kullanict olmayan kesim sosyolojik arastirmalarin disinda tutulamaz.

Altinc1 asama hipotezlerin belirlenmesidir. Nicel tiirde arastirmalarda
hipotezler belirlenir ve arastirma sonunda elde edilen veriye gore test edilir. Hipotezler
aragtirma icerisindeki degiskenler ekseninde yapilandirilir ve degiskenler arasindaki
iligkileri ifade eder. Degiskenler bagimli degiskenler, bagimsiz degiskenler ya da ara
degiskenler olabilir. Degiskenler farkli kategorilerde siniflandirilabilir, nicel
degiskenler, nitel degiskenler gibi. Arastirma konusuna iligkin olarak bagimli ve
bagimsiz degiskenler belirlenir ve bu degiskenlere iliskin hipotezler kurulur. Bagimli
degiskenler bagimsiz degisken tarafindan manipiile edilen degiskenlerdir. Bagimsiz
degiskenler ise bir bagka degiskeni etkileyen ve denetim altina alan degiskendir. Neden
sonug iligkilerinde neden kismi bagimsiz degiskendir. Sosyal medya iizerinden
yiirlitiilecek arastirmalarda hipotezler kurulurken ayri bir ¢aligma yapmaya gerek
yoktur. Klasik teknik ve tekniklere gore degiskenler belirlenir ve hipotezler kurulur.
Ancak konu olarak sosyal medyanin kendisinin kullanildigi arastirmalarda sosyal
medya kullanim1 bagimli ya da bagimsiz degisken olabilir. Ornegin: “Sosyal Medya
Kullanim Sikliginin Akademik Basartya Etkisi” konulu bir arastirmada sosyal medya

kullanim siklig1 arastirmanin bagimsiz degiskenidir.

Yedinci asama tanimlar (kavramlar) basligi ile hazirlanir. Bu asamada
aragtirmanin tim siirecinde kullanilacak olan kavramlara, tutarlilik ve bitiinligi
saglamak amaciyla tanimlariyla birlikte yer verilir. Tanimlanan kavramlarin arastirma
icerisinde anlagilabilirligi ve bu kavramlarin anlamlar1 konusunda uzlasimin

saglanmasi, kavram karmasas1 yasanmamasi agisindan gereklidir. Sosyal medya ile
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ilgili arastirmalarda kullanilan kavramlara bu kisimda anlamlariyla birlikte yer

verilmelidir.

Sekizinci asama arastirmanin kritik asamalarindan biridir. Bu asamada
arastirma teknigi, arastirma evreni ve orneklemi ile veri toplama teknigine iliskin
bilgiler verilir. Arastirma teknigi kismi, arastirma modeli, aragtirma teknikleri, evren
ve Orneklem alt kisimlarini igerir. Arastirma evreni arastirmanin konusuna gore
verilerin toplanacagi canli ya da cansiz varliklardan olusan biiyiik gruptur. Arastirma
evreni iki sekilde olabilir. Bunlar hedef evren ve ulasilabilir evrendir. Hedef evren,
ulasilmasit miimkiin olmayan evrendir. Ulasilabilir evren, arastirmacinin ulagabilecegi
evrendir. Ornegin Tiirkiye’deki tiim saglik calisanlarini konu edinen bir arastirmada,
hedef evrene ulasabilmek imkéansiz oldugu i¢in ulasilabilir evren olarak
Afyonkarahisar ilindeki saglik calisanlar1 kullanilabilir. Arastirma evreni igerisinden
yapilan bu se¢im, 6rneklemi ifade eder. Orneklem, arastirma evrenini temsil eden ve
onun sinirlt pargasi olan birimdir. Arastirma evreninin tamamina ulasmanin maliyetli
oldugu ya da imkéansiz oldugu durumlarda birtakim tekniklerle evren igerisinde
orneklem segimine gidilir. Orneklem segimi birgok yolla yapilabilir. Bu yollar segkisiz
ad1 verilen ve aragtirma evreni igerisinden rastgele segilen ornekleme teknigi ile
yapilabildigi gibi sistemli bir sekilde degiskenlerine, arastirmanin amacina gore
secilen seckisiz olmayan 6rnekleme teknigi ile de yapilabilir. Bu iki teknigin kendi

igerisinde alt teknikleri bulunmaktadir.

Sosyal medya arastirmalarinda arastirma evreni, sosyal medya kullanicilarinin
tamamudir. Farkli say1 ve cesitlikte sosyal medya aract oldugu ve her bir kullanicinin
sosyal medya araglarindan en az birini kullandig1 ve bu kullanicilarin diger sosyal
medya araclarin1 da kullanabilecekleri ihtimali diisiiniilirse sosyal medya
kullanicilarinin tamamina ulagmanin imkansizlig1 anlasilabilir. Bu noktada yapilmasi
gereken, arastirma konusuna uygun olarak belirlenen arastirma evreni igerisinden
orneklem seciminin yapilmasi ve drnekleme ulagsmak i¢in uygun sosyal medyanin
aracinin kullanilmasidir. Ornegin, Tiirkiye’de serbest zamanin akademisyen bagarisina
etkisi konulu bir aragtirmada arastirma evrenini Tiirkiye’nin akademisyenlerinin
tamami olusturmaktadir. Bu evrenin tamamina erisebilmek maliyetli olacagindan ve
Tirkiye’de akademisyenlerin sosyal medya kullanicisi olabilecegi sayiltisiyla sosyal

medyada bulunan akademik gruplara, bloglara; girilerek veriler toplanabilir. Bu
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noktada bir bagka sorun olarak karsimiza sosyal medya igerisinde bulunan ve
aragtirmaya konu orneklem igerisinde oldugunu umdugumuz kullanicilarin, yaniltici
bilgilerle ¢alismaya katilmasi ¢ikmaktadir. Yiiz yiize iletisimde katilimcinin yaniltic
bilgiler kullanarak calismaya katilmasi arastirmacinin kontrolii yiiksek oldugundan
miimkiin degilken sosyal medya lizerinden yaniltic1 bilgilerle ¢calismaya katilabilen
kullanicilar olabilir. Ozellikle anket tekniginin kullanildig1 calismalarda sahte
katilimeilar yaniltict bilgilerle anketi yanitlayabilirler. Bu kisitlilik her dijital teknik
icin gecerli degildir. Ornegin, cevrimic¢i yiiz yiize yapilan goriismeler, sahte

katilimcilar konusunda arastirmacinin dikkat edebilecegi dijital tekniklerden biridir.

Sosyoloji  aragtirmalar1  genellikle aciklayict ve betimleyici tiirde
arastirmalardir. Bu tip aragtirmalarin disinda bazi sosyolojik perspektifler arastirma
modeli olarak kullanilir. Ornegin; yapisal-islevselci, gatismact ya da fenomenolojik
yaklasim gibi. Sosyal medya, arastirmacilara, tiim arastirma modelleriyle ¢aligilabilir
veriler sunmaktadir. Aragtirma teknikleri, arastirma drnekleminden devsirilecek olan
verinin hangi araglarla devsirilecegidir. Bunlar gézlem, goriisme, odak grup
goriismesi, anket, icerik analizi, sosyometri gibi teknikler olabilir. Kullanilacak olan

arastirma modeline gore arastirma teknikleri degismektedir.

Sosyal medya kaynak olarak igerik analizi vb. gibi teknikler icin veriler
saglarken bir arac¢ olarak goriisme ve anket gibi tekniklerle arastirma orneklemine

ulagilmasini ve buradan veri toplanmasini saglamaktadir.

Aragtirma Onerisinde bulunacak bir diger kisim ise verilerin analiz kismudir.
Elde edilen verilerin nasil analiz edilecegine yonelik teknikler bu kisimda yer
almalidir. Ornegin bir anket teknigi kullanilarak yapilan ¢aligmada elde edilen veriler
bilgisayar destekli yazilimlar ile analiz edilecekse analiz yapilacak olan yazilim ve
yazilimin siirtim bilgisine burada yer verilmelidir. Daha sonra aragtirmanin ne kadar
siirecegine ve ortalama maliyetine iliskin bilgilere yer verilip arastirma Onerisinde
kullanilan kaynaklara ve aragtirma boyunca kullanilacak olan kaynaklara yer verilip

arastirma Onerisi tamamlanmalidir.
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24. SOSYOLOJIDE KULLANILAN ARASTIRMA TEKNIKLERI VE BU
TEKNIKLERIN SOSYAL MEDYA UZERINDEN KULLANIMI

Arastirma teknikleri nicel yontem veya nitel yonteme bagli olarak degisebilir.
Her iki teknikle birlikte kullanilabilen arastirma teknikleri vardir. Gézlem ve goriisme
her iki teknikle kullanilan teknikler arasindadir. Buna karsilik Survey arastirmasi,
anket teknigi nicel yontemlere daha yakinken odak grup goriismesi, goriisme gibi
teknikler nitel arastirmalara daha yakindir. Arastirmacilar bu iki teknikten birini tercih
edebilecekleri gibi her iki teknigi tercih edebilirler (Bal, 2014: 205). Sosyal medya
izerinden arastirma yapmak isteyen arastirmacilar i¢in Snee, Hine, Morey, Roberts,

ve Watson tarafindan verilen tavsiyeler asagida sunulmustur (2016b: 15-16):

» Sosyal medya iizerinde arastirma yiiriitmeden 6nce, veriye nasil ulasacaginizi gz 6niinde
bulundurmak gerekir. Ne tiir kisitlarin oldugunu, masraflari, ne tiir yazilm ve becerilerin
gerekli oldugunu g6z o6niinde bulundurun. Bu tiir bir bilgi, sosyal medya analizleri ile iligkili
bilisim 6geleri igin ileri diizey beceri ihtiyacini belirtmektedir.

» Sosyal medya verisini nasil analiz edeceginizi arastirin. Veri toplama teknikleri ve
gorsellestirme yazilimlarini igeren bu alanda size yardimci olabilecek araglart goz oniinde
bulundurun.

» Sosyal medyadaki biiyiik veri analizleri ile iliskili sinirhiliklari taniymn ve kabul edin.

» Sosyal medya analizlerini igeren arastirma etigi dikkate alinmalidir; ¢alismanizin etik
degerlendirmesini titizlikle yiriitiin ve gerekli her tiir etik gézden gecirmeleri tamamlayin.

P Nitel ¢aligmada ‘alan konumunuzu’ belirleyin. Eger davranis ¢alisiyorsaniz hem dijital hem
dijital olmayan alanlar1 kapsayan bir¢ok alan konumu ile c¢aligmanizi ¢ogaltmak
isteyebilirsiniz (ikisi arasindaki ayrimin ¢ok net olmadigini akilda tutun).

» Dijital katilimc1 gozlem galismalarinda, notlarinizi ve goriislerinizi nasil kayit altina
alacaginmz belirleyin.

24.1. Gozlem Teknigi

Insan duyulart ile elde edilen veriler ile yiiriitiilen aragtirma teknigidir. Gzlem
teknigi, sosyal bilimlerde (antropoloji, sosyoloji vb.) saha arastirmalarinin temel veri
toplama teknigidir. Bunun yaninda Survey (tarama) tiirii arastirmalarda ve benzeri
caligmalarda on bilgi toplamak igin gozlem yapilir (Bal, 2014: 207). Gozlem
aragtirmacinin durumuna gore katilimli ya da katilimsiz yapilabilecegi gibi 6nceden
hazirligin yapildigir denetimli-sistematik ya da herhangi bir hazirligin yapilmadigi
denetimsiz-yalin tiirde yapilabilir. Katilmli gézlemde gozlem yapacak olan
arasgtirmact, aragtirma yapacagi grubun igerisine dahil olur ve igeriden bir bakisla veri

toplar daha sonra bu verileri disaridan bir bakisla analiz eder. Katilimsiz gézlemde ise
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aragtirmaci, aragtirma grubuna dahil olmadan yalnizca veri toplar. Gézlem teknigi,
gbzlemci etkisi adi verilen ve gozlemcinin arastirma igerisindeki konumuna gore

nesnellik-6znellik dikotomisi ekseninde elestirilmektedir.

Saha arastirmalarinda yapilan gézlem etnografya olarak adlandirilir. Sosyal
medya, saha aragtirmalarinda etnografya ¢alismalarina uygun bir mecradir. Saha alani
kavrami sosyal medya icin, sanal sdzciikleri, oyunlari, ortamlari, sosyal ag sitelerini
ve akilli telefon uygulamalarini ifade etmektedir (Striling, 2016: 56). Bu yiizden son
yillarda etnografik arastirma Facebook, Twitter gibi sosyal medya ortamlarinda dijital
video, giinliikler gibi farkli teknikler kullanilarak gergeklestirilmeye baslanmistir. Bu
durumla ilgili Murthy, sosyal arastirmalarda bu yeni medya ortamlarinin kullanimini
umut verici bulmakla birlikte, etik ve gizlilikle ilgili dikkat edilmesi gereken bazi
hususlarin ortaya ¢iktigindan s6z eder (Murthy, 2008: 845, akt. Alyanak Biiker, 2015:
147).

Sosyal medyada yapilan etnografya ¢aligmalart Kozinets tarafindan
netnografya olarak adlandirilmaktadir. Netnografi, geleneksel etnografyadan adapte
edilen ve ¢evrimici sosyal platformlarda gerceklesen tiiketici etkilesimlerini incelemek
tizere Robert V. Kozinets tarafindan gelistirilerek diinya literatiiriine kazandirilan yeni
bir kalitatif aragtirma metodudur (Levi ve Senol, 2013: 118). Netnografi teknigi,
Kozinets tarafindan su sekilde tanimlanmaktadir: “Netnografi, internet veya teknolojik
ag etnografisidir; teknoloji aracilifiyla cagdas sosyal diinyamizin karmasikligina
uyarlanmis etnografidir” (Kozinets, 2002: 62 akt. Comu ve Halaiga, 2015: 69). Ayni
teknik ¢evrimigi etnografi ya da dijital etnografi olarak da adlandirilmaktadir.
Adlandirilmalart degisse de netnografi, bilgisayar dolayimli iletisim ortamlarinda
gerceklestirilen katilimli gézlem olarak tanimlanabilir (Alyanak Biiker, 2015: 134).
Netnografi ile ilgili tanimlardan biri de netnografinin, kiiltirel iggoriilere
dontstiiriilecek sosyal medya verilerinin toplanmast ve anlamlandirilmasi igin
kullanilan antropolojiye dayali bir teknik oldugudur (Kaplan Corum, 2013: 149).
Varnali (2013: 37) netnografinin, baglamsal ve Kkiiltlirel i¢goriiler iirettiginden
bahsederek, dogal, katilimci, tanimlayici, ¢ok teknikli ve uyarlanabilir, yeni nesil bir
arastirma teknigi olarak tanimlar ve netnografinin, etnografi getirilerini ¢ok daha hizli
ve diisiik bir maliyetle markalarin hizmetine sundugunu soyler (2013: 29). Sanal

etnografi, dijital etnografi ya da netnografi de denilen bu teknik Facebook
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caligmalarinda, diinyada siklikla uygulanmaktadir. Bu arastirma teknigi etnografik
alan aragtirmasinin biitlin prensiplerini sanal ortama uygulamayir ve c¢evrimigi
davraniglart ya da sanal davranislarin ve iliski bi¢imlerinin gézlemlenmesini
amaglamaktadir (Sagir, 2016: 231). Netnografi sayesinde ger¢ek diinyada
arastirilamayacak olan gruplara, kisilere ulagilabilir ve bu kisi ve gruplar iizerinde
aragtirmalar yapilabilir. Dijital topluluklar1 anlayabilmenin en gilincel ve en iyi
yollarindan birisi dijital etnografi, ya da popiiler adiyla, Netnografi teknigini
kullanmaktir (Kaplan Corum, 2013: 149). Netnografi bes asamali bir arastirma
teknigidir, bu agsamalar (Varnali, 2013: 31-34):

1.) Giris ve Arastirmanin Planlanmasi
2.) Veri Toplama Asamast

3.) Analiz ve Yorumlama

4.) Aragtirma Etiginin Saglanmasi

5.) Uye Kontrolleridir.

Netnografi, sadece internette halihazirda mevcut olan veriye dayali olarak
(gozleme dayali netnografi) veya bu veriyi analiz etme siirecinde arastirmacinin
inceledigi online toplulukla belli bir siire etkilesime girmesi yoluyla (katilimci
netnografi) gerceklestirilebilir. Bunlardan ilki katilimsiz gozleme karsilik gelirken
digeri katilmli gozleme karsilik gelir. Varnali, her iki teknikle netnografinin

uygulanmasiyla ilgili olarak sunlar sdyler:

Her iki teknikte de mercek altina alinan online toplulugun internet ortaminda tirettigi tim
icerik (bulunabildigi kadar1) 6zenle toplanir ve analiz edilir. Bu analizin iiretecegi sonuglarin
kalitesi, derinligi ve temsil yetenegi arastirmacinin anlayis ve yorumlama yetisine baglidir. Bu
yeti arastirmacinin belli bir siire, incelenmekte olan online toplulugun {iiyesi olarak zaman
gecirmesi ve topluluk iiyeleriyle sahsen etkilesime girmesiyle oldukca gelistirilebilir. Bu
nedenle sadece halihazirda internette mevcut olan veriye dayali netnografik c¢aligmalarin
birtakim kisitlamalar1 olacagi ve arastirmacinin bir siire toplulukla zaman gecirdigi
arastirmalara gore daha yiizeysel bilgiler sunabilecegi unutulmamalidir. Eger kisitli siire
nedeniyle arastirmacinin topluluk iiyesi olarak zaman gegirmesi miimkiin degilse (ki
markalara sunulan arastirmalarda bu siire oldukca kisitlidir), online igerigin analizi sirasinda
satir aralarinda gizlenmis olan anlamlarin fark edilip anlasilabilmesi i¢in topluluk {iyelerinden
bir veya birkag tanesiyle derinlemesine goriismeler yapilmasi faydali olacaktir (Varnali, 2013:
29-30).

Netnografi teknigi kullanilarak vyiiriitiilecek arastirmalarla ilgili birtakim
sinirliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu siirliliklardan biri sosyal medya araglarinda

gruplar {izerinde ¢alisma yapabilmek i¢in dncelikle bu sosyal medya aracina kullanici
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olarak dahil olmanin gerekmesidir. Kullanici iiyeligi gerektiren sosyal aglara bagka
tiirlii erigmenin imkam yoktur. Ornegin Facebook’ta genel egilim, profil bilgilerinin
sadece arkadaslarla paylagilmasidir ve bu 6zel durum arastirmacinin s6z konusu
ortama iiye olmasini bir tiir zorunluluk haline dontstiirmektedir. Facebook gruplari
icin de aymi gerceklik s6z konusudur; cilinkii grup iiyesi olmadan paylagimlarin
tamamin1 gérmek ve bu paylasimlara yorum yapmak miimkiin degildir. Bir diger husus
ise ortamdaki sunumlarin, kendi baglamlar igerisinde degerlendirilmesinin gerekli
olmasidir. Bu nedenle ortamin igerisinde birebir bulunmak gerekmektedir (Sagir,
2016: 231). Bir diger sorun olarak kullanicinin arastirma yapabilecegi gruplara
erisebilmesi ve erisildikten sonra kapali olan yani disaridan iiye aliminin grup
yOneticisinin iznine bagli oldugu gruplara dahil olmaktir. Gruplara dahil olduktan
sonra diger asama katilimli ya da katilimsiz yapilacak gdzlemin cevrimigi veya
cevrimdigt nasil yiiriitiilecegi hakkindadir. Cevrimdist bir ortamda arastirmacinin,
uzun bir siire arastirdigi ortamda yasayacagini veya alanda belli bir siire ¢alisacagini
umabiliriz. Aragtirmaci, derinlemesine goriisme yapabilir, alan notlar tutar, gézlem
yapar, fotograflar ¢eker, katilimecilarin goziinden yasamin nasil yasandigini anlamaya
calisir... Pekiyi ¢cevrimici ortamda arastirmaci nasil yasar? Siirekli ¢evrimi¢i mi kalir?
Hangi siklikla ortami ziyaret edecektir? Haber grubunun ya da tartigsma grubunun tiyesi
mi olacak ve gézlem mi yapacaktir? (akt. Toprak vd., 2014: Hine, 2000:21). Sosyal
medyada bulunan igerikler ¢evrimigi paylasilsa da ¢evrimdisi izlenebilecek sekilde
kaydedilmektedir. Kullanicilarin tercihine gore bu kaydedilen veriler silinebilmekte ya
da  degistirilebilmektedir.  Cevrimigi  yiiriitilen  gbzlemlerde  igerikler
silinmeden/degistirilmeden veriler toplanabilirken, ¢cevrimdisi yiiriitiilen gézlemlerde
ieriklerin silinmesi/degistirilmesi gibi bir durum sdz konusu olabilir. Ornegin
Facebook ortami1 gézlemlenirken, dikkat edilmesi gereken husus, metin olarak siirekli
degismesidir. Kullanicilar, ortamdaki profil fotograflarini degistirebilmekte, yeni
gorseller yiikleyebilmekte, bazi uygulamalar1 paylasabilmektedir. Bundan dolayz,
Facebook ortami bir metin gibi okunur ve/veya gdzlemlenirken, dinamik ve
hipermetinsellik 6zelligi olan bir yapinin incelendiginin altim1 ¢izmek gerekir. Bu
nedenle, arastirmanin basinda incelenen bir profil, arastirmanin tamamlandigi
zamanda degismis olabilir, hatta o Facebook hesabi kapanmis olabilir (Toprak vd.,

2014: 95). Twitter i¢in de benzer sorunlar s6z konusudur. Cevrimigi gézlemin bu
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noktada ¢evrimdist gozlemden es zamanli elde edilen veriler baglaminda {istiin
oldugunu soyleyebiliriz. Kozinets (2010), ¢evrimi¢i ve ¢evrimdisi topluluklari
calisirken ayr1 bir yaklasim savunmustur. ikisinin farkli olarak islenmesi gerektigini
ve fiziksel bilesenin insanin sosyal davranisina bagli oldugunun (Kozinets, 2010)
Onemini ileri silirerken, c¢evrimi¢i ve c¢evrimdisi arasinda bu ayrimin devam
ettirilecegini belirtir. Netnography (2010) isimli ¢aligmasinda, Kozinets ¢evrimigi
topluluklar arastirmakla -fizikseli de iceren unsurlarin oldugu topluluklar ile ¢gevrimici
olan topluluklar -sadece dijitale dayali topluluklar- arasinda ayrim yapmaktadir ve
bunlart incelemek i¢in farkli yaklasimlarin ele alinmasi gerektigini belirtir.
Netnografya ¢evrimigi ve c¢evrimdisi arasindaki ¢izginin cizilebilecegini varsayar
ancak dijital hayat, katmanli dogasindan 6tiirii daha incelikli oldugu i¢in, bu bir sorun
olarak karsimiza ¢ikar (akt. Striling, 2016: 54). Neticede ¢evrimi¢i ve ¢evrimdisi
ayrimi dogal olmayan bir ayrim olup sosyal yasantinin kendisi igerisinde boyle bir
ayrim bulunmamaktadir. Yapay ayrimlar sosyal gergekligi biitiinciill olarak

anlamamizin oniinde bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Netnografi tekniginin avantajlarindan bahsedilmektedir. Bu avantajlardan
birisi maliyet ve zaman yoniinden tasarruflu bir aragtirma ortami sunmasidir. Bir diger
avantaji ile 1lgili olarak Dhiraj Murthy, katilimli gézlemin ¢evrimigi arastirma
teknikleriyle birlestirilmesiyle “multimodal” bir etnografinin ortaya ¢ikacagini ve
bunun daha kapsamli ve genis bir yaklasim sunacagini belirtir. Bunun, 6zellikle de
sosyal aglardan, sohbet odalarindan ve bloglardan elde edilen ihtilafli veriler icin
olumlu bir kazanim olabilecegini soyler (Murthy, 2008: 849 akt. Alyanak Biiker, 2015:
144). Bu kazanim ile web ortamindan elde edilen veriler bir arastirmacinin
slizgecinden gegirilerek degerlendirilmektedir boylelikle ihtilafli olan veriler agiga

kavusarak sosyal gerceklik daha iyi anlagilmaktadir.

Gozlem teknigi fiziksel ortamlarda yapildiginda arastirmaci birtakim notlar
alabilir. Bu notlar arastirmanin yapildig:1 alam1 betimleyen, katilimcilari betimleyen
notlar olabilir. Sanal etnografi teknigi ile ayn1 sekilde aragtirmaci notlar alabilir. Sosyal
medya hem senkronize (es zamanli) olarak hem de asenkron olarak (es zamanl
olmadan) islemektedir. Bunun sonucunda, aragtirmacinin iginde bulundugu
uygulamalara gore, saha notlari, kiiltiirel pratikleri gozlemlerken ve deneylerken,

diziistii bilgisayarin yaninda duran bir deftere yazilabilir (Striling, 2016: 58). Bu
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arastirmalarda goriilenleri kaydetmek i¢in dijital ekran goriintiilerinin kullanima,
geleneksel el yazis1 saha notlarmi tamamlayici olmaktadir. Ozellikle gorsel veriler,

ileriki bir zamanda yazil1 notlar1 gelistirmek i¢in kullanilabilir (Striling, 2016: 58).

Sosyal medyada yiiriitiillen arastirmalarda aragtirmaci gruba dahil olur ve
gozlemlerine baglar. Arastirmacinin grup igerisinde herhangi bir paylasimda
bulunmadan sessizce grubu izlemesi katilimsiz gozlem teknigidir. Sosyal medya
arastirmalarinda arastirmacinin katilimsiz gozlem teknigindeki konumuna “pusucu”
(lurker) ad1 verilir. Bu konum kisaca, ¢evrimi¢i ortamdaki faaliyetler igerisinde bu
faaliyetlere aktif olarak katilmadan bulunmay1 ifade eder. “Pusucu” sadece ortami
gozlemlemektedir; yorum veya paylasimda bulunmaz. Pusucunun goézlemlenen
baglamin ayn1 anda hem i¢inde olmasi hem de bu baglamin i¢inde olmanin verdigi
rahatsiz edicilige neden olmamasi bu konumun getirdigi avantajlar arasindadir
(Alyanak Biiker, 2015: 140). Pusuya yatarak yapilan gézlemin bir diger avantaji olarak
biliyiik gruplarla yapilan arastirmalarda gozlemcinin varli@inin hissedilmemesi
gelmektedir. Sosyal medyada bulunan kullanicilarin fiziksel bir varliga sahip olmadigi
g6z oniinde bulunduruldugunda, bu mecralarda arastirma yapan gozlemci pusuya
yatarak varligini gizleyebilmektedir. G6ze ¢arpmayan arastirmaci biiyiik sosyal medya
gruplarindaki  “gdzlemci etkisini”, arastirdigi grup baglaminda en aza

indirebilmektedir. Kii¢iik gruplar i¢in ayn1 diizeyde bir etkiden s6z edilemez.

Katilimli gézlemde arastirmact gruba katilir ve gruptan biriymis gibi hareket
eder. Katilimli gdézlem sosyal medya gruplarinda vyiiriitiilebilir. Internet etnografisi
aragtirmacilarin ortamda yaptiklart katilimli gézlemdir (akt. Toprak vd., 2014: Slater,
2012:541). Cevrimigi ortamlara yonelik katilimli gézlem i¢in ilkeler ve adimlar su

sekilde siiflandirilabilmektedir:

Cevrimigci sahalarin incelenmesi, kiiltiirel bir giris yapilmasi,
Veri toplama ve analizi,
Analiz ve yorumlama

Arastirma etiginin saglanmasi,

o ~ w0 e

Kiiltiirel ortamin tiyelerinden geri bildirim alinmas1 (Comu ve Halaiga, 2015:
70).
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Cevrimi¢i etnografi tekniginin kullanildig1r arastirmalarda katilimeilarin
giivenini kazanmak, dogru veriyi elde etmek etik agisindan en 6nemli konudur
(Alyanak Biiker, 2015: 142). Bu noktada arastirmacinin kimligini agiklamasi ya da
aciklamamasit durumu ortaya ¢ikmaktadir. Arastirmacinin kimligini agiklamasi
katilimcilarin giivenini kazanmak noktasinda ve aragtirma etigi konusunda 6nemlidir.
Ancak arastirmacinin aragtirma ortaminda bilinmesi ortamin dogal isleyisinin

bozulmasina neden olabilir.

24.2.  Anket Teknigi

Anket, belli bir konuda saptanmis hipotezlere ya da sorulara bagli olarak bir
evren ya da orneklemi olusturan kaynak kisilere sorular yoneltmek suretiyle veri
toplama teknigi olarak tanimlanabilir (Armagan, 1983 akt. Akalin, 2015: 14). Anket,
insanlarin yasam kosullarini, davranislarini, inanglarini, goriislerini veya tutumlarin
betimlemeye yonelik bir dizi sorudan olusan bir arastirma materyali olarak da
tanimlanmaktadir. Anket kisaca bir takim ¢ikarimlarda bulunmak iizere hazirlanan bir
tiir veri toplama aracidir (Akalin, 2015: 14). Anketler yazili veri toplama araci olarak
tanimlanmaktadirlar. Anketler, yiiz ylize, internet ortaminda ya da posta yolu gibi
farkli teknikler kullanilarak gergeklestirilmektedir. Her ne formatta hazirlanmis ve
uygulanmis olursa olsun, anketler, arastirmaciya son derece degerli yazili veriler temin
etmektedir. Bu farkli formatlardaki anketlerin her birisinin kendisine 6zgili avantajlari
ve dezavantajlar1 bulunmaktadir. Bu avantajlarin basinda, bazi anket tiirlerinin ¢ok
kisa bir siire icerisinde katilimcilara ulagmasi, bazilarinin ise ekonomik ve saglikli
yiiriitiilmesi gelirken; dezavantaj olarak ise bazi anketlerin son derece maliyetli ve

zaman harcanmasini gerektirmesi gelmektedir (Akalin, 2015: 15-16 ).

Anketler genel anlamda anket formu ve miilakat olmak {izere iki genis
kategoriye ayrilirlar. Anket formu kagit ve kalem kullanilarak ankete katilanlar
tarafindan doldurulurken; miilakat ise miilakat yapilan kisinin verdigi bilgilerin
arastirmaci tarafindan not edilmesi suretiyle gerceklestirilmektedir (Akalin, 2015: 17).
Yeni medya ortaminin akademik aragtirmacilar i¢in yarattigi, “cok sayida arastirilana
kolay erisim” imkani, anket tekniginin bu ortama uyarlanarak ‘“cevrimi¢i anket

teknigi” adinda bir kolunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Mert, 2015: 89). Sosyal
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bilimler alaninda ve 6zellikle nicel arastirmalarda internet anketlerinin kullanimi hizl
bir sekilde yayginlagsmaktadir (Frippiat ve Marquis, 2010). Hatta internet anketleri
Oyle bir seviyeye ulasmistir ki, sosyolojik aragtirmalarin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir (Witte, 2009). internet anket tiiriiniin bu kadar yaygmlasmasmin kuskusuz
bir takim sebepleri bulunmaktadir (akt. Akalin, 2015: 23). Bunlardan en 6nemlisi
internet anketlerinin genis kitlelere kisa siirede erigsebilmesi ve bu erisimin maliyetinin
hemen hemen olmamasidir. Internet kullaniminin reddedilemeyecek bir¢ok avantaji
vardir. Bunlarin basinda ekonomik maliyetlerin azalmasi gelmektedir. Kiiresel
seviyede dahi ciddi anketlerin yapilmasi i¢in yliksek miktarda paralarin harcanmasina
internet anketleri sayesinde artik gerek kalmamistir (Couper and Miller, 2008; akt.
Akalin, 2015: 24). Yapilan bir arastirmada, yiiz ylize gerceklestirilen bir anket ile
internet iizerinden yapilan bir anket arasinda, maliyet agisindan ugurumlarin oldugunu
ortaya cikmistir (Loosveldt and Sonck, 2008; akt. Akalin, 2015: 24). internet
lizerinden yapilan anketlerin bir diger avantaji ise verilerin hizli bir sekilde

toplanmasidir (Schaefer and Dillman, 1998; akt. Akalin, 2015: 24).

Sosyal medya kullanimiyla birlikte web anketi kullaniminda kitlelere
erisebilme daha kolay hale gelmistir. Kuskusuz bu durumla birlikte bir sorun ortaya
cikmistir. Yiiz yilize yapilan anketler ile cevrimi¢i yapilan anketler arasinda
farkliliklarin olup olmadigi. Cevrimigi anketin uygulanmadigi donemlerde telefonla
ya da posta yoluyla anketlerin uygulandigi bilinmektedir. Bu noktada g¢evrimigi
anketin telefonla uygulanan ya da posta yoluyla uygulanan anketten daha sagliksiz veri
sagladig1 diisliniilemez. Ancak yiiz yiize yapilan anketlerde aragtirmaci katilimcilara
iliskin fiziksel verileri de dikkate alarak arastirmasi hakkinda fikir yiiriitebilir ya da
katilmcinin beden dili ve vermis oldugu yanitlarin tutarli olup olmadigini
degerlendirebilir. Amerika’da 6zellikle 1960’11 yillarda telefon anketlerinin artmasina
bagl olarak, yiiz yiize anket uygulamasinda bir diisiis gozlenmistir (Groves and Kahn,
1979; Hochstim, 1967). Ornekleme kolay erisebilmek ve/veya arastirma siirecinde
tasarruf saglamak adina arastirma tekniklerinden ddiinler mi verilmektedir? Her ne
kadar bu tiir anket teknigi sik kullanilan bir teknik olmasa da, arastirmaciya diger
telefon, posta ya da internet yolu ile yapilan anketlere nazaran daha fazla ve kapsamli
bilgiler saglamaktadir (Akalin, 2015: 18). Ote yandan, yiiz yiize gerceklestirilen

anketlerin en 6nemli dezavantajlarindan bir tanesi, ankete katilacak kisilerin tespit
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edilmesidir. Bunun yaninda bu tiir bir anket teknigi hem masrafli hem de uzun zaman
gerektirmektedir. Ayrica, bu tiir anketlerde arastirmacinin 6n yargisi her zaman ortaya

¢ikabilmektedir (Akalin, 2015: 19).

On parmak klavye kullanan ve pek ¢ok farkli ortamda internete erisimi olan
kisiler icin, kagit iizerindeki versiyonuna gore, ¢cevrimici anketi tamamlamak daha
hizli ve daha kolaydir. Bununla birlikte, ¢evrimigi ve ¢gevrimdisi anket teknikleri, sekil
ile ilgili etkiler dolayisiyla farklilagabilir. Bu durum, soru formatlarin1 ve sekil
tizerindeki sunumlar1 standartlastirarak iyilestirilebilir (Dutton ve Blank, 2013, akt.
Hope, 2016: 74).

Cevrimigi anket teknigi web iizerinden olusturulup yapilabilecegi gibi, sosyal
medya iizerinden de olusturulup yapilabilir. Ozellikle Google, kullanicilarina anket
formu diizenleme imkani verdigi gibi diizenlenen anket formu igin bir URL de
atamaktadir. Verilen bu URL ile internet kullanicilar diizenlenen ankete erigebilir ve
yanitlayabilirler. Daha sonra bu yanitlar profesyonel yazilimlarin analiz edibilecegi
formata doniistiiriilebilir. Bu URL’lerin sosyal aglarda mesaj yoluyla dagitiimasi
tercih edilebilir (Mert, 2015: 97) ya da bu formlar iicret karsiliginda hizmet veren bazi
web sitelerince diizenlenebilir ve dagitilabilir. Tablo 5’te verilen web anketlerini

inceleyelim.

Tablo 2-2: Web Anketleri

Web anketinin (belli bir siteye yerlestirilmis anket) gereksinimi

e Uzman ¢evrimigi anket yazilimi ( surveymonkey.com vb.) — ¢evrimigi anket bu

yazilim araciligtyla hazirlanir ve yiiriitiiliir.

e internet tarayicis1 (Internet Explorer, Mozilla Firefox, Google Chrome vb) —

katilimcinin ankete erisimini saglar

e HTML, Javascript, Flash — bu yazilimlar anketi kullanicinin ekraninda ¢aligtirir.

Kaynak: Poynter, 2010: 5, akt. Mert, 2015: 95

Cevrimici anketler diizenlenirken dikkat edilecek bir nokta, anketin her
sayfasina goriiniir bir sekilde yerlestirilen vazgecme tusu ve katilimcilari ¢ikmak

istedikleri takdirde bu tusu kullanma konusunda uyarmak ve bdylece onlar1 son
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sayfadaki bilgilendirme agiklamasina yonlendirmektir (en azindan bu segenek, popiiler
olarak kullanilan ¢evrimici anket yazilim paketlerinde mevcuttur). Katilimeilara ek bir
soru sorarak, verdikleri kismi verilerin kullanimina izin verip vermediklerini sormak
iyi olabilir. Eger katilimecilar verdikleri cevaplarin kullanilmasini istemiyorsa, bu

onlarin vazge¢me hakkini ihlal etmek anlamina gelebilir (Hewson, 2016: 210-211).

Cevrimici anketlerle ilgili olarak baz1 elestiriler yapilmaktadir. Bu
elestirilerden biri sosyolojik arastirmalarda arastirmaci ile katilimcinin yiiz yiize
gelmesi esasidir. Standart anket ya da agik uglu sorularin oldugu goriisme formu
uygulansa bile iletisimin 6nemli oldugu ve bazen anket uygulamasinin diginda
sOylenenlerin ankette belirtilenler kadar Onemli olabildigi, bunun yaninda
arastirmacinin  gozlemlerinin, ortama dair analizlerinin sorunun aydinlatilmasinda

degerli oldugu ifade edilmektedir (Bal, 2014: 141-142).

24.3. Icerik Analizi Teknigi

Icerik analizi teknigi sosyal bilimlerin farkli alanlarinda kullanilmaktadir. Bu
teknik ile igerige iliskin sistemli bir analiz yapilabilmekte ve nitel veriler nicel verilere
donistiirilmektedir. Bu teknikle soylemleri anlamada 6znel etkenlerden kurtulmak
amaglanmakta, okuyucunun bilgisine, sezgisine, tutumlarina, degerlerine ve referans
cevresine bagli, kolayca ve otomatik bir sekilde yapilmis yorumuna karsi, nesnel
okuma ilkeleri getirilmektedir (Bilgin, 2014: 1). Teknik, 1. Diinya Savasi doneminde
propaganda analizleri yapabilmek igin gelistirilmistir. 1940-1950 yillar1 arasinda,
ABD’inde siyasal bilimlerde ve 2. Diinya Savasi esnasinda olumsuz propaganda yapan
basin araglarinin tespit edilmesinde kullanilmigtir. 1950-1960 yillar arasinda teknik
diger disiplinlerce kullanilmaya ve teknik iizerine sorunlar tartisilmaya baslanmistir.
1960 yillar1 sonrasinda iic temel gelisme yasanmistir. Bunlar bilgisayarlarin
kullanilmast, s6zel olmayan iletisimlere ve semiyolojiye ilgi ve tigiincii olarak dilbilim
caligmalarindaki gelismelerdir (Bilgin, 2014: 3-7). Bilgisayarlarin biiyiik ¢apta veriyi
isleyebilme imkani igerik analizi ¢alismalarini kolaylastirmistir. Web teknolojisi ve
sosyal medya ile birlikte icerik analizi dijital ortamda uygulanmaya baslanmistir.
Icerik analizi gazete, dergi gibi yazili materyallerin incelenmesiyle yiiriitiildiigii gibi

bir goriismedeki sdylemlerin analiz edildigi sdylem analizleri ya da sosyal medya
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kullanicilarinin sdylem analizleri seklinde de yiiriitilmektedir. Sosyal medya, igerik
analizi tekniginin kullanilabilecegi veri kaynagi durumundadir. Ornegin, sosyal
medyadan halkin tutumlar1 hakkinda metin analizleri ile veri elde edilebilir ve bu

veriler siyasi ¢alismalarda kullanilabilir (Sajuria ve Fabrega, 2016: 91).

Sosyal medya igerikleri, metinler, videolar, resimler, sesler vb. farkli medya
formlarinda bulunmaktadir. Metinler icerik analizi teknigi ile arastirilabilecegi gibi
resimlerde igerik analiziyle arastirilabilir. Ornegin Facebook kullanicilarm profil
fotograflarinda ne tiir bir “yiiz” temsili kullandiklari, Matthew Gardnet Birnbaum’un
“Taking Goffman on a Tour of Facebook: College Students and The Presentation of
Self in a Mediated Digital Environment” (2008) adli doktora tezinde incelenmistir.
Birnbaum, yiiz temsillerini, 1) partici 2) sosyal 3) maceraperset/risk alan 4)
komik/eglenceli/aptal 5) biiyilk bir toplulugun parcast ve 6) essiz olarak
smiflandirmistir (Toprak vd., 2014: 134).

Sosyal medya araglarinin i¢erik analizinde kullanilmasi birtakim avantajlari ve
dezavantajlar1 tasimaktadir. Avantajlardan biri olarak sosyal medya dilinde adina
hashtag* ad1 verilen etiketleme 6zelliginin kullanilmas: goriilebilir. Hashtagler belirli
kelimeleri sosyal medya igerisinde siniflandirmaya yarayan etkiketlerdir. Bu etiketler
ile smiflandirilan kelimeyle ilgili sosyal medya igerisindeki tiim verilere ulasilabilir.
Bu durum igerik analizi yapan arastirmacinin isini kolaylastirabilir. Ornegin, 140
karakterlik metinlerin paylasildigi platform olan Twitter’n  kalbi ‘anahtar
kelimeler’dir. Giinden giine olusan veri tabanindaki iceriklerin takibi, analizi,
raporlamasi anahtar kelimeler {izerinden yapilmaktadir. Istenilen zaman araliginda,
lokasyon bazli hatta gelismis semantik yazilimlarla duygu analizlerinin (olumlu-
olumsuz-nétr) bile yapilmasina imkan veren bu anahtar kelimeler igerik analizi
teknigini kullanan arastirmacilar igin ¢ok yonlii veriler sunmaktadir (Eren, 2016: 27).
Icerik analizini sosyal medya iizerinden kullanmanin dezavantajlar1 da bulunmaktadur.
Bunlardan biri internet metninin yapisindan kaynaklanmaktadir. Bilindigi iizere
internet ortaminin dijitallik, etkilesim, hipermetinsellik, multimedya bigemselligi,

kullanicr tiirevli igerik tiretimi, mevcudiyet hissi ve yayilim seklinde ozellikleri

4 Birbirlerini takip etmeyen kullanicilarin belli konular1 ve bu konularda ileti yazan tiim kullanicilar1 takip
etmelerine yarayan konu bagliklarina hashtag denilmektedir. Hasthtag uygulamasi ile toplumdaki goriislerde
dinlenebilmektedir (Comu, 2012: 58)
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bulunmaktadir. Sosyal medya ortamlar1 {izerine c¢alisan bir arastirmaci, bu
ortamlardaki metinler {izerine arastirma yaparken veyahut internetteki gesitli
ortamlarin kullanim pratiklerini incelerken, internet metninin bazi 6zelliklerinden
kaynaklanan gii¢liiklerle karsilasabilmektedir. Bu nedenle arastirmacinin, yapacagi
arastirmay1 tasarlarken, bu ortamlarin Ozelliklerini géz Oniinde bulundurmasi
gereklidir. Yeni medya ortamlarindaki bir metnin, geleneksel medya metninden farkli
bazi ozelliklerini su sekilde siralamak miimkiin: metinlerotesilik/hipermetinsellik,
diiz¢izgisel olmama, yazar olarak okur/yazarsilokur konumu, multimedya bigemselligi
ve metnin gegiciligi veyahut ortadan kalkmasi durumu. Arastirmaci, internet'te
herhangi bir metnin sahip oldugu bu temel 6zellikleri g6z 6nline almadan basarili ve
gercekci bir ¢oziimleme yapamayabilir (Binark, 2015: 16-17). Internet metninin
degisken yapist geregi silinme, degistirilme ya da kaybedilme tehlikeleri
bulunmaktadir. Bazi1 sayfalar ve linkler gegici olabilmekte ve igerikleri gozden
kaybolabilmektedir. Bu sorundan kurtulmak ve yapilan aragtirmalarda giivenilirligi
saglamak amaciyla, sayfalar1 ve linkleri kaybetmeden kaydetmek icin cesitli teknikleri
bulunmaktadir (Comu ve Halaiga, 2015: 35). Bu teknikler kullanilarak icerik analizi

yapilacak veri kaydedilmeli ve saklanmalidir.

24.4. Goriisme Teknigi

Goriisme, en az iki kisi arasinda sozlii olarak siirdiiriilen bir iletisim siirecidir.
Gorlisme, arastirmada cevabi aranilan sorular gergevesinde ilgili kisilerden veri
toplama seklinde ifade edilebilir. Goriisme belirli bir arastirma konusu veya bir soru
hakkinda derinlemesine bilgi saglar (Biiyiikoztiirk vd., 2016: 153). Goriisme bagimsiz
tek tek bireylerle, grup tiyeleriyle, 6zel olusturulmus bir grupla (odak grup gibi) veya
daha biiyiik bir grupla gerceklestirilen veri toplama teknigidir. Nicel arastirmalarda
kullanildig1 gibi nitel arasgtirmalarda agirlikli olarak kullanilmaktadir. Goriisme ve
gozlem teknikleri birbirini tamamlayan tekniklerdir (Bal, 2014: 231). Goriisme teknigi
goriismenin Onceden yapilandirilmasi ya da yapilandirilmamas: baglaminda iig
kategoride smiflandirilir. Bunlar, yapilandirilmis goriisme, yari-yapilandirilmig
gorisme ve yapilandirilmamis goriismedir.  Yapilandirilmig goriisme nicel
aragtirmalarda, yapilandirilmamis goriisme nitel aragtirmalarda, yari-yapilandirilmis

goriisme karma arastirmalarda tercih edilen goriisme teknikleridir (Bal, 2014: 232).
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Yapilandirilmis goriisme, goriisme formu kullanilarak yiiriitiiliir. Arastirmacinin
soracagl sorular dnceden hazirlanir ve goériisme bir plan ¢ercevesinde devam eder.
Yapilandirilmamis goriismede sorular ve sinirlamalar yoktur, arastirmaci agik uglu
sorular ile arastirmasini yiiriitiir, yeni sorular dogaglama gelisebilir. Yari
yapilandirilmig goriismede hem sabit secenekli cevaplamay1 gerektiren sorular sorulur

hem de dnceden belirlenmemis sorular araciligiyla ilerlenilir.

Goriisme yiiz ylize ylriitiilebilecegi gibi telefonla ya da web ortaminda
yiriitiilebilir. Yz yiize goriismede arastirmaci, goriisiilen kisi ile olumlu iligkiler
kurar. Yiiz yiize goriisme, goriismeciye hem dinleme hem de gbzleme olanagi verir.
Telefonla goriisme yiiz ylize goriismeye oranla daha az maliyetlidir (Biiytikoztiirk vd.,
2016: 157). Web ortaminda goriisme ise kullanilan araca bagli olarak sesli, goriintiilii,
hem sesli hem de goriintiilii olabilir. Ackland, web ortami iizerinden yapilan
arastirmalari, eszamanli ve eszamansiz olarak iki grupta tanimlar (2013: 31).
Eszamansiz goriismelerde arastirmaci ve katilimcr ayni zamanda arastirmada
bulunmak zorunda degildir. Eszamanli arastirmalar ise ayn1 zamanda gergeklesecek
bir etkilesimin olmasin1 gerektirir. Eszamanli g¢evrimigi arastirmalar konferans
yazilimlar1 ya da Skype gibi uygulamalar araciligiyla gerceklestirilebilir. Ackland, e-
posta goriismelerine gore Skype kullaniminin da aralarinda bulundugu eszamanli
goriismelerin daha az kullanildigini belirtir ve bunun teknolojik bazi1 zorluklardan
kaynaklanabildigine dikkat ¢eker (2013: 32). Skype tiirli eszamanli goriismeler yiiz
yiize goriismelere cok benzerler, genelde katilimcilarin sosyal olarak kendilerinden
beklenen cevabi olusturacak zamanlar1 yoktur. Skype, odak grup goriismeleri igin de
kullanilabilir. Goriigme metninin olusturulmasinda Skype’in sohbet (chat) 6zelligi
kullanilabilir (akt. Alyanak Biiker, 2015: 149-150). Genel olarak bakildiginda,
cevrimici goriismeler, detayli raporlar1 ortaya ¢ikarmasi bakimindan c¢evrimdisi
goriismelerle es tutulabilir. Elektronik posta goriigmeleri; duygusal ifadelere, uyum
inga etmeye, a¢iga vurmaya ve erisime yardim etmesi -en azindan alisilmis elektronik
posta kullanicilart i¢in- ve belli bir seviyede dogalliga izin vermesi bakimindan da
cevrimdist goriismelere es sayilabilir (Hope, 2016: 84). Cevrimigi yiiriitiilen bu
aragtirmalar, senkronize olmayan ya da senkronize olan seklinde de adlandirilabilir.
Senkronize olmayan goriismeler, genellikle elektronik posta iizerinden yiiriitiiliir ve

katilimc1 cevaplarini degisik zamanlarda verir. Senkronize goriigmeler ger¢ek zamanl
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sohbet lizerinden senkronize bicimde yiiriitiilir. James ve Busher’a gore (2006)
Senkronize olmayan elektronik posta goriismeleri teknik, kolayligt ve degerli
tartismalar olusturmasi bakimindan popiilerlik kazanmistir. Her ne kadar, cevaplari
geciktirme ihtimali olsa da senkronize goriismelerdeki hizli cevaplara karsilik
senkronize olmayan goriismelerde, goriisiilen kisiler cevaplarini diisiinmek icin ¢ok
fazla zaman kullanabilirler. Cevrimici aramalardaki diger araglardan farkli olarak,
elektronik posta kullaniminin yaygin kullanimina bakildiginda ¢ok az bir teknik bilgi
gereklidir. Sonug olarak yiiksek biitceli ve derin uzmanlik isteyen diger ¢evrimigi
arastirma teknikleri ile karsilastirildiginda, elektronik posta goriismeleri kolay bir
secenek olarak goriilebilir (akt. Hutchinson, 2016: 147). Cevrimigi arastirmalarda
elektronik posta gorligmelerinden daha kolay bir se¢cenek sosyal medyadir. Sosyal
medyada hem senkron hem de asenkron yiiriitiilen goriismeler i¢in uygun araglar
saglamaktadir. Medya zenginligi olarak elektronik posta goriigmelerden daha fazla

veri sosyal medyadan elde edilebilir.

Cevrimigi goriigsmeler, yiiz ylize gérliismek i¢in uygun olmayan katilimcilara,
soylemek istediklerini soyleyebilme imkani vermektedir (Snee vd., 2016: 68).
Ozellikle mekansal olarak uzaklarda bulunan katilimeilarin arastirmaya katilabilmesi
igin ¢evrimigi goriismeler kullanilmalidir. Uzak mesafelerde bulunan arastirmacinin
ve katilimcmin arasindaki zaman farki ¢evrimigi goriismelerde bir sorun olarak
goriilmektedir. Ornegin bir kisi, is yerinde 6gle tatili sirasinda, bir baskas: ise kiigiik
kiz1 uyuduktan sonra goriismeye katilabilir bu gériisme zamani uzak mesafelerde
bulunan arastirmaci i¢in ya da katilimcilar i¢in uygun bir zaman olmayabilir.
Cevrimigi iletisimin avantajlarinin yani sira, katilimeilarin goriisme zamani ve siiresi
ile ilgili iletisim isteklerini goz onitinde bulundurmak 6nemlidir (Hutchinson, 2016:
148-149).

Gortisme teknigi bir kisiyle yapilabilecegi gibi birden fazla kisiden olusan
gruplarla yiiriitiilebilir. Ornegin, odak grup goriismesi, goriisme tekniginden uyarlanan
ve gruplar lizerinde derinlemesine ¢aligmayi gerektiren tekniklerden biridir. Bu
teknikte bir moderator rehberliginde goriisme yapilir. Web ortami, sosyal medya
ortami, odak grup goriismeleri i¢cin uygun goriisme mecralaridir. Poynter, ¢evrimigi
odak gruplarda katilimeilarin klasik odak grup katilimcilarina gore daha konuskan

olduklarma (yaz1 ile) dikkat c¢eker ancak birbirleri ve moderatorler ile olan
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uyumlarinda aksamalarin olabilecegini belirtir. Bu aksaklig1 gidermek i¢in odak grup
goriismelerini klasik odak grup goriismelerine kiyasla daha az kisiyle (8-12 yerine 6-
9 arasinda katilimci) yiirlitmek tavsiye edilmektedir; ancak g¢evrimigi odak grup
goriismelerindeki katilimci sayist i¢in farkli arastirmacilarca varilabilmis bir goriis
birligi yoktur. Benzer sekilde ¢evrimici odak grup goriismelerinin siiresi i¢in de farkli
goriigler gelmektedir; ancak yine klasik odak grup goriismelerine kiyasla ¢evrimigi
odak grup goriismelerinin daha kisa olmasi gerektigi yoniindeki goriisler agir
basmaktadir. Poynter, ¢evrimici odak grup goriismelerinde iki ayr1 moderatoriin
kullanilabilecegine dikkat ¢eker (Poynter, 2012: 158). Cevrimi¢i topluluklarin daha
genis bir ¢evreye yayilmasi ve gruplara fiziksel olarak ulasmanin gerekmemesi gibi
faktorler cevrimici odak grup goriismelerinin erisim ve hiz ile ilgili olarak barindirdig:
olumlu 6zellikler arasindadir (akt. Alyanak Biiker, 2015: 151). Web arastirmalari
cevrimigi ve ¢evrimdisi teknikler olarak ayrilsa da arastirma nesneleri igin boyle bir
ayrim bulunmamaktadir, dolayisiyla her iki teknik bir arada kullanilabilir. Cevrimigi
ve ¢evrimdisi teknikleri birlestirmeyi diislinen arastirmacilar i¢in bazi 6neriler asagida

sunulmustur (Hope, 2016: 85):
» Karma teknik istihdamu, gizli kalmis bir evren icinde genelleme yapmak icin degil ama
orneklem ¢esitliligi kullanilmalidir.

P Cevrimdis1 ve ¢evrimigi veri toplama teknikleri, biitiin {iyelerin iyi internet kullanicisi
olmadig1 evrenler i¢inde arastirma yiirtitiirken kullanilabilir.

» Cevrimici veri toplamanin kullanimi, hassas konulu ¢aligsmalarda erkekleri istthdam etmeye
calisirken dikkate alinmalidir.

e Teknikleri birlestirirken, teknikler izerinden olabildigince arastirma deneyimi saglamak igin
adimlar halinde ilerlenmelidir.

e Cevrimici ve ¢evrimdis: teknikleri birlestirirken:

e Farkli teknikler arka arkaya Onerilmelidir. -6rnegin, basili anket ilk mektup ile génderilir-
takip eden mektupta, gevrimigi teknigin baglantisi sunulabilir.

e Teknik etkileri, veriler birlestirilmeden incelenmelidir.

e Uygulanabilir ise, goriisme teknigindeki cografi yanilmalar1 engellemek i¢in farkli goriisme
teknikleri 6nerilmelidir.

e Ongoriilemeyen zaman planlamalar1 ya da zaman kisitlar1 olan gruplar igin yiiz yiize
goriismeye alternatifler sunulmasi diistiniilmelidir.

e Veri kalitesi ya da uyumu etkileyebilecek, teknik tizerinden olusan arastirma siireci
farkliliklart, bulgularin raporunu hazirlarken tartisilmalidir.
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24.5. Sosyometri

Sosyometri, iki temel teknigi olan sosyometri testi ve psikodrama yoluyla
kiictik gruplardaki etkilesimlerin incelenmesi ve tiyatro yoluyla kisilerin gelismelerine
katki saglamasi amacini tagiyan bir yaklasimdir. Sosyometri, Moreno tarafindan
gelistirilmis bir bilim/yontem/teknik/akim ya da yaklasim olarak adlandirilabilir
(Satiroglu, 1999: 111). Sosyometrinin kavramsal ve teorik agilimlarinin arkasinda
bircok kaynak ve isim mevcuttur. Bunlardan bazilari; G. Simmel, J. Baldwin, C
Cooley, G. H. Mead, F. Znaniecki, W. I. Thomas, E. Burgess’dir (Erdogan, 2013: 388).
Bir teknik olarak sosyometri ile kii¢iik gruplar arasindaki itim ve g¢ekimler, yani

iliskiler anlasilmaktadir.

Sosyoloji alaninda sosyometrinin kullanimina yonelik elestiriler yapilsa da
Tiirkiye’de 1950’lerden sonra kullanildigi goriilmektedir. Sosyometri ile yapilan
calismalara 6rnek olarak Endiistri Sosyolojisi alaninda, bir fabrikada calisan is¢iler
arasindaki itime ve ¢cekime yonelik iliskiler ile verimlilik arasinda anlamli bir fark olup
olmadigina iliskin ¢aligmalar verilebilir. Sosyometri bireyler arasindaki itme ya da
cekme iliskisini temele alir. Makro 6lgekte diisiiniirsek toplumun kendisi de itme ve
¢cekme iligkilerinden oriilii bir ag gibidir. Toplumun tamaminin sosyometri ile
incelenme imkani1 bulunmadigindan, genellikle kiigiik gruplar {izerinde ¢aligmak i¢in
uygun bir tekniktir. Sosyometri teknigi ag toplumu teorisi iizerinden
degerlendirilebilir. Ag terimi, bir veya daha fazla toplumsal iligskiyle birbirine
baglanmis, dolayisiyla toplumsal bir ag olusturan bireylere (daha ender durumlarda,
ortakliklara ve rollere) gonderme yapmaktadir. S6z konusu iligki baglarinin i¢inde
akrabalik, iletisim, arkadaslik, otorite ve cinsel iliski sayilabilir. Bireyler birer nokta,
baglantilar ise birer dogru biciminde temsil edilirse, bir model olarak grafik kuraminda
kullanilmalar1t miimkiin olur. Ciftli seg¢enekler ya da iligki baglar1 bir tabloda
(sosyomatris tablo) siralanabilir ve buradan ¢ikarilan bilgilerden elde edilen ag, esas
olarak sosyometride (J.L. Moreno'un 1940'larda dnciiliiglinii yaptig1, olduk¢a ayrintili
ama basit bir analiz bi¢imi) 6nemli yeri olan bir sosyogram seklinde kullanilir. Ag

analizinin matematiksel temelini grafik kurami olusturur (Marshall, 2005: 4).
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Ag analizleri ile iliskiler incelenebilir ve gorsellestirilebilir boylelikle iligkiler
tizerine analizlerde bulunmak daha kolay hale getirilir. A§ analizleri yalnizca sosyal
yasant1 icerisinde degil sosyal medya {lizerinden de kullanilabilir. Sosyal medya ag
analizleri icin ¢ok uygun bir ortam saglamaktadir. Sosyal medya aracilifiyla
baglantilar kolaylikla analiz edilebilir. Bu analizlerin gorsellestirmesinde bilgisayar
yazilimlar1 kullanilabilir. Gephi, NodeXL ve Chorus gibi sosyal medya verisini
gorsellestiren ¢ok sayida ara¢ vardir (Brooker, Barnett, Cribbin, ve Sharma, 2016: 42).
Social Media Research Foundation (Sosyal Medya Arastirma Vakfi) tarafindan
hazirlanan ve {licretsiz bir yazilim olan NodeXL, Facebook, Twitter, Youtube gibi
sosyal medya ortamlarindan veri kayitlamaya yonelik olarak gelistirilmis olmakla
birlikte, Web 1.0 ortamlardan hiperlink takibi yaparak, bunlar1 da kayitlayabilmekte
ve gorsellestirebilmektedir (Comu ve Halaiga, 2015: 80). Bu ¢alismalar sosyal medya
madenciligi olarak adlandirilmaktadir. Sosyal medya madenciligi sosyal medya
verisinin uygun formda temsil edilmesi, islenmesi ve bu veriden ise yarar bilgi
cikarimu siireci olarak tanimlanabilir (Tunali, 2016: 1). Sosyal aglardaki baglant1 ve
etkilesimlerin analizi sayesinde aglardaki bireyler ve topluluklar hakkinda ¢ok cesitli
ve yararl bilgi ¢ikarimlari yapmak miimkiin olmaktadir. Bu analizlerle asagidaki

sorular yanitlanabilmektedir (Tunali, 2016: 2):

» Agdaki en 6nemli/etkili/gliclii kisi ya da kisiler kimlerdir?

» Kisilerin agdaki rolleri nelerdir?

» Agdaki arkadasliklar nasil olugsmaktadir?

» Kisilerin aga katilimi nasil gergeklesmektedir?

» Agdaki sosyal topluluklar nasil tespit edilebilir?

» Bir bilgi agda nasil yayilmaktadir?

» Kisilerin sosyal ortamdaki davraniglari analiz edilebilir mi?

» Kisilere arkadas ya da ilgi duyacaklari igerik nasil 6nerilebilir?

Tiim bu analizler i¢in ag haritalama yapilmaktadir. Ornek ag haritas1 igin sekil

5’te verilen ag haritasini inceleyelim.
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Sekil 2-2: Kadin cinayetlerine yonelik hazirlanmis ag haritast.
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Kaynak: https://graphcommons.github.io/hackathons, 2015

Ag haritalama, internet ortamlarina yonelik bir arastirma teknigi olmakla
birlikte, internetten elde edilen verilerin ve veriler arasindaki iligskinin
gorsellestirilebilmesi i¢in 6nemli bir tekniktir. Ag haritalama ile ilgili temel bilgilere
sahip olmak, gerek nicel gerek nitel arastirmalarda hem yazilimlar yardimiyla ulasilan
verinin daha kolay okunmasini hem de daha kolay ve anlasilir bigcimde sunulmasini
saglamaktadir (Comu ve Halaiga, 2015: 84). Sosyal medya arastirmalarinda ag

haritalar1 tizerinden gerekli veriler elde edilebilir.

25. SOSYOLOJI ARASTIRMALARINDA DIJITAL VE KLASIK
TEKNIKLERI BIR ARADA KULLANMAK

Nitel aragtirma tekniklerinin ya da nicel aragtirma tekniklerinin yapay siirlar
ile birbirinden ayrilmasi, arastirma yapilacak konunun dogalligina aykir1 bir
durumdur. Bunun farkinda olan arastirmacilar, 1980’lerden sonra karma teknik adim
verdikleri hem nitel hem de nicel verilerle arastirmalarini yiiriitmiislerdir. Arastirma
problemlerinin karmasiklig1 nicel anlamda sadece sayilarla veya nitel anlamda sadece
kelimelerle verilebilecek cevaplarin daha 6tesine gegilmesini gerektirmektedir. Bu iki

veri tlirliniin kombinasyonu, problemlerin analizinin en eksiksiz bi¢imde yapilmasin
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saglar (Creswell ve Plano Clark, 2015: 25). Sosyolojik bir aragtirmanin benzer sekilde
hem klasik tekniklerle yiiriitiilmesi hem de dijital tekniklerle yiiriitiilmesi, arastirmayi
daha saglikli yapabilir. Boyle bir arastirma dijital teknigin dezavantajlarini klasik
tekniklerle, klasik tekniklerin dezavantajlarini dijital tekniklerle kapatabilir ya da her
Iki teknigin dezavantajlarint ve avantajlarini barindirabilir. Klasik tekniklerle
yiriittiikleri aragtirmalarina dijital teknikleri ve ¢evrimigi arastirma usullerini eklemek
isteyen arastirmacilar i¢in Snee, Hine, Morey, Roberts, ve Watson bir takim 6nerilerde
bulunmaktadir bu 6neriler (2016: 69-70):

P Bir arastirma teknigini digeri ile karsilastirirken sistematik ol ama ayni1 zamanda yaratici
ol. Hem katilimcilarin kimligi hem de ortaya ¢ikan veri tiirii, bagka bir teknike gegiste
etkilenebilir. Tek bir aragtirma projesinde farkli teknikleri birlestirmek katilimi biiyiitmenin
yoludur ancak arastirmaci, farkli tekniklerden gelen verilerin karsilagtirilabilir oldugunu
belirleme konusunda ¢ok dikkatli olmalidir.

» Sosyal ag sitelerinden elde edilen ‘bulunmus veri’, kamuoyunun yapisi gibi siiregelen
endiseleri incelemek i¢in yeni yollar sunabilir. Yine de sosyal ag siteleri tizerinde olusan kamu
ile diger yollarla olusan kamu ayni degildir ve fikirlerin yapisi, ortamlar arasinda farkl
olabilir. Sosyal ag siteleri, bash basina ilging bir veri sunmaktadir ama bu kamuoyunu
anlamanin diger yollarini net olarak saptamaz.

» Sosyal durumlarin farkli medyalar icerdigi yerlerde, o medyalarin i¢inden gegen veriyi
toplamaya hazirlikli olun ve arastirmacinin bunlari siralamasina ve bunlar arasindaki
baglantiy1 incelemesine izin verin. Bu tiir bir arastirma, isleri kolaylastiran araglar baslangic
donemlerinde oldugu igin, teknik olarak zorlayici olabilir. Bu araglar gelismesiyle, sosyal
deneylerin de bir araca odaklanan tekniklerle, arastirma sorular1 kapsaminda olan
sinirliliklardan kurtaracaktir.

26.  SOSYAL MEDYA ARASTIRMALARINDA ETIK SORUNU

Sosyal ve davranis bilim arastirmacilari, 1990’larin ortalarindan itibaren anket,
gbriisme ve gdzlem calismalarmi, IMR® teknikleri iizerinden planlamaya ve
kullanmaya baglamigtir. O zamandan beri IMR teknikleri yogunluk ve disiplinlerarasi
erigim bakimindan ve farkli teknik yaklasimlari agisindan zenginlesmis ve ilerlemistir.
Ozellikle Web 2.0’1n ortaya ¢ikisi, veri madenciligi ve veri toplamay: da (bilgisayar
algoritmalarinin karmagik kullanimimi gerektiren) igeren ortiilii gézlem tekniklerinin
yayilmasini kolaylastirmis ve biiylik veri setleri olarak bilinen alana yonlendirmistir.
Insanlarin ¢evrimici davramslarinin  dijital izlerini kullanan bu ortiilii gozlem

yaklagimlari, IMR baglaminda etik pratiklerin uygunlugu ile ilgili tartismalar

> IMR kelimesi Internet Mediated Research kelimesinin bas harflerinden olusan ve internet aracili
arastirmay1 ifade eden bir kavramdir.
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giindeme getirmistir. Ozellikle gdze ¢arpan konu, ¢evrimici ortamda neyin 6zel neyin

kamusal alan olmasi gerektigi ile ilgili ayrimla olmustur (Hewson, 2016: 206).

Giliniimiizde web sitelerinde, sosyal medya ortamlarinda ve uygulamalarinda
tiretilen veriler hem ticari hem askeri hem de akademik olarak toplanmakta ve analiz
edilmektedir. Veri madenciligi ve veri eslestirme bu nedenle hem ticari hem istihbarat
faaliyeti hem de akademik olarak gelisen alanlardandir. Sosyal bilimler alaninda da
sosyal medya ortamlarindan ¢esitli yazilimlar ve uygulamalar ile veri toplanmakta ve
nicel veya nitel olarak ¢esitli arastirma teknikleriyle analiz edilmektedir (Binark, vd.,
2017: 105-106). internet ortaminda verinin sadece erisilebilir olmas: bu verinin
kullanilacagi anlamina gelmemektedir. Mesela Boyd ve Marwick isimli aragtirmacilar;
kisilerin internette veya sosyal medyada paylagmis olduklar1 herkese agik olan
verilerin kullaniminin etik olmadigini diisiinerek, halka ac¢ik alanda paylasilmis bilgi
herkesin kullanimina agik bilgi olmayabilir bu sebeple de izinsiz kullanilmas: dogru

olmaz seklinde yorum bildirmislerdir (akt. Esgin, 2015: 50).

Sosyal medya ortamlarinda arastirma etigi konusu {izerine basta Association of
Internet Research’in (AolR) ¢esitli aragtirma ve Onerileri bulunmaktadir. AoIR’1n
tavsiyeleri Ozellikle etik bir arastirmanin, arastirma Oznesine zarar vermekten

kaginmasi ilkesi lizerine temellenir (Binark vd., 2017: 106).

1999°da American Association for the Advancement of Sciences (AAAS)
tarafindan bir araya getirilen atdlye calismasinin raporu yaymlanmistir (Frankel ve
Siang, 1999) ve bu rapor ¢evrimigi arastirma etiginin ana konularini belirlemistir.
Bunlar, bilgilendirilmis rizanin alinmasi ile ilgili karmasikliklar, anonim ya da takma
isim kullanan kimlikler, 6zel hayat ile ilgili abartili beklentiler, 6zel kamusal alan
ayriminin bulaniklagsmasidir. Rapor ayni1 zamanda, IMR baglaminda mevcut insan
konularinin arastirma prensiplerinin uygulanmasi ve yorumlanmasini da sorgulamistir.
Insan katilimcilarla arastirma vyiiriitmek igin temel etik prensipler olarak otonomi,
fayda (fayday1 en yiiksege cikarip, zarar1 en asagi indirgeme) ve adaleti ele alarak,
AAAS raporu IMR’de pek ¢ok geligmis risk tanimlamistir. Bunlar, siipheli giivenilirlik
ve veri gegerliligi, arastirma katilimcisinin kisisel tanimlanabilir verisinin sizintis1 i¢in

yiiksek faaliyet alani, bilgilendirilmis rizanin uygulanmasindaki zorluklar ve

63



stireclerden bilgi almak, neyin kamusal neyin 6zel oldugu ile ilgili belirsizliklerdir

(Hewson, 2016: 207).

AolIR Etik Komisyonu’nun hazirladigi Etik Yonerge, internet arastirmalarinin
tek onemli yanlarmin giindelik yasami teknolojiyle doniistiirmek olmadigini, aym
zamanda kiiltiirleri de nasil degistirdigini anlamamiz i¢in bu arastirmalar1 belli
baglamda degerlendirmemiz ve tartismamiz gerektigini belirtmektedir. Elizabeth
Buchanan, Avrupa Birligi Direktifleri ile Avrupa’da siki diizenlemelerin oldugunu,
Internet’te Web 2.0’a gegilmesiyle birlikte “6zel alan” ve “kamusal alan” sorunu
cercevesinde “etik arastirmalarin” kaygilarinin kendini daha fazla belli ettigini

belirtmektedir (Buchanan, 2011: 83 akt. Tung, 2015: 180).

2.7. SOSYAL MEDYA ARASTIRMALARINDA ELDE EDILEN VERILERIN
BILGISAYAR ORTAMINDA ANALIZI

Sosyal bilim arastirmalarinda elde edilen verilerin analiz edilebilmesi igin
farkli analiz yazilimlar1 bulunmaktadir. Bu yazilimlar, nitel, nicel ya da karma
arastirmalar igin bilgisayar destekli analiz imkani sunarlar. Boylelikle yorucu bir siireg
olan analiz siireci bu yazilimlarla kolaylagsmaktadir. Yazilimlar, yapilan arastirma
tiirlerine bagh olarak ¢esitlenmektedir. Nicel aragtirmalar igin temel diizey bilgisayar
programlari olan Microsoft Word, Microsoft Excel ya da ileri diizey istatistik yazilimi
olan SPSS siklikla  kullanilmaktadir. Nitel arastirmalar icin MAXQDA,
HyperResearch, Nvivo, ATLAS.ti gibi yazilimlar kullanilmaktadir. Bu yazilimlara
gorsel, isitsel ve sosyal medya verileri de yiiklenmektedir (Birkok, 2008: 3). Elde
edilen verilerin gorsellestirilerek somutlastirilmasinda da bilgisayar yazilimlar
kullanilmaktadir. Zihin haritalar1 (mind maps), sdzciik bulutlar1 (word clouds), s6zciik
agaglar1 (word trees), tablolar ve grafikler gibi gorsel araclar verilerin cesitli
bi¢imlerde somutlastirilabilmesine olanak vermektedir (Yakut Cayir ve Saritas, 2007:
525).
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UCUNCU BOLUM

KLASIK VE DIJITAL TEKNIK iLE YORUTULEN BiR ARASTIRMA
ORNEGININ KARSILASTIRILMASI: EVLILIGE ILISKIN
TUTUMLAR:VIRANSEHIR ILCESI ORNEGI

3. KLASIK VE DIJITAL TEKNIK ILE YORUTULEN BIR ARASTIRMA
ORNEGININ KARSILASTIRILMASI: EVLILIGE iLiSKiIN TUTUMLAR:
VIRANSEHIR iLCESi ORNEGI

Calismanin bu kisminda hem klasik teknikle hem de dijital teknik ile “Evlilige

Iliskin Tutumlar: Viransehir Ilcesi Ornegi” baslikli arastirma yiiriitiilmiistiir.

Arastirma kapsaminda sosyolojik bir konu olan evlilik olgusuna iligkin, bireylerin

tutumlari tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ornek arastirma olarak yiiriitiilen bu arastirma

sonrasinda, klasik ve dijital teknikte elde edilen bulgular tartisilmis ve dijital

tekniklerin sosyoloji arastirmalarina uygunlugu yoniinden tespitlere yer verilmistir.

31. ORNEK ARASTIRMA: EVLILIGE ILISKIN TUTUMLAR:
VIRANSEHIR ILCESI ORNEGI

Sosyoloji disiplini i¢in aile kurumu, toplumsal yapiyr ortaya cikarmasi
agisindan onemlidir. Aile bireylerin bir arada bulunmalarini saglayarak toplumun
temelini olusturmasi bakimindan 6nemli bir kurumdur (Metin & Koyuncu, 2013: 2).
Toplumlarda farkli sekillerde aile tiirleri goriilmektedir. Toplumlara gére degisen
yapiya sahip olan aile kurumunun toplumlar i¢in ifade ettigi anlam aynidir. Aile,

toplumun en kii¢lik ve temel birimidir.

Aile kurumu evlilik ile kurulur ve evlilikle birlikte bireyler yeni toplumsal
roller edinirler. Evlilik bi¢imleri de aile bigimleri gibi farkli toplumlarda farkl
sekillerde goriilmektedir. Bunlar es sayisina gore poligamik yani ¢ok esli evlilikler
olabilecegi gibi monogamik adi verilen tek esli evliliklerde olabilmektedir. Evlilik

kurumu diger sosyal kurumlarla iligki igerisindedir. Cogu iilkede yasalarla belirlenen
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evlilik kurumu yasal olmayan sekillerde toplum igerisinde goriilmektedir. Ornegin
tilkemizde yasal olarak tek esli evlilik miimkiinken ¢ok esli evliliklerin de oldugu
bilinmektedir. Evliliklerin bireyler ve toplumlar agisindan farkli fonksiyonlara sahip
oldugu sdylenebilir. Islevsel bir perspektifle evlilik kurumuna bakacak olursak makro
Olcekte toplumun devamini siirdiirebilme fonksiyonunun 6ne ¢iktigi, mikro dlgekte
bireyler iginse sosyal bir glivence islevinin oldugu goriilmektedir. Evlilik olgusu farkli
perspektiflerle degerlendirilebilecek genis kapsamli bir olgudur. Toplum igerisinde

yasayan her bireyin evlilige kars1 tutumlar farkli olabilmektedir.

Ornek arastirma evlilige iliskin tutumlar {izerinde demografik degiskenlerin

etkisini 6lgmeyi amaglamaktadir.

3.1.1. Arastrmamn Konusu

Ornek arastirmanin konusunu bireylerin genel olarak evlilik kurumuna iliskin
tutumlar1 olusturmaktadir. Arastirmayla bireylerin evlilik kurumuna iligskin tutumlari
Ol¢iilmiis, Olgiilen tutumlar demografik verilerle karsilastirilarak, genel bir tutum

belirlenmistir. Bu arastirmayla asagidaki sorulara cevaplar alinmigtir:
» Cinsiyete gore evlilige iliskin tutumlar farklilagsmakta midir?
» Yaslara gore evlilige iligskin tutumlar farklilasmakta midir?
P Egitim durumuna gore evlilige iligkin tutumlar farklilagmakta midir?
» Medeni duruma gore evlilige iliskin tutumlar farklilagsmakta midir?

» Kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama durumuna gore evlilige iliskin

tutumlar farklilagmakta midir?

3.1.2. Arastirmanin Amaci

Ornek arastirmanin temel amaci, toplum igerisindeki bireylerin evlilige iligkin

tutumlarinin dlgiilerek genel tutuma iliskin bilgi edinilmesidir. Boylelikle demografik

......

tutuma iliskin bilgi edinilmistir.
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3.13. Arastrmanm Onemi

Ornek arastirma neden-sonug iliskisi kurmay1 amaglayan aciklayici arastirma

niteligindedir. Bu arastirmayla elde edilecek verilerin yorumlanmasindan;

» Evlilige iliskin tutumlara yonelik genel bir fikir edinilebilir ve bu tutumlarin

demografik degiskenlere gore nasil farklilastigi anlasilabilir.

3.14. Arastrmanin Yontemi

Bu c¢alisma nicel arastirma tiirlerinden biri olan tarama/survey arastirmasi
olarak tasarlanmistir. Tarama/survey arastirmalari bir grubun belirli 6zelliklerini
belirlemek igin verilerin toplanmasini amaglayan ¢alismalardir (Biiyiikoztiirk vd.,
2016: 14). Arastirma igerisinde veri toplamak i¢in anket teknigi kullanilmigtir. Anket
teknigi iki kisimdan olugmakta olup arastirma konusuna uygun olarak ilk kisimda
demografik bilgiler, ikinci kisimda evlilige iliskin tutumlara yonelik tutum 6lcegi yer
almistir. Anketin ikinci kisminda bulunan tutum 6lgegi, Ferhat Bayoglu ve Abdullah

Atli tarafindan gelistirilen 6lgektir (Atli ve Bayoglu, 2014: 415-416).

Olgegin gecerlilik ve giivenirligi ile ilgili olarak yapilan agimlayici faktor
analizi sonucuna gore, dlcegin tek boyutlu bir yapiya sahip oldugu belirlenmistir.
Acimlayic1 faktor analizi ile gelistirilmis Ol¢egin bir model olarak dogrulanip
dogrulanmadigini test etmek amaciyla dogrulayici faktdr analizi uygulanmustir.
Yapilan tek faktorlii dogrulayici faktor analizi sonuglarina gore 6lgegin kabul edilebilir
uyum degerlerine sahip oldugu saptanmistir. Glivenirlik analizleri i¢in yapilan
Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayisi, test-tekrar test giivenirligi ve Spearman Brown
testi yarilama testi sonuclarina gore, Ol¢egin giivenilir bir 6lgme araci oldugu

gorilmistiir (Atli & Bayoglu, 2014: 410).

Olgek 5°li Likert dlgegi olarak diizenlenmistir. Likert tipi tutum 6l¢edi Rensis
Likert tarafindan gelistirilmistir. Likert tipi 6l¢ekler katilimcilarin verilen ifadelere ne
derece katilip katilmadiklarimi belirlemektedir. Bir diger anlatimla, bireyin kendisi
hakkinda bilgi vermesi esasina dayanmaktadir (Tavsancil, 2014: 138-139). Hem klasik
teknikte hem de dijital teknikte ayn1 anket formu kullanilmistir (Bkz., EK- 1).
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3.15. Arastirmanin Hipotezleri Ve Degiskenleri

Bu asamada bes hipotez test edilmektedir. Bu hipotezler evlilige iliskin
tutumlara yoneliktir. Hipotezler i¢cin bagimli ve bagimsiz degiskenler asagida Sekil 3-

1’de sunulmustur.
» Cinsiyete gore evlilige iligskin tutumlar farklilagsmaktadir.
P> Yaslara gore evlilige iligskin tutumlar farklilagsmaktadir.
» Egitim durumuna gore evlilige iligkin tutumlar farklilagmaktadir.
» Medeni duruma gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir.

» Kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama durumuna gore evlilige iliskin

tutumlar farklilagsmaktadir.

Sekil 3-1: Arastirmanin Bagimli ve Bagimsiz Degiskenleri

EVLILIGE ILISKIN
TUTUMLAR

(BAGIMLI DEGISKENLER)

_‘/

3.1.6. Arastirma Verilerinin Analizi ve Yorumlanmasi

Calisma sonrasinda elde edilen veriler SPSS v24 programina aktarilarak,
program vasitasiyla analiz edilmistir. Bu veriler frekans analizi ve CrossTab analizleri
ile yorumlanmistir. Frekans analizi, toplanan verilerdeki degiskenlerin sikligina
yonelik yapilan analizlerdir. CrossTab analizi iki kategorik degisken (isimsel veya
dereceli) arasindaki iliskiyi incelememizi saglar (Ozbay, 2008: 461). CrossTab
analizinde veriler ki-kare istatistik analizi ile analiz edilerek bagimsiz olmayan
maddeler arasindaki korelasyonun katsayilari hesaplanmistir. Ki kare testinin
uygulanabilmesi i¢in iki 6n kosul saglanmalidir; (a) her bir hiicrede beklenen frekans
en az 5 olmali ve (b) veriler tesadiifi 6rneklemden elde edilmis olmalidir. Ki kare
sonucu 0,05’ten kiigiik ¢iktiginda maddelerin birbirinden bagimsiz olmadigina karar

verilir. (Sencan, 2005: 254). Ki kare analizi maddeler arasindaki iliskinin yonii ve giicti
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hakkinda bilgi vermemektedir. Iliskinin yonii ve giicii hakkindaki veriler iliski
katsayilari ile elde edilir. Ki kare istatistigi ile SPSS programinda elde edilen iligki
katsayilar1 Phi katsayisi, kontenjan katsayisi, Cramer V degeridir. Bu katsayilardan
bliyiik tablolar i¢in uygun olanlar1 kontenjan katsayisi Cramer V degeridir. Cramer V
degeri ¢, dort ya da bes sikli degiskenlerin oldugu 2x2’den daha fazla kontenjan
tablolarin oldugu analizlerde kullanilir. Cramer V katsayisi sifira yaklastigi ol¢iide
iki degisken arasinda iliski olmadigina karar verilirken 1’e yaklastig1 6l¢tide iliskinin
giiciiniin arttig1 diisiiniiliir (Sencan, 2005: 255). liskinin yonii ve giicii hakkinda bilgi
edinmek icin Pearson korelasyon katsayisi ve Spearman korelasyon katsayisi
kullanilmaktadir. Verilerin normal dagildigi durumlarda Pearson korelasyon katsayisi
kullanilirken, normal dagilmadigi durumlarda Spearman korelasyon katsayisi
kullanilmaktadir. Verilerin normal dagilip dagilmadigi SPSS’te normallik testi ile
belirlenir. SPSS’te normallik testi i¢gin Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk testleri
kullanilmaktadir. Shapiro-Wilk normallik testinin diger testlere gore normallik
anlaminda en iyi sonuglar1 verdigi ifade edilmektedir (Ozer, 2007: i). Hangi normallik

testinin kullanilacagi 6rneklem biiyligiine gore degismektedir.

Arastirma sonunda elde edilen veriler SPSS programinda normallik testi ile
incelenmistir. Shapiro-Wilk ve Kolmogorov-Smirnov testlerinde anlamlilik diizeyi
biitiin veriler i¢cin 0,000 olarak bulundugundan verilerin normal dagilmadig
sOylenilebilir. Normal dagilmayan veriler i¢in korelasyon analizinde Spearman Rank
korelasyon katsayisi tercih edilmistir. Anket igerisinde bulunan cinsiyet, evlilik
durumu ve katilimcilarin nerede yasadiklarina iligkin sorular nominal 6lgek, tutum

Olcegi, yas araligi, egitim durumu ise ordinal 6l¢ek olarak ele alinmustir.

Capraz tablo analizinde her iki degiskenin nominal ve ordinal olmasi
durumunda ki kare testi yapilir. Nominal 6l¢ekte iki degiskenin siddetini 6lgmek igin,
eger hipotezde onerilen iliski tiirii karsilikli degisken iliski ise Lambda, nedensel iliski
ise Tau istatistikleri, ordinal 6l¢ekte iki degiskenin siddeti ve yoniinii 6l¢mek icin eger
hipotezde Onerilen iligki tiirii karsilikli degisken iligski ise Gamma, nedensel iligki ise
Somer’s d istatistikleri kullanilir ve Gamma ile Somer’s d istatistikleri iligkinin yonii
ve siddeti hakkinda da bilgi verir. Nominal 6lgekle ilgili siddet dlgmeye yarayan
istatistikler, iliskinin yoni hakkinda bilgi vermezler (Beklan Cetin, 2009: 165-166).

Bu bilgiler 1s181inda yapmis oldugumuz aragtirma igerisinde;
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» “Cinsiyete gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir.” Hipotezinde
cinsiyet bilgisi nominal ve tutum Olcegi ordinal Olcekte verilerdir. Bu veriler

dogrultusunda iliskinin yonii hakkinda bilgi edinilemez.

» “Yaslara gore evlilige iliskin tutumlar farklilagsmaktadir.” Hipotezinde yas
bilgisi ordinal 6lgekte ve tutum 6lgegi ordinal dlgekte veriler oldugu i¢in ve hipotezde
Onerilen iligki tirti karsilikli degisken iliski oldugu i¢in iliskinin yonii ve siddeti

hakkinda Gamma katsayis1 kullanilmalidir.

» “Egitim durumuna gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir.”
Hipotezinde egitim bilgisi ordinal 6l¢ekte ve tutum Olgegi ordinal Slgekte veriler
oldugu icin ve hipotezde onerilen iligki tiiri karsilikli degisken iliski oldugu igin

iliskinin yonii ve siddeti hakkinda Gamma katsayis1 kullanilmalidir.

» “Medeni duruma gore evlilige iliskin tutumlar farklilagmaktadir.”
Hipotezinde evlilik durumu bilgisi nominal ve tutum 6l¢egi ordinal 6l¢ekte verilerdir.

Bu veriler dogrultusunda iligskinin yonii hakkinda bilgi edinilemez.

» “Kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama durumuna gore evlilige iliskin
tutumlar farklilasmaktadir.” Hipotezinde kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama
bilgisi nominal ve tutum 6lgegi ordinal 6l¢ekte verilerdir. Bu veriler dogrultusunda

iliskinin yonii hakkinda bilgi edinilemez.

3.2.  KLASIK TEKNIK iLE YOURUTULEN ORNEK ARASTIRMA

Klasik teknik ile yapilan arastirma 250 katilimcinin anket calismasini
yanitlamasi ile tamamlanmistir. Anket, Viransehir ilgesinde rastgele olarak secilen
katilimcilara arastirma konusuyla ilgili bilgi verildikten sonra katilmak isteyip
istemedikleri sorulmak suretiyle uygulanmistir. Katilma konusunda riza gosteren
katilimcilara, elde edilen verilerin yalnizca arastirma maksadiyla kullanilacagi ve
anonim sekilde muhafaza edilecegi bilgisi verilmistir. Anket teknigi iki farkli teknikle
uygulanmistir. Birinci olarak anket sorularinin yiiz yiize sorulup forma kaydedilmesi
suretiyle, ikinci olarak anket formunun dagitilip, yanitlandiktan sonra toplanmasi
suretiyle. Dijital teknikle yapilan anketten farkli olarak klasik teknikte Viransehir

ilgesi disindan katilimcilar bulunmamaktadir. Bu durum, lokasyon bazli yapilan
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aragtirmalarda klasik teknikle uygulanan anket tekniginin 6nemli avantajlarindan biri

olmaktadir.

Anket tekniginde elde edilen veriler SPSS programinda normallik testi ile
incelendiginde Shapiro-Wilk ve Kolmogorov-Smirnov testlerinde anlamlilik diizeyi
biitlin veriler i¢in 0,000 olarak bulundugundan verilerin normal dagilmadig
sOylenilebilir. Normal dagilmayan veriler i¢in korelasyon analizinde Spearman Rank

korelasyon katsayisi tercih edilmistir.

3.2.1. Kilasik Teknikte Arastirmanm Simrhihiklar:

Bu arastirmanin yalnizca Sanliurfa ilinin Virangehir ilgesinde uygulanmast,
arastirmanin énemli sinirliliklarindandir. Ayrica arastirmanin yalnizca tarama/survey
tiirli aragtirmayla yapiliyor olmasi ve yalnizca anket tekniginin kullanilmasi, niteliksel

verileri ise kullanmiyor olmasi aragtirmanin sinirliliklarindandir.

Arastirma evreni olarak belirlenen Viransehir ilgesi, 31/12/2017 tarihli Tiirkiye
[statistik Kurumunun Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gére 192966
toplam niifusa sahiptir. Niifusun 95186’s1 erkek niifus iken 97150 kadin niifus
bulunmaktadir (31/12/2017 Tarihli Adrese Dayalr Niifus Kayit Sistemi Sonuclart,
2017). Nifusa uygun oOrneklem basit seckisiz Orneklem adi verilen teknikle
belirlenmistir. Basit seckisiz orneklem, arastirma evrenindeki tiim birimlerin esit ve
bagimsiz se¢ilme sansina sahip oldugu 6rneklem olusturma teknigidir (Biiytlikoztiirk
vd., 2016: 85). Bu ornekleme teknigiyle .05 sapma miktar1 ve .95 giiven diizeyi ile
100000 popiilasyonun bulundugu o6rneklemde minimum 383 kisi ile arastirmanin
yiiriitiilmesi gerekirken, bu ¢alismada 250 kisiye klasik tekniklerle, 250 kisiye dijital
tekniklerle olmak {izere toplamda 500 kisiyle aragtirma yiiriitiilmiistiir (Biiytikoztiirk
vd., 2016: 98).

Aragtirmanin sinirliliklart klasik ve dijital teknik igin ayri olarak ele alinabilir.
Klasik teknik ile yiiriitiilen aragtirma, bire bir yiiz yiize kisilerle goriisiilmek suretiyle
miilakat seklinde ve anket formu dagitilmak suretiyle tamamlanmistir. Miilakat
seklinde yapilan anketin uygulanmasi, anket formunun dagitilmasi suretiyle yapilan
ankete gore daha uzun siirmektedir. Anket formunun dagitilmasi ile de formlarin geri

gelmeme durumu ya da form igerisinde bulunan sorularin eksik yanitlanma ihtimali
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bulunmaktadir. Yiiz yiize yapilan anket tekniginde arastirmaci kontrolii daha
yiiksekken, anket formunun dagitilarak yiiriitiilmesinde arastirmaci kontrolii daha

zayiftir.

3.2.2. Klasik Teknik ile Yapilan Arastirmadan Elde Edilen Bulgular

Klasik teknik ile yiiriitiilen aragtirmadan elde edilen bulgular iki kisimda analiz
edilmektedir. Ik kistmda, ulasilan drneklemin demografik nitelikleri iizerine frekans
analizi yapilmis, ikinci kisimda demografik degiskenlerin tutum olcegi ile olan

iliskileri capraz tablo analizi yontemiyle incelenmistir.
i.) Klasik Teknikle Elde Edilen Demografik Verilerin Frekans Analizi

Bu kisimda anketin A kismi olan demografik sorulara verilmis yanitlarin
frekans analizi verilmistir. Tablo 3-1°de goriilecegi tizere katilimeilarin cinsiyete gore
dagilimlar1 homojendir. Bu homojenlik yliz yiize anket tekniginde arastirmacinin
katilimciya erismede kontroliiniin olmasi nedeniyledir. Sosyal medya dolayimiyla
yapilan anketlerde katilimcilar1 segmek ve ulagabilmek yiiz yiize yapilan anketlerden
daha zor olmaktadir. Verilen yanitlarin cinsiyet ekseninde homojenitesi, aragtirma
konusunun herhangi bir cinsiyet perspektifinden degil de her iki cinsiyetin
perspektifinden verilmesini saglamaktadir. Bu durum arastirma verilerini ger¢cege daha

cok yaklastirmaktadir.

Tablo 3-1: Klasik Teknikte Kattlimcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyetiniz Nedir? Katilimcilarin Yiizdeleri
Erkek 46,0
Kadin 51,6
Bos Birakilan 2,4
Toplam 100

Tablo 3-2’de katilimcilarin yas araliklart verilmistir. Buradan katilimcilarin
ylizde 78’inin 13 ile 30 yas araliginda geng¢ kesimin oldugu sOylenebilir. Burada
dezavantaj olarak goriilebilecek durumsa yas araligi konusunda gerekli homojenligin

elde edilememesidir. Katilimcilarin ¢ogunlugu 13-18 yas aralifinda bulunmaktadir.

Tablo 3-2: Klasik Teknikte Kattlimcilarin Yas Araliklart
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Yasmizla flgili Kismi Isaretleyiniz Katilimcilarin Yiizdeleri
13-18 Yas 34,0
19-22 Yas 13,2
23-30 Yas 30,8
31-40 Yas 13,6
41-50 Yas 5,2
51-60 Yas 2,8
Bos Birakilan 0,4
Toplam 100

Tablo 3-3’te katilimcilarin egitim durumlarina iligkin bilgiler verilmistir.

Ortaokul ve lise mezunu olan katilimcilarin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir.

Katilimcilar icerisinde doktora mezunu bulunmamaktadir. Verilerin genellenebilmesi

i¢in arastirma evrenine uygun olarak orneklem temsilinin saglanmasi gerekmektedir.

flge igerisinde doktora mezunu olan bireylerin mevcut olmasi halinde bu arastirmadan

elde edilen verilerin eksik oldugu sdylenebilir.

Tablo 3-3: Klasik Teknikte Katilimcilarin Egitim Durumlart

Egitim Durumunuz Nedir? Katilimcilarin Yiizdeleri
Sadece Okur-Yazar 8,0
Ilkokul Mezunu 4.0
Ortaokul Mezunu 26,4
Lise Mezunu 27,2
Onlisans Mezunu 9,2
Lisans Mezunu 19,2
Yiksek Lisans Mezunu 2,8
Doktora Mezunu 0
Bos Birakilan 3,2
Toplam 100

Tablo 3-4’te katilimcilarin evlilik durumlarina iliskin bilgiler verilmistir.

Katilimeilarin ¢ogunlugu bekardir. Bekar katilimcilarin evlilige iliskin tutumlar: evli

katilimcilardan farkli olabilir, evli katilimcilarin evlilik konusunda deneyim sahibi

olmasi1 tutumlarini etkilemektedir.
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Tablo 3-4: Klasik Teknikte Katiimcilarin Evlilik Durumlarina Iliskin
Veriler

Evlilik Durumunuz Nedir? Katilimcilarin Yiizdeleri
Bekar 66,4
Evli 30,4
Dul 1,2
Bos Birakilan 2,0
Toplam 100

Tablo 3-5’de katilimcilarin genelinin 6rneklem igerisinde ilge merkezinde

yasadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 3-5: Klasik Teknikte Katilmcilarin Orneklem Icerisinde Yasadiklari
Yerler

Viransehir Ilgesinde Nerde Yasiyorsunuz? Katilimcilarin Yiizdeleri
flge Koyii 15,2
Ilce Merkezi 80,4
Bos Birakilan 4.6
Toplam 100

ii.) Tutum Olgegine Klasik Teknikle Verilmis Yamitlar Dogrultusunda

Arastirma Hipotezlerinin Test Edilmesi

Bu kisimda yapilan anketin B kismi1 olan tutum 6lgegine verilmis yanitlarin
CrossTab analizi verilmistir. Tutum Olgegi icerisinde demografik degiskenler ile
anlamli farkin olmadig1 Pearson Chi-Square degerinin 0,05’in (p>0,05) lizerinde

oldugu tutumlar arastirma disinda birakilmistir.
Verilerin gecerliligini ve giivenirligini belirlemek icin yapilan giivenirlilik
testinde Croanbach Alpha degeri 0,928 oldugundan verilerin giivenirligi ¢ok yiiksektir.
P “Cinsiyete gore evlilige iliskin tutumlar farklilagmaktadir” hipoteziyle ilgili

olarak, tutum o6lgegi igerisinde kadin ve erkek katilimcilarin vermis olduklar1 yanitlar

capraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-6’da cinsiyet ve “Evlilik, duygusal agidan doyurucu bir yasam sunar.”

Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
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cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kii¢iik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden soz edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,311, Cramer’s V katsayisi 0,327, Belirsizlik katsayis1 0,49, Somer d katsayisi
0,283, Gamma katsayis1 0,452, Spearman korelasyon katsayisi 0,323, Kendall’s Tau-
b katsayis1 0,290, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,364 olarak bulundugundan cinsiyet ve
tutum arasinda bir iligkinin varhigindan s6z edilebilir. Spearman korelasyon

katsayisina gore cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda zayif bir iligki vardir.

Incelenen tutum ©Onermesi, evliligin duygusal boyutuna iliskin tutumlari
6lgmeyi amacglamaktadir. Klasik teknikte kadinlarin ve erkeklerin evliligin duygusal
boyutu ile ilgili olarak vermis olduklar1 yanitlar incelendiginde, erkeklerin evliligin
duygusal ac¢idan doyurucu yasam sunduguna iliskin tutuma “kesinlikle katiliyorum”
ve “katiliyorum” yanitini, kadinlara gére daha fazla yanitladigi goriilmektedir. Bu
durum kadinlarin evlilikte duygusallik beklentilerinin erkekler kadar yogun
olmadigini gostermektedir. Evliligin ger¢eklesmesinde ve evlilik i¢i uyumda duygusal
bagliligin 6nemli oldugu ortadadir. Kadinlarin iliskilerinde erkeklere oranla daha
duygusal olduklar1 da bilinmektedir. Bu durum yerlesik kanidan farklidir.

Tablo 3-6: Cinsiyet ve Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 5 Evlilik, duygusal agidan doyurucu bir yagsam sunar.
Pearson Chi-Square,
e g g g £ o E
Asymptotic Significance (2- S |gs £ |, 2 2 < £ Toplam
g = |z 8 |8 2 5 =
sided) Degeri: 0,000 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
3 y; V; y; S
o Kadin 91 111 14,4 11,1 7,0 52,7
Cinsiyet
Erkek 2,5 58 91 13,2 16,9 47,3
x?=25,963 df=4 a=0,05

Tablo 3-7’de cinsiyet ve “Evliligin ¢iftlere mutluluk getirdigini diisiiniiriim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kii¢iik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,008<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,231, Cramer’s V katsayis1 0,237, Belirsizlik katsayis1 0,26, Somer d katsayisi
0,146, Gamma katsayis1 0,237, Spearman korelasyon katsayisi1 0,167, Kendall’s Tau-
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b katsayis1 0,150, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,188 olarak bulundugundan cinsiyet ve
tutum arasinda bir iligkinin varhigindan s6z edilebilir. Spearman korelasyon

katsayisina gore cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda ¢ok zayif bir iliski vardir.

Tutum O6nermesi evlilikle birlikte ciftlerin mutlu olup/olmama durumuna
iligkin tutumlart 6lgmeyi amacglamaktadir. Kadinlarin ve erkeklerin geneli bu
onermeye kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum yanitin1 vermislerdir. Ancak erkekler
kesinlikle katiliyorum yanitina katiliyorum yanitindan daha fazla yanit verirken
kadinlarin katiliyorum yanitina, kesinlikle katiliyorum yanitindan daha fazla yanit
verdigi goriilmektedir. Erkeklerin evlilik ile beraber ¢iftlerin mutlu oldugu yoniindeki

tutumlarinin kadinlardan daha yogun oldugu goriilmektedir.

Evlilik kurumuna yonelik tutumlar, makro 6l¢ekte toplumsal yapidan ve mikro
Olgekte aile yapisindan etkilenmektedir. Arastirma 6rnekleminde geleneksel-genis aile
tipi egemendir. Geleneksel-genis ailelerde aile i¢i giig iliskileri ataerkil/erkek egemen
yapidadir. Erkeklerin evlilik ile beraber ¢iftlerin mutlu oldugu 6nermesine yogun
olarak katilmasinda geleneksel-genis aile tipinin egemen olmasi ve ataerkillik 6nemli
faktorler olarak goriilmektedir.

Tablo 3-7: Cinsiyet ve Altinct Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 6 | Evliligin ¢iftlere mutluluk getirdigini diisiiniiriim.
Pearson Chi-Square,
e § = £ g o £
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
£ 2|z 2 |8 2 5. =
sided) Degeri: 0,008 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
S V; V; V; X
o Kadin 9,9 6,2 13,2 13,6 10,3 53,1
Cinsiyet
Erkek 2,9 7,8 9,5 11,1 15,6 46,9
x*=13,675 df=4 0=0,05

Tablo 3-8’de cinsiyet ve “Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.” onermesine
ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum
Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢iktig1 i¢cin anlamli bir iliskiden s6z
edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,298,
Cramer’s V katsayis1 0,312, Belirsizlik katsayis1 0,045, Somer’s d katsayis1 0,260,
Gamma katsayist 0,416, Spearman korelasyon katsayist 0,296, Kendall’s Tau-b
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katsayist 0,267, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,332 olarak bulundugundan cinsiyet ve

tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Analiz edilen bu tutum, evlilik igerisinde cinsellige yonelik tutumu 6lgmeyi
amaglamaktadir. Klasik teknikteki veriler incelendiginde erkeklerin kadinlardan daha
yogun bir sekilde tutum 6nermesine katildiklart goriilmektedir. Kadinlarinsa kendi
icerisinde bu tutum konusunda kararsiz olduklar1 goriilmektedir. Erkekler evlilik

konusunda kadinlardan daha kararli bir tutum sergilemektedirler.

Aile konusunda islevselci yaklasima dayanarak yapilan c¢alismalarda
cinselligin aile yoluyla diizenlendigi ifade edilir (Kasapoglu, 2012: 11). Bu durumla
birlikte aile tiplerinin aile igerisindeki cinsellik iizerinde etkisinin oldugunu
diistindirmektedir. Arastirma 6rnekleminde yaygin olan geleneksel-genis aile tipi ve
ataerkillik faktoriiniin, kadinlardan daha c¢ok erkeklerin evlilige diizenli bir cinsel
yagsam sagladig1 yoniindeki tutumlara katilmasinda etkili oldugu diisiintilebilir.

Tablo 3-8: Cinsiyet ve Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 8 Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar
Pearson Chi-Square,
N g £ £ £ o E
Asymptotic Significance (2- g s 2 o B g = 2 Toplam
g = |z 8 |8 2 5 =
sided) Degeri: 0,000 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
3 y; V; V; X g
o Kadin 11,9 6,8 11,0 12,7 9,3 51,7
Cinsiyet
Erkek 51 34 8,1 9,7 22,0 48,3
x?=22,997 df=4 a=0,05

Tablo 3-9°da cinsiyet ve “Evliligin bana huzur getirecegine inanirim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,005<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,240, Cramer’s V katsayist 0,247, Belirsizlik katsayist 0,029, Somer’s d
katsayist 0,198, Gamma katsayis1 0,321, Spearman korelasyon katsayisi 0,225,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,203, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,253 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.
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Evlilik igerisindeki huzura yonelik tutumun 6l¢iildiigii bu analize erkeklerin
yogun bir sekilde katildigi goriiliirken kadinlarin bu tutum konusunda da ortak bir
tutuma sahip olmadiklari ancak c¢ogunlugunun “katiliyorum” yanitin1 verdigi
goriilmektedir. Cinsiyetler arasi tutumlardaki bu farklilik genel olarak kadinin evlilik
icerisinde istlendigi rollerle ve evlilik igerisinde kadindan beklentilerin fazla

olmasiyla aciklanabilir.

Tablo 3-9: Cinsiyet ve Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 9 | Evliligin bana huzur getirecegine inanirim
Pearson Chi-Square,
e g g £ g o £
Asymptotic Significance (2- g s 2 . £ ! < B Toplam
o 3 = O s 9 1S = ¢
sided) Degeri: 0,005 = |82 g% z = 5 %
3 y; ¥ y; X g
o Kadin 12,0 6,6 9,1 13,6 11,2 52,5
Cinsiyet
Erkek 33 54 7,9 14,0 16,9 47,5
x*=14,787 df=4 0=0,05

Tablo 3-10°da cinsiyet ve “Evliligin, bireyin toplum igerisindeki saygmligini
artirdigini diisliniiriim.” 6nermesine ait ¢capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik
¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,005<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,240, Cramer’s V Kkatsayisi 0,247, Belirsizlik
katsayist 0,029, Somer’s d katsayist 0,198, Gamma katsayis1 0,321, Spearman
korelasyon katsayis1 0,225, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,203, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,253 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan so6z

edilebilir.

Evlilik ile birlikte toplum igerisinde sayginliga iligkin tutumun o6l¢iildiigi bu
kisimda erkeklerin genelinin tutuma katildig1 ancak kadinlarin tutum karsisinda ortak
bir diigiincesinin olmadig1 goriilmektedir. Geleneksel toplumlarda evlilikle birlikte
kisilerin statiisiinde degisme olur. Evli olma hali bir takim fiziksel sembollerle toplum
igerisinde ifade edilir. Kisinin evli olmasi geleneksel toplumlarda sayginlik ifadesidir.

Geleneksel toplumlardaki erkek egemen anlayis, bu tutuma verilen yanitlarda
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goriilmektedir. Erkeklerin biiyiik ¢cogunlugu, evliligin toplum igerisinde saygimnligi

artirdig1 tutumuna kadinlardan daha ¢ok katilmaktadir.

Tablo 3-10: Cinsiyet ve On Ikinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 12 | Evliligin, bireyin toplum igerisindeki saygmligini
Pearson Chi-Square, artirdigini diistintiriim.
Asymptotic Significance (2- = = £ = o E
S ls 2 | o E 2 < £ | Topl
sided) Degeri: 0,011 o E‘ { = S g 9 3 % 3 oplam
T2 12 F | o Z 3 z = %
E |2 § g g < 5
M M v M N
o Kadin 11,6 6,6 10,8 11,6 12,0 52,7
Cinsiyet
Erkek 4,1 6,2 8,7 91 19,1 47,3
x?=13,000 df=4 a=0,05

Tablo 3-11’de cinsiyet ve “Evlilik gereksiz harcamalar yapmay1 engeller.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,004<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,245, Cramer’s V katsayist 0,253, Belirsizlik katsayis1 0,029, Somer’s d
katsayis1 0,185, Gamma katsayis1 0,298, Spearman korelasyon katsayisi 0,211,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,190, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,237 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evlilik icerisindeki aile ekonomisine yonelik tutumlarin 6l¢iildiigii bu kisimda
erkeklerin yiiksek oranda tutuma katildig1 goriiliirken kadinlarin bu tutum karsisinda

da kararsiz kaldiklar1 goriilmektedir.

Aile i¢i gelirin kullanimi, boliisiim ve tiikketim iligkilerinde 6nemli esitsizlikler
yasanmaktadir. Hane gelirinin miktar1 ¢ogaldik¢a gelirin kontrolii erkegin eline
gecmektedir. Oysa gelirin miktar1 azaldik¢a “paranin idaresinden” kadin sorumlu
tutulmaktadir. Az olanin idaresi zahmetli ve caba isteyen bir isken paranin kontrolii
erkegin giiciinii ve otoritesini ifade etmektedir (Giines, 2012: 34-35). Tutuma yonelik
erkek ve kadinlarin katilip/katilmama durumunda aile i¢i gelirin idaresinden kadinin
sorumlu tutulmasi bundan dolay1 kadinlarin tutum karsisinda kararsiz yanitlar vermesi

goriilebilir.

79



Tablo 3-11: Cinsiyet ve On Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 14 | Evlilik gereksiz harcamalar yapmay1 engeller.
Pearson Chi-Square,
e g g g £ o E
Asymptotic Significance (2- S |ls 2 | 2 2 ~ 2 Toplam
2 2 | = 8 | 8 5 ES £ 5
sided) Degeri: 0,004 = E § Z | @ F - z = %
3 V; V; V; x 2
__ Kadmn 124 | 66 | 107 | 11,6 | 112 | 525
Cinsiyet
Erkek 54 7,0 6,6 8,7 19,8 47,5
x>=15,455 df=4 0=0,05

Tablo 3-12’de cinsiyet ve “Evlilik, saglikli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Snermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,267, Cramer’s V katsayist 0,277, Belirsizlik katsayis1 0,035, Somer’s d
katsayist 0,235, Gamma katsayis1 0,379, Spearman korelasyon katsayisi 0,267,
Kendall’s Tau-b katsayisi 0,241, Kendall’s Tau-c katsayist 0,299 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin saglikli bir cinsel yasam sagladigina yonelik bu tutuma verilen
yanitlar incelendiginde gene cinsellikle ilgili olan 6nceki tutumlara verilen yanitlar
gibi erkeklerin tutuma yogun olarak katildigi goriilirken kadinlarin bu tutum
karsisinda net bir tutuma sahip olamadiklari, ve katilip katitilmama konusunda ortak bir
tutum sergileyemedikleri goriilmektedir. Bu durum, sorunun mahrem alanla ilgili
olmasiyla ve erkeklerin mahremiyet konusunda daha agik yanitlar verebilmesiyle,

kadinlarinsa mahrem alanla ilgili agik yanitlar vermekten ¢ekinmesi ile agiklanabilir.

Tablo 3-13’te cinsiyet ve “Evlilik, olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
olacagini diisiiniiriim” 6nermesine ait ¢capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik
¢iktigr i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,006<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,238, Cramer’s V Kkatsayisi 0,245, Belirsizlik
katsayist 0,027, Somer’s d katsayist 0,178, Gamma katsayis1 0,288, Spearman
korelasyon katsayis1 0,204, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,183, Kendall’s Tau-c katsayis1
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0,229 olarak bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z

edilebilir.

Tablo 3-12: Cinsiyet ve On Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 15 | Evlilik, saglikl1 bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
e g £ g g o £
Asymptotic Significance (2- = s 3 . £ E < B Toplam
o b = [©] S ] ] E ]
sided) Degeri: 0,001 = E § 5 @ :? 5 2 % %
3 y; ¥ y; X g
o Kadin 11,8 7,6 11,4 9,7 11,8 52,3
Cinsiyet
Erkek 55 4,2 59 10,5 21,5 47,7
x>=18,204 df=4 0=0,05

Evliligin yasam icerisindeki 6nemine iliskin tutuma yonelik verilen yanitlar
incelendiginde, erkeklerin g¢ogunlugu, evliligin insan yasami igerisinde Onemli
oldugunu diisiiniirken kadinlarin ¢ogunlugunun evliligin insan yasami igerisinde
onemli oldugunu diisiinmedigi goriilmektedir. Kadinlarin evlilik kurumunu 6nemli
gormezken erkeklerin 6nemli gormesi evlilik kurumu igerisinde cinsiyetler arasi
esitsizlik ile ilgili olabilir.

Tablo 3-13: Cinsiyet ve On Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 17 | Evlilik, olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
Pearson Chi-Square, olacagmni diisiiniiriim.
Asymptotic Significance (2- 5 o o o g
= <@ =
sided) Degeri: 0,006 @ = ; 5 S s § S % S Toplam
T E1% 2|5 Z = & %
E |z § £ £ S E
(v M N V] M
o Kadin 16,0 8,0 8,8 8,4 12,2 53,4
Cinsiyet
Erkek 6,7 34 11,3 10,1 15,1 46,6
x*=14,301 df=4 0=0,05

Tablo 3-14’te cinsiyet ve “Evlilik, gelirin planli kullanilmasini saglar”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir

iliskiden s6z edebiliriz (p=0,011<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
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degeri 0,229, Cramer’s V katsayist 0,235, Belirsizlik katsayist 0,027, Somer’s d
katsayist 0,155, Gamma katsayis1 0,256, Spearman korelasyon katsayist 0,175,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,158, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,194 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin gelirin planl kullanilmasint sagladigina iligkin tutuma erkek ve
kadinlarin ¢ogunlukla katildig1 goriilmektedir. Onceki tutumlarda evliligin gereksiz
harcamalar yapmay1 onledigine iliskin tutuma, kadinlar tutarsiz yanitlar verirken
gelirin planli kullanilmas1 konusuna ¢ogunlukla katildiklar1 goriilmektedir. Erkekler

her iki tutuma da ¢ogunlukla katilmiglardir.

Tablo 3-14: Cinsiyet ve On Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 18 | Evlilik, gelirin planl kullanilmasin1 saglar
Pearson Chi-Square,
e = £ £ = o E
Asymptotic Significance (2- = s £ " E = % B Toplam
g 2| = 2| g 8 S z 5
sided) Degeri: 0,011 = E |8 |@ % 3 2 = %
3 y; V; ¥; S
o Kadin 8,0 6,8 8,0 16,0 15,2 54,0
Cinsiyet
Erkek 1,7 4,6 8,9 11,0 19,8 46,0
x*=13,077 df=4 a=0,05

Tablo 3-15°de cinsiyet ve “Evliligin, rahat bir hayat saglayacagini diisiiniiriim”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,266, Cramer’s V katsayist 0,276, Belirsizlik katsayis1 0,034, Somer’s d
katsayis1 0,204, Gamma katsayis1 0,327, Spearman korelasyon katsayis1 0,234,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,210, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,264 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin insanlarin yasamlarinda rahatlik sagladigina iliskin bu tutuma
kadinlarin ¢ogunlukla katilmamalar1 dikkat edilmesi gereken bir husustur. Evlilik

icerisinde toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kadindan olan beklentilerin rahat
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hayat saglamay1 engelledigi ve bu durumun da tutumlara yansidigi disiiniilebilir.

Erkeklerin evliligin rahat hayat sagladigini diisiindiigii goriilmektedir.

Tablo 3-15: Cinsiyet ve On Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 19 | Evliligin, rahat bir hayat saglayacagin diisiiniiriim.
Pearson Chi-Square,
e = £ g = o E
Asymptotic Significance (2- = s £ ~ B g =z 2 Toplam
22 |= 8 | & 8 ES s 5
sided) Degeri: 0,011 = E § T | D % E g T %
3 ¥; y; N X 2
o Kadin 11,4 11,0 16,5 6,8 8,0 53,6
Cinsiyet
Erkek 59 6,8 8,4 11,8 13,5 46,4
x>=18,082 df=4 0=0,05

Tablo 3-16°da cinsiyet ve “Evliligin her insanin yagamasi gereken bir deneyim
olduguna inanirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik
¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,003<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,252, Cramer’s V Kkatsayisi 0,260, Belirsizlik
katsayist 0,031, Somer’s d katsayist 0,210, Gamma katsayis1 0,343, Spearman
korelasyon katsayis1 0,238, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,215, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,265 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan so6z

edilebilir.

Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim oldugu konusuna
kadinlarin ortak ve ¢ogunluk ifade eder sekilde ¢ok diisiik diizeyde katildiklar
gorilmektedir. Kadinlarin bu tutuma kars1 verdigi yanitlarda net ve ortak bir tutumu
yansitmamaktadir. Erkekler ise evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim

olduguna ¢ogunlukla katildig1 goriilmektedir.
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Tablo 3-16: Cinsiyet ve Yirminci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 20 | Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
Pearson Chi-Square, olduguna inanirim.
Asymptotic Significance (2- > £ £ £ o E
E s : | ¢ : 2 E | Topl
sided) Degeri: 0,003 2 (S5 88| ¢ |Z¢g | P
Tz |EZ |33 = g = %
V; V; V; V; X 3
T Kadm 105 | 59 | 118 | 122 | 135 | 540
Cinsiyet
Erkek 34 51 6,8 9,3 21,5 46,0
x>=16,074 df=4 0=0,05

Tablo 3-17°de cinsiyet ve “Evliligin, insan1 olgunlastirdigini diigiiniiriim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,045<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,214, Cramer’s V katsayist 0,219, Belirsizlik katsayis1 0,024, Somer’s d
katsayist 0,162, Gamma katsayis1 0,274, Spearman korelasyon katsayis1 0,179,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,164, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,196 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Kadmlarin ve erkekler, evliligin insani olgunlastirdigi 6nermesine biiyiik
oranda katilmaktadir. Toplumun genelinin tutumunu yansitan bu dnerme cinsiyete

gore farklilasmamaktadir.

Tablo 3-17: Cinsiyet ve Yirmi Birinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 21 | Evliligin, insan1 olgunlastirdigim diisiiniiriim.
Pearson Chi-Square,
e = £ = £ o E
Asymptotic Significance (2- = s 2 ~ B 2 = 2 Toplam
2 2 |= 8 | & 8 ES s 5
sided) Degeri: 0,045 = E |8 | % = 2 = %
|78 2] & | %8
o Kadin 7,2 3,4 11,8 11,4 19,4 53,2
Cinsiyet
Erkek 25 2,1 6,8 10,1 24,5 46,0
x?=11,337 df=4 0=0,05

Arastirma hipoteziyle ilgili olarak yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda

klasik teknik ile yiiriitiilen arastirmada, cinsiyete gore evlilige iliskin tutumlarin
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farklilasmadig tespit edilerek hipotez yanlhiglanmistir. Cinsiyete gore evlilige iliskin
tutumlarin yoniinde herhangi bir farklilagma olmasa da kadin ve erkek katilimcilarin
her bir tutuma farkl diizeyde katildig1 goriilmektedir. Bu verilerden cinsiyete gore

evlilige iliskin tutumlarin siddetinde farklilasmanin oldugu ancak tutumlarin ayn

yonde oldugu anlagilmaktadir.

P “Yaglara gore evlilige iligskin tutumlar farklilasmaktadir” hipoteziyle ilgili
olarak, tutum o6lgegi igerisinde yas araliklarma goére katilimcilarin vermis olduklar

yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-18’de yas araliklar1 ve “Evlilik, hayatta karsilasilan sorunlari birlikte
¢Ozmeyi saglar.” dnermesine ait gapraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiiciik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,012<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,366, Cramer’s V katsayis1 0,197, Belirsizlik katsayisi 0,052,
Somer’s d katsayis1 0,41, Gamma katsayist 0,054, Spearman korelasyon katsayisi
0,055, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,041, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,038 olarak

bulundugundan yas araliklar1 ve tutum arasinda pozitif zayif bir iliskinin varligindan

sOz edilebilir.

Tablo 3-18: Yas ve Birinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 1 Evlilik, hayatta karsilasilan sorunlari birlikte ¢dzmeyi
Pearson Chi-Square, saglar.
Asymptotic Significance (2- = e g e o E
sided) Degeri: 0012 | g £ (& E | g 5| E | EE | TN
|25 2% | 5 |8°¢% %
Y M Y M v
13-18 4,2 6,7 2,5 9,6 10,5 33,5
19-22 1,3 0,8 1,7 3,3 6,7 13,8
23-30 1,7 2,1 3,8 13,0 11,7 32,2
Yoy 31-40 0,8 0,4 4,6 3,8 3,8 13,4
41-50 0,4 0 1,3 0,8 1,7 4,2
51-60 0,4 0,4 0,8 0 1,3 2,9
X>=36,932 df=20 0=0,05
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Her yastan katilimci, evlilik ile beraber ciftlerin hayatta karsilasilan sorunlar
birlikte ¢ozmeyi sagladig fikrine ¢ogunlukla katilmiglardir. Ancak 23-30 yas arasi
katiimcilarin  ¢ogunlugu, tutuma Kkatiliyorum yanitini verdigi, 31-40 yas arasi
katilimeilarin - ¢ogunlugunun biraz katiliyorum yamitim  verdigi diger yastan

katilimcilarinsa oransal olarak kesinlikle katiliyorum yanitini verdigi goriilmektedir.

Tablo 3-19°da yas araliklar1 ve “Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir
gostergesi olarak onemlidir.” 6nermesine ait ¢capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiciik ¢iktigr icin anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,033<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,344, Cramer’s V katsayist 0,183,
Belirsizlik katsayist 0,055, Somer’s d katsayisi -0,33, Gamma katsayis1 -0,045,
Spearman korelasyon katsayis1 -0,039, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,033, Kendall’s
Tau-c katsayisi -0,030 olarak bulundugundan yag araliklar1 ve tutum arasinda negatif
zay1f bir iliskinin varligindan soz edilebilir.

Tablo 3-19: Yas ve Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 7 Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir gostergesi olarak
Pearson Chi-Square, O6nemlidir.
Asymptotic Significance (2- = = £ = o E
sided) Degeri: 0,033 2 é‘ { g g, S § g, % g, Toplam
o M o M N
13-18 3,7 33 4,1 7,3 15,0 33,3
19-22 0 1,2 3,7 2,8 57 13,4
23-30 1,6 2,0 53 8,1 14,2 31,3
Yes 31-40 1,6 1,6 3,7 2,4 4,5 13,8
41-50 1,2 0 0 0 4,1 53
51-60 0,8 0,8 0,4 0 0,8 2,8
X?=33,042 df=20 a=0,05

Tablo 3-20’de yas araliklar1 ve “Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir

iliskiden s6z edebiliriz (p=0,016<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
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degeri 0,360, Cramer’s V katsayist 0,193, Belirsizlik katsayist 0,051, Somer’s d
katsayist 0,166, Gamma katsayis1 0,215, Spearman korelasyon katsayis1 0,198,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,166, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,158 olarak
bulundugundan yas araliklar1 ve tutum arasinda pozitif zayif bir iliskinin varligindan
s0z edilebilir.

Evlilik diizenli bir cinsel yasam saglar gorlisiine 13-18 yas arasindaki
katilimcilar ile 51-60 yas arasindaki katilimcilarin ¢ogunlukla katilmadigi ancak diger
yas araligindaki katilimcilarin bu tutuma katildig: goriilmektedir. Ozellikle 13-18 yas
arasindaki katilimcilarin oransal olarak “Hi¢ Katilmiyorum” ve “Biraz Katiliyorum”

yanitina yiiksek diizeyde yanit verdikleri goriilmektedir.

Tablo 3-20: Yas ve Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 8 Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
Asymptotic Significance (2- § S § ~ é § = § Toplam
sided) Degeri: 0,016 £ E E z |52 =2 £ 2 %
g K S| § | ¥ 3
13-18 8,7 4,1 8,7 6,6 6,2 34,4
19-22 1,2 2,1 2,5 3,7 3,7 13,3
23-30 2,9 0,8 41 9,1 13,7 30,7
ves 31-40 2,1 2,5 2,9 2,5 41 141
41-50 0,8 0 0,4 0,8 2,9 5,0
51-60 0,8 0,4 0,4 0,4 0,4 2,5
x>=35,878 df=20 0=0,05

Tablo 3-21’de yas araliklar1 ve “Evliligin, neslin devami i¢in 6nemli oldugunu
diisiiniirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iligskiden s6z edebiliriz (p=0,004<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,377, Cramer’s V katsayis1 0,203, Belirsizlik katsayisi 0,053,
Somer’s d katsayis1 0,025, Gamma katsayis1 0,036, Spearman korelasyon katsayist

0,029, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,025, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,022 olarak
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bulundugundan yas araliklar1 ve tutum arasinda pozitif zayif bir iligkinin varligindan
s0z edilebilir.

13 ile 50 yas aras1 katilimcilar evliligi neslin devami igin 6nemli goriirken, 50
yas st katilimeilarin ¢ogunlugunun bu duruma katilmadigi goriilmektedir. Yine bu
yas araligindaki kesimin tutumunun olumsuz olmasinin hayat deneyimleri ile ilgili

oldugu diisiliniilmektedir.

Tablo 3-21: Yas ve Onuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 10 Evliligin, neslin devami i¢in Onemli oldugunu
Pearson Chi-Square, diisiiniirim.
Asymptotic Significance (2- 2 _ § § § o § roplam
sided) Degeri: 0,004 & é’ ; % % g _% % E % "
13-18 4,9 1,6 2,4 6,5 18,0 33,5
19-22 1,2 1,6 2,0 2,4 6,1 13,5
23-30 1,2 1,2 3,7 6,1 19,2 31,4
Yoy 31-40 0,8 1,2 2,4 3,7 57 13,9
41-50 0 0 0 0,4 4,5 49
51-60 1,6 0 0,4 0 0,8 2,9
x?=40,514 df=20 0=0,05

Tablo 3-22’de yas araliklar1 ve “Evlilik, diizenli bir hayat saglar.” 6nermesine
ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum
Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢iktig1 icin anlamli bir iliskiden s6z
edebiliriz (p=0,002<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,385,
Cramer’s V katsayis1 0,208, Belirsizlik katsayis1 0,064, Somer’s d katsayis1 0,127,
Gamma katsayist 0,172, Spearman korelasyon katsayist 0,154, Kendall’s Tau-b
katsayis1 0,127, Kendall’s Tau-c katsayist 0,116 olarak bulundugundan yas araliklari

ve tutum arasinda pozitif zayif bir iligskinin varligindan s6z edilebilir.

Her yastan katilimcinin, evliligin diizenli bir hayat sagladigi konusundaki
tutuma ¢ogunlukla katildigr gériilmektedir. Bu durum toplumun, evlilik ile diizenli bir

hayatin basladigina yonelik genel tutumunu yansitmaktadir.
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Tablo 3-22: Yas ve On Uciincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 13 Evlilik, diizenli bir hayat saglar.
Pearson Chi-Square,
N g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- S | s s | N 2 Z = Toplam
2 o2 = < =
sided) Degeri: 0,002 TE|BZ |8 | 2 = 2 %
3 V; V; V; X 2
13-18 5,2 3,2 6,5 8,1 10,9 33,9
19-22 0,8 2,0 1,2 2,8 6,5 13,3
v 23-30 04 3,6 1,6 8,1 17,3 31,0
as
31-40 0,4 0,4 4,0 4,0 4,8 13,7
41-50 0,8 0 0,4 0,4 3,6 5,2
51-60 0,4 0,8 0 0,8 0,8 2,8
x?=43,054 df=20 0=0,05

Tablo 3-23’te yas araliklar1 ve “Evlilik, saglikli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,005<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,377, Cramer’s V katsayist 0,203, Belirsizlik katsayis1 0,059, Somer’s d
katsayis1 0,235, Gamma katsayist1 0,305, Spearman korelasyon katsayisi 0,283,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,235, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,224 olarak

bulundugundan yas araliklar1 ve tutum arasinda pozitif zayif bir iligkinin varligindan

sOz edilebilir.

Evliligin saglikli bir cinsel yasam sagladigi tutumuna, 13-18 yas arasindaki
katilimcilarin ¢ogunlukla katilmadigi, diger yas araligindaki katilimcilarin ise bu
onermeye ¢ogunlukla katildigi goriilmektedir. 13-18 yas arasindaki katilimcilarin
evlilik deneyimlerinin olmadig1 sayiltisiyla evlilik icerisindeki cinselligin saglikli bir

cinsel yasam sagladigi konusundaki tutumlarini olumsuz yonde olusturduklar

sOylenebilir.
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Tablo 3-23: Yas ve On Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 15 Evlilik, saglikl1 bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
N g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- S | s s | N 2 Z = Toplam
e > | = s =
sided) Degeri: 0,005 TE|BZ |8 | 2 = = %
g y; J y; S:
13-18 10,3 4,5 7,0 6,6 5,8 34,3
19-22 1,7 2,5 2,5 2,5 41 13,2
v 23-30 2,1 2,9 3,3 9,1 12,8 30,2
a
; 31-40 1,7 1,7 3,3 2,5 50 14,0
41-50 0,8 0 0,4 0,8 3,3 54
51-60 0,8 0 0,4 0 1,7 2,9
x?=39,979 df=20 0=0,05

Tablo 3-24’te yas araliklar1 ve “Evlilik, gelirin planli kullanilmasini1 saglar.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden soz edebiliriz (p=0,004<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency coefficient)
degeri 0,379, Cramer’s V katsayist 0,205, Belirsizlik katsayis1 0,058, Somer’s d
katsayis1 0,059, Gamma katsayist1 0,079, Spearman korelasyon katsayisi 0,074,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,059, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,056 olarak
bulundugundan yas araliklar1 ve tutum arasinda pozitif zayif bir iligkinin varligindan
s0z edilebilir.

Evliligin gelirin planli kullanimina yonelik olan ve evlilikle beraber aile
ekonomisine yonelik bu tutuma 51-60 yas araligindaki katilimcilarin genelinin
katilmadig1 goriiliirken diger yas araligindaki katilimcilarin tutuma g¢ogunlukla

katildiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 3-24: Yas ve On Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

YAS x TUTUM 18 Evlilik, gelirin planli kullanilmasini saglar.
Pearson Chi-Square,
Asymptotic Significance (2- § s E N § E < § Toplam
sided) Degeri: 0,004 | £ £ |ZE |8 £ | 2 T | w
S Y v N y
13-18 5,4 3,7 5,4 9,5 9,9 33,9
19-22 1,2 2,1 1,7 3,3 5,0 13,2
23-30 1,7 2,1 41 9,5 13,6 31,0
ves 31-40 0,8 1,7 54 2,9 3,3 14,0
41-50 0 0 0 2,1 2,9 5,0
51-60 0,4 1,2 0 1,2 0 2,9
x?=40,646 df=20 0=0,05

Arastirma hipotezi, yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda yaslara gore
evlilige iliskin tutumlarin farklilagmadigi tespit edilmis ve hipotez yanliglanmistir.
Yaslara gore evlilige iliskin tutumlarin genelinde, tutum yoniinde herhangi bir
farklilasmanin olmadig1 goriilmiistiir. Bu verilerden yas araliklarma gore evlilige
iligkin tutumlarin siddetinde farklilasma oldugu ancak tutumlarin ayn1 yonde oldugu

anlasilmistir.

» “Egitim durumuna gore evlilige iliskin tutumlar farklilagmaktadir”
hipoteziyle ilgili olarak, tutum 6lgegi icerisinde egitim durumlarina gore katilimcilarin

tutum 6lcegine vermis olduklar1 yanitlar capraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-25’de egitim durumu ve “Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini
diistintirim.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,009<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,390, Cramer’s V katsayis1 0,212, Belirsizlik katsayisi 0,059,
Somer d katsayis1 -0,67, Gamma katsayis1 -0,086, Spearman korelasyon katsayisi -
0,082, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,67, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,065 olarak

bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif bir iliskinin varligindan s6z

edilebilir.
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Egitim diizeyine gore evliligin ¢iftler arasindaki giiveni artirdig1 diisiincesine
katilimcilarin verdikleri yanitlara bakildiginda, yiliksek lisans diizeyine kadar olan
katilimeilarin ¢ogunlukla tutuma katildigr goriiliirken yiiksek lisans mezunu olan
katilimeilarin bu diistinceye ¢cogunlukla katilmadigi goriilmektedir.

Tablo 3-25: Egitim ve Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 4 Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini diistiniiriim
Pearson Chi-Square,
o g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
e 2|z 8|8 2 5 =
sided) Degeri: 0,009 = E |8z |@ 3 = 2 = %
S V; V; V; X 2
Okur-Yazar 0,8 0,8 0,8 2,5 3,3 8,3
Ilkokul 1,2 0 0,4 0 2,5 4,1
Ortaokul 25 25 6,6 7,0 8,7 27,3
Egitim Lise 2,1 4,1 45 41 13,2 28,1
Onlisans 0,4 0,4 4,1 25 2,1 9,5
Lisans 1,7 3,7 1,7 6,6 6,2 19,8
Yiiksek Lisans 0,8 0,8 0,8 0,4 0 2,9
X?=43,522 df=24 0=0,05

Tablo 3-26’da egitim durumu ve “Evliligin, bireyin toplum igerisindeki
sayginligini artirdigini diisiiniiriim.” 6nermesine ait ¢capraz tablo analizi verilmistir. Ki
kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri
0,05’ten kiiglik ¢iktigi i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,007<0,05).
Kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,395, Cramer’s V katsayisi
0,215, Belirsizlik katsayist 0,054, Somer d katsayist 0,107, Gamma katsayist 0,136,
Spearman korelasyon katsayis1 0,134, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,107, Kendall’s Tau-
¢ katsayis1 0,105 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda pozitif zayif bir

iliskinin varligindan soz edilebilir.

Evlilikle birlikte bireylerin toplum igerisindeki sayginligin artmasi tutumuna
katilimcilardan okur yazar olanlarin tutuma ¢ogunlukla katilmadig goriiliirken diger

katilimcilarin tutuma ¢ogunlukla katildigi goriilmektedir.
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Tablo 3-26: Egitim ve On Ikinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 12 Evliligin, bireyin toplum igerisindeki sayginligim
Pearson Chi-Square, artirdigini diistintirim.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
sided) Degeri: 0007 | g £ | E E g 5| E | EE | MW
|23 |°35| 5 |&35 | %
» M o N v
Okur-Yazar 2,1 2,1 1,7 1,7 0,8 8,3
Ilkokul 0 0 2,9 0,4 0,4 3,8
Ortaokul 58 3,8 3,3 6,7 7,5 27,1
Egitim Lise 3,3 2,9 5,8 4.2 12,1 28,3
Onlisans 1,3 0,4 1,3 2,1 4,6 9,6
Lisans 2,1 3,3 3,8 5,4 54 20,0
Yiiksek Lisans 0,8 0,4 0,4 0 1,3 2,9
x?=44,369 df=24 a=0,05

Tablo 3-27de egitim durumu ve “Evlilik, saglikli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Snermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,012<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,390, Cramer’s V katsayist 0,212, Belirsizlik katsayist 0,063, Somer d
katsayist 0,175, Gamma katsayis1 0,222, Spearman korelasyon katsayis1 0,221,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,175, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,171 olarak

bulundugundan egitim ve tutum arasinda pozitif zayif bir iliskinin varligindan s6z

edilebilir.

Evliligin saglikli bir cinsel yasam sagladigi tutumuna sadece okur-yazar olan
kesimin cok diisiik diizeyde katildigi diger egitim diizeyindeki katilimcilarin ise

cogunlukla katildig1 goriilmektedir.
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Tablo 3-27: Egitim ve On Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 15 Evlilik, saglikl1 bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
Asymptotic Significance (2- § s E N § E < § Toplam
sided) Degeri: 0,012 = g 3 £ 5 g £ g 5 %
S N v N N
Okur-Yazar 2,1 2,1 0,4 3,0 0,8 8,5
Ilkokul 1,3 0 0,8 0,8 1,3 4,2
Ortaokul 4,2 55 51 55 7,6 28,0
Egitim Lise 7,6 1,7 4,7 3,0 10,6 27,5
Onlisans 0,8 1,3 1,7 2,1 3,4 9,3
Lisans 0,8 0,4 3,4 6,8 8,1 19,5
Yiiksek Lisans 04 0,4 0 0,8 1,3 3,0
x?=42,392 df=24 0=0,05

Tablo 3-28’de egitim durumu ve “Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin
eksik olacagini diislinliriim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiglik ¢iktigi i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,035<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,372, Cramer’s V katsayist 0,200,
Belirsizlik katsayisi 0,050, Somer d katsayist -0,073, Gamma katsayis1 -0,092,
Spearman korelasyon katsayisi -0,087, Kendall’s Tau-b katsayisi -0,073, Kendall’s
Tau-c katsayisi -0,072 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif

bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Egitim diizeylerine gore evlilik olmadan tamamlanacak hayatin eksik oldugu
diisiincesine okur-yazar olanlarin, lisans ve yiiksek lisans mezunu olanlarin ¢ogunlukla
katilmadig1 goriilmektedir. Bu durumu katilimcilarin evlenmemeyi bir tercih olarak

gormesi ile agiklayabiliriz. Bu goriis egitim diizeyi ile dogru orantilidir.
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Tablo 3-28: Egitim ve On Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 17 Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
Pearson Chi-Square, olacagini diigiiniirim
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
5 | ¢ 2
sided) Degeri: 0,035 | 2 £ { £ g, 2 g g, s _%: Toop/lam
Okur-Yazar 3,4 0,8 1,3 0,8 1,7 8,1
Ilkokul 0,4 0 1,3 0,4 1,3 3,4
Ortaokul 55 1,7 6,8 51 8,5 27,5
Egitim Lise 47 51 3,8 34 11,4 28,4
Onlisans 1,7 0,8 1,7 3,8 1,3 9,3
Lisans 59 2,5 51 4.2 2,5 20,3
Yiiksek Lisans 0,8 0,8 0,8 0 0,4 3,0
x?=37,935 df=24 0=0,05

Tablo 3-29°da egitim durumu ve “Evliligin her insanin yasamasi gereken bir
deneyim olduguna inanirim.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiciik ¢iktigr icin anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,020<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,383, Cramer’s V katsayis1 0,207,
Belirsizlik katsayis1 0,055, Somer d katsayist -0,065, Gamma katsayis1 -0,083,
Spearman korelasyon katsayis1 -0,079, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,065, Kendall’s
Tau-c katsayis1 -0,063 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif

bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Tutuma yonelik okur-yazar olanlarda ortak net bir katilma durumunun
olmadig, ilkokul, ortaokul, lise ve 6nlisans, lisans mezunlarinin tutuma genel olarak

katildiklar1 ancak yliksek lisans mezunlarinin tutuma katilmadiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 3-29: Egitim ve Yirminci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 20 Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
Pearson Chi-Square, olduguna inanirim.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
E | = 2
sided) Degeri: 0,020 | 2 £ { £ g, 2 g g, s _%: Toop/lam
Okur-Yazar 1,7 1,7 1,3 2,1 1,3 8,1
Ilkokul 0 0 0,9 0,4 2,6 3,8
Ortaokul 3,8 2,1 6,0 3,8 11,5 27,2
Egitim Lise 2,1 2,1 6,4 6,0 11,5 28,1
Onlisans 1,7 0,4 2,1 1,7 3.4 9,4
Lisans 2,6 3,8 2,1 1,7 4,3 20,4
Yiiksek Lisans 1,3 0,9 0 0,4 0,4 3,0
x?=40,370 df=24 0=0,05

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda egitim durumuna gore evlilige
iliskin tutumlarin farklilastig1 tespit edilmis ve hipotez dogrulanmistir. Ancak tutum
6l¢egi igerisinde bulunan 6nermelerin bir ¢gogu ile egitim durumu arasinda anlamli bir
iliski bulunamamistir. Yaglara gore evlilige iligkin tutumlarin genelinde, tutum
yoniinde herhangi bir farklilasmanin olmadigi goriilmiistiir. Bu verilerden yas
araliklarma gore evlilige iliskin tutumlarin siddetinde farklilasma oldugu ancak

tutumlarin ayn1 yonde oldugu anlagilmistir.

» “Medeni duruma gore evlilige iliskin tutumlar farklilagmaktadir”
hipoteziyle ilgili olarak, tutum 0lcegi igerisinde medeni durumlarina gore

katilimcilarin vermis olduklar1 yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-30°da medeni durum ve “Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini
diistiniirim.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki Kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in
anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,049<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,281, Cramer’s V katsayisi 0,169, Belirsizlik katsayisi 0,030,
Somer d katsayis1 0,047, Gamma katsayis1 0,083, Spearman korelasyon katsayisi
0,053, Kendall’s Tau-b katsayisi 0,048, Kendall’s Tau-c katsayist 0,037 olarak
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bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varhigindan s6z
edilebilir.

Bekar ve evli olan katilimcilarin ¢ogunlugu tutuma katilirken dul yani evlenip
ayrilmis olan katilimcilarin tutuma ¢ogunlukla katilmadigi goriilmektedir. Evlenip
ayrilmis olan kesimin yasamis oldugu olumsuz deneyimler, evlilie yoOnelik
tutumlarina da olumsuz yansimaktadir. Bosanma durumu mevcut evliligin
siirdiiriilemez haline gelmesi nedeniyle yasanmaktadir. Genel olarak evlilige iliskin
olan tutumlar ile kisilerin yasamis oldugu evlilik deneyimleri birbirinden farklh

olabilmektedir.

Tablo 3-30: Medeni Durum ve Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK X TUTUM 4 Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigin diistintiriim.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ £ o E
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
e 2|z 8|8 8 5 =
sided) Degeri: 0,049 = E |8z |@ 3 = 2 = %
3 ¥; y; ¥; X 2
- Bekar 57 8,9 13,8 17,1 22,0 67,5
Evlilik _
Evli 33 2,8 4,5 6,5 13,8 30,9
Durumu
Dul 0,8 0 0 0,4 0 1,2
x>=21,074 df=12 0=0,05

Tablo 3-31’de medeni durum ve “Evliligin, ¢iftlere mutluluk getirdigini
diisiiniirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum dnermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kii¢lik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iligskiden s6z edebiliriz (p=0,006<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,319, Cramer’s V katsayisi 0,194, Belirsizlik katsayisi 0,041,
Somer d katsayis1 0,058, Gamma katsayis1 0,099, Spearman korelasyon katsayisi
0,066, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,060, Kendall’s Tau-c katsayist 0,047 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varh@indan s6z

edilebilir.

Bekar katilimcilar evliligin ciftlere mutluluk getirdigini diisiinmektedirler. Bu
durum evlilik tecriibesi yasamayan bekar katilimcilarin, evlilik olgusunu idealize

etmeleri ile ilgili olabilir. Evli katilimcilarinda ¢ogunlugu evliligin ¢iftlere mutluluk
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getirdigini diisiinmektedir. Ancak dul olan katilimcilarin ¢ogunlugu bu tutuma

katilmamaktadir.

Tablo 3-31: Medeni Durum ve Altinct Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK X TUTUM 6 Evliligin, ¢iftlere mutluluk getirdigini diisiiniirim.
Pearson Chi-Square,
o £ £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- = s £ ~ B g =z 2 Toplam
22 | = 8|8 & ES S
sided) Degeri: 0,006 = E § Z | @ Z = 2 = %
3 y; ¥ y; X
. Bekar 8,2 8,6 18,0 18,4 14,3 67,3
Evlilik _
Evli 2,9 5,3 4,5 6,5 11,8 31,0
Durumu
Dul 0,8 0 0,4 0 0 1,2
x?=27,762 df=12 a=0,05

Tablo 3-32’de medeni durum ve “Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir
gostergesi olarak onemlidir.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiicik ¢iktigr icin anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,346, Cramer’s V katsayist 0,213,
Belirsizlik katsayist 0,045, Somer d katsayist1 0,059, Gamma katsayis1 0,106,
Spearman korelasyon katsayis1 0,065, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,060, Kendall’s Tau-
¢ katsayisi 0,046 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin

varligindan soz edilebilir.

Bekar ve evli katilimcilar, evliligi iki kisi arasindaki bagliligin bir gostergesi
olarak 6nemli goriirken dul olan katilimcilar bu tutuma katilmamaktadir. Yine bu
durumda bekar olan katilimcilarin evlilik tecriibesi yasamadan, ideal evlilik
anlayisiyla tutumlarin1 olusturduklari, benzer sekilde evliligini siirdiirenlerinde
stirdiiriilebilir bir evlilik yasami olmalart ile agiklanabilir. Dul olan katilimcilar ise

yasamis olduklar1 olumsuz evlilik deneyimine gore tutumlara yanit vermektedirler.
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Tablo 3-32: Medeni Durum ve Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK X TUTUM 7 Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir gostergesi olarak
Pearson Chi-Square, onemlidir.
Asymptotic Significance (2- s . £ £ o E
o S N ~ Topl
sided) Degeri: 0,001 o E‘ { = g, s 5 E % g\ oplam
T 218 ZF | o 2 = 2 = %
5 | Z2 5 5 G S g
N M N V] M
Bekar 53 58 12,3 17,7 25,9 67,1
Evlilik _
Evli 2,5 2,9 4,9 3,3 17,7 31,3
Durumu
Dul 0,8 0 0 0 0,4 1,2
x?=33,108 df=12 a=0,05

Tablo 3-33’te medeni durum ve “Evliligin her insanin yasamasi gereken bir
deneyim olduguna inanirim.” dnermesine ait ¢capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiciik ¢iktigr icin anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,019<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,303, Cramer’s V katsayist 0,184,
Belirsizlik katsayisi1 0,048, Somer d katsayisi 0,231, Gamma katsayis1 0,411,
Spearman korelasyon katsayis1 0,267, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,239, Kendall’s Tau-

¢ katsayist 0,187 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda iligskinin

varligindan soz edilebilir.

Tablo 3-33: Medeni Durum ve Yirmi Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 20 Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
Pearson Chi-Square, olduguna inanirim.
Asymptotic Significance (2- = e g e o E
S |5 2 | o 2 = £ 2 | Topl
sided) Degeri: 0,019 s {2 2|8 ¢ S = 8 oplam
T =218 £ | @ = =2 2 = %
g | 2 5 5 g g g
N M M M N
Bekar 53 58 12,3 17,7 25,9 67,1
Evlilik i
Evli 2,5 2,9 4,9 33 17,7 31,3
Durumu
Dul 0,8 0 0 0 0,4 1,2
x?=24,166 df=12 0=0,05
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Bu tutuma da bekar ve evli olan katilimecilar katilirken dul olan katilimcilar
cogunlukla katilmamaktadir. Evlilik deneyimini olumsuz yonde yasamis olan dul

katilimcilarin katilmamasi anlasilabilir bir durumdur.

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda evlilik durumuna gore evlilige
iligkin tutumlarin farklilastigi tespit edilmis ve hipotez dogrulanmistir. Ancak tutum
Olgegi igerisinde bulunan 6nermelerin bir ¢ogu ile evlilik durumu arasinda anlamli bir

iliski bulunamamustir.

» “Kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama durumuna gore evlilige iliskin
tutumlar farklilagmaktadir” hipoteziyle ilgili olarak, tutum 6lcegi igerisinde kirsal ya
da kentsel alanda yasama durumlarina gore katilimcilarin tutum Olgegine vermis

olduklar1 yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-34’te yasanilan yer ve “Evliligin, neslin devami i¢in 6nemli oldugunu
diisiiniirim” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 igin
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,039<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,254, Cramer’s V katsayis1 0,185, Belirsizlik katsayis1 0,044,
Somers’ d katsayis1 -0,076, Gamma katsayisi -0,189, Spearman korelasyon katsayisi -
0,090, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,083, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,052 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhi§indan s6z

edilebilir.

Kirsal ya da kentsel yagama alanina gore katilimcilar evliligi neslin devamai igin
onemli olarak gormektedirler. Tutuma kars1 bu yaklasim toplumun genel tutumunu

yansitmaktadir.

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda kirsal ya da kentsel alanda
yasama durumuna gore evlilige iliskin tutumlarin farklilasmadigi tespit edilmis ve
hipotez yanlislanmistir. Ancak tutum 6lg¢egi igerisinde bulunan 6nermelerin bir ¢ogu

ile egitim durumu arasinda anlamli bir iliski bulunamamastir.
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Tablo 3-34: Yasanilan Yer ve Onuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

YASANILAN YER x TUTUM | Evliligin, neslin devami ig¢in oOnemli oldugunu
10 distiniirim.
Pearson Chi-Square, Asymptotic
Significance (2-sided) Degeri: . § S § " § E é’ g Toplam
0,039 =EEf|sf| £ § 2 %
S Y Y M M
Yasam flge Koyii 3,8 1,3 0 3,0 7,2 15,2
Yeri flge Merkezi 6,3 4,6 11,0 15,6 46,4 84,0
x>=16,280 df=8 0=0,05

33.  DIJNITAL TEKNIK ILE YORUTULEN ORNEK ARASTIRMA

Dijital teknik ile yapilan arastirma, Google’in sunmus oldugu formlar 6zelligi
ile diizenlenen anket formu vasitasiyla yapilmistir. Bu anket formuna atanan URL,
arastirma Orneklemi olan Viransehir ilgesi ile ilgili Facebook grup/sayfa ve
profillerine, Twitter lizerinde #virangehir hashtagi ile, Whatsapp’ta ise Viransehir
ilgesinde yasayan bireylerin kurmus olduklar1 gruplara gonderilmis ve gruplardan basit
seckisiz Ornekleme diisiincesiyle rastgele katilimcilarin bu anketi yanitlamasi
istenmistir. Anketin giris kismina arastirma hakkinda bilgi eklenmis ve elde edilen
verilerin kullanilacagl arastirma konusu agiklanmistir. Anket sosyal medyada
dolasima sokuldugu i¢in kullanicilarin katilmama, vazgecme ve anketi tamamlamama
hakki her zaman bulunmaktadir. Ancak anketi yanitlamak istemeyen katilimcilara

iliskin herhangi bir veri dijital teknikle elde edilememektedir.

Anket igerisine klasik teknikte kullanilan anketten farkli olarak “Virangehir
Ilgesinde Nerede Yasiyorsunuz?” sorusuna “Viransehir’de Yasamiyorum” yazili sik
eklenmistir. Boylelikle gruplar igerisinde Viransehir’de yasamayan katilimcilarin
arastirma sonrasinda ayiklanmasi amaglanmistir. Anket sosyal medya iizerinde
toplamda 16 giin boyunca dolasimda olmustur. 16 giin sonunda anket sonuclar1 excel
dosyast olarak alinmis ve excel dosyasi analiz edildiginde toplamda 370 katilimcinin
anketi yanitladigi ve bu katilimcilar igerisinden 120 katilimcinin “Virangehir’de

Yasamiyorum” sikkini isaretledigi, kalan katilmcilarin ise “Ilge Merkezinde
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Yastyorum” ya da “Ilge Kyiinde Yasiyorum” sikkini isaretledigi goriilmiistiir. Tablo
3-35’de katilimcilarin yasadiklarini bildirdikleri yerler verilmistir. Viransehir’de
yasamayan 120 katilimci arastirma disinda birakilarak kalan 250 katilimcinin verileri

analiz edilmistir.

Tablo 3-35: Dijital Ankette Kattlimcilarin Yasadiklarin Bildirdikleri Yerler

Viransehir flgesinde Nerede
Katilimcilarin Oranlari
Yastyorsunuz?
flge Kdyiinde 14,3
Ilce Merkezinde 53,2
Virangehir’de Yasamiyorum 32,4
Toplam 100

3.3.1. Dijital Teknik ile Yiiriitiilen Arastrmann Smirhliklan

Dijital teknik ile yiiriitiilen arastirma anket formunun sosyal medya {izerinden
dolasima sokulmasiyla tamamlanmistir. Sosyal medya araci olarak Tiirkiye’de sik
kullanilan sosyal medya araglar1 olan Facebook, Twitter, Whatsapp kullanilmistur.

Kullanilan sosyal medya araci tercihi de arastirmanin sinirliliklarindandir.

Sosyal medyanin yaygin kullanimi nedeniyle farkli sehirlerde yasayan ama bir
sekilde Virangehir ilgesi ile ilgili sosyal medya gruplarinda/sayfalarinda/profillerinde
bulunan kullanicilar, Virangehir ilgesi disinda olmalarima ragmen ankete
katilmiglardir, bu durum kontrol edilememis olup dijital tekniklerin 6nemli
siirhiliklarindan biridir. Bu sinirliligi gidermek i¢in anketteki bir soruya, kontrol edici
bir segenek eklenmistir. Bir diger sorun olan miikerrer katilimcilarin dijital ankette
kontroli miimkiin olmasa da verilen yanitlarin analizi ile bu durum ayiklanmaya
calistimigtir. Dijital teknigin bir diger simirlhiligi, sosyal medya kullanicist olmayan

kimselere erisilememesidir.
3.3.2. Dijital Teknik ile Yiiriitiilen Arastirmadan Elde Edilen Bulgular

Klasik teknikte oldugu gibi dijital teknik ile yiiriitiilen arastirmada demografik
verilerin frekans analizi ve demografik veriler ile tutum 6l¢egi arasindaki ¢apraz tablo
analizi yapilmistir. Anlamli bulunan tutumlar ve demografik degiskenler arastirmaya

dahil edilmis digerleri arastirma dis1 birakilmistir.
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i.) Dijital Teknikle Elde Edilen Demografik Verilerin Frekans ve

CrossTab Analizi

Bu kisimda anketin A kismi olan demografik sorulara verilen yanitlarin frekans

analizi verilmistir.

Tablo 3-36’da goriilecegi Yyiizde 83,2 oranla arastirma igerisinde erkek
katilimciin ve yiizde 16,8 oranla kadin katilimcinin bulunmasi, sosyal medya
arastirmalarinin yliz yiize yapilan arastirmalara gére demografik homojenligi saglama
konusunda yetersiz oldugunu gostermektedir. Bu yetersizligin ii¢ nedeni olabilir
birincisi, sosyal medya lizerinden yapilan aragtirmalarda anket kitlelere erismektedir.
Kitlelerin demografik verilerini sosyal medya {izerinden kontrol edebilmek
imkansizdir. Ikinci neden olarak basit seckisiz rnekleme teknigi nedeniyle rastgele
katilimcilarin anketi yanitlamasi gelir, ti¢iincii olarak da arastirma orneklemi olan
sosyal medya grup/sayfa ve profillerinde erkek cinsiyetinden katilimcilarin gogunlukta
olmasi verilebilir. Katilimeilarin ¢ogunlugunun erkek olmasi, arastirma yanitlarinin
genel olarak erkek perspektifinden verilmis yanitlar olmasina neden olmaktadir.
Sosyolojide, uygulamali ¢alismalarda cinsiyet 6nemli bir degiskendir. Cogu ¢alismada
hipotezler, cinsiyet bagimsiz degiskeni ile kurularak baslar. Arastirma evreninin en iyi
yansitacak 6rneklemde cinsiyet dagiliminin da evrenle uyumlu olmasi beklenir (Metin,

2016: 247).

Tablo 3-36: Katilimcilarin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyetiniz Nedir? Katilimcilarin Yiizdeleri
Erkek 83,2
Kadin 16,8
Toplam 100

Tablo 3-37’de katilimcilarin yas araliklart verilmistir. Buradan gorildiigi
tizere katilimcilarin ylizde 39,6’s1 23-30 yas araliginda, yiizde 32’si ise 31-40 yas
araliginda bulunmaktadir. Katilimcilarin genel itibariyle gencler ve geng yetiskinler

oldugu soylenebilir. Arastirmanin bu bulgusu 6rneklem igerisindeki sosyal medya
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kullanicilarinin yas araliklar1 konusunda fikir vermektedir. Benzer sekilde verilen

yanitlar geng-yetiskin kesimin perspektifinden verilen yanitlar olmustur.

Tablo 3-37: Kattimcilarin Yas Araliklart

Yasmizla flgili Kismi Isaretleyiniz Katilimcilarin Yiizdeleri
13-18 Yas 4.0
19-22 Yas 13,6
23-30 Yas 39,6
31-40 Yas 32,0
41-50 Yas 9,6
51-60 Yas 1,2
Toplam 100

Tablo 3-38’de katilimcilarin egitim durumuna iligkin veriler verilmistir. Yiizde
35,6 ile 89 katilimcinin lise mezunu oldugu goriiliirken, doktora mezunu olan katilime1
bulunmamaktadir. Sosyal medya aragtirmalarinda katilimeilarin basit diizeyde de olsa
bilgisayar okur-yazar olma durumu diisiiniildiigiinde, okur-yazar olmayan kesimin
arastirma orneklemi icerisinde yer almadig1 goriilmektedir. Bu durum sosyal medya

arastirmalarinin dezavantaji durumundadir.

Tablo 3-38: Katilimcilarin Egitim Durumlart

Egitim Durumunuz Nedir? Katilimeilarin Yiizdeleri

Sadece Okur-Yazar 2,0
[lkokul Mezunu 6,4
Ortaokul Mezunu 16,0
Lise Mezunu 35,6
Onlisans Mezunu 16,0
Lisans Mezunu 21,6
Yiiksek Lisans Mezunu 2,4
Doktora Mezunu 0

Toplam 100
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Yiizde 2,0 oranla yalnizca okur-yazar durumunda olan kesimin de anketi
yanitladigi goriilmektedir. Bu durum sosyal medya kullaniminin ve bilgisayar

kullaniminin zamanla basitlesmis olmasiyla agiklanabilir.

Tablo 3-39’da katilimcilarin evlilik durumlarma iliskin bilgiler verilmistir.
Yiizde 61,2 oranla evli olan katilimcilarin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu
durum yanitlarin genelinin evlilik deneyimi olan kisilerce verilmis olmasini
saglamaktadir. Evlenmis ve daha sonra ayrilmis olan katilimcilarin yiizde 1,3’°liikk

kismini olusturdugu goriilmektedir.

Tablo 3-39: Katilimcilarin Eviilik Durumlarina Iliskin Veriler.

Evlilik Durumunuz Nedir? Katilimcilarin Yiizdeleri
Bekar 37,6
Evli 61,2
Dul 1,2
Toplam 100

Tablo 3-40°da katilimcilarin Virangehir ilgesinde yasadiklari alanin kdy ya da
ilce merkezi olduguna iliskin bilgiler verilmistir. Yiizde 78,8 oranla katilimc1 genelinin

ilge merkezi icerisinde yasadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 3-40: Katilimcilarin Orneklem Icerisinde Yasadiklart Yerler

Viransehir Ilgesinde Nerde Yasiyorsunuz? Katilimcilarin Yiizdeleri
Tlge Koyii 21,2
Ilce Merkezi 78,8
Toplam 100

i) Tutum Ol¢egine Dijital Teknikle Verilmis Yamtlar Dogrultusunda
Arastirma Hipotezlerinin Test Edilmesi

Bu kisimda yapilan anketin B kismi1 olan tutum 6l¢egine verilmis yanitlarin
frekans ve CrossTab analizi verilmistir. Tutum Olgegi igerisinde demografik
degiskenler ile anlamli farkin olmadigi, Pearson Chi-Square degerinin 0,05’in

(p>0,05) tlizerinde oldugu tutumlar arastirma disinda birakilmistir.
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Verilerin gecerliligini ve gilivenilirligini belirlemek i¢in yapilan gilivenirlilik

testinde Croanbach Alpha degeri 0,934 oldugundan verilerin giivenirligi ¢ok yiiksektir.

» “Cinsiyete gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir” hipoteziyle ilgili
olarak, tutum o6l¢egi icerisinde kadin ve erkek katilimcilarin tutum Slgegine vermis

olduklar1 yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-41’de cinsiyet ve “Evliligin ciftler arasindaki sevgiyi artirdigini
diislinliriim™ Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢iktigi i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,276, Cramer’s V katsayisi 0,288, Belirsizlik katsayis1 0,43, Somer
d katsayis1 0,131, Gamma katsayis1 0,303, Spearman korelasyon katsayist 0,160,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,147, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,131 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Erkek ve kadin katilimcilarin ¢cogunlugu, evliligin ¢iftler arasindaki sevgiyi
artirdigi  Onermesine katilmaktadir. Kadin katilimcilarin  geneli bu tutuma
“katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Bu tutuma “kesinlikle katiliyorum™ yanitini veren
katilimecilarin orami “nadiren katiliyorum” ve “biraz katiliyorum” diyenlerden yiiksek
degildir. Bu tutuma kadin katilimcilarin kismi olarak katildigi sdylenebilir. Erkek

katilimcilarda ise tutuma yiliksek oranda “kesinlikle katiliyorum™ yanit1 verilmistir.

Tablo 3-41: Cinsiyet ve Ikinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 2 | Evliligin, giftler ~ arasindaki  sevgiyi artirdigini
Pearson Chi-Square, diistintirim.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
S |5 B | 4 & = < 2 | Topl
sided) Degeri: 0,000 s (2 | B¢ S, z g o
=z Bz | @3 = 8 = %
5 Z = 15 5 Y =
M M M M N
o Erkek 4,8 5,6 19,8 15,3 37,9 83,5
Cinsiyet
Kadin 0,4 3,2 3,6 6,5 2,8 16,5
x?=20,510 df=4 0=0,05

Tablo 3-42’de cinsiyet ve “Evlilik, duygularimi paylasacak birinin olmasini
saglar.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi

sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢ciktigi i¢in
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anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,026<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,206, Cramer’s V katsayisi 0,210, Belirsizlik katsayis1 0,24, Somer
d katsayis1 0,125, Gamma katsayis1 0,289, Spearman korelasyon katsayis1 0,150,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,138, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,121 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin duygusal boyutuna ydnelik tutumlara bakildiginda kadinlarin ve
erkeklerin tutuma cogunlukla katildign goriilmektedir. Ozellikle kadinlara gore
erkeklerin cogu tutuma katilmaktadirlar. Kadin katilimcilarin bu tutuma yonelik
yanitlarinda “katiliyorum” ifadesine verilen cevaplarin orani “kesinlikle katiliyorum”
yanitin1 veren katilimcilardan yiiksektir. Erkek katilimeilar ise tutuma yiiksek oranda

“kesinlikle katiliyorum™ yanitini vermislerdir.

Tablo 3-42: Cinsiyet ve Uciincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz

Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 3 Evlilik, duygularimi paylasacak birinin olmasini saglar.
Pearson Chi-Square,
e £ £ £ g 2 £
Asymptotic Significance (2- = § & - = = = Toplam
2 o2 = o =
sided) Degeri: 0,026 = E |8 g @ ;Ej g z :g %
3 ¥, y; ¥, X 2
o Erkek 6,0 6,0 11,6 16,4 43,2 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,2 1,2 4,0 6,0 4,4 16,8
x>=11,037 df=4 0=0,05

Tablo 3-43’te cinsiyet ve “EVliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini
diisliniiriim.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum dnermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kii¢lik ¢iktig1 i¢in
anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,003<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,247, Cramer’s V katsayis1 0,254, Belirsizlik katsayis1 0,36, Somer
d katsayis1 0,157, Gamma katsayis1 0,359, Spearman korelasyon katsayist 0,187,
Kendall’s Tau-b katsayisi 0,173, Kendall’s Tau-c katsayist 0,149 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Kadinlar ve erkekler evliligin ¢iftler arasindaki giiveni artirdigina yonelik

tutuma cogunlukla katilmaktadirlar ancak erkekler kadinlardan yiiksek oranda
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katilmaktadirlar. Kadin katilimeilarin kendi arasinda 6nermeye katilma yiizdelerine
bakildiginda “biraz katiltyorum” yanitina ait oranin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
tutum konusunda kadin katilimcilar, ortak ve net bir tutum gosterememektedirler.

Tablo 3-43: Cinsiyet ve Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 4 | Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini diisiiniiriim.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ £ o E
Asymptotic Significance (2- § s 2 ~ B g = 2 Toplam
22 | = 8|8 & ES S
sided) Degeri: 0,003 = E § z | @ Z = 7 = %
3 V; V; V; S
o Erkek 5,6 5,6 11,7 14,9 45,6 83,5
Cinsiyet
Kadin 0,4 24 5,2 40 4.4 16,5
x?=16,057 df=4 0=0,05

Tablo 3-44°te cinsiyet ve “Evlilik, duygusal agidan doyurucu bir yasam sunar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Snermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,010<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,224, Cramer’s V katsayis1 0,230, Belirsizlik katsayis1 0,30, Somer d katsayisi
0,170, Gamma katsayis1 0,399, Spearman korelasyon katsayis1 0,210, Kendall’s Tau-
b katsayis1 0,192, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,174 olarak bulundugundan cinsiyet ve
tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Tablo 3-44: Cinsiyet ve Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 5 | Evlilik, duygusal agidan doyurucu bir yasam sunar.
Pearson Chi-Square,
o § = = g 2 g
Asymptotic Significance (2- = 5 & - = = g Toplam
g = | £ i =
sided) Degeri: 0,010 TE|BS|&8%F | £ 2 %
18| 2| & | ¢33
o Erkek 4,8 6,0 16,8 20,8 34,8 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,2 2,0 6,4 4,8 2,4 16,8
x?=13,199 df=4 0=0,05

Evliligin duygusal agidan doyurucu yasam saglar 6nermesine erkeklerin biiyiik

oranda katildigr goriiliirken kadinlarin erkeklere oranla daha az olarak Onermeye
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katildig1 goriilmektedir. Kadin katilimcilarin yanitlart igerisinde “biraz katiliyorum”
kisminin oran olarak daha yiiksek oldugu goriiliirken “kesinlikle katiliyorum” yaniti
veren kadin katilimcilarin oransal olarak diisikk oldugu goriilmektedir. Kadin
katilimeilar evliligin duygusal boyutuna yonelik olarak erkek katilimcilar kadar ortak

ve net bir tutum gosterememektedirler.

Tablo 3-45’de cinsiyet ve “Evliligin, ciftlere mutluluk getirdigini diistiniiriim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,034<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,200, Cramer’s V katsayisi 0,204, Belirsizlik katsayis1 0,22, Somer d katsayisi
0,151, Gamma katsayis1 0,357, Spearman korelasyon katsayis1 0,183, Kendall’s Tau-
b katsayist 0,168, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,151 olarak bulundugundan cinsiyet ve

tutum arasinda bir iliskinin varligindan soz edilebilir.

Erkeklerin 6nermeye yiiksek oranda katildigi goriiliirken kadinlarin 6nermeye
erkeklere oranla daha diisiik oranda katildig1 goriilmektedir. Ozellikle kadinlarm kendi
icerisinde oransal olarak biraz katilanlarin oraninin diger katilma yanitlarindan daha
yiikksek oldugu goriilmektedir. Bu noktada kadin katilimcilarin evliligin giftlere
mutluluk getirdigi yoniindeki tutuma kismi olarak katildigi ancak erkeklerin bu
onermeye yliksek oranda katildig1 sOylenebilir.

Tablo 3-45: Cinsiyet ve Altinct Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 6 | Evliligin, giftlere mutluluk getirdigini diisiiniriim.
Pearson Chi-Square,
o £ £ £ g 2 £
Asymptotic Significance (2- 5 5 & - = = Toplam
I = S =
sided) Degeri: 0,034 = E § g @ ;Ej g z :g %
3 ¥, y; N X 2
o Erkek 4,0 5,6 18,8 20,0 34,8 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,2 1,6 7,2 3,2 3,6 16,8
x?=10,424 df=4 a=0,05

Tablo 3-46’da cinsiyet ve “Evlilik, iki kisi arasinda baglihigin bir gostergesi
olarak 6nemlidir.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin

analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik
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¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,002<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,252, Cramer’s V katsayisi 0,260, Belirsizlik
katsayisi 0,038, Somer d katsayisi 0,196, Gamma katsayis1 0,437, Spearman
korelasyon katsayis1 0,223, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,209, Kendall’s Tau-c katsayisi
0,170 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z
edilebilir.

Evliligin iki kisi arasindaki bagliligin bir gostergesi olarak énemli olduguna
yonelik tutuma erkeklerin biiylik gogunlugu katilirken kadinlarin erkeklere oranla daha
diisiik sekilde Onermeye katildiklar1 goriilmektedir. Kadmlar diger tutum
onermelerinden farkli olarak bu tutum konusunda ortak ve net bir tutum
gostermektedirler. Kadin katilimeilar evliligi, iki kisi arasindaki baghiligin bir
gostergesi olarak onemli gormektedir. Erkek katilimcilar ise daha yiliksek oranda
tutuma yonelik olarak “kesinlikle katiliyorum” yanitini vermislerdir.

Tablo 3-46: Cinsiyet ve Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 7 | Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir gostergesi olarak
Pearson Chi-Square, onemlidir.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
S |ls 2 | 4 2 2 < £ | Topl
sided) Degeri: 0,002 e 22 s |8 ¢ S, z g o
T =18 £ | & 2 = 2 = %
g |2 £ G G g £
Y Y ; M N
o Erkek 2,8 2,8 10,0 14,0 53,6 83,2
Cinsiyet
Kadin 0,4 2,4 3,6 4.4 6,0 16,8
x*=16,892 df=4 0=0,05

Tablo 3-47°de cinsiyet ve “Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,277, Cramer’s V katsayis1 0,288, Belirsizlik katsayis1 0,045, Somer d
katsayist 0,173, Gamma katsayis1 0,388, Spearman korelasyon katsayis1 0,201,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,188, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,158 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.
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Evliligin cinsel boyutu ile ilgili olan bu 6nermeye erkeklerin yiiksek oranda
katildigr kadinlarinsa erkeklere oranla daha diisiik sekilde Onermeye katildig
gorilmektedir. Kadmlarin yanitlar1 igerisinde Onermeye kesinlikle katiliyorum
diyenlerin katiliyorum diyenlere gore diisiik oldugu goriilmektedir.

Tablo 3-47: Cinsiyet ve Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 8 | Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
e g g g £ o E
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
£ 2|z 2|8 8 5. =
sided) Degeri: 0,000 = E |8z |@ 3 = 2 = %
g ¥; V; V; X g
o Erkek 2,4 2,4 14,4 15,2 48,8 83,2
Cinsiyet
Kadin 0,8 2,0 2,4 6,8 4.8 16,8
x?=20,769 df=4 0=0,05

Tablo 3-48’de cinsiyet ve “Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktigi igin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,037<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,198, Cramer’s V katsayist 0,202, Belirsizlik katsayis1 0,022, Somer d
katsayis1 0,141, Gamma katsayis1 0,325, Spearman korelasyon katsayis1 0,171,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,157, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,140 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin huzur getirecegine iligkin Onermeye erkeklerin yiiksek oranda
katildig1 goriiliirken kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik oranda 6nermeye katildig
goriilmektedir. Kadin katilimcilar evliligin kendilerine huzur getirecegine yonelik
yanitlarinda katiliyorum yanitinin oransal olarak diger yanitlardan yiliksek oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 3-48: Cinsiyet ve Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 9 | Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- S | s s | N 2 Z = Toplam
2 o2 = < =
sided) Degeri: 0,037 TE|BZ |8 | 2 = = %
3 V; V; V; x 2
T Erkek 64 | 52 | 156 | 160 | 400 | 832
Cinsiyet
Kadin 2,4 2,0 3,2 5,2 4.0 16,8
x?=10,222 df=4 0=0,05

Tablo 3-49’da cinsiyet ve “Evliligin, neslin devami i¢in 6nemli oldugunu
diisiiniirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05°ten kiigiik ¢iktigi igin
anlamli bir iligskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,345, Cramer’s V katsayis1 0,367, Belirsizlik katsayis1 0,078,
Somer d katsayist 0,281, Gamma katsayist 0,569, Spearman korelasyon katsayisi
0,311, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,295, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,225 olarak
bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Tablo 3-49: Cinsiyet ve Onuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 10 | Evliligin, neslin devami igin 6nemli oldugunu
Pearson Chi-Square, diistintirim.
Asymptotic Significance (2- = = £ = o E
S |s £ |  E g ~ £ | Topl
sided) Degeri: 0,000 2 E‘ { = S s g S E S oplam
T2 18 Z | @ = - 'z = %
5 |2 85 G 5 g 5
o M M M N
o Erkek 2,0 3,2 9,2 7,6 61,2 83,2
Cinsiyet
Kadin 2,0 2,0 2,0 52 5,6 16,8
x?=33,731 df=4 a=0,05

Erkeklerin bu tutuma ydnelik vermis olduklar1 yanitlara bakildiginda yiiksek
oranda katildiklar1 6nceki tutumlarda oldugu gibi kadinlarin erkeklerden daha diisiik
oranda tutuma katildiklar1 goriilmektedir. Erkeklerin yaridan fazlasi tutuma yonelik
olarak “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermiglerdir. Tutuma yonelik bu yaklagim

arastirma Ornekleminin geleneksel aile yapisina iliskin ortalama diisiinceyi
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yansitmaktadir. Geleneksel aile yapilarinda evlilik neslin devami i¢in 6nemli olarak
goriilmektedir. Kadinlarin tutuma vermis olduklart yanitlara bakildiginda benzer

sekilde kesinlikle katilma oraninin yiizde olarak yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3-50°de cinsiyet ve “Evliligin, bireyin toplum igerisindeki saygimligini
artirdigin diislinlirim.” 6nermesine ait ¢gapraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik
ciktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,008<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,229, Cramer’s V Kkatsayis1 0,235, Belirsizlik
katsayist 0,032, Somer d katsayisi 0,167, Gamma katsayis1 0,384, Spearman
korelasyon katsayis1 0,202, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,186, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,166 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z

edilebilir.

Evliligin bireyin toplum igerisindeki saygmligini artirdigina yonelik tutumda
erkeklerin yiliksek oranda katildig1 kadinlarin ise erkeklerde daha diistik oranda tutuma
katildiklar1 goriilmektedir. Kadinlarin kendi igerisindeki oranlar incelendiginde
“katiliyorum” yanitin1 verenlerin diger yanitlardan yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3-50: Cinsiyet ve On Ikinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 12 | Evliligin, bireyin toplum igerisindeki sayginligim
Pearson Chi-Square, artirdigini diistintirim.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
S |5 E | , & = < 2 | Topl
sided) Degeri: 0,008 s (2 | B¢ S, z g opam
T = 8 = o = . a = %
g | 2 § G G N
(v M N V] M
o Erkek 5,6 4,4 16,0 18,8 38,4 83,2
Cinsiyet
Kadin 2,4 0,8 4,8 6,0 2,8 16,8
x*=13,777 df=4 0=0,05

Tablo 3-51°de cinsiyet ve “Evlilik, diizenli bir hayat saglar.” dnermesine ait
capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum
Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiclik ¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z
edebiliriz (p=0,015<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,217,
Cramer’s V katsayis1 0,222, Belirsizlik katsayis1 0,031, Somer d katsayist 0,194,
Gamma katsayist 0,437, Spearman korelasyon katsayist 0,216, Kendall’s Tau-b
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katsayist 0,205, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,160 olarak bulundugundan cinsiyet ve

tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Erkeklerin ¢ogunlugunun evliligin diizenli bir hayat sagladigina yonelik
tutuma katildig1 goriiliirken kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik diizeyde de olsa
tutuma katildig1 gortilmektedir. Erkek katilimcilarin yaridan fazlasi tutuma “kesinlikle
katiltyorum” yanitin1 vermislerdir. Kadin katilimcilar ise biiyiik oranda onermeye
“kesinlikle katiltyorum™ yanitin1 vermislerdir.

Tablo 3-51: Cinsiyet ve On Uciincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 13 | Evlilik, diizenli bir hayat saglar.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- s | s S| n & g = Toplam
2 o2 = o =
sided) Degeri: 0,015 = E |8 g @ :g g z :é %
3 ¥; y; ¥ X 2
o Erkek 2,0 2,0 9,2 13,2 56,8 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,2 0,8 3,2 4,8 6,8 16,8
x?=12,324 df=4 0=0,05

Tablo 3-52°de cinsiyet ve “Evlilik, gereksiz harcamalar yapmay1 engeller.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 igin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,330, Cramer’s V katsayist 0,350, Belirsizlik katsayis1 0,062, Somer d
katsayist 0,251, Gamma katsayis1 0,542, Spearman korelasyon katsayis1 0,305,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,279, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,249 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Erkekler evliligin gereksiz harcamalar yapmayi engelledigi tutumuna
cogunlukla katilirken, kadmlarin bu tutuma c¢ogunlukla katilmadigr goriilmektedir.
Erkek ve kadin katilimcilarin farkli yonde tutumlara sahip olduklar1 goriilmektedir.
Diger tutumlarda cinsiyetler arasinda farklilik olusmazken bu tutumda erkeklerin ve

kadinlarin farkli yonde tutumlar ifade ettigi goriilmektedir
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Tablo 3-52: Cinsiyet ve On Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 14 | Evlilik, gereksiz harcamalar yapmay1 engeller.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- S | s s | N 2 Z = Toplam
2 o2 = < =
sided) Degeri: 0,000 TE|BZ |8 | 2 = = %
g y; J y; X g
o Erkek 8,8 32 | 132 | 156 42,4 83,2
Cinsiyet
Kadin 3,2 3,6 44 3,2 2,4 16,8
x?=30,586 df=4 0=0,05

Tablo 3-53’te cinsiyet ve “Evlilik, saglikli bir cinsel yagam saglar.” dnermesine
ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum
Onermesi arasinda sign degeri 0,05°ten kiiciik ¢iktigi i¢in anlamli bir iliskiden soz
edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,298,
Cramer’s V katsayis1 0,313, Belirsizlik katsayisi 0,057, Somer d katsayis1 0,209,
Gamma katsayisi 0,456, Spearman korelasyon katsayisi 0,234, Kendall’s Tau-b
katsayist 0,221, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,174 olarak bulundugundan cinsiyet ve

tutum arasinda bir iligskinin varligindan sz edilebilir.

Evliligin saglikli bir cinsel yasam sagladigi disiincesine erkeklerin
cogunlugunun kadinlarin da ¢ogunlugunun katildig1 goriilmektedir. Kadinlarin kendi
icerisinde vermis olduklar1 yanitlarin oranlarina bakildiginda “katiliyorum” yanitinin

diger yanitlardan yiiksek oranda oldugu goriilmektedir.

Tablo 3-53: Cinsiyet ve On Besinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 15 | Evlilik, saglikl1 bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
e E g g g 2 £
Asymptotic Significance (2- 5 § & N B g = g Toplam
2 2 = S =
sided) Degeri: 0,000 TE|BS |8 | £ g = %
= < < < Y <
S N Ny N y;
o Erkek 2,0 2,0 10,0 12,0 57,2 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,6 0,8 1,6 6,8 6,0 16,8
x?=24,453 df=4 0=0,05
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Tablo 3-54’te cinsiyet ve “Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
olacagini diislinlirlim.” énermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kii¢iik
ciktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,304, Cramer’s V Kkatsayisi 0,319, Belirsizlik
katsayist 0,059, Somer d katsayisi 0,248, Gamma katsayis1 0,521, Spearman
korelasyon katsayis1 0,296, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,272, Kendall’s Tau-c katsayisi

0,237 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan sz

edilebilir.

Erkeklerin ve kadmlarin ¢ogunlugunun, evlilik olmadan tamamlanacak bir
hayatin eksik olacagini ifade eden 6nermeye katildiklari goriilmektedir. Bu tutum
toplumun ortalama bir tutumudur. Erkek katilimcilarin 6nermeye oransal olarak
“kesinlikle katiliyorum” yanitin1 diger yanitlardan yiiksek diizeyde verdigi goriiliirken,
kadinlarin oransal olarak “katiliyorum” yanitin1 diger yanitlara gore yiiksek diizeyde

verdigi goriilmektedir.

Tablo 3-54: Cinsiyet ve On Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 17 | Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
Pearson Chi-Square, olacagini diistiniiriim.
Asymptotic Significance (2- = = £ = o E
o S B ~ 2 g2 ~x = Topl
sided) Degeri: 0,000 & E‘ {= & | 8 & ES zZ 8 oplam
T2 18 % | B3 = g = %
< < < < Y <
M Y N 4 e
o Erkek 7,2 5,6 10,8 11,2 48,4 83,2
Cinsiyet
Kadin 3,2 2,8 3,2 48 2,8 16,8
x?=25,400 df=4 0=0,05

Tablo 3-55’de cinsiyet ve “Evlilik, Gelirin Planli Kullanilmasini Saglar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,331, Cramer’s V katsayist 0,350, Belirsizlik katsayist 0,064, Somer d
katsayis1 0,260, Gamma katsayis1 0,570, Spearman korelasyon katsayisi 0,311,
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Kendall’s Tau-b katsayisi 0,287, Kendall’s Tau-c katsayist 0,253 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin gelirin planli kullanilmasini sagladigina iliskin tutuma erkeklerin
yiiksek oranda katildigi, kadinlarinsa erkeklere oranla daha diisiik oranda 6nermeye
katildig1 goriilmektedir. Kadinlarin kendi igerisinde tutuma yonelik vermis olduklari
yanitlarda “biraz katiliyorum” yanmitina daha yiiksek oranda yanit verdigi

gorilmektedir.

Tablo 3-55: Cinsiyet ve On Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 18 | Evlilik, Gelirin Planli Kullanilmasim Saglar.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- s | s S| n & g = Toplam
2 o2 = o =
sided) Degeri: 0,000 =E|Rf |8 % ol g = %
3 ¥; y; ¥ X 2
o Erkek 48 16 140 | 208 42,0 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,6 2,4 6,0 4.4 2,4 16,8
x?=30,685 df=4 0=0,05

Tablo 3-56’da cinsiyet ve “Evliligin her insanin yagamasi gereken bir deneyim
olduguna inanirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik
¢iktig1 i¢in anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,256, Cramer’s V katsayisi 0,265, Belirsizlik
katsayist 0,041, Somer d katsayisi 0,212, Gamma katsayis1 0,462, Spearman
korelasyon katsayis1 0,250, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,232, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,198 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan so6z

edilebilir.

Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim olduguna yonelik tutuma
erkeklerin biiyiik bir ¢ogunlugu katilirken kadinlarin bu tutuma erkeklerden daha
diisiik oranda katildiklar1 goriilmektedir. Kadin katilimcilarin  oransal olarak
cogunlugu “katiliyorum” yanitini segmislerdir. Erkek katilimcilarin yaridan fazlasi ise

“kesinlikle katiliyorum™ yanitin1 segmislerdir.
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Tablo 3-56: Cinsiyet ve Yirminci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

CINSIYET x TUTUM 20 | Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
Pearson Chi-Square, olduguna inanirim.
Asymptotic Significance (2- s . g . o E
g s 2 ~ B g ~ 2 Topl
Sided) Degeri: 0,001 g 22 S| B¢ ES Z g o
T 218 ZF | o 2 = g = %
g5 | 2 § G G N
M (V] M V] M
o Erkek 6,0 4,0 11,6 12,8 48,8 83,2
Cinsiyet
Kadm 2,8 1,2 4,0 4,8 4,0 16,8
x*=17,585 df=4 0=0,05

Tablo 3-57°de cinsiyet ve “Evliligin, insani olgunlastirdigini diistintiriim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05ten kii¢iik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,002<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,251, Cramer’s V katsayist 0,259, Belirsizlik katsayist 0,039, Somer d
katsayist 0,216, Gamma katsayis1 0,483, Spearman korelasyon katsayisi 0,244,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,231, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,186 olarak

bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilebilir.

Bu tutuma yonelik olarak verilen yanitlarin da diger tutumlara verilen
yanitlarla benzerlik tagidig1 yani erkeklerin tutuma biiylik ¢cogunlukla katildig1 ancak
kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik diizeyde tutuma katildig1 gériilmektedir.

Tablo 3-57: Cinsiyet ve Yirmi Birinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

CINSIYET x TUTUM 21 | Evliligin, insan1 olgunlastirdigim diisiiniiriim.
Pearson Chi-Square,
o § £ £ E o £
Asymptotic Significance (2- = s 2 ~ B g = 2 Toplam
g > | = 8 | 8 g =S s 5
sided) Degeri: 0,002 = E |8 | % = 2 = %
K S g | 3 ¥ 3
o Erkek 2,0 2,0 7,6 18,0 53,6 83,2
Cinsiyet
Kadin 1,2 0,8 4.4 4.4 6,0 16,8
x?=16,774 df=4 a=0,05

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda cinsiyete gore evlilige iliskin

tutumlarin farklilasmadigi tespit edilerek hipotez yanliglanmistir. Cinsiyete gore
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evlilige iliskin tutumlarin genelinde, tutum yoniinde herhangi bir farklilagmanin
olmadig1 goriilmiistiir. Bu verilerden cinsiyete gore evlilige iligkin tutumlarin

siddetinde farklilasma oldugu ancak tutumlarin ayni1 yonde oldugu anlagilmistir.

P “Yaglara gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir” hipoteziyle ilgili
olarak, tutum Olcegi icerisinde yas araliklarina gore katilimcilarin tutum olcegine

vermis olduklar1 yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-58’de yas ve “Evliligin, rahat bir hayat saglayacagi diistintirim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iligkiden s6z edebiliriz (p=0,026<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,346, Cramer’s V katsayis1 0,184, Belirsizlik katsayis1 0,46, Somer d katsayisi
-0,82, Gamma katsayis1 -0,110, Spearman korelasyon katsayisi -0,096, Kendall’s Tau-
b katsayist -0,082, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,76 olarak bulundugundan. Yas ve

tutum arasinda negatif ¢ok zayif bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Evliligin rahat bir hayat saglayacagini yonelik tutuma yas gruplarmin diisiik
diizeyde katildiklar1 gériilmektedir. Katilma diizeyinin en ¢ok oldugu yas grubu 19 ile

40 yas aras1 grup oldugu goriilmektedir.

Tablo 3-58: Yas ve On Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

YAS x TUTUM 19 Evliligin, rahat bir hayat saglayacagini disiiniirim.
Pearson Chi-Square, = = £ = o E
Asymptotic Significance (2- | % a g 5 S é 5 % é Toplam

sided) Degeri: 0,026 E’ 2 E B ;ﬁ E é 5 ”
13-18 0,4 0,4 0,4 1,6 1,2 4,0
19-22 1,6 0,8 2,8 2,4 6,0 13,6
23-30 3,2 3,6 12,0 13,6 7,2 39,6

ves 31-40 5,6 2,8 8,8 4.4 10,4 32,0
41-50 1,6 0,8 4,0 1,6 1,6 9,6
51-60 0 0 0 0 1,2 1,2
x?=33,991 df=20 a=0,05

Yukarida elde edilen tutum Onermesine verilen yanitlar dogrultusunda yas

araliklarina gore evlilige iliskin yalnizca yukaridaki tutumun farklilastigi tespit
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edilerek hipotez tek bir tutum 6nermesi i¢in dogrulanmistir. Diger tutumlar arasinda

yas araliklari ile anlamli bir iligki tespit edilememistir.

» “Egitim durumuna gore evlilige iliskin tutumlar farklilagmaktadir”
hipoteziyle ilgili olarak, tutum 6l¢egi igerisinde egitim durumlarina gore katilimcilarin

tutum 6l¢egine vermis olduklari yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-59°da egitim durumu ve “Evlilik, iki kisi arasinda baghligin bir
gostergesi olarak onemlidir.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiglik ¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,048<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,357, Cramer’s V katsayis1 0,191,
Belirsizlik katsayist 0,058, Somer d katsayist -0,86, Gamma katsayis1 -0,129,
Spearman korelasyon katsayis1 -0,103, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,87, Kendall’s
Tau-c katsayisi -0,73 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif cok zayif
bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Tablo 3-59: Egitim ve Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 7 Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin bir gostergesi olarak
Pearson Chi-Square, onemlidir.
Asymptotic Significance (2- 2| _ § § § o § Toplam
sided) Degeri: 0,048 £ g % % g % % % % o
i3 |"8| & |f3
Okur-Yazar 0 0 0 0 2,0 2,0
[lkokul 0,4 0 1,6 1,0 3,2 6,4
Ortaokul 0 0,8 2,4 1,6 11,2 16,0
Egitim | Lise 1,2 1,6 6,0 6,0 20,8 35,6
Onlisans 0 0,8 2,0 1,2 12,0 16,0
Lisans 1,6 1,6 1,6 7,2 9,6 21,6
Yiiksek Lisans 0 0,4 0 1,2 0,8 2,4
X?=36,597 df=24 a=0,05

Egitim durumuna gore evliligin iki kisi arasinda bagliligin bir géstergesi olarak

onemli olduguna iligkin tutumda okur-yazar olanlarin tamaminin 6nermeye katildigi
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ve okur-yazar katilimcilardan sonra en ¢ok lise mezunu katilimcilarin 6nermeye

katildig1 goriilmektedir. Diger katilimcilarin geneli de 6nermeye katilmaktadirlar.

Tablo 3-60’da egitim durumu ve “Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kii¢iik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,041<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,360, Cramer’s V katsayis1 0,191, Belirsizlik katsayist 0,058, Somer d
katsayis1 -0,86, Gamma katsayis1 -0,129, Spearman korelasyon katsayis1 -0,103,
Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,87, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,73 olarak
bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif bir iligkinin varligindan s6z

edilebilir.

Evliligin huzur getirecegine iliskin katilimcilarin tutumlarina bakildiginda,
tutuma okur-yazar olan kesim tamamen katilmistir. Lise ve Onlisans mezunlarinin
geneli de tutuma katilmaktadirlar. Diger egitim durumu kategorilerindeki
katilimcilarda tutuma katilmaktadirlar ancak okur-yazar olan kesim ve lise ile dnlisans
mezunu olan kesimin diizeyinde katilmamaktadirlar.

Tablo 3-60: Egitim ve Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EGITIM x TUTUM 9 Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- Slg 2 | . 2 2 < £ Toplam
g2/ 2| £ 8 S =
sided) Degeri: 0,041 T E S = | @ F = 2 = %
3 y; V; V; X g
Okur-Yazar 0 0 0 0 2,0 2,0
flkokul 1,2 0,4 2,0 0,8 2,0 6,4
Ortaokul 0,4 1,2 4,0 4,0 6,4 16,0
Egitim | Lise 3,6 1,6 6,8 6,4 17,2 35,6
Onlisans 0,8 1,6 2,0 2,4 9,2 16,0
Lisans 2,8 1,6 3,2 7,6 6,4 21,6
Yiiksek Lisans 0 0,8 0,8 0 0,8 2,4
X?=37,284 df=24 0=0,05
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Tablo 3-61’de egitim durumu ve “Evlilik, gereksiz harcamalar yapmayi
engeller.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin
anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,009<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency
coefficient) degeri 0,385, Cramer’s V katsayis1 0,209, Belirsizlik katsayisi 0,058,
Somer d katsayist -0,161, Gamma katsayisi -0,215, Spearman korelasyon katsayisi -
0,193, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,161, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,149 olarak

bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif ¢ok zayif bir iligskinin varligindan s6z
edilebilir.

Sadece okur yazar olan katilimcilar ile ilkokul, ortaokul, lise ve Onlisans
mezunu olan katilimeilarin ¢ogunlugu oOnermeye kesinlikle katiliyorum yanitini
verirken lisans mezunu olanlarin ¢ogunlugu biraz katiliyorum, yiiksek lisans mezunu

olanlarin ¢ogunlugu katiliyorum yanitini vermislerdir.

Tablo 3-61: Egitim ve On Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EGITIM x TUTUM 14 Evlilik, gereksiz harcamalar yapmayi engeller.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ £ o E
Asymptotic Significance (2- g s 2 o B g = 2 Toplam
g = |z 8 |8 2 5 =
sided) Degeri: 0,009 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
g K S| 8§ |¥3
Okur-Yazar 0,8 0 0 0 1,2 2,0
flkokul 0,8 0,4 0,8 0,4 4,0 6,4
Ortaokul 0,8 1,2 2,0 3,6 8,4 16,0
Egitim | Lise 4.4 1,2 5,6 8,0 16,4 35,6
Onlisans 0,4 1,2 3,2 2,4 8,8 16,0
Lisans 4.8 2,0 6,0 3,2 5,6 21,6
Yiiksek Lisans 0 0,8 0 1,2 0,4 2,4
x?=43,530 df=24 a=0,05

Geleneksel aile tipinde genellikle kadinlar calismazken evin giderleri babanin
caligmasiyla karsilanir. Sanayilesme ve gog ile birlikte ortaya ¢ikan yeni aile tipinde
kadinlarda ¢alisma yasamina katilarak aile ekonomisine katki saglamaktadir.

Aragtirma Orneklemi olan Sanlurfa ilinin Viransehir ilgesi sanayilesme ve gog
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olgularindan etkilenmemis, geleneksel-genis aile tipinin egemen oldugu bir bélgedir.
Evlilik ile birlikte ailenin gelirleri esler tarafindan yonetilir. Hem ailenin ortak
ihtiyaglar1 hem de her bir bireyin ihtiyaci aile geliri tarafindan karsilanir. Ihtiyaglar
disinda kalan harcamalar gereksiz olarak kabul edilebilir. Bu harcamalara yonelik
tutumlara bakildiginda katilimcilarin geneli, evliligin gereksiz harcamalar yapmayi
engelledigini diisiinmektedirler. Geleneksel-genis aile tipinin aile ekonomisi

konusundaki genel tutumu da bu yondedir.

Tablo 3-62’de egitim durumu ve “Evlilik, gelirin planli kullanilmasini saglar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05 ten kiigiik ¢iktig1 icin anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,422, Cramer’s V katsayist 0,233, Belirsizlik katsayist 0,074, Somer d
katsayis1 -0,209, Gamma katsayis1 -0,285, Spearman korelasyon katsayis1 -0,250,
Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,209, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,191 olarak

bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif diizey bir iliskinin varligindan

sOz edilebilir.

Tablo 3-62: Egitim ve On Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Caprazg
Tablo Analizi

EGITIM x TUTUM 18 Evlilik, gelirin planh kullanilmasini saglar.
Pearson Chi-Square,
e § = £ g o £
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
g = |z 8 |8 2 5 =
sided) Degeri: (0,000 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
3 V; V; V; X g
Okur-Yazar 0 0 0 0 2,0 2,0
flkokul 0,4 0,4 1,2 0,4 4,0 6,4
Ortaokul 0,4 0,8 2,0 3,2 9,6 16,0
Egitim | Lise 2,8 0,4 6,8 10,4 15,2 35,6
Onlisans 0,4 0 4.4 2,8 8,4 16,0
Lisans 2,4 1,6 5,6 6,8 5,2 21,6
Yiiksek Lisans 0 0,8 0 1,6 0 2,4
x?=54,252 df=24 0=0,05
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Katilimeilarin tutum o6lgeginde bulunan ve evliligin gereksiz harcamalar
yapmay1 engelledigine yonelik verdigi yanitlarla evliligin gelirin planli kullanilmasini
sagladigina yonelik tutuma verdigi yanitlar benzerlik tasimaktadir. Bu tutumda sadece
okur-yazar olan katilimcilar ile ilkokul, ortaokul, lise ve 6nlisans mezunu
katilimcilarin ¢ogunlugu tutuma katilirken lisans ve yiiksek lisans mezunu olan

katilimcilarin gogunlugu katiliyorum yanitini vermislerdir.

Tablo 3-63’te egitim durumu ve “Evliligin her insanin yasamasi gereken bir
deneyim olduguna inanirim.” énermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir iligkiden s6z edebiliriz (p=0,022<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,371, Cramer’s V Kkatsayis1 0,200,
Belirsizlik katsayis1 0,056, Somer d katsayist -0,190, Gamma katsayis1 -0,265,
Spearman korelasyon katsayis1 -0,228, Kendall’s Tau-b katsayist -0,190, Kendall’s
Tau-c katsayist -0,169 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif
diizey bir iliskinin varlifindan s6z edilebilir.

Tablo 3-63: Egitim ve Yirminci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz Tablo
Analizi

EGITIM x TUTUM 20 Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
Pearson Chi-Square, olduguna inanirim.
Asymptotic Significance (2- 2 _ § § § o § roplam
sided) Degeri: 0,022 £ é‘ § % ‘é % % ‘é E é, "
Okur-Yazar 0 0 0 0 2,0 2,0
[lkokul 0,8 0,4 0,4 0,4 4,4 6,4
Ortaokul 0,4 1,2 2,4 2,8 9,2 16,0
Egitim | Lise 1,6 2,0 5,6 5,6 20,8 35,6
Onlisans 0,8 0,8 3,2 2,0 9,2 16,0
Lisans 4,8 0,4 4,0 6,0 6,4 21,6
Yiiksek Lisans 0,4 0,4 0 0,8 0,8 2,4
x?=39,842 df=24 0=0,05
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Katilimeilarin ¢ogunlugu, tutum 6nermesine kesinlikle katildiklar1 yoniinde
yanit vermislerdir. Arastirma drnekleminin toplumsal yapisi ile paralellik tasiyan bu

yanitlar, geleneksel toplumlarin evlilik konusundaki genel tutumunu yansitmaktadir.

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda egitim durumuna gore evlilige
iliskin tutumlarin farklilasmadig1 tespit edilerek hipotez yanliglanmigtir. Egitim
durumuna gore evlilige iliskin tutumlarin genelinde, tutum yoniinde herhangi bir

farklilasmanin olmadig1 goriilmiistiir.

» “Medeni duruma gore evlilige iliskin tutumlar farklilasmaktadir”
hipoteziyle ilgili olarak, tutum Olcegi igerisinde medeni durumlarina gore

katilimcilarin vermis olduklar1 yanitlar ¢apraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-64’te medeni durum ve “Evliligin, ¢iftler arasindaki sevgiyi artirdigini
diistiniirim.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiicilik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,016<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,266, Cramer’s V katsayis1 0,195, Belirsizlik katsayis1 0,033,
Somer d katsayis1 0,71 Gamma katsayis1 0,119, Spearman korelasyon katsayis1 0,078,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,072, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,064 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan s6z

edilebilir.

Tablo 3-64: Medeni Durum ve Ikinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK X TUTUM 2 Evliligin, ¢iftler arasindaki sevgiyi  artirdigini
Pearson Chi-Square, distintirim.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
3 s 2 = 2 ~ 2 Topl
sided) Degeri: 0,016 & E‘ {= 2|8 & S E ES oplam
T 2 18 F |3 2 4 z = %
5 |2 8§ G 5 g 5
N M N N M
Bekar 1,2 3,6 12,5 6,9 12,9 37,1
Evlilik
Dul 0,4 0,4 0,4 0 0 1,2
Durumu
Evli 3,6 4,8 10,5 14,9 27,8 61,7
x*=18,856 df=8 a=0,05

Evli, bekar ya da dul olma durumlar evlilige iliskin tutumlar {izerinde etkili

faktorlerdir. Evli olma durumu evliligin devam ettigi evlilik deneyimini, bekar olma
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durumu evlilik deneyiminin yasanmadigi hali, dul olma durumu ise evlilik
deneyiminin yasandigi ancak evliligin sonlandirildigi hali ifade etmektedir. Tutum
Olcegine verilen yanitlara bakildiginda bekar ve evli olan katilimcilarin ¢ogunlugu
evliligin ¢iftler arasindaki sevgiyi artirdig1 tutumuna kesinlikle katiliyorum yanitini

vermigler ancak dul olan katilimcilar tutuma c¢ok diisiik diizeyde katildiklarini

bildirmislerdir.

Tablo 3-65’de medeni durum ve “Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini
diislinliriim.” 6nermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiicilik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,318, Cramer’s V katsayis1 0,237, Belirsizlik katsayis1 0,043,
Somer d katsayist 0,132 Gamma katsayist 0,223, Spearman korelasyon katsayisi
0,145, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,134, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,115 olarak

bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan s6z
edilebilir.
Evliligin ¢iftler arasindaki giiveni artirdigina yonelik tutuma verilen yanitlarda

evli ve bekar olan katilimcilarin ¢ogunlugu tutuma kesinlikle katilirken dul olan

katilimeilarin ¢ogunlugu tutuma nadiren katildiklarini bildirmislerdir.

Tablo 3-65: Medeni Durum ve Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 4 Evliligin, ciftler arasindaki giiveni artirdigini diistintiriim.
Pearson Chi-Square,
e g = £ g o £
Asymptotic Significance (2- = 5 & - = = = Toplam
e = | = S =
sided) Degeri: 0,001 TE|BS &% | £ g < %
g S S| 8 | %3
Bekar 2,4 2,8 9,7 8,1 14,1 37,1
Evlilik
Dul 0 0,8 0 0,4 0 1,2
Durumu
Evli 3,6 4,4 7,3 10,5 35,9 61,7
x?=27,827 df=8 0=0,05

Tablo 3-66’da medeni durum ve “Evliligin, ¢iftlere mutluluk getirdigini
diisiiniirim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi

sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢ciktigi i¢in
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anlamli bir iligskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,311, Cramer’s V katsayis1 0,231, Belirsizlik katsayisi 0,037,
Somer d katsayis1 0,096 Gamma katsayis1 0,161, Spearman korelasyon katsayisi
0,106, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,098, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,087 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varhigindan s6z

edilebilir.

Evli olan katilimcilarin ¢ogunlugu, evliligin ciftlere mutluluk getirdigini
distiniirim o6nermesine ¢ogunlukla katildigini bildirirken, dul olan katilimcilarin
cogunlugu nadiren katildiklarini, bekar olan katilimeilarin da ¢gogunlugunun tutuma
kesinlikle katildig1 goriilmektedir.

Tablo 3-66: Medeni Durum ve Altinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 6 Evliligin, ¢iftlere mutluluk getirdigini diistiniirim.
Pearson Chi-Square,
e E £ £ = o E
Asymptotic Significance (2- g 5 & - = = = Toplam
e = | = < =
sided) Degeri: 0,001 TE|BS |8 | £ g = %
3 y; ¥ y; X g
N Bekar 1,6 4,4 10,0 10,4 11,2 37,6
Evlilik
Dul 0 0,8 0 0 0,4 1,2
Durumu _
Evli 3,6 2,0 16,0 12,8 26,8 61,2
X?=26,755 df=8 0=0,05

Tablo 3-67°de medeni durum ve “Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.”
Onermesine ait capraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kii¢iik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,035<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,249, Cramer’s V katsayist 0,182, Belirsizlik katsayist 0,028, Somer d
katsayist 0,085, Gamma katsayis1 0,151, Spearman korelasyon katsayist 0,092,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,086, Kendall’s Tau-c katsayist 0,071 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan s6z

edilebilir.

Evli, bekar ve dul katilimcilarin cogunlugu evliligin diizenli bir cinsel yasam

sagladig1 onermesine katilmaktadirlar. Evlilik, cinsel iliskinin mesruiyeti hususunda
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toplum nezdinde 6nem tasgimaktadir. Ozellikle geleneksel-genis aile tipinin egemen
oldugu toplumlarda cinsellik evlilik ile birlikte mesruiyet kazanir. Ataerkilligin etkili
oldugu bu tip toplumlarda kadin cinselligi ve erkek cinselligi birbirinden ayri
degerlendirilmelidir. Erkek cinselligi evlilik Oncesi donemde hosgoriiyle
kargilanirken, kadin cinselligi evlilik Oncesi donemde aymi hosgoriiyle
karsilanmamaktadir. Uzerinde uzlasilan tek husus evlilik ile birlikte bireylerin diizenli
bir cinsel yasam saglamaya basladig1 yoniindedir.

Tablo 3-67: Medeni Durum ve Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 8 Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar.
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- S | s g | . & g - Toplam
e 5 | = s =
sided) Degeri: 0,035 = E |8 g @ :g g z :é %
3 ¥; y; ¥ X 2
Bekar 1,2 2,4 9,2 6,0 18,8 37,6
Evlilik
Dul 0 0,4 0 0,4 0,4 1,2
Durumu _
Evli 2,0 1,6 7,6 15,6 34,4 61,2
x>=16,531 df=8 0=0,05

Tablo 3-68’de medeni durum ve “Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
iliskiden soz edebiliriz (p=0,028<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,254, Cramer’s V katsayist 0,185, Belirsizlik katsayis1 0,024, Somer d
katsayist -0,012, Gamma katsayist -0,20, Spearman korelasyon katsayisi -0,013,
Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,012, Kendall’s Tau-c katsayis1 -0,010 olarak

bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan s6z
edilebilir.

Evli ve bekar katilimcilarin evliligin kendilerine huzur getirecegi 6nermesine
kesinlikle katilirken, dul olan katilimcilarin ¢ogunlugu bu Onermeye hig
katilmadiklarint bildirmislerdir. Aile i¢i huzur aslinda bir ¢ok faktére baglidir.
Kisilerin evlilik igerisinde birbirinden beklentileri evliligin kendilerine huzur

getirecegi beklentilerini etkilemektedir.
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Tablo 3-68: Medeni Durum ve Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK X TUTUM 9 Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.
Pearson Chi-Square,
e E £ g g @ £
Asymptotic Significance (2- = § & N B g x 2 Toplam
e = | £ i =
sided) Degeri: 0,028 TE|BZ |8 | 2 = = %
g y; ¥ y; X g
. Bekar 3,6 1,6 8,4 7,6 16,4 37,6
Evlilik
Dul 0,8 0 0 0,4 0 1,2
Durumu _
Evli 4,4 5,6 10,4 13,2 27,6 61,2
x*=17,170 df=8 a=0,05

Tablo 3-69’da medeni durum ve “Evliligin, neslin devami igin Onemli
oldugunu diisiliniiriim.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik
ciktig1 i¢in anlamh bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,000<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,371, Cramer’s V katsayist 0,282, Belirsizlik
katsayist 0,043, Somer d katsayisi 0,126, Gamma katsayis1 0,236, Spearman
korelasyon katsayis1 0,133, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,126, Kendall’s Tau-c katsayis1

0,095 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligskinin varligindan

sOz edilebilir.

Tablo 3-69: Medeni Durum ve Onuncu Tutum Onermesi Arasindaki Capraz
Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 10 Evliligin, neslin devamui i¢in 6nemli oldugunu diisiiniirim
Pearson Chi-Square,
o § £ £ g o £
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
g = |z 8|8 2 5 =
sided) Degeri: 0,000 = E |8z |3@ 3 = 2 = %
3 y; V; y; x g
Bekar 2,0 2,0 6,4 5,6 21,6 37,6
Evlilik
Dul 0,8 0 0 0 0,4 1,2
Durumu
Evli 1,2 32 4,8 7,2 44,8 61,2
x?=39,838 df=8 a=0,05

Bekar ve evli katilimcilar yiiksek oranda evliligi neslin devami i¢in nemli

goriitken dul olan katilimcilar bu tutuma yiliksek oranda katilmadiklarim
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bildirmektedirler. Dul olan katilimcilarin olumsuz evlilik tecriibesi ile birlikte elen
evlilik olmadan da yasamin devam etmesini deneyimlemeleri, evlilige verdikleri

Onemin azalmasinda etkilidir.

Tablo 3-70’de medeni durum ve “Evlilik, diizenli bir hayat saglar.” 6nermesine
ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum
Onermesi arasinda sign degeri 0,05°ten kiiciik ¢iktig1 i¢in anlamli bir iliskiden soz
edebiliriz (p=0,014<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,267,
Cramer’s V katsayis1 0,196, Belirsizlik katsayis1 0,028, Somer d katsayis1 0,121,
Gamma katsayist 0,224, Spearman korelasyon katsayist 0,128, Kendall’s Tau-b
katsayis1 0,121, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,094 olarak bulundugundan medeni durum

ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilebilir.

Evli ve bekar katilimecilar evliligin diizenli bir hayat sagladigi 6nermesine
cogunlukla katilirken, dul olan katilimcilarin diger tutum 6nermelerine vermis oldugu
olumsuz yanitlara ragmen bu tutuma ¢ogunlukla katildig: goriilmektedir. Evlilik ile
birlikte esler, belirli bir diizen icerisinde yasamaktadirlar. Bu diizen evliligin saglikli
stirdiiriilebilmesini saglamaktadir.

Tablo 3-70: Medeni Durum ve On Uciincii Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 13 Evlilik, diizenli bir hayat saglar.
Pearson Chi-Square,
e § = £ g o £
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
g = |z 8 |8 2 5 =
sided) Degeri: 0,014 = E S = | @ F = 2 = %
g s S| & | ¥£8
Bekar 1,2 0,8 6,8 8,4 20,4 37,6
Evlilik
Dul 0 0,4 0 0,4 0,4 1,2
Durumu
Evli 2,0 1,6 5,6 9,2 42,8 61,2
x?=19,195 df=8 a=0,05

Tablo 3-71°de medeni durum ve “Evlilik, gereksiz harcamalar yapmay1
engeller” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum dnermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik ¢iktig1 i¢in
anlaml bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,016<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency

coefficient) degeri 0,264, Cramer’s V katsayis1 0,193, Belirsizlik katsayisi 0,030,
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Somer d katsayis1 0,104, Gamma katsayis1 0,175, Spearman korelasyon katsayisi
0,115, Kendall’s Tau-b katsayist 0,106, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,093 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan s6z
edilebilir.

Evliligin gereksiz harcamalar yapmay1 engelledigi dnermesine bekar ve evli
olan katilimcilar kesinlikle katildigin1 belirtirken, dul olan katilimcilar hig
katilmiyorum yanitin1 vermislerdir. Dul olan katilimcilarin yasadigi olumsuz evlilik

deneyimleri bu tutumlarina da yansimaktadir.

Tablo 3-71: Medeni Durum ve On Dérdiincii Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 14 Evlilik, gereksiz harcamalar yapmay1 engeller
Pearson Chi-Square,
o g £ g £ o E
Asymptotic Significance (2- = s 2 o B g = 2 Toplam
22 | = 8 | & 8 ES s S
sided) Degeri: 0,016 = E |8z |@ 3 2 g = %
g ¥; y; ¥; X g
Bekar 4,8 2,8 10,0 6,0 14,0 37,6
Evlilik
Dul 0,8 0 0 0 0,4 1,2
Durumu
Evli 6,4 4,0 7,6 12,8 30,4 61,2
x?=18,714 df=8 0=0,05

Tablo 3-72’de medeni durum ve “Evlilik, saglikli bir cinsel yasam saglar”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda
cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlaml bir
iliskiden s6z edebiliriz (p=0,001<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,313, Cramer’s V katsayis1 0,233, Belirsizlik katsayis1 0,047, Somers’ d
katsayist 0,085, Gamma katsayis1 0,158, Spearman korelasyon katsayisi 0,092,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,086, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,066 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varhigindan soz
edilebilir.

Bekar, evli ve dul olan katilimcilarin ¢ogunlugu evliligin saglikli bir cinsel
yasam sagladig1 onermesine katilmaktadirlar. Ailenin cinsel yasami diizenleyici iglevi
bilinmektedir. Bu islevi ile aile, toplum icerisinde de cinsel yasami diizenlemektedir.

Cinsel yasamin diizenlenmesi toplum sagliginin korunmast agisindan Onem
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tasimaktadir. Evliligin saglikli bir cinsel yasam sagladigi konusunda katilimcilar

hemfikirdirler.

Tablo 3-72: Medeni Durum ve On Besinci Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 15 Evlilik, saglikli bir cinsel yasam saglar
Pearson Chi-Square,
e g £ £ g o E
Asymptotic Significance (2- = s £ ~ B g =z 2 Toplam
2 2 | £ 2 |8 2 E4 = S
sided) Degeri: 0,001 = E | Bz @ 3 = g = %
3 y; ¥ y; X
- Bekar 2,0 1,2 7,2 5,2 22,0 37,6
Evlilik
Dul 0 0,4 0 0,8 0 1,2
Durumu _
Evli 1,6 1,2 4,4 12,8 41,2 61,2
x?=27,139 df=8 0=0,05

Tablo 3-73’te medeni durum ve “Evlilik, toplum i¢inde kendimi giivende
hissetmemi saglar.” onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin
analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiciik
ciktig1 i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,014<0,05). Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,267, Cramer’s V katsayist 0,196, Belirsizlik
katsayist 0,037, Somers’ d katsayist1 0,094, Gamma katsayis1 0,159, Spearman
korelasyon katsayis1 0,105, Kendall’s Tau-b katsayisi1 0,096, Kendall’s Tau-c katsayisi
0,086 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan

soz edilebilir.

Tablo 3-73: Medeni Durum ve On Altinct Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 16 Evlilik, toplum icinde kendimi gilivende hissetmemi
Pearson Chi-Square, saglar.
Asymptotic Significance (2- = £ £ £ o E
S | g & " E g < £ Topl
sided) Degeri: 0,014 s {2 2|8 ¢ S 8 oplam
T 18Zf|md < | £ z = %
< < < < 4 <
o M o M N
Bekar 4,4 0,8 11,6 9,6 11,2 37,6
Evlilik
Dul 0,4 0 0,8 0 0 1,2
Durumu
Evli 3,6 4,8 11,6 14,0 27,2 61,2
x?=19,213 df=8 0=0,05
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Evli katilimcilarin ¢ogunlugu evliligin toplum iginde kendilerini gilivende
hissetmelerini sagladiklar1 yoniindeki tutum Onermesine kesinlikle katiliyorum
yanitini vermiglerdir. Dul olan katilimcilarin ve bekar katilimcilarin gogunlugu

Onermeye biraz katildiklarini bildirmislerdir.

Tablo 3-74’te medeni durum ve “Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin
eksik olacagini diislinliriim.” 6nermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiciik ¢iktigr i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,021<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,260, Cramer’s V katsayist 0,190,
Belirsizlik katsayis1 0,036, Somers’ d katsayist 0,168, Gamma katsayis1 0,283,
Spearman korelasyon katsayis1 0,187, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,171, Kendall’s Tau-

c katsayis1 0,146 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin
varligindan soz edilebilir.

Evliligin yasam igerisinde gerekli oldugunu ifade eden 6nermeye, bekar ve evli
olan katilimcilarin ¢cogunlugu kesinlikle katilirken dul olan katilimcilar esit oranda hig
katilmiyorum, biraz katiliyorum ve katiliyorum yanitini vermislerdir. Dul olan
katilimcilar tutum konusunda ortak ve net katilip/katilmama durumuna sahip
degillerdir.

Tablo 3-74: Medeni Durum ve On Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 17 Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
Pearson Chi-Square, olacagini diisiiniirim
Asymptotic Significance (2- = = £ = o E
S ls £ | o £ = < £ | Topl
sided) Degeri: 0,021 o E‘ {£ S | 8 ¢ S % S opiam
=2 |8 £ |o g = z2 = %
§ |2 § g g g g
N N N M N
Bekar 5,6 4,0 7,6 5,6 14,8 37,6
Evlilik
Dul 0,4 0 0,4 0,4 0 1,2
Durumu
Evli 4,4 4,4 6,0 10,0 36,4 61,2
x*=18,057 df=8 0=0,05

Tablo 3-75’de medeni durum ve “Evlilik, gelirin planl kullanilmasini saglar.”
Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi sonucunda

cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05ten kiigiik ¢iktig1 i¢in anlamli bir
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iliskiden soz edebiliriz (p=0,010<0,05). Kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,273, Cramer’s V katsayist 0,201, Belirsizlik katsayist 0,039, Somers’ d
katsayis1 0,163, Gamma katsayis1 0,274, Spearman korelasyon katsayist 0,181,
Kendall’s Tau-b katsayis1 0,166, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,144 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan soz
edilebilir.

Evlilik igerisindeki gelirin planli kullanilmasina yonelik tutum Onermesine
bekar katilimcilarin esit oranda ve ¢ogunlukla katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum
yanitin1 verdikleri, dul olan katilimcilarinsa ¢ogunlukla katiliyorum yanitini verdikleri

goriilmektedir.

Tablo 3-75: Medeni Durum ve On Sekizinci Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

EVLILIK x TUTUM 18 Evlilik, gelirin planl kullanilmasin saglar.
Pearson Chi-Square,
e g £ = g 2 £
Asymptotic Significance (2- = 5 & - g = = Toplam
e = | = i =
sided) Degeri: 0,010 TE|BS |8 | £ g = %
3 ¥ ¥ y; X g
- Bekar 3,2 1,6 9,6 11,6 11,6 37,6
Evlilik
Dul 0,4 0 0 0,8 0 1,2
Durumu _
Evli 2,8 2,4 10,4 12,8 32,8 61,2
x?=20,203 df=8 a=0,05

Yukarida elde edilen bulgular dogrultusunda evlilik durumuna gore evlilige
iligkin tutumlarin farklilagtigi tespit edilerek hipotez dogrulanmistir. Ancak tutumlar
ile evlilik durumu arasinda anlamli farkin olmadig1 tutumlarin ¢ogunlukta oldugu
gorilmiistiir. Anlamli olarak bulunan tutumlar icerisinde dul olan katilimcilarin genel

olarak evlilige iligskin olumsuz tutumlar igerisinde oldugu goriilmiistiir.

P “Kirsal alanda ya da kentsel alanda yasama durumuna gore evlilige iliskin
tutumlar farklilagmaktadir” hipoteziyle ilgili olarak, tutum o6lcegi icerisinde kirsal ya
da kentsel alanda yasama durumlarina gore katilimcilarin tutum Olge§ine vermis

olduklar1 yanitlar ¢capraz tablo analizi ile incelenmistir.

Tablo 3-76’da yasanilan yer ve “Evlilikle birlikte, kisinin sosyal cevresi

genigler.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
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sonucunda cinsiyet ve tutum onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiiclik ¢iktig1 i¢in
anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,045<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,194, Cramer’s V katsayis1 0,198, Belirsizlik katsayis1 0,024,
Somers’ d katsayis1 0,119, Gamma katsayis1 0,260, Spearman korelasyon katsayisi
0,142, Kendall’s Tau-b katsayist 0,129, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,130 olarak

bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan soz
edilebilir.

Ilge koylerinde ve ilge merkezinde yasayan katilimcilarin ¢ogunlugu evlilikle
birlikte kisinin sosyal c¢evresinin genisledigi Onermesine kesinlikle katiliyorum
seklinde yanit vermislerdir. Evlilik ile birlikte kisilerin sosyal ¢evresi genislemektedir.
Eslerin her biri kendi arkadaslarini, akrabalik bagi olan kimseleri bir digeriyle
tanistirmakta boylelikle kisilerin sosyal ¢evresi genislemektedir. Aslinda bu duruma
evlilik sonrasi toplumsallagma olarak bakabiliriz.

Tablo 3-76: Yasanilan Yer ve On Birinci Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

YASANILAN YER x TUTUM | Evlilikle birlikte, kisinin sosyal ¢evresi genisler.
11
£ £ :
- - g
Pearson Chi-Square, Asymptotic g S g £ o E
- . .o 2 = z g = g Toplam
Significance (2-sided) Degeri: E 5 = S, = S
G % v T |3 = %
0,045 = o 8 v, X g
2 = £
i S m
Yasanilan Il(;e Koyt 0,4 0,8 7,2 4.4 8,4 21,2
Yer flge Merkezi 11,6 6,8 20,4 17,6 22,4 78,8
x?=9,762 df=4 a=0,05

Tablo 3-77’de yasanilan yer ve “Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin
eksik olacagimi diisiiniiriim.” dnermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare
testinin analizi sonucunda cinsiyet ve tutum Onermesi arasinda sign degeri 0,05’ten
kiiglik ¢iktigr i¢in anlamli bir iliskiden s6z edebiliriz (p=0,011<0,05). Kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,223, Cramer’s V katsayisi 0,229,
Belirsizlik katsayist 0,034, Somers’ d katsayis1 0,186, Gamma katsayis1 0,441,
Spearman korelasyon katsayis1 0,214, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,197, Kendall’s Tau-
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¢ katsayis1 0,187 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin

varligindan so6z edilebilir.

flge koyii icerisinde yasayan katilimcilar biiyilk oranda evlilik olmadan
tamamlanacak bir hayatin eksik olacagimi diisiindiikleri onermesine kesinlikle
katilirken ilce merkezinde yasayan katilimcilarin ¢ogunlugu da ayni Onermeye
kesinlikle katildiklarini bildirmislerdir. Ancak ilge kdyiinde yasayan katilimcilarin
Oonermeye katilim orani ilge merkezinde yasayanlardan ¢ok daha fazladir. Bu durum
kirsal alanda yasayan kesimin, kentsel alanda yasayan kesime gore etkilesime daha
kapali, izole bir yasant1 siirdiirmesi boylelikle de geleneksel degerleri kentsel alanda
yasayan kimselerden daha fazla muhafaza etmesi ile agiklanabilir.

Tablo 3-77: Yasanmilan Yer ve On Yedinci Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

YASANILAN YER x TUTUM | Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
17 olacagini diigtiniiriim.
Pearson Chi-Square, Asymptotic
Significance (2-sided) Degeri: . § 5 é " é § é’ é Toplam
0011
(23| 8| & |¥3

Yasanilan flce Koyt 0,4 0,4 2,0 4.0 14,4 21,2

Yer flge Merkezi 10,0 8,0 12,0 12,0 36,8 78,8
x*=13,106 df=4 0=0,05

Tablo 3-78’de yasanilan yer ve “Evliligin, rahat bir hayat saglayacagini
diistiniiriim.” Onermesine ait ¢apraz tablo analizi verilmistir. Ki kare testinin analizi
sonucunda cinsiyet ve tutum 6nermesi arasinda sign degeri 0,05’ten kiigiik ¢iktig1 igin
anlamli bir iligskiden s6z edebiliriz (p=0,042<0,05). Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,195, Cramer’s V katsayis1 0,229, Belirsizlik katsayisi 0,022,
Somers’ d katsayis1 0,078, Gamma katsayis1 0,169, Spearman korelasyon katsayisi
0,094, Kendall’s Tau-b katsayist 0,085, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,086 olarak

bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z

edilebilir.

Evliligin rahat bir hayat saglayacagina yonelik tutum Onermesine ilge

merkezindeki katilimcilarin esit gogunlugu biraz katiliyorum ve katiliyorum yanitini
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verirken ilge koylindeki katilimcilarin ¢ogunlugu biraz katiliyorum ve kesinlikle

katiliyorum yanitint vermislerdir.

Tablo 3-78: Yasanilan Yer ve On Dokuzuncu Tutum Onermesi Arasindaki
Capraz Tablo Analizi

YASANILAN YER x TUTUM | Evliligin, rahat bir hayat saglayacagini diisiiniiriim.
19
. . £ E £
Pearson Chi-Square, Asymptotic g s = £ w E
R . .. 2 = = g x g Toplam
Significance (2-sided) Degeri: E 3 E S, z 8 o
= M = S = 0
@ 3 i
T S @
Yasanilan flce Koyt 2,0 0,4 7,6 3,2 8,0 21,2
Yer flge Merkezi 10,4 8,0 20,4 20,4 19,6 78,8
x?=9,919 df=4 0=0,05

34. KLASIK VE DIJITAL TEKNIK ILE ELDE EDILEN ARASTIRMA
BULGULARININ KARSILASTIRILMASI

Sanliurfa ilinin Viransehir ilgesinde basit segkisiz ornekleme teknigiyle 250
katilimciya dijital ortamda 250 katilimciya reel sosyal yasanti igerisinde olmak iizere
toplamda 500 katilimciya anket teknigi uygulanmistir. Anket teknigi hem dijital
teknikle yapilan arastirmada hem klasik teknikle yapilan aragtirmada 16 giinde

tamamlanmistir. Elde edilen arastirma bulgular1 kargilastirmali olarak incelenmistir.

34.1. Dijital ve Klasik Teknikte Elde Edilen Demografik Verilerin
Karsilastiriimasi

Dijital ve klasik teknik ile yapilan arastirmalardan elde edilen veriler,
karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Arastirmaya katilan katilimcilarin cinsiyet
ozelliginin dijital teknikten farkli olarak klasik teknikte daha homojen dagildig1 Grafik
1’de goriilmektedir. Bu durum, dijital teknikte arastirmaci ve katilimcinin yiiz yiize
gelmemesi, arastirma anketinin Kitlelere ulagsmasi ve kitlelerce anketin kontrolsiiz bir
sekilde yanitlanmasi nedeniyle olmaktadir. Klasik arastirma tekniklerinde

aragtirmacinin kontrolii dijital teknige oranla yiiksek diizeyde olmaktadir.

Grafik 1: Dijital ve Klasik Teknikte Kazilimcilarin Cinsiyete Gire Dagilimlar.
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Grafik 2 incelendiginde dijital ve klasik teknigin her ikisinde de katilimcilarin
yas araliklarinin homojenlik tasimadigi goriilmektedir. Dijital Teknik icerisinde 13-18

yas grubunun az sayida oldugu goriiliirken klasik teknikte en fazla katilimcinin 13-18
yas grubunda oldugu goriilmektedir.

Grafik 2: Dijital ve Klasik Teknikte Katilimcilarin Yasa Géore Dagilimlart.

m0-12 Yas W 13-18 Yas W 19-22 Yas 23-30 Yas

W 31-40 Yas W 41-50 Yas W 51-60 Yas m 61 Yas ve Usti

&
5 = S
< o <
o <t o oM
N o
- 1 I N I I
| —_— [
DiJITAL TEKNIK KLASIK TEKNIK
Grafik 3: Dijital ve Klasik Teknikte Kattlimcilarin Egitim Durumuna Gére
Dagilimlar.
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Grafik 3 incelendiginde katilimcilarin hem dijital teknikte hem de klasik

teknikte egitim durumlarina gore kismi benzerlik tasidigi goriilmektedir. Yalnizca
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sadece okur yazar olanlarin Kklasik teknikte ankete katilimimin yiiksek oldugu
gortiliirken dijital teknikte katiliminin disiik oldugu goriilmektedir. Bu durum dijital

ucurum faktori ile agiklanabilir.

Grafik 4’te dijital ve klasik teknikte katilimcilarin evlilik durumlarina goére
dagilimlar verilmistir. Dijital teknikte evli katilimcilar daha fazlayken klasik teknikte
bekar katilimcilarin fazla oldugu, dul katilimeilarin ise her iki teknikte de esit oldugu

goriilmektedir.

Grafik 4: Dijital ve Klasik Teknikte Katilimcilarin Evlilik Durumuna Gére
Dagilimlar.
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Grafik 5 incelendiginde hem dijital hem de klasik teknikteki katilimeilarin ilge

merkezi ve ilge kdylinde yasama durumlariin homojenlik gosterdigi goriilmektedir.

) Grafik 5: Dijital ve Klasik Teknikte Katilimcilarin Aragairma Evreni
Igerisindeki Yasam Alanlarina Gore Dagilimlar:.
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34.2. Dijital ve Klasik Teknikte Elde Edilen Capraz Tablo Analizlerinin
Karsilastiriimasi
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Her iki teknikle elde edilen ¢apraz tablo analizleri karsilastirilmistir. Ornek
arastirmadaki demografik verilerin evlilige iliskin tutumlara etkisi baglaminda yapilan
karsilastirmada, p degeri 0,05’in iistiinde bulunan yani anlamli bir iliskinin olmadig1
capraz tablolar arastirma disinda birakilmistir. Dijital teknikte ve klasik teknikte
demografik veriler ile tutum o6lcegi arasinda ortak olarak anlamli bulunan capraz
tablolar oldugu gibi, en az birinde anlamli bulunan c¢apraz tablolarda bulunmaktadir.
Bu durumun ulasilabilen 6rneklem ile ilgili oldugu diistiniilmektedir. Klasik teknikte
ve dijital teknikteki demografik verilerin heterojenlik gosterdigi ifade edilmisti, her iki
teknik sonrasinda ulagilan neticeler arasindaki farkliligin, demografik verilerin iki
teknikte de heterojen dagilimindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Ayrica her iki
teknikte anlamsiz olarak bulunan ortak tutumlara bakildiginda, tekniklerde ortak
olarak anlamsiz bulunan tutumlar goriildiigii gibi en az bir teknikte anlamsiz olarak
bulunan tutumlarda goriilmiistiir. Bu durum 6rneklemin demografik niteliklerinin her

iki teknikte de heterojenlik gostermesiyle agiklanabilir.

Tablo 3-79: Her Iki Teknikte Anlamsiz Bulunan Tutumlar

Capraz Tablo Dijital Teknik Klasik Teknik
Cinsiyet X Tutum 1,11,16,19 1,2,3,4,7,10,11,13,16
Yas X Tutum 1,2,3,45,6,7,8,9,10,1 | 2,3,4,5,6,9,11,12,14,16,17,19
1,12,13,14,15,16,17,1 | ,20,21
8,20,21

Egitim Durumu X Tutum | 1,2,3,4,5,6,8,10,11,12 | 1,2,3,5,6,7,8,9,10,11,13,14,1
,13,15,16,17,19,21 6,18,19,21

Medeni Durum X Tutum | 1,3,5,7,11,12,19,20,2 | 1,2,3,5,8,9,10,11,12,13,14,15
1 ,16,17,18,19,21

Yasam Yeri X Tutum 1,2,3,45,6,7,89,10,1 |1,2,3,4,5,6,7,8,9,11,12,13,14,
2,13,14,15,16,18,20,2 | 15,16,17,18,19,20,21

1

Her iki teknikte de anlamli bulunan ¢apraz tablolar karsilagtirmali olarak ele
alimmustir. Sadece bir teknikte anlamli iliskinin bulundugu ¢apraz tablolar aragtirma

disinda birakilmistir.
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Tablo 3-80: Her Iki Teknikle Anlamli Bulunan Tutumlar

Capraz Tablo Dijital Teknik Klasik Teknik
Cinsiyet X Tutum 2,3,45,6,7,8,9,10,12, |5,6,8,9,12,14,15,17,18,19,20,
13,14,15,17,18,20,21 | 21

Yas X Tutum 19 1,7,8,10,13,15,18

Egitim Durumu X Tutum | 7,9,14,18,20 4,12,15,17,20

Medeni Durum X Tutum | 2,4,6,8,9,10,13,14,15, | 4,6,7,20
16,17,18

Yasam Yeri X Tutum 11,17,19 10

Tablo 3-79 incelendiginde anlamli bulunan tutumlarin dijital teknikte klasik
teknikten daha fazla oldugu goriilmektedir. Her iki teknikte ortak olan tutumlara
bakildiginda,

» Cinsiyet ve tutum 0Olgegi arasindaki ¢apraz tablo analizinde 5, 6, 8, 9, 12,
14, 15, 17, 18, 20, 21 numarali tutumlarin her iki teknikte de anlamli bulundugu

goriilmektedir.

Bu tutumlarimn her iki teknikte de iligki katsayilarinin karsilastirmali grafikleri
asagida verilmistir. Bu tutumlardan, besinci tutum olan “Evlilik, duygusal agidan
doyurucu bir yasam sunar” ile cinsiyet arasindaki ¢apraz tablo analizinde, Grafik 6’da
gorildigi tizere; dijital teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,010,
kontenjan katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,224, Cramer’s V katsayisi
0,230, Belirsizlik katsayis1 0,30, Somer d katsayist 0,170, Gamma katsayist 0,399,
Spearman korelasyon katsayis1 0,210, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,192, Kendall’s Tau-
c katsayis1 0,174 olarak bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin
varhigindan s6z edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri
0,000, kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,311, Cramer’s V
katsayis1 0,327, Belirsizlik katsayist 0,49, Somer d katsayis1 0,283, Gamma katsayisi
0,452, Spearman korelasyon katsayisi 0,323, Kendall’s Tau-b katsayisi 0,290,
Kendall’s Tau-c katsayis1 0,364 olarak bulundugundan Cinsiyet ve tutum arasinda bir

iligkinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 6 incelendiginde her iki teknikte de iligki katsayilarinin birbirine yakin

yani benzer sonuglarda oldugu, dijital teknikte anlamlilik diizeyinin klasik teknige
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gore diisiik oldugu goriilmektedir (puijita=0,01<0,05 ve Ppkiasik=0,000<0,05 ve
Pdijita™Pkiasik).  1ki teknik verilen yanmit yiizdeleri bakimindan karsilastirildiginda,
kadinlarin oransal olarak cogunlugunun tutum Onerisine ‘“katiliyorum” yanitini
verdigi, erkeklerin yine oransal cogunlugunun “kesinlikle katiliyorum” yanitini
verdigi goriilmektedir. Buradan cinsiyet ve besinci tutum 6nermesi arasindaki ¢apraz
tablo analizinin, hem dijital teknikte hem de klasik teknikte yapilan arastirmasinda
ayni1 sonuclarin elde edildigi sdylenebilir.

_ Grafik 6: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Besinci Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar
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Altinct tutum olan “Evliligin, ciftlere mutluluk getirdigini diisiinlirim” ile
cinsiyet arasindaki ¢apraz tablo analizinde Grafik 7’de gorildigi tizere; dijital
teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,034, kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,200, Cramer’s V katsayis1 0,204, Belirsizlik
katsayis1 0,22, Somer d katsayisi 0,151, Gamma katsayisi 0,357, Spearman korelasyon
katsayis1 0,183, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,168, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,151
olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z
edilmistir, klasik teknikte p degeri 0,008 kontenjan katsayis1 (contingency coefficient)
degeri 0,231, Cramer’s V katsayisi 0,237, Belirsizlik katsayisi 0,26, Somer d katsayisi
0,146, Gamma katsayis1 0,237, Spearman korelasyon katsayis1 0,167, Kendall’s Tau-
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b katsayis1 0,150, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,188 olarak bulundugundan cinsiyet ve

tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 7 incelendiginde dijital teknigin anlamlilik diizeyinin klasik teknige
gore diisiik oldugu goriilmektedir (pdijia=0,034<0,05 ve pkiasik=0,008<0,05 ve
Paijitar>Priasik). 1liski katsayilarinin, hem dijital teknikte hem de klasik teknikte birbirine
yakin oldugu goriilmektedir. Klasik teknikte kadinlarin ve erkeklerin geneli bu
onermeye kesinlikle katiliyorum ve katiliyorum yanitin1 vermislerdir. Dijital teknikte
de kadinlar ve erkeklerin geneli bu Onermeye katildiklarina yonelik yanitlar
vermiglerdir. Her iki teknikte de elde edilen sonuglar birbirleriyle benzerlik
tagimaktadir.

_ Grafik 7: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Altinct Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar
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Sekizinci tutum olan “Evlilik, diizenli bir cinsel yasam saglar” ile cinsiyet
arasindaki ¢apraz tablo analizinde Grafik 8’de goriildiigii tizere; dijital teknikte Ki kare
testinin analizi sonucunda p degeri 0,000, Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,277, Cramer’s V katsayis1 0,288, Belirsizlik katsayis1 0,045,
Somer d katsayis1 0,173, Gamma katsayis1 0,388, Spearman korelasyon katsayisi
0,201, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,188, Kendall’s Tau-c katsayis1 0,158 olarak

bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilmistir,
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klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,000, Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,298, Cramer’s V Kkatsayisi 0,312, Belirsizlik
katsayis1 0,045, Somer’s d katsayis1 0,260, Gamma katsayis1 0,416, Spearman
korelasyon katsayis1 0,296, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,267, Kendall’s Tau-c katsayisi
0,332 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan so6z

edilmistir.

Grafik 8 incelendiginde dijital teknik ve klasik teknigin anlamlilik diizeylerinin
birbirine esit oldugu gorilmektedir (paijiti=0,000<0,05 ve Ppuiasik=0,000<0,05 ve
Paijitai=Pxiasik). Her iki teknikte de iligki katsayilarinin birbirine yakin ve benzer oldugu
goriilmektedir. Kadin ve erkek katilimecilarin iki teknikte de verdikleri cevaplarin
yiizdeleri incelendiginde, erkek katilimcilarin iki teknikte de kesinlikle katiliyorum
yanitint ¢ogunlukla isaretledigi goriiliirken, kadin katilimcilarin da katiliyorum
yanitinin ¢ogunlukla isaretledigi goriilmektedir. Ancak klasik teknik ile yapilan
aragtirmada tutum Onermesine “hi¢ katilmiyorum” yanitini veren katilimcilarin orant,
dijital teknikteki kadin katilimecilarin aym1 tutum onermesine “hi¢ katilmiyorum”
yanitin1 verenlerin oranindan bir hayli yiiksektir. Genel olarak her iki teknikte de
birbirine yaklasik sonuclarin elde edildigi goriilmektedir.

. Grafik 8: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Sekizinci Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar
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Dokuzuncu tutum olan “Evliligin, bana huzur getirecegine inanirim.” ile cinsiyet
arasindaki capraz tablo analizinde Grafik 9’da goriildigi tizere; dijital teknikte Ki kare
testinin analizi sonucunda ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,037 Kontenjan
katsayis1 (contingency coefficient) degeri 0,198, Cramer’s V Kkatsayisi 0,202,
Belirsizlik katsayis1 0,022, Somer d katsayisi 0,141, Gamma katsayis1 0,325,
Spearman korelasyon katsayis1 0,171, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,157, Kendall’s Tau-
¢ katsayis1 0,140 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin
varligindan s6z edilmistir, klasik teknikte Ki kare testinin analizi sonucunda p degeri
0,005, Kontenjan katsayist (contingency coefficient) degeri 0,240, Cramer’s V
katsayist 0,247, Belirsizlik katsayis1 0,029, Somer’s d katsayist 0,198, Gamma
katsayist 0,321, Spearman korelasyon katsayisi 0,225, Kendall’s Tau-b katsayisi
0,203, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,253 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum
arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 9: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Dokuzuncu Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilar
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Grafik 9 incelendiginde dijital teknigin klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin disiik oldugu goriilmektedir (puijitar=0,037<0,05 ve puiasik=0,005<0,05 ve
Pdijita>Pkiasik). Her iki teknikte de iligki katsayilarinin birbirine yakin ve benzer oldugu
goriilmektedir. Verilen yanitlarin oranlari incelendiginde kadin ve erkek katilimcilarin

iki teknikte de verdikleri cevaplarin ylizdeleri incelendiginde, erkek katilimcilarin iki
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teknikte de kesinlikle katiliyorum yanitini ¢ogunlukla isaretledigi goriiliirken, kadin
katilimcilarin da katiliyorum yanitinin ¢ogunlukla isaretledigi goriilmektedir. Diger
katilma durumlarina da bakildiginda her iki teknikte birbirine yaklasik sonuglarin elde

edildigi goriilmektedir.

On ikinci tutum olan “Evliligin, bireyin toplum igerisindeki sayginligini
artirdigini diigiiniiriim.” ile cinsiyet arasindaki ¢apraz tablo analizinde Grafik 10’da
goriildiigii tizere; dijital teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,008,
Kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,229, Cramer’s V katsayisi
0,235, Belirsizlik katsayist 0,032, Somer d katsayist 0,167, Gamma katsayis1 0,384,
Spearman korelasyon katsayis1 0,202, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,186, Kendall’s Tau-
¢ katsayist 0,166 olarak bulundugunda cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin
varhigindan s6z edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri
0,005. Kontenjan katsayist (contingency coefficient) degeri 0,240, Cramer’s V
katsayist 0,247, Belirsizlik katsayist 0,029, Somer’s d katsayist 0,198, Gamma
katsayist 0,321, Spearman korelasyon katsayisi 0,225, Kendall’s Tau-b katsayisi
0,203, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,253 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum
arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilmistir.

. Grafik 10: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve On Ikinci Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar
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Grafik 10 incelendiginde dijital teknigin klasik teknige gore anlamliliginin
diisik oldugu (puijita=0,008<0,05 ve pkiasik=0,005<0,05 ve Pijita™>Pkiasik), her iki
teknikte iligki katsayilarinin birbirine yakin ve benzer oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin tutum 6lgegine verdigi ylizdeler karsilastirildiginda her iki teknikte de
erkek katilimcilarin ¢ogunlugunun Snermeye kesinlikle katildiklar1 ancak kadin
katilimcilarin klasik teknikte kesinlikle katiliyorum, dijital teknikte ise katiliyorum
yanitini ¢ogunlukla sectikleri goriilmektedir. Sonuglar acisindan her iki teknikte de

benzerlik goriilmektedir.

On dordiincii tutum olan “Evlilik, gereksiz harcamalar yapmay1 engeller.” ile
cinsiyet arasindaki capraz tablo analizinde Grafik 11’de goriildiigii iizere; dijital
teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degerinin 0,000, Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,330, Cramer’s V katsayis1 0,350, Belirsizlik
katsayist 0,062, Somer d katsayisi 0,251, Gamma katsayis1 0,542, Spearman
korelasyon katsayisi 0,305, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,279, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,249 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z
edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,004, Kontenjan
katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,245, Cramer’s V katsayist 0,253,
Belirsizlik katsayist 0,029, Somer’s d katsayist 0,185, Gamma katsayist 0,298,
Spearman korelasyon katsayis1 0,211, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,190, Kendall’s Tau-
¢ katsayist 0,237 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin

varligindan s6z edilmistir.

Grafik 11 incelendiginde dijital teknigin klasik teknige gore anlamliliginin
yiiksek oldugu (pdijitai=0,000<0,05 ve pkiasik=0,004<0,05 Ve puijitai<pkiasik), 1liski
katsayilar1 yoniinden her iki teknik arasinda kiigiik farkliliklarin oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin vermis olduklart yanitlarin yiizdeleri karsilagtirildiginda her iki teknikte
erkek katilimcilarin ¢ogunlugunun tutum 6nermesine kesinlikle katiliyorum yanitini
verdikleri, kadin katilimcilarin ise cogunlugunun klasik teknikte onermeye “hig
katilmiyorum” yanitim1 verdigi, dijital teknikte ise c¢ogunlugunun “nadiren
katiliyorum” ve “biraz katiliyorum” yanitlarint verdikleri goriilmektedir. Diger
onermelere gore dijital teknik ve klasik teknik sonuglar1 bu 6nerme i¢in yiiksek bir

benzerlik tasimamaktadir.
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Grafik 11: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve On Dérdiincii Tutum
Arasindaki Iliski Katsayilar
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On besinci tutum olan “Evlilik, saglikli bir cinsel yagam saglar.” ile cinsiyet
arasindaki c¢apraz tablo analizinde Grafik 12°de goriildiigii tizere; dijital teknikte ki
kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,000, Kontenjan katsayisi (contingency
coefficient) degeri 0,298, Cramer’s V katsayisi 0,313, Belirsizlik katsayisi 0,057,
Somer d katsayist 0,209, Gamma katsayist 0,456, Spearman korelasyon katsayisi
0,234, Kendall’s Tau-b katsayisi 0,221, Kendall’s Tau-c katsayist 0,174 olarak
bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilmistir,
klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,001, kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,267, Cramer’s V Kkatsayis1 0,277, Belirsizlik
katsayist 0,035, Somer’s d katsayist 0,235, Gamma katsayis1 0,379, Spearman
korelasyon katsayis1 0,267, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,241, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,299 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z

edilmistir.

Grafik 12 incelendiginde dijital teknigin klasik teknige gore anlamliliginin
yiiksek oldugu (pdijit=0,000<0,05 ve pkiasik=0,001<0,05 ve puijitai<Pkiasik), her iki
teknikte iliski katsayilarinin benzerlik tasidigi goriilmektedir. Katilimcilarin vermis
olduklar1 cevaplarin oranlari incelendiginde erkek katilimcilarin ¢ogunlugu 6nermeye

kesinlikle katiliyorum yanitin1 verirken, kadin katilimcilar klasik teknikte ortak ve net
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bir katilma durumu bildirememisler, birbirine ¢ok yakin oranlarda katilma/katilmama
yanitint vermislerdir. Dijital teknikte ise kadinlarin c¢ogunlugu oransal olarak
“kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Bu durum cinsellik konusunda
kadinlarin klasik teknikteki arastirmaci etkisi nedeniyle mahrem olarak algiladiklari
sorular1 yanitlarken kendi diisiincelerini aktarmaktan ¢ekinmeleri ile agiklanabilir.
Dijital ve klasik teknikte bu tutuma yonelik verilen yanitlarin kismi olarak benzerlik

tasidigr soylenebilir.

Grafik 12: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve On Besinci Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilari
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On yedinci tutum olan “Evlilik olmadan tamamlanacak bir hayatin eksik
olacagimi diisiiniirim.” ile cinsiyet arasindaki c¢apraz tablo analizinde Grafik 13’te
gortildigi tizere; dijital teknikte Ki kare testinin analizi sonucunda p degerinin 0,000
oldugu, Kontenjan katsayist (contingency coefficient) degeri 0,304, Cramer’s V
katsayis1 0,319, Belirsizlik katsayisi 0,059, Somer d katsayis1 0,248, Gamma katsayisi
0,521, Spearman korelasyon katsayist 0,296, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,272,
Kendall’s Tau-c katsayis1 0,237 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir
iliskinin varligindan s6z edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p
degerinin 0,006 kontenjan katsayisi1 (contingency coefficient) degeri 0,238, Cramer’s
V katsayis1 0,245, Belirsizlik katsayisi 0,027, Somer’s d katsayis1 0,178, Gamma
katsayist 0,288, Spearman korelasyon katsayisi 0,204, Kendall’s Tau-b katsayisi
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0,183, Kendall’s Tau-c katsayist 0,229 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum

arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 13’te dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik diizeyinin yiiksek
oldugu goriilmektedir. (pdijitu=0,000<0,05 ve pPkiasik=0,006<0,05 Ve Ppijital<Pklasik)
Katsayilar karsilastirildiginda iki teknikte de benzerlik tasidigi goriilmektedir. Klasik
teknikte ve dijital teknikte erkeklerin oransal olarak ¢ogunlugu kesinlikle katiliyorum
yanitini isaretlerken, kadin katilimcilarin klasik teknikte ¢ogunlugu hig¢ katilmiyorum
yanitin1 dijital teknikte ise ¢ogunlugu katiliyorum yanitimi isaretlemislerdir. Bu
durumun nedeni, dijital teknikteki kadin katilimcilarin oransal olarak diigiik olmastyla
agiklanabilir.

Grafik 13: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve On Yedinci Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilari
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On sekizinci tutum olan “Evlilik, gelirin planli kullanilmasimi saglar.” ile
cinsiyet arasindaki capraz tablo analizinde Grafik 14’te gorildigi tizere; dijital
teknikte Ki kare testinin analizi sonucunda p degerinin 0,000 oldugu, kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,331, Cramer’s V katsayist 0,350,
Belirsizlik katsayis1 0,064, Somer d katsayis1 0,260, Gamma katsayis1 0,570,
Spearman korelasyon katsayis1 0,311, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,287, Kendall’s Tau-
¢ katsayis1 0,253 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin

varhigindan s6z edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p

150



degerinin 0,011, Kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,229, Cramer’s
V katsayis1 0,235, Belirsizlik katsayis1 0,027, Somer’s d katsayist 0,155, Gamma
katsayis1 0,256, Spearman korelasyon katsayisi 0,175, Kendall’s Tau-b katsayisi
0,158, Kendall’s Tau-c katsayist 0,194 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum

arasinda bir iligkinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 14 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin yiiksek oldugu goriilmektedir (pdijitai=0,000<0,05 Ve pkiasik=0,011<0,05 ve
Paijital<Pkiasik). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda dijital teknik ile
klasik teknik arasinda yorum diizeyini etkilemeyecek Olglide farkliliklar tespit
edilmistir. Cinsiyete gore tutuma verilen yanitlar karsilastirildiginda kadinlarin oransal
cogunlugun klasik teknikte tutuma “katiliyorum” yanitim1 verirken dijital teknikte
“biraz katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Erkek katilimcilarin oransal ¢ogunlugu ise
her iki teknikte “kesinlikle katiltyorum” yanitini vermislerdir. Her iki teknikte tutuma
verilen yanitlar arasinda 6nemli bir farklilik yoktur.

Grafik 14: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve On Sekizinci Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilar
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Yirminci tutum olan “Evliligin her insanin yasamasi gereken bir deneyim
olduguna inanirim.” ile cinsiyet arasindaki ¢apraz tablo analizinde Grafik 15°de
goriildiigi tizere; dijital teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,001,

kontenjan katsayist (contingency coefficient) degeri 0,256, Cramer’s V katsayisi
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0,265, Belirsizlik katsayist 0,041, Somer d katsayist 0,212, Gamma katsayis1 0,462,
Spearman korelasyon katsayis1 0,250, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,232, Kendall’s Tau-
¢ katsayis1 0,198 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin
varligindan s6z edilmistir, klasik teknikte Ki kare testinin analizi sonucunda p degeri
0,003, kontenjan katsayist (contingency coefficient) degeri 0,252, Cramer’s V
katsayist 0,260, Belirsizlik katsayisi 0,031, Somer’s d katsayisi 0,210, Gamma
katsayis1 0,343, Spearman korelasyon katsayisi 0,238, Kendall’s Tau-b katsayisi
0,215, Kendall’s Tau-c katsayist 0,265 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum

arasinda bir iliskinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 15 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin yliksek oldugu goriilmektedir (paijita=0,001<0,05 ve pkiasik=0,003<0,05 ve
Paijital<Pkiasik). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda dijital teknik ile
klasik teknik arasinda yorum diizeyini etkilemeyecek Olciide farkliliklar tespit
edilmistir. Cinsiyete gore tutuma verilen yanitlar karsilagtirildiginda kadinlarin oransal
cogunlugun klasik teknikte tutuma “katiliyorum” yanitim1 verirken dijital teknikte
“biraz katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Erkek katilimcilarin oransal ¢ogunlugu ise
her iki teknikte “kesinlikle katiliyorum” yanitin1 vermislerdir. Her iki teknikte tutuma
verilen yanitlar arasinda 6nemli bir farklilik yoktur.

. Grafik 15: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Yirminci Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar
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Yirmi birinci tutum olan “Evliligin, insan1 olgunlastirdigini diistiniiriim.” ile
cinsiyet arasindaki capraz tablo analizinde Grafik 16’da goriildiigii lizere; dijital
teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,002, Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,251, Cramer’s V Kkatsayisi 0,259, Belirsizlik
katsayist 0,039, Somer d katsayisi 0,216, Gamma katsayis1 0,483, Spearman
korelasyon katsayis1 0,244, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,231, Kendall’s Tau-c katsayisi
0,186 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin varligindan s6z
edilmistir, klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,045, kontenjan
katsayist (contingency coefficient) degeri 0,214, Cramer’s V katsayis1 0,219,
Belirsizlik katsayis1 0,024, Somer’s d katsayist 0,162, Gamma katsayis1 0,274,
Spearman korelasyon katsayis1 0,179, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,164, Kendall’s Tau-
¢ katsayis1 0,196 olarak bulundugundan cinsiyet ve tutum arasinda bir iligkinin
varligindan s6z edilmistir.

Grafik 16: Dijital ve Klasik Teknikte Cinsiyet ve Yirmi Birinci Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilar
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Grafik 16 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin yliksek oldugu goriilmektedir (puijita=0,002<0,05 ve priasik=0,045<0,05 ve
Paijital<Piasi). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda her iki teknikte
katsayilar arasinda farkliligin oldugu ancak bu farkliligin yorumlamayi etkilemeyecek

diizeyde oldugu tespit edilmistir. Cinsiyete goére tutuma verilen yanitlar
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karsilagtirildiginda, tutum 6nermesine her iki cinsiyetin oransal ¢cogunlugunun her iki
teknikte de “kesinlikle katiliyorum” yanitini verdikleri goriilmektedir. Dijital ve

Klasik teknigin her ikisinde de sonuglar benzer bulunmustur.

» Yas ve tutum Ol¢egi arasindaki capraz tablo analizinde anlamli bulunan

tutumlarin her iki teknikte ortak olarak anlamli bulunmadigi goriilmektedir.

» Egitim durumu ve tutum Olgegi arasindaki ¢apraz tablo analizinde her iki
teknikte de anlamli bulunan 20 numarali tutumun her iki teknikte de anlamli
bulundugu goriilmektedir. Bu tutumun her iki teknikte de iliski katsayilarinin
karsilagtirmali grafikleri asagida verilmistir. Yirminci tutum olan “Evliligin her insanin
yasamasi1 gereken bir deneyim olduguna inanirim.” ile egitim durumu arasindaki ¢apraz
tablo analizinde Grafik 17°de goriildiigii tizere; dijital teknikte ki kare testinin analizi
sonucunda p degeri 0,022 kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,371,
Cramer’s V katsayis1 0,200, Belirsizlik katsayis1 0,056, Somer d katsayist -0,190,
Gamma katsayist -0,265, Spearman korelasyon katsayisi -0,228, Kendall’s Tau-b
katsayis1 -0,190, Kendall’s Tau-c katsayisi -0,169 olarak bulundugundan egitim ve
tutum arasinda negatif zayif diizey bir iligkinin varhigindan s6z edilmistir, klasik
teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,020, kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,383, Cramer’s V katsayist 0,207, Belirsizlik
katsayist 0,055, Somer d katsayis1 -0,065, Gamma katsayis1 -0,083, Spearman
korelasyon katsayist -0,079, Kendall’s Tau-b katsayis1 -0,065, Kendall’s Tau-c
katsayist -0,063 olarak bulundugundan egitim ve tutum arasinda negatif zayif bir

iliskinin varligindan s6z edilmistir.

Grafik 17 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin diisiik oldugu goriilmektedir (pdijita=0,022<0,05 Ve pkiasik=0,020<0,05 ve
Pijital<Piasik). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda her iki teknikte
katsayilar arasinda farkliligin oldugu ancak bu farkliligin yorumlamayi etkilemeyecek
diizeyde oldugu tespit edilmistir. Cinsiyete gore tutuma verilen yanitlar
karsilastirildiginda, klasik teknikte yiiksek lisans mezunu olan katilimcilarin tutum
Onermesine katilmadigi goriiliirken dijital teknikte tiim egitim durumundan olan
katilimcilarin oransal ¢ogunlugu tutum Onermesine kesinlikle katiliyorum yanitini

vermistir.
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. Grafik 17: Dijital ve Klasik Teknikte Egitim ve Yirminci Tutum Arasindaki
1liski Katsayilar:
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» Medeni durum ve tutum Olcegi arasindaki ¢apraz tablo analizinde her iki
teknikte de 4 ve 6 numarali tutumlarin anlamli bulundugu goériilmektedir. Bu tutumun
her iki teknikte de iliski katsayilarinin karsilastirmali grafikleri asagida verilmistir.
Dordiincii tutum olan “Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni artirdigini diistiniirim.” ile
evlilik durumu arasindaki gapraz tablo analizinde Grafik 18’de goriildiigii tizere; dijital
teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,001 Kontenjan katsayisi
(contingency coefficient) degeri 0,318, Cramer’s V katsayist 0,237, Belirsizlik
katsayist 0,043, Somer d katsayist1 0,132 Gamma katsayis1 0,223, Spearman
korelasyon katsayis1 0,145, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,134, Kendall’s Tau-c katsayis1
0,115 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan
soz edilmistir, Klasik teknikte ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,049,
kontenjan katsayisi (contingency coefficient) degeri 0,281, Cramer’s V katsayisi
0,169, Belirsizlik katsayist 0,030, Somer d katsayis1 0,047, Gamma katsayist 0,083,
Spearman korelasyon katsayis1 0,053, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,048, Kendall’s Tau-
c katsayis1 0,037 olarak bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin
varligindan s6z edilmistir.

Grafik 18 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin yiiksek oldugu goriilmektedir (puijita=0,001<0,05 ve priasik=0,049<0,05 ve
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Paijital<Pkiasik). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda katsayilar arasinda
yorumlamayi etkileyebilecek diizeyde bir farklilik tespit edilememistir. Katilimcilarin
evlilik durumlarina gore tutum onermesine vermis olduklar1 yanitlar incelendiginde
dijital ve klasik teknigin her ikisinde evli ve bekar katilimcilarin oransal gogunlugunun
tutum onermesine “kesinlikle katiliyorum” yanitini verdikleri, dul olan katilimcilarin
oransal ¢ogunlugununsa klasik teknikte “hi¢ katilmiyorum” yanitim1 verdigi dijital
teknikteyse “nadiren katiliyorum” yanitim verdikleri goriilmektedir.

Grafik 18: Dijital ve Klasik Teknikte Evlilik Durumu ve Dérdiincii Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilari
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Altinct tutum olan “Evliligin, ¢iftlere mutluluk getirdigini diistiniiriim.” ile evlilik
durumu arasindaki ¢apraz tablo analizinde Grafik 19’da goriildiig tizere; dijital teknikte
ki kare testinin analizi sonucunda p degeri 0,001, kontenjan katsayist (contingency
coefficient) degeri 0,311, Cramer’s V katsayis1 0,231, Belirsizlik katsayis1 0,037,
Somer d katsayis1 0,096 Gamma katsayisi 0,161, Spearman korelasyon katsayisi
0,106, Kendall’s Tau-b katsayis1 0,098, Kendall’s Tau-c katsayisi 0,087 olarak
bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iliskinin varligindan soz
edilmistir, klasik teknikte p degeri 0,006, kontenjan katsayisi (contingency coefficient)
degeri 0,319, Cramer’s V katsayist 0,194, Belirsizlik katsayist 0,041, Somer d
katsayist 0,058, Gamma katsayis1 0,099, Spearman korelasyon katsayisi 0,066,
Kendall’s Tau-b katsayist 0,060, Kendall’s Tau-c katsayist 0,047 olarak
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bulundugundan medeni durum ve tutum arasinda bir iligkinin varhigindan s6z

edilmistir.

Grafik 19 incelendiginde dijital teknigin, klasik teknige gore anlamlilik
diizeyinin yiiksek oldugu goriilmektedir (paijita=0,001<0,05 ve pkiasik=0,006<0,05 ve
Paijital<Pkiasik). 1liski katsayilar1 yoniinden karsilastirma yapildiginda katsayilar arasinda
yorumlamay1 etkileyebilecek diizeyde bir farklilik tespit edilememistir. Verilen
yanitlar incelendiginde; evli katilimeilarin oransal ¢ogunlugunun hem dijital hem de
klasik teknikte tutum Onermesine kesinlikle katildigi, bekar katilimcilarin oransal
cogunlugunun klasik teknikte “katiliyorum” yanitim verdigi, dijital teknikteyse
“kesinlikle katiliyorum” yanitin1 verdigi; dul olan katilimecilarin oransal gogunlugunun
klasik teknikte “hi¢ katilmiyorum” yanitin1 verdigi, dijital teknikteyse ‘“nadiren
katiltyorum” yanitini verdigi goriilmektedir.

Grafik 19: Dijital ve Klasik Teknikte Evlilik Durumu ve Altinct Tutum
Arasindaki Iligki Katsayilar
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» Yasanilan yer ve tutum 6lgegi arasindaki ¢apraz tablo analizinde anlamli

bulunan tutumlarin her iki teknikte ortak olarak bulunmadig: goriilmektedir.

Dijital ve Klasik teknigin her ikisinde de anlamli olarak bulunan g¢apraz
tablolardaki, iliski katsayilar1 ve tutum Onermesine verilen yanitlar dogrultusunda

yapilan analizlerde, iliskilerin yonii ve giicii hakkinda benzer-yaklasik neticelerin elde
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edildigi goriilmektedir. Bu durum dijital ve klasik teknikte yapilan ayni aragtirmanin

benzer-yaklasik sonug verdigini ispatlamaktadir.

34.3. Arastirma Icerisinde Kullamlan Anket Tekniginin Degerlendirilmesi

Arastirma igerisinde anket teknigi kullanimi iki farkli sekilde yapilmistir.
Bunlardan birincisi anket tekniginin yiiz yiize olarak uygulanmas1 digeri ise teknigin
sosyal medya araciligiyla dolagima sokulmasi. Yiiz ylize uygulanan anket teknigi iki
farkli usulle uygulanmistir. Bunlardan birincisi anket formunun katilimcilara
dagitilmast, ikinci olarak miilakat seklinde yani soru ve cevabin yiiz yiize sorulmasi
seklinde uygulanmasi. Anket tekniginin arastirmada kullanilmasi Sekil 3-2’de

verilmistir.

Sekil 3-2: Arastirmada Anket Teknigi Uygulamast

Miilakat Usulu ile
Anket

Klasik Teknikte

Anket Teknigi
Anket Formu

Dagitilmak
Suretiyle Anket

: Sosyal Medyada
E)Alﬂlt(aelt-g"eeif(rrlllik}ie Dolasima Sokmak
g Suretiyle Anket

Yukaridaki sekilde kullanilan anket teknigi esnasinda ve sonrasinda elde edilen

tespitler sunlardir:

» Zamansal olarak dijital teknikle uygulanan anket teknigi kisa zamanda ¢ok
sayida katilimei tarafindan yanitlanmaktadir. Ancak katilimecilarin bu yanitlar1 hangi
baglamlarda yanitladiklarina iligkin herhangi bir bilgi edinilememektedir. Katilimct

baglaminin verilen yanitlar iizerinde etkili olabilecegi diisiinltilmektedir.

» Yiiz yiize yani miilakat tarzinda yapilan anketlerde, katilimcilar yanitlarini
verirken temkinli davranmaktadir. Katilimcilarin beden dilleri ve konusmalari, bazi
sorular1 yanitlarken temkinli davrandiklarini gdstermektedir. Miilakat tarzi anketlerde

toplumsal normlara uygun olmayan, provokatif algilanabilecek ¢alismalarin yapilmasi

158



zorlagmaktadir. Katilimeilar aragtirmacinin tepkilerini gézeterek yanitlar vermektedir.

(Arastirmaci Etkisi)

» Anket formu dagitilmak suretiyle yapilan ¢alismada, katilimcilarin bir kismi
form iizerine isim ve soy isim bilgisinin yazilip yazilmadigini sormustur. Katilimcilara
isim ve soy isim bilgisinin yazilmadig: hatta arastirma formunun incelenmeden diger
aragtirma formlarmin arasina karistirilacagi bilgisi verildiginde, anket formunu
yanitlarken daha rahat olduklari gézlemlenmistir. Bu durum anket formlarindaki
anonimligin, arastirmaya verilen yanitlarin ger¢ek¢i olmasi i¢in 6nemli oldugunu

gostermektedir.

» Dijital teknikle yapilan ankette, anket formunun taninmayan bir sosyal
medya profilinden-sayfasindan génderilmesi durumunda anketin ulastigi kisi sayisina
gore yeterli katilimin olmadig1 gozlemlenmistir. Katilimeinin tanidigi sosyal medya
profilinden ayni anketin gonderilmesi ile ankete katilimin arttigi gézlemlenmistir.
Katilimcilar web ortamindaki giivensizlik hissinden dolay1, anketin viral paylasiminda

kaynaga dikkat ederek anketi yanitlamaktadirlar.

» Mobilize kullanilan sosyal medya araclarindan dijital anketin daha hizh
yayildig1 gézlemlenirken, masaiistii bilgisayarlar vasitasiyla kullanilan sosyal medya
araglarindan anketin daha yavas yayildigi gozlemlenmektedir. Bu durumun mobilize

kullanimin sagladigi pratiklikten kaynaklandigi degerlendirilmektedir.

» Miilakat usuliiyle yapilan anketlerde katilimcilar anket sorularini
yanitlarken bazen arastirma konusuyla ilgili gériismede yapmaktadirlar. Bu goriisme
ile arastirma konusuna iligkin fazladan veriler elde edilebilmektedir. Veri elde etmenin
disinda arastirmanin kendisine yonelik yapilan elestiriler arastirmanin gelisimine katki

saglamaktadir.

» Anket formu seklinde dagitilan formlarin yanitlar incelendiginde tutarsiz
yanitlarin verildigi formlar goriilmektedir. Bu formlarin tespit edilip degerlendirme

dis1 tutulma siireci arastirmay1 olumsuz etkilemektedir.

» Anket formu seklinde dagitilan formlarin yanitlar1 incelendiginde,
cinsellikle ilgili sorulari, bazi katilimcilarin yanitsiz biraktigi gorilmektedir.
Cinselligin mahrem olarak algilanmasinin ve anket formunu katilimcinin bagimsiz

yanitlamasinin bu durumda etkili oldugu diisiiniilmektedir. Miilakat seklinde yapilan
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ankette bu sorular yanitsiz birakilmamuistir, bunun nedeni olarak miilakat esnasindaki

arastirmaci etkisinin oldugu diistiniilmektedir.

» Anket tekniginin dijital ortamda dolasima sokulmasi suretiyle yapilmasi
zamansal ve ekonomik anlamda biiyiik tasarruflar saglamaktadir. Dijital ortamda
aragtirma ornekleminin bulunmasi ve anket tekniginin 6rnekleme sunulabilmesi dijital
arastirmalar i¢in gereklidir. Sosyal medya dijital anket teknigi i¢in uygun bir dijital

mecradir.

» Calisma igerisinde bulunan 6rnek aragtirmada anket teknigi kullanilmais,
tutum Olgegi ve demografik veriler arasindaki anlamli iliskiler ve bu iligkilerin yonii-
giicli hakkinda .arastirma yiiriitiilmustiir. Anket teknigi ile anlamli iliskiler, iliskinin
yonii, gilicii hakkinda veri elde edilebilirken bu iliskiselligin nedenlerine iliskin
derinlemesine bilgi edinilememektedir. Anket teknigi arastirma konusu hakkinda
yiizeysel-siirli bilgiler sunmaktadir. Daha ¢ok nitel aragtirmalarda kullanilan gézlem,
goriisme vb. teknikler ile bu tutum ve demografik veriler arasindaki iliski inceleniyor
olsaydi derinlemesine bilgiler edinilebilirdi. Anket teknigi ile iliskisellik tizerine
veriler toplanabiliyorken nedensellige dair kapsayict bir agiklama elde

edilememektedir.

» Klasik teknikle yapilan anket teknigi icerisinde yiiz yiize yapilan anketler

ornekleme uygun katilimei segiminde diger tekniklere oranla daha gii¢liidiir.
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SONUC VE ONERILER

Iletisim teknolojilerinin gelisimiyle bireyler arasi baglantilar insanlik tarihi
boyunca goriilmemis diizeylere ulasmustir. Ozellikle web teknolojilerindeki gelismeler
ile kiiresel dlgekte bireyler ve toplumlar fiziksel gergekligi olmayan mecralarda bir
araya gelmistir. Bu mecralar internet mecralari, yeni medya araclari, dijital ortamlar
olarak adlandirilmaktadir. internet teknolojilerindeki gelismelerle birlikte bireyler ve
toplumlar arasindaki iletisim, medya zenginligi acisindan ¢esitlenmis, sanal diinya ile
gergek diinya birbirine eklemlenmistir. Bu durum o6zellikle sosyal medyanin ortaya
cikmasi ve gelismesiyle gerceklesmistir. Sosyal medya ile birlikte yasantimizin
dijitallesmeye basladigindan s6z edilmektedir. Giindelik yasantimiz igerisinde bir¢ok
seyi sosyal medya vasitasiyla kullaniyor olusumuz bu durumu ispatlar niteliktedir.
Toplumlar igerisinde kullanim siklig1 ve bireylerin yasantilarini sosyal medyaya
tasiyor olmalari, sosyal medya iizerinde toplumsal gergeklige iliskin verilerin
bulundugu anlamina gelmektedir. Bu verilerin elde edilmesi ve analizi ile toplumsal
gerceklik, sosyal medya lizerinden ya da sosyal medya vasitasiyla okunabilmektedir.
Ancak verilerin niceliksel ve niteliksel biiyiikligii verilerin analizinin nasil yapilacagi
sorusunu giindeme getirmektedir. Bu sorunun yanitina onceleri tecimsel maksatlarla
pazarlama arastirmacilar1 tarafindan ilgi gosterilmisse de daha sonra akademik
caligmalar sosyal medya iizerinden ya da sosyal medya vasitasiyla yapilmaya
baslanmistir. Onceleri teknik alanlarda yiiriitiilen akademik ¢aligmalara daha sonra
sosyal bilimler alanindan arastirmacilar dahil olmustur. Ozellikle diinya iizerinde
meydana gelen politik doniisiimleri baglatan toplumsal hareketlerde sosyal medyanin
kullanimi, sosyal medyaya olan akademik ilginin artmasini saglamistir. Sosyal medya
ile ilgili sosyal bilim arastirmalarini {i¢ kisimda inceleyebiliriz. Bunlardan birincisi
sosyal medyanin kendisine yonelik yapilan ¢alismalar, ikincisi sosyal medya igerigi
kullanilarak yapilan ¢aligmalar ve tiglincii olarak da sosyal medya dolayimli iletisimin
kullanildig1 c¢alismalardir. Sosyoloji  disiplini sosyal medya alanindaki bu
aragtirmalardan ikinci ve {i¢linciisiinii kullanmaktadir. ikinci olan1 sosyal medyanin
kaynak olarak kullanildig: arastirmalar tigiincii olaniysa sosyal medyanin arag¢ olarak
kullamldig1 arastirmalardir. Ozel olarak sosyoloji genel olarak sosyal bilimler

toplumsal gergeklige iliskin anlama ve agiklama cabalarini sosyal medya vasitasiyla
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yapabilmektedir. Ancak sosyal medya her arastirma konusu igin yeterli veriyi
saglayamamaktadir. Yalnizca sosyal medya ile calisilmaya uygun konular sosyal

medya ile ya da sosyal medya iizerinden arastirilabilmektedir.

Bu calisma igerisinde hem sosyal medyada hem de reel sosyal yasanti
icerisinde ¢alisiimaya uygun olan 6rnek bir sosyoloji aragtirmasi sosyal medya ve reel
sosyal yasanti igerisinde ylritiilmistiir. Arastirmanin konusunu evlilige iliskin
tutumlar ve demografik veriler arasindaki iliski olusturmaktadir. Arastirma igerisinde
dijital ve Klasik teknikle elde edilen veriler Karsilastirilmis, sonuglar baglaminda
verilerin benzerligi iizerine tartisilmistir. Ozetlenecek olursa, ¢alisma sonrasindaki
veriler incelendiginde dijital teknikle ve Kklasik teknikle yapilan arastirmanin sonuglari
frekans olarak bire bir ayn1 olmasa da birbiriyle benzerlik tasimaktadir. Dijital teknik
arastirmasinda cinsiyet verilerinin homojen dagilmadigi ancak klasik teknikle yapilan
arastirmada cinsiyet verilerinin homojen dagildig1 goriilmektedir. Bu durumdan dijital
teknik arastirmasinda arastirmacinin kontroliiniin klasik arastirmalara gore daha az
oldugunu ¢ikarsayabiliriz. Dijital ve klasik teknik ile demografik verilerin evlilige
iliskin tutumlar arasindaki iligki incelendiginde, baz1 tutumlar ve demografik veriler
arasindaki iligki anlamli bulunmazken diger tutumlar ve demografik veriler arasinda
anlamli iligkiler bulunmustur. Anlamli iliskilerin bulundugu demografik verilerin ve
tutumlarin arasindaki iligkiye yonelik, iliskinin giicii ve yonii ile ilgili analizler
yaptlmistir. Bu analizler sonrasinda, her iki teknikte ortak olarak anlamli bulunan
tutumlar se¢ilmis ve secilen bu tutumlar iliski yonii ve iliskinin giicii baglaminda dijital
ve klasik teknik olarak karsilastirilmigtir. Bu karsilastirma neticesinde her iki teknikte
de iliskilerin ayn1 yonde ve yaklasik giigte oldugu goriilmiistiir. Bu benzerlik dijital

tekniklerin de klasik teknikler gibi kullanilabilecegini dogrulamaktadir.

Sosyal gergekligin kendisi hem arastirma siirecinden hem de arastirma
tekniklerinden bagimsizdir. Bu gergeklige ulasma konusunda teknikler gesitlilik arz
etse de ulasilan gergeklik bir ve aymidir. Dijital ya da klasik olmasi gergekligin
kendisine erisme konusunda tekniklerin sonuglarini degistirmemektedir. Yalnizca bu
gerceklige ulagsma konusunda katlanilan maliyet degismektedir. Dijital tekniklerde bu
maliyet daha azken klasik teknikler daha maliyetlidir. Gerek mali gerekse zamansal
olarak dijital tekniklerin klasik tekniklere tistiin oldugunu sdyleyebiliriz ancak klasik

teknigin aragtirmacinin kontrolii dahilinde ilerlemesi dijital tekniklere oranla klasik
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teknigi Ustiin kilmaktadir. Bu ¢alisma igerisinde yiiriitiilen arastirma ve arastirma

stireci ile sonucunda elde edilen sonuglar sunlardir:

i)

ii.)

vi.)

Dijital teknikler ya da klasik teknikler iki ayr1 teknik degildir, her ikisi de
bilimsel teknigin farkli mecralarda uygulanma bi¢imidir. Dijital teknikler
dijital mecralarda, klasik teknikler ise reel sosyal yasanti i¢erisinde bilimsel
teknigi uygulamaktadir.

Dijital teknik klasik teknige oranla zaman ve maliyet konusunda 6nemli oranda
tasarruflar saglamaktadir. Uzak mesafelerdeki ve hatta reel sosyal yasanti
igerisinde erisilmesi miimkiin olmayan arastirma Orneklemlerine, neredeyse
hi¢ maliyet olmadan erigilmektedir.

Dijital teknikle elde edilen demografik veriler klasik teknige oranla arastirma
orneklemini temsil kabiliyeti yoniinden zayif kalmaktadir. Klasik teknikte
aragtirma Orneklemine uygun katilimcinin se¢imi, kontrollii sekilde
yapilmaktadir. Dijital teknikte arastirmacinin kontroliiniin zayif olmasi
aragtirma sonuglarima olumsuz sekilde yansimaktadir. Dijital teknikle
yiirlitiilen arastirmalarda arastirmaci alabildigine ornekleme uygun veri
toplamaya caligsmal1 ya da aragtirma sonrasinda elde edilen verilerin icerisinde
arastirma  Orneklemine uygun verileri ayiklayarak arastirmasinda
kullanmalidir.

Hem sosyal medya ile hem de reel sosyal yasanti igerisinde arastirilmaya uygun
olan konularin, her iki teknikle de arastirilmasi durumunda veri repertuarina
onemli katkilar saglanabilir. Oncelikle drneklemin temsil kabiliyeti her iki
usulle birlikte yiiriitiilen aragtirmalarda artabilir.

Dijital teknikle ya da klasik teknikle yapilan aragtirmalardan birbirine benzer
neticeler elde edilmektedir. Sosyal gergeklige ulasma hususunda iki teknikteki
bu birlik, dijital tekniklerin klasik teknikler gibi kullanilmas: ydniinde
motivasyon saglamaktadir.

Sosyal medya araciligiyla sosyal gerceklige iliskin veriler elde edilmektedir.
Ancak veri elde etme konusundaki teknik kismin, bilimsel teknikler ile
uyumlulastirilmasi gerekmektedir. Yani uygulanacak olan bilimsel teknikler
teknik bilgi ile dijitallestirilmelidir. Ornegin anket teknigi sanal ortamda

uygulanacak sekilde tasarlanmalidir.
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vii.)  Anket teknigi hem dijital teknikte hem de klasik teknikte ¢alisilmaya uygun bir
tekniktir. Dijital tekniklerle uygulanan anket teknigi neticesinde elde edilen
verilerin bilgisayar destekli yazilimlarca analizi klasik tekniklerle uygulanan
anket teknigi neticesinde elde edilen verilere gore daha kolay olmaktadir.

viii.) Sosyal medya {izerinden/araciligiyla arastirma  yiirlitmek isteyen
aragtirmacilarin  belirli diizeyde dijital teknik yeterlilige sahip olmasi
gerekmektedir.

iX.)  Sosyolojide her arastirma konusu, dijital tekniklerle ¢alismak igin uygun
degildir. Arastirma konularinin konu, zaman ya da lokasyon bazinda dijital
tekniklerle ¢alismaya uygunlugu kontrol edilerek ¢alisilmalidir.

X.) Dijital teknikleri sosyal medya ile ¢alisirken sosyal medyanin kisitlarini bilmek
arastirma siirecini bu kisitlara gore dizayn etmek gerekmektedir. Aksi takdirde
bu kisitlar aragtirmay1 kesintiye ugratabilir.

xi.)  Sosyal medya ile yapilan arastirmalarda, arastirma yapilacak sosyal medya
aracin1 tanimak, Ozelliklerini bilmek gerekmektedir. Boylelikle ulasilmak
istenen veriye uygun nitelikte sosyal medya araci se¢ilmeli ve segilen sosyal
medyanin  Ozellikleri ~ veriye  ulasabilmek icin azami  diizeyde
kullanilabilmelidir.

xii.)  Sosyal medya sosyoloji arastirmalarinin yiiriitiilebilmesi i¢in uygun bir
mecradir.

Xiii.) Sosyal medyada sosyoloji arastirmalari i¢in anket teknigi avantajlari ve

dezavantajlartyla kullanisl bir tekniktir.

Bu caligsma sosyolojik arastirma tiirlerinden biri olan tarama/survey tarzi 6rnek
bir aragtirmayla ve bu yalnizca anket teknigi ile yapilmistir. Daha genis bir
degerlendirme icin diger arastirma tiirleri ve diger arastirma teknikleri de hem sosyal
medya ile hem de klasik teknikler ile yiiriitiilerek arastirma verileri karsilagtirilabilir.
Bu karsilastirmayla, sosyolojik arastirma tekniklerinin sosyal medya {izerinden
kullanimindaki avantajlar1 ve dezavantajlarina dair daha genis bir fikir edinilebilir.
Ayrica aragtirma konusu ¢esitlendirilerek sosyolojik aragtirmalarin sosyal medyada
kullanimi iizerine daha net fikirler edinilebilir. Bunlara ek olarak klasik teknik ile
yiriitilen arastirmalarda, arastirma Orneklemini c¢esitlendirmek maksadiyla

arastirmacilar dijital teknikleri ekleyebilirler ya da yalnizca dijital teknikler ile
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caligabilirler. Her iki durumda da arastirmacilar sosyal medyanin sinirlarmni iyi

bilmelidirler.

Sosyal gergeklige ulasma konusunda yol ve teknikler gesitlilik arz etmektedir.
Ozellikle sosyal bilimlerde insan ve toplum faktdriiniin degiskenligi gdz oniine
alindiginda sosyal gerceklige ulasma konusunda teknik ¢esitliliginin sosyal
bilimcilerce  olusturulmas1  gerekmektedir. Bugiin  toplumlarin, bireylerin
dijitallesmesine tanik olmaktayiz. Bu durum sosyal bilimler ve 6zel olarak da sosyoloji
bilimi i¢in farkli paradigmalar ve farkli metodolojiler gelistirilmesini gerektirmektedir.
Gelisen teknolojiye kayitsiz kalmayan ve teknolojiyi es zamanli olarak kullanan
bireyleri ve toplumlari, sosyal bilimcilerin es zamanli olarak arastirma konularina
dahil edebilmesi bilimsel bilginin 6ngoriisel olmasi i¢in gereklidir. Auguste Comte’un
iinlii deyisi “Savoir pour prévoir, prévoir pour pouvoir” isaret ettigi gibi kontrol
edebilmek i¢in 6ngormek, ongérmek i¢in ise bilmek gereklidir. Temellendirilmis bilgi
icin bilimsel teknik gereklidir. Bilimsel bilginin olusturulabilmesi bilimsel tekniklere
baglidir. Bilimsel tekniklerin gelisen teknolojiye uyumlulastirilmasi1 gerekmektedir.
Dijital teknikler boylesi bir arayisin sonucudur. Etki alani ve etki giiciiyle sosyal
medya bu gercekligin en somut Ornegidir. Her gegen giin yeni islevler kazanarak
donlisen sosyal medya aracglarini anlamak ve agiklamak i¢in sosyal medyayi
anlayabilecek ve agiklayabilecek bilimsel tekniklere ihtiyag duyulmaktadir.
Hipermetinlerin analizi ya da sosyometride kullanilan ag analizleri ya da daha
komplike olan sanal gerceklik ve artirilmig gerceklik teknolojilerini kullanan
bilgisayar oyunlarina yonelik yiiriitiilebilecek sosyal bilim arastirmalar1 i¢in yeni
dijital teknikler gerekmektedir. Toplumlar ve bireyler dijitallesmektedir, sosyolojide
dijital olani anlamak igin yeni paradigma ve bu paradigmalara bagli metotlar
olusturmalidir. Bu metotlar olusturulurken bilgisayar bilimleri, iletisim bilimlerinden
istifade edilmeli, multidisipliner bir yaklagimla dijital sosyal ger¢eklige yonelmelidir.
Sosyal gergekligin birligi, yapay olan bilimlerin sinirlarinin belirsizlestirilerek bu
gerceklige yaklagilmasini gerekli kilmaktadir. Dijitallesen sosyal gerceklikler yalnizca
sosyal bilimlerce degil sosyal bilimlerin, iletisim bilimlerinin ve bilgisayar
bilimlerinin kullanildig1 yaklasimlarla anlasilmaktadir. Teknik bilgiye sahip olmayan
arastirmacilarin dijital aragtirmalar yiiriitebilmesi miimkiin degildir. Arastirmacilarin

degisen toplumu ve degisen teknolojiyi yakindan takip etmesi gerekmektedir. Ornegin
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bu degisimlerden biri olan yapay zeka teknolojileri ile birlikte sosyal gergeklikler
doniismektedir dolayisiyla dijital ortamdaki sosyal gergekliklerde doniismektedir.
Adina akilli telefon, akilli saat ya da akilli ev dedigimiz teknolojiler, bireyleri ve
toplumlar1 etkilemeye, doniistiirmeye baslamistir. Tiim bu teknolojilerle birbirine
baglanan bireylerin bir ag toplumu olusturmasinin da Gtesine gegilerek yapay zekalar
ile baglantilar kuruldugu goériilmektedir. Bu durum toplumsal alana yapay zekanin da
dahil oldugunu gostermektedir. Bu teknolojilerin anlasilmasi ve agiklanmasi igin
dijital paradigmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Dijital paradigmalar ile birlikte dijital

tekniklere.
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EK-1: Anket Formu

EKLER DIiZiNi



EK 1: ANKET FORMU

Bu arastirma Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji
Enstitii Anabilim Dali “Sosyolojik Arastirma Tekniklerinin Sosyal Medya Uzerinden
Kullammi” konulu tez kapsaminda yapilacak olan “Eviilige Iliskin Tutumlar
Arastirmasi: Virangehir Ilgesi Ornegi” konulu alt arastirma ile ilgilidir. Bu kapsamda
diizenlenen anket formu, katilimcilarin evlilik olgusuna iligskin tutumlarini ve ideal
evlenme yasina iliskin algilarmi, klasik ve dijital arastirma teknikleri kullanarak
Olgmeyi amaglamaktadir.

Anket formundaki sorulart i¢tenlikle cevaplayacaginiza inaniyor, bana, tutumlariniz
ve algilarinizi anlama firsati sundugunuz icin tesekkiir ediyorum.
Seref KARAKAYA®

NOT: Arastirma tamamlandiktan sonra arastirma raporunu talep ediyorsaniz asagidaki
iletisim aracglari vasitasiyla iletisime gegebilirsiniz.
E-Posta: seref.karakaya@ogr.sakarya.edu.tr
Tel: 0 (553) 453 77 11
A.) DEMOGRAFIK BILGILER

1.) Cinsiyetiniz nedir?

( )Kadin () Erkek

2.) Yasmizla ilgili kismi isaretleyiniz.

()0-12 Yas

()13-18 Yas

() 19-22 Yas

() 23-30 Yas

() 31-40 Yas

() 41-50 Yas

() 51-60 Yas

()61 Yas ve lizeri.

3.) Egitim durumunuz nedir?

( ) Okur-Yazar Degil

! Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Enstitii Anabilim Dali Sosyoloji
Yiiksek Lisans Ogrencisi.
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() Sadece Okur-Yazar

() Ilkokul Mezunu

( ) Ortaokul Mezunu

( ) Lise Mezunu

( ) Onlisans Mezunu

( ) Lisans Mezunu

() Yiksek Lisans Mezunu
( ) Doktora Mezunu

4.) Evlilik Durumunuz Nedir?

( ) Bekar
() Evli
() Dul

5.) Viransehir {lgesinde Nerede Yastyorsunuz?

() Ilge Merkezinde
() Ilge Kdyiinde

B.) EVLILIGE ILISKIN TUTUMLAR

Madd § S § : % g :
adde S) g = &
Tutum o HE SIB 9S8 |E S
No T E 8 =ld 2= |3 4
£ = GG VAR
v 4 MM N
1 Evlilik, hayatta karsilagilan (1) (2) (3) (4) (5)
sorunlari birlikte ¢6zmeyi saglar.
2 Evliligin, ¢iftler arasindaki sevgiyi (1) (2) (3) (4) (5)
artirdigini diigtintiriim.
3 Evlilik, duygularimi paylasacak (1) (2) (3) (4) (5)
birinin olmasini saglar.
4 Evliligin, ¢iftler arasindaki giiveni (1) (2) (3) (4) (5)

artirdigini diistiniirim.




5 Evlilik, duygusal agidan doyurucu (1) (2) (3) (4) (5)
bir yasam sunar.

6 Evliligin, ¢iftlere mutluluk (1) (2) (3) (4) (5)
getirdigini diislintiriim.

7 Evlilik, iki kisi arasinda bagliligin (1) (2) (3) (4) (5)
bir gostergesi olarak dnemlidir.

8 Evlilik, diizenli bir cinsel yasam (1) (2) (3) (4) (5)
saglar.

9 Evliligin, bana huzur getirecegine 1) (2) (3) (4) (5)
inanirim.

10 Evliligin, neslin devamui i¢in 6nemli (1) (2) (3) (4) (5)
oldugunu diislintiriim.

11 Evlilikle birlikte, kisinin sosyal (1) (2) (3) (4) (5)
cevresi genisler.
Evliligin, bireyin toplum

12 icerisindeki saygiligini artirdigin 1) ) ©) 4) ®)
diistintirim.

13 Evlilik, diizenli bir hayat saglar. (1) ) ©) 4) ®)

14 Evlilik, gereksiz harcamalar (1) (2) (3) (4) (5)
yapmay1 engeller.

15 Evlilik, saglikl1 bir cinsel yasam (1) (2) (3) (4) (5)

saglar.




16 | Evlilik, toplum i¢inde kendimi (1) (2) (3) (4) (5)
giivende hissetmemi saglar.

17 | Evlilik olmadan tamamlanacak bir (1) (2) Q) | @ | 6
hayatin eksik olacagini diistiniiriim.

18 | Evlilik, gelirin planli kullanilmasini (1) (2) (3) (4) (5)
saglar.

19 | Evliligin, rahat bir hayat (1) (2) (3) (4) (5)
saglayacagini diistiniirim.
Evliligin her insanin yasamasi

20 gereken bir deneyim olduguna 1) ) ©) 4) ®)
inanirim.

21 Evliligin, insan1 olgunlastirdigini (1) (2) (3) (4) (5)

distiniirim.






