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OZET

TURKIYE’NIN AVRUPA BIRLIGI VE SANGAY iSBIRLIGI ORGUTU
ULKELERIYLE TiCARI ILISKiSi: PANEL CEKiM MODELI
YAKLASIMIYLA AMPIRIK ANALIZI

Murat MERE

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
IKTIiSAT ANABILiM DALI

Haziran, 2021
Damisman: Prof. Dr. Mahmut MASCA

Son yiizyilda arastirma konusu olan Cekim Modeli, ticari partnerler arasindaki ikili
ticaret akisin1 ekonomik biiyiikliik ve mesafe agisindan tahmin etmektedir. Tinbergen
(1962) tarafindan gelistirilen model ilk uygulamalarinda teorik eksikliginden dolay1
elestirilmis fakat zaman igerisinde yapilan katkilarla modelin ampirik tahmin giicii
artmistir. Bu calismada Cekim Modeli detayli bir sekilde arastirilmistir. Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi (AB) ve Sangay Isbirligi Orgiitii (SIO) ile olan dis ticaret iliskisi 2003-
2017 donemine ait yillik veriler kullanilarak panel ¢ekim modeli ile analiz edilmistir.
Calismada bagimli degisken olarak ihracat, ithalat ve toplam ticaret degiskeni
kullanilmistir. Bagimsiz degisken olarak iilkelerin ekonomik biiytikliik gdstergesi olan
gayn safi yurti¢i hasila (GSYIH) degerleri, iilkelerin birbirleriyle uzakliklarini ifade
eden mesafe degiskeni, reel doviz kuru degiskeni ve 2008 yilinda gergeklesen ekonomik
kriz kukla degiskeni kullamlmustir. Olusturulan modeller ile Tiirkiye, AB ve SIiO
iilkeleri arasindaki ticaret iliskisi panel c¢ekim yontemiyle arastirilmis ve tahmin
sonuglar1 yorumlanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Cekim modeli, panel veri analizi, dis ticaret, Avrupa Birligi,
Sanghay Is Birligi Orgiitii.



ABSTRACT

COMMERCIAL RELATIONSHIP OF TURKEY WITH EUROPEAN UNION
AND SHANGHAI COOPERATION ORGANIZATION COUNTRIES:
EMPIRICAL ANALYSIS WITH PANEL SHAPE MODEL APPROACH

Murat MERE

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF ECONOMICS

June, 2021
Advisor: Prof. Dr. Mahmut MASCA

The Gravity Model, which has been the subject of research in the last century, predicts
bilateral trade flows between trading partners in terms of economic size and distance.
The model developed by Tinbergen (1962) was criticized in its first applications due to
its lack of theory, but the empirical prediction power of the model increased with the
contributions made over time. In this study, the Gravity Model was investigated in
detail. Turkey's foreign trade relationship with the European Union (EU) and Shanghai
Cooperation Organization (SCO) were analyzed with the panel gravity model using
annual data for the 2003-2017 period. In the study, export, import and total trade were
used as dependent variables. The gross domestic product (GDP) figures as the indicators
of the economic sizes of the countries, the distance variable representing the distances
of the countries from each other, and the real exchange rates were used as independent
variables, while the economic crisis in 2008 was used as dummy variables. With the
models created, the trade relationship between Turkey, EU and SCO countries was
investigated by panel attraction method and the estimation results were interpreted.

Keywords: The gravity model, panel data analysis, foreign trade, European Union,
Shanghai Cooperation Organization.



ON SOZ

Uluslararas1 ticaret iilke ekonomilerinin gelismesine ve biliylimesine pozitif
yonde bir katki sunmaktadir. Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ nin ticaretindeki pay1 oldukga
yiiksek seviyededir. Ancak Sanghay Is Birligi Orgiitiine iiye iilkelerin ekonomik ve
siyasi potansiyelleri dikkate alindiginda orgiite iiye iilkeler ve ticari partnerleriyle olan
ticari baglarin gii¢lendirilmesi, yeni pazarlarin olusmasina, dogrudan ve dolayl
yatirimlarin gelismesine ve en onemlisi de Tiirkiye’nin Dogu ve Bati arasinda koprii
gorevi gormesine katkida bulunacaktir. Calismada Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ve
Sangay Isbirligi Orgiitii iilkeleriyle ticari iliskisi Panel Cekim Modeli yaklasimiyla
incelenmistir.

Bugiinlere gelmemde higbir seyi benden esirgemeyen, her zaman yanimda olan
ve beni her konuda destekleyen BABAM’a ve ANNEM’e minnettarliimi belirtmek
isterim. Tezin planlanmasi ve yazilmasinda bilgi ve tecriibesiyle beni destekleyen basta
danisman hocam Prof. Dr. Mahmut MASCA hocama ve her zaman bana yardimci olan
bilgi ve deneyimini hep paylasan Prof. Dr. Erdal DEMIRHAN hocama sonsuz
tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica tezimde bana yardimci olan degerli arkadaslarim
Dog. Dr. Gokhan DEMIRTAS, Doktor Ogretim iiyesi Cem GOKCE ve doktor 6gretim
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GIRIS

Ozellikle giiniimiiz diinyasinda iilkeler arasindaki ticaret siirekli artmakta ve iilke
ekonomileri iizerinde etkiler dogurdurmaktadir. Ihracat bir iilkeden digerine satilan mal
ve hizmetleri ifade ederken ithalat ise bir iilke tarafindan baska bir iilkeden satin alinan
mal ve hizmetleri ifade etmektedir. Bir tilkenin ticaret dengesi toplam ihracat degeri ile
toplam ithalat degeri arasindaki farktan olugmaktadir. Eger bir iilke ithal ettiginden daha
fazlasii ihrag ediyorsa o iilke ihracat fazlas1 vermektedir. ihrag ettiginden fazlasin ithal
eden iilkeler ise ticaret acigi vermektedir. Ihracatin ithalata esit oldugu iilkede ise

dengeli ticaretin oldugu varsayilmaktadir.

Glniimiiz sartlarinda ekonomik olarak iilkeler birbirleriyle ekonomik olarak
iligki icerisindedir. Bir {ilke ekonomisinin tiim yoOnleri ticaret ortaklarinin
ekonomileriyle baglantilidir. Bu baglant1 uluslararas1t mal ve hizmet hareketleri, emek,
yatirim fonlar1 ve teknoloji transferleri seklinde olabilmektedir. Ulke ekonomilerini
birbirleriyle ticaret yapmaya iten arz-talep dengesizlikleri, iklim kosullarinin farkli
olmasi, insanlarin zevk ve tercihleri iiretilen mallardaki teknolojik gelismeler ve isgiicii

gibi etkenler nedeniyle fiyatlarinin farkli olmasi gibi birgcok faktor sayilabilir.

Ekonomik  birlesmelerin,  ilkeleri  ekonomik  anlamda  birbirlerine
yaklastirmasinin yaninda siyasi ve askeri barisin da bolgede tesis edilmesine katki
sagladg1 soylenebilir. Bati blogu igerisinde yer alan Avrupa iilkelerinin tarihine
bakildiginda ekonomik, siyasi ve askeri alanda rekabet ettiklerinden siirekli olarak
birbirleriyle savas halinde olduklar1 goriilmektedir. Biitiin bunlarin sonucunda Bati
blogu ilkeleri 1957 tarihinde Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu kurarak ekonomik,
siyasi, askeri ve ticaret is birligi agisindan birliktelik olusturmak suretiyle 6nemli bir
adim atmistir. Aynmi sekilde temel amaci bdlgesel giivenligi saglayip ekonomik
birliktelik olusturup diinya piyasasinda rekabet edebilmek olan Rusya, Cin, Kazakistan,
Kirgizistan ve Tacikistan’in katilimiyla 1996 tarihinde ilk olarak Sanghay beslisi adiyla
bilinen ilerleyen tarihlerde Ozbekistan, Hindistan ve Pakistan’in katilimiyla genisleyen
Sanghay Isbirligi Orgiiti'nii (SIO) kurmuslardir. Ozellikle Cin ve Hindistan’daki
teknolojik gelismelerin Avrupa Birligi (AB) iilkelerini ve hatta Amerika Birlesik

Devletleri’nin (ABD) ilerisine ge¢mesi orgiitlin sahip oldugu 6nemi artirmaktadir.

Uluslararas1 ticaret uygulamalarinda kullanilan teorilerden biriside ¢ekim

modelidir. Ik olarak 1962 yilinda Tinbergen ile baslayan ¢ekim modeli son yarim
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yiizyilda uluslararasi ticaret uygulamalarinda cesitli bolgeleri, zaman donemlerini ve
sektorleri icerisine alan bir¢ok yaymna ilham kaynagi olmustur. Ticaret akislarini
ekonomik biiylikliik ile pozitif, nakliye giderlerinin ifadesi olan cografi mesafe ile
negatif olarak temsil eden ¢ekim modeli ile uluslararasi ticaret ve tiretim modelleri
uygulamalarinda basarili  sonuglar elde edilmistir. ilk uygulamalarinda teorik
eksikliginden dolay1 elestirilen ¢ekim modeli, zaman igerisinde yapilan katkilarla
modelin ampirik tahmin giicli artmis ve uygulamada en agik ve saglam bulgular iirettigi
yonde yaygin kanaatin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dolayisiysa farkli politikalarin
ticari etkilerini degerlendirmek igin uygun bir test imkani saglayan c¢ekim modeli,
ticaretle ilgili politikalarin etkileriyle ilgilenen arastirmalar i¢in énemli bir ara¢ haline

gelmistir.

Tiirkiye’nin  Avrupa Birligi ve Sangay Isbirligi Orgiitii iilkeleriyle ticari
iligkisinin Panel Cekim Modeli yaklasimiyla incelendigi bu calisma ii¢ bdliimden
olusmaktadir. Birinci boliimde dis ticaret teorileri ile ¢ekim modelinin dogusu ve
tarihsel gelisiminden bahsedilmis ve ¢alismada kullanilan degiskenler hakkinda bilgi
verilmistir. Cekim modelinin uygulamalarinda karsilagilan sorunlar ile ¢6ziim
onerilerinden bahsedilmis ve ¢ekim modelinin dogusundan giinlimiize gelen siirecte
uygulama alanlar1 hakkinda bilgi verilerek literatiir taramasi yapilmustir. ikinci béliimde
AB ile SiO’niin kurulus asamasi ve amaclarindan bahsedilmistir. Ayrica her iki
orgiitlinde kurumsal yapis1 ve organlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Tiirkiye’nin her iki
orgiit iilkeleriyle olan ihracat ve ithalat iliskisi incelenmistir. Ugiincii boliimde analizde
kullanilacak yontem hakkinda bilgi verilerek ¢alismada kullanilacak model tanitilmistir.
Modellerde bagimli degisken olarak ihracat, ithalat ve toplam dig ticaret hacmi
kullanilirken, bagimsiz degisken olarak {tilkelerin ekonomik biiyiikliik gostergesi olan
GSYIH degerleri, iilkelerin birbirleriyle uzakliklarini ifade eden mesafe degiskeni, reel
doviz kuru degiskeni ve 2008 yilinda gerceklesen ekonomik kriz kukla degiskenleri
kullanilmistir. Tiirkiye ile AB ve SIO iiyesi 35 iilkenin 2003-2017 dénemine ait yillik
verileri kullanilarak panel veri seti olusturulmustur. Elde edilen veriler ile Tiirkiye, AB
ve SIO iilkeleri arasindaki ticaret iliskisi panel ¢cekim yontemiyle arastirilmis ve tahmin

sonuglart yorumlanmastir.



BIiRINCIi BOLUM

DIS TICARET TEORILERI VE DIS TICARET KURAMINDA CEKIM
MODELI

Cekim Modeli, dis ticaret akimlarin1 ampirik olarak agiklayan ve son donemde
kullanim1 giderek artan bir modeldir. Modelin ¢ikis noktast 1687 yilinda fizikg¢i Isaac
Newton tarafindan gelistirilen yer ¢ekimi yasasina dayanmaktadir. Bu yasaya gore iki
cisim arasindaki kuvvet cisimlerin kiitleleriyle pozitif yonde, cisimlerin arasindaki
mesafe ile negatif yonde etkilesim icerisindedir. Cekim modeli Newton un genel ¢ekim
kanununun ikili ticaret iligkisine uygulanmis halidir. Calismanin bu boliimiinde dis
ticaret teorileri ve ¢ekim modelinin tarihsel gelisimi hakkinda bilgilendirme yapilacak
ve modelin ilk ortaya c¢ikmasina katki saglayan Tinbergen’in (1962) ekonomik
calismasindan giiniimiize kadar uzanan siirecte modele yapilan katkilar ana hatlar ile
incelenecektir. Son olarak ¢ekim modelinde kullanilan degiskenler tanitilacak ve
literatiirde yapilan caligmalardan hareketle ¢cekim modelinin ekonomide uygulama

alanlar1 hakkinda bilgi verilecektir.
1. DIS TICARET TEORILERI

Dis ticaret teorilerinin temel amaci iilkeler arasinda olusan mal ve hizmet alim
satimlarinin sebeblerini aciklamaktir. Bu bolimde 16. yiizyilda Merkantilizm goriis ile
baslayan ve giiniimze kadar gegen siirecte ortaya ¢ikan ticaret teorilerinin temel goriis

ve varsayimlarindan bahsedilecektir.
1.1. MERKANTILiZM

Merkantilizm, 16. ve 18. yiizyillar arasinda ortaya ¢ikmistir. Zenginligin kaynagi
olarak devletin altin ve giimiis gibi degerli madenlere sahip olmasi gerektigini ileri
stirmiistiir. Altin girdisinin iilkenin ihracatindan saglandigini diislindiiklerinden dis
ticarette ihracata biiyiik &nem vermislerdir. Thracatin tesvik edilmesiyle altin birikiminin
artmasi saglanacak ve dolayisiyla ulusun serveti ve giiciide buna bagl olarak artacaktir.
Zenginligin kaynaginin ticarette aranmasi gerektigini savunmaktatir. Devlet ihracati
tesvik ederek iilkeye altin girisi saglamalidir. ithalat ise devlet tarafindan
siirlandirilmali ve sadece hammadde ile ara malinin ithalatina izin verilmektedir.

Merkantilist diisiincenin kabul gordiigii donemlerde, ithalati en az seviyede tutmak i¢in



yiksek giimriik duvarlart konmus, yerli sanayi tarafindan kullanilabilecek
hammeddelerin ihracati yasaklanmuis, nitelikli is giliciiniin gé¢ etmesine engel olunmus,
nitelikli is¢ilerin yurtdisindan {ilke igerisinbe gelmeleri tesvik edilmis ve degerli

madenlerin yabancilara satilmasi yasaklanmistir (Celik, 2008: 6-7).
1.2. FIZYOKRASI

Fizyokratlara gore izlenecek dogru politika toprak verimini artirict dnlemler
almaktir. Sadece tarim tiretken oldugu i¢in topragin yarattig1 tiimiiyle toprak sahiplerine
rant olarak gidecektir. Bu nedenle sadece toprak sahiplerinden vergi alinmalidir.
Fizyokratlar dogal diizene inandiklarindan i¢ ve dis ticaret serbest olmali ve uluslararasi
ticarette korumaciliktan kaginilmalidir. Tarim ihracatinin yasaklanip ithalatinin serbest
birakilmasma kars1 cikmislardir. Thracatin kisitlanmasi, tiiketicinin lehine olurken
iireticinin aleyhine olacagindan tarim sektorii bu durumdan zarar goérecektir. Halbuki
kisitlamalar kaldirilirsa ihracat bu durumdan olumlu etkileneceginden tarim
tireticilerinin eline yiiksek gelir gegecektir.  Ayrica devlet giiclerine sinirlama
getirilmesi  diislincesi yayginlasmis ve devlet miidehalesine karst ¢ikmislardir

(Iyibozkurt, 2013: 6-7).
1.3. KLASIK DIS TICARET TEORILER]

Fizyokratlar’in dogal diizen fikrinden etkilenmis ve yerine goriinmez el fikrini
ikame etmislerdir. Ozellikle bu dénemde yasanan teknolojik gelisme ve sanayilesme
onemli etken olmustur. Mekantilistlerin devlet miidahalesi ve tek tarafli dis ticarete
dayali anlayisimi ve Fizyokratlarin tek iiretken sektdor olarak tarimi gormelerini
elestirmislerdir. Adam Smith’in 1776 yilinda yayinladigi “Uluslarin Zenginligi” adli
eseriyle klasik iktisadi diisiince baglamistir. Smith kitabinda serbest piyasa ekonomisi ve
bireylerin ekonomik &zgiirliigline miidahale edilmemesi fikrini savunmustur. Smith’e
gore devletin ekonomiye miidahalesi kaynaklarin etkin kullanimini engellemektedir.
Ayrica uluslararas1 ticaret serbest olmali ve wuluslararasi ticarete sinirlama
getirilmemelidir. Uluslararas1 ticaret serbest olunca iilkeler arasinda is bolimii ve
uzmanlagma artacagindan dolayr diinya iiretimi bu durumdan olumlu etkilenecektir

(Iyibozkurt, 2013: 8).

Klasik Dig Ticaret Teorilerinin temel varsayimlarini asagidaki gibi siralamak

miimkiindiir (Cevik, 2008: 9):



e iki iilke ve iki malin oldugu dis ticaret modeli vardir.

e Mallar kendi igerisinde standart ve homojendir.

e Uluslararas1 ticarette para kullanilmaz ve takasa dayali bir ticaret vardir.
e Tam rekabet sartlar1 gecerlidir.

e Ekonomi tam istihdam diizeyinde dengededir.

e Ekonomiye ve dis ticarete devlet miidehalesi yoktur.

e Uretimde kullanilan tek iiretim faktorii emektir ve homojendir.

e Emek iilke icerisinde tam hareketli, tilkeler arasinda tam haraketsizdir.
e Uluslararasi ticarete ulastirma giderleri sifirdir.

e Uretimde sabit maliyet sartlar1 gegerlidir.

¢ Teknolojide ve faktor miktarinda degisiklik olmamaktadir.

e Dis ticaret iilke icerisinde gelir dagilimini etkilememektedir.
1.3.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Adam Smith serbest ticaret ve uluslararasi uzmanlagmanin yararlarint Mutlak
Ustiinliik Teorisi ile agiklamaktadir. Bu teoriye gore, bir iilke kars: iilkeye gore hangi
mallar1 daha diigiik maliyetle tiretiyorsa o mallarin iiretiminde uzmanlagsmali ve bunlar

ihrag ederek pahaliya iiretebildiklerini dis iilkeden ithal etmelidir (Seyidoglu, 2009: 25).

Adam Smith’in belirttigi maliyet kavrami yalnizca emek faktoriinii igermektedir.
Burada bahsedilen emek faktorii homojen olmalidir. Yani her bir ig¢inin iiretim giicii
agisindan ayni kapasitede ve ayni verimlilikte oldugu kabul edilmektedir. Mutlak
Ustiinliikler Teorisi’ne gére bir iilkenin her iki mal agisindan da diger iilkeden iistiin
oldugu durumda, bu {lkeler arasinda dis ticaretin gerceklesmesine gerek

goriilmemektedir (Aral, 2015: 27-28).
1.3.2. Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

David Ricardo “Politik iktisadin ve Vergilendirmenin Prensipleri” adli eserinde
Mutlak Ustiinliikler Teorisi’nde ihmal edilen bir iilkenin her iki malin iiretiminde de
mutlak istiinliige sahip olmasi durumunu incelemistir. Serbest ticaretin bdyle bir
durumda bile her iilke agisindan avantaj saglayacagimi belirtmistir. Ricardo,
iilkelerarasinda iiretim maliyeti farki yerine, farkliligin derecesi tizerinde durmustur. Bir
ilke diger iilkeye gore biitiin mallarda daha {stiin olsa bile karsilastirmali olarak en

fazla Ustiinliige sahip oldugu mallarda uzmanlasip o mali ihra¢ etmeli, daha az iistiin
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oldugu mallart ise diger iilkeden ithal etmelidir. Ricardo’nun gelistirmis oldugu bu
teoriye gore 6nemli olan iistiinliik degil iistiinliigiin derecesidir. Ulkeler arasinda dis
ticaretin karli olabilmesi i¢in gerekli sart, bu tlkelerde i¢ {liretim maliyetlerinin
birbirinden farkli olmas1 durumudur. Karsilastrmali Ustiinliikler Teorisinin Gegerlilik
Alanlari; Yurt i¢i talep ve ulusal tiretimin arasindaki farklilar, yerli {iretim yetersiz
olmasi, malin niteliklerindeki farkliliklar ve fiyat farklilagtirmasidir (Ordu, 2013: 34-
35).

Karsilagtirmali tstiinliikler teorisinin eksik yonleri sunlardir (Seyidoglu, 2009:

29-30):

e Ricardo modeli emek deger teorisine dayanmaktadir. Modelde maliyeti
olusturan tek etkennin emek oldugu kabul edilmistir. Ancak emegin disinda var olan
sermaye, dogal kaynaklar ve girisimcilik faktoriinlin maliyette yer almamas1 maliyetin
etkin kullanimini engellemektedir.

e Ricardo emegi homojen bir iiretim faktorii olarak kabul etmektedir. Ancak
emek gergek hayatta egitim, deneyim ve becerilerle nitelik kazanmaktadir. Ricardo bu
etkiyi g6z onilinde bulundurmamastir.

e Ricardo’ya gore isgiicii lilke iginde tam hareketli, ilkeler arasinda tam
hareketsizdir. Gergek hayatta ise isgiicii ne iilkeler arasinda tam olarak hareketli, ne de
iilke i¢inde tam hareketsizdir.

e Ricardo teorisi bir arz teorisidir. Dolayisi ile teoride talep kosullar1 dikkate
alinmamustir.

¢ Ricardo modeli statik bir modeldir. Modelde zaman ve degisme faktoriiniin
yeri yoktur. Oysaki gergek hayatta siirekli bir degisme ve gelisme vardir.

e Teorinin oldugu donemlerde iiretimin farkli asamalara ayrilmasi ve maliyeti en
aza indirmek icin degisik iilkelerde yapilmasi s6z konusu olmamistir. Giiniimiiz

teknolojisinde ise tiretim agamalar1 farkl: iilkelerde yapilabilmektedir.
1.3.3. Firsat Maliyeti Teorisi

Gottfried Haberler, emek disindaki tiretim faktorlerinin de modele dahil edilmesi
durumunda karsilastirmali {istiinliikler teorisinin emek-deger teorisine dayanmadan da
isleyebilecegini gostermistir. Haberler emek-deger teorisi yerine firsat maliyeti
(alternatif maliyet) kavramimi kullanmistir. Burada maliyet, iiretimde kullanilan girdi

miktar1 yerine vazgecilen alternatif ile Ol¢iilmektedir. Bu yaklasim ile iilkeler arasi
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kargilastirmali {istlinliiklere bakilirken sadece malin iiretiminde kullanilan emegin
maliyetine bakilmamaktadir. Firsat maliyeti yaklagimina gore iiretim maliyeti, bir mal
iiretmek icin ihtiya¢ olan kaynaklarin toplam maliyetine esittir. Bu sayede maliyet,
iiretimde kullanilan belirli girdilerin mutlak miktarlariyle degil, vazgegilen alternatif ile
ifade edilebilmektedir. Bu teori genellikle iiretim imkanlar1 egrisi veya doniisiim egrileri

kullanilarak agiklanmaktadir (Iyibozkurt, 2013: 24).
1.3.4. Heckscher-Ohlin (Faktor Donatim) Teorisi

1919 tarihinde isvegli Iktisatci Eli Heckscher tarafindan ortaya atilan teori
ilerleyen donemde Heckscher’in dgrencisi olan Isvecli iktisat¢1 Bertil Ohlin tarafindan
gelistirilerek Heckscher Ohlin  Teorisi olarak adlandirilmistir.  Karsilagtirmali
Ustiinliikler Teorisinde dis ticaretin yapilabilmesi emek maliyetlerin iilkeler arasinda
farkli olmasiyla miimkiin olabilmektedir. Ancak emek maliyetlerinde olusan bu
farkliliklarin nedenlerinden bahsedilmemistir. Heckscher ve Ohlin teorisinde dis ticaret,
mallarin tiretim fonksiyonlarinin iilkeler arasinda farkli olmasiyla degil, iilkelerin farkli
faktor yogunluklarina sahip olmasiyla ifade etmistir. Teoride savunulan ana diisiince, bir
iilke hangi iiretim faktdriine zengin olarak sahipse, liretimi o faktorii yogun bigimde
gerektiren mallarda karsilastirmali tstlinliige sahip olmaktadir. Bu sayede o mallar

daha ucuza iiretmekte ve 0 mallarda uzmanlagsmaktadir (Aral, 2015: 30).

Faktor Donanim1 Teorisi’nde {ilkenin sahip oldugu iiretim faktdrlerinin miktar
esas alinirken emek ve sermayeyi dikkate alma gelenegi siirdiiriilmektedir. Bu
baglamda, iilkeler emek-zengini ve sermaye-zengini, mallar ise emek-yogun ve
sermaye-yogun bi¢iminde ayristiriimaktadir. Ulkelerin faktér donatimlari, mallarimn ise
faktor yogunluklar1 bakimindan farklilagti: diisiiniilmektedir. Ayrica, bir malin tiretim
teknolojisinin biitiin iilkelerde ayni oldugu ve teknolojik gelismeyle miimkiin olan artan
verim ihtimalini diglayacak sekilde iiretimde sabit verim kosullarinin gegerli bulundugu
varsayllmaktadir. Yani bir malin iiretim teknolojisi biitiin iilkelerde aynidir (Golovko,

2014: 81).
Heckscher-Ohlin Teorisinin temel varsayimlari sunlardir (Iyibozkurt, 2013: 74):
e Tam rekabet sartlar1 gegerlidir.
e ki mal, iki iilke ve iki tiretim faktoriiniin oldugu varsayilmaktadir.

o Ulkelerdeki iiretim faktdrleri homojendir.
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e Uluslararasi ticareti kisitlayict herhangi bir engel yoktur. Tasima maliyetleri

sifirdir.

o Ulkelerin iiretim teknolojileri aymdir. Ayni iiretim faktdrii girdileri, ayni

miktarda mal tiretmektedir.
¢ Her iilkenin sadece bir malin iiretiminde uzmanlagmasi gerekir.
e Olgege gore sabit getiri s6z konusudur.
e Ulkelerin talep yapilar1 birbirine benzemektedir.

e Ulkelerin kendi icinde iiretim faktorii haraketliligi tamken iilkeler arasinda

iiretim faktorlerinin hareket etmedigi varsayilmaktadir.
1.4. YENI DIS TICARET TEORILERI

Gelistirilen bilimsel teoriler, ilerleyen siirecte degisime ugrayabilir, kapsami
degisebilir hatta tamamen niteliksiz hale gelebilir. Ozellikle son yarim yiizyil igerisinde
ticaretin Oniindeki engellerin kalmas1 neticesinde ticaretin daha serbest hale gelmesi,
benzer ekonomiler arasindaki ticaretin gelismesi ve bilgi yogun ticaret paymnin artig
gostermesi gibi nedenlerden 6tiirii diinya ticaretini agiklama konusunda faktdr donatimi
teorisi yetersiz kalmistir. Dis ticarette yetersiz kalan bu olgular1 agiklamak i¢cin 1970l
yillarda yeni dis ticaret teorileri ortaya ¢ikmistir. Yeni Dis Ticaret Teorileri, geleneksel
klasik teorinin ileri siirdiigii Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisindeki dis ticaretin
nedenleri arasina 6lgege gore artan getiri sonucu uzmanlagsma ve eksik rekabetci piyasa
yapisint da ilave etmistir. Aslinda Olgek ekonomisi ve eksik rekabet¢i piyasa
varsayimlarinin dis ticaretle olan iligkisi, klasik doneme kadar uzanmaktadir. Ancak
Olcek ekonomisi ve eksik rekabet piyasa yapisini igeren dis ticaret teorilerinin
matematiksel olarak formiile edilmesi 1970'li yillardan sonra gerceklestirilebildigi igin

bu teoriler yeni olarak ifade edilmistir (Torun, 2011: 21-22).

Klasik Dis Ticaret Teorileri’nin temel eksiklikleri asagidaki gibi siralanabilir
(Argin, 2015: 666):

e Ticaret hacminin dikkate alinmamasi,
e Ticaret kompozisyonu iizerinde durulmamasi,

e Ticaret politikalarindan kaynaklanan ticari liberalizasyonun yaratacagi

dinamik siirecin onemsenmemesi,



¢ Endiistri i¢i ticaretin agiklanmamast,

o Kit faktor gelirinin de dis ticaret sonrasinda artabileceginin goz ardi edilmesi,
e Reel ticretlerin verimlilik sonucu dis ticaret sonrasinda artmast,

e Gergeklesen iiretimin lilkeler arasinda ¢esitli asamalarda paylasilmasi,

e Firmalarin bazi iiretimlerinin diger firmalarin nihai {riinlerinde girdi olarak

kullanilmasi,

e Kiiresel sistemde son iki maddede agiklanan nedenlerden Otiirii iiretim

zincirlerinin olusmasi.
1.4.1. Nitelikli isgiicii Teorisi

Keesing (1966) ve Kenen (1968) calismalariyla gelisen Nitelikli Isgiicii Teorisi
sanayilesmis iilkeler arasindaki dig ticaretin biiyiilk bir bolimiinii nitelikli isgiici
farkliliklar1 ile agiklamaktadir. Nitelikli isgiicli bakimindan zengin olan (ilkeler,
tiretimlerinde biiyiik oranda bu faktorlerden {iretilen mallarda uzmanlagmaktadir.
Niteliksiz isgiiciine sahip olan iilkelerde niteliksiz emegi igeren mallarin iiretiminde
uzmanlagmaktadir. Bu durumun sonucunda nitelikli isgiicline sahip olan tilkeler nitelikli
isgiicli gerektiren mallar1 ihrag edecekken iken, niteliksiz isgiiciine sahip olan iilkelerde

niteliksiz iggiicii gerektiren mallari ihrag edecektir (Golovko, 2014: 82-83).
1.4.2. Teknoloji Acig1 Teorisi

Teknoloji A¢ig1 Teorisi Michael Posner tarafindan 1961 tarihinde gelistirilmistir.
Teorinin dayandig1 ana diisiince teknolojinin her yerde ayni olmadig: veya tiim tilkelerin
teknolojiye ayni sekilde ve ayni anda sahip olmadigidir. Yani teknoloji dis ticareti
belirleyen en Onemli iretim faktoriidir. Teknolojik yenilik sayesinde tlkeler
karsilastirmali istiinliik elde ederler. Teknolojinin yayilmasi i¢in veya gelismenin
gerceklestirildigi iilkeden digerine yayilmasi i¢in zamana ihtiya¢ vardir. Teknolojik
Aciklik Teorisi’ni faktdr donanimlari teorisinden ayiran en 6nemli 6zelligi teknolojiye
ve yeniliklere verilen 6nem sebebiyle {ilkeler arasinda dinamik bir karsilastirmali
ustiinliik kavrami benimsemesidir. Teknolojik aciklik teorisinde {irlin taklit edilirken
yeni lriinii taklit edebilmek icin gereken zaman, taklit edecek iilkede bu iiriine talep
yaratilmasi i¢in olusan gecikme ve bu iki gecikme arasindaki zaman farkini ifade eden

net zaman farki olmak iizere li¢ degisik gecikme s6z konusu olmaktadir. Bu model
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teknolojik agiklarin biiyiikliiglinii ve bu aciklarin nasil ortadan kaldirilmasi gerektigini

aciklamada yetersiz kalmaktadir (Erlat, 2013: 98).
1.4.3. Uriin Dénemleri Teorisi

1966 yilinda Raymon Vernon tarafindan gelistirilen Uriin Dongiisii Teorisi
Teknolojik Agik Teorisinin genellestirilmis ve gelistirilmis seklidir. Bu teoriye gore,
bazi iilkelerin var olan mallarda, baz1 iilkelerin ise yeni mallarda uzmanlagmaya
gitmeleri, malin yeni mal durumundan eski mal durumuna gecerken cografi agidan yer
degistirmesiyle yani malin icat¢1 lilkeden, taklitci lilkeye kaymastyla ilgilidir (Yiiksel ve
Saridogan, 2011: 201).

Uriin Dénemleri Teorisi’ne gdre yeni bir iiriiniin bulunusundan baslayarak
standart bir {irlin haline doniisiinceye kadar yeni iiriin, olgunlasan {iriin ve standart {iriin
olmak iizere ii¢ temel asama s6z konusudur. Yeni {irlin asamasinda ihracat hedefi yoktur
ve dretilen irlin tanitilir. Hem tiretici hem de tiiketici malla tanisma ve yakinlasma
stireci icerisindedir. Olgunlagma asamasinda {iriiniin karakterini bulmasiyla birlikte seri
liretim ve daha biiyiik 6lgeklerde iiretim baslamaktadir. Olgege gore artan getirinin
avantajlarindan yararlanilir. Oteki gelismis {ilkelerden mala 6nemli 6lgiide talep
olmaktadir. Bu agamada iiretilen mal hem i¢ piyasada hem de dis iilkelere ihra¢ edilerek
satilmakta ve liretimin yapilabilecegi dis pazar aranmaktadir. Standart iirtin asamasinda
ise tiriine iligkin tiretim siireci deneme yanilma yontemine dayanan 6grenme siirecinden
¢ikmig bunun yerine standartlasmis {retim teknikleri ile birlikte {irlin karakteri
belirginlesmis ve iirliniin bu hali hem f{ireticiler hem de tiiketiciler tarafindan kabul

edilmistir (Erlat, 2013: 100).

Uriin yasam devreleri ile agiklanan bu siireg, yeniliklerin kesintisiz olarak ortaya
cikmasint acgiklarken, diger taraftan uluslararasi ticaretin nedenini, nitelikli isgiici ve
aragtirma-gelistirme harcamalar1 tarafindan gelistirilen teknolojiye dayandirmaktadir

(Yiiksel ve Saridogan, 2011: 201).
1.4.4. Tercihlerde Benzerlik Teorisi

Tercihlerde benzerlik hipotezi, 1961 yilinda Staffan Burenstam Linder
tarafindan gelistirilmistir. Linder, dis ticaret teorisinde talep olgusuna ilk olarak yer
veren iktisat¢ilardan birisidir. Bu teori Linder teorisi olarak ta anilmaktadir. Linder

teorisi, tamamen arz faktorlerine bagl olan faktor donatimi teoreminin yerini almistir.
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Tercihlerde benzerlik teorisinin isleyis mekanizmasina gore sanayi triinleri ticareti,
Ozellikle benzer tercihlere ve gelir diizeyine sahip iilkeler arasinda yogunlagsmaktadir.
Baska bir degisle, zevkleri birbirine benzer iilkeler arasinda daha canli ticaret iliskileri
kurulmaktadir. Bu agidan degerlendirildiginde tercihlerde benzerlik teorisi, homojen
olmayan, zevklerin ve Ol¢cek ekonomilerinin 6nemli oldugu sanayi liriinleri ticaretini
aciklamaktadir. Teoride taleplerin ya da tercihlerin benzerligini 6lgmede tilkelerin kisi
basia gelir diizeyleri kullanilmaktadir. Talep ve gelir arasindaki bu iliskiden dolayi,
tercihlerde benzerlik teorisi "gelir" teorisi ve "taleplerin ¢akismasi teorisi" olarak ta

adlandirilmaktadir (Atik, 2006: 34-35).
1.4.5. Ol¢ek Ekonomileri Teorisi

Olgek Ekonomileri Teorisi, ekonomik kosullar1 benzer olan iilkelerin birbiriyle
yaptig1 ticareti 6lgek ekonomilerine dayanarak agiklamaktadir. Teori maliyetlerin {iretim
Olgegine gore artan getiri sagladigi temel varsayimina dayanmaktadir. Ortalama
maliyetin azalma etkisi biiyiik 6l¢ekli firmalarin tretimiyle saglanmakta ve bunun
sonucu olarak kiiciik Olgekli firmalarinda tretimi azalmaktadir. Cok sayida kiigiik
oleekli firma yerine az sayida biiyiik 6lcekli firma mevcuttur. Olgek ekonomileri
firmalar icin igsel veya dissal olabilir. Olgek ekonomisi, firmalarin iiretim kapasitesini
arttirmas1 veya Uuretimde uzmanlagmasi gibi firmanin kendisinden kaynaklanan
avantajlardir. Bu tlir firmalar tretimini artirarak kiicliik firmalardan daha avantajh
duruma gegerler ve kiigiik firmalar rekabet giiciinii kaybetmeye baglar. Firmanin kendisi
degil de bulundugu endiistride iiretimin genislemesi sonucu ortalama maliyet diisiiyorsa
digsal nitelikli 6lgek ekonomisi meydana gelir. Genisleyen endiistride nitelikli is giicii
veya etkin kaynak artigt dolayisiyla ortalama maliyetler azalmaktadir. Olgek
ekonomisiyle iiretim yapmak dis ticarette de onemlidir. Ulkeler dlgek ekonomisiyle
liretip uzmanlasabilecegi birkag endiistriye yogunlagmaktadir. ihtiyag duyulan diger
mallar ise ithal ederler. Bu sayede firmalar tiiketiciler tarafindan en ¢ok tercih edilen
tirlinlerin iiretimine yogunlasir, azinlik tarafindan tercih edilen mallar1 ithal ederler

(Cakirca, 2018: 18-19).
1.4.6. Monopolcii Rekabet Teorisi

Monopolcii Rekabet Teorisi, sanayi mallar1 iizerindeki iki yonlii ticaret olayini

Olcek ekonomileri ile aciklamaktadir. Bu durumda sanayi sektoriindeki firmalar dlgege
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gore artan getiri kosullarinda galigmaktadir. Bundan dolayr sanayi sektoriinde az ¢ok
birbirinden farklilastiritlmis mallar {ireten ¢ok sayida firma bulunmaktadir. Bu teoride,
endiistri i¢i ticaret mal farklilastirmasi ve Olgcek ekonomileri ile agiklanmaktadir.
Boylece iilkeler arasindaki faktor donanimlarinin farklilik diizeyi arttik¢a karsilagtirmali
iistiinliige bagli endiistriler arasi ticarette bir o kadar biiyiik olacaktir. Artan verim
kosullarinda iiretim yapan firmalar ihracata yonelik olarak liretimlerini genislettikce
birim maliyetleri diismektedir. Bundan dolayida kaynak kullannmindaki verimlilikleri

artmaktadir (Seyidoglu, 2009: 107-108).

Monopolcii Rekabet Piyasasi ¢ok sayida firma tarafindan iiretilen ve birbirleri
yerine rahatlikla ikame edilebilen bir grup malin, birbirinden farkliymis gibi
gosterilmesinin bagarilmasi neticesinde, her firmanin belirli bir alict kitlesine sahip
olmay1 basardigi bir piyasadir. Monopolcii rekabet piyasasinin varsayimlari asagidaki

sekilde siralanabilir (Ordu, 2013: 43):

¢ Grup i¢inde ¢ok sayida alic1 ve satict bulunmaktadir.

e Satilan mallar farklilastirilmis olmalarina ragmen, yakin ikame mallardir.

¢ Piyasaya girme ya da ¢ikmanin 6niinde bir engel bulunmamaktadir.

¢ Firma hem kisa hem de uzun dénemde karini maksimize etme amacindadir.

e Uretim faktdrlerinin fiyat1 ve teknoloji seviyesi veridir.

e Firmalar, kendilerine ait olan talep ve maliyet egrilerini tam olarak

bilmektedirler.

¢ Uzun donem, birbirlerinden bagimsiz kisa donemlerden olusur.

e Piyasa igerisinde tiim firmalarin talep ve maliyet egrileri aynidir. Bu
varsayimin bir sonucu olarak, tiiketici tercihi iireticiler arasinda esit dagilmastir.

e Firma maliyetleri, U seklindedir.
1.4.7. Tasima Giderleri ve Dis Ticaret Teorisi

Tasima giderleri bir malin tagima araclariyla taginirken tagima bedeli, indirme,
bindirme ve sigorta masraflarinin toplamindan olugmaktadir. Tasima giderleri gergek
hayatta dis ticareti dnemli olgiide etkilemektedir. Ozellikle birbirine uzak iilkeler
arasinda degeri fazla olmayan mallar, agirligt ve hacmi fazla olan mallar ile tasima
sirasinda  hasar gorme riski olan mallarin dis ticareti tasima giderlerinin fazla
olmasindan Otiirli yapilamamaktadir. Benzer sekilde bazi mallarin degerine nispeten

hacmi biiyiik olabilir. Bundan dolay1 bu mallar nihai mal haline geldiginde hacmi ¢ok
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biiyiik olacagindan birim basina diisen ulastirma maliyetlerini artiracagindan dolay1 bu
tiir mallarin nihai mal halinde dis ticareti yapilamaz. Bazi hizmetler iiretildigi yerlerde
tiikketildiginden bir tilkeden digerine taginmasi s6z konusu olmamaktadir. O hizmetten
faydalanmak i¢in bir iilkeden digerine seyahat edildiginde tasima masraflar1 fiyat
farkindan ¢ok fazla olabilmektedir. Kuafor hizmeti bu duruma 6rnek olarak verilebilir

(Celik, 2008: 155-156).

Uluslararas1 ticaret analizlerinde genellikle tasima giderleri sifir kabul
edilmektedir. Ancak mallarin bir yerden baska bir yere ulastirilmasi belirli 6lglide
tasima giderlerine baghdir. Ozellikle uzak iilkeler arasinda tasima giderleri 6nemli bir
ticaret engeli olusturabilir. Tasima giderleri, Oncelikle ticarete konu olan mallarin
thracatct ve ithalat¢i1 tlilkelerdeki fiyatlar1 degistirerek uluslararasi ticaret hacmini
dolaysiz etkilerken sonrada iiretimin ve endiistrilerin kurulus yerini belirleyerek dolayli
yonde de etkide bulunur. Tasima giderlerinin goéreceli yliksek olmasi birgok mal ve
hizmetin uluslararas: ticarete konu olmamasina neden olmaktadir. Tagima giderleri
biiylik oranda uluslararasi ticaretin hacmini etkilemektedir. Eger tasima giderleri s6z
konusu olmasaydi ayn1 malin fiyati biitiin diinya tilkelerinde degismezdi. Ancak tagima
giderleri hesaba katildiginda {ilkeler arasindaki fiyatlar birbirinden farkli olmaktadir.
Ozellikle uluslararas: ticaretin ayn1 cografi bolgede yasayan iilkeler arasinda yogun bir
sekilde yapilmasinin nedeni de tasima giderlerinin diisiikk olmasidir. Komsu {ilkeler
arasinda ticaret iligkisinin yogun bir sekilde yapilmasi Uluslararas: Ticaret’te Cekim
Teorisi modelinin gelistirilmesinde etkili olmustur. Ancak Cekim Teorisinde bir {ilkenin
diger bir iilke ile gerceklestirdigi ticaretin yogunlugu cografi yakinhik yaninda ilgili
tilkelerin ekonomik biiyiikliigii ile de orantilidir (Seyidoglu, 2009: 108-110).

2. CEKiM MODELININ TANIMI VE TARIHSEL GELISIMI

Bu boliimde ¢ekim modelinin tanimi yapilmaktadir. Tinbergen (1962) ile ilk
caligmasinin yapildigi ve gliniimiize kadar olusan siirecte modelin tarihsel gelisimi ve

modele yapilan katkilar ele alinmaktadir.
2.1. CEKiM MODELININ TANIMI

Cekim modeli ekonomilerdeki en istikrarli iliskilerden birini agiklamaktadir.
Biiylik ekonomik kiimeler arasindaki etkilesim daha kii¢iik kiimeler arasindakinden

daha gicliidiir ve yakindaki kiimeler uzaktaki kiimelerden daha fazla birbirlerini
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etkilemektedir (Bergeijk ve Brakman, 2010: 1). Biiyiik-kii¢iik kiimelerden kastedilen
sey, Ulkelerin ekonomik biiyiikliigiiniin ulusal gelirle ifade edilmesidir. Yakin-uzak
kiimelerin ifade ettigi sey ise iilkeler arasi cografi uzakliktir. Yapilan caligmalarda
genellikle cografi uzaklik olarak ya iilkelerin baskentlerinin ya da ticari potansiyel

olarak en gelismis sehirlerinin birbiri arasindaki mesafe kullanilmaktadir.
2.2. CEKIM MODELININ TARIHSEL GELiSiMi

Cekim modeli bir taraftan farkli konumlar arasindaki akisi ve diger taraftan da
bu yerlerin ve mesafenin tersi agirh@:® arasindaki iliskiyi birgok yazar tarafindan konu
alan uzun bir tarihe sahiptir. Cekim modeli anlatiminin mantikli ilk formiilasyonu
Ernest Ravenstein’in 1885 yilinda go¢ konusu iizerine yaymladigi makalesidir.
Ravenstein’in yaptig1 bu calismasinda go¢ akimlarinin ticaret ve sanayi merkezlerinin
birlesmesiyle devam ettigini fakat mesafe ile belirli bir oranda eksildigini ifade etmistir.
Ayrica 20.yy’m ilk yarisinda Ohlin tarafindan klasik ticaret modellerinin ticaret ve
cografi konum arasindaki iliskiyi ihmal ettigini ifade etmistir. Isard ve Peck (1954)
yilinda yaptiklar1 ¢aligmada ticaret ve mesafenin ticaret ekonomisi i¢inde ortak bir arag
kiti oldugunu hem yerli hem de uluslararasi tasimaciligin farkli modelleri igin
mesafenin negatif etkisini ampirik olarak goéstermislerdir. Isard (1954) aslinda gekim
denklemini formiile etmeye yaklasmistir. Fakat fizik¢i Newton’un yercekimi yasasindan

biraz farkli elektrik potansiyelini kullanmistir (Bergeijk ve Brakman, 2010: 4).

Elektrik potansiyeli, bir elektriksel alan igerisindeki herhangi bir noktada birim
elektriksel yiik basina diisen elektriksel potansiyel enerjidir. Skaler bir biiyiikliik olup, U
sembolii ile gosterilir ve birimi volt ‘tur. Q yiikiiniin alan1 igerisindeki A noktasindaki

elektrik potansiyeli asagidaki sekilde formdiile edilir:
UA=k*
(%) O
(1) Numarali denklemde;
UA: A noktasiin potansiyeli (vVolt)
k: Kullanilan birim sistemine bagli katsay1

Q: Elektrik yiikii

! Agirliktan anlatilmak istenen, iilke ekonomisinin GSYIH veya GSMH tiiriinden ulusal gelir diizeyidir.

14



rA: A noktasinin Q yliikiine olan uzakligi (metre)

Isard (1954) yaptig1 calismasinda gelir potansiyelini agagidaki sekilde formdiile

etmistir:

n n
. . Yj
1V=ZIV]=ZI<ﬁ ©)
(2) Numarali denklemde;
Y;: j ulusunun geliri
d;;: 1 ve j uluslar arasindaki mesafe

a: d;; ‘nin yikselttigi sabit gii

k: yercekimi sabiti i¢in benzer sabit
ivj: i ulusunun tstiinde j ulusu tarafindan iretilen gelir potansiyeli

iv: i ulusunun dstiinde biitiin uluslar tarafindan ftiretilen gelir potansiyeli ifade

etmektedir.

1 ulusunun tizerinde herhangi bir ulusun irettigi gelir potansiyeli araya giren
mesafe ile ters orantili olarak degismektedir. Benzer kaynaklara sahip iki ulusun
endiistriyel ve kurumsal yapilarinin, i ulusuna yakin olanlar i ulusu ile daha giicli
baglara sahip olacaktir. Bu durum 1 ulusunun irettigi yiliksek gelir potansiyeline
yanstyacaktir (Isard, 1954: 308). Isard, ticari anlagma, kiiltiirel faktorlerin ticarete etkisi
ve mesafenin 6nemine kadar ¢cekim modelinin temel aldigi kavramlarin bir kismini

incelemistir (Bergeijk ve Brakman, 2010: 4).

Cekim modelinin pek c¢ok Onciisiiniin olmasina ragmen modelin ampirik
uygulamasint ve matematiksel formiilasyonunu yayimlayan ilk kisi Jan Tinbergen
olmustur (Bergeijk ve Brakman, 2010: 5). Tinbergen’nin uygulamis oldugu modelin

temelleri Newton’un ¢ekim yasasina dayanmaktadir.

Isaac Newton’un 1687 yilinda onerdigi evrensel ¢ekim yasasi asagidaki sekilde
formiile edilmistir (Head, 2000: 2):
MiMj

F,=G 3
3] dLZJ ( )

(3) Numarali denklem;
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Fyj: 1 ve j kiitleleri arasindaki ¢ekim kuvvetinin biiyiikligiinii

M;: 1 kiitlesinin biiytikliigii
M;: j kiitlesinin biiytkligu
d;;: 1 ve j kiitleleri arasindaki mesafe

G: Evrensel ¢ekim sabiti ifade etmektedir.

Cekim kuvvetine gore cisimlerin kiitleleri arttikca pozitif yonde, cisimlerin
arasindaki mesafe arttikca da negatif yonde etkilemektedir. Kisaca iki kiitle arasindaki
cekim kuvveti cisimlerin kiitleleriyle dogru orantili, cisimlerin birbirlerine olan
mesafesiyle ters orantilidir. Tinbergen 1962 yilinda yapmis oldugu calismasinda
Newton’un ¢ekim yasasini uluslararasi ticaret akimlarmi analiz etmek amaciyla

ekonomi alanina uyarlamistir.

Tinbergen’nin analizini sunmaktaki amaci, ticarette engellerin bulunmamasi
halinde hakim olan uluslararas ticaretin normal ve standart modeline karar vermektir.
Calismasinda, herhangi bir iilke cifti arasindaki ticaret hacmini diizenleyen temel
faktorleri istatistiksel olarak test etmeyi ve bu bilgiler 1s18inda ¢ok sayidaki iilkenin
beklenilen dig ticaret degerlerini tahmin etmeyi amaclamistir. Gergeklesen ve
hesaplanan ticaret arasindaki sapmanin onemini, ekonometrik yontemlerle hesaplanan
ticaret hacminin teorik degerlerinin dogruluguna ve giivenilirligine baglamaktadir. Daha
1yi standartlastirilmis uluslararas: ticaret modeli gercekligi tanimlamaktadir. Tinbergen
ticaret modellerindeki sapmalar {izerinde ilgilenmis ve hangi iilkelerin énemli 6lciide
negatif sapmalar gosterdigini arastirmistir. Bu sapmalar uluslararasi ticaretin optimum

akigina engellerin bir gostergesidir (Tinbergen, 1962: 262).

Tinbergen (1962) yaptig1 calismasinda Newton’un yercekimi yasasini
uluslararasi ticarete uyarlayarak (3) numarali denklemdeki cisimlerin kiitleleri yerine
iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerini, cisimler aras1 mesafe yerine ise iilkeler arasi cografi

uzaklig1 koyarak ticaret akim denklemini basit sekliyle asagidaki gibi tanimlamistir;

Eij = Yl'O(leOCZD;;'3 (4)

(4) Numarali denklemde;
E;j: 1lilkesinde j tilkesine gergeklesen ticaret akimini

Y;: 1 iilkesinin GSMH’sin1

16



Y;: j iilkesinin GSMH’s1n1
D;j: iiilkesi ve j iilkesi arasindaki mesafeyi
Xo: Cekim sabitini

x;, X, ve X3 Sembolleri modelin parametrelerini géstermektedir (Tinbergen,

1962: 264).

Tinbergen, herhangi bir iilke ¢ifti arasindaki ticaret akisinin boyutunu belirleyen

ana faktorleri asagidaki sekilde agiklamistir (Tinbergen, 1962: 263):

e Bir iilkenin ihracat miktar1 ekonomik biiyiikliigiine baghdir.

e Bir iilkenin ihracat diizeyi ithalat yapan iilkenin ekonomik biiyiikligiine
baglidir.

e Ticaret hacmi ulastirma maliyetlerine baghdir. Bu durum kabaca iki iilke
arasindaki cografi uzaklik ile agiklanabilir. Mesafenin ticaret akimlari {izerindeki etkisi

negatif olacaktir.

Tinbergen ¢ogunlugu gelismis 18 ihracat¢t tlkenin 1958 yili verilerini
kullanarak ilk dnce benzer ekonomik yapiya sahip siirli sayida iilke i¢in ii¢ aciklayici
degiskenin konuyla iliskili oldugu hipotezi test etmistir. Daha sonra {lilke ciftlerinin
Ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi iilkeler olmas1 veya olmamasi, Beneliiks iilkesi olmasi
veya olmamasi ve sinir komsusu iilke olmas1 veya olmamasi seklinde kukla degiskenler

kullanarak asagidaki denklemi elde etmistir:
Ei; = o Yt oncz Dio]c_3 N** pgS pes (5)
Her iki tarafin logaritmasin alarak (6) numarali denklemi elde etmistir:
logE;j = x4 logY; + ; logY; + <3 logD;; +, logy + X5 logpc +

X logpp + Xg (6)
(6) Numarali denklemde:

N: Komsu iilkeler i¢in kukla degiskeni gdstermektedir. Bu duruma gore iilke
ciftleri komsu ise kukla degisken herhangi bir pozitif deger alirken iilke ¢iftleri komsu
degise kukla degisken sifir degerini almaktadir.

Pc: Ingiliz Milletler Toplulugu i¢in kukla degiskeni gostermektedir. Bu duruma
gore iilke ciftleri Ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi ise kukla degisken herhangi bir
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pozitif deger alirken iilke g¢iftleri Ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi degilse Kukla

degisken sifir degerini almaktadir.

Pg: Beneliiks iilkeleri i¢in kukla degiskeni gostermektedir. Bu duruma gore tilke
ciftleri Beneliiks tilkesi ise kukla degisken herhangi bir pozitif deger alirken iilke giftleri

Beneliiks iilkesi degilse kukla degisken sifir degerini almaktadir.

(6) numarali modelin test sonuglarma gore sadece Ingiliz Milletler Toplulugunu
temsil eden kukla degiskeni ihracat akiminin agiklanmasinda istatistiksel olarak 6nemli
bir katki saglamistir. Bu sonuglar ihracat ve ithalat, biiyiime ve mesafe gibi ii¢ temel

degiskenin dominant roliinii géstermektedir (Tinbergen, 1962: 265-266).

Tinbergen calismasinin sonunda, mevcut analizin diinya ticaret akimlariin
incelenmesinde ilging ve umut vadeden bir yaklagimin ilk adimi oldugunu
vurgulamistir. ileride yapilacak ayrintili ¢alismalarm diinya ticaret akimlarinin daha
dogru bir modelinin olusmasina katki saglayacagina ve ticaret engellerinin etkisi ile
cografi konum hakkinda daha kesin sonuglar ortaya koyabilecegini vurgulamistir

(Tinbergen, 1962: 293).

Diger taraftan Linnemann (1966), iilkelerin ekonomik biiyiikliiklerine ilaveten
niifus biytikliigiinii de dahil ederek ¢ekim modelini genisletmistir. Genisletilmis ¢cekim

modeli asagidaki gibi tanimlanmistir:

T;j = Bo GDP* GDPF? POPS® POPP* df? (7)
(7) Numarali denklemde;

T;j: 1 ve j lilkeleri arasindaki ticaret akimi

Bo: Sabiti

GDP;: i iilkesinin GSYIH’sim

GDP;: j iilkesinin GSYIH’smm

POP;: iilkesinin niifusu

POP;: j iilkesinin niifusu

d;;: i ve j iilkeleri arasindaki mesafeyi ifade etmektedir (Geng, 2011: 99).

Cekim modeli, ticaret akimlarinin aciklanmasina yonelik kullanilmaya

baslandiginda iktisadi anlamda teorik altyapisinin olmamasindan dolay1 elestirilmistir.
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Cekim modelinin ilk teorik agiklamasi Anderson (1979) yapmis oldugu calismasiyla
birlikte baglamis ve bu tarihten itibaren ¢ekim modelinin kuramsal altyapisini inceleyen

ve gelismesine katki saglayan pek ¢ok ¢alisma yapilmistir.

Anderson’a gore son yirmi bes yilin ticarette muhtemelen en basarili ampirik
araci ¢ekim modeli olmustur. Calismasinda g¢ekim modelinin harcama sisteminin
ozelliginden tiiretilebilecegi sonucuna varmistir. Ticareti engelleyen tarife ve tasima
maliyetlerinin  sifir oldugunu varsaymistir. Ayrica biitiin iilkeler icin tercih
fonksiyonunun sabit ikame esnekligi (CES) fonksiyonuna sahip oldugunu ve tiretimin
gerceklestigi lilkeye gore iilkelerin farklilasmig mallar irettigini varsayip g¢ekim

modelini tiiretmistir (Anderson, 1979: 106-114).

Bergstrand (1985), ¢alismasini ¢ekim modelinin mikro ekonomik temellerini
daha da gelistirmek icin ele almistir. N {ilkedeki fayda ve kar maksimizasyonundan
diinya ticareti i¢in genel bir denge gelistirmis ve tiiketicilerin sabit ikame esnekligine
sahip oldugunu varsaymistir. Ayrica ¢ekim denklemi dissal degiskenler olarak ihracatgi
ve ihracat¢1 ve ithalatgr gelirini de igermelidir. Bergstrand’in ampirik c¢alismasi, ¢cekim
modelindeki gelir degiskeninin anlamliligin1 desteklemis, temel fayda ve iiretim
islevlerinden tiiretilen fiyat terimlerinin karsilikli ticaret akislarimi 6nemli oOlgilide

etkiledigini gostermistir (Bergstrand, 1985: 474-480).

Bergstrand (1989), iki farkli iiriin endiistrisi ve iki faktorle diinya ticaretinin
genel denge modeli, ihracat¢1 ve ithalatgr niifusu ile gelirlerinde dahil oldugu ¢ekim
denkleminin Hecksher-Ohlin endiistri i¢i ticaret modeli ve Helpmen-Krugman-
Mackusen endiistri ici ticaret modeli ile nasil uyumlu oldugunu goéstermek icin

gelistirmistir (Bergstrand, 1989: 143).

Helpman ve Krugman (1985) yaptiklari ¢alismada endiistri i¢i ticareti dogrudan
ilgilendiren bir model gelistirmislerdir. Bu modelde test edilebilir en énemli husus
endiistri i¢i ticaretin sadece toplam gelir diizeyine degil ayn1 zamanda ticaret ortaklari
arasindaki gelir benzerligi derecesine bagli olarak olumlu tepki vermesidir (Fratianni,

2007: 9).

Matyas (1998), Cekim modelinin farkli ekonomik bolgeler, uluslararas: ticaret
akimlari, mallar ve hizmet akimlar1 gibi uygulamalar i¢cin ekonomik analizlerde ¢ok
popiiler oldugunu belirtmistir. Bu modeller 6zellikle ticari bloklarin etkisini incelemek

icin politik analizlerde siklikla kullanildigindan, modelleme siirecinde gereksiz
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hatalardan kacinmak ve ekonometriyi dogru bi¢cimde kullanmak Onemlidir. Cekim
modelinin belirleyicileri, ihracat, ithalat ve zamana 6zgii etkileri modele dahil etmeyi

Onermistir (Matyas, 1998: 397).

Helpman (1987), Uluslararasi ticarette son donemdeki gelismeler eksik rekabet
ve Ol¢ek ekonomilerinin varliginda gézlemlenen ticaret kaliplarina yeni 151k tutmaktadir.
Yazara gore farklilasmis irilinlerdeki tekelci rekabet iizerine yapilan ¢aligmalar
yararlidir ve ¢ekim modeli sektorle arasi ticaret akimlarinin faktor oranlaria sahip
goriiniimii ile benzer iilkeler arasindaki ticaretin daha biiyiik hacimlerinin varligini
aciklamaktadir. Yeni modellerin stilize edilmis (bi¢cimlendirilmis) gercekleri agiklama
basaris1 cesaret verici olmasina ragmen verilerde tutarlilig1 dikkate almak biiyiilk 6nem
tasimaktadir (Helpman, 1987: 63). Yapilan calismaya gore ikili ticaret akimlarinda
endiistri ici ticaretin payir ile faktor bilesimlerindeki farkliliklar zaman igerisinde
zayiflamaktadir. Helpman bu egilimi, diinya ticaretinde ¢ok uluslu sirketlerin yiikselen

payina baglamaktadir.

Deardorff (1998), cekim denklemini iki iilke arasindaki ticari iliskiyi fizigin
yer¢ekimi kanununun fonksiyonel formundan yararlanarak iilkelerin gelirleriyle pozitif,
iilkelerin arasindaki mesafe ile negatif formda ampirik olarak tanimlamistir. Ayrica
siklikla kullanilan ¢ekim denkleminin teorik olarak altyapisinin olmadigini ve 6zellikle
uluslararasi ticarette kullanilan Hecksher-Ohlin (HO) modelinin boyle bir temel
saglamayacagi ve belki de HO modelinin teorik olarak ¢ekim denklemiyle tutarsiz
oldugunun iddia edildigini belirtmistir (Deardorff, 1998:7). Deardorff HO modeli
cercevesinde cekim denkleminin teorik aciklamasini su sekilde ele almistir. Serbest
ticaretin oldugu durumlarda iki tarafli ticaret ¢ekim denkleminin ortalamada kalmasiyla
beraber, ihracatg1 ve ithalatci iilkelerin arz ve talep oranlarinin diinya ortalamasindan ne

kadar saptigina baglidir (Deardoff, 1998: 21).

Greenway ve Miller (2002), Cekim modeli 6zellikle son on yilda bolgesel ticaret
diizenlemelerinin, ticaret tlizerindeki etkilerini degerlendirmek igin yaygin olarak
kullanilmaya baslandigini ve ikili ticaret akislarini agiklamak i¢in ampirik bir ¢ercevede
oldukca iyi bir performans gosterdiginden bahsetmiglerdir (Greenway ve Miller, 2002:
574).

Fratianni (2007), Uluslararas: ticarette ¢ekim denkleminin, ampirik bir teklif
olarak altmish yillarda teorik dayanagi olmadan ikili ticaret akislarini agiklamak ig¢in
basladigini, yetmisli yillarin sonlarina dogru temel ¢ekim denkleminin gesitli ticari akis
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modelleriyle tutarli oldugunu gosteren caligmalarla mesrulastirildigini ve zamanla
ampirik uygulamalarin bolgesel ticaret anlagsmalarinin, ulusal sinirlarin ve doviz
sendikalarinin  ticaret {izerindeki etkisi gibi konularn kapsayacak sekilde
genigletildiginden bahsetmistir. Yazara gore cekim denkleminin gelisimi siiphesiz
denklemin ampirik basarisindan kaynaklanmaktadir. Cekim denklemi gercek ticaret

modellerini agiklamada ¢ok basarili olmustur (Fratianni, 2007: 1).

Anderson ve Wincoop (2003), yazarlara gore c¢ekim denklemi ekonomide
ampirik olarak en basarili uygulamalardandir. iki tarafl1 ticaret, ticari engelleri etkileyen
GSYIH, mesafe ve diger faktorler ile iliskilidir. Ticari akisin etkilerini anlamak igin
gimriik birligi, doviz kuru mekanizmasi, etnik baglar, dil birligi ve uluslararasi sinir
yaygin olarak kullanilmaktadir. Yazarlar ticaret direncini ii¢ sekilde agiklamislardir.
Birincisi, 1 bolgesi ve j bolgesi arasindaki karsilikl ticaret direnci, ikincisi 1 bolgesinin
tim bolgeler ile alim satim esnasinda karsilagtig1 direng ve son olarak j bolgesinin tiim
bolgelerle ticaret esnasinda karsilastigi direng olarak acgiklamislardir. Cekim
denkleminin kilit noktas1 bolgeler arasindaki ticaretin ticaret engellerine bagli olarak
belirlenmesidir. iki bolge arasindaki ticaret, her iki bdlgenin de ticaret ortaklariyla
karsilastiklar ticaret engellerine bagli olarak aralarindaki engellere baglidir. Ticaret
engelleri, biyiik iilkeler arasindaki diizeltilmis ticareti kiigiik iilkelerden daha fazla
azaltmaktadir. Ticaret engelleri, kiiciik iilkelerdeki diizeltilmis ticareti biiyiik tilkelerden
daha fazla artirmaktadir. Yazarlar ayrica sinir bulmacasini ¢6zmek i¢in teorik bir ¢ekim
denklemini tutarli ve verimli bir sekilde tahmin etmek amaciyla yoOntem
gelistirmiglerdir. Sinirlarin - karsilikli  ulusal ticaret seviyelerini makul degerlere
azalttigin1 bulmuglardir. Ayrica bu sinir etkisinin kiigiik iilkeler i¢in dogal olarak biiyiik
oldugunu séylemislerdir (Anderson ve Wincoop, 2003: 170-189).

Yotov ve vd., (2016), yaptiklar1 calismada c¢ekim modelinin basarisint ve

popiilaritesini bes argiimanla agiklamiglardir (Yotov ve vd., 2016: 5):

e Ticaretin ¢ekim modeli sezgiseldir. Newton’un evrensel kiitle ¢ekim yasasini
kullanan c¢ekim modelinde iki iilke arasindaki uluslararas: ticaretin {ilkelerinin
boyutlarmin ¢arpimi ile dogru orantili iilkeler arasindaki mesafe ile ters orantili
oldugunu kabul eder.

e Cekim modeli ayn1 anda birgok iilkeyi, birden fazla sektorii ve hatta firmalar

barindiran gergek¢i bir genel denge ortamini temsil etmektedir. Boylece cekim
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denkleminin yapisi piyasalardaki ticaret politikas1 degisiklikleri diinyanin geri kalaninda
da dalgalanma olusturarak etkisini tetiklemektedir.

e Cekim modeli ticaret, is giicii piyasalari, yatirim ve cevre gibi degiskenler
arasindaki baglantilart incelemek amaciyla daha genis denge modeli sinifina entegre
edilmis ¢ok esnek bir yapidadir.

e Son olarak ¢ekim modelinin en ilgi ¢ekici 6zelliklerinden biriside tahmin
giictidiir. Cekim denklemi toplam verilerle birlikte hem mallar hem de hizmetler i¢in
sektorel verilerle %60 ile %90 arasinda dikkate deger bir basar1 saglamaktadir.

e Ticaretin ¢ekim modeli saglam teorik temelleri olan yapisal bir modeldir. Bu
ozellik ticaret politikasinin etkilerini 6lgmek gibi ¢ekim modelinin ¢ergevesini karsi
olgusal analizler i¢in uygun hale getirmektedir.

Cekim modelinin teorik kismi Anderson’un (1979) calismasiyla baslamis ve
zaman igerisinde teorik tartismalar farkli boyutlarda olsa da degismeyen tek sey ¢cekim

modelinin ampirik agiklama giiciiniin yiiksek olmasidir (Kiziltan ve Sahin, 2020: 178).
3. CEKiM MODELINDE KULLANILAN DEGISKENLER

Cekim modelinde kullanilan biiyiikliik ve mesafe verileri temel degiskenleri
ifade etmektedir. Zaman igerisinde yapilan caligmalarin igerigine ve amacina gore
bircok aciklayict degisken modele eklenmis ve tahminler yapilmistir. Calismanin bu

boliimiinde modelde kullanilan aciklayici degiskenler aciklanmistir.
3.1. GELIR

Newton’un yergekimi kanunundan hareketle olusturulan c¢ekim modelin ’de,
kiitlenin bliytikligl yerine iilkelerin gelir diizeyleri konulmustur. Yapilan ¢aligmalarda
genellikle biiyiikliigii ifade etmek iizere iilkelerin Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYIH)
degerleri kullanilmaktadir. Bir iilkenin ekonomik biiyiikliik 6liitii olan GSYIH, ¢ekim
modelinde iilkelerin ithalat ve ihracat potansiyellerini gdstermektedir. Ihracatg iilkenin
geliri o tlkenin ihracat kapasitesinin biiyiikliigiiniin gostergesidir ve ihracatgi tilkenin
gelirindeki artig ihracatin yiikselmesini tesvik edeceginden ticaret akimlarini pozitif
yonde etkilemektedir. Ayn1 sekilde ithalatci iilkenin gelirinin yiikselmeside yapilan
ithalatin artmasma imkan saglayarak ticaret akimlarinin genislemesine katki
saglamaktadir. Ulkelerin gelir seviyeleri arttikga dis ticaret hacmi de artmakta, gelir

seviyeleri azaldikga dig ticaret hacmi de buna bagli olarak azalmaktadir.
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3.2. MESAFE

Mesafe degiskeni iilkeler arasindaki fiziksel mesafeyi 6lgmenin yaninda transfer
maliyetlerini anlamada ve llkelerin ticaret yapma tercihlerinin belirlenmesinde 6nemli
etkiye sahiptir. Ulkelerin karsilikli ticaret yapmak icin katlandiklar1 ulasim
maliyetlerinin yaninda tasima siirecini de kapsamaktadir. Dolayisiyla {ilkelerin

birbirlerine olan uzaklig: ile ticaret akimlari arasinda ters yonlii bir iligski olmaktadir.

Calismada Tiirkiye’de baskent yerine Istanbul’un diger baskent ve ticaret
merkezlerine uzaklig1 kullanilmistir. Istanbul’un alinmasmin sebebi, iilkenin en biiyiik
sanayi merkezinin olmasi dolayisiyla dis ticaret hacminin biiyiilk boliimiiniin burada
yapilmasi, niifus yogunlugu, tarihi ve sosyo-kiiltiirel merkez olmasi gibi etkenler
sayilabilir. Almanya’da Hamburg, Hollanda’da Rotterdam, Cin’de Sanghay,
Kazakistan’da Almati, Hindistan’da Mumbai ve son olarak Pakistan’da Karagi ticari
potansiyelleri dikkate alinarak baskentleri yerine bu sehirlerin Istanbul’la mesafeleri
almmigtir. Bunlarin disinda diger iilkelerin bagkentleri mesafe degiskeninde baz

alinmustir.

Karsilikli ticaret akimlarinda ekonomistler i¢in mesafenin bu kadar onemli

olmasinin nedenleri su sekilde aktarilabilir (Head, 2003: 6-8):

e Tasima maliyetlerinin hesaplanmasi her zaman olas1 olmadigindan mesafe,
tagima maliyetleri i¢in temsili degisken niteligi tasimaktadir.

e Mesafe nakliye siirecinde gegen siireyi gostermektedir.

e Mesafe, es zamanlik maliyetlerini temsil etmektedir. Fabrikalarin {iretim siireci
boyunca kullanmis oldugu girdilerin zamaninda ulagmasi ¢ok 6nemlidir. Kullanilan bu
girdilerin depolanmasi, arazi maliyetleri, teknolojik eskime, moda degisikligi gibi
nedenlerden Otiirli  dezavantajlar1 da beraberinde getirmektedir. Bundan dolay
yakindaki kaynaklardan gelen girdiler es zamanlik maliyetlerini azaltmaktadir.

o letisim Maliyetleri: Paul Krugman’a gore mesafe, yoneticiler ve miisteriler
arasinda kisisel goriisme olanaklari igin temsili bir degiskendir. Is diinyas: icin gayri
resmi bilgi aligverisi olduk¢a 6nemlidir.

e [slem Maliyetleri: Mesafe ayn1 zamanda ticari firsatlarin arastirilmasi ve

potansiyel ticaret ortaklar1 arasinda gliven olusturmast ile iliskili olabilir.
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o Kiiltiirel Uzaklik: Daha biiyiik cografi mesafeler daha biiylik kiiltiirel
farkliliklar1  beraberinde getirebilir. Kiiltiirel farkliliklar ticareti bircok yonde
etkileyebilir.

3.3. REEL DOViZ KURU

Nominal déviz kurunun artmasi ihra¢ edilen mallarin ucuzlamasina, ithal edilen
mallarin ise daha pahali hale gelmesine neden olmaktadir. Bir iilkenin nominal déviz
kuru arttik¢a rekabet giicli kazanmaktadir. Ciinkii doviz kuru yiikselince ihrag mallart
daha ucuz olacak ve bu sayede daha ¢ok mal satabilecektir. Ancak sadece nominal
doviz kuruna bakarak bir iilkenin rekabet giicii kazanip daha ¢ok mal sattigindan
bahsedemeyiz. Ciinkii nominal doviz kuru kadar iilkelerdeki fiyat artiglar1 da 6nemlidir.
Bundan dolay1 goreceli fiyatlardaki degisikliklerinde dikkate alinmasi gerekmektedir.
Hem yurti¢i hem de yurtdis1 fiyat degisimlerinin de dikkate alinmasi gerekmektedir.
Ciinkii bu fiyat degisiklikleri de iilkelerin rekabet giiciinii etkilemektedir. Bir iilkenin
rekabet giicli yurtdis1 fiyat endeksi ile dogru orantili iken yurtici fiyat endeksi ile ters
orantilidir. Bu yiizden reel doviz kuru dikkate alinmalidir. Reel doviz kuru asagidaki

sekilde hesaplanmaktadir (Seyitoglu, 2009: 364):

el x Pj
RDK = — (8)
(8) Numarali denklemde;

RDK: Reel doviz kurunu

ei: Nominal doviz kurunu

Pj: Yurtdis tiiketici fiyat endeksini

Pi: Turkiye’nin tiiketici fiyat endeksini ifade etmektedir.

Reel doviz kurunun (RDK) yiikselmesi li¢ ihtimalde ger¢eklesmektedir. Bu

ihtimaller;

e Yurtdis1 fiyat diizeyi (Pj) ve yurtici fiyat diizeyi (Pi) sabitken nominal doviz
kurunun (ei) yiikselmesi
e Yurtdis1 fiyat diizeyi (Pj) ve nominal doviz kuru (ei) sabitken yurti¢i fiyat

diizeyinin (Pi) diismesi
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e Nominal doviz kuru (ei) ve yurtigi fiyat diizeyi (Pi) sabitken yurtdisi fiyat
diizeyinin (Pj) yiikselmesi seklinde ti¢ ihtimalde gergeklesir.

Yukaridaki formiilde nominal déviz kurunun 1$=8TL ve 6rnegin yurt disindaki
bir malin fiyat diizeyinin ise yabanci para birimi cinsinden degerinin 1§ oldugunu
varsayarsak; ei * Pj terimi o malin yurt disindaki fiyat diizeyinin ulusal para cinsinden
degerini (8 x 1= 8 TL) gostermektedir. Reel doviz kurunun yiikselmesi yurti¢inde
iiretilen mallarin yurtdisinda tiretilen mallara kiyasla ucuzlamasi anlamina gelmektedir.
Bu durum dis ticaret acgisindan degerlendirildiginde yurtdisina kiyasla ucuzlayan yurtici
malin ihracatinin (X) yiikselmesine ve yurti¢ine kiyasla yurtdisinda pahalilasan malin
ithalatinin (M) ise azalmasina neden olur. Dolayisiyla reel doviz kurunun artmasi
tilkenin ihracatinin artmasina neden oldugu igin net ihracat (X — M) kaleminin artmasini
saglayacaktir. Bu durumdan cari islemler hesabi olumlu etkilenecektir. Tersine, reel
doviz kurunun diismesi sonucu yurtiginde iretilen mallarin fiyatlari yurt disindaki
mallara gére yilikselmesi sonucu ithalatin gorece daha ucuzlamasina neden olacaktir.
Kisaca, reel doviz kurunun diismesinin sonucunda ucuzlayan ithalat artacak ve ihracat
azalacaktir. Boylelikle reel doviz kurunun diismesi ihracat kaleminde negatif yonlii bir

etki yaratmig olacaktir (Aral, 2015: 8).
3.4. KUKLA DEGISKENLER

Calismada ekonomik kriz kukla degiskeni kullanilmistir. Kriz kukla degiskeni
2008 kiiresel ekonomik krizi dikkate alinarak olusturulmustur. Ekonomik kriz oldugu
donemlerde milli gelir, dis ticaret akimlart ve sermaye akimlari olumsuz yonde
etkilenmektedir. Kiiresel ekonomik krizin etkilerinin birkac y1l siirdligii dikkate alinarak
2008, 2009 ve 2010 donemlerine 1, diger donemlere 0 degeri verilerek kriz kukla
degiskeni elde edilmistir.

4. CEKiM MODELININ UYGULANMASINDA KARSILASILAN SORUNLAR
VE COZUM ONERILERI

Bu boéliimde ¢ekim modelinin uygulanmaya baslamasi ile birlikte karsilasilan

sorunlar ve yapilan ¢alismalar ile bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerileri agiklanmaktadir.
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4.1. ULKELER ARASINDA TICARETIN OLMADIGI SIFIR TICARET
AKIMLARININ OLDUGU DURUM

Cekim modeli kullanilarak yapilan ¢alismalarda modele dahil edilen bazi tilkeler
arasinda ticaretin olmamasi modelin analiz edilmesinde bir sorun olusturabilir. Sorunun
nedeni ¢ekim modeli tahmin edilirken esitligin her iki tarafinda yer alan degiskenlerin
logaritmalar1 alinarak elde edilen dogrusal logaritmik formun tahmin edilmesinden
kaynaklanmaktadir. Ciinkii sifirin logaritmasi matematiksel olarak tanimsiz oldugundan
bu durumda olan ticaret verisinin logaritmasi alinamayacagindan sifir olan ticaret
akimlart modele dahil edilememektedir. Bunun sonucunda veri seti daralmakta ve
saglikli bir tahmin yapilamamaktadir. Bu sorunun ¢oziimii i¢in Onerilen yontemlerden
birisi sifir olan ticaret rakamlarinin veri setine dahil edilmemesidir. Fakat bu durumda
da modele dahil edilmeyen veri yliksek tasima maliyeti gibi sebeple iki iilke arasinda
ticaretin olmadigi nedenden kaynaklaniyorsa bu veriyi modele katmamak gerekli bir
bilgiyi gbz ardi etmek anlamina geldiginden calismada tutarsiz sonuglara sebep
olabilecektir. Diger bir yontem ise logaritma almadan Once sifir olan ticaret verisine
ufak bir sabit deger eklenmesi yontemidir. Ancak bu yontemde tutarsiz sonuclara yol

acabilmektedir (Demiroglu, 2018: 898-899).

Farkli bir yontem olarak Eaton ve Tamura (1995) ile Martin ve Pham (2008)
sifirlarin varligi durumunda ekonometrik ¢6ziim olarak Tobit Tahmin ydntemini
onermislerdir. Ancak ¢ekim teorisi Tobit esiklerinin belirlenmesi konusunda tahmin ile
teori arasinda kopukluga neden oldugu i¢in sessizdir. Pratikte Tobit modeli kiiclik
ticaret degerlerinin sifira yuvarlandiginda ya da gergek sifir ticaretinin istenen ticareti
yansitabilecegi duruma uygulanabilecektir. Sifir ticaret sorununa kolay ve kullanislt bir
¢oziimde ¢ekim modelini logaritmik form yerine ¢arpimsal formda tahmin etmektir.
Santos Silva ve Teneyro (2006) tarafindan ortaya konulan bu yaklasim ¢ekim modelinin
Poisson Pseude Maximum Likelihood (PPLM) tahmincisinin uygulanmasindan
ibarettir. Monte Carlo similasyonlar: sifir ticaret verisinin ¢ok oldugu durumda bile

PPLM tahmincisinin iyi performans sergiledigini gostermistir (Yotov vd., 2016: 19-20).

Kareem ve Kareem (2014) yaptiklar1 ¢alismalarinda da sifir ticari verileriyle
¢cekim modelinin 6zellikleri ve tahminini ¢cevreleyen mevcut tartismalar incelemisler ve
sifir ticaretin varliginda ¢ekim modeli lizerine yapilan ampirik ¢alismalarin bu alandaki
aragtirmacilart belli bir bilgi diizeyine getirmek amaciyla literatiirdeki farkli gortisleri
dile getirmislerdir. Onlara gore sifir ticaretin varligi durumunda en uygun tahmin
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yonteminin belirlenmesi hala ampirik bir konu olmustur. Calismalarinda tahmin
tekniginin se¢iminin genellikle arastirma sorularina, belirlenen modele ve analiz igin
kullanilan veri sec¢imine dayanmasi gerektigi sonucuna varmiglardir (Kareem ve

Kareem, 2014: 1).

Tablo 1, Kareem ve Kareem (2014) yaptiklari ¢aligmalarinda Cekim modeli
uygulamalarinda karsilasilan sifir ticaret sorunu ve logaritmik doniisiim ile ilgili yapilan

arastirmalarin ~ Ozetini  gostermektedir (Kareem ve Kareem, 2014: 31-34).
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Tablo 1. Cekim Modelinde Logaritmik Doniisiim ve Sifir Ticaret Tartismasimn Ozeti

Mode

Arastirma

Katkisi

Elestiri

Elestiriye cevap

Tobit

Anderson and Marcoiller
(2002), Rose (2004),
Martin and Pham (2008).

*Yuvarlamadan
kaynaklanan 6l¢iim hatasi
veya gozlemlenemeyen
ticaret akislarindan dolay1
sifir ticaret sorunuyla basa
¢ikmak igin

* Sadece belirli bir aralikta
gbzlemlenebilen veri
kiimesine uymast igin
*Gegerli sonuglar ile
istenen sonuglar arasinda
fark oldugunda

*Linder ve de Groot (2006) sifir ticaretin, modelin
ortaya koydugu sansiirlemeden degil, ticaretin
karliligina iliskin ikili karar verme nedeniyle sifir
ticaretin yapilmasini uygunsuz hale getirdigini
belirtmislerdir.

*Frankel (1979), tahmin edicinin, pozitif kiigiik
ticaret degerlerinin sansiirlenmesi nedeniyle sonucu
etkileyecek olan dl¢lim hatalarina karsi sorumlu
oldugunu savunmustur.

*Martin ve Pham (2008) durumuna yanit olarak,
Santos Silva ve Tenreyro (2011),6rneklem
boyutunun artmasiyla birlikte sapmanin arttigiTobit
modelini bulmusglardir.Bu da onu bir simiilasyon
alistirmasinda tutarsizlik tahmincisi yapmaktadir.

*Martin ve Pham (2008), ¢aligmalarin da Eaton ve
Tamura (1994)'nin kullandig1 bir simiilasyon
uygulamasinda en diisiik sapmay1 veren ve diger tim
tahmin edicilerden daha iyi performans gosteren
Tobit modelinin kullanilmasini 6nermistir.

Poisson Pseudo
Maksimum
Olabilirlik Yontemi
(PPML)

Santos Silva and Tenreyro
(2006, 2008, 2009, 2011),
Staub and Winkelmann
(2013).

*Sifir ticaret ve logaritmik
doniigiimiin {istesinden
gelmek igin kullanilir.
*Cekim denklemi,
logaritmik doniisiim altinda
EKK kullanilarak ortaya
¢ikan problemi dnlemek
icin seviyelerde
kullantlmustir.
*Gozlemlenen heterojenligi
dikkate alir;sifir ticaret,
PPML'deki sabit etkilerin
carpimsal bigimi
araciligryla ele alinmistir ve
logaritmik ticaret
akislarinin yerine ticaret
akislarinin tahminlerini
iireterek, bilyiik ticaret
hacminin diisiik tahmin
edilmesinden kaginilmustir.
*Tahmin ediciler arasinda
en diisiik sapmayi verir.
*Taraflar tahminciyi ¢ekim
modeli i¢in iyi ¢alistigini
onermektedir.

*Burger ve dig. (2009), modelin bagimli degiskende
asirt dagilmaya ve sifir akish ticaretin fazla oldugu
durumda zayif oldugunu savunmustur. Bu sadece
gozlemlenmemis heterojenlik ve gézlemlenmemis
olanlarla ilgilenir.

*Bagimli degiskente esit dagilma varsayimi,
gozlemlenmemis heterojenlige bagl olarak agirt
yayilmaya yol agar.

*Asirt yayilma, ticaret akislarinin tutarli fakat
verimsiz tahminlerini tiretmektedir. (Burger ve dig.
2009; Turkson, 2011)

*Martinez-Zarzoso (2013) tahminleri hem EKK hem
de FGLS tahminleri tarafindan 6rnek tahminde daha
iyi performans gosterdiginden, PPML'nin her zaman
en iyi tahminci olmadigimi 6ne siirmektedirler.
Bundan dolay1 her zaman en iyi tahminci degildir.
*Degisen varyansin modeli hakkinda PPLM
varsayimi ¢gogu durumda veriler tarafindan reddedilir
(Martinez Zarzoso, 2013).

*Martin ve Pham (2008) PPML'nin sifir ticaret ve
degisen varyans ortak problemlerine karsi saglam bir
tahmin edici olmadigini savunmaktadir.

*Santo Silva ve Tenreyro (2011), asirt yayilma ve
asirt sifir ticaret problemleri tespit edildiginde PPML
modeli tutarlidir, bagimli degiskende asir1 dagilma
varliginda ve biiyiik sifir ticareti oldugunda modelin
performansini etkilemez.

*Soren ve Bruemmer (2012) PPML'nin asir1 yayilma
altinda ve PPML'nin iki doruklu dagilim ticaret
verileri altinda oldukga iyi performans gosterdigini
ortaya koymustur.

*Santo Silva ve Tenreyro (2008), PPML'nin ¢ekim
modelinde en iyi tahmin edici olarak kullanilmasi
hakli ¢ikarmak i¢in yanitlamiglardir ancak PPML
tahmincisinin bazi1 durumlarda diger tahmincilerden
daha iyi performans gosterebilecegini kabul
etmiglerdir.

*PPML asir1 sifir ticaretin varliginda tutarlidir
(Staub ve Winkelman, 2013).

*Santo Silva ve Tenreyro (2011) PPML
elestirmenlerine, PPML elestirmenlerinin yaptig1
caligmalarinin sabit bir esneklik modeliyle verilerini
iiretmedigini savunarak yanit vermislerdir.

*Ayrica, Santo Silva ve Tenreyro (2011), sabit bir
esneklik modelinde sifir ticaret verisinin gok fazla
oldugu durumda PPML performansini yeniden
arastirmaktadirlar. PPML tahmincisinin tutarl
oldugunu, sifir ticaret verisinin ¢ok fazla oldugu
durumda ve bagimli degiskende asir1 dagilmadan
etkilenmedigini gostermektedir.
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Tablo 1 (Devam). Cekim Modelinde Logaritmik Déniisiim ve Sifir Ticaret Tartismasimin Ozeti

Model Arastirma Katkisi Elestiri Elestiriye cevap
FGLS ve diger Martinez-Zarzoso et *FGLS, bilinmeyen bir *Santos Silva ve Tenreyro (2008) FGLS *Martinez-Zarzoso (2013), en iyi tahmin
genellestirilmis en al(2007), Martinez- degisen varyans varliginda | taraftarlarinin iddiasini ¢iiriittii ve log-lineer | edicinin se¢iminin veri kiimesinin bir
kii¢iik kareler Zarzoso(2013) - uygulanabilir.*En kiiglik ¢ekim modeli baglaminda PPML tahmincisi | fonksiyonu oldugunu ve tiim veri seti

(GLM) 6rn. Gama
Pseudo Maksimum
Olabilirlik (GPML),
Dogrusal Olmayan
En Kiigiik Kareler
Yontemi (NLS)

FGLS,Manny and Mullay
(2001) —GPML,Frankel
and Wei (1993) —NLS.

kareler tahmin ediciler
arasinda etkin bir tahmin
edicidir.*Degisen varyans
hatalarini diizeltmek igin
bozukluklarin varyansinin
yeniden tahmin edilmesi
gerekir.*En iyi tahmin
edicilerin karsilagtirmasi
FGLS ile diger
genellestirilmis en kiiciik
modeller arasinda
olmalidir (GLM'ler) ;
Dogrusal olmayan en
kiigiik kare (NLS), Gama
Poisson Maksimum
Olabilirlik (GPML) ve
PPML gibi.*Gama Psuedo
Maksimum Olabilirlik
(GPML) teknikleri, kosullu
varyansin kosullu
ortalamanin daha yiiksek
giicline bagli oldugu
varsayimi altinda daha
etkindir, bdylece kosullu
ortama daha fazla agirlik
verilmistir.*NLS daha
giiriiltiili gézlemlere daha
fazla agirlik verir. *NLS
Sifir modellemesinde
tutarlidir. *NLS, biiyiik
varyansli gézlemlere daha
fazla agirhik vermektedir.

icin gerekge sagladi.*Santos Silva ve
Tenreyro (2011) Monte Carlo simiilasyonu
altinda GMPL'nin sabit bir esneklik
modelinde asir1 sifir ticaret degerleri ile
tutarli ve iyi sonuglar gésterdigni, ancak
PPML'den daha biiyiik bir sapmaya sahip
oldugunu buldular.*Martine-Zarzoso
(2013), GMPL'nin varyans fonksiyonu
yanlis tanimlandiginda veya log-6l¢cekli
artiklar yiiksek basikliga sahip oldugunda
onemli bir tutarli tahmin kaybindan
muzdarip olabilecegini savundular.*Daha
giiriiltiili gozlemlere daha fazla agirlik
tahsis etmesi nedeniyle NLS verimliligi
azalmaktadir (Santos Silva ve Tenreyro,
2006). Ayrica, NLS verimsizdir, ¢iinkii
genellikle verilerdeki degisen varyansi goz
ard1 etmektedir.

tipolojisi i¢cin mutlak en iyi tahmin edicinin
olmadigint savunmustur. Bu nedenle, en
uygun tahminci verilere 6zgiidiir ve model
se¢im testleri ile belirlenmektedir.
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Tablo 1 (Devam). Cekim Modelinde Logaritmik Déniisiim ve Sifir Ticaret Tartismasimin Ozeti

Model Arastirma Katkis1 Elestiri Elestiriye cevap
Heckman Selection | Heckman (1979), Linder and | *Bu model, sifir degerli ticaret | *Burger ve dig. (2009), hem Heckman hem de *Linder ve de Groot (2006) ve Hegetal (2010)
Model de Groot (2006), Munasib | raslantisal gerceklesmediginde | HMR modellerinde, dislayici kisitlamanin yerine | diglanan degiskenleri igerir ve hata teriminin

and Roy (2011).

ornek se¢im yanlhiligini ve
model tanimlama hatasini
diizeltir.

*Normallik varsayimi altinda
iki asamal1 bir yaklagimdir:
birincisi, firma seviyelerinde
ticaret olasiliginin tahmini
(probit regresyonu),

son olarak, ticaret hacmini
tahmin etmek igin ilk
yaklagim kullanmasi.
*Teorik olarak saglam bir
metoda sahiptir ve
ekonometrik olarak zarif bir
¢Oziim sunmakta

*Sifir ticaret gdzleminden elde
edilen bilgileri kullanma
yolunun saglanmasi.

Kapsamli ve Yogun
Ticaret Marjlar1 Modeli
(Extensive and
Intensive Trade
Margins Model)

Helpman, Melitz and
Rubinstein — HMR (2008)

*Heckman modelini hem
orneklem secim sapmasini
hem de firma degisen
varyansini kontrol ederek
genisletmisgtir.

*Sifir ticaret sorununu iki
asamali bir tahmin yontemiyle
cozer.

*[hracatci firma sayisinin ve
ticaret hacminin etkilerini
Olger.

*ilk olarak, sirketin ticaret
yapma olasilig1 i¢in probit
regresyonunu tahmin eder
(genis marj)

*Yogun ticaret marjini tahmin
etmek i¢in ilk agama tahmin
sonucunu kullanir.

*Degisen varyans oldugunu
varsayar.

getirilmesinin zor oldugunu, ¢iinkii etkili
degiskenin bulunmasinin genellikle zor oldugunu
iddia etmislerdir.

*Bu modellerin tahmin edilmeden once
logaritmik forma doéniistliriilmesi yanli katsayrya
neden olabilir (Haworth ve Vincent, 1979;
Santos Silva ve Tenreyro, 2006).

*Flam ve Nordstrom (2011) ve Santos Silva ve
Tenreyro (2009), bu modellerin ticari verilerde
yaygin olan degisen varyansi kontrol etmedigini
belirtmislerdir.

normalligini dayatir.

Kaynak: Kareem, F.O., Kareem, O.1. (2014).
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4.2. TICARET VERILERINDE DEGISEN VARYANS SORUNU

Ticaret verilerinde degisen varyans sorunu 6nemli bir sorundur. Santos Silva ve
Teneyro (2006) belirttigi gibi bu problem 6nemlidir. Degisen varyansin varliginda
ticaret maliyetleri ve ticaret politikasinin etkisi tutarsizdir. Cekim denkleminde literatiir
degisen varyans sorununa iki ¢dziim énermektedir. Ilki ticaret hacmini gdsteren bagimli
degiskeni asagidaki gibi ticaret hacminin ticaretin taraflarinin ekonomik biiyiikliigiiniin

carpimina oranina doniistiiriildiikten sonra tahmin yapmaktir.
Xij e/ (Ej¢Yie) )

Bu yontemin sakincasi degisen varyansin tek sebebi olarak ticaretin taraflarinin
ekonomik biiytikliiklerini dikkate almasidir. Ayrica bu yontem sifir ticaret sorununu

ortadan kaldirmamaktadir (Demiroglu, 2018: 899-900).

Ikinci ¢oziim ise Santos Silva ve Teneyro (2006) tarafindan uygulanan PPLM
tahmincisi yontemidir. PPLM tahmincisi sifir ticaret akisini etkili bir sekilde ele alarak

¢ekim analizi igin cazip bir imkan olusturmaktadir (Yotov vd., 2016: 20).
4.3. TICARET POLITIKASININ iCSELLiGi

Icsellik sorunu, ticaret politikalarmin etkilerinin ¢ekim modeli kullanilarak
giivenilir bir sekilde tahmin edilmesi konusu en 6nemli sorunlardan birisidir. Ticaret
politikasi degiskenlerinde ters nedensellik sorunu olabilir. Blgesel ticari anlagmalar ile
tarifeler birbirleriyle baglantilidir. Boyle bir durumda diger sartlarin esit oldugu
varsayimindan hareketle bir {ilkenin ticari partneri olan tlkeyle ticaretini artirma
thtimali yiiksektir. Sonu¢ olarak ticaretin artmast mi bolgesel ticaret anlagsmasinin
sonucudur yoksa bdlgesel ticaret anlagsmasi mi ticaretin sonucudur sorununu ortaya
cikarir. Baier ve Bergstrand ticaret politikasinin ig¢sellik sorununa ¢6ziim olarak cift
tarafli ticaret akimlarmma ilk farklar yontemi veya ilke ¢ifti sabit etkilerinin
kullanilmasmi 6nermislerdir. Ulke ¢ifti sabit etkileri ticaretin tarafi olan iki iilkeye
iliskin tiim etkileri zamandan bagimsiz bir sekilde kapsamaktadir. Bu tip sabit etki
kullanildiginda iki {ilke arasindaki ticaret politikasinin oOl¢lilmesinde engel teskil

etmeyecektir (Demiroglu, 2018: 900).
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5. CEKIM MODELININ UYGULAMA ALANLARI

Ilk ortaya ¢ikmasindan giiniimiize kadar gecen siirecte calismalarla birlikte
¢ekim modeline yapilan katkilar ¢ergevesinde modelin uygulama alan1 genislemistir.
Yapilan ¢alismalarda ¢ekim modeli uygulamalarinda iilkelerin ticari akimlarinin
yaninda iilkelerin go¢ ve turizm haraketliligi, bolgesel ekonomik olusumlar, dogrudan
yabanci sermaye haraketliligi, teknolojik gelismeler ve internet kullanimina yonelik
uygulama alanlar1 gibi farkli alanlarda da calismalar yapilmistir. Bu bolimde ¢ekim

modelinin uygulama alanlar1 hakkinda bilgi verilmektedir.

5.1. CEKIM MODELININ ULKELERARASI TICARET AKIMLARI ACIKLAMAYA
YONELIK UYGULAMASI

Bu boliimde ¢ekim modeli kullanilarak {ilkelerarasi ticaret akimlarini inceleyen
calismalara yer verilmistir. Oncelikle yapilan ¢alismalar ana hatlariyla agiklanmis ve

daha sonra tablo seklinde 6zet olarak sunulmustur.

Wall (1999) calismasinda 1994-1996 yillarina ait ABD’nin 85 iilkeye
gerceklestirdigi mal ihracati ve ithalatin1 panel veri yontemi kullanilarak incelemistir.
Cekim modeli kullanarak ilki ticari eslesmelerin engellenmesi ve ikincisi de bu
engellemenin gevsetilmesiyle tahmin yapmis, her iki tahminde de diger degiskenler
tizerindeki katsayilarin tiim tilkeler i¢in ayni oldugu standart kisitlamasini korumustur.
Bagimli degisken dis ticaret hacmi, bagimsiz degiskenler nominal GSYIH, mesafe
degiskeni olarak Washington’un diger ticari partnerlerin iilke baskentlerine uzaklig: ve
ticari politika endeksini kullanmigtir. Ticari korumacilifin ABD’ye olan etkisi 1996
yilinda 97,3 milyar dolar veya GSYH’sinin %1.45’1 kadar refah kaybina ugramasi

sonucuna ulagmustir.

Filippini ve Molini (2003) calismalarinda Cin’in de dahil oldugu endiistrilesen
Dogu Asya iilkeleri ve baz1 gelismis iilkeler arasindaki karsilikli ticaret akimlarini
¢ekim modelini kullanarak incelemislerdir. Caligmalar1 1970-2000 donemini ve 26
iilkeyi kapsamaktadir. Bagimli degisken olarak t yilinda gerceklesen ihracat akimlari,
bagimsiz degisken olarak, t-1 déneminde gergeklesen ihracat, GSYIH, niifus, mesafe ve
teknolojik mesafe degiskenlerini kullanmislardir. Calismalarmin sonucunda GSYIH
ticareti pozitif yonde etkilemekte ve zengin iilkelerin daha ¢ok ticaret yaptigim

gosterdigini, niifus degiskeninin ise tam tersi yonde negatif etkiledigini bulmuslardir.
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Cografi mesafe ve teknolojik mesafe ikili ticaret akimlarinda negatif iliskiye sahipken

bu iki mesafe tipi uluslararasi ticaretin oniindeki engeller olarak kabul edilmektedir.

Kimura ve Lee (2006) caligmalarinda ikili hizmet ticareti ve ikili mal ticareti
arasindaki iligkiyi standart ¢ekim modelini kullanarak 1999 ve 2000 yillar1 i¢in 10
OECD iilkeden diger OECD iiyesi ve liye olmayan {ilkelere iligkin arastirmislardir.
Calismalarinda bagimli degisken olarak ikili ticaret akimlari, bagimsiz degisken olarak
GSYIH, mesafe, kisi basina GSYIH, kukla degisken olarak bdlgesel ticaret diizenlemesi
endeksi, diinya ekonomik 6zgiirliik endeksi ve dil kukla degiskenlerini kullanmislardir.
Cekim modelinde uluslararasi hizmet ticareti mal ticaretinden daha iyi performans
gostermektedir. Ayrica agiklayici degiskenlerin esneklikleri bakimimdan hizmet ticareti
ile mal ticareti arasinda bazi farkliliklar vardir. Cografi mesafe hizmet ticareti i¢cin mal
ticaretinden daha 6nemlidir. Calismalarinda sinir kukla degiskeni iki tarafli mal ticareti
tizerindeki etkisi iki tarafli hizmet ticareti {izerindeki etkisinden daha biiyiik
bulmuslardir. Ayrica bolgesel ticaret diizenlemelerine ortak {iyeligin hem hizmet hem
de mal ticareti ilizerinde Onemli etkisinin oldugunu tespit etmislerdir. Ekonomik
Ozgiirliigiin etkisi hizmet ticaretinde daha biiyiiktiir. Bunun sonucunda hizmet ticareti
mal ticaretinden daha hizli biiyliceginden kiiresel ekonomide daha ©nemli bir rol

oynayacagi sonucuna varmislardir.

Batra (2006) ¢alismasinda ¢ekim modelinden faydalanarak diinya ticaret akisini
146 {ilke ile analiz etmis ve Hindistan’in bu {ilkelerle olan ticari potansiyelini
incelemistir. 2000 yili verileri ile yatay kesit ¢alismasini en kiiciik kareler metodu ile
yapmustir. Basit ve genisletilmis olmak {izere iki tiir cekim modeli kullanmistir. Her ki
modelde de bagimlhi degisken karsilikli ticaret akimlar1 iken basit ¢ekim modelinde
GSYIH, kisi basma diisen gelir ve mesafe degiskenleri kullanilirken, genisletilmis
modelde bagimsiz degisken olarak GSMH, kisi basina diisen gelir, mesafe ve kukla
degisken olarak ta sinir, ortak dil, kara ile ¢evrili olma, ada iilkesi olmasi, bolgesel
ticaret diizenlemeleri, kolonilerle baglant1 olup olmamasi degiskenlerini kullanmistir.
Gelir ve mesafe degiskenleri beklenen isaretlere sahip olmakla birlikte agiklayici giice
sahiptir. Ulke giftleri ve cografi yakinlhik, ikili ticaret akigm olumlu ydnde
etkilemektedir. Ozellikle tarihsel ve kiiltiirel benzerlikler engellerin ve kisitlamalarin
kaldirilmasi: durumunda Hindistan’in Cin ile ticari potansiyelinin iki kattan daha fazla
olabilecegini ifade etmektedir. Ayrica Hindistan’in kiiresel ticaret potansiyelinin Asya-

Pasifik bolgeleri, Batt Avrupa ve Kuzey Amerika’da yiliksek oldugu ve ticaretin
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genisleme potansiyelinin Cin, Ingiltere, italya ve Fransa gibi iilkelerle en yiiksek

oldugunu belirtmistir.

Golovko (2009) ¢alismasinda bagimsizlik sonrast donemde Avrasya iilkelerinin
dis ticaretlerini ¢ekim modelini kullanarak analiz etmistir. Calismasinda 1994-2005
yillarma ait verileri kullanarak dengeli panel olusturmus ve 1994-2005, 1999-2005 ve
2002-2005 donemlerini kapsayan tahminlerini kargilagtirmistir. Bagimli degisken olarak
ithracat verilerini kullanirken bagimsiz degisken olarak iilkelere ait GSMH degerleri,
kisi basia diisen GSMH degerleri, linder endeksi, iilkeler aras1 mesafe, ortak dil, ortak
sinir ve ayni ekonomik birlige iiye olup olmadigini gosteren kukla degiskenlerini
kullanmistir. Calismasinin sonucunda cografi uzaklik, sinirdas olma, ortak dil kullanma,
ayn1 ekonomik birlige liye olma ve GSMH degiskenlerinin Avrasya iilkelerinin kendi
arasinda yapmis oldugu ihracati anlamada tam acgiklayict olmadigi sonucuna varmaistir.
Buna gore Avrasya iilkeleri kiigiik ve benzer olduklarindan ne kadar yakin olurlarsa

olsunlar kendi aralarinda ihracat yaparak biiylimeyecekleri sonucuna varmaistir.

Tatlict ve Kiziltan (2011) calismalarinda ¢ekim modelini Tiirkiye’nin ihracati
lizerine uygulamislardir. Calismalarinda 46 iilke i¢in 1994-2007 donemini igeren panel
veriler kullanmislardir. Bagimli degisken olarak Tiirkiye ile partner iilke arasindaki
thracat, bagimsiz degisken olarak ise iilkelerin gelirleri, niifuslari, iilkelerin arasindaki
mesafe, glimriik birligine iiye olup olmama, ortak sinir1 paylasip paylasmama kukla
degiskenlerini de kullanmislardir. Sonug¢ olarak, Tiirkiye’nin ihracatinin iizerinde
karsilikli milli gelirlerin ve mesafenin etkili oldugu sonucuna ulasmislardir. Buna
karsilik iilkelerin niifuslarinin, GB’nin ve ortak sinir paylasmanin Tiirkiye’nin ihracati

tizerinde anlaml1 bir etkisinin olmadigini tespit etmislerdir.

Greene (2013) galismasinda Hindistan’in pazar erisim politikasinin ABD’nin
basta Hindistan ve 76 biiyiik ticaret ortagina ileri teknoloji {iriinleri ihracati iizerindeki
etkisini ¢ekim modeli kullanarak tahmin etmistir. Calismasinda 1990-2011 donemine ait
panel veri yontemi kullanarak sabit etkiler modeli ile tahmin yapmistir. Calismasinda
bagimli degisken olarak ileri teknoloji mallarma ait ihracat verileri, bagimsiz degisken
olarak ise kisi basma diisen GSYIH, cografi mesafe, reel doviz kuru, iilkelerin fiziksel
yiiz 6l¢limii, niifus, niifus yogunlugu, alt yapir kalite endeksi, ticari 6zgiirliik endeksi,
pazar biiytikliigii endeksi, ticaret engellerinin yayginligi endeksi, ticaret agirlikli
tarifeler, genel rekabet giicli endeksi, ticaret acikligi endeksi, ekonomik gelisme endeksi

ve ortak kiiltiir, kukla degisken olarak {iilkelerin kara ile g¢evrili olup olmamasi, ada
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ulusu olup olmamasi, iilkelerin denize kiyist olup olmamasi, ortak dil, ABD ve ticari
partnerleri arasinda serbest ticaret anlasmasinin olup olmamasi ve NAFTA’ ya iiye olup
olmama degiskenlerini kullanmistir. Caligmasinin sonucunda kisi basina diisen gelir,
ticaret 6zgirligi, tilkelerin fiziksel yiiz 6l¢limii, ortak kiiltiir, serbest ticaret bolgesine
ortak iyelik degiskenlerinin ABD’nin ileri teknoloji iiriin grubuna gergeklestirdigi
ihracati pozitif yonde etkilerken, cografi uzaklik degiskeninin negatif yonde etkiledigini
ve doviz kuru oynakligi, niifus, ithalatginin niifus yogunlugu, piyasa biiyiikliigii endeksi,
ticaret engelleri endeksi, ticaret agirlikli tarifeler, genel ekonomik rekabet giicii endeksi,
kara, kiy1 ve ortak dil endekslerinin ABD’nin ihracati iizerinde dnemli bir etkiye sahip

olmadigini bulmustur.

Dogan ve Tung (2015) calismalarinda ¢ekim modeli kullanarak Tiirkiye nin
Afrika iilkeleriyle olan dis ticaretinin belirleyicilerini tahmin etmeye g¢alismislardir.
Calisma 1995-2014 donemini kapsamaktadir. Bagimli degisken olarak iilkelerin toplam
ticaret hacmi, bagimsiz degisken olarak ihracat ve ithalat rakamlari, tilkeler arasindaki
mesafe, iilkelerin GSMH’si, {ilkelerin kisi basina diisen GSMH verileri, iilkelerin
niifusu, ticaret hacminin GSMH’ ye orani, kukla degisken olarak ta COMESA’da (Dogu
ve Giiney Afrika Ortak Pazar’i) liye olup olmama, iki iilke arasinda vize uygulanip
uygulanmamasi ve son olarak ta iilkelerin Miisliiman olup olmamasi degiskenlerini
modele ilave etmislerdir. Calismalarimin sonucunda, ihracat, ithalat, GSMH, ticaret
hacmi/GSMH degiskenlerinin ticaret hacmi iizerinde pozitif ve anlaml bir etkiye sahip
oldugu, niifus, mesafe, ortak din, COMESA iiyeligi ve vize uygulamalarinin ise ticaret

hacmi lizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigini tespit etmislerdir.

Dogan ve Tung¢ (2016) calismalarinda, panel ¢ekim modeli kullanarak
Tiirkiye’nin Orta Asya iilkeleriyle olan ticaretini incelemislerdir. Calismalar1 1994-2014
donemlerini kapsamaktadir. Bagimli degisken olarak dis ticaret hacmi, bagimsiz
degisken olarak ihracat, ithalat, iilkeler arasindaki mesafe, GSYIH verileri, niifus
degiskeni ve kukla degisken olarak Bagimsiz Devletler Toplulugu (CIS) iiyesi olup
olmadig1 verilerini kullanmislaridir. Calismalarinin sonucunda, ihracat, ithalat, GSYIH
degiskenlerinin ticaret hacmi iizerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli, niifus,
mesafe ve CIS kukla degiskeninin ise ticaret hacmi tizerinde etkisiz oldugu sonucuna

varmiglardir.

Kapkara ve Ko¢ (2016) calismalarinda yiikselen ekonomiler arasindaki ticaret

hacmini ¢ekim modeli kullanarak incelemislerdir. 1990-2013 doénemi verileri
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kullanilarak 15 yiikselen ekonomi i¢in model olusturmuslardir. Calismalarinda bagiml
degisken olarak ihracat verileri, bagimsiz degisken olarak GSYIH, niifus, mesafe
verilerini kullanmislardir. Calismalarmin temel amaci yiikselen ekonomilerin kendi
icerisinde yaptiklar1 ihracatin, GSYIH, niifus ve mesafe degiskenleri ile iliskisini
arastirmislardir. Calismalarinin sonucunda, iilkelerin GSYIH degiskenleri her bir iilke
icin anlamhidir. BAE, Brezilya, Misir, Hong Kong, Endonezya, Hindistan, Polonya,
Tirkiye, Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin ihracati tizerine niifus degiskenlerinin, Meksika
ve Suudi Arabistan llkelerinin ihracati iizerinde ise niifus ve mesafe degiskenleri
istatistiksel olarak anlamsiz, Cin, Cek Cumbhuriyeti, Rusya, Vietnam, BAE, Brezilya,
Misir, Hong Kong, Endonezya, Hindistan, Polonya, Tiirkiye ve Giliney Afrika
Cumbhuriyeti’nin ihracatinda mesafe degiskenlerini anlamli hesaplamiglardir. Ayrica
Cin, Cek Cumhuriyeti, Rusya ve Vietnam iilkelerinin ihracati {izerinde niifus, mesafe ve

GSYIH degiskenlerini istatistiksel olarak anlaml1 hesaplamislardar.

Kaplan (2016) ¢aligmasinda 2004-2014 donemi yillik verileri ile Tiirkiye nin 63
iilkeye yapmis oldugu meyve ve sebze ihracatini ¢ekim modeli yontemiyle analiz
etmistir. Caligmada bagimli degisken olarak Tiirkiye’nin yapmis oldugu meyve-sebze
ihracatini, bagimsiz degisken olarak ithalatc1 iilkenin GSYIH’s1, ithalat¢r iilkelerdeki
kisi basma diisen GSYIH’s1, iki iilke arasindaki mesafe ve kukla degisken olarak smir
komsusu olmak, Avrupa Birligi liyesi olmak, 2008 finansal krizi ve Arap bahari krizi
verilerini  kullanmistir. Calismasinin sonunda Tiirkiye’nin meyve-sebze ihracati
iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ve kisi basina diisen gelirleriyle dogru, mesafe
degiskeni ile ters orantil iliski i¢erisinde oldugunu tespit etmistir. Ayrica sinir komsusu
olma durumu meyve-sebze ihracatin1 olumlu etkilerken, Avrupa Birligi iiyesi olma,
2008 finansal krizi ve 2010 Arap bahari siyasi krizinin meyve-sebze ihracatin1 olumsuz

yonde etkiledigini sonucuna varmistir.
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Tablo 2. Cekim Modelinin Ulkeleraras: Ticaret Akimlar: Agiklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ -
CALISMA | [0 ciGKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL o ]\f( . SONUC
Wall Ticaret Hacmi 1- t doneminde ABD'nin Panel Veri EKK (En 1994-1996 | Ticari korumaciligin ABD’ye olan etkisi 1996
(1999) (ihracat+ithalat) | GSYIH (Cari fiyatlarla milyon kiigiik kareler 85 Ulke |yilinda 97,3 milyar dolar veya GSYH’sinin
( Cari fiyatlar | $) yontemi) %1.45’1 kadar refah kaybina ugramasi sonucuna
milyon $) 2- 85 iilkenin GSY1H (Cari OLS (ordinary ulagmustir.
fiyatlarla milyon $) least squares)
3-Cografi Uzaklik
(Ulke Ciftlerinin Baskentleri
arast km cinsinden uzaklik)
4- Kukla Degisken Ticari
Ozgiirliik endeksi
Filippini ve [hracat 1-t-1 déneminde serceklesen Panel Veri Sabit Etkiler | 1970-2000 | GSYIH ticareti pozitif yonde etkilemekte ve
Molini ihracat gergerdies Modeli 26 Ulke | zengin iilkelerin daha ok ticaret yaptigini
(2003) : (Fixed Effects gosterdigini, niifus degiskeninin ise tam tersi
2-GSYIH . . U <
N Model) yonde negatif etkiledigini bulmuslardir. Cografi
3-Niifus - T
mesafe ve teknolojik mesafe ikili ticaret
4-Mesafe PO . oy
.. akimlarinda negatif iliskiye sahipken bu iki
5- Teknolojik mesafe . . R .
degiskenlerini kullanmislardir mesafe tipi ulus_lararam ticaretin ontindeki engeller
£ olarak kabul edilmektedir.
Kimura ve Thracat Panel Veri Sabit Etkiler | 1999-2000 | Cografi mesafe hizmet ticareti igin mal
Lee e 1- GSYiH Modeli 47 Ulke | ticaretinden daha 6nemlidir. Calismalarinda sinir
(2006) Ithalat 2- Mesafe (Fixed Effects kukla degiskeni iki tarafli mal ticareti tizerindeki
. : Model) etkisi iki tarafli hizmet ticareti tizerindeki
3- Kisi basina GSYIH S -
oy ve etkisinden daha biiyiik bulmuslardir. Ayrica
4- Kukla degisken olarak N . . . G e
. . .. . EKK (En bolgesel ticaret diizenlemelerine ortak iiyeligin
bolgesel ticaret diizenlemesi - . . S v .
- kiigiik kareler hem hizmet hem de mal ticareti iizerinde 6nemli
endeksi .. . - g . ) . .
. R, yontemi) etkisinin oldugunu tespit etmislerdir. Ekonomik
5- Diinya ekonomik 6zgiirliik . I o . .
: OLS (ordinary Ozgiirligiin etkisi hizmet ticaretinde daha
endeksi T, . . .
least squares) biiyiiktiir. Bunun sonucunda hizmet ticareti mal

6- Dil kukla degiskenlerini
kullanmiglardir.

ticaretinden daha hizli biiyticeginden kiiresel
ekonomide daha dnemli bir rol oynayacagi
sonucuna varmiglardir.
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Tablo 2 (Devam). Cekim Modelinin Ulkeleraras: Ticaret Akimlar: A¢iklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | b SiSKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL UL’;E SONUC
Batra Ticaret Hacmi 1- GSMH Yatay Kesit EKK (En 2000 Gelir ve mesafe degiskenleri beklenen isaretlere
(2006) (Ihracat+ithalat) | 2- Kisi bagina diisen gelir kiiciik kareler 146 Ulke | sahip olmakla birlikte agiklayici giice sahiptir.
3- Mesafe yontemi) Ulke ciftleri ve cografi yakinlik, ikili ticaret
4- Kukla degisken olarak ta OLS (ordinary akigini olumlu y6nde etkilemektedir. Ayrica
siir least squares) Hindistan’1n kiiresel ticaret potansiyelinin Asya-
5- Ortak dil Pasifik bolgeleri, Bat1 Avrupa ve Kuzey
6- Kara ile ¢cevrilmesi Amerika’da yiiksek oldugu ve ticaretin genisleme
7- Ada iilkesi olmasi potansiyelinin Cin, Ingiltere, italya ve Fransa gibi
8- Bolgesel ticaret iilkelerle en yiiksek oldugunu belirtmistir.
diizenlemeleri
9- Kolonilerle baglanti olup
olmamasi
Golovko [hracat 1-GSMH degerleri (Cari Panel Veri EKK (En 1994-2005 | Caligmasinin sonucunda cografi uzaklik, sinirdag
(2009) fiyatlarla milyon $) kiigiik kareler | 1999-2005 |olma, ortak dil kullanma, ayni ekonomik birlige
2- Kisi basina diisen GSMH yontemi)OLS | 2002-2005 |iiye olma ve GSMH degiskenlerinin Avrasya
degerleri (ordinary least 9 Ulke iillkelerinin kendi arasinda yapmis oldugu ihracati
3- Linder endeksi squares) anlamada tam agiklayici olmadig1 sonucuna
4- Mesafe varmustir. Buna gore Avrasya iilkeleri kiigiik ve
5- Kukla degisken olarak ortak benzer olduklarindan ne kadar yakin olurlarsa
dil, Ortak sinir ve ayni olsunlar kendi aralarinda ihracat yaparak
ekonomik birlige liye olup biiyiimeyecekleri sonucuna varmistir.
olmadig1
Tatlic1 ve Ihracat 1- GSYIH degerleri Panel Veri Tesadiifi 1994-2007 | Tiirkiye’nin ihracatinin tizerinde karsiliklt milli
Kiziltan 2- Nifuslari Etkiler Modeli 46 Ulke | gelirlerin ve mesafenin etkili oldugu sonucuna
(2011) 3- Ulkelerin arasindaki mesafe (Random ulagsmislardir. Buna karsilik tilkelerin niifuslarimnin,
4- Kukla degisken olarak Effects Model) GB’nin ve ortak sinir paylagsmanin Tiirkiye’nin
giimriik ihracat1 tizerinde anlamli bir etkisinin olmadigini
birligine iiye olup olmama, tespit etmislerdir.
ortak sinir1 paylasip
paylagsmama
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Tablo 2 (Devam). Cekim Modelinin Ulkeleraras: Ticaret Akimlar: A¢iklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

N} < DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ -
CALISMA | 1 pGiSKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL UL’;E SONUC
Greene Thracat 1- Kisi basina diisen GSYIH Panel Veri Sabit Etkiler | 1990-2011 | Kisi bagina diisen gelir, ticaret 6zgiirliigi,
(2013) 2- Cografi mesafe Modeli 77 Ulke |iilkelerin fiziksel yiiz 6l¢iimii, ortak kiiltiir, serbest
3- Reel déviz kuru (Fixed Effects ticaret bolgesine ortak iiyelik degiskenlerinin
4- Ulkelerin fiziksel yiiz Model) ABD’nin ileri teknoloji iiriin grubuna

Olglimi

5- Niifus, niifus yogunlugu

6- Alt yap1 kalite endeksi

7- Ticari 6zgiirliik endeksi

8- Pazar biiyiikliigli endeksi

9- Ticaret engellerinin
yayginligt endeksi

10- Ticaret agirlikli tarifeler
11- Genel rekabet giicii endeksi
12- Ticaret agiklig1 endeksi
13- Ekonomik gelisme endeksi
14- Ortak kiiltiir

15- Kukla degisken olarak
iilkelerin kara ile ¢evrili olup
olmamasi

16- Ada ulusu olup olmamast
17- Ulkelerin denize kiyis1 olup
olmamas1

18- Ortak dil

19- ABD ve ticari partnerleri
arasinda serbest ticaret
anlagmasinin olup olmamasi
20- NAFTA’ ya iiye olup
olmama

gerceklestirdigi ihracati pozitif yonde etkilerken,
cografi uzaklik degiskeninin negatif yonde
etkiledigini ve doviz kuru oynaklig, niifus,
ithalat¢inin niifus yogunlugu, piyasa biytkligi
endeksi, ticaret engelleri endeksi, ticaret agirlikli
tarifeler, genel ekonomik rekabet giicii endeksi,
kara, kiy1 ve ortak dil endekslerinin ABD’nin
ihracati iizerinde 6nemli bir etkiye sahip
olmadigint bulmustur.
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Tablo 2 (Devam). Cekim Modelinin Ulkeleraras: Ticaret Akimlar: A¢iklamaya Yénelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | b SiSKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL UL’;E SONUC
Dogan ve Ticaret Hacmi 1- Thracat Panel Veri Tesadiifi 1995-2014 | ihracat, ithalat, GSMH, ticaret hacmi/GSMH

Tung (Ihracat+ithalat) | 2- ithalat Etkiler Modeli 50 Ulke | degiskenlerinin ticaret hacmi iizerinde pozitif ve

(2015) 3- Ulkeler arasindaki mesafe (Random anlamli bir etkiye sahip oldugu, niifus, mesafe,
4- Ulkelerin nominal GSMH’si Effects Model) ortak din, COMESA iiyeligi ve vize
5- Ulkelerin kisi basina diisen uygulamalarinin ise ticaret hacmi tizerinde anlaml
GSMH verileri bir etkiye sahip olmadigini tespit etmislerdir
6- Ulkelerin niifusu
7- Ticaret hacminin GSMH’ ye
orani
8- Kukla degisken olarak ta
COMESA’da (Dogu ve Giliney
Afrika Ortak Pazar’1) liye olup
olmama
9- ki iilke arasinda vize
uygulanip uygulanmamasi
10- Ulkelerin Miisliiman olup
olmamasi

Dogan ve Ticaret Hacmi | 1- ihracat Panel Veri EKK (En 1994-2014 | ihracat, ithalat, GSYIH degiskenlerinin ticaret

Tung (fhracat+ithalat) | 2- fthalat kiigiik kareler 9 Ulke hacmi iizerinde pozitif ve istatistiksel olarak

(2016) 3- Ulkeler arasindaki mesafe yontemi) anlaml, niifus, mesafe ve CIS kukla degiskeninin
4-GSYIH verileri OLS (ordinary ise ticaret hacmi {izerinde etkisiz oldugu sonucuna
5-Niifus degiskeni least squares) varmiglardir.
6- Kukla degisken olarak CIS Driscoll- Kraay
(Bagimsiz Devletler (1998)
Toplulugu) Tahmincisi
iiyesi olup olmadig

Kapkara ve Ihracat 1- GSYIH Panel Veri Tesadiifi 1990-2013 | Ulkelerin GSYIH degiskenleri her bir iilke icin
Kog 2- Niifus Etkiler Modeli 15 Ulke |anlamhidir. Ayrica Cin, Cek Cumhuriyeti, Rusya
(2016) 3- Mesafe verilerini (Random ve Vietnam tilkelerinin ihracat1 iizerinde niifus,

Effects Model)

mesafe ve GSYIH degiskenlerini istatistiksel
olarak anlamli hesaplamiglardir.
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Tablo 2 (Devam). Cekim Modelinin Ulkeleraras: Ticaret Akimlar: A¢iklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ -
CALISMA | 1 pGiSKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL UL’;E SONUC
Kaplan Meyve ve Sebze | 1- ithalatci iilkenin GSYIH’s1 Panel Veri PPLM 2004-2014 | Calismasinin sonunda Tiirkiye’nin meyve-sebze
(2016) Ihracat' (Sabit $) Tahmincisi 63 Ulke | ihracati iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri ve kisi

2- Ithalatei iilkelerdeki kisi
basina diisen GSYTH’s1

3- ki iilke arasindaki mesafe
4- Kukla degisken olarak sinir
komsusu olmak

5- Avrupa Birligi iiyesi olmak
6- 2008 finansal krizi

7- Arap bahari krizi verilerini
kullanmigtir

basina diisen gelirleriyle dogru, mesafe degiskeni
ile ters orantili iliski icerisinde oldugunu tespit
etmistir. Ayrica sinir komsusu olma durumu
meyve-sebze ihracatini olumlu etkilerken, Avrupa
Birligi iiyesi olma, 2008 finansal krizi ve 2010
Arap bahari siyasi krizinin meyve-sebze ihracatini
olumsuz yonde etkiledigini sonucuna varmustir.
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5.2. CEKIM MODELININ INSAN GOCU VE TURiZM HARAKETLILIGI
KURAMINA YONELIK UYGULAMASI

Bu béliimde ¢ekim modeli kullanilarak iilkeler arasi insan go¢ii ve turizm
haaketliligini inceleyen ¢alismalara yer verilmistir. Oncelikle yapilan ¢alismalar ana

hatlariyla agiklanmis ve daha sonra tablo seklinde 6zet olarak sunulmustur.

Ghatak ve Piperakis (2007) calismalarinda Dogu Avrupa iilkelerinin Ingiltere’ye
gocii ve Dogu Avrupa iilkelerinin Ingiltere’ye ticaretinin etkisini 1991-2001 verileri ile
70 ilke i¢in g¢ekim modeli kullanarak test etmislerdir. Bagimli degisken olarak
Ingiltere’nin ihracati, bagimsiz degisken olarak iilkelerarasi go¢ akimlari, kisi basina
diisen GSYIH degerleri, baskentler aras1 mesafe ve kukla degisken ise zaman kuklasi
olarak ticareti etkileyen makro ekonomik ve ticaret politikas1 faktorlerini kullanarak
tahmin yapmuslardir. Calismalarinin sonucunda kisi basina GSYIH beklenen isarete
sahip olmakla birlikte %] diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulmuslardir. Mesafe
katsayisin1 ise tlim ticari maliyet kaynaklarmin vekili olmasi sebebiyle negatif
beklenmesine ragmen, ithalat icin pozitif olarak tespit etmislerdir. G6¢ katsayisini ise
hem ithalat hem de ihracat igin istatistiksel olarak anlamli bulmuslardir. Kukla
degiskenin hem ithalat hem de ihracat agisindan 6nemli ve negatif oldugu sonucuna
ulasmislardir. Bunun anlamu Ingiltere’deki Dogu Avrupa iilkelerine olan ithalat ve
ihracatin beklenenden diisiik olmasidir. Analiz sonuglarma gére gog ile Ingiltere’nin
Dogu Avrupa iilkelerinden ithalati arasinda pozitif bir etkinin oldugu ancak go¢iin
Ingiltere’nin Dogu Avrupa iilkelerine ihracati iizerinde higbir etkisinin olmadig

sonucuna ulagmiglardir.

Karagdz (2008) caligmasinda Tiirkiye’nin turizm potansiyelini ¢ekim modeli
yaklasimiyla ele almistir. Tiirkiye’ye gelen turist sayisini etkileyen talep yanl faktorler
ve Tirkiye’nin iilkelere gore turizm potansiyelini 2006 yil1 verilerini kullanarak 97 iilke
i¢cin yatay kesit ¢alismasi yapmistir. Bagimli degisken olarak yil igerisinde Tiirkiye’ye
gelen turist sayisi, bagimsiz degisken olarak turist géonderen iilkenin GSYH’si, turist
gonderen iilkenin kisi basma diisen GSYH’si, turist gonderen iilke bagkentlerinin
Tiirkiye’ye olan uzakligi ve kukla degisken olarak ta Tiirkiye ile olan tarihsel, kiiltiirel
ve ki yakinlik, Tiirkiye ile komsu olup olmama, Miisliman iilke olma ve Avrupa
iilkesi olmasi gibi degiskenler kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin sonucunda

Tiirkiye’ye gelen turist sayisinin iilkesinin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu ve
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tilkesinin uzakligindan ise olumsuz yonde etkilendigini tespit etmistir. Turist gelen
tilkenin niifus yogunlugunun ise turist akimi iizerinde anlamli bir etkisini bulmamustir.
Ayrica Tiirkiye ile tarihsel, kiiltiirel ve 1irki baglarin olmasi ve ortak sinira sahip olmak
turist akimi {izerinde artirici bir etkiye sahipken {ilkenin Miisliiman olmasi turist akimi
tizerinde anlamli ancak azaltic1 bir etkiye sahip oldugunu tespit etmistir. Turistlerin

geldigi iilkenin Avrupa iilkesi olmasinin ise istatistiksel olarak anlamli bulmamustir.

Karagéz (2011) calismasinda 2000-20005 dénemini igeren panel veri setine
dayali genisletilmis ¢ekim modelini kullanarak 24 iilke i¢in gOg¢-ticaret iliskisini
arastirmistir. Bagimli degisken olarak Tiirkiye’nin ihracat ve ithalat miktari, bagimsiz
degisken olarak ilgili iilkenin GSYIH degeri, ilgili iilkenin kisi basma diisen GSYIH
degeri, ilgili iilkenin niifusu, ilgili iilkelerde yerlesik bulunan gé¢men sayilari, ilgili
iilkelerin bagskentlerinin Ankara’ya olan mesafesini kullanarak tahmin yapmistir.
Calismasmin sonucunda GSYIH, kisi basia GSYIH ve niifus miktarinin ihracat ve
ithalat lizerinde genisletici bir etkiye sahipken mesafe degiskeninin ihracat ve ithalat

tizerinde negatif etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Rames ve Surinch (2013) calismalarinda 1960-2010 yillar1 arasinda AB ile
Avrupa Birligi’'ne komsu iilkeler ve baglica tlkeler arasindaki ikili gog¢ iliskilerini
gecmisteki ve gelecekteki egilimlerini ¢ekim modeli kullanarak 200 iilke i¢in analiz
etmislerdir. Bagimli degisken olarak iilkelerarasindaki gé¢ akimlari, bagimsiz degisken
olarak iilkelerin niifusu, iilkelerin bagkentleri arasindaki mesafe, iilke ¢iftlerindeki kisi
basma diisen GSYIH arasindaki fark, kukla degisken olarak iilkelerin cografi
bliytikliikleri, iilkelerin komsu olup olmamasi, ortak resmi dilin kullanilmasi, niifusun
en az %9’u tarafindan konusulan bir dili paylasma, somiirge bagina sahip olup olmadigi,
1945°ten sonra sOmiirgeci bir iligkinin olmasi, iilke ciftleri arasindaki kisi basina
GSYIH deki nisbi farkliliklar gibi degiskenleri kullanarak modeli tahmin etmislerdir.
Calismalariin sonucu gogiin kaynagi olan iilkelerde niifus, go¢ miktari {izerinde olumlu
ve Oonemli bir etkiye sahipken, go¢ii alan iilkelerde niifus ile alinan go¢ arasinda negatif
bir iligkinin oldugunu gostermislerdir. Cografi uzaklik go¢men hareketlerini negatif
etkilemekte, ortak dile ve somiirge iligkisine sahip olmanin gé¢gmen hareketlerini 6nemli
olgiide artirdigini tespit etmislerdir. Ayrica go¢ hareketleri ile kisi basma diisen GSYIH
arasinda pozitif bir iligki olduguna yani daha iyi ekonomik firsatlarin gog¢ii olumlu

yonde etkiledigi sonucuna ulagmiglardir.
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Yavuz, Kabadayi, Savas ve Doker (2014) caligmalarinda 2008, 2009 ve 2010
yillarina ait verilerle her bir y1l i¢in yatay kesit yontemini kullanarak Tiirkiye’nin turizm
talebini ¢ekim modeli ile tahmin etmislerdir. Bagimli degisken olarak Tirkiye’ye gelen
yabanci ziyaret¢i sayisi, bagimsiz degisken olarak Tiirkiye’ye gelen turistlerin kendi
iilkelerinin kisi bast GSYIH degerleri, iilkelerin niifus seviyeleri, iilkelerin Istanbul’a
olan uzakligi, kukla degisken olarak ise iilke niifusunun %50’den fazla Miisliiman
olmas1 durumu, iilkelerin Tiirkiye ile olan etnik baginin olup olmamasi, AB’ye iiye olup
olmama durumu ve NATO’ya {liye olup olmama gibi degiskenler kullanmislardir.
Calismalarimin sonucunda iilkelerin uzakliginin Tiirkiye turizm talebini olumsuz yonde,
tilkelerin gelir seviyelerinin ise olumlu yonde etkiledigi sonucuna varmislardir. Ayrica

kiiltiirel baglarin Tiirkiye’ye olan turizm talebini artirdigini tespit etmislerdir.

Dinger ve Muratoglu (2014) caligmalarinda 1960-2010 doneminde Tiirkiye’den
20 OECD iilkesine gergeklesen gogiin ekonomik belirleyenlerini genisletilmis ¢ekim
modeli kullanarak analiz etmislerdir. Bagimli degisken olarak Tiirkiye’den OECD
iilkelerine gerceklesen go¢ stoku, bagimsiz degisken olarak ilgili go¢ alict iilkelerin
toplam uluslararas1 go¢ stoku degerleri, GSYIH, iilkeler arasindaki mesafe ve niifus
degerlerini kullanarak tahmin yapmislardir. Calismalarinin sonucunda ilgili tlkelerin
gelirlerinin gogiin belirleyicisi oldugunu ve bu baglamda OECD iilkelerindeki GSYIH
artiglarinin Tiirkiye’den bu iilkelere olan gogii artirdigini, Tiirkiye’nin GSYIH’ sindeki
artisin ise gog¢li azalma yoniinde etkiledigini tespit etmislerdir. Tiirkiye’nin niifusunun
artmast OECD iilkelerine olan gogii artirmis, OECD iilkelerinde ise niifus arttikca goc
azalmakta niifus azaldik¢a da Tiirkiye’den aldiklar goc artis gostermektedir seklinde
tespit yapmuslardir. Tiirkiye’den go¢ eden kisiler yakin tilkeleri daha ¢ok tercih etmekte
iken iilkeler arasindaki mesafe arttikca go¢ eden kisi sayisinin azaldigi sonucuna

ulagmislardir.

Emirhan (2014) c¢aligmasinda Tiirkiye’den gdé¢ akiminin oldugu 20 iilke icin
1985-2010 donemi verilerini kullanarak uluslararasi emek gogii ve dig ticaret arasindaki
iligkiyi ¢cekim modeli kullanarak incelemistir. Bagimli degisken olarak endiistri-i¢i
ticaret oranini, bagimsiz degisken olarak iki iilke arasinda gerceklesen gog, iki iilke
arasindaki sermaye-emek oram farki, GSYIH, iki iilke baskentleri arasindaki mesafe ve
kukla degisken olarak ta GB degiskenini kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin
sonucunda go¢ akimlarinin endiistri-i¢i ticaret oranlarinda azalmaya yol agtig1 sonucuna

ulagsmigtir. Tiirk gé¢menlerin varligt bu ilkelerin Tiirkiye’den yaptiklari ithalati ya da
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Tiirkiye’ye olan ihracati etkilemekte oldugunu ve bunun sonucunda endiistriler arasi
ticaret artarken endiistri-i¢i ticaretin azaldig1 sonucuna ulasmistir. Ayrica GSYIH, GB
ve mesafe degiskenlerini istatistiksel olarak anlamli ve beklenen isaretleri tagidigini

tespit etmistir.

Gilines ve Kabaday1 (2015) calismalarinda Tiirkiye’ye yonelik turizm talebini
panel ¢ekim modelini kullanarak incelemislerdir. Calismalart 1996-2014 donemlerini
kapsamakta ve 89 iilkeden olugmaktadir. Bagimli degisken olarak Tirkiye’ye gelen
yabanci turist sayisi, bagimsiz degisken olarak ise Tiirkiye’ye gelen yabancilarin kisi
basia GSYIH’leri, gelen yabancilarin bulunduklari iilkenin niifusu, turistlerin iilke
baskentlerinin istanbul’a olan uzakligi, kukla degisken olarak ise Tiirkiye ile dinsel
baglarin olup olmamasi, Tiirkiye ile etnik baglarin olup olmamasi, AB’ye iiye olup
olmama ve NATQO’ya liye olup olmama gibi degiskenler kullanmislardir. Caligmalarinin
sonucunda Tiirkiye’ye gelen turistlerin gelir seviyeleri ve kendi iilkelerinin niifus
yogunlugu turizm talebini pozitif yonde etkilemekte iken mesafe degiskeninin ise
turizm talebini olumsuz yonde etkiledigi, etnik baglar, AB ve NATO iiyeliginin ise
istatistiksel olarak pozitif ve anlamli etkiledigi sonucuna ulasmislardir. Kisaca,
Tiirkiye’nin politik, kiiltiirel, sosyolojik ve ekonomik yonde iliskide bulundugu

iilkelerden daha fazla ziyaret¢i aldigini tespit etmislerdir.

Isik ve Bostancieri (2017) ¢alismalarinda 2000-2015 doéneminde 11 Avrupa
tilkesinden Tiirkiye’ye yonelik turizm haraketliligini panel ¢ekim modeli ile analiz
etmislerdir. Bagimli degisken olarak secilmis Avrupa iilkelerinden Tiirkiye’ye yonelik
turizm akimlari, bagimsiz degisken olarak secilmis Avrupa iilkelerinin kisi basina diisen
gelir diizeyleri, niifus yogunluklari, mesafe, turizm fiyatlari, doviz kuru kukla degisken
olarak ta 2008 diinya ekonomik krizini modele ilave edip tahmin yapmislardir.
Caligmalarinin sonucunda, Avrupa’dan Tiirkiye’ye yonelik turist akimlariin kisi bagia
diisen gelir ve niifus biytikliginden pozitif etkilendigi, cografi uzakhigin ise turist
akimlarim1 olumsuz etkiledigi sonucuna ulagsmiglardir. Turizm fiyatlar1 olumsuz etkiye

sahipken doviz kuru degiskenini istatistiksel olarak anlamsiz bulmuslardir.

Muratoglu ve Muratoglu (2016) calismalarinda Tiirkiye’nin 20 OECD iilkesine
1960-2010 doneminde gerceklesen gogiin ekonomik belirleyicilerini ¢gekim modelini
kullanarak analiz etmislerdir. Bagimli degisken olarak Tirkiye’nin OECD iilkelerine
gerceklesen goc¢ stoku, bagimsiz degisken olarak ise iilkelerin toplam go¢ stoku

degiskeni, Tiirkiye’nin GSYIH’si, OECD iilkelerinin GSYIH’si, Tiirkiye nin niifusu,
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OECD iilkelerinin niifusu ve Tirkiye ile OECD iilkeleri arasindaki mesafe degiskenini
kullanarak modeli tahmin etmislerdir. Calismalarinin sonucunda OECD iilkelerindeki
GSYIH artislarinin  Tiirkiye’den bu iilkelere olan gocii artirdigini, Tiirkiye nin
GSYIH’sindeki artisiin  ise gocli azalma yoniinde etkiledigini bulmuslardir.
Tiirkiye’nin niifusu arttik¢a Tiirkiye’den OECD Hilkelerine ger¢eklesen gd¢ artmakta,
OECD ilkelerinin niifusu arttik¢a alinan go¢ azalirken niifus azaldik¢a alinan gogiin
artmakta oldugunu ve mesafe ile gociin negatif iliskide oldugunu belirlemislerdir. Buna
gore Tirkiye’den go¢ eden kisiler yakin yerleri tercih ederken, iilkeler arasindaki

mesafe arttik¢a go¢ eden kisi sayisinin azaldigi sonucuna varmislardir.

Boz ve Durmaz (2016) ¢alismalarinda 2004-2013 donemine ait panel veri setine
dayali genellestirilmis ¢ekim modeli kullanarak go¢menlerin uluslararas: ticaret
tizerindeki etkilerini MENA bdlgesindeki 20 iilke icin Tirk gd¢menler {izerine
uygulamiglardir. Bagimli degisken olarak Tiirkiye’den yapilan ihracat miktari,
Tiirkiye’den yapilan ithalat miktar1 ve Tiirkiye ile ilgili iilkeler arasindaki dig ticaret
hacmi, bagimsiz degisken olarak ilgili iilkelerin reel GSYIH verileri, ilgili iilkelerin
niifusu, ilgili tlkelerin dolar verisinden reel déviz kuru, ilgili iilkelerdeki Tiirkiyeli
goemen sayist ve ilgili iilkelerin bagkentlerinin Ankara’ya olan uzakliklarini kullanarak
tahmin yapmislardir. Calismalarinin sonucunda MENA bdlgesindeki Tirk gécmen
sayisinin Tlrkiye’nin ithalati iizerinde pozitif etkisinin olmasina karsin ihracati tizerinde
herhangi bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulagsmislardir. Tiirk gé¢menlerin bu iilkelere
olan dis ticaret hacmi iizerinde etkisinin oldugunu yapilan analizlerle ortaya

koymuslardir.

Buluk ve Duran (2018) calismalarinda 2016 yilinda 103 farkli {lkeden
Tiirkiye’yi ziyaret eden turistlerden elde edilen yatay kesit verilerini kullanarak
Tiirkiye’ye yonelik dis turizm potansiyelini panel ¢ekim modeli kullanarak analiz
etmislerdir. Bagimli degisken olarak Tiirkiye’ye gelen turist sayisi, bagimsiz degisken
olarak turist gonderen iilkenin kisi basma diisen GSYIH’si, turist génderen iilkenin
GSYIH’si, turist gonderen iilkenin baskentinin Tiirkiye’ye uzakligi, kukla degisken
olarak ise turist gonderen iilkelerin Tiirkiye ile etnik, kiiltiirel ve tarihsel yakinlik i¢inde
olup olmamasi, Tiirkiye ile komsu olup olmama, Miisliiman iilke olup olmama ve
Avrupa {ilkesi olup olmama degiskenlerini modele katarak tahmin yapmuslardir.
Caligmalarinin sonucunda gelen turistlerin kendi iilkelerinin ekonomik biiyiikliik

faktoriinden olumlu, mesafe faktoriinden ise olumsuz etkilendigini tespit etmislerdir.
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Niifus yogunlugunun ise turist akimi iizerinde bir etkisinin bulunmadigini
saptamiglardir. Ayrica ortak sinira sahip olma, tarihi, kiiltiirel ve etnik baglarin turist
rakamlarini arttirdigini, iilkenin Miisliiman olmasimin ise turist rakamlarii azalttig

sonucuna varmislardir.

Keskin (2019) calismasinda Tiirkiye’deki tiim illerden Istanbul’a yonelik i¢ gogii
2008-2013 donemi verilerini kullanarak c¢ekim modeli ile analiz etmistir. Bagimli
degisken olarak diger illerden Istanbul’a gdc¢ eden insan sayisi, bagimsiz degisken
olarak gd¢ veren ilin niifusu, gd¢ veren il ile Istanbul arasindaki mesafe, gb¢ veren
ildeki igsizlik oran1 ve diger illerde dogup Istanbul’da ikamet eden kisi sayis1 verilerini
kullanmistir. Calismada PPML tahmincisiyle elde edilen sonuglara gore issizligin
Istanbul’a yonelik i¢ gbcii aciklamada etkisinin anlamli olmadigini tespit etmistir. Niifus
artist gdbgmen sayisini artirirken, mesafenin artmasi goc¢ lizerinde azaltici etkiye sahip

oldugu sonucuna ulagmistir.
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Tablo 3. Cekim Modelinin Insan Gogii ve Turizm Hareketliligini A¢iklamaya Yénelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | GISKENLER | DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Ghatak ve Thracat 1- Ulkeleraras1 go¢ Panel Veri EKK (En 1991-2001 | Kisi basina GSYIH beklenen isarete sahip olmakla
Piperakis akimlari kiiciik kareler 70 Ulke | birlikte %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml,
(2007) 2- Kisi basina diisen yontemi) Mesafe katsayisini ithalat igin pozitif olarak tespit
GSYIH degerleri OLS (ordinary etmislerdir. Go¢ katsayisini ise hem ithalat hem de
3- Baskentler arasi least squares) ihracat icin istatistiksel olarak anlamli bulmuslardir.
mesafe Gogiin Ingiltere'nin ikili ithalat hacmi {izerinde
4- Kukla degisken ise olumlu bir etkisi oldugunu, ancak ikili ihracat
zaman kuklas1 olarak tizerinde higbir etkisi olmadigini tespit etmislerdir.
ticareti etkileyen makro
ekonomik ve ticaret
politikasi faktorleri
Karagoz Tiirkiye'ye Gelen | 1- Turist gonderen Yatay Kesit Regresyon 2006 Calismasinin sonucunda Tiirkiye’ye gelen turist
(2008) Turist tilkenin GSYH’si Analizi 97 Ulke | sayisinin iilkesinin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu
Sayisi 2- Turist gdonderen ve tilkesinin uzakligindan ise olumsuz yonde

iilkenin kisi bagina
diisen GSYH’si

3- Turist gonderen iilke
bagkentlerinin
Tiirkiye’ye olan uzakligi
4- Kukla degisken
olarak ta Tirkiye ile
olan tarihsel, kiiltiirel ve
ki yakinlik

5- Tiirkiye ile komsu
olup olmama
6-Miisliiman tilke olma
7- Avrupa tilkesi olmasi
gibi degiskenler
kullanarak

etkilendigini tespit etmistir. Turist gelen iilkenin niifus
yogunlugunun ise turist akimi tizerinde anlamli bir
etkisini bulmamigtir. Ayrica Tiirkiye ile tarihsel,
kiiltiirel ve 1rki baglarin olmasi ve ortak sinira sahip
olmak turist akimi iizerinde artiric1 bir etkiye sahipken
tilkenin Miisliiman olmasi turist akimi iizerinde
anlamli ancak azaltici bir etkiye sahip oldugunu tespit
etmistir. Turistlerin geldigi iilkenin Avrupa iilkesi
olmasinin ise istatistiksel olarak anlamli bulmamigtir
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Tablo 3 (Devam). Cekim Modelinin Insan Gécii ve Turizm Hareketliligini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | ) p GISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Karagoz Thracat 1- GSYIH degeri Panel Veri Tesadiifi 2000-2005 | GSYIH, kisi bagina GSYIH ve niifus miktarmnin
(2011) ve 2- Kisi bagina diisen Etkiler Modeli 24 Ulke |ihracat ve ithalat iizerinde genisletici bir etkiye
ithalat GSYIH degeri (Random sahipken mesafe degiskeninin ihracat ve ithalat
3- Niifus Effects) iizerinde negatif etkiye sahip oldugunu tespit
4- {lgili iilkelerde yerlesik etmislerdir.
bulunan gd¢men sayilari
5- Qlgili iilkelerin
baskentlerinin Ankara’ya
olan mesafesini
Ramesve | Uluslararasi Gé¢ | 1- Ulkelerin niifusu Panel Veri Sabit Etkiler | 1960-2010 | Gogiin kaynagi olan iilkelerde niifus, go¢ miktari
Surinch Akim 2- Ulkelerin baskentleri Modeli 200 Ulke |iizerinde olumlu ve énemli bir etkiye sahipken, gocii
(2013) arasindaki mesafe (Fixed Effects alan iilkelerde niifus ile alinan go¢ arasinda negatif
3- Ulke giftlerindeki kisi Model) bir iliskinin oldugunu gostermislerdir. Cografi

basina diisen GSYIH
arasindaki fark

4- Kukla degisken olarak
iilkelerin cografi
biiytikliikleri

5- Ulkelerin komsu olup
olmamasi

6- Ortak resmi dilin
kullanilmast

7- Niifusun en az %9’u
tarafindan konusulan bir
dili paylasma

8- Somiirge bagina sahip
olup olmadig:

9- 1945’ten sonra
somiirgeci bir iligkinin
olmast

10- Ulke ciftleri
arasindaki kisi basia
GSYIH’deki nisbi
farkliliklar

uzaklik gégmen hareketlerini negatif etkilemekte,
ortak dile ve somiirge iligkisine sahip olmanin
gdcmen hareketlerini 6nemli dlgiide artirdigin tespit
etmislerdir
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Tablo 3 (Devam). Cekim Modelinin Insan Gécii ve Turizm Hareketliligini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

CALISMA

BAGIMLI
DEGISKENLER

BAGIMSIZ
DEGISKENLER

YONTEM

MODEL

DONEM
ve
ULKE

SONUC

Yavuz vd.
(2014)

Tiirkiye'ye Gelen
Turist
Sayisi

1- Tirkiye’ye gelen
turistlerin kendi
iilkelerinin kisi bas1
GSYIH degerleri

2- Ulkelerin niifus
seviyeleri

3- Ulkelerin Istanbul’a
olan uzakligi

4- Kukla degisken olarak
ise iilke nifusunun
%350’den fazla Miisliiman
olmasit durumu

6- Ulkelerin Tiirkiye ile
olan etnik baginin olup
olmamasi

7- AB’ye iiye olup
olmama durumu

8- NATO’ya iiyesi

Yatay Kesit

Regresyon
Analizi

2008
2009
2010
9 Ulke

Caligmalarinin sonucunda iilkelerin uzakliginin
Tiirkiye turizm talebini olumsuz yonde, iilkelerin
gelir seviyelerinin ise olumlu yonde etkiledigi
sonucuna varmislardir. Ayrica kiiltiirel baglarin
Tirkiye’ye olan turizm talebini artirdigini tespit
etmiglerdir.

Dinger ve
Muratoglu
(2014)

Tiirkiye’den
OECD iilkelerine
gergeklesen gog
stoku

1- Ilgili gbg alict iilkelerin
toplam uluslararast gog
stoku degerleri

2- GSYIH

3- Ulkeler arasindaki
mesafe

4- Niifus degerleri

Panel Veri

Tesadufi
Etkiler Modeli
(Random
Effects)

1960-2010
20 Ulke

Ilgili iilkelerin gelirlerinin gogiin belirleyicisi
oldugunu ve bu baglamda OECD iilkelerindeki
GSYIH artiglarmin Tiirkiye’den bu iilkelere olan
gbeii artirdigim, Tiirkiye’nin GSYTH sindeki artigin
ise go¢ii azalma yoniinde etkiledigini tespit
etmislerdir. Tiirkiye’nin niifusunun artmasit OECD
iilkelerine olan go¢ii artirmig, OECD iilkelerinde ise
niifus arttik¢a gd¢ azalmakta niifus azaldik¢a da
Tiirkiye’den aldiklar1 gog artig gdstermektedir
seklinde tespit yapmuglardir.
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Tablo 3 (Devam). Cekim Modelinin Insan Gécii ve Turizm Hareketliligini Agiklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | ) p GISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Emirhan | Endiistri-ici ticaret | 1- ki iilke arasinda Panel Veri Sabit Etkiler 1980-2010 | G6¢ akimlarinin endiistri-igi ticaret oranlarinda
(2014) oranini gerceklesen goc Modeli 20 Ulke |azalmaya yol agtig1 sonucuna ulagmistir. Tiirk

2- iki iilke arasindaki (Fixed Effects go¢menlerin varligi bu iilkelerin Tiirkiye’den
sermaye-emek orani farki Model) yaptiklari ithalat1 ya da Tiirkiye’ye olan ihracati
3- GSYIH etkilemekte oldugunu ve bunun sonucunda
4- ki tilke baskentleri endiistriler arasi ticaret artarken endiistri-i¢i ticaretin
arasindaki mesafe (kus azaldig1 sonucuna ulasmustir. Ayrica GSYIH, GB ve
ugusu uzaklign, tilkenin o mesafe degiskenlerini istatistiksel olarak anlamli ve
yildaki gayri safi yurtici beklenen igaretleri tagidigini tespit etmistir.
hasilast ile
agirliklandirilmasiyla
hesaplanmistir)
5- Kukla degisken olarak
ta GB degiskenini

Glines ve Tirkiye’ye gelen | 1- Tiirkiye’ye gelen Panel Veri Cift Yon 1996-2014 | Tiirkiye’ye gelen turistlerin gelir seviyeleri ve kendi

Kabaday1 yabanci turist yabancilarin kisi bagina Tesadiifi 89 Ulke | iilkelerinin niifus yogunlugu turizm talebini pozitif

(2015) sayist GSYIH’leri Etkiler Modeli yonde etkilemekte iken mesafe degiskeninin ise

2- Gelen yabancilarin (Random turizm talebini olumsuz yonde etkiledigi, etnik
bulunduklari iilkenin Effects baglar, AB ve NATO iiyeliginin ise istatistiksel
niifusu Models) olarak pozitif ve anlamli etkiledigi sonucuna

3- Turistlerin tilke
baskentlerinin Istanbul’a
olan uzakligi

4- Kukla degisken olarak
ise Tiirkiye ile dinsel
baglarm olup olmamasi
5- Tiirkiye ile etnik
baglarin olup olmamasi
6- AB’ye iiye olup
olmama

7-NATOQO’ya iiye olup
olmama

ulagsmuglardir. Kisaca, Tiirkiye’nin politik, kiiltiirel,
sosyolojik ve ekonomik yonde iliskide bulundugu
iilkelerden daha fazla ziyaretci aldigin tespit
etmiglerdir.
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Tablo 3 (Devam). Cekim Modelinin Insan Gécii ve Turizm Hareketliligini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | ) p GISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Isik ve Tiirkiye’ye gelen | 1- Avrupa iilkelerinin kisi Panel Veri Tesadiifi 2000-2015 | Avrupa’dan Tiirkiye’ye yonelik turist akimlarinin
Bostancieri yabanct turist bagina diisen gelir Etkiler Modeli 11 Ulke |kisi basina diisen gelir ve niifus biiyiikliigiinden
(2017) sayisl diizeyleri (Random pozitif etkilendigi, cografi uzakligin ise turist
2- Niifus yogunluklari Effects Model) akimlarini olumsuz etkiledigi sonucuna
3- Mesafe ulagsmislardir. Turizm fiyatlar1 olumsuz etkiye
4- Turizm fiyatlar sahipken doviz kuru degiskenini istatistiksel olarak
5- Do6viz kuru anlamsiz bulmuglardir
6- Kukla degisken olarak
ta 2008 diinya ekonomik
krizini
Muratoglu Tiirkiye’den 1- Ulkelerin toplam goc Panel Veri Tesadiifi 1960-2010 | Calismalarinin sonucunda OECD iilkelerindeki
ve OECD iilkelerine | stoku degiskeni Etkiler Modeli 20 Ulke | GSYIH artislarimin Tiirkiye’den bu iilkelere olan
Muratoglu gergeklesen go¢ | 2- Tiirkiye nin GSYIH’si (Random go¢ii artirdigimi, Tiirkiye nin GSYIH’sindeki
(2016) stoku 3- OECD iilkelerinin Effects Model) artiginin ise gogili azalma yoniinde etkiledigini
GSYIH’si bulmuslardir. Tiirkiye nin niifusu arttikca
4- Tirkiye’nin niifusu Tirkiye’den OECD iilkelerine gerceklesen goc
5- OECD iilkelerinin artmakta, OECD iilkelerinin niifusu arttik¢a alinan
niifusu goc¢ azalirken niifus azaldikga alinan gogiin artmakta
6- Tiirkiye ile OECD oldugunu ve mesafe ile gociin negatif iligkide
iilkeleri arasindaki mesafe oldugunu belirlemislerdir
Baz ve 1- Tiirkiye’den 1- Ilgili iilkelerin reel Panel Veri Tesadiifi 2004-2013 | Calismalarinin sonucunda MENA bolgesindeki
Durmaz | yapilan ihracat GSYIH verileri Etkiler Modeli 20 Ulke | Tiirk gd¢gmen sayisimin Tiirkiye nin ithalat: {izerinde
(2016) miktar1 2- Q1gili iilkelerin niifusu (Random pozitif etkisinin olmasina karsin ihracat1 iizerinde

2- Tirkiye’den
yapilan ithalat
miktar1

3- Tiirkiye ile ilgili
iilkeler arasindaki
dis ticaret hacmi,

3- Qlgili iilkelerin dolar
verisinden reel doviz kuru
4- {lgili iilkelerdeki
Tiirkiyeli gogmen sayist
5- [lgili iilkelerin
baskentlerinin Ankara’ya
olan uzakliklarim

Effects Model)

herhangi bir etkisinin olmadig1 sonucuna
ulagsmusglardir. Tiirk gogmenlerin bu {ilkelere olan dis
ticaret hacmi tizerinde etkisinin oldugunu yapilan
analizlerle ortaya koymusglardir.
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Tablo 3 (Devam). Cekim Modelinin Insan Gécii ve Turizm Hareketliligini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | ) p GISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Buluk ve Tiirkiye’ye gelen | 1- Turist génderen Yatay Kesit Tesadiifi 2016 Caligmalarinin sonucunda gelen turistlerin kendi
Duran yabanct turist iilkenin kisi basina diisen Etkiler Modeli 103 Ulke | iilkelerinin ekonomik biiyiikliik faktériinden olumlu,
(2018) sayisl GSYIH’si (Random mesafe faktoriinden ise olumsuz etkilendigini tespit
2- Turist gonderen Effects Model) etmiglerdir. Niifus yogunlugunun ise turist akimi
iilkenin GSYIH’si iizerinde bir etkisinin bulunmadigini saptamiglardir.
3- Turist gonderen Ayrica ortak sinira sahip olma, tarihi, kiiltiirel ve
iilkenin baskentinin etnik baglarin turist rakamlarini arttirdigini, iilkenin
Tiirkiye’ye uzakligi Miisliiman olmasinin ise turist rakamlarini azalttig
4- Kukla degisken olarak sonucuna varmiglardir.
ise turist gonderen
tilkelerin Tiirkiye ile
etnik, kiiltiirel ve tarihsel
yakinlik i¢inde olup
olmamasi
5- Tiirkiye ile komsu olup
olmama
6- Miisliiman tilke olup
olmama
7- Avrupa tlkesi olup
olmama
Keskin Istanbul’a go¢ 1- Go6g veren ilin niifusu Panel Veri PPLM 2008-2013 | Caligsmasinin sonucunda issizligin Istanbul’a
(2019) eden 2- Gog veren il ile Tahmincisi 80 IL yonelik i¢ goc¢ii agiklamada etkisinin anlaml

insan sayisi

Istanbul arasindaki
mesafe

3- Go¢ veren ildeki
igsizlik orani

4- Diger illerde dogup
Istanbul’da ikamet eden
kisi sayisi

olmadigini tespit etmistir. Nifus artig1 gégmen
sayisini artirirken, mesafenin artmasi gog lizerinde
azaltic etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmistir.
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5.3. CEKiM MODELININ BOLGESEL EKONOMIK OLUSUMLARA YONELIK
UYGULAMASI

Bu boliimde ¢ekim modeli kullanilarak bolgesel ekonomik olusumlarin ticaret
lizerine etkisini inceleyen ¢alismalara yer verilmistir. Oncelikle yapilan ¢alismalar ana

hatlariyla agiklanmis ve daha sonra tablo seklinde 6zet olarak sunulmustur.

Egger (2002) calismasinda 1986-1997 donemi i¢in OECD filkelerinden diger
OECD iilkelerine ve 10 orta ve Dogu Avrupa iilkelerine olan ticaret akimlarini ¢ekim
modeli kullanarak incelemistir. Bagimli degisken ihracat, bagimsiz degisken olarak iki
tarafi  GSYIH’nin toplami, iilke biiyiikliikleri, iilkelerin gdreceli faktdr
donanimlarindaki  farklar, ihracat¢1 sOzlesmesinin uygulanabilirligi, ithalat¢
sO0zlesmesinin uygulanabilirligi, ihracat¢1 hukuk kurali, ithalat¢i hukuk kurali, reel doviz
kuru, mesafe ve ortak siir ile ortak dil kukla degiskenlerini kullanarak tahmin
yapmistir. Calismasinin sonucunda Rassal Etkiler Modeli’nin kullanildigi tahmin
sonuglarina gore reel doviz kuru anlamsiz diger bagimsiz degiskenler %1, %5 ve %10
diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli hesaplamistir. Ayrica ¢ekim modelinin gergekei

bir simiilasyon analizi i¢in kullanigh bir ara¢ olmaya devam edeceginden bahsetmistir.

Zarzoso ve Lehman (2003) calismalarinda 1988-1996 verilerini kullanarak
MERCOSUR ve AB arasindaki ticaret akiminin belirleyicilerini genisletilmis ¢ekim
modeli kullanarak tahmin etmistir. Bagimli degisken {ilke c¢iftleri arasindaki ihracat
hacmi, bagimsiz degisken olarak iilkelerin GSYIH degerleri, niifuslar, iki iilke
baskentleri arasindaki mesafe, ihracat¢t ve ithalat¢i iilkelerin altyapisi, iki iilke
arasindaki kisi basina diisen gelir farkliliklari, reel doviz kuru ve son olarak tercihli
ticaret kukla degiskenlerinin toplamini kullanarak olusturduklar1 ii¢ farkli modeli
tahmin etmislerdir. Birinci modelde standart ¢ekim modeline tercihli ticaret kukla
degiskenini ilave etmisler, ikinci modele birinci modele ilave olarak ihracat¢1 ve
ithalatg1 iilkelerin altyapisini eklemisler, iigiincii modele ikinci modele ilave olarak iki
iilke arasindaki kisi basina diisen gelir farkliliklarini ve reel doviz kurunu eklemek
suretiyle en kiiclik kareler, tesadiifi etkiler ve sabit etkiler yontemlerini kullanarak her
tic modeli tahmin etmislerdir. En kiiciik kareler modelinde iilkelerin niifuslari, ihracatci
ve ithalatg1 iilkelerin altyapilari, kisi basina diisen gelir farkliliklart ile iki {tlke
baskentleri arasindaki mesafe ticaret akimlarimi negatif, iilkelerin GSYIH’leri ile reel

doviz kuru ise ticaret akimlarmi pozitif yonde etkilemektedir. Sabit etkiler modelinde
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iilkelerin GSYIH’leri, ithalat¢1 iilkenin niifusu, ithalatci iilkenin altyapisi ile kisi basina
diisen gelir farkliliklar ticaret akimlarin1 olumlu, ihracater iilkenin niifusu ve ithalatgi
iilkenin altyapisi ticaret akimlarini olumsuz etkiledigini tespit etmislerdir. Tesadiifi
etkiler modelinde ise iilkelerin GSYIH’leri, ithalatci iilkenin niifusu, ihracatci iilkenin
altyapisi, kisi basina diisen gelir farkliliklar1 ve reel doviz kuru ticaret akimlarini pozitif,
ihracatg1 iilkenin niifusu, ithalatgr iilkenin altyapisi ve iki {ilke arasindaki mesafe ticaret
akimlarim1 negatif yonde etkiledigini tespit etmislerdir. Kisaca caligmalarinda standart
¢cekim modeline eklenen altyapi, gelir farkliliklar1 ve reel doviz kuru gibi degiskenlerin

ikili ticaret akimlarmin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu gostermislerdir.

Kien ve Hashimato (2005) calismalarinda Giiney Dogu Asya Milletler Birligi
Serbest Ticaret Bolgesi (AFTA) ticaret akimlarmin belirleyicileri ¢ekim modeli ile
1988-2002 donemi igin 39 iilkenin panel verilerini kullanarak ihracat akislarmi
Hansman-Taylor teknigi ile tahmin etmislerdir. Bagimli degisken iki iilke arasindaki
ihracat, bagimsiz degisken ihracat¢1 ve ithalatc1 iilkelerin GSYIH degerleri, iki iilke
baskenti arasindaki mesafe, ihracatci ve ithalatci tilkelerin niifuslari, iki tilke arasindaki
doviz kuru ve kukla degisken olarak iki iilkenin ortak dili konugmasi ile bolgesel ticaret
anlagmalar1 degiskenlerini kullanarak tahmin yapmislaridir. Calismalarinin sonucunda
ihracatci ve ithalatcr iilkelerin GSYIH degerleri, doviz kuru, ortak dil kullanimi ticareti
olumlu etkilerken, mesafe, ithalat¢1 ve ihracat¢i iilkelerin niifuslarinin ise ticareti

olumsuz yonde etkiledigini tespit etmiglerdir.

Sandberg, Seale ve Taylor (2006) ¢alismalarinda Karayipler Toplulugu ve Ortak
Pazar’t (CARICOM)’na iiye iilkelerin hem kendi aralarindaki hem de Kuzey Amerika
ve AB arasindaki ikili ticaret akimlarii ¢ekim modeli kullanarak yatay kesit verileriyle
1980-1996 donemi her bir yil igin test etmislerdir. Bagimli degisken olarak iki tilke
arasindaki ikili ihracat degerleri, bagimsiz degisken olarak ihracat¢1 ve ithalatgl
iilkelerin kisi basina diisen GSYIH degerleri, ihracatg1 ve ithalate1 iilkelerin niifusu, iki
iilke bagkenti arasindaki mesafe, ithalatginin ve ihracat¢inin uzakligi, kukla degisken
olarak somiirge, CARICOM’un (Karayipler Toplulugu ve Ortak Pazar’1) ve ortak dil
degiskenlerini kullanarak tahmin yapmislardir. Calismalarinin sonucunda ihracat¢1 ve
ithalatc1 iilkelerin kisi basma diisen GSYIH degerleri, ihracat¢1 ve ithalatci iilkelerin
niifusu ile ortak dil kullanilmasinin ticaret akimlarini pozitif, {lkeler arasindaki

mesafenin ise ticaret akimlarini negatif yonde etkiledigini tespit etmislerdir.
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Rojid (2006) caligmasinda 1980-2001 donemi verileri ile 147 ihracatci lilkeden
ihracat akisini panel ¢ekim modeli kullanarak Dogu ve Giiney Afrika Ortak Pazar’
(COMESA) bolgesellesme olusumunun ticaret potansiyelini ve ticaret yaratici etkilerini
test etmistir. Bagimli degisken olarak iki iilke arasindaki ihracat degerleri, bagimsiz
degisken olarak ihracat¢i iilkenin GSYIH ve ithalatci iilkenin GSYIH degerleri,
ithracatc1 ve ithalatci iilkenin niifuslari, reel doviz kuru ve lilke baskentleri arasindaki
mesafe, kukla degisken olarak ortak sinira sahip olmak, benzer dili kullanmak, ortak bir
ticari bloga iiye olup olmama degiskenlerini kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin
sonucunda ihracatci ve ithalatci iilkelerin GSYIH degerleri, ortak sinira sahip olmak ve
benzer dil kullanimiin ticaret akimlarini pozitif, ihracat¢i ve ithalatgi tilkenin niifuslari,
reel doviz kuru ve iilke bagkentleri arasindaki mesafenin ticaret akimlarini negatif yonde

etkiledigini tespit etmistir.

Antonucci ve Manzocchi (2006) galigmalarinda 1967-2001 dénemi verilerini
kullanarak Tiirkiye ile AB arasinda 6zel bir ticari iliskinin olup olmadigmi ¢ekim
modeli kullanarak tahmin etmislerdir. Bagimli degisken mal ihracati veya ithalati,
bagimsiz degisken hem ihracatci hem de ithalater iilkelerin GSYIH’lerin toplam, belli
araliktaki degerde olan biiyiikliikk benzerligi, goreceli faktér donanimi, baskentler arasi
mesafe, kukla degisken olarak AB iiyeligi, AB ile iliskilerin zaman igerisinde
gelismesini amaglayan alternatif kukla, Giimriik Birligi, ticaret anlasmasi ve ortak sinir
gibi degiskenleri kullanarak tahmin yapmislardir. Caligmalarinin sonucunda iilkelerin
GSYIH’lerinin toplamimi pozitif bulmuslardir. Bu durum Tiirkiye’nin biiyiik
ekonomilerle daha fazla ticaret yapma egiliminde oldugunu gostermistir. Biiytiklik
benzerligi degiskeninin ticaret akisini pozitif etkiledigini tespit etmislerdir. Goreceli
faktor donanimi katsayisinin faktorlerdeki benzerligin bir oldugunu ortaya koymakta ve
bu durum Tirkiye’nin ihracatin1 tesvik ettigini soylemektedirler. Bununla birlikte
goreceli faktor donanimlari ithalat denkleminde istatistiksel olarak anlamli ¢gikmamustir.
Guimriik Birligi’nin kurulmasinin Tiirkiye ile AB arasindaki ticareti artirdigina dair bir

kanit bulamamuislardir.

Geng, Artan ve Berber (2011) calismalarinda 1997-2007 dénemine ait verileri
kullanarak Karadeniz Ekonomik Is Birligi (KEI) bolgesindeki 11 iilke icin ticaret
akimlarinin belirleyicilerini ¢ekim modeli kullanarak tahmin etmislerdir. Bagiml
degisken iilkeler arasindaki ticaret akimlari, bagimsiz degisken iilkelerin GSYIH

degerleri, niifus degerleri, iilkelerin bagkentleri arasindaki mesafe kukla degisken olarak
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tilkelerin sinir1 olup olmadigi ve iilkelerin ayn1 dili konusup konugmadigi degiskenlerini
kullanilarak modeli tahmin etmislerdir. Calismanin sonucunda GSYIH, niifus, iilkelerin
ortak sinira sahip olmalar1 ve ayni dili konusmalari ticaret akimlarini pozitif, mesafenin

ise ticaret akimlarini negatif etkiledigi sonucuna ulagmislardir.

Ayca, Oksiizler ve Y1lgor (2012) galismalarinda 1980-2009 dénemine ait yillik
veriler ile Guimriik Birligi’nin Tiirkiye’nin 15 AB iilkesi ile yaptig1 dig ticarete olan
etkisini ¢ekim modeli kullanarak tahmin etmislerdir. Bagimli degisken olarak
Tiirkiye’nin ihracat1 ve ithalati, bagimsiz degisken olarak Tiirkiye nin GSYIH’si, diger
iilkelerin GSYIH’si, Tiirkiye’nin niifusu, diger iilkelerin niifusu, iilkelerin baskentleri
arasindaki mesafe ve kukla degisken olarak ta Giimriik Birligi’ni kullanarak tahmin
yapmiglardir. Calismalarinin sonucunda Giimriik Birligi anlasmasinin Tiirkiye’nin
ithalatin1 daha giiglii bir sekilde etkiledigi, ihracatinin iizerindeki etkisinin ise daha zayif
oldugu sonucuna varmislardir. GSYIH’lerin ise ihracat ve ithalat iizerindeki etkileri

Gumriik Birliginden dolay1 yapisal olarak degistigini tespit etmislerdir.

Baytar (2012) ¢alismasinda Tiirkiye ve BRIC iilkeleri arasinda ticaret hacminin
belirleyicilerini 2001-2010 dénemi verilerini kullanarak panel ¢ekim modeli yontemi ile
analiz etmistir. Bagimli degisken dis ticaret hacmi, bagimsiz degisken iilkelerin GSYIH
degerleri, iilkelerin niifus degerleri, mesafe, lilkelerin ihracat ve ithalat degerleri, ticaret
bagimlilik endeksi, ithalat niifus endeksi ve ihracat egilim endeksi verilerini kullanarak
tahmin yapmustir. Calismasinin sonucunda Tiirkiye’nin BRIC {ilkeleriyle olan dig
ticaretinde GSYIH, niifus ve mesafe degiskenleri anlamsiz, ihracat ve ithalat
degiskenlerinin anlamli ve ticaret hacmini artirict yonde etkisinin oldugunu tespit
etmistir. Ayrica Ticaret bagimlilik endeksinin ticaret hacmini pozitif yonde etkiledigi,
buna karsilik ithalat niifus endeksi ve ihracat egilim endeksinin ticaret hacmini negatif

yonde etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Sandalcilar (2012) g¢alismasinda 2002-2009 doénemine ait yillik veriler
kullanarak Tirkiye’nin BRIC {ilkeleriyle olan ticari potansiyelini panel ¢cekim modeli
yaklasimui ile tahmin etmistir. Bagimli degisken olarak iilkeler arasindaki ticaret hacmi,
bagimsiz degisken olarak iilkelerin GSYIH degerlerinin garpimu, iilkelerin niifus
degerlerinin ¢arpimi, iilkeler arasindaki cografi mesafe ve ortak siir kukla degiskenini
kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin sonucunda Tiirkiye ile BRIC iilkelerinin

GSYIH’leri ile niifuslarinin artmasi ve ortak sinira sahip olmalari dig ticareti pozitif,
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tilkeler arasindaki mesafenin artmasinin ise dis ticareti negatif etkiledigi sonucuna

ulagmustir.

Akgiil (2013) ¢alismasinda 2000-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin Islam Is
Birligi Teskilati’na (I1iT) {iye 56 iilke ile aralarindaki ticaret analizini ¢ekim modeli
yaklasimiyla incelemistir. Bagimli degisken olarak ikili ihracat akimlari, bagimsiz
degisken olarak Tiirkiye'nin GSYIH’si, IIT iilkelerinin GSYIH’si, Tiirkiye’nin ve IIT
iilkelerinin kisi basina diisen GSYIH degerleri, iilkelerin baskentleri arasindaki mesafe,
kukla degisken olarak ortak para birliginin olup olmamasi, iilkelerin ortak serbest ticaret
alania girip girmemesi, lilkelerin ayn1 bolgede yer alip almamasi, ortak sinir paylasip
paylagsmama, tilkelerin ortak somiirge ge¢misi, ortak dil kukla degiskeni, ortak yonetim
birimi, ortak otokrasi gecmisi, iilkelerin rejim siirekliligi ge¢misi degiskenlerini
kullanarak tahmin yapmistir. Calismasmin sonucunda GSYIH degiskeninin iilkelerin
karsilikli ihracat akimlarini pozitif, uzaklik degiskeninin ise negatif yonde etkiledigini
tespit etmistir. Kisi basma diisen GSYIH verisinde iilkeler arasindaki ticaret hacmini
negatif yonde etkiledigini tespit etmistir. Ortak para biriminin, sinir komsulugunun,
ortak somiirge ge¢misine sahip olma ile ortak dili kullanmanin ticareti olumlu yonde
etkiledigini, tilkeler arasindaki demokrasi, otokrasi, yonetim birimi ve rejimin stirekliligi
gibi kurumsal yonetim farkliliklarmmin da ticaret {lizerinde farkli etkilere yol agtig1

sonucuna ulagmustir.

Isik (2015) calismasinda 2001-2013 donemi verilerini kullanarak AB ve Tiirkiye
arasindaki ticaret akimlarinin belirleyicilerini ve Linder hipotezinin gegerliligini
genisletilmis panel ¢ekim modeliyle tahmin etmistir. Tahminlerini avro alanina iiye
ilkeler (19 iilke) ve Tiirkiye arasinda ayni1 zamanda Tiirkiye’nin en fazla dis ticaret
yaptigr yedi AB iiyesi ile Tiirkiye arasinda olmak iizere iki model kullanarak
gerceklestirmistir. Bagimli degisken olarak karsilikli yapilan reel ihracat rakamlari,
bagimsiz degisken olarak sirasiyla hem Tiirkiye’nin hem de AB iilkelerinin reel GSYIH
degerleri, Tiirkiye ve AB iilke bagkentlerinin birbirlerine olan uzakligi, linder degiskeni
olarak Tiirkiye ile AB iilkelerinin her birinin reel kisi basina diisen GSYIH degerleri
arasindaki farkinin mutlak degeri ve son olarak kriz kukla degiskenini modele ekleyerek
tahminlerini  gergeklestirmistir. Calismasinin  sonucunda olusturulan modellerin
hepsinde Tiirkiye ve AB iilke gruplar arasindaki dis ticaret akimlar1 hem Tiirkiye’nin
hem de AB iilke gruplarinin ekonomik biiyiikliiklerinden pozitif etkilendigi ve

istatistiksel olarak anlamli oldugu buna karsilik iilkeler arasindaki mesafenin artmasi dig
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ticaret akimlarinin engellemesine neden oldugu sonucuna ulagsmistir. Ayrica linder
degiskeninin %1 istatistiksel olarak anlamli ¢ikmasina ragmen katsayisinin igaretinin

pozitif ¢ikmasi sonucu linder etkisinin desteklendigine dair bir kanit elde edememistir.

Alper ve Alper (2016) ¢alismalarinda Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptig1 14 AB
tiyesi lilke ile 2002-2012 donemini kapsayan panel veri ¢alismasi yaparak, Tiirkiye’nin
AB’ye sanayi mali ihracat potansiyelini ¢ekim modeli kullanarak incelemislerdir.
Bagimli degisken Tiirkiye ile partner iilkeler arasindaki reel ihracat, bagimsiz degisken
olarak partner iilkelerin reel GSYIH verileri, partner iilke baskentlerinin Ankara’ya olan
mesafesi, Tiirkiye nin ekonomik 6zgiirliik endeksi, partner iilkelerin ekonomik 6zgiirliik
endeksi, Turkiye’nin niifusu ve partner iilkelerin niifusu degiskenlerini kullanarak
modeli tahmin etmislerdir. Calismalarinin sonucunda ihracat yapilan tilkelerin milli
gelirleri hem Tirkiye’'nin hem de AB iilkelerinin ekonomik o6zgiirliikk endeksi ve
Tiirkiye’nin niifusunun ihracatina etkisinin anlamli ve pozitif oldugu ancak AB
niifusunun Tirkiye’nin ihracatina etkisinin olmadigini tespit etmislerdir. Ayrica
Tiirkiye’nin ihracatinda mesafenin etkisinin pozitif ancak ¢ok kii¢iik oldugu sonucuna

ulagmislardir.

Sahin (2016) ¢alismasinda 2001-2014 donemi yillik verilerini kullanarak Fildisi
Sahili Cumhuriyeti’nin WAEMU iilkelerine (Benin, Burkina, Fas, Gine, Bisav, Mali,
Nijer, Senegal ve Tayo) yaptig1 ihracat1 panel ¢ekim modeli ile analiz etmistir. Bagiml
degisken olarak Fildisi Sahili Cumhuriyeti’nin WAEMU iilkelerine yaptig1 ihracat,
bagimsiz degisken olarak WAEMU iilkelerinin kisi basina GSMH degerleri, niifuslari
ve partner llkelerin baskentlerinin Fildisi Sahili Cumhuriyeti baskentine uzakligi ve son
olarak {ilkelerin birbirleriyle ortak sinirinin olup olmadig: ve iilkelerin Atlas okyanusuna
kiyisinin olup olmadigi kukla degiskenlerini kullanarak modeli tahmin etmistir.
Calismasimin sonucunda Fildisi Sahili Cumbhuriyeti’nin ihracat hacmi, ticaret yapilan
iilkelerin niifusundan, ortak sinirin olmasindan ve okyanusa kiyisinin bulunmasindan
olumlu etkilendigi, tlkelerin aralarindaki mesafeden ise olumsuz yodnde fakat

istatistiksel olarak anlamli etkilendigi sonucuna ulagmistir.

Isik (2016) calismasinda 2004-2014 donemi i¢in Tirkiye ile Sanghay isbirligi
orglitli arasindaki ticaret akimlarini ¢ekim modeli kullanarak analiz etmistir. Bagiml
degisken olarak Tiirkiye’den SIO iiye ve gozlemci iilkelerine yapilan ihracat ile SIO iiye
ve gozlemci iilkelerinin Tiirkiye’ye yaptig1 ihracat, bagimsiz degisken olarak

Tiirkiye’nin GSYIH verileri, SIO ve gdzlemci iilkelerinin GSYIH verileri, Tiirkiye nin
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niifusu, SIO ve gozlemci iilkelerinin niifusu, iilkelerin baskentleri arasindaki mesafe,
kukla degisken olarak iilkelerin ayn1 dili konusup konugmadigi, iilkelerin ortak sinirinin
olup olmamasi, ayni ekonomik birlige iiye olup olmama ve kriz degiskenlerini
kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinda bagimsiz degiskenlerden GSYIH ve niifus
verilerini kullanarak iki denklem olusturmustur. Calismasinin sonucunda iilkelerin
GSYIH ve niifus biiyiikliikleri degerleri istatistiksel olarak anlamli ve dis ticaret akimini
olumlu etkiledigi, mesafenin ise istatistiksel olarak anlamli ancak dis ticaret akimlarini
engelleyici rol oynadigi sonucuna ulasmustir. Kriz kukla degiskeni GSYIH’ nin
kullanildigi denklemde ticaret akimlarini olumsuz etkiledigi ancak niifus degiskeninin
kullanildig1 denklemde ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulasmistir.
Ortak dil ve ortak entegrasyona lyelik her iki denklemde de dis ticaret akimlarini
olumlu etkiledigi, ortak sinir faktoriiniin ise niifus degiskeninin kullanildigi denklemde
dis ticaret akimlarina etkisinin pozitif, GSYIH’nin kullanildign denklemde ise

istatistiksel olarak anlamsiz oldugunu tespit etmistir.

Akgay ve Saygili (2019) yaptiklar ¢caligmalarinda 1996-2015 donemine ait yillik
verileri kullanarak 92 iilke i¢in Tiirkiye’nin farkli ekonomik orgiitlerle ihracatini ¢ekim
modeli kullanarak analiz etmiglerdir. Caligmalarinda bagimli degisken Tiirkiye’nin
ihracati, bagimsiz degisken Tiirkiye'nin GSYIH’s1, diger iilkelerin GSYIH’s1,
baskentler aras1 mesafe, kukla degisken olarak Avrupa Birligi, Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Anlasmasi (NAFTA), Asya Pasifik Ekonomik Is Birligi (APEC), Giineydogu
Asya Uluslar Birligi (ASEAN), Koérfez Is birligi Teskilat1 (GCC), Afrika Ekonomik
Toplulugu (AEC) ve Serbest Ticaret Anlagsmasi (STA) degiskenlerini kullanmiglardir.
Calismalarinin sonucunda Tiirkiye’nin ihracat: iizerinde GSYIH degiskeninin anlamli
ve pozitif, mesafe degiskeninin ise anlamli ve negatif oldugunu tespit etmislerdir.
Ayrica modele ekledikleri kukla degiskenlerden NAFTA ve ASEAN disinda AB,
APEC, GCC ve AEC birliklerine tiye tilkelerin Tiirkiye’nin ihracat1 lizerine pozitif ve

anlaml etkiledi sonucuna ulagsmiglardir.
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Tablo 4. Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: Agiklamaya Yénelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | b GiSKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC

Egger Thracat 1- iki tarafli GSYIH nin Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 1986-1997 | Tahmin sonuglarina gore reel doviz kuru anlamsiz

(2002) toplami1 Modeli 17 Ulke | diger bagimsiz degiskenler %1, %5 ve %10
2- Ulke biiyiikliikleri (Random Effects diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli
3- Ulkelerin goreceli faktor Model) hesaplamistir. Ayrica ¢ekim modelinin gercekei bir
donanimlarindaki farklar simiilasyon analizi i¢in kullanigli bir ara¢ olmaya
4- Thracatg1 sdzlesmesinin devam edeceginden bahsetmistir.
uygulanabilirligi
5-Ithalatc sézlesmesinin
uygulanabilirligi
6- Thracat¢1 hukuk kurall
7-Ithalat¢1 hukuk kurali
8- Reel doviz kuru
9-mesafe
10- Kukla degisken olarak
ortak sinir
11- Ortak dil

Zarzoso ve Thracat 1- Ulkelerin GSYTH Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 1988-1996 | En kiigiik kareler modelinde iilkelerin niifuslari,

Lehman degerleri Modeli 20 Ulke |ihracatc1 ve ithalater iilkelerin altyapilari, kisi basina

(2003) 2- Niifuslar1 (Random Effects diisen gelir farkliliklart ile iki tilke baskentleri
3- 1ki iilke baskentleri Models) arasindaki mesafe ticaret akimlarini negatif,
arasindaki mesafe Sabit Etkiler iilkelerin GSYIHleri ile reel déviz kuru ise ticaret
4- Thracatg1 ve ithalatg Modeli akimlarini pozitif yonde etkilemektedir.
tilkelerin altyapisi (Fixed Effects Sabit etkiler modelinde iilkelerin GSYTH leri,
5- 1ki {ilke arasindaki kisi Models) ithalatg1 ilkenin niifusu, ithalatg1 lilkenin altyapisi
basina diisen gelir EKK (En kiigiik ile kisi bagina diisen gelir farkliliklari ticaret

farkliliklari

6- Reel doviz kuru

7- Tercihli ticaret kukla
degiskenlerinin toplamini
kullanarak

kareler yontemi)
OLS (ordinary
least squares)

akimlarimi olumlu, ihracat¢i iilkenin niifusu ve
ithalatcr iilkenin altyapisi ticaret akimlarini olumsuz
etkiledigini tespit etmislerdir.

Tesadiifi etkiler modelinde ise iilkelerin
GSYIH’leri, ithalatc1 iilkenin niifusu, ihracatgi
iilkenin altyapisi, kisi basina diisen gelir farkliliklar
ve reel doviz kuru ticaret akimlarini pozitif,
ihracate1 tilkenin niifusu, ithalatc¢i iilkenin altyapisi
ve iki iilke arasindaki mesafe ticaret akimlarini
negatif yonde etkiledigini tespit etmislerdir.
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Tablo 4 (Devam). Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: Agiklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | b GiSKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL U]Y%E SONUC
Kien ve Thracat 1- Thracatg1 ve ithalatci Panel Veri | Hansman-Taylor | 1988-2002 | Calismalarinin sonucunda ihracatgi ve ithalatgi
Hashimato iilkelerin GSYIH degerleri teknigi 39 Ulke |iilkelerin GSYIH degerleri, déviz kuru, ortak dil
(2005) 2- 1ki iilke baskenti arasindaki kullanimu ticareti olumlu etkilerken, mesafe,
mesafe ithalat¢1 ve ihracatgi tilkelerin niifuslarinin ise
3- ihracatc1 ve ithalatgi ticareti olumsuz yonde etkiledigini tespit
iilkelerin niifuslari etmiglerdir.
4- iki iilke arasindaki déviz
kuru
5- Kukla degisken olarak iki
tilkenin ortak dili konusmasi
6- Bolgesel ticaret anlagmalari
Sandberg, Thracat 1- Thracatc1 ve ithalatci Yatay Kesit | EKK (En kii¢iik | 1980-1996 | Calismalarinin sonucunda ihracatgi ve ithalatgi
Seale ve tilkelerin kisi basina diisen kareler yontemi) | her bir y1l | iilkelerin kisi basina diisen GSYIH degerleri,
Taylor GSYIH degerleri OLS (ordinary igin ihracatg1 ve ithalatgi tilkelerin niifusu ile ortak
(2006) 2- Thracate1 ve ithalatgi least squares) dil kullanilmasinin ticaret akimlarini pozitif,
iilkelerin niifusu iilkeler arasindaki mesafenin ise ticaret
3- ki iilke baskenti arasindaki akimlarini negatif yonde etkiledigini tespit
mesafe etmislerdir.
4- thalatginin ve ihracatginin
uzakligi
5- Kukla degisken olarak
somiirge
6- CARICOM
7- Ortak dil degiskenleri
Rojid Thracat 1- Thracatc1 iilkenin GSYTH Panel Veri | Tobit maximum | 1980-2001 | Calismasinin sonucunda ihracatci ve ithalatt
(2006) 2- ithalatgu iilkenin GSYTH likelihood 147 Ulke | iilkelerin GSYiH degerleri, ortak sinira sahip
degerleri estimates olmak ve benzer dil kullaniminin ticaret

3- Thracatei iilkenin niifusu

4- {thalater iilkenin niifusu

5- Reel doviz kuru

6- Ulke baskentleri arasindaki
mesafe

7- Kukla degisken olarak ortak
sinira sahip olmak

8- Benzer dili kullanmak,

9- Ortak bir ticari bloga {iye
olup olmama

akimlarini pozitif, ihracat¢1 ve ithalater tilkenin
niifuslari, reel doviz kuru ve iilke bagkentleri
arasindaki mesafenin ticaret akimlarini negatif
yonde etkiledigini tespit etmistir.
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Tablo 4 (Devam). Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: A¢iklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ -
CALISMA | b b GiSKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’%E SONUC
Antonucci Thracat Panel Veri Generalized 1967-2001 | Calismalarinin sonucunda iilkelerin
ve Ithalat 1- Thracat¢1 hem de ithalatc Least Squares GSYIH’lerinin toplamini pozitif bulmuslardir.
Manzocchi iilkelerin GSYIH’lerin toplanu (EGLS) Bu durum Tiirkiye nin biiyiik ekonomilerle daha
(2006) 2- Belli araliktaki degerde olan fazla ticaret yapma egiliminde oldugunu
biiyiikliik benzerligi gostermistir. Biiyiikliik benzerligi degiskeninin
3- Goreceli faktor donanimi ticaret akigini pozitif etkiledigini tespit
4- Mesafe etmiglerdir. Goreceli faktér donanimi
5- Kukla degisken olarak AB katsayisinin faktorlerdeki benzerligin bir
tyeligi oldugunu ortaya koymakta ve bu durum
6- AB ile iligkilerin zaman Tiirkiye’ nin ihracatini tesvik ettigini
icerisinde gelismesini soylemektedirler. Bununla birlikte goreceli
amaglayan alternatif kukla faktor donanimlari ithalat denkleminde
7- Gumriik Birligi ticaret istatistiksel olarak anlamli ¢ikmamustir. Glimriik
anlagmasi Birligi’nin kurulmasimin Tiirkiye ile AB
8- Ortak sinir arasindaki ticareti artirdigina dair bir kanit
bulamamiglardir.

Geng, Artan Ticaret Hacmi 1- GSYIH degerleri Panel Veri Tesadiifi Etkiler 1997-2007 | Calismanin sonucunda GSYIH, niifus, iilkelerin ortak
ve Berber (Ihracat-+Ithalat) 2- Niifus degerleri Modeli 11 Ulke sinira sahip olmalar1 ve aym dili konugmalar ticaret
(2011) 3- Ulkelerin baskentleri arasindaki (Random Effects akimlarini pozitif, mesafenin ise ticaret akimlarini

mesafe Model) negatif etkiledigi sonucuna ulagmislardir.
4- Kukla degisken olarak tilkelerin EKK (En kiigiik
sinir1 olup olmadig: kareler yontemi)
5- Ulkelerin ayni dili konusup OLS (ordinary
konugmadigi least squares)
_ Aysun, ihracat 1- Tirkiye’nin GSYiH’gi Panel Veri Tesadiifi Etkiler 1980-2009 | Calismalarimn sonucunda Giimriik Birligi
Oksiizler ve Ithalat 2- Diger iilkelerin GSYIH’si Modeli 15 Ulke anlagmasinin Tiirkiye’ nin ithalatin1 daha giiglii bir
Yilgor 3- Tiirkiye’nin niifusu (Random Effects sekilde etkiledigi, ihracatinin tizerindeki etkisinin ise
(2012) 4- Diger tilkelerin niifusu Model) daha zayif oldugu sonucuna varmislardir.

5- Ulkelerin baskentleri arasindaki
mesafe

6-Kukla degigken olarak ta
Gumriik Birligi

GSYIH’lerin ise ihracat ve ithalat {izerindeki etkileri
Glimriik Birliginden dolay1 yapisal olarak degistigini
tespit etmislerdir.
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Tablo 4 (Devam). Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: A¢iklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | hEGISKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL ULKE SONUC
Baytar Ticaret Hacmi 1- Ulkelerin GSYIH degerleri Panel Veri | EKK (En kiigiik | 2001-2010 | Avrupa’dan Tiirkiye’ye yonelik turist
(2012) (Ihracat+ithalat) | 2- Ulkelerin niifus degerleri kareler yontemi) 4 Ulke akimlarinin kisi basina diisen gelir ve niifus
3-Mesafe _ OLS (ordinary bilyiikliigiinden pozitif etkilendigi, cografi
3‘;2 Irlfsrlf”n ihracat ve ithalat least squares) uzakligin ise turist akimlarini olumsuz etkiledigi
5-%I'icaret basimlilik endeksi sonucuna ulasmislardir. Turizm fiyatlari
gimhilik endeksi . . s < -
6- ithalat niifus endeksi olumsuz etkiye sahipken doviz kuru degiskenini
7- ihracat egilim endeksi verilerini istatistiksel olarak anlamsiz bulmuslardir
Sandalcilar Ticaret Hacmi 1- Ulkelerin GSYIH degerlerinin Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 2002-2009 | Tiirkiye ile BRIC iilkelerinin GSYIH leri ile
(2012) (fhracat+ithalat) | ¢arpum o Modeli 4 Ulke | niifuslarinin artmasi ve ortak sinira sahip
2- Ulkelerin niifus degerlerinin (Random Effects olmalar1 dis ticareti pozitif, iilkeler arasindaki
g?r[pjllll?éler arasindaki cografi Model) me.safe.rii.n artmasinin ise dis ticareti negatif
mesafe etkiledigi sonucuna ulagmustir.
4- Ortak smir kukla degiskeni
Akgiil ikili ihracat 1- Tiirkiye’nin GSYIH’si Panel Veri | EKK (En kiiciik | 2000-2010 | Calismasinin sonucunda GSYTH degiskeninin
(2013) akimlari 2- 1T tlkelerinin GSYIH’si kareler yontemi) | 56 Ulke | iilkelerin karsilikl1 ihracat akimlarmi pozitif,

3- Tiirkiye’nin ve IiT iilkelerinin
kisi basina diisen GSYIH
degerleri

4- Ulkelerin baskentleri
arasindaki mesafe

5- Kukla degisken olarak ortak
para birliginin olup olmamasi

6- Ulkelerin ortak serbest ticaret
alanina girip girmemesi

7- Ulkelerin aym bdlgede yer alip
almamast

8- Ortak sinir paylasip
paylasmama

9- Ulkelerin ortak somiirge
geemisi

10- Ortak dil kukla degiskeni

11- Ortak yonetim birimi

12- Ortak otokrasi gegmisi

13- Ulkelerin rejim siirekliligi
geemisi

OLS (ordinary
least squares

uzaklik degiskeninin ise negatif yonde
etkiledigini tespit etmistir. Kisi basina diisen
GSYIH verisinde iilkeler arasindaki ticaret
hacmini negatif yonde etkiledigini tespit
etmistir. Ortak para biriminin, sinir
komgulugunun, ortak somiirge gegmisine sahip
olma ile ortak dili kullanmanin ticareti olumlu
yonde etkiledigini, iilkeler arasindaki
demokrasi, otokrasi, yonetim birimi ve rejimin
stirekliligi gibi kurumsal yonetim
farkliliklarinin da ticaret lizerinde farkli etkilere
yol actig1 sonucuna ulagmistir
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Tablo 4 (Devam). Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: Agiklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

L < DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | pEGISKENLER DEGISKENLER YONTEM | MODEL ULKE SONUC
Isik Reel Ihracat (19 . S Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 2001-2013 | Calismasinin sonucunda olusturulan modellerin
. 1- Tiirkiye’nin reel GSYIH's1 . - . ol . .
(2015) Ulke igin) 2 AB iilkelerinin reel GSYIH Modeli 19 Ulke | hepsinde Tiirkiye ve AB iilke gruplar arasindaki
Reel Thracat (7 Ulke - . (Random Effects dis ticaret akimlar1 hem Tiirkiye’nin hem de AB
- degerleri .. e et
icin) o . Model) iilke gruplarinin ekonomik bityiikliiklerinden
3- Tiirkiye ve AB iilke - I . e
L EKK (En kiigiik pozitif etkilendigi ve istatistiksel olarak anlamli
baskentlerinin birbirlerine olan .. . - . .
< kareler yontemi) oldugu buna karsilik iilkeler arasindaki
uzaklig . . .
. .. . OLS (ordinary mesafenin artmasi dis ticaret akimlariin
4- Linder degiskeni olarak . -
. i . least squares) engellemesine neden oldugu sonucuna
Tiirkiye ile AB iilkelerinin her . <. s
S . N ulagmustir. Ayrica linder degiskeninin %1
birinin reel kisi bagina diisen N -
. - . . istatistiksel olarak anlamli ¢gitkmasina ragmen
GSYIH degerleri arasindaki . .. L
o katsayisinin isaretinin pozitif ¢ikmasi sonucu
farkinin mutlak degeri . L o L
. - . linder etkisinin desteklendigine dair bir kanit
5- Kriz kukla degiskeni L
elde edememistir
Alper ve Reel Thracat 1- Ulkelerin reel GSYTH Panel Veri Uygun 2002-2012 | Caligmalarinin sonucunda ihracat yapilan
Alper verileri Genellestirilmis 4 Ulke tilkelerin milli gelirleri hem Tiirkiye nin hem de
(2016) 2- Partner tilke baskentlerinin En Kiictik AB iilkelerinin ekonomik 6zgiirliik endeksi ve
Ankara’ya olan mesafesi Kareler Tiirkiye nin niifusunun ihracatina etkisinin
3- Tiirkiye’nin ekonomik Y Onteminin anlamli ve pozitif oldugu ancak AB niifusunun
Ozgiirliik endeksi (Feasible Tiirkiye’ nin ihracatina etkisinin olmadigini tespit
4- Partner tilkelerin ekonomik Generalized etmislerdir. Ayrica Tiirkiye’nin ihracatinda
ozgiirliik endeksi Least Squares — mesafenin etkisinin pozitif ancak ¢ok kiigiik
5- Tirkiye’nin niifusu FGLYS) oldugu sonucuna ulagmislardir.
6- Partner {ilkelerin niifusu
Sahin Ihracat ($) 1- Kisi basina GSMH degerleri | Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 2001-2014 | Caligmasimin sonucunda Fildisi Sahili
(2016) %) Modeli 9 Ulke | Cumhuriyeti’nin ihracat hacmi, ticaret yapilan
2- Partner iilkelerin niifusu (Random Effects iilkelerin niifusundan, ortak sinirim olmasindan
3- Partner iilkelerin Model) ve okyanusa kiyisinin bulunmasindan olumlu
baskentlerinin Fildisi Sahili Wallace & etkilendigi, lilkelerin aralarindaki mesafeden ise
Cumbhuriyeti bagkentine Hussein tahmin olumsuz yonde fakat istatistiksel olarak anlaml
uzaklig modeli etkilendigi sonucuna ulagmistir.

4- Kukla degisken olarak
iilkelerin birbirleriyle ortak
siirinin olup olmadig:

5- Ulkelerin Atlas okyanusuna
kiyisinin olup olmadigi
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Tablo 4 (Devam). Cekim Modelinin Bélgesel Ekonomik Olusumlar: Agiklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | b GiSKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Isik Thracat Akim ($) | 1- Tiirkiye’nin GSYIH verileri | Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 2004-2014 | Calismasinin sonucunda iilkelerin GSYTH ve

(2016) $) Modeli 14 Ulke |niifus biiyiikliikleri degerleri istatistiksel olarak
2- S10 ve gozlemci iilkelerinin (Random Effects anlamli ve dis ticaret akimini olumlu etkiledigi,
GSYTH verileri ($) Model) mesafenin ise istatistiksel olarak anlamli ancak
3- Tiirkiye’nin niifusu dis ticaret akimlarini engelleyici rol oynadigi
4- Si0 ve gozlemci iilkelerinin sonucuna ulasmustir. Kriz kukla degiskeni
niifusu GSYIH nin kullanildig1 denklemde ticaret
5- Ulkelerin baskentleri akimlarini olumsuz etkiledigi ancak niifus
arasindaki mesafe degiskeninin kullanildigi denklemde ise
6- Kukla degisken olarak istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna
tilkelerin ayni dili konusup ulagmustir. Ortak dil ve ortak entegrasyona
konusmadigi tiyelik her iki denklemde de dis ticaret akimlarini
7- Ulkelerin ortak sinirmnin olup olumlu etkiledigi, ortak sinir faktoriiniin ise
olmamast niifus degiskeninin kullanildig1 denklemde dis
8- Ayni1 ekonomik birlige iiye ticaret akimlarina etkisinin pozitif, GSYIH nin
olup olmama kullanildig1 denklemde ise istatistiksel olarak
9- 2008 Krizi anlamsiz oldugunu tespit etmistir.

Akgay ve Ihracat 1- Tiirkiye’nin GSYIH’s1 Panel Veri | Tesadiifi Etkiler | 1996-2015 | Calismalarinin sonucunda Tiirkiye’nin ihracati
Saygil 2- Diger iilkelerin GSYIH’s1 Modeli 92 Ulke |iizerinde GSYIH degiskeninin anlaml ve pozitif,
(2019) 3- Bagkentler aras1 mesafe (Random Effects mesafe degiskeninin ise anlaml ve negatif

4- Kukla degisken olarak Model) oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica modele
Avrupa Birligi (AB) Direngli Robust ekledikleri kukla degiskenlerden NAFTA ve
5- Kuzey Amerika Serbest Tahmincisi ASEAN disinda AB, APEC, GCC ve AEC

Ticaret Anlagsmas1 (NAFTA)
6- Asya Pasifik Ekonomik Is
Birligi (APEC)

7- Giineydogu Asya Uluslar
Birligi (ASEAN)

8- Korfez Is Birligi Teskilat:
(GCC)

9- Afrika Ekonomik Toplulugu
(AEC)

10- Serbest Ticaret Anlagmasi
(STA)

birliklerine iiye iilkelerin Tiirkiye’nin ihracati
iizerine pozitif ve anlamli etkiledi sonucuna
ulagmislardir
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5.4. CEKIM MODELININ DOGRUDAN YABANCI SERMAYE YATIRIMLARINA
YONELIK UYGULAMASI

Bu béliimde ¢ekim modeli kullanilarak dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini
inceleyen c¢alismalara yer verilmistir. Oncelikle yapilan calismalar ana hatlariyla

aciklanmis ve daha sonra tablo seklinde 6zet olarak sunulmustur.

Christie (2003) caligmasinda 1990-1998 donemine ait verileri kullanarak segilen
dokuz Bati Avrupa iilkesinden bes Giiney Dogu Avrupa iilkesine yonelen dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarini bes Orta Avrupa lilkesini kontrol grubu kullanarak ¢ekim
modeli ile analiz etmistir. Bagimli degisken olarak dogrudan yabanci sermaye yatirimi,
bagimsiz degisken olarak iilkelerin GSYIH degerleri, kisi basmna diisen GSYIH,
dogrudan yabanci yatirim akim degeri, toplam GSYIH ve cografi uzaklik degerlerini
kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin sonucunda dogrudan yabanci yatirrm akim
degerleri ile toplam GSYIH degerlerinin pozitif ve anlaml, kisi basina diisen GSYIH ve

mesafe degerlerinin negatif ve anlamli oldugunu tespit etmistir.

Jones (2007) caligmasinda Meksika ve Amerika arasindaki dogrudan yabanci
yatirim ve ihracat iligkisini 1989-2005 donemine ait ¢eyrek verilerle ¢ekim modeli ile
analiz yapmistir. Bagimli degisken olarak Amerika ve Meksika arasindaki ¢ift tarafli
ihracat, bagimsiz degisken olarak ihracat¢1 iilkenin reel GSYIH verileri, ithalatc
iilkenin GSYIH verileri, ihracat¢1 ve ithalatgi iilkelerin niifuslari, iki iilke arasindaki
doviz kuru, kukla degisken olarak NAFTA ile ihracat¢i iilkeden ithalat¢1 iilkeye
dogrudan yabanci yatirimlar1 dahil ederek tahmin yapmistir. Calismasinin sonucunda
iilkelerin GSYIH degerlerinin pozitif ve anlamli, iilkelerin niifuslarinin negatif ve
anlamli, doviz kurunun negatif ve anlamli, NAFTA ve dogrudan yabanci yatirimlarin

pozitif ve anlamli olduklarini tespit etmistir.

Quere, Coupet ve Mayer (2007) calismalarinda 123 iilke i¢in 1985-2000
donemine ait verileri kullanarak 2000 yil1 i¢in yatay kesit 1985-2000 donemi i¢in panel
veri ¢alismas1 yapmislardir. Calismalarinda bagimli degisken dogrudan yabanci
sermaye stogu, bagimsiz degisken olarak iilkelerin gercek GSYIH’si, hedeflenen
GSYIH’si, kisi basma diisen GSYIH’si, hedeflenen kisi basma diisen GSYIH’si,
mesafe, kukla degisken olarak ortak dil kullanimi, iilkelerin birbirleriyle olan
komsulugu ve miilkiyet haklarinin korunmasi degiskenlerini kullanarak modeli tahmin

etmislerdir. Caligmalarinin sonucunda hem yatay hem de panel veri analizlerine gore
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gercek GSYIH, hedeflenen GSYIH, gercek kisi basma diisen GSYIH, hedeflenen kisi
basina diisen GSYIH, ortak dil, iilkelerin birbirleriyle olan komsulugu ve miilkiyet
haklarinin korunmasi degiskenleri dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini pozitif ve
anlamli, mesafe degiskeni ise ¢ekim modelinde beklenildigi gibi negatif ve anlaml

etkiledigini tespit etmislerdir.

Aktiirk ve Tiiylioglu (2012) caligmalarinda Yatirnrm Promosyon Ajanslariin
(YPA) Dogrudan Yabanci Yatinmlarin (DYY) {izerindeki etkisini ¢ekim modeli ile
incelemislerdir. Analizlerinde dogrudan yabanci yatirimi yapilan 4 gelismekte olan iilke
ve dogrudan yabanci yatirimi yapan 18 gelismis iilke arasindaki 2000-2009 donemi
verilerini kullanmiglardir. Bagimli degisken olarak yatinm ceken iilkelere gelismis
tilkelerin yaptiklar1 dogrudan yabanci yatirim akimlari, bagimsiz degisken olarak
yatirim ceken iilkelerin GSYIH’si, gelismis iilkelerin GSYIH’si, iilkeler aras1 mesafe,
yatirnm ¢eken llkelerin niifusu, gelismis tilkelerin niifusu ve kukla degisken olarak
yatirnm promosyon ajanslarinin, yatirnm c¢eken iilkelerde hangi yilda kuruldugunu
gosteren degiskenler kullanilarak tahmin yapmislardir. Calismalarinin sonucunda
yatirim yapilan iilkelerin GSYIH degiskeni dogrudan yabanci yatirimlari pozitif ve
anlamli iken hem yatirnm yapilan hem de yatirim yapan iilkelerin niifusu ve yatirim
yapan kaynak iilkelerin GSYIH degiskenleri ile dogrudan yabanci yatirimlar arasinda
anlaml bir iligki bulamamiglardir. Ayrica tilkelerin birbirlerine olan uzakliginin artmasi
dogrudan yabanci yatirim miktarini negatif ve istatistiki olarak anlamli etkiledigini

tespit etmislerdir.

Durgan (2016) calismasinda Tiirkiye’ye dogrudan yabanci yatirim yapan 60
tilkenin 2001-2012 donemine ait verilerini kullanarak ¢ekim modeli ile analizini
yapmustir. Bagimli degisken kaynak iilkeden ev sahibi iilkeye giden dogrudan yabanci
yatirim, bagimsiz degisken ev sahibi iilkenin reel GSYIH degeri, kaynak iilkelerin
GSYIH degerleri, kaynak iilke ve ev sahibi iilke arasindaki mesafe, ev sahibi iilkenin
kurumlar vergisi, ev sahibi iilkenin toplam vergisi, ev sahibi lilkenin finans ve
bankacilik diizenlemelerindeki yeterliligi, ev sahibi {lilkenin yonetisim endeksi, kaynak
ilkenin yonetisim endeksi ve kukla degisken olarak ta kaynak iilke ve ev sahibi {ilkenin
komsu olup olmamasi, ayn1 dili konusup konusmamasi ve kolonyal bir bag i¢cinde olup
olmamas1 degiskenlerini kullanarak tahmin yapmistir. Caligmasinin sonucunda ev sahibi
iilkenin GSYIH’sindeki artis iilkeye gelen dogrudan yabanci yatirrm miktarini pozitif ve

anlamli, kaynak iilkelerin GSYIH’sindeki artis iilkenin yapacag dogrudan yabanci
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yatirim miktarini pozitif ve anlamli, ev sahibi iilkenin kurumlar vergisindeki bir artig
dogrudan yabanci yatirim miktarin1 negatif ve anlamli, hem kaynak hem de ev sahibi
iilkenin yoOnetisim alanindaki gelismisliginin diizeyindeki bir artis dogrudan yabanci
yatirim miktarin1 pozitif ve anlamli, ev sahibi iilkenin finans ve bankacilik alanindaki
yeterliligi dogrudan yabanci yatirim miktarin1 pozitif ve anlamli, kaynak ve ev sahibi
tilkenin arasindaki mesafe dogrudan yabanci yatirim miktarini negatif ve anlamli ve son
olarak komsuluk ve kolonyal bir bag bulunmus olmasi dogrudan yabanci yatirim

miktarini pozitif ve anlamh etkiledigi sonucuna varmaistir.
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Tablo 5. Cekim Modelinin Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimlarim Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | 1) p GISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Christie Dogrudan 1- Ulkelerin GSYIH degerleri Panel Veri | EKK (En kiiciik kareler | 1990-1998 |Calismasimin sonucunda dogrudan
(2003) yabanci sermaye | ($) yontemi) 9 Ulke yabanci yatirim akim degerleri ile
yatirimi 2- Kisi basina diisen GSYIH (8) OLS (ordinary least toplam GSYTH degerlerinin pozitif
3- Dogrudan yabanci yatirim squares) ve anlamli, kisi bagina diisen
akim degeri GSYIH ve mesafe degerlerinin
4- Toplam GSYIH negatif ve anlamli oldugunu tespit
5- Cografi uzaklik etmistir.
Jones Thracat Akimi ($) | 1- Thracate1 iilkenin reel GSYIH | Panel Veri Regresyon Analizi 1989-2005 | Calismasmin sonucunda tilkelerin
(2007) verileri (Regression Analysis) (Ceyrek | GSYIH degerlerinin pozitif ve
2- ithalatgr iilkenin GSYTH Veri) anlamly, iilkelerin niifuslarinm
verileri 2 Ulke negatif ve anlamli, déviz kurunun
3- Thracatci ve ithalatc iilkelerin negatif ve anlamli, NAFTA ve
niifuslari dogrudan yabanci yatirimlarin
4- iki iilke arasindaki déviz kuru pozitif ve anlamli olduklarini tespit
5- Kukla degisken olarak etmistir.
NAFTA
6- Thracate: tilkeden ithalatg1
iilkeye dogrudan yabanci
yatirimlart
Quere, Coupet ve Dogrudan Panel Veri 1985-2000 | Calismalarinin sonucunda hem
Mayer yabanci sermaye | 1- Ulkelerin GSYIH’si Yatay Kesit |  Sabit Etkiler Modeli 123 Ulke | yatay hem de panel veri
(2007) stogu 2- Hedeflenen GSYIH (Fixed Effects Model) analizlerine gore gercek GSYIH,

3- Kisi basia diisen GSYTH

4- Hedeflenen kisi basina diisen
GSYIH

5- Mesafe

6- Kukla degisken olarak ortak
dil kullanimi1

7- Ulkelerin birbirleriyle olan
komsulugu

8- Miilkiyet haklarinin
korunmast

ve
Yatay Kesit (2000 y1il1
igin)
(Cross-Section)

hedeflenen GSYIH, gercek kisi
basina diisen GSYTH, hedeflenen
kisi basina diisen GSYIH, ortak
dil, iilkelerin birbirleriyle olan
komsulugu ve miilkiyet haklarinin
korunmas: degiskenleri dogrudan
yabanc1 sermaye yatirimlarini
pozitif ve anlamli, mesafe
degiskeni ise ¢ekim modelinde
beklenildigi gibi negatif ve anlaml
etkiledigini tespit etmislerdir.
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Tablo 5 (Devam). Cekim Modelinin Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirnmlarini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | 1y b GiSKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL UL’;E SONUC
Aktiirk ve Yatirim ¢eken 1- Yatirim ¢eken iilkelerin Panel Veri Tesadiifi Etkiler 2000-2009 | Calismalariin sonucunda yatirim yapilan
Tiiylioglu iilkelere gelismis | GSYIH’si Modeli 22 Ulke |iilkelerin GSYTH degiskeni dogrudan
(2012) iilkelerin yaptiklar1 | 2- Gelismis iilkelerin GSYIH’si (Random Effects yabanci yatirimlart pozitif ve anlamli iken
dogrudan yabanci | 3- Ulkeler aras1 mesafe Model) hem yatirim yapilan hem de yatirim yapan
yatirim akimlari | 4- Yatirim ¢eken iilkelerin iilkelerin niifusu ve yatirim yapan kaynak
niifusu iilkelerin GSYIH degiskenleri ile dogrudan
5- Geligmis tilkelerin niifusu yabanci yatirimlar arasinda anlamli bir
6- Kukla degisken olarak iliski bulamamislardir. Ayrica iilkelerin
yatirim promosyon ajanslarinin, birbirlerine olan uzakliginin artmasi
yatirim ¢eken iilkelerde hangi dogrudan yabanci yatirim miktarini negatif
yilda kuruldugunu gésteren ve istatistiki olarak anlamli etkiledigini
degiskenler tespit etmislerdir.
Durgan Kaynak iilkeden St . Panel Veri Tesadiifi Etkiler 2001-2012 | Calismasinin sonucunda ev sahibi tilkenin
(2016) ev sahibi iilkeye | 1" BV sahibi tlkenin reel GSYIH Modeli 60 Ulke | GSYIH’sindeki artis iilkeye gelen
giden Z-ia ynak iilkelerin GSYIH (Random Effects dogrudan yabanci yatirim miktarini pozitif
dogrudan yabanci degerleri Model) ve anlamli, kaynak tilkelerin
yatirim 3- Kaynak iilke ve ev sahibi iilke GSYIH’sindeki artig tilkenin yapacagt

arasindaki mesafe

4- Ev sahibi iilkenin kurumlar
vergisi

5- Ev sahibi iilkenin toplam vergisi
6- Ev sahibi iilkenin finans ve
bankacilik diizenlemelerindeki
yeterliligi

7- Ev sahibi iilkenin yonetisim
endeksi

8- Kaynak iilkenin yonetisim
endeksi

9- Kukla degisken olarak ta kaynak
iilke ve ev sahibi iilkenin komsu
olup olmamasi

10- Ayni dili konusup
konugmamasi

11- Kolonyal bir bag iginde olup
olmamast

dogrudan yabanci yatirim miktarini pozitif
ve anlamli, ev sahibi tilkenin kurumlar
vergisindeki bir artig dogrudan yabanci
yatirim miktarini negatif ve anlamli, hem
kaynak hem de ev sahibi iilkenin yonetisim
alanindaki gelismisliginin diizeyindeki bir
artis dogrudan yabanci yatirim miktarimni
pozitif ve anlamli, ev sahibi tilkenin finans
ve bankacilik alanindaki yeterliligi
dogrudan yabanci yatirim miktarini pozitif
ve anlamli, kaynak ve ev sahibi tilkenin
arasindaki mesafe dogrudan yabanci
yatirim miktarini negatif ve anlamli ve son
olarak komsuluk ve kolonyal bir bag
bulunmus olmasi dogrudan yabanc1 yatirim
miktarini pozitif ve anlaml etkiledigi
sonucuna varmigtir.
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5.5. CEKiM MODELININ ILETiSIM TEKNOLOIJISINDEKiI GELISMELER VE
INTERNET KULLANIMINA YONELIK UYGULAMASI

Bu boliimde ¢ekim modeli kullanilarak iletisim teknolojisindeki gelismeler ve
internet kullaniminin ticaret {lizerine etkisini inceleyen ¢alismalara yer verilmistir.
Oncelikle yapilan galismalar ana hatlariyla agiklanmis ve daha sonra tablo seklinde 6zet

olarak sunulmustur.

Freund ve Weinhold (2000) ¢alismalarinda 1995-1999 dénemi verileriyle 56
iilke i¢in internetin dis ticaret lizerindeki etkilerini ¢ekim modeli ile analiz etmislerdir.
Calismalarinda bagimli degisken olarak toplam ticaret hacmi, bagimsiz degisken olarak
ihracat¢1 ve ithalater iilkelerin GSYIH’leri, ihracat¢i ve ithalat¢i iilkelerin niifuslari,
ihracat¢1 ve ithalatgr tilkeler arasindaki mesafe, ihracat¢i ve ithalatgi tilkelerin sahip
olduklar1 host sayilari, kukla degisken olarak ortak dile sahip olmasi, kolonyal bagin
olmasi ve serbest ticaret bolgelerine iliye olup olmamasi verilerini kullanarak analizlerini
yapmislardir. Calismalarmin sonucunda GSYIH verilerin dis ticaret iizerindeki etkisi
pozitif ve anlamli, niifus verilerinin dis ticaret iizerindeki etkisi 95 yili i¢in negatif ve
anlamli iken diger yillar i¢in negatif ve anlamsiz, mesafe degiskeninin dis ticaret
tizerindeki etkisi negatif ve anlamli, ortak dil ve kolonyal bag degerlerinin dis ticaret
tizerindeki etkileri pozitif ve anlamli, ortak birlige iye olmanin dis ticaret iizerindeki
etkisi pozitif ve anlamsiz, sahip olunan host sayisinin dis ticaret iizerindeki etkisi 95 yili
icin pozitif ve anlamsiz etkiye sahipken diger yillarda pozitif ve anlamli etkiye sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Ozellikle 98-99 yillarinda sahip olunan host sayismin

pozitif ve anlamli etkisini daha yiliksek derecede oldugu sonucuna varmiglardir.

Kalayc1 ve Artan (2009) calismalarinda 1997-2006, 1997-2001 ve 2002-2006 ii¢
farkli donem verilerini kullanarak Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu 30 OECD iilkesi
i¢in internetin uluslararasi ticaret iizerindeki etkilerini genellestirilmis ¢ekim modeli ile
analiz etmislerdir. Caligmalarinda bagimli degisken ihracat¢i ve ithalatci iilkelerdeki
ticaret akimini yani gerceklesen ihracati, bagimsiz degisken olarak ihracat¢1 ve ithalatei
iilkelerin GSYIH’s1, ihracatc1 ve ithalate1 iilkelerin niifusu, ihracat¢i ve ithalatci iilkeler
arasindaki mesafe, ihracat¢1 ve ithalatci iilkelerin sahip olduklar1 host sayilari, ithalatci
ve ihracatc lilkelerindeki internet kullanici sayilari, kukla degisken olarak ta ihracatci
ve ithalat¢1 iilkelerin ortak smira sahip olup olmadiklart ve ortak dil konusup

konusmadiklar1 degiskenlerini kullanarak tahmin yapmislardir. 1997-2006, 1997-2001
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ve 2002-2006 ii¢ farkli donem igin yaptiklari ¢alismalarinin sonucunda ihracatgtr ve
ithalatc1 iilkelerin GSYIH degerleri, ithalatc1 iilkenin niifusu, ortak smir ve ortak dil
kukla degiskenleri, ihracat¢1 ve ithalat¢i iilkelerin sahip olduklari host sayilar ile
internet kullanici sayilar1 degiskenlerinin ihracat iizerinde her li¢ donem igin pozitif ve
anlamli, ihracate iilkenin niifusu ile mesafe degiskeninin ihracat iizerinde her {i¢ donem

icin negatif ve anlamli etkiye sahip olduklarini tespit etmislerdir.

Seker (2017) ¢alismasinda 2005-2014 donemi verileriyle internet kullanicisinin
Tirkiye’nin 25 AB fyesi llkeleriyle olan ticaret hacmini aragtirmistir. Calismasinda
bagimli degisken Tiirkiye’nin toplam dis ticaret hacmi, bagimsiz degisken olarak
tilkelerin GSYTH, niifus, baskentler aras1 mesafe, iilkelerin internet kullanim oranlari,
iilkelerin ithalat ve ihracat toplamlarinin GSYIH’lerine degisim orami ve iilkelerin sivil
Ozgilirliikk oranina ait degisim oram verilerini kullanarak tahmin yapmistir. Calismasinin
sonucunda iilkelerin GSYTH, niifus, internet kullanim oranlar1 ve ilkelerin ithalat ve
ihracat toplamlarmin GSYIH’ye degisim oranlar1 degiskenlerinin Tiirkiye nin toplam
dis ticaret hacmi tlizerindeki etkisi pozitif ve anlamli, mesafe degiskeninin Tiirkiye nin
toplam dis ticaret hacmi iizerindeki etkisini negatif ve anlamli ve {ilkelerin sivil
Ozgiirlik oranina ait degisim oranlar1 degiskeninin Tiirkiye’nin dis ticaret hacmi

tizerindeki etkisinin negatif ve anlamsiz oldugu sonucuna ulagmistir.
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Tablo 6. Cekim Modelinin Iletisim Teknolojisindeki Gelismeler ve Internet Kullanimini Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ -
CALISMA | |0 i SKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL U\;1e< ) SONUC
Freund ve Ticaret Hacmi 1- ihracater iilkenin Panel Veri Sabit Etkiler Modeli 1995-1999 | Calismalarinin sonucunda GSYIH verilerin
Weinhold | (fhracat+ithalat) GSYiH‘sf ve (Fixed Effects Model) 56 Ulke | dis ticaret iizerindeki etkisi pozitif ve
(2000) : . . Yatay Kesit ve anlamli, niifus verilerinin dis ticaret

2- Ithalater tilkelerin . . .. . Lo .. .
GSYiH'si Yatay Kesit (Her bir yil i¢in) iizerindeki etkisi 95 yil1 i¢in negatif ve

3- Thracatei iilkenin niifusu
4- Tthalateu iilkelerin
niifuslar1

5- Thracatg1 ve ithalatc
tilkeler arasindaki mesafe
6- Thracatg1 ve ithalatc
tilkelerin sahip olduklari
host sayilari

7- Kukla degisken olarak
ortak dile sahip olmasi

8- Kolonyal bagin olmasi
9- Serbest ticaret bolgelerine
iiye olup olmamast

(Cross-Section)

anlamli iken diger yillar i¢in negatif ve
anlamsiz, mesafe degiskeninin dig ticaret
iizerindeki etkisi negatif ve anlamli, ortak
dil ve kolonyal bag degerlerinin dis ticaret
tizerindeki etkileri pozitif ve anlamli, ortak
birlige iiye olmanin dis ticaret lizerindeki
etkisi pozitif ve anlamsiz, sahip olunan host
sayisinin dig ticaret lizerindeki etkisi 95 yili
i¢in pozitif ve anlamsiz etkiye sahipken
diger yillarda pozitif ve anlamli etkiye sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Ozellikle 98-99
yillarinda sahip olunan host sayisinin pozitif
ve anlamli etkisini daha yiiksek derecede
oldugu sonucuna varmuglardir.
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Tablo 6 (Devam). Cekim Modelinin Iletisim Teknolojisindeki Gelismeler ve Internet Kullammim Aciklamaya Yonelik Calismalarin Ozeti

= = DONEM
BAGIMLI BAGIMSIZ >
CALISMA | 1y b GiISKENLER DEGISKENLER YONTEM MODEL ﬁ\ﬁe SONUC
Kalayc1 ve Ihracatci 1- ihracatgi iilkenin Panel Veri Tesadiifi Etkiler Modeli 1997-2006 |1997-2006, 1997-2001 ve 2002-2006 ii¢
Artan ve GSYIH's1 (Random Effects Model) 1997-2001 | farkli donem i¢in yaptiklar: galigmalarinin
(2009) Ithalatc1 2- Ithalatea iilkelerin 2002-2006 | sonucunda ihracatci ve ithalatci iilkelerin
tilkelerdeki GSYIH’s1 30 Ulke | GSYIH degerleri, ithalatc iilkenin niifusu,
ticaret akimin1 | 3- Thracate1 iilkenin niifusu ortak sinir ve ortak dil kukla degiskenleri,

4- Tthalater ilkelerin niifusu ihracatg1 ve ithalatcr iilkelerin sahip
5- Thracatg1 ve ithalatgi olduklar1 host sayilari ile internet kullanici
iilkeler arasindaki mesafe sayilar1 degiskenlerinin ihracat tizerinde her
6- Thracate1 ve ithalatgi iic donem i¢in pozitif ve anlamli, ihracatgt
tilkelerin sahip olduklari tilkenin niifusu ile mesafe degiskeninin
host sayilart ihracat tizerinde her {i¢ déonem igin negatif
7- Ithalatg1 ve ihracatci ve anlamli etkiye sahip olduklarini tespit
tilkelerindeki internet etmiglerdir.
kullanici sayilar
8- Kukla degisken olarak ta
ihracatg1 ve ithalatct
iilkelerin ortak sinira sahip
olup olmadiklari
9- Ortak dil konusup
konugmadiklari

Seker Ticaret Hacmi | 1- Ulkelerin GSYIH'si Panel Veri Tesadiifi Etkiler Modeli 2005-2014 | Calismasinin sonucunda iilkelerin GSYTH,

(2017) (Ihracat+ithalat) |2- Ulkelerin niifusu (Random Effects Model) 25 Ulke | niifus, internet kullanim oranlar1 ve

3- Baskentler aras1 mesafe
4- Ulkelerin internet
kullanim oranlar1

5- Ulkelerin ithalat ve
ihracat toplamlarinin
GSYIH’lerine degisim orani
6- Ulkelerin sivil 6zgiirliik
oranina ait degisim orant

Driscoll ve Kraay Direngli
Tahmincisi

iilkelerin ithalat ve ihracat toplamlarinin
GSYIH’ye degisim oranlar1 degiskenlerinin
Tiirkiye’nin toplam dis ticaret hacmi
tizerindeki etkisi pozitif ve anlamli, mesafe
degiskeninin Tiirkiye’ nin toplam dis ticaret
hacmi lizerindeki etkisini negatif ve anlamli
ve lilkelerin sivil 6zgiirliik oranina ait
degisim oranlar1 degiskeninin Tiirkiye nin
dis ticaret hacmi lizerindeki etkisinin negatif
ve anlamsiz oldugu sonucuna ulagmustir.
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Bu béliimde merkantilizm ile baglayan ve giiniimiiz degisen ekonomik yap1 ve
kosullarma gore uyarlanan yeni dis ticaret teorileri incelenmistir. Yeni dis ticaret
teorilerinden tasima giderleri ve dis ticaret teorisinde bahsi gecen ¢ekim modeli daha
kapsamli bir sekilde agiklanmistir. 11k olarak Tinbergen’in (1962) ¢alismast ile basladigi
kabul goren ¢ekim modelinin, zaman igerisinde modele yapilan katkilarla uygulama
alan1 genislemis ve modelin giivenilirligi artmistir. Cekim modeli kullanilarak yapilan
calismalara yer verilmis ve literatiir taramas1 yapilmistir. Ikinci béliimde, Avrupa Birligi
(AB) ve Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO) ile ilgili bilgilendirme yapilmis ve Tiirkiye nin

AB ve SiQ iilkeleri ile olan ticari iliskisi incelenmistir.
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IKiNCi BOLUM

AVRUPA BIiRLiGi VE SANGHAY iSBIRLiGIi ORGUTU’NUN YAPISI,
TiCARI ILISKIiSI VE TURKIYE’NIN DIS TICARETINDEKI YERI

1. SANGHAY IiSBIiRLiGi ORGUTU HAKKINDA GENEL BiLGIiLER

Bu béliimde Sanghay Isbirligi érgiitiiniin ortaya ¢ikmasinda neden olan etkenler
ve Orgiitiin tarihsel gelisimi hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica Orgilitiin amaclari,

organlar1 ve kurumsal yapist agiklanmis ve Tiirkiye ile olan iliskisi degerlendirilmistir.
1.1. SANGHAY ISBIRLIGI ORGUTUNUN TARIHSEL GELISIMI VE AMACLARI

Cin ile Rusya arasindaki siir sorunu yiizyillar oncesine dayanan tarihi bir
konudur. iki iilke arasindaki 4300 km’lik Dogu smir1, Mogolistan’in Dogu sinirmdan
Kuzey Kore’nin Tiimen irmagma, 3200 km’lik bati sinir1 ise Mogolistan’in Bati
smirindan Tajik-Afganistan sinir kavsagina kadar uzanan bu smr 19. Yiizyilin
sonlarda Rus Imparatorlugu ve Qing Hanedanlig1 tarafindan cizilmistir. Hatta 1969°da
Damanskii olay1 gibi iki lilke arasinda askeri ¢atisma meydana gelmistir (Akihiro, 2004:
261).

Cin ve Rusya arasindaki ge¢misten beri devam eden sinir giivenligi meselesi
birbirleriyle yakinlagsmalarinda 6nemli bir rol oynamistir. Ayrica ABD karsithigr Cin-
Rus yakinlagsmasinda o©Onem arz etmektedir. Rusya’nin Merkezi Asya’ya
yonlendirmesinde Bati ile iyi iligkiler kurmasina ragmen hem Diinya’da hem de Avrupa
ve Asya’daki olusumlardan dislandigini hissetmesi 6nemli bir etkiye sahiptir. Cin ise
ABD’nin insan haklar1 konusundaki elestirilerinden ve Tayvan ile olan ticaretinin
artmasindan Otiirlii rahatsizlik duymaktadir. Biitiin bunlarin sonucunda Cin ve Rusya
arasindaki gelisen iligkiler 1990’11 yillarda 6nce yapici ortakliga sonra stratejik ortakliga
dontigmiistiir (Colakoglu, 2004: 175).

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile bagimsizligin1 kazanan Orta Asya devletleri
siyasi, askeri, glivenlik ve ekonomik tehditlerden etkilenmekteydiler. Ayrica 11 Eyliil
saldirisindan sonra bdlgede ABD’nin varligi Ortadogu devletlerinin birbirleriyle olan
iligkilerinde ve dis politika stratejilerinde etkili olmustur. Yasanan bu gelismeler
Ortadogu ile siir komsusu olan Rusya, Cin ve Tiirk devletlerini etkilemis ve Asya

devletlerini dis politikada ortak hareket etmeye yonlendirmistir (Deniz, 2013: 219).
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Daha sonra Sanghay Beslisi olarak adlandirilacak olan anlasma 26 Nisan 1996
tarihinde Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Cin ve Rusya devlet bagkanlarinin
katilmiyla yapilan zirve goriismelerinde sinir bolgelerindeki askeri alanda giliveni
derinlestirmek amaciyla Cin’in Sanghay kentinde imzalanmistir (Al-Qahtani, 2006:129-
130). 1996 yilinda imzalanan anlasma ile Cin ve Rusya arasinda bir¢cok anlagmazligin
yasandigi sinir bolgesinde giivenligin saglanmast ve sinir boyunca silahli ¢atigsma
ihtimalinin bertaraf edilmesi i¢in giliven artiric1 tedbirlerin alinmasina karar verilmistir.
Boylece anlasmaya taraf bes lilke arasinda olusabilecek sinir gatigmalarinin Oniine
gecilmeye calisilirken ayn1 zamanda Cin ile diger devletler arasinda komsuluk

iliskilerinin gelistirilmesi de hedeflenmistir (Ozdasl, 2012: 110).

Ikincisi 24 Nisan 1997°de Moskova’da yapilan zirvede smir bélgelerindeki
askeri giiclerin azaltilmasi anlagsmasi imzalanmistir. Esas itibariyle Cin ve Rusya
tarafindan baslatilan ve devletlerarasi iliskileri zenginlestiren bu olusum karsilikli
giiven, silahsizlanma, is birligi ve giivenlik ilkelerini iceren yeni bir kiiresel vizyon

ortaya koymaktadir (Al-Qahtani, 2006: 129-130).

1998 tarihinde Kazakistan’in bagkenti Almati’da yapilan {giincii toplantida ilk
defa ekonomik is birligi, kdkten dinci akimlar ile uluslararasi suglarla miicadele gibi
savunma ve sinir konularindan farkli konular ele alinmistir. Bu toplant: ile goriismeler
bes llke arasinda ¢ok tarafli bir yapiya biriinmiistiir. Ayrica toplantida Giiney
Asya’daki niikleer silahlanma yarisinin durdurulmasi ile diinya ¢apinda niikleer
silahlarin azaltilmasia yonelik girisimlere destek verilmesi vurgulanarak olusumun
sadece bolgesel konularla simirli olmadigr diinya genelinde s6z sahibi olma istegi

seklinde ifade edilebilir (Yener, 2013: 74-75).

Sanghay Beslisi’ne iiye iilkeler orgiitiin faaliyetlerini slirdiirmesi i¢in bes temel

ilke iizerinde mutabik kalmislardir. Bu bes temel ilke (Ozdasli, 2012: 114):

e Egemen devletlerin ig iliskilerine karisilmayacak

e Kokten dincilik, ayrilik¢ilik ve terérizm konularinda miicadele edilecek

e ABD’nin ulusal fiize savunma sistemini gelistirme faaliyetleri
desteklenmeyecek

e Orgiite iiye devletler arasinda siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iligkiler

gelistirilecek
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e Devlet baskanlari, dis iliskileri ve savunma bakanlar1 ile cesitli ¢aligma
gruplar1 arasinda yapilan toplantilarda iiye {ilkeler arasindaki iletisim yollarinin

gelistirilmesi ilkeleri benimsenmistir.

15 Haziran 2001°de Sanghay beslisinin ortaya ¢iktigi sehir olan Sanghay’da
yapilan zirvede Ozbekistan tam iiyelige kabul edilmistir. Ozbekistan’m katilimi ile
Sanghay Isbirligi Orgiitii'niin (SIO) kuruldugu ilan edilmistir. Sinir giivenliginin
saglanmasi icin kurulan 6rgiite Ozbekistan’in katilimiyla ilk kez smir hattinin disinda
kalan bir iilke orglite dahil olmustur. 2004 tarihinde Taskent’te yapilan devlet baskanlari
zirvesinde gozlemci iilke statiistine iliskin yonetmelik kabul edilmis ve bu zirvede
Mogolistan, 2005 Astana zirvesinde Iran, Pakistan ve Hindistan SIO’ye gdzlemci iiye
statlisiinde kabul edilmistir. 2008’de Dusanbe’de yapilan zirvede diyalog ortagi
statlisiine iligkin diizenlemeler kabul edilmistir. Diyalog ortaklart belirli konularda is
birliginin gelistirmesi i¢in yapilan toplantilara katilmakta ancak karar alma noktasinda
bir haklar1 bulunmamaktadir. 2009’da Rusya’nin Yekaterinburg sehrinde yapilan
zirvede Sri Lanka ve Belarus diyalog ortagi kabul edilmistir. 2012 Pekin zirvesinde
Tiirkiye diyalog ortagi, Afganistan ise gozlemci iilke statiisiinde birlige katilmigtir. 2015
Rusya’nin Ufa sehrinde yapilan toplantida Azerbaycan, Ermenistan, Kambogya ve
Nepal’e diyalog ortag: statiisii verilmistir. 2017°de Astana’da gergeklestirilen zirvede
Pakistan ve Hindistan Tam {iyelige kabul edilmis ve SIO’niin iiye sayis1 sekize

yiikselmistir.

Tablo 7, Sanghay isbirligi Orgiitiine tam iiye, gdzlemci iiye diyalog partnerleri

katilimcilarini 6zet olarak gostermektedir.

Tablo 7. Sanghay Isbirligi Orgiitii Uyesi ve Uyelik Bekleyen Ulkeler

Tam Uye Gézlemci Uye Diyalog Partneri
Cin (1996) Iran (2005) Sri Lanka (2009)
Rusya (1996) Mogolistan (2005) Tiirkiye (2012)
Kazakistan (1996) Beyaz Rusya (2010) Azerbaycan (2015)
Kirgizistan (1996) Afganistan (2012) Ermenistan (2015)
Tacikistan (1996) Kambogya (2015)
Ozbekistan (2001) Nepal (2015)
Hindistan (2017)
Pakistan (2017)

Kaynak: eng.sectsco.org (2019 Erisim Tarihi: 24.07.2019).
Si0 2004 yilinda Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulunda gdzlemci statiisiinii
elde etmistir. 2005’te SIO genel sekreteri BM’nin 60.y1l déniimii Diinya Zirvesi’ne
davet edilmis ve ilk defa BM’de konusma yapmistir. Bu durum SIO’niin uluslararas:

prestijinin artmasinda énemli bir isarettir (Alyson vd., 2007: 51-52).
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SiO Avrupa, Yakin Dogu, Orta Asya ve Giiney Dogu Asya’daki devletlerden
olusan bdlgesel bir uluslararasi organizasyondur. Uye, gdzlemci ve diyalog ortaklari
dahil SIO diinya niifusunun neredeyse yarisini kapsamaktadir. Birlesmis Milletler
Konseyinin bes daimi tiyesinden ikisi (Rusya ve Cin), diinyada niikleer giice sahip on
tilkeden dordii (Rusya, Cin, Hindistan ve Pakistan) Orgiit catisi altindadir. Diinya
niifusunun bir kismi, enerji kaynaklar1 ve niikleer silahlara sahip olan Orgiit teoride

ekonomi, askeri ve politik agidan ¢ok giiglii bir potansiyele sahiptir (Hass, 2016: 380).

Tablo 8, SIO iiye iilkelerinin sahip oldugu ekonomik ve cografi verileri

gostermektedir.

Tablo 8. SIO 'ne Uye Ulkelerin 2018 Yili Ekonomik ve Cografi Verileri

GSYIH Dis Ticaret Hacmi
. milyon
Ulkeler Yu(j(gf)“m Niifus Toplam | Kisi 1hrace(1t i $i2ha1at
(Milyon $) | Bas1
Cin 9.569.901 | 1.392.730.000 | 13.608.152 | 9771 | 2.417.443 | 2.022.272
Rusya 16.377.742 | 144.478.050 | 1.657.555 | 11472 | 443.130 248.701
Kazakistan | 2.699.700 | 18.272.430 179.340 | 9814 | 59.779 34.247
Kirgizistan | 191.801 6.322.800 8.093 1279 1.804 4514
Tacikistan 141.510 9.100.837 7.523 826 874 2.762
Ozbekistan | 425.400 32.955.400 50.500 1532 11.386 18.252
Hindistan | 2.973.193 | 1.352.617.328 | 2.713.165 | 2010 | 332.087 518.779
Pakistan 856.692 212.215.030 | 314588 | 1482 | 24.827 57.435
Toplam 33.235.939 | 3.168.691.875 | 18.544.483 | .., | 3.291.329 | 2.906.962
(%22.31) (%41.73) (%21.59) (%17.12) | (%15.34)
Diinya 148.940.000 | 7.594.000.000 | 85.910.000 | 11313 | 19.226.940 | 18.949.528
Tiirkiye 769.632 82.319.724 | 771.350 | 9370 | 177.169 231.152

Kaynak: Yiiz Olgiim verileri (https:/tr.wikipedia.org/wiki/ adresinden, Niifus, GSYIH ve Dis
Ticaret verileri https://data.worldbank.org/country adresinden yazar tarafindan diizenlenmistir).

Tablo 8, 2018 yilma ait SiO’ne iiye iilkelerin karasal yiizolgiimleri, niifus
bilgileri, GSYIH degerleri, kisi basma diisen gelirleri, ihracat ve ithalat rakamlarini
gostermektedir. Uye iilkelerin toplam karasal yiiz dlgiimii 33.235.939 km? olup Diinya
karasal alaninin %22.31’ine sahiptir. Toplam niifus 3.168.691.875 ile Diinya niifusunun
%41,73’{ine, 18.544.483 (milyon $) GSYIH degeri ile Diinya GSYIH’smin %21.59’una
sahiptir. Ayrica toplamda 3.291.329 (milyon $) ihracat rakamiyla Diinya ihracatinin
%17.12’sine, toplamda 2.906.962 (milyon §) ithalat rakamiyla Diinya ithalatinin
%15.34’{ine sahiptir. Ayrica SiO’ne iiye iilkelerin zengin yer alti ve yer iistii
kaynaklariyla birlikte insan giicline sahip olmasi ekonomik gelisme acisindan son

derece 6nemlidir. Orgiit diinyanin en biiyiik pazar1 olma potansiyeline sahiptir. Biitiin
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bunlar dikkate alindiginda Tirkiye’nin dig ticaret politikasinda sadece AB’ne bagh
olmak yerine SIO iilkeleriyle de iliskilerin gelistirilmesi Tiirkiye nin hareket alanini

genisletecektir.
1.2. SANGHAY ISBIRLIGI ORGUTUNUN ORGANLARI VE KURUMSAL YAPISI

Si0’de kurumsal olarak yedi organ faaliyet yiiriitmektedir. Bu yedi temel organ
orgiitlin temelini olusturmaktadir. Bu organlar (Hepaktan, 2017: 398-399 ve Aksu,
2018: 63-64):

Devlet Baskanlar1 Konseyi: Her yil diizenli olarak bir defa olmak iizere iiye
tilkelerin birinde toplanilir. Konsey baskanligini toplantiya ev sahipligi yapan iilkenin
devlet baskanmi yiiriitiir. Devlet baskanlarimin katildigi en iist diizeydeki karar
mekanizmasi olup, diger konseylerde goriisiiliip istisare edilen 6nemli meseleler bu
konseyde karara baglanir. Konsey devletlerle ve uluslararasi kuruluslarla olan iliskiler,

orgiitiin kurumsal yapis1 ve isleyisiyle ilgili karalar almaktadir.

Hiikiimet Baskanlar1 Konseyi: Devlet Baskanlar1 Konseyi gibi yilda bir defa
toplanmaktadir. Biit¢cenin onaylanmasi ve ekonomik antlagmalarin yapilmasi gibi temel
sorumluluklart olan ikinci derecede ©Onemli alt mekanizmadir. Hiikiimet Konseyi
Baskanligi’nin baskanligin1 olagan toplantilara ev sahipligi yapan iilkenin hiikiimet

baskani tarafindan yapilmaktadir.

Disisleri Bakanlar1 Konseyi: Orgiitiin en fonksiyonel organlarindan birisi olup
Devlet Bagkanlar1 Konseyinden bir ay dnce toplanir ve konseyin glindemini belirleyen
yogunlukla uluslararasi sorunlarin goriigiildiigii, orgilitin mevcut faaliyetlerinin ve
konsey toplantilarinin  diizenlenmesine iliskin konularin belirlendigi konseydir.
Konseyin bagkanligi Devlet Baskanligi Konseyi toplantilarina ev sahipligi yapan

ilkenin Disisleri Bakani tarafindan yiiriitiilmektedir.

Temsilciler Konseyi: Orgiite iiye iilkelerin is birligi yaptiklar1 alanlarda
temsilcilerin katildig1 goriisme ve anlagmalarin altyapisinin olusturulmaya c¢alisildigi

onemli bir organdir.

Ulusal Koordinatérler Konseyi: SIO iiyesi iilkelerin ulusal koordinatdrlerinin
katildig1, yilda en az ii¢ defa toplanan ve tiim diger organlar1 yonlendiren konseydir.

Orgiitiin mevcut faaliyetlerini koordine eder ve vyiiriitiir.
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Sekretarya: Birligin sekretaryast Cin’in bagkenti Pekin’dedir Sekretarya birligin
yiirlitme organi olup birlikle alakali iglerin takip edildigi ve biitiin faaliyetler i¢in gerekli
belgelerin hazirlandig1 bir yapidir. Orgiitiin hukuki, teknik ve kurumsal faaliyetlerine
yardimci olmaktadir. Genel Sekreter, Disisleri Bakanlar1 Konseyi tarafindan onerilen
ve Devlet Baskanlari Konseyi tarafindan onaylanan kisi olmakla birlikte, Rusca
alfabetik siraya gore SIO iiyesi iilkelerin vatandaslar: arasindan doniisiimlii olarak

uzatma hakki olmaksizin tig¢ yilligina segilebilmektedir.

Bolgesel Terdrizmle Miicadele Ajansi: Bolgesel Terdrizmle Miicadele Ajansi
yiiriitme komitesi Ozbekistan’mn baskenti Taskent’te yer almaktadir.  Terdrizm,
ayrilikgilik ve asirilikgilarla miicadele etmek i¢in olusturulan kurum, tiye devletlerin ve
uluslararas: orgiitlerin yetkili kurumlariyla calismalarin devam ettirilmesi, terérle
micadele etiitlerinin hazirlanmasi, ilgili tiye devletlerin istegi dogrultusunda arama
operasyonlarinin yiiriitillmesi, terérizm, ayrilikgilik ve asirihiga karst miicadele ile ilgili

uluslararas: yasal belgelerin ortak hazirlanmasi gibi konularda ¢alisma yapmaktadir.

2. SANGHAY IiSBIiRLiIGi ORGUTU IiLE TURKIYE ILiSKILERININ
GELIiSiMi

Tiirkiye ilk olarak 2005 yilinda SIO’ne iiyelik basvurusunda bulunmus fakat
Tiirkiye’nin NATO miittefiki ve Bati {ilkeleriyle yakin iliski igerisinde olmasindan
dolay1 Cin Halk Cumhuriyeti’nin kars1 ¢ikmasi sonucu iiyeligi kabul edilmemistir. Daha
sonra 2011 yilinda “Diyalog Ortag1” statiisii kazanmak {izere bagvuruda bulunmus ve
2012 yilinda Pekin’de diizenlenen SIO Devlet Baskanlar1 zirvesinde oy birligi ile
“Diyalog Ortag1” olarak basvurusu kabul edilmistir. 2017 yilinda SIO’niin alt
organizasyonlarindan Sanghay Enerji Kuliibii’'niin donem bagkanligr teskilatin tam

liyesi olmamasina ragmen Tiirkiye’ye verilmistir.
2.1. TURKIYE’NIN SiO’NE GIRMESININ ONUNDEKI ZORLUKLAR

e Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sorunlar

e Ermenistan’in 1915 olaylarindan dolay: Tiirkiye’ye karsi soykirim iddiasinda
bulunmasi

e Rusya ile Cegenistan arasinda uzun yillar siiren anlagsmazlik

¢ Cin’de yasayan Uygur Tiirklerine yapilan kotli uygulamalar
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e Tiirkiye’nin bir NATO miittefiki olmasi, uzun yillar Avrupa Birligi iilkeleri ve
Amerika Birlesik Devleti ile yakin iliskisi Bati cephesinde goriinmesine neden
olmaktadir. Bu durum Bati ile siyasal ve giivenlik alanlarinda kars1 karsiya gelen Rusya

ile Cin’i endiselendirmektedir.
2.2. TURKIYE’NIN SIO’NE UYELIGININ SAGLAYACAGI AVANTAJLAR

e Tiirkiye’nin konum itibariyle Dogu-Bat1 arasinda bir koprii gorevi gormesi

sonucu enerji akisinda énemli role sahip olmasi

e (Cin’in ticaret potansiyelini genigletmek istemesi amaciyla tarihi ipek yolunu
tekrar canlandirmak istemesi ve Tiirkiye’ nin jeopolitik dnemi

e SiO’ne iiye Orta Asya devletlerinin Tiirkiye ile kiiltiirel baginin bulunmasi,
tiyeligin adaptasyon siirecini hizlandirabilir ve zamanla birlik igerisinde Tiirkiye nin
pozisyonunu giiglendirebilir.

e Ozellikle Cin ve Hindistan gibi iilkelerle iliskilerin gelismesi yeni pazarlara
acilma sansmi artirabilir ve yeni pazar firsatlar1 olusturarak ticari potansiyelimizi
artirabilir.

e Tiirkiye SIO 6rgiitii ile yakin iliski igerisinde bulunmasi sonucu elde edecegi
politik giicii Bat1 devletlerine karsi bir denge araci olarak kullanabilecegi gibi ayni

zamanda AB’ye liyelik siirecinin de hizlanmasina katkida bulunabilir.

Tablo 9, Tiirkiye nin 2018 yilinda SIO iilkeleriyle yaptig1 ihracat, ithalat ve dis

ticaret dengesini gostermektedir.

Tablo 9. Tiirkiye nin 2018 Yili SIO Ulkeleriyle Dis Ticareti (Milyon $)

Ulkeler Tiirkiye’nin Tii‘rkiye’nin Dis Ticaret Dengesi

Thracati Ithalati

Cin 3.079 21.506 -18.427

Rusya 3.653 22.711 -19.058

Kazakistan 790 1602 -812

Kirgizistan 392 64 328

Tacikistan 189 265 -76

Ozbekistan 1.031 869 162

Hindistan 1.182 7.525 -6.343

Pakistan 509 346 163
10.824 54.887

Toplam (%6.11) (%23.75) -44.063

Tiirkiye nin Toplam Ihracati,

hhalafl vo Dis Dpengesi 177.169 231.152 -53.983

Kaynak: www.tuik.gov.tr adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmustir.
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Tablo 9, Tiirkiye'nin SIO iilkelerine 2018 yilinda yapmus oldugu ihracat ve
ithalat rakamlarim gostermektedir. Tiirkiye’nin SIO iilkelerine yapmis oldugu ihracat
rakami 10 milyar 824 milyon dolardir. SIO iilkelerinin Tiirkiye’nin toplam ihracatindaki
pay1 ise %6.11 seviyesindedir. Tiirkiye’nin SIO iilkelerine yapmis oldugu ithalat rakami
54 milyar 887 milyon dolardir. SIO iilkelerinin Tiirkiye nin toplam ithalatindaki pay1
ise %23,75 seviyesindedir. Kirgizistan, Ozbekistan ve Pakistan hari¢ diger orgiit
iiyelerine dis ticaret agig1 verdigimiz goriilmektedir. SIO iilkeleriyle 2018 yilinda
gerceklesen dis ticaret dengesi ise-44.063 milyar dolardir. Dig ticaret ag¢igimizin bu
kadar yiiksek olmasinin nedenlerinden birisi petrol ve dogal gaz gibi enerji iiriinlerinde
disa bagimli olmamiz énemli bir etkendir. Ayrica SIO’niin diinya ticaretindeki payi
dikkate alindiginda yeni pazarlara girip ihracat seviyemizi daha fazla artirabilme firsati

degerlendirilmelidir.
2. AVRUPA BIiRLiGi HAKKINDA GENEL BiLGIiLER

Bu boliimde Avrupa Birliginin dogusu ve tarihsel gelisimi hakkinda bilgi
verilmigtir. Avrupa Birligi’nin genisleme silireci ve birlige katilan iilkelerden
bahsedilmis ve Birligin kurumsal yapis1 anlatilmistir. Daha sonra Tiirkiye’nin AB’ye ilk

basvurusundan giiniimiize 6nemli tarihi gelismeler aktarilmistir.
2.1. AVRUPA BIRLIGININ TARIHSEL GELISIMi

Cok uzun yillar Avrupa devletleri arasinda kanli savaglar olmus ve bu yasanan
savaslarda bircok insan hayatin1 kaybetmistir. Yasanan bu yikici savaglar sonucu
Avrupali bazi lider ve diisliniir kesim barisin kalic1 hale gelmesi i¢in iilkelerin ekonomik

ve siyasi agidan birlik igerisinde olmasi gerektigini diistinmektedir.

Avrupa’da devletleri bir araya getirip birlik kurmaya yonelik tesebbiislerin

kokeni ¢ok eski tarihlere gotiiriilebilir.

Dante’nin 1310 yilinda yazdigi Monanchia adli eserinde birlik diislincesi s6z
konusudur. William Penn’in “Avrupa’nin Simdiki ve Gelecekteki Barisi” (1693) adli
kitab1 ile Abbe de Saint Pierre’nin “Avrupa’da Kalict Barisin Saglanmasi Igin Bir
Proje” (1713) adli kitabi Hristiyan devletler arasinda Orgiitlenmeyi Onermektedir.
Immanuel Kant’m “Edebi Baris Uzerine” (1795) adli eserinde ortak degerlere saygi
gosteren Avrupa Birlesik Devletlerinin kurulmasini belirtmistir. 1849 yilinda Victor

Hugo Avrupali devletlerin {ist bir 6rgiitiin semsiyesi altinda birlesmesi yoniinde fikrini
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dile getirmigtir. Kalargi’nin 1923 yilinda yayimladigi “Pan-Avrupa” adli eserinde
Avrupa’da devletler arasinda biitiinlesme siirecini engelleyebilecek savag tehlikesinden
bahsetmekte ve bu siirecin Oniine gegebilecek bir Avrupa kurulusunun olusturulmasi

gerektigini belirtmektedir (Erhan, 2013: 3-4).

Ozellikle II. Diinya savasindan sonra ortaya ¢ikan siyasi ve ekonomik kosullarimn
yaninda Avrupa’nin SSCB’den algiladig: askeri tehdit ile ABD’den algiladig1 ekonomik
tehdit Avrupali devletleri is birligine yoneltmistir (Fisne, 2003: 58).

2.1.1. Schuman Bildirisi

Fransiz Disisleri Bakan1 Robert Shuman tarafindan 9 Mayis 1950°de hazirlanan
Bildiriye gore; savas sanayinin temel girdisi olan komiir ve celigin tretimi ile
kullaniminin  uluslariistii  bir orgiitiin - sorumluluguna birakilmasin1  Onermis ve
Avrupa’da kalic1 barisin Almanya ile Fransa’nin birlikte hareket etmesiyle olabilecegini

belirtmisgtir.
2.1.2. Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT)

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugunu kuran Paris Antlagmasi 18 Nisan 1951°de
imzalanmis ve 23 Temmuz 1952°de yiirlirliige girmistir. 50 y1l gecerli olacak antlagsma
23 Temmuz 2002’de sona ermistir. Sektorel biitlinlesmenin ilk 6rnegi sayilan AKCT ye
Fransa ve Almanya’nin yaninda italya, Belcika, Hollanda ve Liiksemburg katilmstir.
Uye devletler arasinda kémiir, celik ve demir iiriinlerine konan kisitlamalar tamamen
kaldirilmis ve topluluk disinda kalan diger ilkelere glimriik tarifesi uygulanmistir

(Karluk, 2007: 7).

AKTC’nun amaci, birligi kuran alt1 iiye lilkenin milli ticaret sinirlarini kaldirip,
ekonomik birlik olusumunu saglamaktir. Topluluk tarafindan belirlenen projeleri hayata
gecirmek, istihdami artirarak issizligin oniine gegcmek, iscilerin konut edinmelerine
yardimcr olmak, demir-gelik tiretimini artirarak yatirimlar: destekleyecek {iretim
tizerinden almman vergiler ile birligin finansman kaynagim1 olusturmak baslica

amaglaridir (Kirag ve Ilhan, 2010: 193).
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2.1.3. Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu
(AAET)

25 Mart 1957°de Roma’da imzalanan antlasmalar ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET) ile Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) kurulmustur. 1 Ocak

1958°de antlagmalar yiirtirliige girmistir.

AAET nun amaci niikleer enerjinin kullanimma yonelik aragtirmalarin
yapilmasi, niikleer sanayinin gelistirilmesi i¢in gerekli anlagmalarin yapilmasi ve
sanayinin ihtiyaci olan hammaddenin temininin saglanmasidir. AET nun amaci ise iiye
devletlerin ekonomilerinin her alanda biitiinlesmesini temin etmektir (Fisne, 2003: 60).
Ayrica iiye devletlerin refah seviyesini artirmak icin ortak pazarin kurulmasi ve iiye
devletlerin ekonomik politikalarinin uyum i¢inde hareketini saglayarak stirekli bir

yayilma ger¢eklestirmektir (Kirag ve ilhan, 2010: 193).

2.1.4. Avrupa Ekonomik Toplulugu’ndan (AET) Avrupa Birligi’ne (AB) Doniisiim

Siireci

AET’da ozellikle disisleri konularinda is birligi ve dayanigsma yapilamamis ve
tam anlamiyla biitiinlesme saglanamamistir. Ancak 1 Temmuz 1987 yilinda Avrupa Tek
Senedi’nin (ATS) yiiriirliige girmesi Avrupa biitiinlesme siireci agisindan Onemli

olmakla birlikte hukuki baglayicilikta kazandirmistir.

Avrupa Tek Senedi (ATS) ile ulagilmasi kabul edilen hedefler (Karluk, 2007:
49):

e Ulkelerarasinda smirlarin kaldirilarak mal, hizmet ve sermayenin de serbest
dolasiminin saglanmasi

¢ Ekonomik ve sosyal biitiinlesmenin olusturulmasi

e Calisan iscilerin saghkli ve giivenli kosullarda faaliyetlerini devam
ettirebilmeleri i¢in gerekli iyilestirmelerin yapilmasi

e Cevrenin korunmasi

e Ekonomik ve parasal birligin saglanmasi hedeflenmistir.

7 Subat 1992°de Avrupa Birligi Antlasmasi (ABA) Hollanda’nin Maastricht
kentinde imzalanarak resmiyet kazanmistir. Maastricht Antlagmasi 1 Kasim 1993’te

yiiriirliige girmis ve AET adin1 Avrupa Toplulugu’na (AT) doniistiirmiistiir.
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Maastricht Antlagsmas1 ile ekonomik ve parasal birligin saglanmasi, Avrupa
vatandaslar1 kavrami, ortak giivenlik ve dis politikanin saglanmasi gibi yenilikleri

igermektedir (Karluk, 2007: 70).

Maastricht Antlagsmasina bakildiginda ii¢ silituna dayanan Avrupa Birligi
kurulmustur. Birinci Siitun AKCT, AAET ve AET ii¢ toplulugu iginde barindiran
topluluklar stitunudur. Burada ekonomik ve parasal birlik, birlik yurttagligi, ortak karar
ve ortak politikalar gibi konular yer almaktadir. Ikinci siitun ortak disisleri ve giivenlik
politikasi ile ilgiliyken iigiincii siitun giivenlik, adaletle is birligi ve igisleri alanlarinda is

birligine yoneliktir (Tezcan, 2013: 163-164).

Maastricht Antlagmasi ile disisleri, glivenlik ve savunma politikalari ile adalet ve
icisleri alanlarinda ortak normlar gelistirerek uygulamalari uyumlu hale getirmek icin

yasal zemin olusturulmustur (Dagdemir, 2013: 95-96).
2.2. AVRUPA BIRLIGI’NIN GENIiSLEME SURECI

AB’nde ekonomik entegrasyon siireci 1950’1i yillarda baslamasina karsin, siyasi
entegrasyon siireci ancak 1993’te yiriirlige giren Maastricht Antlagmasi ile
saglanabilmistir. 1997°de imzalanan Amsterdam Antlagsmas1 ile gii¢lendirilmeye
calisilmis, 2009 Lizbon Antlagmasi ile de AB’ye tiizel kisilik kazandirilmistir. AB
ekonomik ve siyasi entegrasyon siirecine paralel olarak genisleyerek iiye sayisini yirmi
sekize yiikseltmistir. Ilk genisleme siirecinde, Ingiltere, Danimarka, Norveg ve irlanda
tam {iyelik bagvurusunda bulunmustur. Fransa’min Ingiltere'nin tam {iyeligine
cekinceleri sebebiyle ilk genisleme siireci sancili ge¢mistir. Ocak 1973 tarihinde
Ingiltere, Danimarka, irlanda ve Norve¢’in tam iiyelik basvurulari kabul edilmistir.
Fakat Norveg halki yapilan referandum neticesinde hayir oyu vermesi sonucu Norveg’in
tam {iyeligi gerceklesmemistir. Ikinci ve iicilincii genisleme siireci Akdeniz
genislemeleri olarak bilinmektedir. Ikinci genisleme siirecinde 1 Ocak 1981°de
Yunanistan, Uglincii genisleme siireci olan 1 Ocak 1986°da ise Ispanya ve Portekiz’in
tam {iiyelik bagvurulari kabul edilmistir. Ancak Ispanya ve Portekiz’in tarim iilkeleri
olmalar1 sebebiyle miizakereler uzun siirmiis ve tam iiyelik siireci gecikmistir.
Dérdiincii genisleme stireci Dogu Blok’unun yikilmasi ile ayn1 doneme denk gelmistir.
Komiinizmin ¢okiisii EFTA iiyesi Avusturya, Isvec, Finlandiya ve Norveg’in AB’ye
tam lyelik siirecinin hizlanmasini saglamis ve 1 Ocak 1995°te yiirlirliige girmistir.

Fakat Norve¢ daha 6nce oldugu gibi yapilan referandum sonucu ikinci kez AB’ye tam
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tiyeligi reddetmistir. Besinci genisleme siirecinde Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin
olmasi nedeniyle ve bagvuran iilke sayisinin ¢ok olmasi sonucu siire¢ uzun stirmiistiir.
Besinci genisleme siirecinde Cek Cumbhuriyeti, Polonya, Macaristan, Slovak
Cumhuriyeti, Slovenya, Estonya, Letonya, Litvanya, Gliney Kibris ve Malta yer almis
ve 1 Mayis 2004’te AB’ye tam iiyelikleri kabul edilmistir. Altinc1 genisle siirecinde
Bulgaristan ve Romanya’nin tam iiyelikleri 1 Ocak 2007 tarihinde kabul edilmistir.
Yedinci genisleme siireci 1 Temmuz 2013 tarihinde Hirvatistan’in AB’ye tam
tiyeliginin kabulii ile son bulmustur. Boylelikle AB’ye tam {liye sayis1 28’e ylikselmistir.
31 Ocak 2020 tarihinde Ingiltere Avrupa Birliginden ayrilmis ve toplam iiye sayisi
27’ye diigmiistiir. AB’ye tam {iye aday:1 llkeler Tiirkiye, Makedonya, Karadag ve
Izlanda’dir. Potansiyel aday iilkeler ise Arnavutluk, Sirbistan, Bosna-Hersek ve

Kosova’dir.

Tablo 10, Avrupa Birligi tiyesi, tam {iyelige aday ve potansiyel aday {ilkeleri

gostermektedir.

Tablo 10. Avrupa Birligi Uyesi Ulkeler ve Uyelik Bekleyen Ulkeler
L. Tam Uyelige Potansiyel Aday
Tam Uye Ulkeler Aday Ulkeler Ulkeler
Belgika

Fransa

Hollanda
Liiksemburg
Almanya

Italya
Danimarka
Birinci Genisleme (1973) Irlanda

ingiltere

Ikinci Genisleme (1981) Yunanistan
Portekiz

Ispanya
Avusturya
Dordiincii Genisleme (1995) Finlandiya

Isvec

Cek Cumbhuriyeti
Polonya
Macaristan
Slovak Cumhuriyeti
Besinci Genisleme (2004) Slovenya
Estonya

Letonya
Litvanya

Gliney Kibris Malta
Bulgaristan
Romanya
Yedinci Genisleme (2013) Hirvatistan

Kaynak: https://europa.eu/european-union/about-eu/countries_en#tab-0-1 adresinden
derlenmistir. Not: 31 Ocak 2020 tarihinde ingiltere Avrupa Birliginden Ayrilmis ve
iye sayis1 27’ ye diismiistiir).

Kurucu Ulkeler (1957)

Uciincii Genisleme (1986)

Tiirkiye Arnavutluk
Makedonya Sirbistan

Karadag Bosna-Hersek

izlanda Kosova

Altinc1 Genisleme (2007)
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3. AVRUPA BIiRLIiGI’NIN KURUMSAL YAPISI

AB’nin kurumsal yapis1 Avrupa Parlamentosu, Avrupa Hiikiimet ve Devlet
Baskanlar1 Konseyi, Avrupa Komisyonu, Adalet Divani, Avrupa Sayistay’1 olmak iizere

temel kurumlardan olugsmaktadir.
3.1. AVRUPA PARLAMENTOSU

Parlamento birlik vatandaglarinin temsilcilerinden olusmaktadir. Dogrudan
secim yontemi ile Avrupa Parlamentosu iiyeleri serbest ve gizli oy ile genel se¢imlerle
bes yillik siire i¢in birlik vatandaslar tarafindan sec¢ilmektedir. Lizbon anlagsmasina gore
Avrupa Parlamentosunda parlamento baskan1 hari¢ en fazla 750 tiyeden olusabilecek ve
iiyeler 6’dan az 96’dan fazla parlamenter bulundurmayacaktir. Uye iilkelerin sahip
olduklar1 sandalye sayilar1 Avrupa Parlamentosunun girisimi ve onayi ile Avrupa
Hiikiimet ve Devlet Baskanlari Konseyi tarafindan oy birligi ile belirlenmektedir

(Turhan, 2013: 46-47).

Avrupa Parlamentosunun iiye sayisi yeni iiyelerin Avrupa Birligi’ne katilimiyla
birlikte artis gostermektedir. 2019 yilinin mayis aymda yapilan en son Parlamento
segimlerine gore Avrupa Parlamentosu 751 iiyeden olusmaktadir. ingiltere’nin 31 Ocak
2020 tarithinde Avrupa Birliginden ayrilmasindan sonra Avrupa Parlamentosu iiye sayisi

705 olmustur.
3.1.1. Avrupa Parlamentosunun Gorev ve Yetkileri

e Birligin Biit¢esini Kabul veya ret edebilmektedir.

e Parlamento, Avrupa Komisyonu iiyelerini iigte iki oy coklugu ile komisyon
gorevinden alma yetkisine sahiptir.

¢ Konsey ve komisyona danigmanlik yapabilmektedir.

e Birlige yapilan tam {yelik bagvurularinda Avrupa Parlamentosu’na genis

yetkiler verilmistir (Arslan, 2003:88-89).
3.2. AVRUPA BIRLIGI HUKUMET VE DEVLET BASKANLARI KONSEYT

AB Devlet ve Hiikiimet Baskanlar1 tarafindan yilda iki kez toplanmak suretiyle

birligin sorunlar1 ele alinmaktadir. Gilindeme bagli olarak Hiikiimet Bagkanlari
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kendilerine bir bakanin, Komisyon Bagkani’da bir komisyon {iyesinin kendilerine eslik

etmesine karar verebilir.
3.2.1. Avrupa Hiikiimet ve Devlet Baskanlar1 Konseyinin Gorev ve Yetkileri

e Konsey Birligin siyasi yonelimleri ve onceliklerini belirleyebilecek ancak
Birligin yasama faaliyetlerine katilamayacaktir.

e AB’nin genel yapisini degistirebilecek kararlar alabilmektedir.

¢ Birlige iiye olmak isteyen iilkelere kriter getirme yetkisine sahiptir.

e Kurucu anlasmalarla ilgili reform siirecini baglatabilir.

e Uye devletlerin Parlamento’da sahip olacaklari sandalye sayilari
parlamentonun onay1 ile Konsey tarafindan oy birligi ile belirlenmektedir.

e Avrupa Merkez Bankasi’nin Yonetim Kurulu {iyelerinin atanmasi konsey

tarafindan yapilmaktadir (Turhan, 2013: 51-52).
3.3. AVRUPA BIRLIGI BAKANLAR KONSEY1

AB’ne iiye devletlerin bakan diizeyindeki temsilcilerinden olusmaktadir.
Konseyin olusunu goriisiilecek konulara gore ilgili alanda faaliyet yiiriiten bakanlarin

katilimina gore farklilik gdsterebilmektedir.
3.3.1. Avrupa Birligi Bakanlar Konseyinin Gorev ve Yetkileri

e Ekonomik ve parasal birligin diizenli ¢aligabilmesi i¢in iiye lilkelere dneride
bulunmak

e Komisyonun ve Avrupa Parlamentosunun goriislerini alarak birligin yillik
biitcesini yapmak

e Uluslararas: kuruluslar veya tiglincii iilkelerle miizakereler yapmak ve birlik
adina anlagmalara imza atmak

e Mevcut birlik yasalariin uygulanmasini saglamak (Arslan, 2003: 79).
3.4. AVRUPA KOMISYONU

Uye devletler tarafindan atanan 27 iiyeden (komiser) olusan bir yiiriitme organidir.
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3.4.1. Avrupa Komisyonunun Goérev ve Yetkileri

e Birlik icerisinde yasama siirecini baslatabilme yetkisine sahip tek kurumdur

e Avrupa Birligi’nin yiiriitme organi olarak hareket etmektedir

e Birligin gelirlerini ¢esitli ulusal otoritelerden toplamaktadir

e Yapilan birlik harcamalarint ve tgiincii iilkelere yapilan yardimlar
denetlemektedir

e Bagka bir temsilcinin 6ngoriilmedigi durumda AB’ni uluslararas1 orgiitler
igerisinde ve uluslararasi toplantilarda temsil etmektedir

e Anlagmalarin ve Birligin kurumlar1 tarafindan belirlenen 6nlemleri denetlemek

ve uygulanmasini saglamaktir (Arslan, 2003: 59).
3.5. ADALET DIVANI

Adalet divani birligin en yliksek bagimsiz yargi organidir ve alinan kararlar
kesin olmakla birlikte temyiz edilememektedir. Adalet divanina her iiye devlet 1 yargi¢

gonderdigi icin 27 yargic gorev yapmaktadir.
3.5.1. Adalet Divan’min Gorev ve Yetkileri

e Uye iilkelerin diger iiye iilkelere kars1 actig1 davalar

e Komisyonun liye iilkelerin Adalet Divanina sikayeti

e Birlik kurumlar1 aleyhinde Adalet Divanina acilan davalar

e Uye iilkelerin iigiincii iilkeyle veya uluslararasi bir kurulusla herhangi bir

anlagsma yapmak istemesi durumunda Adalet Divaninin konu hakkinda goriisiiniin

aranmasi (Arslan, 2003: 92).
3.6. AVRUPA SAYISTAYI

Sayistay her iiye devletten bir temsilcinin katilimiyla toplamda 27 iiyeden
olusmaktadir. Birlik kurumlarinin gelir ve giderlerini denetleyip Avrupa Birligi

hukukuna uygunlugunu inceleyen yasal bir kurumdur.
3.6.1. Avrupa Sayistay’inin Gorev ve Yetkileri

e Birlik tarafindan kurulan organ, ofis ve ajanslarin biitiin gelir ve gider

hesaplarinin incelenmesi
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e Birligin biitiin gelirlerinin toplanip toplanmadiginin incelenmesi
e Yapilan biitiin harcamalarin yasal ve diizenli olarak yapilip yapilmadiginin

incelenmesinden sorumludur (Turhan, 2013: 65).

4. TURKIYE’NIN AVRUPA BiRLIiGi ILE iLiSKiSiNiN TARIHSEL GELIiSiMi
VE AVRUPA BiRLiGi iLE TiCARI iLiSKiSi

Tirkiye 31 Temmuz 1959 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’'na (AET)
ortaklik bagvurusunda bulunmus ve 12 Eyliil 1963 tarihinde ortaklik iligkisi olusturan
Ankara anlagsmas1 imzalanarak 1 y1l sonra yiiriirlige girmistir. 23 Kasim 1970 tarihinde
Gumriik Birligi ile ilgili kurallar1 kapsayan Katma Protokol imzalanmis ve 1 Ocak 1973
tarihinde yiirtirliige girmistir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden itibaren dondurulmus
olan iligkiler 16 Eyliil 1986 tarihinden itibaren tekrar canlanmaya baslamistir. Tiirkiye
14 Nisan 1987 tarihinde tam iiyelik bagvurusunda bulunmus ancak 18 Aralik 1989
tarihinde Tiirkiye’nin birlige katilmadan 6nce ekonomik, sosyal ve siyasal alanda
gelismesi gerektigi belirtilmistir. 1 Ocak 1996 tarihinde Tiirkiye ile AB arasinda
Glimriik Birligi tesis edilmistir. 13 Aralik 1997 tarihinde Tiirkiye AB ile siyasi
diyalogun dondurulmasina karar vermistir. 11 Aralik 1999°da Helsinki zirvesinde
Tiirkiye’ye adaylik statiisii taninmistir. 8 Mart 2001°de AB baskanlar konseyi Tiirkiye
icin ilk katilim ortaklig1 belgesini kabul etmistir. Bu Belge’de Tiirkiye i¢in Kopenhag
siyasi ve ekonomik kriterleri ile birlikte AB’ne uyum saglanabilmesi i¢in kisa ve orta
vadede yapilmasi gerekenler belirtilmistir. 19 Mart 2001°de Tiirkiye kisa ve orta vadede
atacagl adimlar1 belirlemistir. 17 Aralik 2004’te Briiksel zirvesinde Tiirkiye’nin siyasi
kriterleri yerine getirdigi ve katilim miizakerelerinin 3 Ekim 2005°te baslamasina karar
verilmis ve 3 Ekim 2005 Liiksemburg konferansinda AB, Tirkiye ile tam iiyelik
miizakerelerini baglatmistir. 18 Subat 2008 tarihinde AB konseyi Tiirkiye i¢in Katilim
Ortaklig1 Belgesini kabul etmistir. 24 Kasim 2016’da Avrupa Parlamentosu Genel
Kurulu’'nda Tiirkiye’nin katilim miizakerelerinin gegici olarak dondurulmasi kabul
edilmistir. 26 Mart 2018’de Varna zirvesinde Tiirkiye’nin adayligi vurgulanmistir. 20
Subat 2019 tarithinde Avrupa Parlamentosu’nun Tirkiye’'nin AB ile iiyelik
miizakerelerinin askiya alinmasini iceren karar tasaris1 parlamentonun Disigleri
komisyonunda oy ¢oklugu ile kabul edilmistir. (T.C. Disisleri Baskanligi Avrupa
Birligi Bagkanlig, erisim tarihi, 26.01.2020).
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Avrupa Birligi ve Tiirkiye’nin birlik ile olan iligkisi hakkinda kisaca bilgi

verilmigtir. Avrupa birligine {iiye iilkelerin ekonomik ve cografi gostergeleri ile

Tirkiye’nin Avrupa Birligi ile olan ticari verileri degerlendirilecektir.

Tablo 11, AB’ye iiye iilkelerinin sahip oldugu ekonomik ve cografi verileri

gostermektedir.

Tablo 11. 4B ’ye Uye Ulkelerin 2018 Yili Ekonomik ve Cografi Verileri

GSYiH

D1s Ticaret Hacmi

) Yiiz (milyon $)
Ulkeler Ol¢iim Niifus .

(km?) M‘E:Jypolﬁr&) g:l Zi Ihracat Ithalat
Almanya 348.672 82.905.782 | 3.947.620 | 47.603 | 1.527.010 | 1.264.578
Fransa 640.427 66.977.107 | 2.777.535 | 41.463 | 611.075 | 669.730
Italya 249.140 60.421.760 | 2.083.864 | 34.483 | 532.874 | 477.097
Hollanda 33.893 17.231.624 913.658 53.024 | 574570 | 487.231
Liiksemburg 2.586 607.950 70.885 116.639 | 23.400 25.461
Belgika 30.278 11.433.256 542.761 47518 | 324901 | 325.666
Ingiltere 241.930 66.460.344 | 2.855.297 | 42944 | 460.206 | 650.066
Danimarka 42.434 5.793.636 355.675 61.350 | 119.550 105.331
Irlanda 68.883 4.867.309 382.487 78.806 | 255.252 121.717
Yunanistan 130.647 10.731.726 218.032 20.324 38.208 64.740
Portekiz 91.470 10.283.822 240.675 23.408 67.343 85.308
Ispanya 498.890 46.796.540 | 1.419.042 | 30.371 | 342.982 | 377.479
Avusturya 82.445 24.982.688 455.300 18.224 | 257.849 | 236.743
Finlandiya 303.815 5.515.525 276.273 50.152 74.438 73.457
Isveg 410.335 10.175.214 556.086 54.608 | 178.220 169.555
Cek 77.247 10.629.928 245.226 23.069 | 161.857 151.723
Cumhuriyeti
Estonya 42.388 1.321.977 30.732 23.247 15.016 16.191
Letonya 62.249 1.927.174 34.409 17.855 14.870 17.635
Litvanya 62.680 2.801.543 53.429 19.071 32.372 35.497
Macaristan 89.608 9.775.564 157.883 16.151 | 104.702 106.592
Malta 316 484.630 14.453 30.030 3.584 5.477
Polonya 311.888 37.974.750 585.664 15.422 | 256.010 | 261.649
Slovakya 48.105 5.446.771 105.906 19.444 89.357 89.587
Slovenya 20.151 2.073.894 54.008 26.042 36.759 35.412
Bulgaristan 108.489 7.025.037 65.133 9272 32.723 34.924
Romanya 229.891 19.466.145 239.553 12.306 73.076 90.506
Hirvatistan 55.974 4.087.843 60.972 14.915 14.428 25.404
Toplam 4.284.831 | 528.199.539 | 18.743.128 6.222.636 | 6.004.758

(%2.88) (%06.96) (%21.82) (%32.36) | (%31.69)
Diinya 148.940.000 | 7.594.000.000 | 85.910.000 11.313 19.226.940 | 18.949.528
Tiirkiye 769.632 82.319.724 771.350 9370 177.169 | 231.152

Kaynak: Yiiz Olgiim verileri (https://tr.wikipedia.org/wiki/ adresinden, Niifus, GSYIH ve Dis
Ticaret verileri https://data.worldbank.org/country adresinden yazar tarafindan hazirlanmigtir).
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Tablo 11, 2018 yilina ait AB’ye iiye iilkelerin karasal yiizolglimleri, niifus
bilgileri, GSYIH degerleri, kisi basina diisen gelirleri, ihracat ve ithalat rakamlarim
gostermektedir. Uye iilkelerin toplam karasal yiiz dlgiimii 4.284.831 km? olup Diinya
karasal alaninin %2,88’ine sahiptir. Toplam niifus 528.199.539 ile Diinya niifusunun
%6,96’sma, 18.743.128 trilyon ($) GSYIH degeri ile Diinya GSYH’sinin %21,82’sine
sahiptir. Ayrica toplamda 6.222.636 (milyon $) ihracat rakamiyla Diinya ihracatinin
%32,36’sine, toplamda 6.004.758 (milyon §$) ithalat rakamiyla Diinya ithalatinin
%31,69’una sahiptir.

Tablo 12, Tirkiye’nin 2018 yilinda AB iilkeleriyle yapmis oldugu, ihracat,

ithalat ve dis ticaret dengesini gostermektedir.

Tablo 12. Tiirkiye nin 2018 Yili AB Ulkeleriyle Dis Ticareti (Milyon $)

Ulkeler Tiirkiye’nin Ihracati | Tiirkiye’nin Ithalati | Dis Ticaret Dengesi
Almanya 17.353 21.535 -4.182
Fransa 7.655 7.837 -182
Italya 10.047 10.792 -745
Hollanda 5.101 3.449 1.652
Liiksemburg 73 172 -99
Belgika 4.153 3.646 507
Ingiltere 11.474 7.637 3.837
Danimarka 1.116 857 259
Irlanda 771 909 -138
Yunanistan 2.323 2.059 264
Portekiz 1.147 172 375
Ispanya 8.121 5.683 2.438
Avusturya 1.206 1.579 -373
Finlandiya 344 1.010 -666
Isveg 1.534 1.782 -248
Cek Cumhuriyeti 1.162 2.747 -1.585
Estonya 96 225 -129
Letonya 128 167 -39
Litvanya 294 401 -107
Macaristan 1.313 1.519 -206
Malta 576 39 537
Polonya 3.488 3.230 258
Slovakya 553 798 -245
Slovenya 1.507 364 1.143
Bulgaristan 2.817 2.546 271
Romanya 4.137 2.721 1.416
Hirvatistan 415 213 202

89.200 84.689
Toplam (%50,35) (%36,64) 4.215
Tiirkiye’nin
Toplam Ihracati,
ithalat: ve Dis 177.169 231.152 -53.983
Dengesi

Kaynak: www.tuik.gov.tr (adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir).
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Tablo 12, Tirkiye’nin AB iilkelerine 2018 yilinda yapmis oldugu ihracat ve
ithalat rakamlarin1 gostermektedir. Tiirkiye’nin AB iilkelerine yapmis oldugu ihracat
rakami1 89 milyar 200 milyon dolardir. AB {ilkelerinin Tiirkiye’nin toplam ihracatindaki
payt ise %50,35 seviyesindedir. Tiirkiye’nin AB iilkelerine yapmis oldugu ithalat
rakami1 84 milyar 689 milyon dolardir. AB iilkelerinin Tiirkiye nin toplam ithalatindaki
payt ise %36,64 seviyesindedir. AB iilkeleriyle 2018 yilinda gergeklesen dis ticaret
dengesi ise 4.215 milyar dolardir. Tiirkiye ihracatinin yarisim1 AB iilkelerine yapmuistir.
Dis ticarette sadece bir bolge veya pazara bagli olmak olusabilecek olumsuz bir
durumunda ihracatimiz1 etkileyebilir. Bu ylizden rakamsal olarak ayni ve daha fazla
fakat oransal olarak daha az ve farkli bolge ve pazarlari da katarak ihracatimizi

cesitlendirmeliyiz.

5. TURKIYE’NIN DIS TiCARETINDE AVRUPA BIRLiGi VE SANGHAY
ISBIiRLiGi ORGUTU

Bu boliimde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ve Sanghay Isbirligi Orgiitii iilkeleri ile

olan ticari gostergeleri hakkinda bilgi verilmistir.

5.1. TURKIYE, AVRUPA BIRLIGI VE SANGHAY ISBIRLIGI ORGUTU IHRACAT
[LISKIiST

Asagida Tiirkiye’nin hem Avrupa Birligi iilkeleriyle hem de Sanghay Isbirligi
Orgiitii {ilkeleriyle gergeklestirmis oldugu ihracat ve ihracattan aldigi pay hakkinda
tablolar iizerinden bilgi verilmistir. Ayrica s6z konusu birlik iilkelerinin gergeklestirmis
oldugu ihracat rakamlar1 1ile Diinya ihracatindan aldiklari1 pay hakkinda

degerlendirmeler yapilmustir.

Tablo 13. Tiirkiye ve Avrupa Birligi Ihracat Iliskisi

Tiirkiye'nin Avrupa Birligi | Tiirkiye'de Toplam Avrupa Birligi
Yillar | Ulkelerine Toplam ihracati Thracat Ulkelerinin Tiirkiye
(Milyon $) (Milyon $) ihracatindaki % Pay1
2003 27 479 47 253 58.15
2004 36 699 63 167 58.10
2005 41533 73476 56.53
2006 48 149 85535 56.29
2007 60 754 107 272 56.64
2008 63 719 132 027 48.26
2009 47 228 102 143 46.24
2010 52 934 113 883 46.48
2011 62 589 134 907 46.39
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Tablo 13 (Devam). Tiirkiye ve Avrupa Birligi Thracat Iliskisi

Tiirkiye'nin Avrupa Birligi | Tiirkiye'de Toplam Avrupa Birligi
Yillar | Ulkelerine Toplam ihracat Thracat Ulkelerinin Tiirkiye
(Milyon $) (Milyon $) Thracatindaki % Pay1
2012 59 398 152 462 38.96
2013 63 040 151 803 41.53
2014 68 514 157 610 43.47
2015 63 998 143 839 44.49
2016 68 344 142 530 47.95
2017 73 907 156 994 47.08
2018 89 200 177 169 50.35

Kaynak: www.tuik.gov.tr (adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmustir).

Tablo 13, Tirkiye’nin 2003-2018 doénemlerinde Avrupa Birligi {ilkelerine
yapmis oldugu ihracati, Tirkiye’nin toplam ihracatin1 ve Avrupa Birligi iilkelerinin
Tiirkiye’nin ihracatindan aldigir payr gostermektedir. Avrupa Birligi iilkelerine 2003
yilinda 27 milyar 479 milyon dolar gerceklesen ihracatimiz 2018 yilina geldiginde 89
milyar 200 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda 47 milyar 253 milyon dolar
olan toplam ihracatimiz 2008 ekonomik krizi sonrasi dénem hari¢ genel olarak artig
egiliminde olup 2018 yili itibariyle 177 milyar 169 milyon $ seviyesine ulasmistir.
Avrupa Birligi {ilkelerinin Tirkiye’nin ihracatindan aldigi pay 2003 yilinda %58.15
iken yillar i¢inde inisli ¢ikish bir egilim gostermis ve 2018 itibariyle %50.35 seviyesine
diismiistiir. Ancak Avrupa Birligi iilkelerinin Tiirkiye’nin ihracatindaki payr halen

yiiksek olup gerceklestirilen ihracatin yarisinin Avrupa Birligi {lkelerine yapildig:

gorilmektedir.
Tablo 14. Avrupa Birligi iilkelerinin Toplam Ihracati
Avrupa Birligi . Avrupa Birligi
Yillar | Ulkelerinin ]Eiinya'y%l Toplam Duny;lhgzc’l;t)plam _ Ulkelerli)nin Dﬁ%lya
Thracati Thracatindaki % Pay1
2003 2910501 7396 131 39.35
2004 3501749 9 019 526 38.82
2005 3794720 10 296 739 36.85
2006 4319 003 11 901 968 36.29
2007 5041 464 13 772 656 36.60
2008 5610 585 15 856 845 35.38
2009 4 335 623 12 295172 35.26
2010 4 896 084 14 975 449 32.69
2011 5775 309 17 990 098 32.10
2012 5545 166 18 243 350 30.40
2013 5 744 504 18 650 569 30.80
2014 5876 271 18 734 893 31.37
2015 5 168 688 16 310 044 31.69
2016 5177 251 15 793 285 32.78
2017 5708 418 17516 385 32.59
2018 6 222 636 19 226 940 32.36

Kaynak: https://data.worldbank.org/country (adresinden yazar tarafindan hazirlanmistir).

96



Tablo 14, Avrupa Birligi iilkelerinin 2003-2018 donemlerinde yapmis olduklar
toplam ihracati, diinyada gerceklesen toplam ihracat ve Avrupa Birligi iilkelerinin
diinya ihracatindaki paymi gostermektedir. Avrupa Birligi iilkelerinin 2003 yilinda 2
trilyon 910 milyar 501 milyon dolar olan ihracat1 2018 yilina geldiginde 6 trilyon 222
milyar 636 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda diinyada 7 trilyon 396 milyar
131 milyon dolar olan ihracat 2018 yili itibariyle 19 trilyon 226 milyar 940 milyon
dolar seviyesine yiikselmistir. Avrupa Birligi tilkelerinin diinya ihracatindan aldig1 pay
2003 yilinda %39.35 seviyesindeyken zaman igerisinde azalmis ve 2018 yilinda 9%32.36
seviyesinde gerceklesmistir. Diinya ihracatinin yaklasik {igte birini Avrupa Birligi

tilkeleri gergeklestirmistir.

Tablo 15. Tiirkiye ve Sanghay Isbirligi Orgiitii Ihracat Iliskisi

RO
Tuir lgﬁ;‘:%?.azil:ay Tiirkiye'de Sanghay Isbirligi Orgiitii
Yillar I"Jlskelerigne T%plam Toplam _Ulkelerinin Tiirkiye
. Ihracat Thracatindaki % Pay1
Ihracati

2003 2 457 47 253 5.20

2004 3091 63 167 4.89

2005 4082 73476 5.55

2006 5359 85 535 6.27

2007 7877 107 272 7.34

2008 10 213 132 027 7.74

2009 6 541 102 143 6.40

2010 9126 113 883 8.01

2011 11 084 134 907 8.22

2012 12 593 152 462 8.26

2013 13712 151 803 9.03

2014 11 929 157 610 7.57

2015 8 639 143 839 6.01

2016 6677 142 530 4.68

2017 8 707 156 994 5.55

2018 10 824 177 169 6.11

Kaynak: www.tuik.gov.tr (adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir).

Tablo 15, Tiirkiye’nin 2003-2018 dénemlerinde Sanghay Isbirligi Orgiitii
iilkelerine yapmis oldugu ihracati, Tiirkiye nin toplam ihracatin1 ve Sanghay Isbirligi
Orgiitii iilkelerinin Tiirkiye’nin ihracatindan aldigi payr gostermektedir. Sanghay
Ishirligi Orgiitii iilkelerine 2003 yilinda 2 milyar 457 milyon dolar olan ihracatimiz
2018 yilina geldiginde 10 milyar 824 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda 47
milyar 253 milyon dolar olan toplam ihracatimiz 2008 ekonomik kriz sonrasi ve 2015-

2016 donemleri hari¢ genel olarak artis egiliminde olup 2018 yil1 itibariyle 177 milyar
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169 milyon $ seviyesine ulasmistir. Sanghay Isbirligi Orgiitii iilkelerinin Tiirkiye’nin
ihracatindan aldig1 pay 2003 yilinda %5.20 iken yillar i¢inde inisli ¢ikigh bir egilim
gbstermis ve 2018 itibariyle %6.11 seviyesine yiikselmistir. Ozellikle Avrupa Birligi
iilkeleriyle kiyaslandiginda Sanghay Is Birligi Orgiitii iilkelerine gerceklestirilen

thracatimiz ¢ok diisiik diizeydedir.

Tablo 16. Sanghay Isbirligi Orgiitii Ulkelerinin Toplam Thracat:

Sanghay Isbirligi Orgiitii | .. Sanghay Isbirligi Orgiitii
Yillar I'gjglke}l,grinin %opla%n Duny;lhizc’gﬁplam ) I'ngke};erinin lg)iinyg
Ihracati Thracatindaki % Pay1
2003 607 556 7396 131 8.21
2004 820 722 9019 526 9.10
2005 1086 819 10 296 739 10.55
2006 1381717 11 901 968 11.61
2007 1707 985 13 772 656 12.40
2008 2121092 15 856 845 13.38
2009 1667 401 12295172 13.56
2010 2 206 683 14 975 449 14.74
2011 2758 773 17 990 098 15.33
2012 2925 106 18 243 350 16.03
2013 3115106 18 650 569 16.70
2014 3187211 18 734 893 17.01
2015 2 835 646 16 310 044 17.39
2016 2 608 034 15793 285 16.51
2017 2956 671 17516 385 16.88
2018 3291 329 19 226 940 17.12

Kaynak: https://data.worldbank.org/country (adresinden yazar tarafindan hazirlanmistir).

Tablo 16, Sanghay Isbirligi Orgiitii iilkelerinin 2003-2018 dénemlerinde yapmis
olduklar1 toplam ihracati, diinyada gerceklesen toplam ihracat ve Sanghay Isbirligi
Orgiitii iilkelerinin diinya ihracatindaki payin1 gostermektedir. Sanghay Ishirligi Orgiitii
iilkelerinin 2003 yilinda 607 milyar 556 milyon dolar olan ihracati 2018 yilina
geldiginde 3 trilyon 291 milyar 329 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda
diinyada 7 trilyon 396 milyar 131 milyon dolar olan ihracat 2018 yili itibariyle 19
trilyon 226 milyar 940 milyon dolar seviyesine artmistir. Sanghay Is Birligi Orgiitii
iilkelerinin diinya ihracatindan aldigi pay 2003 yilinda %8.21 seviyesindeyken zaman
igerisinde artig gostermis ve 2018 yilinda %17.12 seviyesinde gerceklesmistir. Diinya
ihracatinin yaklasik beste birini Sanghay Is Birligi Orgiitii iilkeleri gergeklestirmistir.
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5.2. TURKIYE, AVRUPA BIRLIGI VE SANGHAY ISBIRLIGI ORGUTU ITHALAT
ILISKIiSI

Asagida Tiirkiye’nin hem Avrupa Birligi iilkeleriyle hem de Sanghay Isbirligi
Orgiitii iilkeleriyle gerceklestirmis oldugu ithalat ve ithalattan aldig1 pay hakkinda
tablolar iizerinden bilgi verilmistir. Ayrica s6z konusu birlik iilkelerinin gergeklestirmis

oldugu ithalat rakamlari ile Diinya ithalatindan aldiklar1 pay hakkinda degerlendirmeler

yapilmustir.
Tablo 17. Tiirkiye ve Avrupa Birligi Ithalat Iliskisi
ey . e Tiirkiye'de Avrupa Birligi
Yillar %l:ll;l;:Z:i:;nTﬁ;{:r?lai?l:;:;gti Toplam .I“Jlkelerinin Tiirkiye
Ithalat Ithalatindaki % Pay1
2003 35157 69 340 50.70
2004 48 131 97 540 49.34
2005 52781 116 774 45.20
2006 59 447 139 576 42.59
2007 68 472 170 063 40.26
2008 74513 201 964 36.89
2009 56 616 140 928 40.17
2010 72 391 185 544 39.02
2011 91439 240 842 37.97
2012 87 657 236 545 37.06
2013 92 457 251 661 36.74
2014 88 784 242 177 36.66
2015 78 681 207 234 37.97
2016 77501 198 618 39.02
2017 85 208 233 804 36.44
2018 84 689 231152 36.64

Kaynak: www.tuik.gov.tr (adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir).

Tablo 17, Tirkiye’nin 2003-2018 donemlerinde Avrupa Birligi {ilkelerine
yapmis oldugu ithalati, Tiirkiye’nin toplam ithalatin1 ve Avrupa Birligi iilkelerinin
Tiirkiye’nin ithalatindan aldigir payr gostermektedir. Avrupa Birligi tilkelerine 2003
yilinda 35 milyar 157 milyon dolar olan ithalatimiz 2018 yilina geldiginde 84 milyar
689 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda 69 milyar 340 milyon dolar olan
toplam ithalatimiz 2008 ekonomik kriz sonrasi donem ve 2015-2016 donemleri harig
genel olarak artis egiliminde olup 2018 yili itibariyle 231 milyar 152 milyon $
seviyesine ulasmistir. Avrupa Birligi iilkelerinin Tiirkiye’nin ithalatindan aldigi pay
2003 yilinda %50.70 iken yillar icerisinde azalma egilimi gostermis ve 2018 itibariyle
%36.65 seviyesine diismiistiir. Ithalatimizin yaklasik iigte biri Avrupa Birligi

iilkelerinden gerceklestirildigi goriilmektedir.
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Tablo 18. Avrupa Birligi Ulkelerinin Toplam Ithalat

Avrupa Birligi .o Avrupa Birligi
Yillar Ulkelerilll)in Diin%a'ya Duny:il (lilalToplam I“Jlkeler[i)nin Diilglya
Toplam ithalat thalat Ithalatindaki % Pay1
2003 2 851 460 7279 049 39.17
2004 3448 113 8 875 143 38.85
2005 3802 199 10 139 926 37.50
2006 4 399 800 11 664 339 37.72
2007 5143 909 13 430 107 38.30
2008 5768 848 15552 210 37.09
2009 4324 971 11 942 369 36.22
2010 4 903 654 14 572 933 33.65
2011 5783197 17 606 568 32.85
2012 5442 885 17 775219 30.62
2013 5548 018 18 102 671 30.65
2014 5672527 18 214 901 31.14
2015 4 899 677 15 929 322 30.76
2016 4 891 432 15 421 526 31.72
2017 5413 887 17 108 955 31.64
2018 6 004 758 18 949 528 31.69

Kaynak: https://data.worldbank.org/country (adresinden yazar tarafindan hazirlanmistir).

Tablo 18, Avrupa Birligi tilkelerinin 2003-2018 donemlerinde yapmis olduklari

toplam ithalati, diinyada gerceklesen toplam ithalat ve Avrupa Birligi iilkelerinin diinya

ithalatindaki payini gostermektedir. Avrupa Birligi iilkelerinin 2003 yilinda 2 trilyon

851 milyar 460 milyon dolar olan ithalat1 2018 yilina geldiginde 6 trilyon 004 milyar

758 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda diinyada 7 trilyon 279 milyar 049

milyon dolar olan ithalat 2018 yil1 itibariyle 18 trilyon 949 milyar 528 milyon dolar

seviyesine artmistir. Avrupa Birligi iilkelerinin diinya ithalatindan aldigi pay 2003

yilinda %39.17 seviyesindeyken zaman igerisinde azalmis ve 2018 yilinda %31.69

seviyesinde gerceklesmistir. Diinya ithalatinin yaklagik {icte birini Avrupa Birligi

iilkeleri gerceklestirmistir.
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Tablo 19. Tiirkiye ve Sanghay Isbirligi Orgiitii Ithalat Iliskisi

Tiirkiye'nin Sanghay

e B Tiirkiye'de Sanghay Isbirligi Orgiitii
Yillar I"JIlSl?ellrel ;%;;)Trﬁgl::m Toplam .I"Jlkelerinin Tiirkiye
. Ithalat Ithalatindaki % Payi
Ithalati

2003 9411 69 340 13.57

2004 15493 97 540 15.88

2005 22 269 116 774 19.07

2006 30990 139 576 22.20

2007 41 660 170 063 24.50

2008 52 704 201 964 26.10

2009 36 160 140 928 25.66

2010 45 510 185 544 24.53

2011 56 329 240 842 23.39

2012 57579 236 545 24.34

2013 59 538 251 661 23.66

2014 59 785 242 177 24.69

2015 53 301 207 234 25.72

2016 48 691 198 618 24.51

2017 52 053 233 804 22.26

2018 54 887 231152 23.75

Kaynak: www.tuik.gov.tr (adresinden yararlanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir).
Tablo 19, Tiirkiye’nin 2003-2018 dénemlerinde Sanghay Isbirligi Orgiitii

iilkelerine yapmis oldugu ithalati, Tiirkiye’nin toplam ithalatin1 ve Sanghay Isbirligi

Orgiitii iilkelerinin Tiirkiye’nin ithalatindan aldigi payr gostermektedir. Sanghay

Isbirligi Orgiitii iilkelerinden 2003 yilinda 9 milyar 411 milyon dolar olan ithalatimiz

2018 yilina geldiginde 54 milyar 887 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda 69

milyar 340 milyon dolar olan toplam ithalatimiz 2008 ekonomik kriz sonras1 ve 2015-

2016 donemi hari¢ genel olarak artis egiliminde olup 2018 yili itibariyle 231 milyar 152

milyon $ seviyesine ulasmustir. Sanghay Isbirligi Orgiitii iilkelerinin Tiirkiye’nin

ithalatindan aldig1 pay 2003 yilinda %13.57 iken yillar i¢inde artig egilimi gostermis ve

2018 itibariyle %23.75 seviyesine yiikselmistir.

101




Tablo 20. Sanghay Isbirligi Orgiitii Ulkelerinin Toplam Ithalati

anghay Isbirligi Orgiitii . anghay Isbirligi Orgiitii
Yillar > i%lke)l’ersinin %opla%n Dunyzil t;llalToplam > I'ngke);ersinin lg)iinyzgl
ithalati alat ithalatindaki % Pay

2003 520 757 7279 049 7.15

2004 705 468 8 875 143 7.95

2005 868 799 10 139 926 8.57

2006 1070 143 11 664 339 9.17

2007 1 324 860 13 430 107 9.86

2008 1695 623 15552 210 10.90

2009 1414 600 11 942 369 11.85

2010 1926 103 14 572 933 13.22

2011 2470 283 17 606 568 14.03

2012 2 606 286 17 775 219 14.66

2013 2726172 18 102 671 15.06

2014 2 696 886 18 214 901 1481

2015 2 259 950 15 929 322 14.19

2016 2154 439 15 421 526 13.97

2017 2 534 066 17 108 955 14.81

2018 2 906 962 18 949 528 15.34

Kaynak: https://data.worldbank.org/country (adresinden yazar tarafindan hazirlanmigtir).

Tablo 20, Sanghay Ishirligi Orgiitii iilkelerinin 2003-2018 dénemlerinde yapmis
olduklar1 toplam ithalati, diinyada gergeklesen toplam ithalat ve Sanghay Isbirligi
Orgiitii {ilkelerinin diinya ithalatindaki paym gostermektedir. Sanghay Isbirligi Orgiitii
iilkelerinin 2003 yilinda 520 milyar 757 milyon dolar olan ithalati 2018 yilina
geldiginde 2 trilyon 906 milyar 962 milyon dolar seviyesine artmistir. 2003 yilinda
diinyada 7 trilyon 279 milyar 049 milyon dolar olan ithalat 2018 y1l1 itibariyle 18 trilyon
949 milyar 528 milyon dolar seviyesine yiikselmistir. Sanghay Is Birligi Orgiitii
iilkelerinin diinya ithalatindan aldig1 pay 2003 yilinda %7.15 seviyesindeyken zaman
igerisinde artis gostermis ve 2018 yilinda %15.34 seviyesinde gerceklesmistir.

Bu béliimde AB ve SIO’niin yapisi incelenmis ve orgiit iilkelerinin Tiirkiye ve
diinya ile olan ticaret iliskisi hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Ugiincii béliimde
ekonometrik uygulamada kullanilan test ve yontemler agiklanmig ve Tiirkiye’nin orgiit

iilkeleri ile olan ticari iliskisi panel ¢ekim modeli kullanilarak incelenmistir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’NIN AVRUPA BIiRLiGi VE SANGAY iSBIRLiGi ORGUTU
ULKELERIYLE TiCARI iLISKiSi: PANEL CEKiM MODELI
YAKLASIMIYLA AMPIRIK ANALIZi

1. CALISMADA YAPILACAK ANALIZIN AMACI

Tezin bu boliimiinde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ve Sanghay Isbirligi Orgiitii
tilkeleriyle olan ticari iliskisi sonucu olusan ticaret hacminin Tiirkiye’nin ticareti lizerine

olan etkisi panel ¢ekim modeli analizi yaklagimiyla arastirmaktir.

Tiirkiye ile Avrupa Birligi Arasinda 1 Ocak 1996 itibariyle Giimriik Birligi’nin
olusturulmasi sonucu Tiirkiye’nin dig ticaretinde Avrupa Birliginin pay1 giderek artmis
ve ilerleyen yillarda % 50 seviyelerinin {izerine ¢ikmistir. 2008 kiiresel ekonomik
krizinin yansimalart ve Avrupa bor¢ krizinin etkisiyle dis ticaret hacmimiz %44
seviyelerine azalsa da hala en biiyiik ticaret partnerimiz Avrupa Birligidir. Dis ticarette
bir lilkeye veya belli bir gruba bagimli olmak {ilke ekonomisi agisindan bir dezavantaj
olabilecegi gibi uluslararas1 ticarette ¢esitliligi artirmakta avantaj olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda Tiirkiye’nin SIO ile ticari iligkilerini gelistirmek
istemesi, hem Avrupa Birligine olan ticari bagimliligin azaltilmast hem de dis ticarette
cesitlendirmeye gidilmesi gibi yorumlamak daha dogru olacaktir. Ayrica SIO ile ticari
baglarin giiclendirilmesi yeni pazarlarin olugsmasina, dogrudan veya dolayli yatirimlarin
artmasina ve en onemlisi Tiirkiye’nin dogu ile bati arasinda koprii gorevi gormesine

katkida bulunacaktir.

Bu calismanin amact Avrupa Birligi’nin ve SIO’niin Tiirkiye’nin dis ticaretine

etkisini incelemektir.

2. CALISMADA YAPILACAK ANALIZIN YONTEMINE iLISKIN TEORIK
ACIKLAMALAR

Ekonomik analizlerde zaman serisi verisi, yatay kesit verisi ve panel veri olmak
tizere ii¢ ¢esit veri tiirli kullanilmaktadir. Zaman serisi verisi, degiskenlere ait degerlerin
giin, ay, y1l gibi zaman boyutunda degistigini ifade eden verilerdir. Yatay kesit verisi ise
zamanin belli bir noktasinda farkli birimleri ifade eden verilerdir. Panel veri ise hem

zaman hem de birimlere ait verilerin bir araya getirilmesiyle olusturulmaktadir. Panel
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veri N sayida birim ve T sayida gozlemden olusmaktadir. Kisaca zaman boyutuna sahip
yatay kesit verileri kullanilarak olusturulan panel veri modelleri yardimi ile ekonomik
iliskilerin tahmin edilmesi yontemine panel veri analizi denilmektedir (Tatoglu, 2016:
3-4).

Yapilan bu c¢alismada olusturulan modellerin  analiz  sonuglarinin
degerlendirilmesinde panel ¢ekim yontemi kullanilmakta ve bundan dolay1 bu boliimde

panel veride uygulanan yontemlere iliskin daha kapsayici bilgilendirme yapilmaktadir.

Panel veri analizinde paneli olusturan kesit (N) ve zaman (T) boyutlar1 dikkate
alindiginda, N>T durumundaki panel verilere kisa veya mikro panel denilmektedir.
Eger T>N ise bu tiir panel veriler uzun ya da makro panel olarak adlandirilir. Ayrica
paneli olusturan her bir kesit birimi tiim zaman donemlerinde gézlemlenmis ise dengeli
panel, bir veya daha fazla sayida kesit birimin bazi zaman ddnemlerinde

gozlemlenmigse dengesiz panel olarak adlandirilir.

Yapilan calismalarda zaman serisi verisi sadece bir birimin yillar igindeki
degisimini incelerken, yatay kesit verileri ise belirli bir donemde bir¢ok birimdeki
farklilasmayi ele almaktadir. Panel veri yontemi yatay kesit ve zaman serisi verilerinin
bir arada kullanimin1 saglayarak iki boyutlu bir veri analizi imkani sunmaktadir. Yani i
yatay kesit boyutunu gosterirken t zaman serisi boyutunu gostermektedir. Boylece panel
veri yontemi kullanilarak verilerin hem zaman serisi boyutu hem de yatay kesit

boyutundan yararlanilmis olmaktadir (Gorgiilii, 2012: 90).
Panel veri analizinde kullanilan temel model asagidaki gibi ifade edilir:
Ye=a+xB+u, i=1...N;T=1,.... ,T

Modelde, y;; bagimli degiskeni, x;, aciklayici degiskenler setini (K adet), f
egim katsayilar1 vektoriinii, o sabit kesisim katsayisini, u;; bir¢ok panel veri regresyonu
igin gerekli olan u;; = p; + v;; seklindeki kalintilar modelinde, u; gozlemlenemeyen
birey ozellikli etkiyi, v;; ise geri kalan bozukluklari, i modelde yer alan hane halklari,
firmalar veya filkeler gibi birimleri ifade ederken; t her bir gruba ait zamani ifade
etmektedir. Yani panel veri modelinde i yatay kesit boyutunu gosterirken t zaman serisi

boyutunu gostermektedir (Baltagi, 2005: 11).

Panel veri analizinin faydalar1 asagidaki sekilde siralanmaktadir (Baltagi, 2005:
4-7):
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e Panel veri bireylerin, firmalarin ya da {ilkelerin heterojen oldugunu
varsaymaktadir. Zaman serileri ve yatay kesit caligmalar1 bu heterojenligi kontrol
etmezse yanli sonuglar elde etme riskini tasir.

e Panel veri daha aydinlatici bilgi, daha fazla degiskenlik, degiskenler arasinda
daha az dogrusal baglanti, daha fazla serbestlik derecesi ve daha fazla etkinlik
saglamaktadir.

e Panel veri analizi degisim dinamiklerini daha 1yi ifade etmektedir.

e Panel veri zaman serisi ve yatay kesit verilerinde kolayca tespit edilemeyen
etkileri daha iyi belirleyebilmekte ve l¢ebilmektedir.

e Panel veri modelleri zaman serisi veya yatay kesit verisi modellerine gore
daha karmasik modellerin olusturulmasina ve analiz yapilmasina elverislidir.

Panel verinin sinirliliklart (Baltagi, 2005: 7-8):

e Veri toplama problemi

¢ Hata payinda sapmalar olabilmesi

e Segicilik problemi

¢ Kisa zaman serisi boyutu

e Yatay kesit bagimlilig

Panel veri analizi yapilirken Havuzlanmis En Kiiciik Karaler Modeli (OLS-
Pooled Ordinary Least Squares), Sabit Etkiler (FE- Fixed Effects) Modeli ve Rassal
Etkiler (RE- Random Effects) Modeli kullanilarak tahmin yapilabilir.

2.1. HAVUZLANMIS EN KUCUK KARELER YONTEMI

Bu modelde hem sabit hem de egim katsayilarinin zamana ve birimlere gore
sabit oldugu yani biitiin gozlemlerin homojen oldugu varsayilmaktadir. Hata teriminde
birim veya zaman etkisi yoksa model tutarli tahminciler verir. Ancak hata teriminde
birim veya zaman etkisinin oldugu durumda, bu etkiler bagimsiz degiskenler ile
korelasyonsuz ise modelin tahmincileri tutarlidir. Hata terimi heteroskedastik ise bu

durumda da etkin tahminciler elde edilememektedir (Tatoglu, 2016: 40-42).

Havuzlanmig model ve yontemin temel varsayimlar1 asagidaki gibidir (Greene,

2012: 349):
Vie=a+xB+e, i=1..,n t=1..T;
E[eit|xi1, xi2, ....xiTi|] =0
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Var[elx1,x;2, ... ... x;T;|] = 02

Cov|eir, &slx;1,%;2, oo .. x;Ti|]| = O eBer i # jveyat # s ise
2.2. RASSAL ETKILER MODELI (RANDOM EFFECTS MODEL)

Bireysel etkiler agiklayic1 degiskenler ile tam olarak korelasyonsuz ise, birimleri
sabit terimleri kesitsel birimler boyunca tesadiifi (Rassal) olarak dagiliyorsa
modellemek miimkiin olabilmektedir (Greene, 2013: 371).

Eger etkilere hata terimi gibi tesadiifi bir degisken olarak davraniliyorsa tesadiifi

etkiler s6z konusu olmaktadir (Tatoglu, 2016: 79).

Rassal etkiler (RE) modeli agiklayici degiskenler ile hata teriminin iligkisiz

oldugunu varsaymaktadir (Cestepe ve Tatar, 2018: 116).

Sabit etkiler ve birinci farklar tahmin yonteminde bagimsiz degisken ile birimler
arasinda korelasyonun olmamasi durumunda havuzlanmis en kiigiik kareler yonteminin
uygulanmast mantikli gériilmektedir. Fakat havuzlanmis en kii¢lik karelerin hata terimi
hem birim hem de artik hata 6gesini i¢inde barindirmaktadir. Bu iki hata 6gesinin
tahmini birbirinden ayrilmadigindan dolay1 etkinlik kaybolmaktadir. Rassal etkiler
modeli iki unsuru birbirinden ayirmaktadir. Ayrica rassal etkiler modelinde zaman

degismezi degiskenleri modele ilave edilebilmektedir (Tatoglu, 2016: 102).

Rassal etkiler modeli ve temel varsayimlar1 asagidaki gibidir (Greene, 2012:

371):
Yie = & + xS + Uy
Ui = & + U

Modelde u;; seklinde ifade edilen hata terimi iki bilesenden olusmaktadir. &;;
hata terimini ifade ederken, y; birimler arasindaki farkliliklari ve zaman igerisinde
birimler arasindaki degismeyi gostermektedir. Rassal etkiler modelinin temel

varsayimlari sunlardir:
E [sity jlx] = 0 Birbirleriyle korelasyonsuzdur (biitiin i, t ve j i¢in)
El&;jt|x] = E[u;]x] = 0 Ortalamalari sifirdir

E [£i2t|x] = 02 &;;‘nin varyanslar1 sabittir
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E [,uizt|x] = 0 Wi ‘nin varyanslar sabittir
E[eitejs|x] =0t+#svei#jiken
E[wipj|x] = 0@ = j iken

E[ul|x] = 62 + o}

Elujuislx] =it #s

E[uituj5|x] = 0 Biitiin t ve s’ler i¢in eger i # j iken
2.3. SABIT ETKILER MODELI (FIXED EFFECTS MODEL)

Sabit etkiler modeli aciklayici degiskenler ile hata terimi arasinda iligskinin

oldugu varsayimi tizerine kuruludur (Cestepe ve Tatar, 2018: 116).

Eger etkilere her bir yatay kesit gozlem i¢in tahmin edilen bir parametre olarak
davraniliyorsa sabit etkiler s6z konusu olmaktadir. Sabit etkiler modelinde bagimsiz
degiskenler ile hata teriminin iligskisiz oldugu varsayimi yapilirken, birim etkilerle
bagimsiz degiskenler iligkili olabilmektedir. Bu durumun aksine hata terimi ile bagimsiz
degiskenler iligkili olursa gozlemlenemeyen birim etkiler ile goézlenebilen zaman

degismezini ayirmak miimkiin olmamaktadir (Tatoglu, 2016: 79-80).

Sabit etkiler modelini asagidaki denklemdeki gibi tahmin etmek miimkiindiir

(Verberk, 2004: 345):
Yie = a; + x{ S + & &~ 11D(0,0%)

Denklemde hata terimlerinin varyansinin sifira esit oldugu ve modelde genellikle
X degerinin ¢;; degerinden bagimsiz oldugu varsayilmaktadir. Sabit etkiler modelinde 1
deki her bir birim i¢in kukla degisken de dahil edilerek te tahmin yapilir. Bu durumda
model asagidaki gibi ifade edilebilir:

N

Vit = Z ajd;j + xif + &t

j=1
d kukla degiskenini ifade etmektedir. Modelde eger i =j esitligi saglandig
taktirde d;; bire esit olmakta esitligin saglanmadig1 durumda ise sifira esit olmaktadur.

Model N tane kukla degiskene sahiptir ve a;’den a,, e kadar yer alan sabitler ile § egim

katsayilar1 en kiigiik kareler (OLS) yontemi ile tahmin edilebilmektedir.
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2.4. MODELLER ARASINDA KARAR VERMEK ICIN KULLANILAN TESTLER

Biitiin gozlemlerin homojen olduguna karar verilirse yani birim veya zaman
etkisinin olmadigr durumda en kiigliik kareler yontemi (OLS), birim ya da zaman
etkisinin oldugu durumda sabit ya da rassal etkiler modellerinin kullanilmasinin uygun
oldugu sOylenmektedir. Ancak panel veri analizi yapilirken calismada kullanilacak
modele iligkin uygulanacak test sonuglarina gore karar vermek daha giivenilir

olmaktadir (Tatoglu, 2016: 167-168).
Bu bolimde modellerin belirlenmesinde kullanilacak testler hakkinda bilgi
verilmektedir.

2.4.1. F Testi

F testi en kiiclik kareler (OLS) modelinin mi (kisithh model) yoksa sabit etkiler
(FE) modelinin mi (kisitsiz model) uygulanacagina karar vermek i¢in kullanilmaktadir.
F testi asagidaki denklemdeki gibidir (Baltagi, 2005: 13):

_ (RRSS—URSS)/(N—1)
" URSS/(NT-N-K)

~ FN—l,N(T—l)—K

Denklemde RRSS (Restricted Residual Sums of Squares) kisith kalint1 kareler
toplami yani kisitlanmis modelin (OLS modeli) kalint1 kareleri toplamina, URSS
(Unrestricted Residual Sums of Squares) ise kisitlanmamis modelin (FE modeli) kalint1

kareleri toplamina esittir. F testiyle sinanan sifir hipotezi Hp: g = py = -+ uy_1 =0

seklinde ifade edilir.

Yani F testinde tiim birim etkilerin sifira esit oldugu hipotezi (Hy:u; = 0)
sinanmaktadir. Kisaca modelde birim etkinin olup olmadigi test edilmektedir. F
istatistigi F dagilim tablosunun iistiinde oldugunda (F>F tablo) birim etkilerin sifira esit
oldugu H, hipotezi reddedilir. Bu durumda birim etkilerin varlig1 anlasilmakta ve bu

durumda sabit etkiler (FE) modeli tercih edilmektedir.
2.4.2. Breusch-Pagan Lagrange Carpam Testi

Breusch-Pagan (1980) OLS modelini rassal etkiler (RE) modeline karsi sitnamak
icin OLS modelinin kalintilarina dayanan Lagrange ¢arpan1 (LM- Lagrange Multiplier)
testini gelistirmislerdir. LM testi, birimler arasinda degisen varyans olup olmadigin1 test

etmektedir ve LM test istatistigi asagidaki gibi gosterilmektedir:
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_ nT [ | {=leit]2
2(T—1)" ¥ Yl ef

Denklemde e;; OLS medeline ait kalintilar1 ifade etmektedir. LM testiyle

LM —1]?

smanan H, hipotezi ve H; alternatif hipotez asagidaki gibidir (Greene, 2012: 376):
Hy: U,f =
Hy:of # 0
H, Hipotezi tesadiifi birim etkileri varyansinin sifir oldugunu ifade etmektedir.
LM test istatistigi degeri tablo degerinden biiyiik ise (LM> X< tablo) H, hipotezi

reddedilir. Bu durumda en kiigiik kareler yontemi (OLS) uygun degildir ve rassal etkiler

modelinin tercih edilmesi anlamina gelir.
2.4.3. Hausman Testi

Hausman (1978) testi sabit etkiler ve rassal etkiler modeli arasinda segim

yapmak i¢in kullanilmaktadir.

Sabit etkiler ve rassal etkiler arasindaki en Onemli fark zaman etkilerinin
bagimsiz degiskenlerle iliskili olup olmadigidir. Eger aralarinda iliski yok ise rassal

etkiler modeli etkindir. Hausman test istatistigi agagidaki gibi ifade edilir:

~ ~ ! ~ N -1, 4a N
H= (ﬁSE —ﬁRE) [V(BSE) - V(ﬁRE)] (BSE —ﬁRE)
Denklemde fg; sabit etkiler modelinin, Bgrz rassal etkiler modelinin
tahmincilerini ifade etmektedir. V(Bsz) ve V(Brg) ise sabit ve rassal etkiler

modellerinden elde edilen asimptotik varyans kovaryans matrislerini ifade etmektedir.

Temel hipotez (H,) ve alternatif hipotez (H,) asagidaki sekildedir:
Ho: E(pixie) = 0
Hy: E(uixie) # 0

H, Hipotezi agiklayict degiskenler ve birim etki arasinda iliski olmadigini ifade
etmektedir. Bu durumda her iki tahminci arasindaki fark cok kii¢iik olacaktir ancak
rassal etkiler tahmincisi daha etkin oldugundan tercih edilmektedir. Alternatif hipotez
(H,) ise agiklayici degiskenler ile birim etki arasinda iliski oldugunu ifade etmektedir.

Bu durumda rassal etkiler modeli sapmali olacagindan sabit etkiler modeli tercih
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edilmelidir. Hausman test istatistigi k serbestlik dereceli ve x? (ki kare) dagilimlidir

(Tatoglu, 2016: 185).

Hausman test istatistigi degerinin tablo degerinden biiyiik olmasi durumunda
(H > x? tablo) temel hipotez olan H, hipotezi reddedilmekte ve alternatif hipotez (H,)
kabul edilmektedir. Bu durum sabit etkiler modelinin tercih edilmesi anlamina

gelmektedir.

2.5. SABIT ETKILER MODELI ILE RASSAL ETKILER MODELININ
KARSILASTIRILMASI

e Model tahmin edilirken belli bir birim i¢in ¢ikarsama yapilmak isteniyorsa
sabit etkiler modeli, eger veri seti genis bir ana kiitlenin gozlemlerinden olusuyor ve bu
ana kiitlenin biitliinli i¢in ¢ikarsama yapilacaksa rassal etkiler modelinin kullanilmasi
avantajli olacaktir.

e Bagimsiz degiskenler ile u; arasinda iliski varsa sabit etkiler modeli tutarli
olurken, bagimsiz degiskenler ile p; arasinda iliski bulunmuyorsa her iki modelin
tahmincileri tutarlidir ancak rassal etkiler modeli daha etkindir.

e Zaman degismezi degiskenleri, sabit etkiler modeli kullanilarak tahmin
edilememektedir. Eger modelde bu degiskenler kullanilacaksa rassal etkiler modelini
tercih etmek gerekmektedir (Tatoglu, 2016: 167).

e Sabit etkiler modeline kukla degiskenlerin eklenmesiyle kesit sayisinin artmasi
sonucu tahminci sayisindaki artiglar, serbestlik derecesini Kkiiciilterek regresyon
parametreleri tahminini giiglestirmektedir. Oysa ki rassal etkiler modelinde serbestlik
derecesi kaybi ortadan kalkmakta ve modele Orneklem disindaki etkilerinde dahil
edilmesine olanak saglamaktadir (Ozer ve Ciftci, 2009: 42).

e Eger «; aciklayict degiskenlerle korelasyon iligkisine sahipse sabit etkiler
modeli tutarli ve etkin olurken rassal etkiler modeli tahmincisi tutarsiz olacaktir.

e Hausman testi sabit etkiler modeli veya rassal etkiler modeli arasinda tercih
yaparken e, ’nin veya & ’nin bagimsiz degiskenlerle iliskisinin olup olmadigini test
etmektedir. Eger a; bagimsiz degiskenlerle iliskili ise sabit etkiler modeli tutarh
olurken rassal etkiler modeli tutarsiz olmaktadir.

e Calisilan panel veride zaman boyutu (T) kesit boyutundan (N) biiyiik ise her

iki tahminci arasinda ¢ok az bir fark olacaktir.
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e Panel veri setinde zaman boyutu (N) kesit boyutundan (N) kiigiik oldugu
durumda rassal etkiler modelinin gegerli oldugu durumda elde edilen tahminciler sabit
etkiler modeline gore daha etkin olmaktadir.

e Rassal etkiler modeli zamana gore degismeyen faktorleri de dikkate alirken
sabit etkiler modelinde bu faktorler dogrudan gozlenememektedir (Tar1, 2014: 492-
493).

3. CALISMADA KULLANILACAK MODELLER

Calismada 9 model kullanilacaktir. Toplam dis ticaret hacmi, ihracat ve ithalatin
bagimli degisken oldugu modeller oncelikle standart ¢ekim modeli daha sonra
olusturulmus olan standart ¢ekim modellerine sirasi ile bagimsiz degiskenler eklenmek
suretiyle genisletilmis ¢ekim modelleri olusturulacaktir. Calismada kullanilan modeller

tam logaritmik formda asagida verilmektedir.
MODEL 1

InTT;; = Bo + p1inGDP; + BoinGDPy + B3inDIST;j + pyjq
MODEL 2

InTT;j = Bo + P1InGDPy; + B,InGDP;. + B3InDIST;; + BoCRISE +
MODEL 3

InTT;j = Bo + P1InGDP; + B,InGDP;. + B3InDIST;; + BLCRISE + BsInRER + ;¢
MODEL 4

INEXP;j = By + P1InGDP;; + B2InGDP;. + B3InDIST;j + ;¢
MODEL 5

INEXP;; = By + B1InGDP; + BoInGDPj; + B3InDIST;; + BoCRISE + ¢
MODEL 6

INEXP;j = By + B1InGDPy + B,InGDP;. + B3, DIST;; + B4CRISE + BsInRER

+ Wije

MODEL 7

InIMP;j = By + B1InGDP;y + [,InGDP;, + B3InDIST;; + ;¢
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MODEL 8
lnIMPU = ﬁO + ﬁllnGDPit + lenGDP]t + ﬁ3l‘nDISTij + ﬁ4CRISE + :uijt
MODEL 9

InIMP;j = By + B1InGDP;y + B,InGDPj; + B3InDIST;; + BoCRISE + BsInRER
+ Wije
Yukaridaki modellerde kullanilan degiskenlerin agiklamast:

InTT;; t zamanda 1 lilkesi ile j tilkesi arasindaki dis ticaret hacmi
INEXP;; t zamanda 1 lilkesinden j iilkesine yapilan ihracat miktar
InIMP;; t zamanda i tilkesinden j iilkesine yapilan ithalat miktari
InGDP,,  tzamanda i iilkesinin GSYIH’sim
InGDP;,  tzamanda j iilkesinin GSYIH sin1
InDIST;;  1ililkesi ile j tilkeleri arasindaki cografi uzaklik
CRISE Ekonomik kriz kukla degiskeni
InRER Reel doviz kuru

Uijt Hata terimi

4. CALISMADA KULLANILACAK DEGISKENLER VE VERI SETi

Calismada AB iiyesi olan Giiney Kibris ile Tirkiye’nin ticaret akimlar1 belli
donemlerde hi¢ gergceklesmemis ve ¢ogu donemde de ¢ok az olmasindan dolay1r modele
dahil edilmemistir. Bir diger AB iiyesi olan Ingiltere 31 Ocak 2020 tarihinde Avrupa
Birliginden ayrilmistir. Ancak ¢alisma da kullanilan dénemde Ingiltere’nin AB iiyeligi
devam ettigi icin modele dahil edilmistir. Boylece Tiirkiye’nin 27 AB iiyesi ve 8 SIO
iiyesi ile yapmis oldugu ticaret akimini 2003-2017 donemi yillik verileri kullanilarak
panel ¢ekim modeli ile tahmin yapilmistir. Calismada {i¢ bagimli bes bagimsiz degisken
yer almaktadir. Bagimsiz degiskenlerin biri kukla degisken olarak modele ilave

edilmistir. Asagida bu degiskenler hakkinda ayrintili bilgi verilmistir.
4.1. CALISMADA KULLANILACAK BAGIMLI DEGISKENLER

Calismada toplam dig ticaret hacmi, toplam ihracat ve toplam ithalat olmak
tizere ii¢ bagimh degisken kullanilmistir. Bu béliimde kullanilan bagimli degiskenler

hakkinda bilgi verilmistir.
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4.1.1. Dis Ticaret Hacmi

InTT;; = t zamaninda i tilkesinden (Tirkiye) j tlkelerine (AB ve SIO) yapilan

ihracat ile yapilan ithalatin toplamimi gostermektedir. 2003-2017 donemini kapsayan

veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)ten yillik veri olarak elde edilmistir.
4.1.2. Thracat

InEXP;; =t zamaninda i lilkesinden (Tirkiye) j tlkelerine (AB ve Si0O) yapilan
thracat miktarim  gostermektedir. 2003-2017 donemini kapsayan veriler Tirkiye

Istatistik Kurumu (TUIK)’ten y1llik veri olarak elde edilmistir.
4.1.3. ithalat

InIMP;; = t zamaninda i lilkesinden (Tirkiye) j tlkelerine (AB ve SiO) yapilan
ithalat miktarin1 gostermektedir. 2003-2017 doénemini kapsayan veriler Tiirkiye

Istatistik Kurumu (TUIK)’ten y1llik veri olarak elde edilmistir.
4.2. CALISMADA KULLANILACAK BAGIMSIZ DEGISKENLER

Calismada tilkelerin ekonomik biiyiikliigiinii ifade eden Gayri Safi Yurti¢i Hasila
degeri, tilkelerin bagkentleri ya da ticaret merkezleri ile olan kus ugusu mesafesi, reel
doviz kuru, Glimriik Birligi iiyesi olma ve 2008 yili ekonomik krizi kukla degiskeni
modele bagimsiz degisken olarak ilave edilmistir. Bu boliimde modelde kullanilmig

olan bagimsiz degiskenler hakkinda bilgi verilmistir.
4.2.1. Gayri Safi Yurtici Hasila (Gross Domestic Product)

Calismada GDP;; ve GDP; olarak kisaltilmistir. GDP; ; t zamanda i
tlkesinin (Tirkiye’nin) ve GDPj; ; t zamanda j tlilkelerinin (AB ve SIO) gayrisafi yurtici
hasila degerlerini gostermektedir. 2003-2017 donemini kapsayan yillik veriler dolar
cinsinden kullanilmis olup, Diinya Bankasi’min elektronik veri tabanindan
(www.data.worldbank.org) alinmistir. Bir iilkenin ekonomik biiyiikliik 6l¢iiti olan
gayrisafi yurti¢i hasila, ¢ekim modelinde iilkelerin ithalat ve ihracat potansiyelini
gostermektedir. Bu degiskenlerin ticaret akimlarimi pozitif yonde etkilemesi

beklenmektedir. Yani GDP biiyiidiik¢e dis ticaret hacmi de biiyiir, GDP kiiciildiikce dis
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ticaret hacmi de azalir. Aralarinda pozitif iliski bulundugundan degiskenlere ait

katsayilar B; ve S, nin pozitif (+) isaretli olmasi beklenir.
4.2.2. Mesafe

Caligmada DIST;; olarak kisaltilmistir. I iilkesi (Tiirkiye) ve j iilkelerinin (AB ve
SiO) arasindaki uzakligi gostermektedir. Uzakligin hesaplanmasinda iilkelerin
baskentlerinin veya ticaret merkezlerinin birbirlerine olan kus ugusu uzaklig kilometre
cinsinden kullanilmistir. Veriler www.mesafesorgulama.com adresinden elde edilmistir.
Uzaklik degiskeni iilkeler arasindaki fiziksel mesafeyi Olgmesinin yaninda transfer
maliyetlerini anlamada ve iilkelerin ticaret yapma tercihlerinin belirlenmesinde dnemli
etkiye sahiptir. Ulkelerin birbirlerine uzaklig ile ticaret akimlari arasinda ters yonlii bir
iliski s6z konusu oldugundan degiskene ait katsay1r f3’in negatif (-) isaret almasi

beklenmektedir.
4.2.3. Ekonomik Kriz

Calismada CRISE olarak kisaltilmistir. Kriz kukla degiskeni olusturulurken
2008 kiiresel ekonomik kriz dikkate alinmistir. Ekonomik kriz donemlerinde milli
gelirin, dig ticaret akimlarinin ve sermaye akimlarinin olumsuz etkilenmesi
beklenmektedir. Buna gore, 2008,2009,2010 kriz donemlerine 1, diger donemlere O
degeri verilerek kriz kukla degiskeni olusturulmustur. Kukla degiskeninin katsayisi

B4’ un negatif (-) isaret almas1 beklenmektedir.
4.2.4. Reel Doviz Kuru

Calismada RER olarak kisaltilmistir. Reel doviz kurunun hesaplanmasinda
kullanilan degiskenler de (TUFE ve nominal kur) Diinya Bankasi’nin elektronik veri
tabanindan (www.data.worldbank.org) elde edilmistir. Reel D6viz kuru iilkenin rekabet
giicii hakkinda bilgi vermektedir. Bir iilkenin rekabet giicii yurtdis1 fiyat endeksi ile
pozitif orantili iken, yurti¢i fiyat endeksi ile negatif orantilidir. Yabanci iilkedeki fiyat
endeksinin artmasi Tirkiye’nin rekabet giiciinii artiracaktir. Tirkiye’deki fiyat
endeksinin artmasi da ticarette rekabet giicliniin azalmasi anlamina gelmektedir. Reel
doviz kurunun yiikselmesi durumunda yurtiginde iiretilen mallar yurtdisinda iiretilen
mallara kiyasla ucuzlayacagindan ihracat artarken ithalat azalacaktir. Yani reel doviz

kurlar ile ithalat arasinda negatif bir iliski oldugu kabul edilirken, reel doviz kurlar ile
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ihracat arasinda da pozitif bir iliski oldugu varsayilmaktadir. Bundan dolay1 degiskene
ait katsay1 B5’in ya negatif (-) ya da pozitif (+) isaret almas1 beklenmektedir. Tablo 21,
calismada olusturulan ekonomik modellerde kullanilan bagimsiz degiskenlerin beklenen

isaretlerini gostermektedir.

Tablo 21. Ekonomik Modellerde Kullamlan Bagimsiz Degiskenlerin Beklenen Isaretleri

Degiskenler Aciklama Beklenen Isaret
GDP;; . +
GDP, GSYIH +
DIST;; Mesafe -
RER Reel Doviz Kuru + -
CRISE Ekonomik Kriz -

5. CALISMADA KULLANILACAK EKONOMETRIK YONTEMIN
BELIRLENMESINDE iZLENEN SUREC

Panel veri analizinde ilk olarak, En kiiciik kareler (OLS), sabit etkiler (SE) ve
rassal etkiler (RE) modellerinden hangisini kullanacagimiza karar vermemiz
gerekmektedir. Bunun i¢in F testi, LM testi ve Hausman testi kullanilmaktadir. F
testinde tiim birim etkilerin sifira esit oldugu hipotez simnanmakta (Hy:p; = 0) ve
modelde birim etkinin olup olmadig: test edilmektedir. Yapilan F testi sonucunda en
kiigiik kareler (OLS) modelinin mi yoksa sabit etkiler (SE) modelinin mi

uygulayacagina karar verilmektedir.

LM testi birimler arasinda degisen varyans olup olmadigini test etmektedir.
Olusturulan H, hipotezi tesadiifi birim etkileri varyansinin sifir oldugunu ifade
etmektedir. Yapilan LM testi sonucunda en kiiciik kareler (OLS) modelinin mi yoksa

rassal etkiler (RE) modelinin mi kullanilacagina karar verilmektedir.

Sabit etkiler (SE) ve rassal etkiler (RE) modellerinden hangisinin kullanilacagina
aciklayici degiskenler ve birim etki arasinda iligki yoktur temel hipotezine karsi sinanan

Hausman testi ile karar verilmektedir.

Calismada hangi modeli kullanacagimiza karar verdikten sonra otokorelasyon,
heteroskedasite (degisen varyans) ve yatay kesit bagimliligt yani birimler arasi
korelasyonun olup olmadig1 sinanmalidir. Ayrica bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu
dogrusal baglant1 probleminin olup olmadigi arastirilmalidir. Coklu dogrusal baglanti
sorunu bagimsiz degiskenler arasinda dogrusal (ya da dogrusala yakin) iligki olmasi

durumunu ifade etmektedir. Coklu baglanti sorunu oldugu durumlarda; regresyon
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katsayilarinin  degerleri belirsiz olmakta, regresyon katsayilarimin varyanslari
biiyiimekte, t-istatistikleri degerleri azalmakta, giiven araliklar1 biiyiimekte, 72 degeri
oldugundan biliyiik ¢ikmaktadir. Ayrica Katsayr tahmincileri ve standart hatalar

verilerdeki kii¢iik degismelerden dnemli 6l¢iide etkilenmektedir.

Bagimsiz  degiskenler arasinda c¢oklu dogrusal baglanti  sorununun
belirlenmesinde Varyans Biiylitme Faktorii (VIF) kullanilmaktadir. VIF degerlerinin
5’ten biiyiik olmasi ¢oklu dogrusal baglant1 sorununu gdostermekte hatta 10 un {izerinde
¢ikmasit modelde onemli Olglide c¢oklu dogrusallik bulundugunu ifade etmektedir

(Giindiiz ve Duyar, 2018: 225).

Otokorelasyon, hata teriminin birbirini izleyen degerleri arasinda iliski olmasi
demektir. Eger otokorelasyon sorunu mevcut ise elde edilen t ve F istatistiklerine
giivenilmeyecektir. Calismada otokorelasyonun varligt Durbin Watson ve Baltagi

Wu’nun yerel en iyi degismez testleri ile sinanmaktadir.

Panel veri analizi yapilirken karsilagilan bir diger sorun heteroskedasite (degisen
varyans) durumudur. Degisen varyans hata terimlerinin varyansinin biitiin 6rneklem i¢in
sabit olmamasidir. Degisen varyans durumunda sonuglar giivenilir degildir. Hangi
modeli kullanacagimiza karar verdikten sonra degisen varyans sabit etkiler (SE) modeli
kullanacaksak wald testi, rassal etkiler (RE) modeli kullanacaksak Levene, Brown ve

Forysthe testi ile stnanmaktadir.

Panel veri analizinde karsilasilan bir baska sorun ise yatay kesit bagimlilig1 yani

birimler arasi korelasyon olup olmadigi sorunudur.

Yatay kesit bagimliligi ilgili degiskenler ve panelin geneli i¢in olusturulan
denklemde her bir iilke i¢in ortaya ¢ikabilecek sokun diger iilkeleri de etkileyecegi veya
etkilemeyecegi seklindedir (Y1lgor, Ondes ve Demir, 2018: 344).

Seriler arasinda yatay kesit bagimliliginin varligi durumunda; zaman boyutu (T)
yatay kesit boyutundan (N) daha biiyiik ise (T>N) Berusch-Pagan (1980) CD,,, testiyle,
zaman boyutu ve yatay kesit boyutu birbirine esit ise (T=N) Pesaran (2004)
CDyp testiyle, zaman boyutu yatay kesit boyutundan kiigiik ise (T<N) Pesaran (2004)
CD; testiyle kontrol edilmelidir (Y1ldirim, Mercan ve Kastokoglu, 2013: 86).

Heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon oldugu durumda
direncli tahminciler kullanilmalidir. Heteroskedasite’nin tespit edildigi durumda Huber
(1967), Eicker (1967) ve White (1980) tahmincisi, Heteroskedasite ve
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otokorelasyon’un tespit edildigi durumda Arellano (1987), Froot (1989) ve Rogers
(1993) tahmincisi, Heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon oldugu
durumda ise Driscoll ve Kraay (1998) standart hatalar tahmincisi kullanilarak daha

tutarli tahminler yapilmaktadir.
6. ANALIZ SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

Model 1 ‘de standart, model 2 ve model 3’te ise genisletilmis panel ¢ekim
modelinin uygulandigi, toplam dis ticaretin bagimli degisen oldugu ve 2003-2017
donemine ait yillik verileri kullanilarak ¢aligmanin amacina uygun sekilde elde edilen

modeller i¢in uygulanan analiz sonuglarinin 6zeti Tablo 22°de yer almaktadir.

Tablo 22. Bagimli Degiskenin Toplam Dis Ticaret oldugu Panel Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
REM REM REM
Sabit Parametre -10.841 -11.073 -10.940
(-8.96) * (-7.30) * (-6.70) *
0.693 0.693 0.676
GDP;; (12.82) * (17.30) * (12.27) *
{1.02} {1.02} {1.03}
0.626 0.637 0.645
GDP;; (10.24) * (11.03) * (11.10) *
{1.04} {1.04} {1.07}
-0.391 -0.396 -0.374
DIST;; (-3.11) * (-3.08) * (-3.98) *
{1.03} {1.03} {1.18}
-0.084 -0.085
CRISE - (-3.88) * (-4.14) *
{1.02} {1.01}
-0.023
RER - - (-0.63)
{1.17}
Gozlem Sayisi 525 525 525
Birim Sayis1 35 35 35
F (HO:B1=0) 329.05 336.73 337.97
R? 0.73 0.73 0.74
F (un_1=0) 113.11 114.89 114.14
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Tablo 22 (Devam). Bagimli Degiskenin Toplam Duis Ticaret oldugu Panel Regresyon Analiz

Sonuclart
Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
REM REM REM
Hausman Testi 4.22 3.26 8.76
[0.1213] [0.3526] [0.0675]
2704 2721 2623
Breusch ve Pagan LM test [0.0000] [0.0000] [0.0000]
DW 0.565 0.553 0.558
Balgati Wu 0.822 0.813 0.818
Levene, WO 7.485 7.670 7.599
Brown, W50 4.634 4.975 4.995
Forysth, W10 6.807 6.934 6.864
Pesaran Cd Testi 7.9014 4.2767 3.7107
[0.0000] [0.0000] [0.0002]

*), (**) ve (***) isaretleri swrastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliligi
gostermektedir. Parantez icindeki degerler, katsayilara iliskin t istatistik degerlerini gosterirken kdseli
parantez icindeki degerler testlere iligkin anlamlilik diizeylerini, { } seklindeki koseli parantez varyans
biiytitme faktorii (VIF) degerlerini gostermektedir.

Ik olarak yapilan F testi en kiiciik kareler (OLS) modelinin mi yoksa sabit
etkiler (SE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir. Her iki
modelin agiklama giiclerinin karsilagtirmasinda kullanilan F testi degerleri sirasiyla
model 1°de F34485) =113.11 ve P=0.000, model 2’de F34 457y = 114.89 ve P=0.000 ve
model 3’te F344586) =114.89 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. F testi sonuglarinin
yiiksek degerli olmasi bizi sabit etkiler (SE) modeline yonlendirecegi gibi yapilan
hesaplamada {i¢ modelde de olasilik degeri (P)<0.01 oldugundan H, hipotezi
reddedilmis ve bunun sonucunda sabit etkiler modeli (SE) en kiiciik kareler (OLS)

modeline tercih edilmistir. Yani ti¢ modelde de birim etkinin oldugu tespit edilmistir.

Ikinci olarak yapilan LM testi, en kiigiik kareler (OLS) modelinin mi yoksa
rassal etkiler (RE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir.
LM testi degerleri sirasiyla model 1°de 2704 ve P=0.000 model 2°de 2721 ve P=0.000
ve model 3’te 2623 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. LM testi sonuglarinin yiiksek
cikmast bizi rassal etkiler (RE) modeline gotiirecegi gibi yapilan hesaplamada iig
modelde de olasilik degeri (P)<0.05 oldugundan H, hipotezi reddedilmis ve bu durum

sonucunda rassal etkiler (RE) modeli en kiigiik kareler (OLS) modeline tercih edilmistir.

Son olarak yapilan Hausman testi sabit etkiler (SE) ve rassal etkiler (RE)
modelinin hangisinin tercih edilecegini belirlemek i¢in uygulanmaktadir. Hausman testi
sonuglar1 sirastyla model 1’de X7 = 4.22 ve P=0.1213, model 2’de X% =3.26 ve
P=0.3526 ve model 3’te X7 = 8.76 ve P=0.0675 olarak bulunmustur. Hausman testi

degerlerinin kiigiik ¢ikmasi bizi rassal etkiler (RE) modeline gotiirebilecegi gibi yapilan
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test sonuglarina gore ii¢ modelde de olasilik degeri(P)> 0.05 oldugundan H, hipotezi
kabul edilmektedir. Bu durum {i¢ modelde de rassal etkiler (RE) modelinin

uygulanacagi anlamina gelmektedir.

Otokorelasyonun varligi Durbin Watson ve Baltagi Wu’nun yerel en iyi
degismez testleriyle snanmustir. U¢ modelde de test sonuglar1 2°den kiigiik oldugu icin
otokorelasyonun oldugu sonucuna varilmistir. Bagimsiz degiskenler arasinda coklu
baglantinin varligi VIF yontemi kullanilarak arastirilmis ve ti¢ modelde de VIF
degerleri 5’ten kiiciik oldugu i¢in modellerde ¢oklu dogrusal baglantinin olmadigina
karar verilmistir. Rassal etkiler (RE) modelinde heteroskedasite’nin varligini sinamak
icin Levene, Brown ve Forsythe testleri kullamlmistir. U¢ modelde de Levene, Brown
ve Forsythe’nin test istatistikleri (w0, w50 ve wl10) (34, 490) serbestlik dereceli
snedecar F tablosu ile karsilagtirilmis ve bunun sonucunda birimlerin varyansi sifira
esittir seklinde kurulan H, hipotezi reddedilmistir. Bunun anlami ii¢ modelde de degisen
varyans vardir. Yatay kesit bagimhiligin1 sinamak icin yatay kesit boyutu zaman
boyutundan biiyiikk oldugundan (N>T) Pesaran (2004) CDy,, testi uygulanmistir.
Uygulanan ii¢ modelde de olasilik degeri (P)<0.05 oldugu ig¢in  H, hipotezi
reddedilmistir. Bu durum ii¢ modelde de yatay kesit bagimlilig1 sorununun oldugunu

ifade etmektedir.

Yapilan test sonuglarina gore tic modelde de rassal etkiler modeli (RE)
kullanilmistir. Modellerde otokorelasyon, degisen varyans ve yatay kesit bagimlilig
tespit edildigi i¢in yapilan analizlerin tutarli sonuglar vermesi amaciyla direngli
tahminci testlerinden olan Driscoll-Kraay (1998) standart hatalar tahmincisi kullanilarak

analiz yapilmistir.

Standart ¢ekim modelinin uygulandigt model 1°de katsayilarin isaretleri
incelendiginde tim degigkenlerin katsayr isaretlerinin beklentilere uygun oldugu
gorilmektedir. Buna gore GDPj, ve GDP;, degiskenlerinin katsayisi pozitif, mesafe
degiskeninin katsayisi negatif isaretlidir. GDP;; (P=0.000<0.01), GDP;, (P=0.000<0.01)
ve DIST (P=0.005<0.01) degiskenleri %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir.
Modelin agiklama giiciinii gdsteren R? degeri 0.73 olarak bulunmustur. Bunun anlami
modelde yer alan aciklayic1 degiskenlerin, bagimli degiskende meydana gelecek bir
birimlik degismenin %73’linli agikladigin1 ifade etmektedir. Modelin genel olarak

anlamliligini ifade eden F istatistik degeri 329.05 ve P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da
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bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye)
GSYH’sinde meydana gelen %1 lik artis toplam dis ticareti %0.693 oraninda artirirken,
j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana gelen %1°lik bir artis toplam
dis ticareti %0.626 oraninda artirmasi beklenmektedir. Bu sonuca goére Tiirkiye nin ve
ilgili iilkelerin GSYIH sindeki artislar, Tiirkiye nin toplam dis ticaretini artirmaktadir. 1
ve j lilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif olarak hesaplanmasi, mesafenin %]
artmasi halinde dis ticarette 9%0.391 oraninda bir azalmaya neden olacagi anlamina

gelmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye uzak tilkelere daha az ticari iliskiye girmektedir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigt model 2, model 1°e kriz kukla
degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 2’de katsayilarin isaretleri
incelendiginde tiim degiskenlerin katsay1 isaretlerinin beklentilere uygun oldugu

gortilmektedir. Buna gore GDPj, ve GDP;; degerlerinin katsayisi pozitif, mesafe ve kriz

degiskenlerinin katsayis1 negatif isaretlidir. Model 2’de GDPj, (P=0.000<0.01) ve
GDP;; (P=0.000<0.01), DIST (P=0.005<0.01) ve CRISE (P=0.001<0.01) degiskenleri

%1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Modelin agiklama giiciinii gosteren R?
degeri 0.73 olarak bulunmustur. Bunun anlami modelde yer alan aciklayict
degiskenlerin, bagimli degiskende meydana gelecek bir birimlik degismenin %73 inii
acikladigini ifade etmektedir. Modelin genel olarak anlamliligini ifade eden F istatistik
degeri 336.73 ve P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli
oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %]1’lik
artis toplam dis ticareti %0.693 oraninda artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri)
GSYH’sinde meydana gelen %1’lik bir artis toplam dis ticareti %0.637 oraninda
artirmas1  beklenmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye’'nin ve ilgili {ilkelerin
GSYIH’sindeki artislar, Tiirkiye’nin toplam dis ticaretini artirmaktadir. 1 ve j
iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif hesaplanmas1 mesafenin %1 artmasi halinde
dis ticarette %0.396 oraninda bir azalmaya ve kiiresel ekonomik kriz kukla degiskeninin
negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik krizdeki %1’lik artigin dis ticaret akimlarini
olumsuz etkileyerek dis ticarette 9%0.084 oraninda azalmaya neden olacagi anlamina
gelmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye uzak iilkelere daha az ticari iliskiye girmekte ve

ekonomik kriz dis ticareti olumsuz etkilemektedir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigr model 3, model 2’ye Reel Doviz
Kuru degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 3’te katsayilarin isaretleri

incelendiginde degiskenlerin isaretleri beklendigi gibi ¢ikmistir. Buna gére GDPj; ve
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GDP;; degerlerinin katsayis1 pozitif, mesafe, kriz ve Reel Déviz Kuru degiskenlerinin
katsayis1 negatif isaretlidir. Model 3’te GDP;; (P=0.000<0.01), GDP;, (P=0.000<0.01),
DIST (P=0.001<0.01), CRISE (P=0.000<0.01) %21 seviyesinde istatistiksel olarak
anlamli  ¢ikmistir. RER (P=0.0535>0.01) degiskeni istatistiksel olarak anlamsiz
cikmistir. Modelin agiklama giiciinii gosteren R? degeri 0.74 olarak bulunmustur.
Bunun anlami modelde yer alan aciklayici degiskenlerin, bagimli degiskende meydana
gelecek bir birimlik degismenin %74 linii agikladigini ifade etmektedir. Modelin genel
olarak anlamliligini ifade eden F istatistik degeri 337.97 ve P=0.000<0.01 bulunmustur.
Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin
(Turkiye) GSYH’sinde meydana gelen %1°lik artis toplam dis ticareti %0.676 oraninda
artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana gelen %]1°lik bir
artis toplam dis ticareti %0.645 oraninda artirmasi beklenmektedir. Bu sonuca gore
Tiirkiye’nin ve ilgili ilkelerin GSYIH sindeki artislar, Tiirkiye nin toplam dis ticaretini
artirmaktadir. I ve j iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif hesaplanmas1 mesafenin
%1 artmas1 halinde dis ticarette %0.374 oraninda bir azalmaya ve kiiresel ekonomik
kriz kukla degiskeninin negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik krizdeki %1°’lik artigin
toplam dig ticareti olumsuz etkileyerek dis ticarette %0.085 oraninda azalmaya sebep
olmaktadir. RER degiskenlerinin negatif hesaplanmasi tahmin sonuglarina gore reel
d6viz kurunun Tirkiye nin toplam dis ticareti iizerinde negatif bir etkiye sahip oldugu
anlamma gelmektedir. Reel doviz kurundaki %1°lik artis toplam dis ticareti %0.023
oraninda azaltmaktadir. Reel doviz kurunun yiikselmesi durumunda yurti¢inde {retilen
mallar yurtdisinda tiretilen mallara kiyasla ucuzlayacagindan ihracatin artmasi ithalatin
azalmasi beklenmektedir. Bu sonuca gore reel doviz kuru dis ticaret iizerinde beklenen
etkiyi gostermemistir. Ayrica bu sonuca gore Tirkiye uzak iilkelerle daha az ticari

iliskiye girmekte ve ekonomik kriz dis ticareti olumsuz etkilemektedir.

Model 4’te standart, model 5 ve model 6°da genisletilmis panel ¢ekim modelinin
uygulandigi, ihracatin bagimli degisen oldugu ve 2003-2017 donemine ait yillik veriler
kullanilarak ¢alismanin amacina uygun sekilde elde edilen modeller i¢in uygulanan

analiz sonuglarinin 6zeti Tablo 23’te yer almaktadir.
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Tablo 23. Bagimli Degiskenin Ihracat oldugu Panel Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler Model 4 Model 5 Model 6
REM REM SEM
. -9.3753 -9.5991
Sabit Parametre (-4.57) * (-4.72) * -
0.6592 0.6568 0.4356
GDP;, (10.85) * (12.09) * (4.93) *
{1.02} {1.02} {1.03}
0.6576 0.6713 0.8264
GDP;, (11.51) * (12.35) * (10.40) *
{1.04} {1.04} {1.07}
-0.6957 -0.7022 -1.6735
DIST;; (-2.79) ** (-2.83) ** (-13.02) *
{1.03} {1.03} {1.18}
-0.0792 -0.0956
CRISE - (-2.44) ** (-3.33) *
{1.01} {1.01}
-0.2041
RER - - (-9.37) *
{1.17}
Gozlem Sayisi 525 525 525
Birim Sayisi 35 35 35
F (HO:B1=0) 448.76 44341 400.75
R? 0.75 0.76 0.77
F (1 1=0) 21257 216.59 221.17
Hausman Testi 0.56 0.94 11.14
[0.7557] [0.8157] [0.0251]
3073.47 3083.03 3076.60
Breusch ve Pagan LM test [0.0000] [0.0000] [0.0000]
DW 0.810 0.812 0.845
Balgati Wu 1.012 1.017 1.054
Levene, WO 5.333 5.840
Brown, W50 3.905 4.393 -
Forysth, W10 5.153 5.645
. 2030.17
Wald testi - - [0.0000]
. 10.3308 7.4358 7.6088
Pesaran Cd Testi [0.0000] [0.0000] [0.0000]

(*), (**) ve (***) isaretleri sirastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlilig
gostermektedir. Parantez igindeki degerler, katsayilara iligkin t istatistik degerlerini gosterirken koseli
parantez icindeki degerler testlere iliskin anlamlilik diizeylerini, { } seklindeki koseli parantez varyans
bliytitme faktorii (VIF) degerlerini gostermektedir.

[k olarak yapilan F testi en kii¢iik kareler (OLS) modelinin mi yoksa sabit
etkiler (SE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir. Her iki
modelin agiklama giiclerinin karsilagtirmasinda kullanilan F testi degerleri sirasiyla
model 4’te F(34 485y = 212.57 ve P=0.000, model 5°de F(34 457y = 216.59 ve model 6°da
F(34486) = 221.17 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. F testi sonuglarinin yiiksek

degerli olmas1 bizi sabit etkiler (SE) modeline yonlendirecegi gibi yapilan hesaplamada

122



tic modelde de olasilik degeri (P)<0.01 oldugundan H, hipotezi reddedilmis ve bunun
sonucunda sabit etkiler modeli (SE) en kiigiik kareler (OLS) modeline tercih edilmistir.

Yani ii¢ modelde de birim etkinin oldugu tespit edilmistir.

Ikinci olarak yapilan LM testi, en kiiciik kareler (OLS) modelinin mi yoksa
rassal etkiler (RE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir.
LM testi degerleri sirastyla model 4’te 3073.47 ve P=0.000, model 5’da 3083.03 ve
model 6°da 3076.60 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. LM testi sonug¢larnin yiiksek
cikmast bizi rassal etkiler (RE) modeline gotiirecegi gibi yapilan hesaplamada iig
modelde de olasilik degeri (P)<0.05 oldugundan H, hipotezi reddedilmis ve bu durum

sonucunda rassal etkiler (RE) modeli en kiigiik kareler (OLS) modeline tercih edilmistir.

Son olarak yapilan Hausman testi sabit etkiler (SE) ve rassal etkiler (RE)
modelinin hangisinin tercih edilecegini belirlemek i¢in uygulanmaktadir. Hausman testi
sonuglar1 sirastyla model 4’te Xz = 0.56 ve P=0.7557, model 5°te X2 = 0.94 ve
P=0.8157 ve model 6°da X7 = 11.14 ve P=0.0251 olarak bulunmustur. Hausman testi
degerlerinin kiigiik ¢ikmasi bizi rassal etkiler (RE) modeline gotiirebilecegi gibi yapilan
test sonuglarina gore model 4 ve model 5’te olasilik degeri (P)> 0.05 oldugundan H,
hipotezi kabul edilmektedir. Model 6’da (P)<0.05 oldugundan H, hipotezi red
edilmektedir. Bu durum bizi model 4 ve model 5’te rassal etkiler (RE) modelinin, model

6’da ise sabit etkiler (SE) modelinin uygulanabilcegini gostermektedir.

Otokorelasyonun varligi Durbin Watson ve Baltagi Wu’nun yerel en iyi
degismez testleriyle smanmstir. U¢ modelde de test sonuglar1 2°den kiigiik oldugu igin
otokorelasyonun oldugu sonucuna varilmistir. Bagimsiz degiskenler arasinda g¢oklu
baglantinin varligt VIF yontemi kullanilarak aragtirllmig ve ii¢ modelde de VIF
degerleri 5’ten kiiciik oldugu icin modellerde ¢oklu dogrusal baglantinin olmadigina
karar verilmistir. Rassal etkiler (RE) modelinde heteroskedasite’nin varligini sinamak
icin Levene, Brown ve Forsythe testleri, Sabit etkiler (FE) modelinde ise Wald testi
kullanilmistir. Model 4 ve model 5’te Levene, Brown ve Forsythe’ nin test istatistikleri
(w0, w50 ve w10) (34, 490) serbestlik dereceli snedecar F tablosu ile karsilagtirilmis ve
bunun sonucunda birimlerin varyansi sifira esittir seklinde kurulan H, hipotezi
reddedilmistir. Bunun anlami iki modelde de degisen varyans vardir. Model 6’da Wald
testi sonucuna gére Hy:of = o2 kurulan hipotez reddedilmekte, varyansin birimlere

PR

gore degistigi anlasilmakta (67 # 02) ve dolayistyla birimlere gére degisen varyansin
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oldugu sonucuna varilmaktadir. Yatay kesit bagimliligimi sinamak icin yatay kesit
boyutu zaman boyutundan biiylik oldugundan (N>T) Pesaran (2004) CD;,, testi
uygulanmistir. Uygulanan ti¢ modelde de olasilik degeri 0.05°ten kiigiik oldugu i¢in H,
hipotezi reddedilmistir. Bu durum ii¢ modelde de yatay kesit bagimliligi sorununun

oldugunu ifade etmektedir.

Yapilan test sonuglarina gére model 4 ve model 5’te rassal etkiler modeli (RE),
model 6’da ise sabit etkiler modeli (SE) kullanilmistir. Modellerde otokorelasyon,
degisen varyans ve yatay kesit bagimlilig1 tespit edildigi i¢in yapilan analizlerin tutarl
sonuglar vermesi amaciyla direngli tahminci testlerinden olan Driscoll-Kraay (1998)

standart hatalar tahmincisi kullanilarak analiz yapilmistir.

Standart ¢ekim modelinin uygulandigi model 4’te katsayilarin isaretleri
incelendiginde tiim degiskenlerin katsayir isaretlerinin beklentilere uygun oldugu
goriilmektedir. Buna gére GDPj. ve GDPj; degerlerinin katsayisi pozitif, mesafe
degiskeninin  katsayis1 negatif isaretlidir. GDPj, (P=0.000<0.01) ve GDP;
(P=0.000<0.01) degiskenleri %1 ve DIST (P=0.010<0.05) degiskeni %5 seviyesinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Modelin agiklama giiciinii gdsteren R? degeri 0.75 olarak
bulunmustur. Bunun anlami modelde yer alan aciklayict degiskenlerin, bagiml
degiskende meydana gelecek bir birimlik degismenin %75’ini agikladigini ifade
etmektedir. Modelin genel olarak anlamliligin1 ifade eden F istatistik degeri 448.76 ve
P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade
etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %]1°lik artis ihracati
%0.6592 oraninda artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana
gelen %1°lik bir artig ihracati %0.6576 oraninda artirmasi beklenmektedir. Bu sonuca
gore Tiirkiye’nin ve ilgili iilkelerin GSYIH’sindeki artiglar, Tiirkiye nin ihracatini
artirmaktadir. 1 ve j iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif olarak hesaplanmast,
mesafenin %1 artmasi halinde ihracatta %0.6957 oraninda bir azalmaya neden olacagi
anlamma gelmektedir. Bu sonuca gore Tirkiye uzak iilkelere daha az ihracat

yapmaktadir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigi model 5, model 4’e kriz kukla
degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 5’te katsayilarin isaretleri
incelendiginde tiim degiskenlerin katsayr isaretlerinin beklentilere uygun oldugu

gortilmektedir. Buna gore GDPj, ve GDP;; degerlerinin katsayisi pozitif, mesafe ve kriz
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degiskenlerinin katsayisi negatif isaretlidir. Model 6’da  GDPj, (P=0.000<0.01), GDP;,
(P=0.000<0.01) degiskenleri %1 ve DIST (P=0.010<0.05) ile CRISE (P=0.023<0.05)
degiskenleri %5 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Modelin agiklama giiclinii
gosteren R? degeri 0.76 olarak bulunmustur. Bunun anlami modelde yer alan agiklayici
degiskenlerin, bagimli degiskende meydana gelecek bir birimlik degismenin %76’sin1
acikladigini ifade etmektedir. Modelin genel olarak anlamliligini ifade eden F istatistik
degeri 443.41 ve P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli
oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %1’lik
artis ihracati %0.6568 oraninda artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri)
GSYH’sinde meydana gelen %]1’lik bir artis ihracati %0.6713 oraninda artirmasi
beklenmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye nin ve ilgili iilkelerin GSYIH sindeki artislar,
Tiirkiye nin ihracatin1 artirmaktadir. 1 ve j iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif
hesaplanmas1 mesafenin %1 artmasi halinde ihracatta %0.7022 oraninda bir azalmaya
ve kiiresel ekonomik kriz kukla degiskeninin negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik
krizdeki %]1°lik artisin ihracatt olumsuz etkileyerek ihracatta %0.0792 oraninda
azalmaya neden olacagi anlamina gelmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye uzak iilkelere

daha az ihracat yapmaktadir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigi model 6, model 5’e Reel Doviz Kuru
degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 6°da katsayilarin isaretleri
incelendiginde reel doviz kuru degiskeni hari¢ diger degiskenlerin isaretleri beklendigi
gibi ¢ikmigtir. Buna goére GDPj, ve GDP;; degerlerinin katsayisi pozitif, DIST, CRISE
ve RER degiskenlerinin katsayist negatif isaretlidir. Model 6°da GDP;,
(P=0.000<0.01), GDP;, (P=0.001<0.01), DIST (P=0.001<0.01), RER (P=0.000<0.01)
ve CRISE (P=0.003<0.01) degiskenleri %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamli
cikmistir. Modelin agiklama giiciinii gdsteren R? degeri 0.77 olarak bulunmustur.
Bunun anlami1 modelde yer alan agiklayict degiskenlerin, bagimli degiskende meydana
gelecek bir birimlik degigsmenin %77 sini agikladigini ifade etmektedir. Modelin genel
olarak anlamliligin1 ifade eden F istatistik degeri 400.75 ve P=0.000<0.01 bulunmustur.
Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin
(Turkiye) GSYH’sinde meydana gelen %]1°lik artig ihracati %0.4356 oraninda
artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana gelen %]1°lik bir
artis ihracat1 %0.8264 oraninda artirmasi beklenmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye’nin

ve ilgili iilkelerin GSYIH’sindeki artislar, Tiirkiye nin ihracatin1 artirmaktadir. 1 ve j
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tilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif hesaplanmasi mesafenin %1 artmasi halinde
ithracat1 %1.6735 oraninda bir azalmaya ve kiiresel ekonomik kriz kukla degiskeninin
negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik krizdeki %1°lik artisin ihracat1 olumsuz
etkileyerek ihracatta %0.0956 oraninda azalmaya sebep olmaktadir. Bu sonuca goére
Tiirkiye uzak iilkelere daha az ihracat yapmaktadir. Reel déviz kuru degiskeninin
negatif hesaplanmasi tahmin sonuglarina goére RER degiskenlerinin Tiirkiye’ nin ihracati
lizerinde negatif bir etkiye sahip oldugu anlamina gelmektedir. Beklenen sonug reel
doviz kurunun yiikselmesi durumunda yurtiginde {iretilen mallar yurtdisinda iiretilen
mallara kiyasla ucuzlayacagindan ihracatin artmasi yoniindedir. Ancak bu sonuca gore
reel doviz kurundaki %1°lik artig ihracatta %0.2041 oraninda azalmaya neden

olmaktadir.

Model 7°de standart, model 8 ve model 9°da genisletilmis panel g¢ekim
modelinin uygulandigi, ithalatin bagimli degisen oldugu ve 2003-2017 donemine ait
yillik veriler kullanilarak ¢aligmanin amacina uygun sekilde elde edilen modeller i¢in

uygulanan analiz sonuglarinin 6zeti Tablo 24°te yer almaktadir.

Tablo 24. Bagimli Degiskenin Ithalat oldugu Panel Regresyon Analiz Sonuglar

Degiskenler Model 7 Model 8 Model 9
SEM SEM SEM
Sabit Parametre - - -
0.9045 0.8999 0.8689
GDP;; (6.68) * (7.18) * (6.44) *
{1.02} {1.02} {1.03}
0.4718 0.4844 0.5041
GDPj; (2.88) * (2.99) * (3.23) *
{1.04} {1.04} {1.07}
-2.1400 -2.1658 -2.1164
DIST;j (-11.49) * (-10.03) * (-7.49) *
{1.03} {1.03} {1.18}
-0.0506 -0.029
CRISE - (-1.74) *** (-1.95) ***
{1.01} {1.01}
-0.0318
RER - - (-0.48)
{1.17}
Gozlem Sayisi 525 525 525
Birim Sayisi 35 35 35
F (HO:B1=0) 133.14 135.01 136.48
R? 0.52 0.52 0.53
F (u_1=0) 46.59 46.59 43.49
Hausman Testi 10.60 9.77 16.96
[0.0050] [0.0206] [0.0020]
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Tablo 24 (Devam). Bagimli Degiskenin Ithalat oldugu Panel Regresyon Analiz Sonuglar

Desiskenler Model 7 Model 8 Model 9
egiykente SEM SEM SEM

1898.80 1904.36 1647.56

Breusch ve Pagan LM test [0.0000] [0.0000] [0.0000]
DW 0.411 0.406 0.406
Balgati Wu 0.659 0.653 0.653

Wald testi 6084.65 8981.74 8885.37

[0.0000] [0.0000] [0.0000]

. 6.2580 5.6374 4.7248

Pesaran Cd Testi [0.0000] [0.0000] [0.0000]

*), (**) ve (***) isaretleri swrastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiksel olarak anlamliligi
gostermektedir. Parantez icindeki degerler, katsayilara iliskin t istatistik degerlerini gosterirken kdseli
parantez icindeki degerler testlere iliskin anlamlilik diizeylerini, { } seklindeki koseli parantez varyans
biiytitme faktorii (VIF) degerlerini gostermektedir.

Ik olarak yapilan F testi en kiiciik kareler (OLS) modelinin mi yoksa sabit
etkiler (SE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir. Her iki
modelin agiklama giiclerinin karsilagtirmasinda kullanilan F testi degerleri sirasiyla
model 7°de F(344g8) =46.59 ve P=0.000, model 8’de F34457) =46.59 ve model 9°da
F(34,486) =43.49 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. F testi sonuglarinin yiliksek degerli
olmasi bizi sabit etkiler (SE) modeline yonlendirecegi gibi yapilan hesaplamada ii¢
modelde de olasilik degeri (P)<0.01 oldugundan H, hipotezi reddedilmis ve bunun
sonucunda sabit etkiler modeli (SE) en kiigiik kareler (OLS) modeline tercih edilmistir.

Yani ii¢ modelde de birim etkinin oldugu tespit edilmistir.

Ikinci olarak yapilan LM testi, en kiigiik kareler (OLS) modelinin mi yoksa
rassal etkiler (RE) modelinin mi kullanilacagina karar vermek i¢in uygulanmaktadir.
LM testi degerleri sirasiyla model 7°de 1898.80 ve P=0.000, model 8’de 1904.36 ve
P=0.000 ve model 9’da 1647.56 ve P=0.000 olarak tespit edilmistir. LM testi
sonuclarinin yiiksek ¢ikmasi bizi rassal etkiler (RE) modeline gotiirecegi gibi yapilan
hesaplamada i{i¢ modelde de olasilik degeri (P)<0.05 oldugundan H, hipotezi
reddedilmis ve bu durum sonucunda rassal etkiler (RE) modeli en kii¢iik kareler (OLS)

modeline tercih edilmistir.

Son olarak yapilan Hausman testi sabit etkiler (SE) ve rassal etkiler (RE)
modelinin hangisinin tercih edilecegini belirlemek i¢in uygulanmaktadir. Hausman testi
sonuglar1 sirastyla model 7°de X2 =10.60 ve P=0.0050, model 8’de X% =9.77 ve
P=0.0206 ve model 9°da X? =16.96 ve P=0.0020 olarak bulunmustur. Hausman testi
degerlerinin biiylik ¢cikmasi bizi sabit etkiler (SE) modeline gotiirebilecegi gibi yapilan

test sonuglarina gore ti¢ modelde de olasilik degeri (P)<0.05 oldugundan H,, hipotezi red
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edilmektedir. Bu durum ti¢ modelde de sabit etkiler (SE) modeli ile tahmin edilmesinin

uygun oldugunu gostermektedir.

Otokorelasyonun varligi Durbin Watson ve Baltagi Wu’nun yerel en 1iyi
degismez testleriyle sinanmistir. Dort modelde de test sonuglar1 2’den kiigiik oldugu
icin otokorelasyonun oldugu sonucuna varilmistir. Bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu
baglantinin varligi VIF yontemi kullanilarak arastirilmis ve ti¢ modelde de VIF
degerleri 5’ten kiiciik oldugu i¢in modellerde ¢oklu dogrusal baglantinin olmadigina
karar verilmistir. Rassal etkiler (RE) modelinde heteroskedasite’nin varligini sinamak
icin Sabit etkiler (FE) modelinde ise Wald testi kullanilmigtir. Wald testi sonucuna gore
Hy:o0f = o2 kurulan hipotez reddedilmekte, varyansin birimlere gore degistigi
anlagilmakta (67 # 02) ve dolayisiyla birimlere gére degisen varyansin oldugu
sonucuna vartlmaktadir. Bunun anlami {i¢ modelde de degisen varyans vardir. Yatay
kesit bagimliligini sinamak i¢in yatay kesit boyutu zaman boyutundan biiyiik
oldugundan (N>T) Pesaran (2004) CD;,, testi uygulanmistir. Uygulanan ti¢ modelde de
olasilik degeri 0.05’ten kiiciikk oldugu icin H, hipotezi reddedilmistir. Bu durum ii¢

modelde de yatay kesit bagimlilig1 sorununun oldugunu ifade etmektedir.

Yapilan test sonuglarina gore {i¢ modelde’de sabit etkiler (FE) modeli
kullanmilmistir. Modellerde otokorelasyon, degisen varyans ve yatay kesit bagimlilig
tespit edildigi i¢in yapilan analizlerin tutarli sonuglar vermesi amaciyla direngli
tahminci testlerinden olan Driscoll-Kraay (1998) standart hatalar tahmincisi kullanilarak

analiz yapilmistir.

Standart ¢ekim modelinin uygulandigi model 7’de katsayilarin isaretleri
incelendiginde tim degigkenlerin katsayr isaretlerinin beklentilere uygun oldugu
goriilmektedir. Buna gére GDPj. ve GDPj, degerlerinin katsayisi pozitif, mesafe
degiskeninin katsayis1 negatif isaretli olup, GDPj, (P=0.000<0.01), GDP;
(P=0.009<0.01) ve DIST (P=0.000<0.01 degiskenleri %1 seviyesinde istatistiksel olarak
anlamlidir. Modelin agiklama giiciinii gosteren R? degeri 0.52 olarak bulunmustur.
Bunun anlam1 modelde yer alan agiklayici degiskenlerin, bagimli degiskende meydana
gelecek bir birimlik degigsmenin %52’sini agikladigini ifade etmektedir. Modelin genel
olarak anlamliligini ifade eden F istatistik degeri 133.14 ve P=0.000<0.01 bulunmustur.
Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin

(Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %1°lik artis ithalati1 %0.9045 oraninda artirirken,
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j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana gelen %1°lik bir artis ithalati
%0.4717 oraninda artirmast beklenmektedir. Bu sonuca gore Tirkiye’nin ve ilgili
iilkelerin GSYIH sindeki artislar, Tiirkiye nin ithalatini artirmaktadir. I ve j iilkelerinin
aralarindaki mesafenin negatif olarak hesaplanmasi, mesafenin %1 artmasi1 halinde
ithalatta %2.1400 oraninda bir azalmaya neden olacagi anlamina gelmektedir. Bu

sonuca gore Tiirkiye uzak iilkelere daha az ithalat yapmaktadir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigi model 8, model 7’ye kriz kukla
degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 8’de katsayilarin isaretleri
incelendiginde tiim degiskenlerin katsayi isaretlerinin beklentilere uygun oldugu
goriilmektedir. Buna gore GDPj, ve GDP;; degerlerinin katsayisi pozitif, mesafe ve kriz
degiskenlerinin katsayisi negatif isaretlidir. Model 8°’de GDPj, (P=0.000<0.01), GDP;,
(P=0.007<0.01) ve DIST (P=0.000<0.01) degiskenleri %1, CRISE (P=0.095<0.10)
degiskeni %10 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Modelin agiklama giiciinii
gosteren R? degeri 0.52 olarak bulunmustur. Bunun anlami modelde yer alan agiklayici
degiskenlerin, bagimli degiskende meydana gelecek bir birimlik degismenin %52’sin1
acikladigini ifade etmektedir. Modelin genel olarak anlamliligini ifade eden F istatistik
degeri 135.01 ve P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da bize modelin biitiin olarak anlaml
oldugunu ifade etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %1’lik
artis ithalati %0.8999 oraninda artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri)
GSYH’sinde meydana gelen %]1°lik bir artis ithalatt %0.4844 oraninda artirmasi
beklenmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye nin ve ilgili iilkelerin GSYIH sindeki artislar,
Tiirkiye’nin ithalatini artirmaktadir I ve j iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif
hesaplanmas1 mesafenin %1 artmas1 halinde ithalatta %2.1658 oraninda bir azalmaya ve
kiiresel ekonomik kriz kukla degiskeninin negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik
krizdeki %1°lik artigin ithalat1 olumsuz etkileyerek ithalatta %0.0506 oraninda azalmaya
neden olacagl anlamina gelmektedir. Bu sonuca gore Tiirkiye uzak iilkelere daha az

ithalat yapmakta ve ekonomik kriz ithalat1 olumsuz etkilemektedir.

Genisletilmis ¢ekim modelinin uygulandigi model 9, model 8’e Reel Doviz Kuru
degiskeninin eklenmesiyle olusturulmustur. Model 9’da katsayilarin isaretleri
incelendiginde degiskenlerin isaretleri beklendigi gibi ¢ikmistir. Buna gére GDPj; ve
GDP;; degerlerinin katsayisi pozitif, DIST, CRISE ve RER degiskenlerinin katsayisi
negatif isaretlidir. Model 9°da GDP;, (P=0.000<0.01), GDP;; (P=0.004<0.01), DIST
(P=0.000<0.01) degiskenleri %1, CRISE (P=0.063<0.10) degiskeni %10 seviyesinde
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istatistiksel olarak anlamli ¢ikmistir. RER (P=0.634>0.10) degiskeni istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmustir. Modelin aciklama giiciinii gosteren R? degeri 0.53 olarak
bulunmustur. Bunun anlami modelde yer alan agiklayici degiskenlerin, bagimli
degiskende meydana gelecek bir birimlik degigsmenin %53’linii agikladigini ifade
etmektedir. Modelin genel olarak anlamliligin1 ifade eden F istatistik degeri 136.48 ve
P=0.000<0.01 bulunmustur. Bu da bize modelin biitiin olarak anlamli oldugunu ifade
etmektedir. I iilkesinin (Tiirkiye) GSYH’sinde meydana gelen %1’lik artis ithalati
%0.8689 oraninda artirirken, j iilkelerinin (AB ve SIO iilkeleri) GSYH’sinde meydana
gelen %]1°lik bir artig ithalati %0.5041 oraninda artirmasi beklenmektedir. Bu sonuca
gore Tiirkiye’nin ve ilgili iilkelerin GSYIH’sindeki artislar, Tiirkiye nin ithalatini
artirmaktadir. I ve j iilkelerinin aralarindaki mesafenin negatif hesaplanmas1 mesafenin
%1 artmasi halinde ithalatt %2.1164 oraninda bir azalmaya ve kiiresel ekonomik kriz
kukla degiskeninin negatif olarak hesaplanmasi, ekonomik krizdeki %1’lik artisin
ithalati olumsuz etkileyerek ithalattin %0.029 oraninda azalmasina sebep olmaktadir.
Bu sonuca gore Tirkiye uzak iilkelere daha az ithalat yapmakta ve ekonomik kriz
ithalati olumsuz etkilemektedir. RER degiskenlerinin negatif hesaplanmasi tahmin
sonuclarina gére RER’in Tiirkiye’ nin ithalati lizerinde negatif bir etkiye sahip oldugu
anlamma gelmektedir. Reel doviz kurunun yiikselmesi durumunda yurtiginde {iretilen
mallar yurtdisinda iretilen mallara kiyasla ucuzlayacagindan bu durumda ihracat
artarken ithalat azalacaktir. RER deki %I lik artig ithalatt 9%0.0318 oraninda

azaltmaktadir.
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SONUC

Insanhik tarihinde gegmisten giiniimiize anlasma ve anlasmazlik ornekleri
mevcuttur. Medeniyetler gelistirilen is birliginin baris, refah ve giivenlik ile
sonuglandigini deneyimlemistir. Anlagsmazlik sonucu ortaya ¢ikan ¢atisma sorunlara ve
karmasikliga sebep olmakla birlikte gelisimi engellemektedir. isbirliginin siirdiiriilebilir
olmasi ekonomik, sosyal, politik ve stratejik acidan i¢ ve dis etkenlerin dikkate
alinmasiyla miimkiin olmaktadir. Bu nedenle bolgesel is birliginin saglanmasi 6nem

kazanmaktadir. AB ve SIO’nii bu a¢idan degerlendirmek miimkiindiir.

Tiirkiye her iki orgiitle iligki igerisinde olmakla birlikte AB ile olan birlikteligi
daha gecmis yillara dayanmaktadir. Tiirkiye 1959 tarihinde AET’ne basvuruda
bulunarak AB siirecini baslatmis fakat aradan gecen zamana kars1 birlige tam tyeligi
kabul edilmemistir. Ancak bu durum Tirkiye’nin bagka oOrgiitlerle is birligi
geligtirmesine engel olmamalidir. Tirkiye farkli iilkelerle ve bdlgelerle baglanti
kurmaya ve dzellikle ticari iliskisini gelistirmeye devam etmelidir. Tiirkiye’nin SiO ile
olan yakinligi AB’nin alternatifi olarak algilanmamalidir. Ozellikle Tiirkiye, dis ticaret
konusunda sadece AB iilkelerine bagimli kalip bolgeden kaynakli olusabilecek
olumsuzluklar karsisinda ekonomik anlamda sikintiya girmekten kaginmalidir. Bundan
dolayr dis ticaretinde bolgesel ve iilkesel c¢esitlendirme yolunu segerek kendisine
alternatifler olusturmalidir. Bu agidan degerlendirildiginde SIO iilkeleriyle dis ticaret
iligkisinin gelistirilmesi, Tiirkiye’nin yeni pazarlara ulagmasini saglayarak dis ticaretini
cesitlendirmesine katki sunacaktir. Ayrica iilkenin ihtiyaci oldugu enerjiye daha uygun
fiyatlarla ulasmasina imkan taniyacak ve Tiirkiye’ye gelecek olan gerek dogrudan
gerekse dolayli yatirim hareketlerinin ¢esitlenmesi acisindan 6nemli bir alternatif
olacaktir.

Son yasanan ekonomik, siyasi, askeri, teknolojik gelismeler 1s1831nda gelecekte
Diinya ekseninin Bati’dan Dogu’ya dogru kayacag tartisilmaktadir. Ozellikle SIO iiyesi
olan Cin ve Hindistan kiiresel ekonominin en Onemli aktorleri konumunda
goriilmektedir. Ayrica Rusya, Cin ve Hindistan’in ayn1 entegrasyon igerisinde oldugu
bir olusuma Diinya’da higbir {ilke gerek askeri gerekse ekonomik anlamda tek basina
karst1 duracak gilice ve cesarete sahip degildir. Biitin bunlar g6z Oniine
bulunduruldugunda SiO’niin gelecekte basarili bir entegrasyon hareketi olabilme

sansina sahip oldugu degerlendirilebilir.
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Calismada son zamanlarda popiiler hale gelen ¢ekim modeli incelenmistir.
Cekim modeli ticari partnerler arasindaki ikili ticaret akisini ekonomik biiyiikliik ve
mesafe acisindan tahmin etmektedir. Model son yarim yiizyilda arastirma konusu
olmustur. Bir¢ok yazar tarafindan ¢alismalarinda kullanilarak gelistirilmis ve uygulama
sirasinda ortaya ¢ikan teorik sorunlara cevap veren yapici bir metodolojik gelismenin
parcgasi haline gelmistir. Tiirkiye’nin AB iilkeleri ve SIO iilkeleriyle olan ticari iliskisi
cekim modeli kullanilarak aragtirilmistir. Olusturulan modellerde bagimli degisken
olarak ihracat, ithalat ve toplam dis ticaret hacmi olmak iizere ii¢ farkli degisken
alimmistir. Bagimsiz degisken olarak {ilkelerin ekonomik biiyiikliik gostergesi olan
GSYIH degerleri, iilkelerin birbirleriyle uzakliklarini ifade eden mesafe degiskeni, reel
doviz kuru degiskeni ve 2008 yilinda gerceklesen ekonomik kriz kukla degiskenleri

kullanilmustir.

Olusturulan modellerde tiim degiskenlerin katsayilarin isaretinin beklentilere
uygun oldugu gdzlemlenmistir. Tiirkiye ve Partner iilkelerin GSYIH'sindaki artisin
kullanilan biitin modellerde ticaret {izerinde pozitif etki yarattigi ve degiskenlerin
parametrelerinin istatiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur. Mesafe degiskeninin
biitiin modellerde beklenildigi gibi ticaret lizerindeki etkisinin negatif ve istatistiksel
olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Toplam dis ticaret verisinin bagiml degisken
oldugu modelde ekonomik kriz kukla degiskeninin istatistiksel olarak anlamli ve
beklenildigi gibi negatif isaretli oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun anlami kriz
donemlerinde toplam dis ticaretin olumsuz etkilendigi yoniindedir. Bagimli degiskenin
toplam dis ticaret oldugu modelde reel doviz kuru degiskeni istatistiksel olarak anlamsiz

oldugu tespit edilmistir.

Ihracat verisinin bagimli degisken oldugu modelde ekonomik kriz kukla
degiskeninin istatistiksel olarak anlamli ve beklenildigi gibi negatif isaretli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu durum kriz donemlerinde ihracatin olumsuz etkilendigi
yoniindedir. Model 6, Reel doviz kuru degiskeninin eklenmesiyle elde edilmistir.
Bagimli degiskenin ihracat oldugu modelde istatistiksel olarak anlamli ve beklenenin
aksine negatif isaretli oldugu tespit edilmistir. Reel doviz kurunun yiikselmesi
durumunda yurticinde iretilen mallar yurtdisinda {retilen mallara kiyasla

ucuzlayacagindan ihracatin artmasi1 beklenmektedir.

Ithalat verisinin bagimli degisken oldugu modelde, mesafe degiskeni istatistiksel

olarak anlamli ve isareti beklenildigi gibi negatif bulunmustur. Ekonomik kriz kukla
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degiskeninin istatistiksel olarak anlamli ve beklenildigi gibi negatif isaretli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu durum kriz donemlerinde ithalatin olumsuz etkilendigi
yoniindedir. Model 9 reel doviz kuru degiskeninin eklenmesiyle elde edilmistir. Bagimli
degiskenin ithalat oldugu modelde reel doviz kuru degiskeni istatistiksel olarak

anlamsiz oldugu tespit edilmistir.

Birbirine zit ve birbirinden farkli entegrasyon gruplarinin kullanilmasina ragmen
olusturulan biitiin modellerde ¢ekim modelinin temel dayanagi olan biiyiikliik (GSYIH)
ve mesafe degiskenlerinin istatistiksel olarak anlamli ve dis ticaret {izerindeki etkisinin
beklenilen yonde oldugu tespit edilmistir. Bunda, AB’nin biiyiik bir ekonomi olmasi ve
Tiirkiye’nin ticaretinde 6nemli bir partner konumunda olmasi 6nemli bir etkendir. Bu
acidan degerlendirildiginde Tiirkiye, AB ile olan ticari iliskisine kendi ¢ikarlarini da
dikkate alarak devam etmeli ve siirdiirmelidir. Ayrica SIO iilkeleriyle de iilke ¢ikarlari
dogrultusunda iliskisini devam ettirmeli ve Dogu-Bati arasinda koprii gorevini
gergeklestirmelidir. Boylece Tiirkiye yeni pazarlara ulasarak kendisine alternatifler
olusturmak suretiyle dis ticaret potansiyelini artirma imanina kavusacaktir. Bu sayede
her ne kadar birbirlerine rakip ekonomi olarak algilansalar da zamanla biitiin taraflar

ticaretten daha kazanch ¢ikacak ve ekonomilerine olumlu katki saglayacaktir.
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