KARAHISAR-I SAHIB AILE YAPISI (1840-50)
Giirsoy SAHIN®

OZET

Aile toplumun temel yapi tas1 ve gekirdegidir. Toplumlarda olumlu .
yada olumsuz degismenin basladig: ilk yer ailedir. Calismamizda Osmanli
Devleti’nin sosyal ve siyasi hayatinda biiyilk degisikliklere yol agan
Tanzimat Fermani’nin Afyon ailesinde meydana getirdigi degisiklikleri
gozlemlemeye galistik.

Bu c¢alisma sirasinda geleneksel Tiirk aile yapisinin Tanzimat
Fermani sonrasinda gok fazla degisiklige ugramadig: goriilmiistiir. 1840-50
yillar arasinda toplumda gériilen degismenin sadece giyim esyalari ile sinirh
kaldig1 anlagilmaktadir.
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ABSTRACT

Family is the core of society and the starting point of social change
stands in it. In this study, we mainly deal with changes that were brought
about by “Tanzimat Fermani1” (Reformation Period) which also resulted in
some shifts in both social and political life.

In this study it is cleared that the period did not have much effect in
the traditional structure of Turkish family. During that period, we saw no
fundemental structural diversions except some changes that take place only
in wearing styles.
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* % %

Aile; anne, baba ve evlenmemis gocuklarin olusturdugu bir
sosyal yap1 veya cinsel iligkilere dayali, cocuk sahibi olma ve bu
cocuklar1 yetistirme Ozellikleri gosteren bir grup ya da kusak
iligkilerine gbre ana, baba ve ¢ocuktan meydana gelen bir gruptur,
diye tammlanir’. Bizce aile; kan bagi, mekan, duygu ve diisiince
beraberligi ile sekillenen bir yapidir. Aile toplumun en kiigiik modeli
ayn1 zamanda toplumun temel yapi tasidir. Mutlu ve huzurlu bir

* Uzman, Afyon Kocatepe Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.

! Birsen Gokge, “Aile ve Aile Tipleri Uzerine Bir Inceleme”, Aile Yazilar 1, (Der.,
Beylii Dikegligil, Ahmet Cigdem), Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanlhig1
yay., Ankara 1991, s. 206.
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toplum icin ailenin huzurlu olmas1 gerekmektedir’. insan, aile
olmadan ne insanilesebilir, ne de tabiatta olmayan bir ruh ve mana
diinyas1 kazanabilir. Biitiin bunlar i¢in insanin en ¢ok ihtiyag duydugu
sey ailedir’. ]

Turk tarihinde evlenmek ifade olarak ne erkek tarafinin evine
yerlesmek ne de kadinin evine i¢ giivey olmaktir. Evlenmek, kadin ve
erkegin tek bagslarina yeni bir ev kurmalar1 demektir®. Toplumumuzda
kadmin eskiden beri sosyal hayatta erkeklerle i¢ ice oldugu
bilinmektedir’.

Osmanli kanunnameleri gesitli konularda bdlge ve toplumlara
gore diizenleyici hiikiimler getirirken aile hukuku konusunda kendine
Ozgii diizenlemelere gitmemis®, aile ve miras hukuku ile ilgili
diizenleme yapilmamustir. Bu konu Islam hukukuna birakilmigtir’.

? Mustafa E. Erkal, “Tiirk Ailesi ve Bati Avrupa’daki Bazi Degismeler”, Tiirk
Yurdu, C. IX, S. 14, (Temmuz 1991), s. 15; Siileyman Hayri Bolay, “Ailenin Felsefi
Temelleri”, Tiirk Yurdu, C. XI, S. 47, (Temmuz 1991), s. 41-42.

’S.H. Bolay, a.g.m., s. 43.

4 Mehmet Eroz, “Tiirk Ailesi”, Aile Yazilari 1, Ankara 1991, s. 226-227; Geleneksel
Tirk ailesinin genis aile oldugu seklindeki tahminlerin dogru olmadigi, Tiirk
ailesinin kiigiik (¢ekirdek) aile oldugu ve genellikle tek esle evlilik goriildiigi ayni
zamanda Pederi oldugu kabul edilir. Bkz. Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Tiirk
Kiiltiir yay., Istanbul 1974, s. 145; Tiirk ailesinde kadin ve erkek esitliginin devletin
igtimai yapisin etkiledigi konusunda Bkz. Z. Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi II,
Tiirk Kiiltiir yay., Istanbul 1974, s. 380.

3 Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Bogazici yay. Istanbul 1995, s. 212-217;
Abdulkadir Donuk, “Eski Tiirk Ailesi ve Vasiflar”, Tiirk Yurdu, C. 9, S. 16, (Mayis
1988), s. 8; Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar, C. II, MEB yay.,
Istanbul 1993, s. 41.

S Omer Liitfii Barkan, XV ve XVI inci Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki Ve Mali Esaslar: (Kanunlar), C. 1, L.U.E.F. Tiirkiyat Enst. yay.,
Istanbul 1943, s. XVI.

7 Yalniz bazi bolgelerde kiz ve kadmlarin evlenmeleri sirasinda diigiinlerinden
alinan “resm-i arus” vergisinin ad ve miktarlar1 ile mehirin miktar: diizenlenmistir.
Barkan’a goére “fikhin muamelat kismimi alakadar eden meselelerle, evienme,
bosanma ve miras usulleri gibi seriatin en asli kaynaklar tarafindan gsekilleri
sarahatle tdyin edilmis olan hususlar gesitli yollardan hiikiimsiiz birakan usuller”
Osmanli déneminde uygulanmgtir. Bkz. Barkan, Kanunlar, C. I, s. XVI, XLV, 70,
121-126; Rifat Ozdemir, “Kirsehir’de Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapis1 (1880-
1906)”, Aile Yazilar I, Ankara 1991 s. 481; Osmanh Devletinde islam tebaasi
disinda kalan Hiristiyanlarin da evlenmesi dini bir islem olarak gériilmiis, bu durum
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Haliyle Islamiyet’in kabuliinden sonraki Tiirk devletlerinde aile
hukuku genel olarak dini kurallara gére diizenlenmistir. Bu
devletlerden birisi olan Osmanli Devleti’nde aile hukukunu din
kurallar1 belirlemistir.

1) Ailenin Tesekkiil Asamalar:

Evlenmek ve aile kurmak i¢in insanlarin éncelikle tanismalart
gerekmektedir. Osmanli Devletinde devrin hayat sartlari sebebi ile
oOzellikle biiyiik sehirlerde yasayan gengler, birbirlerinin ailesi ile
temas kuramazlardi. Dolayisiyla farkli kesimler arasinda evlenme
ihtimali oldukga azdi®. Evlenme ortamini genellikle aileler hazirlamasg,
evlenmelerde genellikle goriicii usulii uygulanmistir. Bu usuliin
disinda eskiden kalma evlenme geleneklerinin de (besik kertmesi
baglik parasi) bu dénemde de devam ettigi goriilmiistiir.

a) Namzedlik (Besik Kertmesi) ve Bagslik Parast (A girlik)

Evlenmenin ilk adim1 erkek tarafinin evlenme teklifinin kiz
tarafinca kabuliiyle ortaya ¢ikan ve taraflarim birbirine karsilikl olarak
evlenmek iizere s6z vermeleridir’. Bu durum nisanlilik olarak
nitelenir. Islam hukukunda evlenmeye karar verecek giftlerin akil-
balig olmas: gerekmektedir'®. Ancak bazen bunun tersine uygulamalar
toplum hayatinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu uygulamalardan birisi
“besik kertmesi” usulii olup, babasi heniiz kiigiik yastaki kizini, kendi
istedigi birisine vermeyi taahhiit eder ve buna karsilik belirli miktarda
para ve mal alirdi'"'. Bu uygulamaya “namzedlik”, bununkargilig1
alinan paraya “namzedlik akcesi” denirdi'®. Eger kiz ve erkek daha

1881 yilina kadar devam etmistir. Gotthard Jaeschke, “Tiirk Hukukunda Evlenme
Aktinin $ekli”, Aile Yazilar: IV, Ankara 1991, s. 20-21.

® Karahisar-1 Sahib’de bu durumun XIX. yuzyilda devam ettigi diistiniilebilirse de
genelleme yapmak dogru olmayabilir. Bkz. Lady Montaqu, Tiirkive Mektuplar:
(1717-1718), (Cev. Aysel Kurutluoglu), Terciiman 1001 Temel Eser, tarihsiz, s.
119-120.

H H_glil Cin, Islam ve Osmanl; Hukukunda Evienme, Konya 1988, s. 48.

fo Omer Nasuhi Bilmen, “Hukuk: Islamiye ve Istilahati Fikhiyye” Kamusu, C. I,
Istanbul 1985, s. 27.

'! Evlenmede “kalin” (evlenme karsilig1 kiz babasina verilen mal veya para) adeti
yanminda kiz kagirma adeti vardur. Dolayisiyla her evlenmede “kalin” verilmezdi.
Bkz. M. Er6z, a.g.m., s. 226-227.

? Namzedlik akgesi uygulamasina Ankara, Cankir, Kayseri, Konya (XVI. yiizyil)
ve Tokat gibi degisik sehirlerde de rastlanmigtir. Bkz. Ilber Ortayli, “Anadolu'da
XVLI. Yiizyilda Evlilik Iliskileri Uzerinde Bazi Gozlemler”, Aile Yazilari I, Ankara
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sonra birbirlerini istemezlerse mahkemeye bagvurup bu durumu fesh
edebilirlerdi. “Namzedlik” uygulamasi, XIX. y.y.’in ortalarinda
Karahisar-1 Sihib’de de uygulanmaya devam edilmis, evliligin
gergeklesmedigi durumlarda verilen hediyelerin iade edildigi
gorilmustir. Bu durumla ilgili bir belgede, Sandikli Kasabas1 Cay
Mahallesi’nde Mehmed bin Mustafa ayni mahallede sdkine Emine
bint-i Bektis’a evlenmek iizere namzed olur. Fakat nikdh akdi
gerceklesmez. Erkek, kiz tarafina verdigi dort yiliz gurlisu geri alir ve
kizin diledigi kimse ile evlenebilecegini belirtir"’

Evlenme sirasinda bazi yorelerde erkek tarafi mehir verdikten
sonra cihaz yapimina karigmazken bazen de kiz tarafi cihaz
hazirlamaz her seyi erkek evi hazirlardi. Yakin zamana kadar
uygulanan ve bazi1 yorelerde giiniimiizde halen izleri goriilen kiz
tarafinin talep ettigi “bashk parasi” (kalin), “cehiz” (cihaz) veya
“agirlik” hazirlanmasi'* ile ilgili Karahisar-1 Sahib’deki uygulamalarla
ilgili bir belgeye rastlanmustir. Karacaviran Karyesi’de kizin babasi
damattan “agirhk nadmina bindortyliz gurts” istemistir. Damat da
toplam “altiyiizaltmis guris kiymetli bir kutnu enteri ve bir guka
fermene ve bir bag tay ve bir bas sigir ve yedi bas sisek koyun ve ii¢
bas sagmal koyun ve ii¢ bas kuzu ve li¢ bas erke¢ kegi ve nakden
yediyliz kirk gur@is ki toplam bindortyliz gurasluk esya ve hayvan ve
paray1 teslim”" eyledigini belirtmistir.

Evlenecek erkek giiniin sartlarina gore mehir verirdi. Onemli
olan kizin mehri kabul etmesi idi. XIX. y.y. ortalarinda “baglik paras1”
adi altinda 800-1500 kurusu bulan miktarda paralar alindig:

1991 s. 279; Rifat Ozdemir, “Tokat'ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapist (1771-
1810)”, Aile Yazilar: I, Ankara 1991, s. 430.

13 Afyon Seriye Sicilleri (4.5.S.) 567/132.

!4 ‘Baslik’ vermenin kadinlari satilan mal durumuna diisiirdiigii diistiniilmiistiir.
Ancak ‘baghk’ damat veya ailesi tarafindan kizin ailesine yapilan bir ‘evlilik
o6demesi’ dir. S6z konusu 6demenin evlenme yolu ile birlesecek ailelerin sosyo-
ekonomik statiilerini sembolize etme, kiz ve erkek aileleri arasinda bir ekonomik
bag kurarak evliligin daha istikrarli olmasin1 saglamak ve kizlar yerine gelin alacak
bir para saflamak gibi diigiiniilecegi belirtilmis. Bkz. Nermin Erdentug,
“Yeryiiziinde Insan Toplumlarinda ‘Baslik’”, dile Yazilar: IV, Ankara 1991, s. 307.

15 4.8.S., 567/39.




Giirsoy SAHIN 88

goriilmiis'®, mesele griisiilerek bu durumla ilgili 1844 yilinda Padisah
Abdiilmecid tarafindan bir ferman yaymlamistir. Buna gére;

Bazi velilerin 30 yasina gelmeden kizlarin evlenmelerine mani
olduklari, kizlarin ve geng dul kadinlar velilerin izni olmasa bile bir
mani yoksa kadilarin izni ile nikah kiyabilecegi belirtilmistir.

Ayrica bazi bdlgelerde adet haline gelen ve halen devam eden
baslik parasi vs. fazla tekliflerin terki ile ilgilidir. Eger evlenme, fazla
masrafi icap ettiren, boyle bir zaruret yuziinden geri birakilmssa,
veliler mazur goriilebilir, ama bu fazla tekliften vazgeemesi igin
ugrasilacak, hicbir mani olmadigi halde inadinda 1srar ederse
cezalandmlacaktlr”, denilmektedir.

Konuyla ilgili Karahisar-1 Sahib’de bir belgeye rastlanmig olup
baslik parasinin rigvet hiikkmiinde sayildigi ve geri istendigi
goriilmektedir. Karacaviran Karyesi’'nde Molla Mehmed oglu Cafer
eski kaympederine “agirllk namina toplam altiyiizaltmis guris

“kiymetli bir kutnu enteri ve bir ¢uka fermene ve bir bas tay ve bir bag
s1igir ve yedi bas sigek koyun ve iig bag sagmal koyun ve ii¢ bas kuzu
ve li¢ bas erkeg kegi ve nakden yediyiiz kirk kurus toplam bindortyiiz
kurusluk esya ve hayvan teslim ettigi ancak toplam bindortyiiz
kurugun riivet hitkmiinde oldugu icin geri istedigi” belirtilmektedir'®,

b) Nikdh Akdi

Tirk toplumunda yeni ev kurmak anlaminda kullanilan
‘evlenmek’, maddi ve manevi herhangi bir engeli olmayan kiz ve
erkek igin sosyal bir ihtiyag disinda dini bir vecibe kabul edilmigtir.
Evlenme, nikah akdinin yapilmasi ile olurdu. islam hukukunda
nikahin agiklig; esas oldugu igin taraflar kadiya miiracaat ederler ve
yapilan evlilikler kayit altina alimrdi. Nikah i¢in taraflar kadinin

' Bununla ilgili Harput Sancagi’indan Istanbul’a “arz-1 ilam” yaziliyor. Konuyla
ilgili Eylil 1831 tarihinde bir ferman-1 hiimayun gbnderiliyor. 1838 tarihinde
kaydedilen fermanda bélgede ser‘i ve 6rfi hukuka goére 100-250 kurus arasinda
alinip verilen mehire karigilmazken miktari 800-1500 kurusu bulan “baghk
paras’”nin  alinip verilmes; yasaklanmigtir. Bkz. Rifat Ozdemir, “Harput ve
Cemiskezek’te Askeri Ailelerin Sosyo-Ekonomik Yapisi (1890-1919)”, dile Yazilar:
1, Ankara 1991, s, 553-554.

Serafettin Turan, “Tanzimat Devrinde Evienme Meselesi”, Aile Yazilari IV,
Ankara 1991, s. 55-56.
4.5, 567/39.
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huzurunda rizalarim belirterek veya kiz bir yakinina vekalet vererek'®,
mahkemede yada evlerinde nikahin kiyilmas: saglanirdi. Bu durum
sicillere kaydedilirdi. KSylerde ise nikah1 imam kiyardi.

Islamiyet’te teori olarak varolan ve Avrupalilarca da “Tiirk
kanunlarinda bir erkegin karisindan bagska diledigi kadar odalik
almasini engelleyecek hi¢bir hiikiim yoktur*° gibi bir anlayiga ragmen
pratikte Karahisar-1 Sahib’de ayni anda birden gok esle evlilik haline
olduk¢a az rastlanmistir®’. Bu durumun bu gine kadar abartildig
anlagilmaktadir’?. Ancak esi vefat ettikten sonra ikinci ve iigiinci
eslerle evlenenler bulunmakla beraber® esi vefat ettikten sonra
evlenmeyip bdyle yasayanlarin da bulundugu goriilmektedir. Uvey
baba, livey kiz tabirlerine de rastlanmistir’® ki bu durum kadin ve
erkeklerin esleri vefat ettikten sonra evlendiklerini gosterir.

Kadin ve erkeklerinin mali islam hukuku geregi ayr1 tutulurdu.
Devlet ~memuriyetinde onemli gorevler yapan kimselerin
cezalandirilmalar1 sirasinda sahip olduklari mallara el konulurdu.
Fakat kadinin mali kocasinin malindan ayr oldugu i¢in kadinlarin
miicevherati ve mehrine karigilmazdi®. Erkek ve kadm terekeleri
birbirinden farkli idi. Kadin terekelerinde siis esyasi, mutfak aleti,
yatak ve yorgan sayis1 3, 4 taneyi’® bulurken, erkeklere ait terekelerde
yatak ve yorgan sayilar1 genellikle birer tanedir’’. Kadinlarin ceyiz
olarak getirdigi mal ve esyalar kocasimnkinden ayr kayit edilmistir.
Biitiin bunlar Islam hukukunda mevcut olan kadinin malvarliginin

' 4.5.5, 567/28.

% Ogier Ghiselin De Busbecq, Tiirkiye'yi Byle Gérdiim, (Haz. Aysel Kurutluoglu),
Terciiman 1001 Temel Eser. tarihsiz, s. 110.

?! Mehmet Bigici, 569 Nolu Karahisar-1 Shib Ser 'iyye Sicili, (AKU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Afyon 1998, s. 45, 330; A.S8.S., 571/21,
51, 52, 69, 105.

%2 Suratya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, (gev. Elif Kilig), Tarih
Vakfi Yurt yay., Istanbul 1998, s. 116-117.

2 A.8.5., 569/181, 275, 346, 374; 571/41, 51.

2 4.8.5., 569/209, 214; A.8.S., 571/42, 47,97, 129, 140.

% Dilaver Cebeci, “Tanzimat Dénemi Istanbul’unda Aile Hayat1 ve Kadinlik”, Tiirk
Yurdu, C. XII, S. 53, (Ocak 1992), s. 41.

6 4.8.8., 567/159, 212, 232, 279.

7 4.8.8., 567/4, 45, 67, 85, 90.
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erkegin malvarligindan ayrilig1®™® prensibine dayaniyordu. Kadinlarin
evli iken kendilerine ait paray1 baskasina borg vermesi mali yénden
bagimsizligini gostermesi bakimindan onemlidir.

Haci Mustafa Mabhallesinde Mehmed Aga'nin bosandigi
zeveesi olan Emine bint-i ibrahim nim Hatun “bezziz esnafindan
Tatallioglu Agob veled-i Kigork nam zimmiye bir sene 6nce zevcimin
nikihinda oldugum esnida ben malimdan Agob adli zimminin
bulundugu menzilinde binseksen guriisluk kirkdokuzbuguk “atik
yigirmilik altunu teslim eyledigimde zimmetinde hakkim ve alacagim
olan binseksen gursu Agob’tan taleb iderim’ demektedir. Ayrica
alicimn kadin ve saticinin erkek oldugu belgelerde bulunmaktadir®®.

c) Mehir

Evlenme sirasinda kiz tarafina verilen para veya maldir. Bu
adet eski Tiirklerde de “kalin” adiyla benzer sekillerde
uygulanmistir’’. Mehir miktari gunii sartlarina, evlenecek kisilerin
zenginlik, fakirlik, kizin guzel, c¢irkin, maharetli olusuna gére
degismekteydi. Islam fikhina gore gelir getiren her sey mehir
olabilirdi**. Kadina verilen mehir, verilis sekline gore ikiye ayrilirds:

1) Mehr-i Muaccel

Islam hukukuna gére, nikah akdinden 6nce veya nikah akdi
sirasinda, sahitler huzurunda damat aday: tarafindan gelin adaymg
verilmesi gereken Paradlr. Eger bu para pesin olarak verilirse “mf:l}.r-l
muaccel” denilirdi®’, Nikah sirasinda verilmezse, bosanma veya 6liim
halinde terekeden alinmakta, geri kalan mal diger hak sahiplerine
paylastirilmakta idi. Mehir olarak takdir edilen miktara 6rnek olaral‘.:
“hakkim olan kirk kurus mihr-i mii’eccelimden ve bana mihr-i

** Salih Akdemir, “Tarih Boyunca ve Kuran-1 Kerim’de Kadin”, Tiirk Yurdu, C. XI,
S. 47, (Temmuz 1991), s. 28.

P 4.8.8., 567/22.

Y 4.5.8., 5741226.

A, Donuk, a.g.m., s. 8: Aslinda ‘kalin’ ile ‘baglik’ arasinda fark bulunmak.te.ld‘lr.
Bashk veya kalin denilen mali kadin degil ailesi veya akrabasi alirdi. Mehiri ise
dogrudan kadinin bizzat kendisi alird1. Bkz. Mustafa Aksoy, “Sosyal Hayatimizdaki
Bagslik-Kalin ve Mehir Kavramlarinin Sosyolojik Tahlili” Tiirk Yurdu, C. X, S. 33,
(Mayis 1990), s. 43.

0. N. Bilmen, a.g.e,, C.1I s. 119-124.

* Mehmet Zeki Pakalin, “Mehr-i Muaccel” mad., Osmanli Tarih Deyimleri ve
Terimleri Sozhigii, C. 1, MEB yay., Istanbul 1983, 5. 444.
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mu‘accel nmuyla irsal eyledigi bir miista‘mel guka ‘enteri ve giidiik
ta‘bir olunur bir ‘aded kisa hirka ve bir makreme** ve “mihr-i
mii’eccel hakkim olan yigirmibes guriis™ ifadeleri gosterilebilir.

2) Mehr-i Miieccel

Mehirin nikah akdi sirasinda tespit edilip verilmesi gerekirdi.
Eger nikah sirasinda mehir verilmezse verilecek para tespit edilir 6liim
veya bosanma halinde kisinin malinda alinirdi. Evlenme sirasinda
tespit edilen mehir miktarlar1 ailelerin ekonomik durumuna gore
degismekle birlikte bu rakamin 62.5 ile 250 kurus arasinda degistigi
gortilmiistiir. Ancak mehir olarak tespit edilen ve siklikla rastlanan
rakam 125 kurustur. Bu miktarin tespitinde dénemin sartlar1 ve
erkegin maddi durumunun dikkate alindig1 agiktir. Paranin disinda
esya alindig1 da goriilmektedir.

“Defterde kayitli esyayr mihr-i mu‘accel-i makbiz ve yiiz
yigirmi gurs mihr-i mii’eccel™$, “ben dahi ylzyigirmibes guris
mihr-i mii’eccel ve ii¢ kutnu ve cuka ve Sam alacasi entari ve iki
Halebkari ¢igekli ve basma salvar ve bir cuka cebe ve bir cuka salta
hirka ve bir fes ve {i¢ degirmi elvan ¢enber ve bir ¢ift pestemal ve bir
Frengi sél ve bir beledi dosek ma‘a gargeb ve bir cift yorgan ve bir bas
yasdigi mihr-i mu‘acceli makbtizsuz kabul ettim™’ denilmektedir.

d) Bosanma

Islamiyet’in miisaade etmesine ragmen pek hos kargilanmayan
bir durum olan boganma hadiselerine bu dénemdeki kayitlarda
rastlanmgtir. Kayitlarda esinden gegimsizlik nedeniyle kendi istegiyle
bosanip mehrini de almaktan vazgegen kadinlarin bulundugu
gortilmiistiir. Bunun disinda bosanma sebepleri arasinda zina, hastalik,
ihmal vs. sebepler gelmektedir’®. Kendi istegiyle bosanmay1 kabul
eden kadinlarin genelde mehrini almaktan vazgectikleri gibi “iddet”

#4.8.8, 567/12.

3 4.8.5., 567/16.

% 4.5.5., 567/28.

7 4.8.8., 567/ 93.

*® 4.5.8, 567/12, 16, 30, 568/57, 569/117, 224, 337; Halik Cillov, “Tiirkiye’de
Evlenme ve Bosanmalarin Seyri”, Aile Yazilar: IV, Ankara 1991, s. 86.
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(bekleme) zamanindaki nafakasmin da kendisinin karsiladigi
goriilmektedir®®.

“Cami‘-i Kebir Mahallesi'nde sikine Hanife bint-i Hiiseyin
nam Hatun, es-Seyyid Halil Aga ibn-i Mustafa ile aramizda hiisn-i
mu‘ageret bulunmadig: i¢in hakkim olan yuzyigirmibes gurds mihr-i
mii’eccelimden rizdmla fariga olub nafaka-i iddet-i mu ‘ayyenem dahi

kendi iizerime olmak”40 suretiyle bosanmak istemektedir. Yine
bununla ilgili;

“Tac Ahmed Mahallesi'nde sikine Néazike Hatun zevci Halil
bin Ibrahim ile arasinda hiisn-i mu‘dseret olmadig1 icin altmigikibuguk
gurts mihr-i mii’eccel hakkim ile ayrica ii¢ aylik hamlim olmagla
hamilelik ile iddet zamanina degin nafaka-i iddet kendi iizerime ve
hamileligim sonunda eger erkek tevelliid iderse yedi yasina ve eger
kiz tevelliid iderse dokuz yagsina degin kendi malimdan infik idiib
tarafeynden ber birimiz 4harin zimmetini kabali”*' demektedir.
Bosanmalarda iki tarafinda kendi malina riza gosterdigi goriiliiyor.

e) Nafaka

Islamiyet’teki kurallara gore evin reisi erkektir. Erkek, kadin
ve ¢ocuklarmin gegimlerini saglamak zorundadir. Bu yolda harcadigi,
seylere nafaka denilir*”. Buna istinaden kadinin kocas: tarafindan
bosanmasi halinde dinen beklemesi gereken siirede gegimini
saglamaya yetecek miktarda para vermesi gerekmektedir. Karahisar-1
Sahib’deki uygulamalarda nafakanin miktar1 kadin i¢in 15-75 kurus,
yaslan kiigiik ¢ocuklar igin aylik 7.5 ile 15 kurus arasinda degisirken
yas biiyiidiikce ve mali duruma gore bu rakam 17.5’den 105 kurusa
kadar artmakta idi. Para disinda esyada alindig1 olurdu®.

A58, 569/117, 224, 337; Erkek kansmi bosarsa “baslik” geri istenmez kadin
kendiliginden baba evine donerse “baglik™in geri vermesi gerekirdi. Ancak evlenme
sona erdiginde “mehir” geri verilmez. Bkz. M. Aksoy, a.g.m., s. 44.

A.§.S., 567/76.
S AS.S, 56777,

O. N. Bilmen, ag.e., C.II, s. 444-494; Vehbe Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi,
g. X, Feza yay., Istanbul 1994, s. 77-129.

A.§.S., 567/51.
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J) Vasi, Vekil, Nasb, Naur ve Kayyim Tayini

Bir sosyal giivenlik kurumu olarak uygulanan vasi, vekil, nasb
ve nazir tayini velileri vefat eden akil-balig olmayan ¢ocuklar veya
mecnun** olanlar i¢in mallarinin korunmasi geklinde uygulanmstir.

Babalari vefat eden ancak anneleri yasayan cocuklara da vasi
tayin edilmistir. Vekil ve vasi olarak secilen kisilerin giivenilir
olmasimna ozellikle dikkat edilirdi. “Fakih Paga Mahallesi'nde sakine
iken vefat iden Servinaz kadin oglu Ahmed'in vakt-i riigd ve sedadina
degin malini hifz ve geregini yapmaya Mu‘allim-i Sibyan Siileyman
Efendi nézir nasb ve ta‘yin buyurduklarinda ol dahi hidmet-i
lazimesini edaya ta‘ahhiid itmegin™® ifadesi kullanilmaktadur.

Vasi tayinuni uygulamasmi gayr-i miislimlerde de gormek
miimkiindiir. “Tac Ahmed Mahallesi'nde sakin iken 6len Artin nim
zimminin sulbi ogullar1 Artin ve Kirkor'a ve sulbiye kizi Anna'nin
mallarini rii’yete bir vasi nasbi lizim ve miihim olmagin nasara
arasindan olub vesdyet uhdesinden analar1 igbu ba‘isetii's-sefer Sara
nam nasraniyyeyi vakt-1 riigd ve sedadlarina degin vasi nasb ve
lizerine emmisi Abraham zimmiyi nazir ta‘yin buyurduklarinda”*®
denilmektedir. :

Yine bir sosyal giivenlik uygulamasi olan kayyimlik; hayatta
olup olmadig1 bilinmeyen birisinin*’ malin1 korumak i¢in emin bir kisi
tayin edilmesidir. Kayip kisinin akrabalarinin dedigine bakilmazdi.
“Nasrani Mahallesi'nde iken bundan sonra &6len Kassabbas1 oglu
Manok veled-i Artin zimminin verdseti zevcesi Siinbiil bint-i Serkiz
ile karndaslari Uskiidar Kadikyiinde oturan Hagador ve belirli
miiddetten beri gaib olub hayit ve memat: na-ma‘lim olan Agya
zimmilere miinhasira oldugu Hagador zimmi gelince kadar ve gaib
Agya zimminin hali belli oluncaya degin hisselerini ahz ve zabt ve
hifza vasi ve kayyim nasbolunan Manik veledi Artin’in ogullugu
Serkiz veled-i Atam zimmi ve zevce-i mersiime Siinbiil nasraniyye
talebiyle tereke kayd edilmigtir™*,

“ 4.5.5., 571/80.

“4.8.5, 567/157.

% 4.8.5., 567/196.

*" Bu kisilere ‘mefkud’ denilir. Onun miras ve vasiyetteki payr durumu ortaya ¢ikana
kadar birakilir. Bkz. V. Zuhayli, a.g.e., C. VII, 5. 263-264.

“®A4.5.8., 567/89.
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g) Hacr, Terbiye, Nafaka ve Kisve Baha Tayini

Birini, malin1 kullanmaktan menetme, birine bir seyi yasak
etme yada himaye, kucak® anlamlarina gelen hacr, karla zarar ayirt
edemeyecek kiigik ¢ocuk veya akli dengesi, bozuk sagligim
kaybedenlerin bu durumdan kurtulana kadar malin1 kullanamamasi
demekti. Bu hal siiresince bu kisilerin mallarin1 korumak, ¢ocuk ise
bakmak sartiyla vasi tayin edilirdi. Vasi tayin edilen Kkisiler
himayelerindeki g¢ocuklarin gegimlerini saglamak igin velilerinin
malindan nafaka ve kisve bahasi talep edebilirlerdi. Mahkeme ise
gliniin sartlarina gére bir miktar tayin ederdi.

Konu ile ilgili rastladigimiz bir belgede “Hacr ve terbiyemde
olan igbu bir yasinda Ahmed'in nafaka ve kisve bahasigiin babasi
Mehmed Aga aylik on ar gurus farz ve takdir buyurub” veya “hacr ve
terbiyemde olan dort yasinda Hasan'in nafaka ve kisve baha ve si’ir
zarlri ihtiyaglan igiin ve zevcimden hésil bes aylik hamlim olmagla
vaz‘-1 haml ile iddetim sonuna degin zevcim Ibrahim Aga iizerine
aylik onbeser gurus ve merkiime Sultdn Hitun'un vaz‘-1 haml ile iddeti
sonuna degin zevci Ibrahim Aga iizerine aylik onbeser gurus farz ve
takdir buyurub”® veya “edéne hacr ve terbiyemde olan igbu kizlar
yedi yasinda Emine ve dort yasinda Vesile nim kizlarin nafaka ve
kisve-baha ve séir levAzim-1 zaziriyeleri i¢iin babalar1 mezbir Ahmed
Aga lizerine aylik onbes gurdsdan toplam otuz guris farz ve takdir
buyruldugu™ belirtilmektedir.

h) Zina
Biitiin devirlerde oldugu gibi XIX. y.y’da Karahisér-1
Sahib’de zaman zaman istismar edilmistir’>. Bu tiir istismarlardan biri
olan zinanin kanitlanmasi1 halinde “ser‘-i serif ve ahkdm-1 cezd-i
kaniin-1 miinif ldzim gelen cezalarinin usill-i hasenesi vechile meclisce
bi't-tezekkiir ve't-te’emmiil kdnin-ndme-i hiimdyiin ahkdmina tatbikan
icrdst”® uygulamirdi. Islamiyet’in takdir ettigi ceza, eski Tiirk

“ Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Ankara 1996, s. 307.

0 4.8.5., 568/123.

1 4.8.8., 572/126.

52 Naci Sahin, 568 Nolu Karahisar-1 Sahib Ser’iyye Siciline Gore Afyon, (AKU.
Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi), Afyon 1998, s. 167,
250.

3 4.8.5., 567/37.
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torelerinde zina suguna takdir edilen cezaya gore daha hafiftir. Tiirk
toresinde zina edenler evli veya bekar olmalarina bakilmaksizin
parcalanmak suretiyle oldiiriilmektedirler’*. Oysa Kuran-1 Kerim'e
gore zina yapan ve bekar olan kadin ve erkek yiiz degnek vurularak
cezalandirilirlardi™. Osmanli Kanunnamelerinde zina cezasinin
uygulanmas: farkli idi. Suglular®® evli olup olmamalarina gére para
cezasina carptirihir’’, eger iddia ispat edilemezse “kisinin ehl-i namus
olmasi sebebiyle sdbit olamadigindan seri mu'‘Grazadan men*”
olunurdu’®,

2) Ailenin Ekonomik Yapisi ve Evlerde Kullanilan Esyalar

Sosyal diizenin esas hiicresi aile oldugu gibi,tarim ekonomisinin
temel hiicresi cift-hane™ diye ozetlenen aile iinitesidir. Osmanli
Kanun-namelerinde hdne, ev anlaminda yada birer vergi matrahi tegkil

> D. Cebeci, a.g.m., s. 43.

% Kur’an-1 Kerim, XXIV/2.

% Recm hadisesi, Osmanh asirlari icinde sadece bir kez goriilmiistiir. Aksaray'da
haffaflikla ugragan birisinin karis1 bir Yahudi ile zinada bulundugu sahitler
tarafindan ispat edilince, recm edilmelerine fetva verilmistir. Hiikim 1680 yilinda
Sultanahmet meydaninda infaz edilmistir. Bkz. M. Z. Pakalmn, “Recm”, a.g.e., C. III,
s. 20.

%7 Bu ceza 40 ile 600 akge arasinda degisiyordu. “Evli olanlardan iyi durumda
olanlar 300, orta 200, kétii 100, zina eden ergen olsa 200 ve 150 ve yiiz akge alina”
denilmektedir. Ayrica baska bir yerde “zina ser “ ve orf ile sabit olursa ergenden on
i evliden on bes altun alina” denilmektedir. “Ev basip kiz kapsalar varanin her
birinden on bes altun, eger oglan cekseler aridalar yirmi dort altin alina.” Bkz.
Barkan, Kanunlar, C. 1, s. 71-121; Eger suglular kul, cariye veya Hiristiyan olursa,
Miisliimanlarin  cezalarinin yansi Gdetiliyordu. Irza geeme, zorla nikahlama
durumlarinda erkeklerin cinsiyet uzvunu kesme gibi cezalardan soz edilmektedir.
Bkz. D. Cebeci, a.g.m., s. 43.

% 4.5.8., 567/110.

* Tahrir defterlerindeki vergilere dayanilarak XVI. yiizy1l Osmanli ailesinde niifus
genel olarak hane basina 5 olarak kabul edilmistir. Ayrica hane sayist ile ilgili 3.5
veya 4.5 katsayisinin kullanilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu rakam: Halil
Inalcik 6-7 kabul eder. Bkz. Nejat Gogiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, Tarih
Dergisi, 1. U. E. F. yay., (Istanbul 1979), S. 32, s. 331-348; Karahisar-1 Sahib ile
ilgili &rnek olarak aldigimiz 20 Miisliiman ailenin hane basina gocuk ortalamasi 3.5
iken 5 Hiristiyan ailesinin hane bagina diisen gocuk ortalamasi 2.6 olarak
gorilmektedir. Dikkati geken erkeklerin kadinlardan daha énce vefat ettigi ve kiz
¢ocuklarinin sayisimin erkek gocuklardan az oldugudur. Miisliiman aileler igin
4.5.5., 567/4,5, 10, 34, 38, 42, 44, 55, 59, 61, 64, 66, 69, 72,79, 82, 85, 86, 98, 100;
Hiristiyan aileler igin 4.5.S., 567, 567/68, 89, 118, 142, 229,
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eden birim anlaminda kullanilmustir®. Devlet, vakif ve emlak sahipleri
ve koylii emeginin sOmiiriilmesine karsi kanunlar yapmustir. Bu
sebeplerden Osmanli  Imparatorlugu icin  “Koyli  Ailesinin
Imparatorlugu” diye tarif edilmistir®. Osmanli’daki koyliiler
Avrupa’daki kéle (serf) tabir edilen koylii degildi®.

Diger Osmanli sehirlerinde oldugu gibi genel olarak Karahisar-
1 Séhib’de insanlar gegimlerini tarim ve hayvancilikla sagliyorlardi.
Tarim {riinleri arasinda tahil iriinleri disinda yorenin farkh ézelligi
olarak hashas®, hayvanlardan ise bilyilk ve kiigiik bas hayvanlar
yetistirilmistir®.

Giinliik hayatta halkin kullandig: egyalar gok fazla degisiklik
gostermemekteydi®. Kullamilan esya gesitleri arasinda;

Penbe ipligi Eski altiparmak entari ~ Eski kilim Eski sevai galvar
Eski cuka cebe  Eski fes Kilim Salta

Iskemle Salvar Hurda demir Eski entari
Cezve Salta Eski sevai entari  Salvar

keten ipligi Isleme peskir Keten ipligi Felemenk gomlegi
Eski iskemle Isleme garseb Comlek Eski gémlek
Eski mest pabug  Kavuk ortiisii Digan (tiitiin) Yorgan

Bakrag Degirmi sal Hurda demir Yasdik

Hamam tasi Bir mikdar ipek Tarak Eski beledi dosek
Eski hegbe, Digan (tiitiin), Yesil sandik Cezve

Hamam takim Yazma yemeni Kiiciik sahan Eski fota

Sedef kusak Eski ¢it Salta Comlek - Bohga

Peskir Iskemle Eski gomlek

gibi egyalar bulunmaktadir. XIX. y.y. baslarinda Osmanl iilkesinde
genel olarak giinliikk hayatta kullanilan esyalar el aletlerinden éteye

“ Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, (1453-1559), C. 1I, Cem
yay., Istanbul 1995, s. 80.

®' Halil inalcik, 438 numaral Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri (937/1530), C.
I, BOA yay., Ankara 1993, s. 2; Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”,
Osmanli Toplum Yapis: Uzerine Derleme, Sebat Matbaasi, Konya 1996, s. 84.

2 Omer Liitfi Barkan, “Tiirk Hukuk Tarihine Giris (VIII)”, Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi, S. 22, (Aralik 1986), s. 25-26.

©A4.8.8., 567172, 85, 86, 98, 109, 116, 144; A.§.5., 573/186; A.5.S., 574121, 26.

4 A8S. 5T

% 4.§.S., 567/356 Miisliiman ve A.S.S., 567/355 Hiristiyan bir kadmnn esyalari
arasindan segilmistir.
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gecememistir™. Miisliiman ve Hiristiyanlarin kullandiklar1 esyalara
bakildiginda Miisliman bir kadm ile®” Hiristiyan bir kadininin
esyalari® fark yok denecek az iken erkeklerin egyalarinda
Miisliiman’in® esyalar1 Hiristiyan’dan’ daha fazladir. Buna karsilik
Miisliiman tiiccarin’' mallan, Hiristiyan tiiccarin’® mallarina gore daha
azdir.

Karahisar-1 Sahib’de kaza merkezinde oturanlarin servetleri
icin Olgii alman on Miisliman bes Hiristiyan aileye gore
Miislimanlardan serveti en az olanin 772, en ¢ok olanin ise 10373
kurusu”® varken Hiristiyanlardan serveti en az olan 200, en ¢ok olan
11446 kurusa™ sahiptir. Kéylerde oturanlarin servet oranlar igin on
bes tane Miisliiman aile 6lgii almmistir. Bunlar arasinda serveti an az
olan 64 kurus en iist sinir ise 2959 kurugtur’.

Hiristiyanlarin esyalar1 ile Miislimanlarin evindeki esyalar
haliyle birbirinden farkli idi. Bunun sebebi kanaatkarlik ve azla
yetinme anlayist veya maddi imkansizliklar olabilecegi gibi
D’Ohson’un dedigi gibi, “..devietin mallarini miisadere etmesi
imparatorlukta yasayan biiyiiklerin ve miireffeh kimselerin basina
gelirdi. Serveti tehlikeye atmamak icin ahsap binalar yapilird,

% Musa Cadircl, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik
Yapisi, TTK yay., Ankara 1997, s. 7-8; 1838 Balta Liman1 Muahedesi’nin “Osmanli
Devleti’nin smnai, ticari ve mali cihetlerden harap olmasina” sebep oldugu ifade
edilmektedir. Ayrica Osmanl iilkesindeki ticaretin biiyiik 6lgiide yabanci tiiccarlarin
eline gegmesine, makine imali iiriinlerin ithali, yerli tezgahlarin yavas yavag
kapanmasina, yerli mahsullerin daha fazla iicret veren yabancilara satilmasi ve
memlekette zaman zaman kitlk tehlikesi bas géstermesine sebep oldugu
belirtilmistir. Bkz. Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanh-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri II
(1838-1850), 1.U.E.F. yay., istanbul 1976, s. 109.

7 4.5.5., 567/356.

% 4.5.5, 567/355.

% 4.8.8., 567/358.

°4.8.5, 567/91.

' 4.8.8., 567/217.

2 A.5.8., 567/346.

P 4.5.5, 567/4, 34,102, 105, 64, 69, 72, 74, 82, 109.

* 4.8.5,, 567/68, 89, 91, 118. \

P 4.5.5, 56715, 44,55, 61, 62, 63, 86, 88, 98, 104, 106, 113, 116, 135.
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mobilyada teferruata kagilmazdi. Bu yiizden Tiirkler fazla sasaall,
gosterisli hayat yasamamiglardi™™®.

Halkin akla gelecek her tiirlii esyada nakis isledikleri
anlagilmaktadir. Bu nakislar don ve salvarin ugkuruna varincaya kadar
pek cok ev esyasina (yaglik, yastik yiizii, ¢arsaf, bas oOrtiisii vs.)
islenmistir.

Osmanli Devletinin bir sancagi olan Karahisar-1 Sahib’de
kullanilan esyalar ve iiretim yerleri hakkinda bilgi vermek, adi gegen
sancagin yabanci iilkelere ve kiiltiirlere olan yakinligini gostermesi
agisindan Onemlidir. XVIII. y.y’da Karahisar-1 Sahib’de kullanilan
esyalar ve dlretim yerleri arasinda’’; Sam, Kiitahya, Macar, Tire,
Hatay, Izmir, Sakarya, Mardin, Trablus, Bosna, Venedik, Burusa,
Hatay, Mardin, Trablus, Bosna, Tire gibi yer bulunurken; XIX. y.y.’da
Karahisar-1 Sahib’de kullanilan esyalar ve iiretim yerleri arasinda’®;
Kibris, Burusa, Denizli, Diyarbakir, Halep, Bagdat, Hama, Ingiliz,
Yanya, Sivas, Yatagan, Gordes, Selanik, Girit, Yafa, Kula, Uskiidar,
Amelkan, Felemenk, Selimiye, Aydin, Manisa, Paris, Ankara, Yalvag
gibi bolgeler bulunmaktadir. Kullanilan egyalarin tretildikleri yerler
ve ticaret yapilan bolgelere bakildiginda XVIII. y.y.’in bagslarinda
ginliik hayatta giyim esyasi olarak Avrupa’da iiretilen egyalarin
Karahisar-1 Sahib’de kullanilmadigi, bu durumun XIX. y.y.’dan
itibaren degismeye basladigi, 6zellikle giyim esyalarinin bir gogunun
diinyanin degisik bolgelerinden getirildigi goriilmiistiir. Bunlar
arasinda Ingiltere’den kadife, Hindistan’dan ipekli Rusya’dan kiirk
cinsi egyalar getirilmistir’°.

Giilhane Hatti Hiimayunu yayinlandiktan sonra degismeye
baslayan sosyal ve ekonomik sartlar, ailenin de degismesine yol
agmig, Osmanli Devleti’ndeki konak anlayis1 degismeye baslamlstlr
Ancak Tiirk aile hayatin1 kendine has ozellikleri yabanci tesirlere

’° D’Ohsson, ag.e.,s. 115,
ZA $.S., 532/14,29, 47, 166, 217, 316.

A.5.8., 567/12, 90, 91, 159, 162, 165, 217, 247, 336, 346; A.5.S., 571/1; A.§.S.,
572/4, 35, 55 ve 574/1, 75.
79M Cadirc, a.g.e., s. 9.

% Erciiment Kuran, “Tiirk Ailesinin Mahiyeti ve Tarihi Gelismesi”, 4ile Yazilar I,
Ankara 1991, s. 366.
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ragmen, biyik sehirlerden uzak yurt kdselerinde, kdylerde, kiigiik
kasabalarda kendini muhafaza etti®',

SONUC

Genel olarak kiiltiirler kiskangtir ve degismeleri kolay olmaz.
Ancak zamanin ve sartlarin degismesiyle toplumsal alanda da degisme
kag¢inilmazdir. Toplumun temeli kabul edilen aile, genellikle
degismenin bagladig1 ilk yer olmustur. Buradaki her tiirlii degisme
toplumu da etkilemistir. Aile yapisi saglam toplumlarin sosyal hayatta
¢ok ciddi problemler yasamayacag: agiktir. Inceledigimiz Tanzimat
Fermani sonrasi donem olan 1840-50 yillar1 arasinda Karahisar-1
Sahib ailesinde gok fazla degisiklik oldugu gériilmemistir. Gegmisteki
gelenekler genel olarak bu dénemde de devam etmistir. Hatta bu
geleneklerin giicii, gliniimiize kadar devam etmesinden de anlagilir.

Sartlarin degismesi ile toplum hayatinda baslayan degisiklik
Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinden sonra da bir stire¢ halinde
devam etmistir. Karahisar-1 Sahib’de bu dénemde en bariz degisiklik
kiyafetlerde goriilmiistiir. Fakat hemen sunu da belirtmek gerekir ki
yenilerin yaninda eskilerinde devam ettigi goriilmektedir. Kavuk ve
sarik azalirken pantolon ve fes giyim esyalari arasmna katilmigtir.
Miisliimanlarin  kiyafet renkleri, sekilleri ve iiretildikleri yerler
yoniinden alabildigine gesitlenirken, gayrimiislimlerin yasantisi eksisi
gibi devam etmistir. Bunun disinda toplum hayatinda ¢ok fazla
degisiklik goriilmemis, halkin yemek kiiltiirii ve mutfak aletleri, ev
yasantisi, lakaplari eskisi gibi devam etmistir.

81'S. Turan, a.g.m., s.55.




