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The Thoughts Of Mustafa Kemal Atatiirk About Westernization
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OZET

Osmanli Devletinin son iki yiiz yilik doneminde devleti kurtarma
cabalar icinde en dikkat cekici fikir akim “baticiik” olmustur. Ozellikle
Cumbhuriyetin laboratuar1 olarak goriilen Mesrutiyet devri fikir tartismalari
ortaminda yetisen Mustafa Kemal Atatiirk’te batililagma fikri, Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurulmasindan itibaren ¢agdaslagsmanin, ¢agdas bir devlet ve
toplum olmanin temelini olusturmustur. Oncelikli hedef olan Anadolu’nun
isgalden kurtarilmasi1 sonrasinda ve Lozan’da bir barig antlagmasinin
imzalanmasi ile birlikte, siiratle inkilaplara girisilmis, yeni devletin batili
anlamda modern, ¢agdas bir devlet olmasi icin imparatorluktan intikal eden
biitiin kurumlar terk edilerek yerlerine ¢agdas kurumlar olugturulmustur. Bu
amacla gerceklestirilen devrimlerin hepsi Tiirk toplumunu bati toplumlari
gibi cagdas ve modern bir toplum haline getirmeyi amacglamaktaydi. Bu
devrim hareketleri icinde temel hareket noktasi ise hemen daima Batililagsma
fikri olmustur. Ancak Mustafa Kemal, pek ¢ok reformcudan farkli olarak salt
bir modernlesmeden ziyade, toplumun ve devletin yapisinda temelden
degisikliklerin zorunlu olduguna inanmis, “kiiltir” ve ‘“medeniyet”
tartismalarini  bir yana birakarak bati medeniyetinin bir biitiin olarak
alinmasindan yana olmustur.
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ABSTRACT

The most striking one among the attempts aiming at the recovery of
the Ottoman Empire in the last two centuries is that of the idea of
“westernization”. The idea of westernization adopted by M. Kemal Atatiirk,
in particular, who was brought up in an invirenmont of intellectual
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discussions of the Second Constitutional Era, sometimes regarded as the
laboratuary of the Republican FEra, consituted, starting from the
establishment of the Turkish Republic, the basis of the attempts of
modernization and of creating a modern state and a society. The first steps to
be taken to this end were the expulsion of the occupants from the country
and to sign a perminent peace treaty in Lausanne. Soon afterwards, new
revolutions were undertaken hastily and, in order to modernize the state, the
old institutions inherited from the Ottoman Empire were replaced by
contemporary bodies and organizations. All the revolutions undertaken in
this direction intended to transform the Turkish society and create a modern
society on the model of Western equivalents. The driving force behind,
however, has always been the idea of westernization. Mustafa Kemal
differed from many other reformers in the sense that he conceived the idea
of modernization as the radical transformation of the state and society and
believed that the western culture, putting aside all the debates over the
concept of civilization, should be adopted as whole.
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Garp, Bati, Garplhlasma, Batililagma, Osmanli Devleti’nin
zayiflamaya baglamasiyla 18.yy.dan itibaren giindemimize giren siyasi
kavramlardir.' Esas itibariyle Batihlasma fikri Osmanli Devleti’nin son
donemlerinde “Baticilik” adiyla daha kategorik ve daha islevsel bir nitelik
kazanmistir. Batililagsma bir hayat-memat meselesi olarak alg11anm1$2, bir
cok Osmanli aydini bu fikre inanarak, batililasma diisiincesinin bazen 1limli,
bazen asirt temsilcileri olmuslardir.’ Cok boyutluluguna ragmen genel bir
tanimini yapmak gerekirse Osmanli doneminde ve Cumhuriyet Tiirkiyesinde
Batililagma’dan asil anlasilmasi gereken sey, bati medeniyetine, ortak ve
iistin medeniyete yonelmedir. Batililasma ile medeni olmak, asri olmak
anlagilmigtir.  Batililagsma toplum hayatinda ve devlet yapisinda
modernlesmedir, zihniyette ve diisiincede modernlesmedir.(Eroglu, 1982:
467). Baticilik fikrine inanan Osmanli aydinlarinin 6nemli bir kisminin

Buna, Modernlesme, Muasirlagsma, Cagdaslasma, Avrupalilagma kavramlarin1 da
eklersek bir kavram karmasasi i¢inde bulunuldugu aciktir. Diger yandan
“Kiiresellegsme” kavramini da bu baglamda degerlendirmek gerekir.

Ornegin, Ahmet Muhtar 1912’de “Ya garphlasiriz ya mahvoluruz” demisti.( Lewis,
1984, 235)

Abdullah Cevdet, Kiliczade Hakki, ,Riza Tevfik, Celal Nuri, Ahmet Muhtar baticilarin
onde gelenlerindendi.(Aksin, 2001:74); Ozellikle asir1 batict olarak bilinen Abdullah
Cevdet’e gore “ Bir ikinci medeniyet yoktur, medeniyet Avrupa medeniyetidir, bunu
giilti ile dikeni ile isticlas etmek mecburidir” (Lewis, 1984: 235)
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0zlemindeki bat1 uygarligi, diisiiniilebilecek uygarliklarin en mitkkemmelidir.
Bat1 uygarlig1 sadece tarihte esi goriilmedik maddi ilerlemelerin, basarilarin
uygarhigi degil; biitiiniiyle uygarlik tarihinde kendine 6zgii olan; yasayista,
diisiinliste ve sanatta baska uygarliklardan tiimiiyle farkli olan bir
uygarliktir(Berkes, 1978: 409). Diger yandan “ bati” kavrami bir cografl
kavram degildir. Bat1 bir zihniyettir, cagdas medeniyettir. Biitiin insanligin
ortak malidir(Eroglu, 1982:466)

Ote yandan “Osmanli Devleti’nde iki yiizyildan fazla bir gecmisi olan
batililasma hareketinin ii¢ evreden gectigi goriiliir. Birinci evrede distan
gelen saldirilar1 6nlemek kaygisi hakimdir. Onun icin bu dénemde yalnizca
askerligi igine alan bir yenilik goriiliir. Ikinci evre Tanzimat’la baglar. Bu
donemde yenilik biitiin 6teki toplumsal kurumlara yayilir. Yalniz dogu-bati
ikiligini korumak sartiyla Cumhuriyetle baslayan iigiincii evrede ise kesin bir
kararla ikilige son verilerek yalniz bat1 yoluna gidilir’(Gazimihal, 1998: 97).

Batililasma konusunda Osmanli mirasindan yeni Cumhuriyete énemli
aktarimlar yapildigi bir vakiadir. Bugiin Tiirkiye Cumbhuriyeti, temel
dinamigi “batililasma” olan ve Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
gerceklestirilen bir medeniyet projesinin iriiniidiir. O’nun baticilarin
fikirlerinden etkilendigi ve topyekiin bir batililasmadan yana oldugu aciktir.*

Atatiirk’te Batihlasma Fikri ve Uygulamalari

Osmanli son donem aydinlarinin etkisinin yaninda, Mustafa Kemal
Atatiirk’in batililasma konusundaki diisiincelerinde Ziya Gokalp’in ayri bir
yeri ve Oonemi vardir. Ziya Gokalp her ne kadar hars-medeniyet ayrimi
yapmis olsa da atesli bir batict oldugu asikardir. Gokalp 1922’de Yeni Giin
gazetesindeki makalelerinde Bati medeniyetini kabule mecbur oldugumuzu
belirterek soyle diyordu: “Kabul etmedigimiz takdirde Garp devletlerinin
esiri olacagiz. Garp Medeniyetine hakim olmak yahut garp devletlerine
mahkum olmak, bu iki siktan birini kabul mecburiyetindeyiz. Bugiin artik su
hakikat anlasilnisti: Avrupa’ya karst hiirriyetimizi ve istiklalimizi miidafaa
edebilmek icin Avrupa Medeniyetini igtinam etmemiz lazimdir. Avrupa
medeniyeti miispet ilimlerden ve sinai tekniklerden, ictimai tegkilatlardan
ibarettir.”

Baticilarin programi olarak da bilinen ve 1912 yilinda Ictihat dergisinde yayinlanan
“Pek Uyamik Bir Uyku” adli makalede serdedilen su goriislerin 6nemli bir kismi
Cumhuriyet devrinde hayata gecirilmistir.: “Fes kaldirilacak ve yeni bir baslik kabul
edilecek, tekkeler ve zaviyeler kaldirilarak gelirleri egitim  biitcesine
eklenecek,sarik,ciibbe vs. giymek hakki yalmiz din adamlarina verilecek yaslhlar icin
amell okullar agilacak, arazi ve Evkaf kanunlarindan baglanarak biitiin kanunlar 1slah
edilecekti.”(Safa, 1996:51-55)
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Mustafa Kemal’in 1924 Subatinda sdyledigi su sozler onun bati
medeniyeti hakkindaki stratejisini agiklar: “Medeniyete girmek arzu edip de
Garp’a tevecciih etmemis devlet hangisidir.?” Bu inangla Mustafa Kemal,
Bati emperyalizmine karst verdigi miicadelenin ardindan ¢agdas uygarliga
sahip c¢cikma yolunda bati bilimine, bati1 diisiincesine yonelmekte sakinca
gérmemistir. “Zira bati medeniyetinin temelini, bilime gelisme imkan1 veren
“rasyonel diisiince” ile bilim zihniyeti, bilimin pratik hayata
uygulanmasindan meydana gelen ve insanoglunu tabiata hakim olmak ve
onu ekonomik refahini saglamak imkanini veren “teknoloji”, her tiirlii
medeniyetin yaraticisi olan insanin temel hak ve hiirriyetlerini giivence altina
alan “ hukuk anlayis1” ve insan mutlulugunu saglayan ozgiirliige dayal
“rasyonel devlet yonetimi” olusturmaktadir’(Cayc1, 1992: 650).0Ote yandan
“Bat1 uygarlig1 terimini kullandig1 zaman Atatiirk “Bati1”y1 basit bir cografya
terimi olarak goérmemistir. Onun uygarlik dedigi, cogu zaman da “muasir
medeniyet diye nitelendirdigi, binlerce yil siiren gelismeler sonunda insan
aklinin, bilim ve teknolojisinin katkisi ile ortaya ¢ikan, biitiin insanligin eseri
ve mali olan uygarliktir.

Mustafa Kemal Atatiirk icin cagdas Tiirkiye’ye ulagmada {i¢ 6nemli
asamanin gecilmesi gerekiyordu. Oncelikle isgal altindaki Anadolu’nun
isgalden kurtarilip, emperyalist gii¢lerin iilkeden kovulmasi, ikinci olarak
Tiirk toplumunu bu duruma diisiiren Osmanli devleti ve kurumlarinin
tasfiyesi, son olarak da bu kurumlarin yerine cagdas devlet ve kurumlarinin
tesisi. O ilk hedefini gerceklestirdikten sonra, asil ve en 6nemli hedefini
gerceklestirmek iizere harekete gecti. Belki de en zor olan1 buydu. Zira bu
hedefinde o bir ¢ok engellerle karsilasacaktir. Ancak her seye ragmen O
modern Tiirkiye’yi kurmanin temel dinamiginin “batililagma” olduguna
inanmigti. Fransiz yazar Maurice Pernot’ya verdigi demecinde bu hususu
sOyle dile getirmisti:“Memleketimizi asrilestirmek istiyoruz. Biitiin mesaimiz
Tiirkiye'de asri, binaenaleyh garbi bir hiikiimet viicuda getirmektir.® Ayrica
Osmanli devletinin gerilemesinin sebepleri arasinda bilhassa bat1 ile
iligkilerin kesilmis olmasini da onemle vurgular: “Memleketler muhteliftir,
fakat medeniyet birdir ve bir milletin terakkisi icin de bu yegane medeniyete
istirak etmesi lazimdir. Osmanly imparatorlugu’nun siikutu, garba karsi elde
ettigi muzafferiyetlerden ¢cok magruru olarak, kendisini Avrupa milletlerine
baglayan rabitalart kestigi giin baslamistir. Bu bir hata idi bunu tekrar
etmeyecegiz... Tiirklerin asirlardan beri takibettigi hareket, devamli  bir
istikameti muhafaza etti. Biz daima sarktan garba dogru yiiriidiik.”’

Atatiirk’tin Soylev ve Demecleri III, (1917-1937) Ankara 1961, s.68
Ayn1 yer
Ayni yer.
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Su husus da énemle vurgulanmalidir ki Atatiirk’iin gerceklestirdigi
cagdaglasma atilimi, bir bati taklitciligi ve Avrupa’ya benzeme Ozentisi
degildir. Onun bir yabanci gazetecinin “Garplilarin nelerini milletiniz icin
almak istersiniz? sorusuna verdigi cevap buna giizel bir drnektir: “ Biz garp
medeniyetini bir taklitcilik yapalim diye almiyoruz. Onda iyi olarak
gordiiklerimizi kendi biinyemize uygun buldugumuz icin, diinya medeniyet
seviyesi icinde benimsiyoruz” (Afetinan, 1984: 183)

Atatiirk tarafindan 1935 yilinda Tiirk Tarih Kurumu bagkanligina
getirilen Hasan Cemil Cambel, Batililagma strateji ile ilgili olarak “Biz
garpliligt ve garp kiiltiiriinii hap gibi yutmak istemiyoruz” dedikten sonra
parolanin garplilagmak oldugunu fakat bunun anlamimin Tiirkligi
ruhumuzdan sokiip atarak, garplilikta erimek, sahsiyetimizi, benligimizi
kaybetmek olmadigini, aksine garplilar ne yaptilarsa ayniyle onu yapmak,
nasil yaptilarsa Oyle yapmak, taklitci olmamak, yaratici olmak.kendimiz
olmak istedigimizi vurgulayarak bu konudaki diistincelerini soyle Ozetler:
“Garplilasmak demek, icimizdeki o her seyi kotiiriim eden “menfi kohne
Sark’t” oldiirmek ve Ortacaga has diinya goriisiinii, ve o ortagaga has hayat
sistemini ytkmak, ilimde ve sanatta biitiin eski ve yeni prejiijelerden, diine ve
bugiine ait her tiirlii fikir ve ruh esirliginden kurtulmak, tabiati, hayatin,
ilimlerin ve sanatlarin kafalart ve vicdanlart ihtilale veren mukaddes
ategini tutusturmak demektir “(Cambel, 1987: 30).

Batililagmanin bir bagka yonii de medeniyet-kiiltiir tartismalaridir. Bu
konuda Atatiirk, fikirlerimin babasi dedigi Ziya Gokalp’mn “ Hars ve
medeniyet” ayrimina kars1 Bati’y1 topyekun kabul etmekten yana olmustur.
Nitekim gerceklestirilen devrimler bunun en agik gostergesidir. Ancak
Atatiirk’iin uygarhigi tek olarak gormesi batiya olan hayranhig ile
aciklanamaz. O, evrensel ve insancil degerlere, ideal oOlgiilerle gelismeye
hayrandir. O’nun icin Cagdaslasma, batinin yalnizca tekniginin alinmasi
degildi. Batinin fikir ve yasam biciminin benimsenmesiydi. Taklit degil
biitiinlegsmekti. Bati uygarlig1 sistemine dahil olmak, bati memleketleri
ailesinin bir uzvu haline gelmek, bati hayat felsefesini Onemli ana
cizgileriyle benimsemekti.

Yine batililasma konsepti i¢inde 6nemi yadsinamayacak ‘“‘akilcilik ve
“bilimcilik” ilkelerinin bu strateji icinde ayr1 bir yeri ve dnemi vardir. Bu iki
kavram Atatiirk’iin temel hayat felsefesini teskil eder. Ozellikle su sozleri
akilciliga verdigi 6nemi belirtir: “Bizim akil, mantik, zeka ile hareket etmek
siartmuzdir. Biitiin hayatinuzi dolduran vakalar bu hakikatin delilleridir.(
Karal, 1946.54) Yine Tiirk inkilabinin basariya ulasmasinda ilim ve fennin
yeri ve 6nemini de Samsunda dgretmenlere hitaben yaptigi konusmada su
sozleri ile dile getirmistir: “ Diinyada her sey icin, medeniyet icin hayat icin,
muvaffakiyet icin en hakiki miirsit ilimdir, fendir. Ilim ve fennin haricinde
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miirsit aramak gaflettir, cehalettir, dalalettir® Onuncu Yil Nutku’'nda da
“milli  kiiltiiriimiizii muasir medeniyet seviyesinin listiine c¢ikaracagiz
“dedikten sonra sozlerini soyle siirdiirmiistii. “Tiirk milletinin yiiriimekte
oldugu terakki ve medeniyet yolund, elinde ve kafasinda tuttugu mesale,
miispet ilimdir™ Siiphesiz batilllasma diisiincesinin hayata gecirilmesinde en
onemli etkenlerden birisi de laikliktir. Nitekim Atatiirk laiklik fikrini
Cumbhuriyetin bir ilkesi haline getirmis, bu ilkenin yerlesmesi icin de bir ¢ok
inkilap gerceklestirmistir. “ Devletin resmi dini yoktur, Tiirk devleti laiktir,
devlet idaresinde biitiin kanunlar, nizamlar ilmin muasir medeniyete temin
ettigi esas ve gsekillere, diinya ihtiyaclarina gore yapilir ve tatbik edilir
“(Afetinan, 1969. 56) diyerek bu konudaki kararliligin1 gostermistir.

Ote yandan Mustafa Kemal Atatiirk’iin batililagma stratejisinde
pozitivist etkiye de deginmek gerekir. Zira Cumhuriyet doneminde 1950’1
yillarin ortalarina kadar, siyaset 6gretisinden bilim anlayisina ve oradan
egitime kadar, hemen her alandaki uygulamalarda Fransiz pozitivizminin
damgasim gérmek miimkiindiir(Ozlem,2002: 460).

Batililasma uygulamalarina gelince; Atatiirk doneminde Batililagma
belli baghh dort alanda uygulanmustir. Cumbhuriyetgilik ilkesinin getirdigi
olanaklar iginde sosyo-politik alanda Laiklik, sosyo-ekonomik alanda
Devletcilik ve Halke¢ilik, sosyo-kiiltiirel alanda Devrimler batililagsmanin
uygulama araclar1 olmustur(Oran, 1988: 139).

Milli Miicadelenin kazanilip, Lozan antlagsmasinin imzalanmasindan
sonra bu cergcevede Tiirkiye’yi ¢agdaslastiracak inkilaplara girisilmis, bunu
yaparken Batililagsma, iilkeyi ¢agdas medeniyet seviyesinin iizerine ¢ikarmak
gibi bir “dinamik ideal” haline getirilmistir. Cumhuriyetin c¢agdas
ideolojisini topluma yerlestirmek i¢in eskimis, gecerliligini yitirmis
kurumlar ortadan kaldirilmis, Bati uygarliginin 17. ve 18. yiizyillarda
sagladigi kazanimlar, gen¢ Tirkiye cumhuriyetinde cok kisa bir zaman
diliminde soyut fikirlerden eylemlere doniistiiriilmiistiir.

Devletin ihtiya¢ duydugu kiiltiirel ortam1 ve nitelikli insan giiciinii
yetistirmek amaciyla basta Saltanatin kaldirthip Cumbhuriyetin ilan edilmesi
olmak iizere siyasal alanda, ekonomik alanda, hukukta,(6zellikle Tirk
Medeni Yasasinin kabulil), egitim alanindaki atilimlar, kiyafette yapilan
degisiklikler, Tekke ve Tiirbelerin kapatilmasi, Seriye ve Evkaf Yasasi,
Tevhidi-i Tedrisat Yasasi, yeni Tiirk harflerinin kabulii, hafta tatilinin
Cuma’dan Pazar’a alinmasi, Soyadi Yasasi, Ceza ve Ticaret yasalarinin
kabulii, kadinlara saglanan haklar, Uluslararas1 takvime gecilmesi, dildeki
gelismeler hep batili anlamda gerceklestirilmis olan devrim hareketleridir.

Atatiirk’tin Soylev ve Demecleri II, (1906-1938) Ankara 1959, 5.194
A.ge., s.275

© oo
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Biitiin bunlarin yaninda bunlardan daha 6nemsiz olmayan, Musiki Muallim
Mektebinin agilmasi, kentlerin heykellerle siislenmesi, Etnografya, Topkap1
ve Istanbul Resim ve Heykel miizelerinin ag¢ilmasi, Anayasadan dinle ilgili
hiikiimlerin  ¢ikarilmasi, Diinya edebiyatindan terciimeler yapilmasi
topyekun bir batililagma hamlesine girisildiginin gostergesidir.

Bu baglamda Mustafa Kemal Atatiirk’iin batililasma stratejisi iizerine
bazi aydinlar da onemli degerlendirmeler yapmigslardir. Peyami Safa bu
konuda su fikirleri ileri siirer. “Garp¢iliga gelince, garp mevhumu, Balkan
Harbinde oldugu gibi Kurtulus Harbi siralarinda da tehlikeli bir macera
geciriyordu. Garp medeniyetiyle,  garp emperyalizmini gene birbirine
karistirmaya baglanustik. Garp emperyalizmine karst kinimizi garp
medeniyetine de cevirdik. Kurtulus edebiyatimizda bu medeniyet «tek disi
kalmig canavar» halinde de goriiniir. Fakat bu garp kini Lozan sulhu yapilip
da Avrupa devletleriyle normal miinasebete girdigimiz giinden sonra
kaybolmugstu. Osmanl Tiirkgiiliigiinii de, Osmanli Garp¢iligini da kangren
olmusg taraflarim kesip atmak sartiyla yasatmak kabil degildi. Bu kangren
olmus taraf, her ikisinin de Osmanlilik sifatidir. Atatiirk bu biiyiik ameliyati
yapti.... Boyle bir milletin siyasi istiklalini Avrupa devletlerine kabul
ettirdikten sonra iceride yapilacak tek ve biiyiik bir ig vardi: Garp metodunu,
yeni cag Avrupasi’min teknigini yikilmig bir imparatorlugun, zaruri kildig
endiselerden hicbiriyle sakatlamadan, seriat ve saltanat korkusundan
temizlenmis bir biitiinliikle, yekpare ve tastamam bir inkilap hareketi halinde
memlekete sokmak”(Safa, 1996:53-54).

Tarik Zafer Tunaya ise “Nigin Bat1” diye sorarak Atatiirk¢iiliigiin bati
uygarligim1 benimsemesinin nedenlerini sdyle agiklar: “Hi¢ bir uygarlik, tek
bir dinin, bir milletin eseri degildir. Medeniyet, milletlerarast bir ¢cabanin
lirtiniidiir. Bir iilkenin simrlaring tagar. Insanligin ortak mali olmalidir. Bati
uygarligi hakim uygarliktir, tek medeniyettir...En kuvvetli olduguna ve
oniine gecilemeyecegine gore ona katilmak zorunluluktur. Bir varolus bir
kalkinma davasidir. Dogu’dan Bati’ya yonelis tarihsel bir kanundur. Su
halde, Tiirk Devriminin kesin karari, bati ailesi arasina girilecektir.
...Sorun, yirminci yiizyil gibi bir teknoloji caginda, Tiirk insanini da batili
insan ve vatandas gibi , onurunu ve benligini, ozgiirliik ortami icinde
gelistirme olanagi veren bir diizene ulastirmaktir...Tiirkler bati uygarlik
ailesi icine girebilirler...Uygarlik Tiirklere yabanci degildir...Sonuc:Bati
uygarligina giris bir yasama ilkesidir”.(Tunaya, 1981: 110-111)

Bernard Lewis ise Tiirk devrimini ifade etmek icin en sik kullanilan
iki deyimden birinin “Milliyetcilik”, digerinin de “Baticilik” oldugunu ifade
ettikten sonra su degerlendirmeyi yapar: “Tiirklerin devrimlerinde giristikleri
esas degisiklik, batililasma idi. Tiirk halkinin 1000 yil once Cin’den vazgecip
Islamhiga dondiikleri zaman baslamis olan Batiya dogru viiriiyiisiinde diger
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bir adim. Simdi Islami miraslarimin tamamindan degilse de biiyiik bir
kismindan vazgecerek Avrupa’ya donmiisler ve devlet yonetimi, toplum ve
kiiltiirde Avrupa hayat yolunu benimsemek ve uygulamak icin siirekli ve
kararli caba gostermiglerdir. Bu ¢cabada basari derecesi konusunda kanilar
farklidir; bununla beraber, Tiirkiye'nin kamu hayatinin genis ve onemli
alanlarinda, batililastirict devrimin tamamlanmis ve geri dondiiriilemez
oldugundan siiphe edilemez.”(Lewis, 1984. 479)

Baskin Oran ise “Atatiirk Milliyet¢iligi” adli kitabinda Atatiirk’de
Batiillagmanin bir degerlendirmesini yaparak Atatiirk batililagmasinin
Osmanli batilillasmasindan bir takim farklar gosterdigini ileri siirer: “Bu
farklar iki noktada toplanabilir. Birincisi, Atatiirk’te Bati’yt alis Osmanlinin
tersine eklektik ve boliik-porciik degil, sistematik ve biitiinciildiir. Yani
Bati’min cesitli yonleri iyidir-kotiidiir ya da uygundur-degildir ayrimina tabi
tutulmamis, Bati bir sistem olarak, bir biitiin olarak alinmaya
gall§llml§tlr...fkinci olarak batilllasmay: bir ara¢ olarak  kabul eden
Osmanly’nin  tersine, Atatiirk Bati’yt bir amag olarak almugtir...Atatiirk
milliyetciliginde Bati kavrami ¢ok olumlu bir kavramla,cagdas uygarlikla
ozdestir.Ona karsit durmak diye bir sey yoktur;onun gibi olmak vardir”
(Oran 1998: 211-212).

Serif Mardin Atatiirk reformlarinda bulunan ve reform siirecine
baslangic sayilan dort “sosyal veri”den bahseder:

“1.Kigsilerin otoritesi tistiine kurulu bir onur anlayisindan kurallar ve
vasalar iistiine kurulu bir onur anlayisina gecis

2.Evren diizenini anlamada, din’den “pozitif bilim” anlayisina gecis

3.”Avam-havas” ayriliklart tistiine kurulmugs bir topluluktan “halk¢t”
bir topluluga gecis

4.Bir “iimmet” toplulugundan bir “ulusal devlet”e gecis.

Bunlar Atatiirk reformlarim getirdigi, bircok noktalarda bir biriyle
kesigen bazi temel dgelere dayanan cagdas Tiirk toplumunun karakterini
ortaya ¢ikarmaya yarayacak, degiskenlerin bir  “rolove”si sayilabilir*
(Mardin, 1986: 24).

Bu goriislerde ortaya konan ortak nokta; batililagmanin gerekliligi,
bat1 felsefesinin, diisiincesinin, hayat goriisiiniin tekniginin kisaca batinin
kiiltiiriiniin ve medeniyetinin ayrim gozetilmeden kabuliiniin gerektigidir ki
bunu da Mustafa Kemal Atatiirk gerceklestirmistir.
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Sonug

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra
Batililagma reformlarini giiclii bir kararlilik ve iradeyle uygulamaya koymus,
Tiirk milletini ¢agdas bir toplum yapmaya, Tiirkiye’yi batinin bir parcasi
olarak, medeni milletler ailesine katmaya azmetmisti. Bunu yaparken de
cagdas degerler ve bati medeniyetinin temelleri olarak akli, bilimi ve laik
diisiinceyi esas aldi. Bunun sonucu olarak bugiin Tiirkiye, modern, cagdas ve
bolge iilkeleri ile mukayese edilemeyecek bir kalkinmislik diizeyine sahip
olmustur.

Batililagma stratejisinin bir bagka yonii ise tamamen 6zgiir iradeyle,
bir dis etkiye, baskiya maruz kalmadan batili devletlerin telkin ve
zorlamalar1 olmadan yapilmis olmasidir. Zira Ondokuzuncu ylizyilda
gerceklestirilen reformlar ve batililagma ¢abalari, Avrupa kaynakli uygulama
ve yontemleri, Avrupa devletlerinin 1srartyla degilse bile, tesvikiyle ve
Avrupalt uzman ve danigmanlarin yardimiyla, Miisliiman bir iilkeye zorla
kabul ettirilmesi idi.(Lewis, 1984:127) Bu yoniiyle Cumhuriyet donemi
batililasma hareketleri ayr1 bir onemi haizdir.

Ote yandan Atatiirk, yapilanlar1 yeterli gormeyerek Tiirk milletine
yeni ve siirekli bir hedef de gostermistir: “Milletimizin hedefi, milletimizin
ideali biitiin diinyada tam anlami ile medeni bir sosyal toplum olmaktir.
Bilirsiniz ki diinyada her kavmin varligi kiymeti, hiirriyet ve bagimsizlik
hakki, sahip oldugu ve yapacagi medeni eserlerle uyumludur. Medeni eser
meydana getirmek kabiliyetinden yoksun olan kavimler, hiirriyet ve
bagimsizliklarindan ayri tutulmaya mahkumdurlar. Insanhik tarihi bastan
basa bu dedigimi dogrulamaktadir. Medeniyet yolunda yiiriimek ve basarili
olmak, hayatin sartidir. Bu yol iizerinde duraksayanlar veyahut bu yol
iizerinde ileri degil geriye bakmak cahilligi ve tedbirsizliginde bulunanlar,
medeniyetin coskun seli altinda bogulmaya mahkumdurlar. Medeniyet
yolunda bagari yenilesmeye baglidir. Sosyal hayatta, ekonomik hayatta , ilim
ve fen sahasinda basarili olmak icin tek gelisme ve ilerleme yolu budur.
Hayat ve gecime egemen olan kurallarin zaman ile degisme, gelisme ve
yenilenmesi zorunludur. Medeniyetin buluslarimin, teknigin harikalarinin,
diinyayr degisiklikten degisiklige ugrattigi bir devirde, asirlik kohne
zihniyetlerle, gecmise baghlikla varhigin korunmast miimkiin degildir.”"

Tiirkiye’nin Batililagmasinin kokleri yiizyillarca gerilere gider ancak
bu egilimin giinimiizdeki giicii biiyiik ol¢iide Mustafa Kemal’in etkisini
yansitir. Atatlirk’tin ideolojik sistemi ve reformlar1 Tiirk toplumunun
doniisiimiine yalmizca katkida bulunmakla kalmamis, fakat ayni zamanda
Tirkiye’nin batili iilkeler ailesinin bir iiyesi olarak onun yeni bir goriiniim

10 Atatiirkgiiliik,, I.Kitap, Istanbul 1988,s.351
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kazanmasina yardimci olmustur. Bu goriiniim, Tiirkiye nin diinyada ¢izdigi
yoniin hedef alinmasinda bir esin kaynagi olmustur(Kushner, 1999: 312-
313).

Biiylik adamlar kendi c¢aglarimin kosullart iginde yogrulmuslardir.
Atatiirk’in 0zelligi, bazen kesintiye ugramis bazen gercekligini bir Olciide
yitirmis, bazen uygulamaya gecirilmesi olaganiistii cesaret ve salt cesaret
isteyen, birbirinden ayri1 yonlere doniik giicleri bir noktada toplamis ve
Cumhuriyet’in “ideal”inin ana kokleri olarak yasatabilmis olmasidir.
(Mardin, 1986: 47)

Atatlirk’iin batililagma hareketi yurt icinde c¢ok somut kazanimlar
saglarken uluslararasi iligskilerde de 6nemli gelismelere sebep olmustur. Bu
strateji sayesinde 1930’Iu yillardan itibaren Batili devletlerle normal siyasal
iligkilerin kurulmasi saglanmis, daha sonraki siyasi ve askeri isbirliginin
temelleri de bu sayede atilmistir.

Ozetle “Modern Tiirkiye” bugiin geldigi noktaya Atatiirk’iin, akli,
bilimi, ozgiir diislinceyi esas alan ¢ogulcu, demokratik, laik “batililagsma
stratejisi” sayesinde ulagmistir.
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