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OZET

Kiiresellesmenin ekonomik boyutunu ifade eden kiiresel ekonomik
diizen, ozellikle yoksul iilkelerde baskici rejimleri giiglendirerek,
yolsuzluklarin ve yoksunluklarin yaygmlasmasina yol agan bazi dnemli
sonuglar dogurmaktadir. Kaynaklarin ve {iretimin kiiresel sermaye
aktorlerinde toplanmasi sonucu ortaya ¢ikan mutlak yoksullasma, kiiresel
yoksullugun sadece bir yiiziinii yansitmaktadir. Kiiresel kapitalizmin neo-
liberal politikalarla desteklenmesiyle sekillenen “tiiketim kiiltiiri”niin bir
sonucu olan “yeni yoksulluk” ise kiiresel yoksullugun diger yiiziinii
olusturmaktadir. Kapitalist siiregte ortaya ¢ikan mutlak yoksullugun, devletin
ve sivil toplumun uygulayacag: istihdam politikalar1 ve sosyal giivenlik
tedbirleri ile telafi edilebilme ihtimali varken, yeni yoksulluk olgusu daha
yerlesik, derin ve psikolojik boyutlu sorunlar sarmalina doniismektedir.

Bu ¢alismada kiiresel yoksullugun yeni ozellikleri ele alinacaktir. Bu
kapsamda kiiresel yoksullugun mutlak yoksulluk olarak ortaya ¢ikan
ozellikleri ve kiiresel yoksullugun oteki yiizii olarak tanimlanan yeni
yoksulluk bigimi tartigilacaktir. Kiiresel yeni yoksulluk tartigmalarinda one
cikarilan konu ise, “sosyal diglanma” ve yeni ozellikleriyle “yoksullukla
miicadele” bigimleri olacaktir.

Anahtar Sozciikler: Kiiresel yoksulluk, mutlak yoksulluk, yeni
yoksulluk, tiiketim, sosyal diglanma, yoksullukla miicadele.

ABSTRACT

The economic aspect of globalization namely global economic order
gave rise to the emergence of some factors that prompt poverty through
supporting the oppressive regimes in the poor countries. Absolute poverty,
as a result of the accumulation of the sources and production in the hands of
global capitalist actors, corresponds to only one side of global poverty.
However, ‘new poverty’ resulted from ‘consumer culture’ shaped by neo-
liberal policies of the global capitalism. Though absolute poverty caused by
capitalist process is likely to be compensated through employment and social
insurance policies carried out by both the state and civil society, the fact of

* Dog. Dr., Afyon Kocatepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii,
mkarakas@aku.edu.tr



Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: XII, Sayi: 2, Aralik 2010

new poverty with a deep psychological aspects turns into a much more
problematic puzzle.

In this paper, new characteristics of the global poverty are tackled;
global poverty manifested as absolute poverty and the form of new poverty
widely known as the other face of global poverty are discussed. In the frame
of global new poverty, ‘social exclusion’ and ‘alleviating poverty’ with its
new characters are mainly emphasised.

Key-Words: Global poverty, Absolute poverty, new poverty,
consumption, social exclusion, alleviating poverty.

* %k k

GIRIS

Insanlik tarihinin farkli donemleri; esitsizlik, a¢lik, kitlik, haksizlik gibi
cesitli acilara tanik olmustur. Ancak yoksulluk, tarihsel ag¢idan daha yakin
donemlere ait spesifik bir olgudur. Yoksulluk, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
bir problem olmasinin yaninda; politik gelisme siire¢lerinin bir {iriinii olarak
ahlaki ve felsefi olanla iliskili, olduk¢a karmasik bir olgudur. Bunlar
arasinda yoksullugu one ¢ikarani, diger boyutlarini de etkileme giiciine sahip
olan ekonomik boyutudur. Bunda, insanlarin yasamlarini devam
ettirebilmesinin olmazsa olmaz kosullarindan beslenme, barinma ve giyinme
gibi temel ihtiyaglar meselesi etkili olmaktadir.

Yoksullugu tek bir boyutta, yoksullar1 ise tek bir grupta toplayarak
agiklamak miimkiin degildir. Ciinkii yoksullugun nedenleri, anlamlar1 ve
sonuglar1 farkli sosyo-kiiltiirel baglamlara gore degisiklik gostermektedir.
Yoksulluk yeterli kalori miktari, yiyecek ve barinma gibi kriterlerle de
sinirlandirarak agiklanamaz. Ciinkii giinliik gerekli kalori miktar1 gibi
kriterlerle yoksullugu tanimlamak, hem giivenli olmayan bir yaklasim hem
de olduk¢a sinirlandiric1 bir bakistir. Bundan dolay1 yoksulluk ¢ok boyutlu
bir gelisme olarak ve yeni ozellikleriyle agiklanmasi gereken bir olgudur.
Son donemlerdeki tanimlama galismalarinda bu tiir ¢abalar goriilmektedir.
Ornegin Birlesmis Milletler yoksullugu soyle tanimlamaktadir: “Y oksulluk,
yeterli bir yasam standardina ulasma ve diger sivil, kiiltiirel, ekonomik,
siyasal ve sosyal haklardan yararlanma agisindan gerekli kaynaklardan,
yapabilirliklerden, segeneklerden, giivenlikten ve giigten siirekli ya da kronik
olarak yoksun olugla belirlenen bir insanlik durumudur.” (BM ESK, 2001).
Bir baska yaklasima gére “yoksulluk, genellikle insanlarin ihtiyaglarim
karsilamak igin yeterli kaynaga sahip olamama durumu veya gok benzer
bigimlerde mutlak asgari refah diizeyinin altinda kalma durumu ve yasamda
kalabilmek i¢in gerekli mal ve hizmetlere olan ihtiyaglarin karsilanmamasi
durumu” (Senses, 2002: 62-63) olarak tanimlanmaktadir.

Tamimlardan da anlagilacagi iizere yoksulluk, cesitli alt kiiltirlerin
olusumunu saglayan oldukg¢a dinamik bir unsurdur. Yoksulluk alt kiiltiirtiniin
kaynagi olan gelismeler, kiiresel etkilesimlerle birlikte neredeyse
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tanimlanamaz ve 6lgiilemez’ bir hal almaktadir. Yeni 6zelliklerini agiklama
cabasi kapsaminda “kentsel yoksulluk”, “dezavantajli gruplar”, “smif dis1”,
“kiiresel yoksulluk”, “sosyal dislanma” ve “yeni yoksulluk” gibi kavramlara®

miiracaat edilmektedir.

Bu c¢alismada kiiresel yoksullugun yeni 6zellikleri, mutlak ve goéreceli
yoksulluk cesitleri baglaminda ele alinacaktir. Bu kapsamda kiiresel
yoksullugun mutlak yoksulluk olarak ortaya c¢ikan ozellikleri ve kiiresel
yoksullugun oteki ylizii olarak tanimlanan yeni yoksulluk bigimi
tartisilacaktir. Kiiresel yeni yoksulluk tartismalarinda 6ne ¢ikarilan konu ise
sonuclarinin 6nemi agisindan, “sosyal dislanma”, yeni ozellikler tasimasi
itibariyle de yeni yoksullukla “miicadele stratejileri” olacaktir.

1. Kiiresel Yoksulluk

Esitsizlik, kithik ve aglik gibi 6zelliklerinin disinda 6zel olarak ele
alindiginda yoksullugun, kapitalizmle eszamanli olarak ortaya ¢iktigi
sOylenebilir. Yoksulluk, ¢ok siki bir iliski icinde olmasina ragmen mutlak
anlamda esitsizlik anlamina gelmez. Yoksul olmak sadece digerlerinden
daha az seye sahip olmak demek degildir; ayn1 zamanda yasamin temel
gereksinmeleri konularinda giivenden yoksun olmak anlami da tasir. Bu
yoniiyle yoksullar, genelden farkli bir yasam alaninda nefes alan ve kendine
6zgii davranis kaliplariyla bir kiiltiir atmosferinin aktorleridir.

Yoksulluk kiiltiiriiniin insa ettigi atmosfer, erken kapitalist dsnemden
kiiresel kapitalist siireclere kadar farkli evrelerden gegerek giiniimiizdeki
ozelliklerini kazanmistir. Kiiresellesme siirecinde, “isgiicii piyasalarinin
yeniden yapilandirilmasina ve sermayenin kiiresellesmesine, uluslariistii
boyutlarda yeni stratejiler ve yeni sosyo-ekonomik diizenleme tiirlerinin
eslik etmesi, siirdiriilebilir biiyiime ve uyumlu ¢alisan kurumlara ciddi
anlamda zarar verdi. Bu sonucun ortaya ¢ikmasi ise bir yandan yoksullugun
kiiresel diizeyde bir tehdit haline gelmesine diger yandan ise yoksulluk
kiiltiirinin yeni boyutlar kazanmasina yol agmaktadir. Gelismeler bu tiir
sonuglar1 da i¢ine alacak sekilde ekonomik alanda yeni ve Kkiiresel
etkilesimlere sahip olan bir diizeni insa etmektedir (Bhalla and Lapeyre,
2004: 3).

Kiiresellesmenin ekonomik boyutunu ifade eden kiiresel ekonomik
dizen, ozellikle yoksul iilkelerde baskict rejimleri gii¢lendirerek,
yolsuzluklarin  yayginlagsmasina yol agan bazi 6nemli sonuglar
dogurmaktadir. Bu sonug ise kiiresel diizeyde oldukg¢a yaygin kitlesel bir
yoksullagmay1 beraberinde getirmektedir. Bu tiir 6zelliklere sahip iilkeler
daha ¢ok Afrika, Ortadogu, Orta Asya ve Latin Amerika’da goériilmektedir.
Dolayisiyla bu iilkelerde diinya barisimi da tehdit edici diizeyde ciddi

' Esasen yoksullugun ol¢iilmesi, basl bagmna sorunlu bir konudur. Giiniimiizdeki bu cok
boyutlu keyfiyetinden hareketle 6l¢mek daha da zordur.

? Bu kavramlarla ilgili daha genis bilgi i¢in bakiniz; Chris Crowther, (2000), Policing Urban
Poverty, New York: Macmillan Press Ltd.



Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: XII, Sayi: 2, Aralik 2010

anlamda bir yoksullasma siireci yasanmaktadir. Bu gelisme, biitiin diinyada
ozellikle de Bati-dis1 toplumlarda toplumsal ve siyasal bakimlardan endise
verici sonuglar iiretmektedir. Bu kitlesel yoksullagtirma siireci, zenginleri
rahatsiz edecek bir duruma geldigi igin, yoksullara karsi daha ilimli yeni bir
iislup benimsenerek yoksullukla miicadele stratejileri gelistirilmektedir.
Kiiresel diizeyde gelistirilen yoksullukla miicadele stratejileri, ulusal
yoksullugu azaltma dogrultusundaki yapisal degisim projeleri ve IMF-Diinya
Bankasi'nin  kredi  politikalarinin  yeniden  gozden  gegirilmesiyle
sekillenmektedir. Yaklagik 20-30 yildir uygulanan bu stratejiler,
yoksullagtirilan iilkelerin kamusal kurumlarim bityiik 6lgiide tahrip eden,
kiiresel kapitalizme eklemleyen ve piyasa ekonomisi hakimiyetini empoze
eden bir durum yaratmaktadir. Bu durumun kagimilmaz olup olmadig:
tartisilabilir, ancak yoksullasmay1 yaygimlastirdigi bir gercektir. Ozellikle,
ekonomik acidan kirilgan ve borg yiikii altinda zorluklar yasayan iilkeler i¢in
yikici sonuglar1 bulunmaktadir.

Biitiin bunlar tam da kiiresellesmenin ana damarini olusturmaktadir.
Ciinkii boylece eski ekonomik ve politik diizenler yikilarak yerine “yeni
kiiresel diizen” kurulmaktadir. Yeni kiiresel diizen, bir yandan piyasadaki
olumsuzluklari temizleme adina kiiresel ekonomik diizene uyum kosullarini
giindeme getirirken, diger yandan da kalkinma sdylemine paralel olarak
yoksullugu azaltma adiyla reel karsihigi zayif politikalar uygulamaktadir.
Ancak bu politikalarin sonucuna bakildiginda yoksullugun azaltilmasi soyle
dursun, kaynaklarin tamanmuna yakim kiiresel sermaye aktorlerine
akitilmakta ve yoksullasma daha da can yakic1 hale gelmektedir. Aslinda
hem diinyadaki gelismeler hem de Tiirkiye’deki gelismeler incelendiginde
goriillen doniisiimler, hakim piyasa mekanizmalarinin kendi baslarina
yoksullugu gideremeyeceklerini gostermektedir. “Kiiresel diizen iginde
yoksulluk, ekonomik biiyiime durumlarinda dahi devam edebilmektedir.
Tiirkiye’den gok daha zengin AB iilkelerinde ve ABD’de yoksulluun kalici
ve siirekli bir nitelik aldig1 yoniinde gelismeler de yasanmaktadir” (Bugra ve
Keyder, 2003: 48).

Gelismeler gosteriyor ki, kiiresel kapitalizmin oyun sahasinda yer alan
aktorlerin  kendilerine  verilen rolii oynamaktan bagka secenegi
bulunmamaktadir. Kiiresel kapitalizmin olusturdugu diizenin; farkli araglari
ve argiimanlan kullanarak, zengini daha zengin, yoksulu daha yoksul hale
getiren yeni bir sémiirge diizeni haline gelme ihtimali artmaktadir. S6z
konusu diizen, diinya ve kaynaklarim kiiresel sermaye sahiplerine daha siki
kontrol etme ve hosa gitmeyen gelismelere kolayca miidahale etme imkanini
tanimaktadir. Biitin bu gelismeler ve neticesinde kurulan yeni diinya
diizeni/kiiresel diizen, “kiiresel yoksulluk” olgusunu dogurmaktadir.
“Kiiresellesmenin, bityiime ve paylasim iizerindeki tesirleriyle yoksullugu
etkilemesi beklenilen bir durumdur... Kiiresellesmenin yoksulluk izerindeki
kapsamli etkisi, ekonomik biiyiime oranlarin, iilke igindeki gelir dagilimim
ve kamu hizmetlerinin elde edilebilirligini nasil etkiledigine ve biitiin
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bunlarin yoksul ve yoksulluga yakin kisilere transferinin nasil olacagina
baghdir” (Berry vd., 1997: 22-23).

Kiiresellesme siirecine paralel olarak yasanan yoksulluk olgusu, ileri
kapitalizme 6zgii kiiresel siireglerin toplumsal yasama verdigi yeni
bicimlerle baglantili olarak son derece karmagik bir nitelik sergilemekte ve
cagimiza Ozgil yeni bigimler alan somiirme, engelleme, dislama ve bastirma
bi¢imleriyle derinlesmekte ve adeta kronik hale gelmektedir. Tek tek
toplumlar s6z konusu oldugunda siire¢ igerisinde devletin, bagta ekonomi
olmak iizere sosyal sorumluluk alanindan ¢ekilmesi; issizlik, sosyal
giivensizlik, gelecekle ilgili is ve gelir beklentisi ve bu yondeki umutlarin
azalmasma yol agmaktadir. Biitiin bu gelismeler, 1990’11 yillarin kiiresel
ekonomilerinde yoksullugun yerlesmesine yol agan en 6nemli unsurlar
olmustur. Bunlara paralel olarak kiiresel nitelikli uluslar-iistii sirketlerin ucuz
emek unsurunu &ne ¢ikarmalari sonucunda birgok gelismekte olan iilke,
issizligin artmasi1 sorunu ile karsilasmistir. Boylece ge¢mis donemlerde
devletin uyguladig1 istihdam politikalar1 ve sosyal giivenlik tedbirleri ile
biiyiik 6l¢iide bertaraf edilebilen yoksulluk, daha yerlesik ve ¢ok boyutlu
yeni bir yoksulluk olgusuna yerini birakmistir (Altay, 2007: 350).

Kiiresel yoksulluk durumunun, kiiresel dlgekte kapitalizmin gelisimiyle
dogrudan iliskili oldugu goriilmektedir. Oyle ki, sermayenin gesitli
celiskileri, bir ¢ok toplumda teknolojik devrim ve kitlesel iiretim yaninda
yoksullugu ve issizligi de iiretme egilimi gdstermektedir. Fakat kiiresel
yoksulluk durumu, kiiresel olgekte gergeklesen normal sermaye
operasyonunun basit bir sonucu degildir. Bu anlamda kiiresel yoksulluk,
sadece kapitalizmin iriinii degil, ayn1 zamanda sermayenin emperyal
dogasinin zorunlu sonug¢larindan biridir (Jones, 2006: 179). Kitlesel
kirilganlik ve uzun siireli igsizlik gibi yoksullugun yeni bigimleri, sosyal
skalanin {ist ve alt kesimleri arasindaki yiikselen gelir farkliliklariyla olusan
toplumsal kutuplagma siiregleriyle iligkili yeni kaygilara yol a¢maktadir.
Yeni toplumsal sorunun kalbinde; kiiresel ekonominin isleyisine bir engel
veya ilgisizlik, artan bir sekilde gereksiz olma hissi veya giivencesiz islerde
calisan insanlarin sayisinin  artmasiyla sekillenen kitlesel toplumsal
kirilganlik yatmaktadir. Gelecekte hemen hemen biitiin uluslar, ortaya ¢ikan
kiiresel ekonomik diizende sosyal tammrligi olmayan ve az ya da hig isi
bulunmayan milyonlarca insamin meydan okumasiyla karsi karsiya
" kalacaklardir. Ortaya ¢ikan kiiresel ekonomi, mesleki yap1 ve toplumsal
biinyenin par¢alanmasina yonelik giiclii egilimlerle nitelendirilmektedir.
Konunun 6nem tagiyan boyutu, ekonomik verimlilik ve esneklik adina
niifusun 6nemli bir boliimiiniin diglandig1 par¢alanmig bir toplumda sosyal
uyumun nasil saglanacagidir. Ciinkii kiiresel ekonomik sistem sosyal uyum
saglayict bircok kurumun yok olmasina neden olmaktadir (Bhalla and
Lapeyre, 2004: 4).

Geligmelerin ortaya ¢ikardigi riskler ve catisma potansiyelleri, yeni
olusturulacak kurum ve politikalarla karsilanmaya g¢alisilmaktadir. Ancak,
biitiin ¢abalara ragmen yoksulluk, 1990’lardan bu yana gelisme diizeyi ne
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olursa olsun hemen hemen diinyanin biitiin iilkelerinde hizli bir sekilde artig
gostermektedir. Ozellikle ekonomik agidan daha zayif iilkelerde kiiresel
gelismelerin olumsuz etkileri hem “mutlak yoksulluk™ olarak tanimlanan
yoksullasma bi¢imini hem de “yeni yoksulluk™ olgusunu tetiklemektedir. Bu
gelisme ise yoksulluk sorununu, kiiresel sorun haline getirerek daha da
derinlestirmektedir.

1.1. Kiiresel Mutlak Yoksulluk

Sosyo-psikolojik nitelikleriyle yoksulluk, maddi yetersizliklere bagh
olarak yasamin biitiin kesitlerinden uzaklasmaya neden olan bir kiiltiirel
atmosferdir. Birey agisindan diisiiniildiigiinde, yasama tutunamamanin bir
gostergesi ve fizyolojik olarak ayakta kalma miicadelesinin bir ifadesidir.
Yoksullugun en belirgin tezahiirii olan mutlak yoksulluk, fizyolojik olarak
hayatta kalabilmenin asgari siminm olusturmaktadir. Ciinkii mutlak
yoksulluk; bireyin gelir ve tiiketim harcamasi bakimindan sahip oldugu
maddi giice bakilarak tanimlanmaktadir. Mutlak yoksullugun kékeninde
kotii kader yatmaktadir. Bu ise, sadece fiziksel etkinligin devami igin
minimum diizeyde gerekli olan temel ihtiyaglan karsilayan araglarin yoklugu
anlamma gelmektedir. Mutlak yoksulluk, bir ge¢im diizeyinin altinda
yasamak anlamina gelir.’

Yoksullugun referans c¢izgisi gibi standart olgiimleri her ortamda
evrensel anlama sahip degildir. Sadece herhangi bir para biriminin satin alma
glicti, tilkeler arasinda 6nemli degisikliklere yol agma, ayn1 zamanda elestirel
anlamda zenginlik ve firsat dagilimlarim gevreleyen yoksulluk orani da
belirleyicidir. Mutlak yoksullugun seviyesi, yasam sansinin daha esit
dagitildigi yerlerden ziyade farkli sosyal ve siyasal sonuglarin yasandigi
esitsiz bir toplumda daha goriiniir olacaktir. Ayrica yoksulluk g¢ok boyutlu
bir kavramdir. Fakat yoksullugun, siyasi giigsiizliik ve sosyal izolasyon gibi
dis soklara kars1 kirilgan olan daha az somut boyutlari da bulunmaktadir.
Yoksul insanlar sadece fiziksel olarak ayakta kalmak igin gerekli olanlara
sahip olmama degil, ayn1 zamanda ihtiyag duyduklar1 zamanlarda yardim
alma veya kendileriyle ilgili tercih yapma konularinda gerekli yetenege sahip
olmamaktir (Bratton, 2008: 30).

Mutlak yoksulluk, bir insanin asgari diizeyde yasamini siirdiirebilmesi
igin gerekli olan kalori ve diger besin ihtiyaglarinin karsilanmasina dayali bir
tanimlamadir.  Temel ihtiyaglarin  kargilanmasina  yonelik  yapilan
harcamalara gére yapilan hesaplamalar, bir kimsenin giinliik olarak almasi
gereken kaloriyi saglayacak temel gidalarin gerektirecegi maddi giice
bakilarak yapilmaktadir. Buna gore, en diisiik maliyetli gida harcamalarinin
parasal degeri bir yoksulluk esigi olusturmakta; gelir azhgi dolayisiyla bu
esigin altinda kalanlar mutlak yoksul olarak nitelenmektedir. Mutlak
yoksulluk yaklagimi, kendi iginde pek ¢ok sorun icermekle birlikte; daha cok

3 Mutlak yoksullugun tanimi konusunda bakiniz; B. Rowntree, (1971), Poverty: A Study of
Town Life, New York: Howard Fertig, s. 117.
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aclik sorununu da barindiran yetersiz beslenme kosullartyla karsi karsiya
kalan Bati-disi toplumlarin  yoksulluk durumunu tanimlamak igin
kullanilmaktadir (bkz. Senses. 2002: 63).

Mutlak yoksullugun barindirdigi aglk, organizmanin yeterli enerji
alamadiginda hissettikleri ve bu hissettiklerini yansitmasina verilen isimdir.
Mutlak yoksullugun 6nlenemez sonucu olan aglik, asgari hayat standardi
veya aglik sinirinin ¢ok altinda siirdiiriilen sefil bir hayattir. Dolayisiyla
mutlak yoksulluk, insan haysiyetine yakisir bir sekilde temel ve zorunlu
ihtiyaclarin giderilmemesi sonucunda ortaya c¢ikan yoksunluklari ifade
etmektedir (Seyyar, 2003: 41). Mutlak yoksulluk yaklasimi, yoksullarin
gorislerini  dikkate almamaktadir. Gelir/tiikketim esasmna dayali mutlak
yoksulluk yaklasimi, yoksullarin disginda yapilan degerlendirmelere
dayanmakta ve yoksullarin kendi durumlarina iligkin goris ve
degerlendirmelerini g6z ardi etmektedir (Senses, 2002: 92). Kiiresel
dinamiklerin harekete gegmesiyle 1990’11 yillardan itibaren ekonomik alanda
meydana gelen kiiresel gelismeler, “yoksullugun kiiresellesmesine” (bkz.
Chossudovsky, 1998) yol agmustir. Dolayisiyla klasik mutlak yoksulluk da
artik kiiresel diizeyde kendini hissettiren kiiresel sorunlardan biri haline
gelmistir. Son donemlerde mutlak yoksullugun gelismis iilkelerde tistesinden
gelindigi gorist yayginlik kazansa da, hala o iilkelerle birlikte olduguna dair
gostergeler bulunmaktadir.

Kaynaklarin ve tretimin kiiresel sermaye aktorlerinde toplanmasi
sonucu ortaya c¢ikan aclik ve aglik smirinda yasama gibi yoksullasma,
kiiresel yoksullugun bir yiiziinii ifade ederken; kiiresel kapitalizmin neo-
liberal politikalarla desteklenmesiyle sekillenen “tiiketim toplumu” olgusu
ise kiiresel yoksullugun goreceli yiiziinii olusturmaktadir. “Yeni yoksulluk”
olarak tanimlanan bu gelisme, kiiresellesmenin diinyay1r akiskan hale
getirmesiyle dogrudan iliskilidir.  Tiikketim toplumunda paylasim
adaletsizliginin getirdigi katlanilmazlik, yeni yoksul olarak tanimlananlar
acisindan ciddi anlamda olumsuz sonug¢lar dogurmaktadir. Kuskusuz mutlak
yoksulluk, gelismis iilkelerde gegmise ve gelismekte olan iilkelere gore daha
diisiik seviyededir. Bundan dolay1 yoksulluk ¢aligmalarinda kiiresel
yoksullugun diger yiiziinii ifade eden ‘géreli yoksulluk’ kavrami One
cikmaktadir. Goreli durum, mutlak seviyeden ziyade politik miilahazanin
anahtar1 olan gelir dagilimi gibi bazi ulusal ortalama oranina gore daha az
gelire sahip olmay1 ifade etmektedir (Gough, Eisenschitz ve McCulloch,
2006: 41-42).

1.2. Kiiresel Yeni Yoksulluk

Kapitalizmin, kiiresel gelismeler ve neo-liberal politikalar ekseninde
nitelik degistirmesi, yoksullugun da yeniden tanimlanmasini gerektirmistir.
Clinkii donemlerin temel niteliklerine gére yoksulluk, farkli anlamlara
gelmektedir. Yoksul olmayi, yeterince tiiketememe olarak géren neo-liberal
ekonomik anlayis, yeni yoksulluk tanimlamasiyla goreli yoksullugu 6n plana
¢ikarmistir. “Goreli yoksulluk, varlik iginde ancak, esit olmayan bir
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toplumda yoksulluk sorunudur. Temel ihtiyaglarin karsilanabilir oldugu
fakat, tiiketici yasam standartlan igerisinde ¢ok sayida alt diizey sosyal
beklentilerin kargilanamadigi bir durumda goriilen yoksulluk bigimidir”
(Alcock, 1993: 8). Ozellikle bireyin toplumsal bir varlik oldugu gerceginden
hareketle ve kendisini, toplumsal olarak yeniden iiretebilmesi icin gerekli
tiiketim ve yasam diizeyinin saptanmasini igermektedir. Bu durumda,
toplumda makul olmayan bir diizeyde ya da asgari tiiketim diizeyinin altinda
tilketim gerceklestirenler, “goreli yoksul” olarak tanimlanmaktadir.

Goreli yoksulluk, son derece goreceli karaktere sahip toplumsal
normlara bagh diizgiin bir yasamin temel gereksinimlerini karsilamada
bagarisiz oldugu anlamina gelmektedir. Bu normlar daha sofistike hale
geldikge yasam kalitesinin standardi yiikselir. Bu ise yoksul olmanin ne
anlama geldigini gosterir. Bu dogrulta goreli yoksulluk, iilkenin ortalama
geliri ile kargilagtirnldiginda bir birey yada hanenin pozisyonu anlamina
gelir.* Bu perspektiften bakildiginda géreli yoksullugun, toplumun genel
yasam standardi ekseninde sosyo-ekonomik gelismislik seviyesine bagh
olarak ortaya ¢ikan bir yoksulluk hali oldugu goriilmektedir. Oyle ki, aghk
simrinin {izerinde ancak, ortalama yasam standardinin altinda bir yasam
sirdiiren kisi, goreli yoksul sayilmaktadir. Ozellikle yasam standardi
agisindan toplumun  sosyo-kiiltirel deger &lgiilerinden ve tiiketim
toplumunun sundugu nimetlerden mahrum olma hali géreli yoksullugun
belirleyici unsuru olmaktadir (Seyyar, 2003: 42-43).

Yoksulluk konusunda otorite isimlerden biri olan Sen’e (1995: 115)
gore “gelirler alamindaki goreli yoksunluk, yetenekler alanindaki mutlak
yoksulluga yol agabilir.” Bdyle bir sonuca, tiiketim toplumunda daha sik
rastlanilmaktadir. Giiniimiiz tilketim toplumunda tiiketicilik, giindelik
davrams bi¢imi olmanin &tesinde diisiince ve eylem agisindan ckonomik
perspektifli bir ideolojiyi andirmaktadir. Bu ideoloji ise “modern tiiketim
ideolojisi”dir. Tiiketim toplumunda birey, tiiketimi sadece ihtiyaglgn
kargilamak i¢in degil, gittikge artan bir sekilde arzulan tatmin etmek. igin
gergeklestirmektedir. Tiiketim davramslarindaki bu doniisiim, tiiketictyi,
miimkiin olan en kisa zamanda tiiketmeye, tatmininin anlik olmasina ve kisa
siire igerisinde yeni tatminsizliklerinin iiretilmesine siiriiklemektedir
(Karakas, 2005: 4).

Tiim toplum tiirlerinde oldugu gibi, tiiketim toplumu yoksullari da.mutlu
yasam s0yle dursun, normal yasama bile erisemeyen insanlardir. Yine de
tiketim toplumunda mutlu ya da sadece normal bir yasama erisememek
basarisiz ya da yeterince tiiketemeyen tiiketici olmak demektir. “Tiiketim
toplumunda toplumsal asagilanmaya ve ‘ig siirgiin’e neden olan faktdr ise
her seyden 6nce bireyin tiiketici olarak yetersizligidir. Unutulmanin, yoksun
birakilmanin ya da asagilanmanin, baskalarinin girebildigi toplumsal

* Goreli yoksulluk tanimi ve ozellikleri konusunda daha fazla bilgi igin bakimz; A. Sen,
“Levels of Poverty, Policy and C hange,” World Bank Staff Working Paper, no. 491,
Washington, DC, World Bank, July 1980, p. 1 ve World Bank Poverty Reduction
Handbook, Washington, DC, World Bank, 1993, p. 14.
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solenden disariya atilmanin iiziintiisiine déniisen bu yetersizlik, tiiketici
gorevlerini yerine getirememenin gii¢siizliigiidir” (Bauman, 1998: 38).

Tatminin, topluluk i¢inde birey olarak yasanmasini éngoriir. Topluluk
icinde birey olarak standartlar olgiisiinde tiiketim gerceklestiremeyenler ise
yeni yoksullar grubunu olusturmaktadir. Yeni yoksullarin esitsizliklerini
aciklayan toplumsal kimlikleri arizali, kusurlu, noksan ve yetersizlik
vasiflartyla tanimlanmaktadir. Tiiketim toplumunun sonuglarindan biri olan
“yeni yoksulluk”, umutsuzluk iiretmektedir. Kiiresellesmeye paralel olarak
giiclenen neo-liberal politikalar sonucunda paylasimin dehset verici
adaletsizligi, umutlari iyice tiiketmektedir. Esitsizliklerin oranlar farkli da
olsa Tiirkiye de dahil biitiin diinya iilkelerinde goriilen paylasimdaki
esitsizlik, yoksul ile zengin arasindaki fark pergelinin iyice a¢ilmasina neden
olmaktadir. Biitiin bu gelismeler, kapitalizmin kiiresel Sl¢ekte degisiminin
gostergesidir. Kapitalizm nitelik degistirirken yoksulluk da nitelik
degistirmektedir. Bagka bir ifadeyle kapitalizm kendini yeni bir formda
tekrar iiretirken, yoksulluk da kendini yeni bir formda ancak, onceki
formlarin1 da koruyarak yeniden iiretmektedir. Yeniden iiretme siirecinin en
onemli kaynagi ve dinamizmi kiiresellesme siirecidir. Ciinkii 2000°li yillara
gelindiginde yeni yoksulluk olgusunun iilkelerle smirli kalmayacagi ve
kiiresel bir sorun oldugu algilamasi olusmustur.

Kentsel yoksulluk, sinif-alti yoksullugu gibi kavramlarla da agiklanan
yeni yoksulluk, klasik mutlak yoksulluk anlayisindan farkli bir yoksulluk
tipini ifade etmektedir. Yeni yoksullugu agiklayict kavramlar konusunda tam
bir aciklik bulunmamaktadir. Farkli iilkelerde bazi niianslar1 igeren farkl
terminolojiler  kullamlmaktadir. Ornegin Fransa’da yeni yoksulluk
“diglanma” soylemiyle agiklanirken, Amerikan ve Ingiliz sdyleminde
“sinifalt’” kavrami one ¢ikmaktadir. (Silver, 1996: 105-106). Yeni
yoksulluk, iilkelerdeki kentsel yoksullugun kendini géstermesi ve giiniimiiz
tabakalasmasinin  6nemli bir gostergesi olarak da nitelendirilebilir.
Toplumsal tabakalasmanin yeni bir diizeyi olan yeni yoksulluk, kentsel
mekanlarin gokdelenleri altlarinda ve metro banliy6lerinde karton kutular
iizerinde siirdiiriilen yagsamlarla sembolize edilmektedir.

Yeni yoksulluk, biiyiik kentlerin kenar mekéanlarinda olusturulan yagsam
alanlarinda yerlesiklik kazanmasiyla birlikte, kendi ¢ercevesinde bir kiiltiir
atmosferi haline déniigmektedir. “Kiiresellesme Oncesi kentin kenarlarinda
yasayan ya da gogle gelen niifusun olusturdugu yoksullarin is bularak,
birikim yaparak gelecekte zenginlesme umutlar1 s6z konusu iken, giiniimiiz
yoksulluk olgusu sozii edilen beklentilere izin verecek umutlan
sunamamaktadir” (Altay, 2007: 350). Yogun i¢ gociin besledigi kent
yoksullugu, kiiresel gelismelerin etkileriyle kentlerde ortaya ¢ikan yeni
toplumsal yapiya eklemlenemeyen ve diglanma duygusuyla farkli bir yagam
atmosferine otelenen yoksullarla olugmaktadir. Yeni kentsel yoksullugun,
klasik mutlak yoksulluktan temel farki; 6nceden yoksulluk sorunu olmayan
kentli niifusun, ekonomik alanda meydana gelen kiiresel doniisiimler
sonucunda yoksul hale gelmesi ve bu yoksullugun goreli olarak kalici
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olmasidir. Bu yeni kent yoksullugunun can yakici etkisi ise agina diigtirdiigii
kurbanlarin1 zaman igerisinde toplumsal ve mekéansal ortam ve siire¢lerden
dislamasidir.

Son tahlilde neo-liberal politikalarla, tiiketim toplumu baglaminda ve
kiiresellesme ekseninde sekillenen yeni yoksulluk, kiiresel kapitalizmin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii kiiresel kapitalizm tiiketiciligi bir
ekonomik diizen haline getirmeyi amaglamaktadir. Bu diizenin zenginleri ve
yoksullart 6nceki donemlerden farkli olarak ayni sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik atmosfer icerisinde yasamak zorundadirlar. Yoksullar agisindan
esitsizligi ve dislanmishig1 daha da katlanilamaz hale getiren boyutu budur.

2. Yeni Yoksulluk ve Sosyal Dislanma

Sosyal diglanma, Anglo-Sakson literatiirde goreceli olarak yeni, ancak
1990’lar boyunca hizla giindeme gelen bir kavramdir. Kavram,” ilk olarak
1980°lerde sosyo-ekonomik doniisiimlere bagli ortaya ¢ikan sosyal
problemlerle ilgilenen Fransiz sosyologlar tarafindan gelistirildi. Sosyal
dislanma, esitsizliklerin biiyiimesi ve niifusun bir bdliimiinde yiikselen
sosyal ve ekonomik giivenlik a¢iginin doniisiimii sonucunda ortaya ¢ikan
sosyal uyum kayb: anlamina gelmektedir. Sosyal dislanma esitsizlikten
kaynaklanmaktadir. Ayn1 zamanda kiiresellesen sermaye ve onunla ile
iligkili iist sinif tarafindan yonlendirilen sanayi sonrasi diizenin bir iiriiniidiir
(Byrne, 2005: 182).

Yeni yoksul kavramiyla ilgili tartigmalar, ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik
durumun yapisal dogasindaki bir inancin biiyiimesinin ve bu dogrultuda
degisen diisiincenin bir yansimasidir. Literatiirde, 1980’lerin sonuna dogru
yoksulluktan sosyal dislanmaya dogru kavramsal bir kayma gergeklesti.
Yeni kavramsallagtirmaya gore yoksullukla ilgili problemlerin; sadece maddi
zenginlik eksikligiyle degil, aym zamanda sosyal katilimda bir diisiis,
bliyliyen insan haklari ihlali, enformel aglarin biiyiimesi, aile baglarinin
zayiflamasi ve isgiicii piyasasina erigimin diigiisiiyle karakterize edilen ¢esitli
olgularla iliskili oldugu anlagilmaktadir.” (Bhalla and Lapeyre, 2004: 96-97).
Problemleri besleyen ana kaynak ise kiiresellesmenin potansiyel olarak
tasidig1 ¢ok sayidaki riskler ve geligkilerdir. “Artan kiiresel esitsizlik basit bir
egilim olmasa da surasi agiktir ki, diinyanin belirli béliimleri ve ¢ok sayida
insan hizla geriye diigmekte ve kamu politikasi birgok vakada basarisiz
olmaktadir.” (De Haan, 2007: 154). Biitiin bunlar ‘géreli yoksulluk’
dinamigini hizlandirmakta ve ‘yeni yoksullugun’ dislayic1 islevini
giiclendirmektedir.

Yeni yoksulluk agisindan degerlendirildiginde sosyal diglanma,

ekonomik ve psiko-sosyal nedenlere bagli olarak toplumsal yasamdan farkli
derecelerde izole olma veya izole edilme halidir. “Sosyal dislanma, maddi

> ‘Sosyal dislanma’ konusunun kavramsallastirilmasi siireci hakkinda genis bilgi i¢in bakiniz;
BHALLA, A. S. and Frédéric Lapeyre, (2004), Poverty and Exclusion in a Global World,
New York: Palgrave Mcmillan, s. 1.
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zenginligin yoklugu ile degil; aym zamanda sembolik dislanma, sosyal
yoksunluk ve temel sosyal kurumlara eksik katilimla ilgilidir. Bu, ayni
zamanda birey ve toplum arasindaki iligkinin kalitesini de vurgulayan bir
durumdur.” (Silver, 1995: 1). Dislanma, ya i¢ siirgiin ya da dis dtelenmeyle
gerceklesmektedir. Diglanma/diglanmighk duygusu, yoksullugun smirlarini
genisletmekte ve oransal olarak yoksullugun artisgina neden olmaktadir.
Ozellikle zengin kavramimin yasam standardi agisindan yeniden anlam
kazanmasiyla birlikte yoksulluk kavrami, diizenli bir isi olan ancak, yasam
standardinin altinda tiiketim gergeklestiren bireyleri de kapsayacak bir
genislikte tanimlanmaktadir. “Bu kapsamdaki yoksullar, siddetli toplumsal
esitsizlikten ote, “topluma dahil olmak”la “toplum dis1”na diigmek arasinda
gayet dar ama irkiitiicii bir derinlik duyumsamasinin bir yansimasi olarak
degerlendirilmektedir.” (Laginer, 2002: 210).

Kentsel toplumsal yasam atmosferinde ortaya c¢ikan dislanmislik
psikolojisiyle yasama tutunma olgusu, somut olarak 1960’larin sonlarindan
itibaren 6zellikle Bati toplumlarinda gériilmeye baslamistir. Bu donemden
itibaren sosyo-kiiltiirel ve ekonomik alanda goriilen bunalimlarla birlikte
“refah devletinin ¢okiisii, imalat sanayinin emegin ucuz oldugu gelismekte
olan iilkelere dogru olan gogii, post-endiistriyalizmin ortaya ¢ikisi, emek arzi
ihtiyacinin giderek azalmasi ve bunun sonucunda uzun doénemli igsizligin
dogusu, yani yoksul kitlelerin issizlik ya da diisiik nitelikli is girdabina
girmeye baslamasi, sistemsel gereksinimin azalmasini hizlandiran temel
nedenler olarak kabul edilmektedir.” (Pmarcioglu ve Isik, 2003: 69-71).
Kent igerisinde yasayan olduk¢a énemli bir oran1 temsil eden kentli kitleye
yonelik ortaya ¢ikan bu sistemsel gereksinimin hizli bir sekilde azalmasi,
sosyal dislanmay1 da dramatik bir bigimde artirmigtir.

Sosyal yoksunluklarin kaynagi olarak sosyal diglanma ve bunun
mekansal ifadesi olan mekansal yarilma  kavrami, yoksulluk
tartismalarindaki yerini almistir. “Sosyal diglanmayla-yoksulluk iliskisi soyle
kurulabilir: Eger birey, bir sosyal diglanmaya muhatap ise topluma etkin
olarak katilmada sinirh bir yapabilirlige (capability) sahiptir” (Bradly, 2000:
23). Toplumsal yasama aktif olarak katilmada yapabilirligin sinirlanmasi;
yoksullar1 toplumsal islevlerinden yoksun duruma diistirmekte, giiniimiiz
emek piyasasindan, siyasal siireclerden ve toplumsal iliski aglarindan
dislamaktadir. Bu, onlarin toplumsal pozisyonlarini, politik etkinliklerini ve
iyilesme olasiliklarim1 da genis Olgiide etkileyerek yoksulluklarini
kroniklestirmektedir.

Sistemin bu kitleye ihtiya¢g duymamasi, bu kitlenin de sistemle
biitiinlesme beklentisinin kalmamasi, ayn1 yasama alaninda ve ayni insanlik
durumu ortaminda bulunulmasina ragmen ayri diinyalarin kurulmasiyla
sonuglanmaktadir. Bati toplumlarinda 6zellikle de Avrupa Birligi iilkelerinde
goriilen bu durum, toplumsal biitiinlesmeye zarar veren bir gelisme olarak
algilandig1 igin, tedavisi gerekli ve miimkiin bir hastalik olarak
degerlendirilmektedir. Ciinkii bu yeni yoksulluk psikolojisi olduk¢a sorunlu
ve sikintili durumlara yol agmaktadir. Yoksullar sahip olduklari yetersizlik
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ve yoksunluklar nedeniyle ¢cogu zaman utangag, kaba, kirli, sessiz ya da tam
tersi saldirgan ruh hallerinde bulunarak toplumdan kendi kendilerini
dislarken, toplumun yoksul olmayan kesimi tarafindan da disarida goriilme
egilimiyle kars1 karsiya kalmaktadirlar.

Bauman’in (1988) yaklagimi, yoksullugun tanimlanmasinda yetersiz
tiikketim kapasitesi lizerine odaklanmanin eksikligini hatirlatmasi bakimindan
Onemlidir. Zira, yoksul kimsenin, topluma katiliminin en 6nemli araci olan,
iiretici kapasitesinin Onemi gdzden kagirilmis olmaktadir. Kiiresellesme
siirecinde ekonominin yeniden orgiitlenmesi, bu kitlenin {retici olma
kapasitesini sinirlayarak, hem is siireclerinden hem de toplumsal karar alma
siireclerinden dislanmasina yol agmaktadir. Bunlarin yaninda kiiresellesme
soylemi ve kitle kiiltiiriiniin yayginlagtirdig:1 ihtiyaglarin ve tatminlerin
sinirsizligi konusundaki baskin anlayigin analiz edilmesi 6nem tagimaktadir.
Ciinkii sozii edilen anlayis temelinde asin tilketim tahrik edilmektedir.
Boylece tiiketimde esitsizlik yoluyla bireylerde yeni korku, giivensizlik ve
su¢luluk duygularinin olusumunun 6nii agilmaktadir (Karakas, 2005: 14).
Giivensizlik duygulan i¢inde yasam miicadelesi veren yoksullar, zenginler
icin tasarlanmis bir diinyada yasamak gibi zor bir durumda kalarak,
toplumsal diglanmigh@: biitiin hiicrelerinde hissetmektedirler. Dislanmislhig
hissettiren bir etki de yoksullugun tepeden bakici, kibirli ve 1rk¢r bir tutum
olarak insa edilmis olmasidir.

3. Yeni Yoksullukla Miicadele

Ekonomik krizlerin yasandigi son yillarda goriilen igsizlik oranindaki
artig, gelir dagihmindaki adaletsizligin hizli yiikselisi ve devletin temel
hizmet alanindan gekilerek sosyal boyutunun zayiflamasi gibi gelismeler,
yeni yoksulluk olgusunu, kiiresel diizeyde hissedilen ciddi bir sorun haline
getirmektedir. Oyle ki, ortaya ¢1kan sorun geleneksel dayanigma kaliplarinin
iistesinden gelemeyecegi bir boyut kazanma siirecindedir. Neo-liberal
ekonomi politikalarinin bir sonucu olan séz konusu yoksulluk sorunu,
geleneksel yoksullukla miicadele yontemlerinin disinda yine neo-liberal
perspektifli yoksullukla miicadele sistemleri gelistirilerek ¢oziilmeye
¢alisilmaktadir.

Kiiresellesmenin en belirgin 6zelligi, uluslararasi somiirii ve bagimlilik
iligkilerinin  derinlestirilmesi, kapitalist iliski ve kurumlarin geri
dondiiriilemez bir bigimde yerlestirilerek Bati-dig1 toplumlarin somiiriilmesi
ve yeniden bagimli hale getirilmesidir. Kiiresel ekonomik sistem bdyle
isletilirken, boyutlar1 kiiresel sermaye sahiplerini de rahatsiz edecek diizeyde
bir yoksullasma siireci de yasanmaktadir. Bundan dolayr Bati-disi
toplumlarda goriilen yoksulluga ilgi, biyiik olgiide kiiresel kuruluslar
tarafindan gosterilmektedir. Bu ilgi 6nemli 6l¢iide neo-liberal ekonomi
politikalarinin  farkhi iilkelerdeki etkisi iizerine yogunlagsmaktadir. Bu
kuruluslarin  dikkatleri, daha ¢ok yapisal uyum programlarinin ana
dogrultusuna dokunmadan piiriizsiiz bir bigimde siirmesi konusunda
kararlilik gosteren ve bu dogrultudaki reformlar: istikrarli bir sekilde
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uygulayan iilke hiikiimetlerini desteklemeye yonelmektedir. Ozellikle Diinya
Bankasi, yoksulluk giindeminin belirlenmesinde son yillarda giderek on
plana ¢ikmaktadir (Nakiboglu, 2004).

Yoksullasmanin ve sonuglarinin zenginler tarafindan giindeme
getirilmesi, sadece ekonomik kaygilar acisindan degerlendirilemez.
Yoksulluk sorunu baglaminda gelistirilen politikalarin diger boyutlar,
ozellikle de siyasal boyutu mutlaka dikkate alinmalidir. 1960’11 yillardan bu
yana uluslararasi kuruluslarin  yoksullukla ~miicadele kapsaminda
gelistirdikleri politikalarin, siyasal kayg: amaci tagidig1 tartisilmayacak kadar
aciktir. “Komiinizm tehlikesini savusturma ve giiniimiizde oOzellikle
kentlerdeki yoksullarin asir1 ug¢ olarak tammlanan siyasal hareketlerin
kaynag: haline gelmemesi i¢in verilen gabalar bunun gostergeleridir. Ayrica
diinya egemenlik iliskilerinde s6z sahibi olan iilkelerin, egemen konumlarina
kiiresel Olgekte yonelecek tehditlerin bertaraf edilmesi ¢abalarini da bu
baglamda degerlendirmek gerekir” (Karakas 2005: 8-9).

| Yoksullukla miicadeleye ilginin, kiiresel sermaye sahipleri tarafindan

gosterilmesi ise, yenidiinya diizenin kavgasiz, belasiz ve piiriizsiiz bir
dolasim alam olusturma isteginden kaynaklanmaktadir.  S6z konusu
kaygilar1 giderecek ve kiiresel diizeydeki yoksullukla miicadele edecek
stratejiler ise neo-liberal politikalar kapsaminda gelistirilmektedir. Neo-
liberal perspektifli ¢6ziim 6nerilerinin 6zii ve islevi ise, piyasaya miidahale
etmek degil, onun etkin bir bigimde islemesini saglamaktir. Ancak neo-
liberalizmin yoksullukla miicadele anlayigi, kurumsal ve sosyal giivenlik
temelinde politikalardan ziyade goniillii katkilar1 6ne ¢ikarmasindan dolay1
giivenli bir gelecek hakkinda soru isaretleri olusturmaktadir. Ciinkii boyle bir
durumla kars1 karsiya gelen yoksul birey, kisitlanmighik hissine kapilmakta
ve kendi sayginligi konusunda siipheye diismektedir.

Neo-liberal yoksullukla miicadele stratejisinde “ikiz kuruluslar” olarak
bilinen IMF ve Diinya Bankas: 6n plana ¢ikmaktadir. IMF ve Diinya
Bankasi’nin yoksullukla miicadele stratejisi, yoksullugu iireten sistemin
kendisini sorgulamadan, yoksullugun ekonomi-disi boyutlarina dikkat
cekerek hafifletilmesi ve sistem igine gekilmesi gereken bir olgu oldugu
diisiincesiyle sekillenmektedir. Bu dogrultuda gelistirilen yapisal uyum
programlari, sorunlarin kaynagini kurutmak ya da esitsizlige neden olan
kaynaklarin sémiiriilmesini engellemek yerine yoksul iilkeleri, bor¢ kisir
dongiisiiniin sarmalina katmaktadir. Boylece sorun ¢oziilecegi yerde daha da
derinleserek katlanilamaz hale gelmektedir. Halbuki temel sorun,
kiiresellesmeyle hiz kazanan “post-modern bir somiirgecilik” anlayisindan
kaynaklanmaktadir. Ciinkii bu yaklagimla iletisim, etkilesim ve sermayenin
akigkanligi agisindan mekansal daralma yasayan diinyanin, giicliler
tarafindan daha otoriter bir yaklagimla kontrol edilebilmesine ve iiretilen arti
degerlerin biiyiik bir kismina el konulabilmesine imkan vermektedir.

Y oksullukla miicadelenin politik yoniiniin yaninda 6nemli bir boyutu da
yoksulluga yonelik gelistirilen ahlaki yaklagimdir. “Ahlakin 6zii zayif,
talihsiz ve aci1 ¢eken insanlarin biitiinliigi ve mutlulugu ig¢in sorumluluk
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durtiistdiir; yoksullugun sugluluk kaynagi olarak goériilmesi bu diirtiiyii
kabul etmeme ve ortadan kardirmaya yoneliktir. Mevcut ya da potansiyel
suclu olarak yoksullar, etik bir sorun olmaktan g¢ikmaktadir. Bunun da
Otesinde onlar bizim ahlaki sorumlulugumuzdan muaf tutulmaktadir”
(Bauman, 1998: 76). Muaf tutulma, kuskusuz vicdanlari rahatlatan bir tutum
oldugu i¢in yoksulluk ve onunla miicadele konusundaki sorumluluk duygusu
zayiflamakta ve sorunun iistesinden gelmek zorlasmaktadir. Giiniimiizde
yoksullukla miicadeleyi zorlastiran bir diger &nemli unsur da kiiresel
yoksullugun kendine 6zgii yasadigi krizlerdir. S6z konusu krizler ise kiiresel
kapitalizmin geliskili gelisiminden beslenmektedir. Kiiresel diizeyde gériilen
yoksullukla miicadele edebilmek i¢in ncelikli olarak kiiresel kapitalizmin
celiskili siireclerinin izini siirmek ve ortaya ¢ikarmak gerekir.

SONUC

Neo-liberal politikalarla iyice per¢inlenen tiiketim kiiltiiriinde toplumlar
ve bireyler, iretimde esit olmadiklari halde tiiketimde esit olmaya
zorlanmaktadirlar. Ancak buna izin vermeyen biiyiik gelir esitsizligi ve
dengesizligi, tiiketim toplumunda defolu tiiketiciler olarak yeni bir yoksul
kitlesi ortaya c¢ikarmaktadir. Kiiresel gelismeler ise bu yeni durumu
tetiklemektedir. Ornegin giiniimiiz Tirkiye’sinde ekonomik biiyiime ve
ekonomik géstergeler pozitif egilimli olmasina ragmen, “tabana yansimadi”
gibi sdylemlerin en temel nedeni “yeni yoksulluk” olgusudur. Ciinkii bu
sistemdeki girdilerden zenginler daha fazla pay almaktadirlar. Yeni
yoksullarin payma diisen ise bolluk iginde yoklugun yasanmasidir. Ciinkii
onlar tilketim toplumunun standartlar1 Olciistinde tilketim
gergeklestirememektedirler.

Kapitalist siiregte ortaya c¢ikan mutlak yoksullugun, devletin ve sivil
toplumun uygulayacag istihdam politikalari ve sosyal giivenlik tedbirleri ile
telafi edilebilme ihtimali varken, yeni yoksulluk olgusu daha yerlesik, derin
ve psikolojik boyutlu sorunlar sarmalina déniismektedir. Ciinkii daha fazla
tikketebilenler i¢in tasarlanmis bir diinyada yasamak bireyleri toplumsal
agagilanma, dislanma ve i¢ siirgiin duygusuyla kars1 karsiya birakmaktadir.
Bu sekilde tasarlanmig bir ortamda yoksulluktan bahsederken kullanilan
tislup ve argiimanlar, yeni yoksullugun toplum diizenini tehdit eden boyutu
cercevesinde sekillenmektedir. Temelde korkunun besledigi kaygilarla
belirlenen bu yaklasimin altinda, yoksullufun zengin diinyasina zarar
verecegi bakis agist yatmaktadir. Toplumsal dislama, ya da yoksullari
kontrol altinda tutma egilimi de bu bakis ag¢isinin bir sonucu olarak
gerceklesmektedir.

Yoksullukla miicadele sdylemi son donemlerde hiikiimet politikalar:
icerisinde en moda olan1 haline gelmistir. Ancak s6z konusu politikalar ya
yoksulluk simnirlarini belirleyen yonlendirilmis istatistik verileriyle ya da
BM’nin gelistirdigi insani gelisme endeksleriyle ampirik olarak yapilan kaba
Ol¢iimlere dayanmaktadir. Belki de sorunun esas govdesini olusturan
yoksullugu doguran zihniyet mekanizmalari bu politikalar igerisinde ima bile
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edilmemektedir. Yoksullukla miicadele soylemi, moda bir yaklasim
olmasina ragmen higbir zaman diinya ve iilke giindemlerinin birinci konusu
olamamaktadir.

Giiniimiizde kiiresel yoksullukla miicadele stratejileri, kiiresel nitelikli
kuruluslar aracihgiyla gelistirilmekte ve yine bunlar aracihigiyla
uygulanmaktadir. Ancak kiiresel yoksulluga yol agan mekanizmalarla,
miicadele mekanizmalarinin ¢ikarlarinin ayni hedeflerde bulusmasi, bu
eksendeki yoksullukla miicadeleyi sorunlu hale getirmektedir. Diger bir
ifadeyle kiiresel yoksulluk mekanizmasinin ana sorumlulartyla, yoksullukla
miicadele sdylemi arasindaki iligki celigkili bir dogaya sahiptir. Dolayisiyla
bu perspektif dogrultusunda gergeklestirilen yoksullukla mucadeleye iliskin
sonuglar da sorunludur. Ornegin Diinya Bankasi ve IMF’nin Bati-dis1
toplumlarda uyguladiklar1 yapisal uyum programlar1 gibi yoksullukla
miicadele aktérlerinin  yayinladiklari yoksulluk istatistiklerinin maniple
edilmis oldugu iddialar1 bu agidan anlamhdlr Ciinkii istatistiksel durumla
sosyolojik durum 6nemli 6l¢iide farklidir. ©

Y oksullukla miicadelede takip edilen yol ne olursa olsun, bu yollarin ve
uygulamada takinilan tutum ve davranislarin etik ilkelere uygunlugu mutlaka
sorgulanmalidir. Yoksulluk nasil ki, ¢ok yonlii ve karmasik bir olgu ise
onunla miicadele de kuskusuz ¢ok yonlii olmalidir. Her tiirlii yoksullukla
miicadelenin en temel sartlarindan biri, yoksulluga yol agan ana neden ve
siireclerin iyi tanimlanmasidir. Yoksullukla miicadelede devletin sosyal
boyutunun gii¢lendirilmesi de 6nemlidir. Ozellikle sosyal devletin,
yoksullarin sosyal diglanma tehlikesine karsi géniillii kuruluslarla isbirligi
yapmasi, ara¢ ve argiimanlarini yeniden tahayyiil etmesi gerekir. Tiirkiye
gibi iilkelerde yoksullukla miicadele pratikleri, genellikle damgalayic1 bir
etki yarattigi igin yoksul birey agisindan sosyal dislanma duygusu daha
yakict bir bigimde hissedilmektedir.
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