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OZET
Yilksek Lisans Tezi

TURKIYE'DE SOSYAL AGLARIN KULLANIMINA YONELIK YAZILMIS
TEZLERIN VE AKADEMIK MAKALELERIN INCELENMES]

Sibel DUMAN
Afyon Kocatepe Universitesi
Fen Bilimleri Enstitisu
Internet ve Bilisim Teknolojileri Y&netimi Anabilim Dali

Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Muhammet Emin TURKOGLU

Bilisim sistemleriyle birlikte teknolojinin hizla geligsmesi, internet caginin baglamasina ve
internet kullanimin artmasina neden olmustur. Internet kullanimindaki artisla beraber

sosyal aglarinin da giderek yayginlastigi goriilmektedir.

Sosyal aglar, insanlarin internet iizerinde, sanal ortamda iletisim kurmaya yarayan aglara
denir. Sosyal aglar, kullanicilara istedigi zaman istedigi bilgiye ulasma, farkl kiiltiirden
farkli kullanicilarla iletisime ge¢me, kendi igeriklerini olusturma olanaklari
saglamaktadir. Giiniimiizde internet kullanimiyla dogru orantili olarak, sosyal ag
kullanicilarinin - sayisinin  da giderek arttigi  goriilmiistiir. Sosyal ag sitelerinin,
O0gretmenlerin 6gretim ve degerlendirme siirecinde kullanmasi, 68retim deneyimlerini
zenginlestirmesi, Ogrencilerin 6grenme siirecini desteklemesi gibi 6zelliklerden dolay:
egitim amagl kullanilmasinda giderek artis gostermektedir. Buna baglh olarak, sosyal
aglarin egitim amagli kullanilmasini konu edinen akademik ¢alismalarin artis gosterdigi

diistiniilmektedir.

Yapilan aragtirma ile 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amagh kullanimi
ile ilgili yazilmis tezlerin ve makalelerin incelenerek icerik analizi yapilmistir. Bu
aragtirma ile ilkemizdeki sosyal ag kullaniminin egitime katki saglamasi, yapilan

hatalarin ortaya ¢ikartilmasi, alandaki eksiklikler agisindan 1sik tutmasi, bu alanda



calisanlara rehberlik etmesi, alana yonelik farkindalik yaratmasi ve bu alanda literattre

katki saglamas1 hedeflenmistir.

Aragtirmanin amacint  gergeklestirebilmek icin “Sosyal aglarin egitim amagh
kullanilmasma yonelik yapilmis akademik calismalar igerik agisindan nasildir?”
problemine cevap aranmistir. Bu arastirmada nitel arastirma yontemi, durum ¢alismasi
deseni kullanilmistir. Bdylece 2009-2017 yillart arasinda sosyal aglarin egitim amach
kullanimina yonelik yazilmis tez ve makalelerin derinlemesine incelenmesi ve

yorumlanmasi yapilmstir.

Bu calismanin ¢aligma grubunu, 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin
egitim amagh kullanimina yonelik yayimlanan biitiin tez ve makaleler olusturmaktadir.
Calismanin konusunu yansitan en uygun yayinlara ulasabilmek i¢in amacgli 6rneklem
yontemi kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de
sosyal aglarin egitim amacli kullanimina yonelik yazilmis 59 yiiksek lisans tezi, 9 doktora
tezi ve 56 akademik makale olmak iizere toplamda 124 caligma olusturmustur. Veri
toplama araci olarak belirli kriterler belirlenmis ve daha once Tiirkan (2015) tarafindan
gelistirilen “Din Egitimi Tezleri Inceleme Formu” (DETIF), Goktas vd. (2012) tarafindan
gelistirilen “Egitim Teknolojileri Yaym Smiflama Formu”, Benzer ve Erimit (2017)
tarafindan gelistirilen “Tez Inceleme Formu ve Bulgu Ozetleri” formlarindan
faydalanilarak veri toplama formu olusturulmustur. Arastirmada kullanilan veri toplama
formunun gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalar1 yapilmistir. Veri toplama formunun yeterli
gegerlik ve giivenirlik oranina sahip oldugunu goriilmiistiir. Arastirmada edilen sonuglar
frekans ve yiizde dagilimlari ile ifade edilmistir. Arastirmada yapilan igerik analizinde,

tezlerin ve makalelerin icerik analizi 31 kriter ile sinirlandirilmastir.

Aragtirma bulgularina gore en fazla akademik calisma 2015 yilinda Hacettepe
Universitesinde yapilmistir. Arastirmalarda en fazla nitel arastirma ydntemi ve deneysel
model kullanilmistir. Calismalarin genellikle yiksekogretim kademesinde yapildigi

belirlenmistir.

2019, xvi+ 173 sayfa
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ABSTRACT
M.Sc Thesis

INVESTIGATION OF THESES AND ARTICLES WRITTEN FOR THE USE OF
SOCIAL NETWORKS IN TURKEY

Sibel DUMAN
Afyon Kocatepe University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Internet and Information Technologies Management
Supervisor: Asst. Prof. Muhammet Emin TURKOGLU

The rapid development of technology with the information systems has started the
internet age and caused an increase in the use of internet. It is clear that social networking
have become more common with the use of internet. Social networks are the platforms
where people can communicate with each other in virtual environments via the internet.
With social networks, the users can reach the information whenever they want,
communicate with the users from different cultures and create their own content. With
the common use of internet, the number of social network users has increased. The use of
social networks for educational purposes has increased because they enrich the education
experiences, supports the students’ learning processes and they are used by teachers
during teaching and evaluation processes. Because of this, there is an increase in

academic studies on the use of social media for educational purposes.

In this study, content analysis of the theses and articles about the use of social networks
for educational purposes between 2009 and 2017 was performed. With this study, it was
aimed to make use of social network in our country to contribute to education. Thus, it

was aimed to bring out the mistakes made, to shed light on the deficiencies in the field,



to guide the employees, to create awareness for the field and to contribute to the literature
in this field.

In the study, the answer for the following question was sought: “How are the academical
studies about the usage of social networks for educational purposes in terms of content?”’
Qualitative research method was used in this research. In this way, thesis and articles
written between 2009-2017 about the use of social networks in education was examined

and commented deeply.

This study consists of all the thesis and articles published between 2009-2017. The
purposeful sampling method was used to reach the most suitable publications which
reflect the subject of the study. The research sampling consists of 124 studies on the use
of social networks for educational purposes, 59 postgraduate thesis, 9 doctorate thesis and
56 academical articles. The criteria were determined to collect the data; and the data
collection form was created by making use of 3 forms: These are “Religious Education
Theses Examination Form” which was developed by Tirkan (2015), “Educational
Technology Publication Classification Form” developed by Goktas et al. (2012), “Thesis
Examination Form and Abstracts of Findings” developed by Benzer and Eriimit (2017),
respectively. The validity and reliability studies of the data collection form used in the
study were conducted. It was observed that the data collection form had an adequate
validity and reliability ratio. The results are expressed by frequency and percentage

distributions. Content analysis of theses and articles was limited to 31 criteria.

According to the findings of the study, the highest number of academic studies (12
studies) was conducted in 2015, in Hacettepe University. Qualitative research method
and experimental model were used mostly. Social networking studies were mostly made

through university research.

2019, xvi+ 173 pages
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1. GIRIS

Bilim ve teknolojideki hizl1 gelismeler iilkeleri kaginilmaz bir yarisin i¢ine sokmustur.
Bu yaris, yeni teknolojik olanaklarin gelistirilmesini bir ayricalik olmaktan c¢ikarip
zorunluluk haline getirmistir (Simsek vd. 2008). Bilim ve teknolojideki gelismeler,
teknolojik araglarin degisimine ve gelisimine sebep olmustur. Bu gelismeler, insanlar
arasl iletisimin ve etkilesimin degismesine, iletisim ortamlarinin farklilasmasina, bilgiye
duyulan ihtiyacin giderek artmasina, bilginin kiiresellesmesine sebep olmustur. Bilgi ¢agi
olarak da adlandirilan 21. yiizyilda, bilgiye erisimde yeni iletisim teknolojileri ortaya
cikmistir (Seferoglu 2009). Bireyler, yeni iletisim teknolojileri ile istedigi bilgi, yenilik
ve gelismelerden aninda haberdar olabilmektedirler. Yeni iletisim teknolojileri insanlara,
diisiincelerini ve eserlerini paylagacaklari olanaklar yaratan, paylagim ve tartismanin esas
oldugu bir medya sunmaktadir (Vural ve Bat 2010). Istenilen bilgi, yenilik ve
gelismelerden aninda haberdar olma, bilgiyi farkli yonleri ile ele alip, elestirip, analiz
ederek yeni bilgilerin tiretilmesine neden olur. Uretilen bir bilginin kisa bir siire igerisinde
paylasilip, hizla yayilmasiyla, bilginin iletisimini saglayan teknolojileri ve bu
teknolojilerin kullanabilmesi becerilerinin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi goriillmektedir. Bilgi
ve iletisim alaninda yasanan gelismelerin bas aktorii internettir. Internet, 6zellikle de web,
1$ ve yasam alanimizin her noktasina bilgiyi génderme ve eristirme 6zelligi bakimindan

bir iletisim devrimi gergeklestirmistir (Neumann et al. 2005).

Bilisim sistemleriyle birlikte teknolojinin hizli gelismesi internet ¢aginin baslamasina
sebep olmustur. Internetin cagimizin en Onemli buluslarindan biri olmasiyla
beraber, neredeyse insan hayatimnin vazgegilmez bir pargasi olmustur. Internetin diinyada
ve lilkemizde kullanici sayisinin giderek arttigi goriilmektedir. TUIK 2017 verilerine
gore, Tirkiye’de internet kullanan bireylerin oraninin % 66,8 oldugu goriilmektedir
(Int.Kyn.1). Internet, bireylerin arkadaslariyla bulusabilecegi, birlikte is yapabilecegi,
beraber eglenebilecegi ve egitimle ilgili ihtiyaglarini karsilayabilecekleri bir yer olarak
belirtilmektedir (Scherer 1997). internet, dnemli bir iletisim ve bilgi paylasim araci olup,
ev ve 1s ortaminda giinlik yasamimizi degistiren birgok etkinligi icermektedir
(Yellowlees and Marks 2007). Dolayisiyla internet kullanimi, dgrencilerin sosyal ve
akademik yagamlarini etkilemektedir (Anderson 2001, Yildirim ve Bahar 2008). Gelisen



teknolojiyle birlikte insanlar sadece bilgisayar tizerinden degil telefon veya tabletlerinden
de istedikleri yerlerde internete girebilir duruma gelmislerdir. Dolayisiyla bu araglarin
egitim agisindan kullanimmin onemi giderek artmaktadir. Egitimcileri bu gelisim
siirecinin  disina  birakmamak  gerekmektedir. Ozellikle 6gretmen egitiminde,
Ogretmenlerin  yetistirilmesi asamasinda, Ogretmen adaylarinin siniflarinda  bu
uygulamalar etkili kullanma firsati saglamanin ve onlart bu siirece hazirlamanin 6nem

tasidigini gortilmektedir (Albion 2008).

Internet kullanimindaki artisa paralel olarak; kullanicilara kendi iceriklerini olusturma,
sosyallesme gibi olanaklar saglayan sosyal paylasim aglarinin da giderek yayginlastig
gorulmektedir (Amichai-Hamburger and Vinitzky 2010). WeAreSocial ve Hootsuite
tarafindan yayinlanan “Digital in 2017 Global Overview” raporu internet, mobil ve sosyal
medya kullanict istatistikleri konusunda Onemli bilgiler sunmaktadir. Buna
gore Tiirkiye’de 2016 Ocak ayindan bu yana internet kullanici sayisinin % 4 ile 2 milyon,
aktif sosyal medya kullanicisi sayisinin ise % 14 ile 6 milyon arttigin1 goriilmektedir. Son
yillarda sosyal ag uygulamalarinin esnek ve kullanici dostu olmasi, basit adimlarla
gruplar olusturulabilmesi, kullanicilarinin kendi aralarinda paylasimlar yapabilmeleri vb.
gibi sagladigi olanaklarla, kullanimi her gecen giin yayginlagsmaktadir. Gunimuzde,
birgok sosyal ag sitesi ortaya ¢ikmig ve insanlarin etkilesimini, iletisimini, is birligini,

caligmasini ve 6grenme siirecini bile yeniden sekillendirmistir (Gulbahar vd. 2010).

Sosyal aglar giiniimiizde en gelismis iletisim araglarindan birisidir. Sosyal ag ortamlari,
ogrenim ve 0gretim slireclerini video, ses, metin gibi materyallerle zenginlestirmektedir.
Bu da 6grencilerin 6grenme siirecine ve 6gretmenin 6gretim ve degerlendirme siirecine
destek olma imkan1 saglamaktadir (Pollara and Zhu 2011). Sosyal ag siteleri, esnek ve
kullanic1 dostu olmasi, basit adimlart takip ederek bir topluluk olusturmasi, kendi
aralarinda paylasim gerceklestirebilmeleri sebebi ile diger 6gretim yonetim sistemlerine
gore daha kolay kullanilabilmektedir (Ozmen vd. 2012). Sosyal aglarin iletisim kurma,
doniit alma acisindan da oldukg¢a kolayliklar saglamasi egitim alaninda kullanimini
arttirmaktadir. Sosyal aglarin egitimsel siireclere etkilerinin/girdilerinin yogun oldugu ve
bu durumun giiniimiiz kosullarinda kaginilmaz oldugu goériilmistiir (Polat ve Arabaci

2014). Buna bagli olarak da sosyal aglarin egitim alaninda kullanilmasina yonelik



akademik ¢aligmalarinin yapildigi gorilmektedir. Tiirkiye genelinde sosyal aglarin egitim
amaglh kullanimina yonelik yapilan g¢aligmalara bakildiginda sosyal aglarin bir¢ok
Ozelliginin 0gretmenlerin egitim 6gretim siireglerini desteklemelerine, 6grenci-6grenci,
O0gretmen-6grenci etkilesimi arttirmada, 0grencilerin arastirma, sorgulama ve problem

¢cozme becerilerini destek oldugu goriilmektedir (Gilbahar vd. 2010).

Giliniimiizde sosyal aglarin egitim amacli kullanimina yonelik yapilan c¢alismalarin
giderek artmasi, alan yazinda pek ¢ok makale, bildiri, tez ve kitap gibi bilimsel riin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Alanin bu birikimine bagli olarak, alani biitlinciil
gorebilmek, bilgi birikimine kolay ve hizli ulasabilmek arastirmacilar i¢in de problem
olusturmaktadir. Bu alandaki bilimsel Grlinlere dair, kiinye bilgilerini iceren bibliyografya
calismalar1 ve konular1 i¢eren derleme galismalart 6nem arz etmektedir. Fakat sosyal
aglarin egitim amach kullanimima yonelik yazilmis tezlerin ve akademik makalelerin
icerik ve yontem dagilimima dair detayli ve genis capta bir ¢alismanin yapilmadigi
gorilmektedir. Oysaki icinde bulundugumuz teknoloji ¢aginda, teknolojinin egitimde
kullanilmas: iilkelerin gelismesi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Glntimuzde bilim
ve teknoloji alanindaki gelismeler, bu alanla ilgili arastirma ve gelistirme ¢alismalarinin
araliksiz yapilmasini gerekli kilmaktadir. Sosyal aglarin egitim amacl kullanimina
yonelik yazilmis tezlerin ve akademik makalelerin igerik incelemesin yapilmasi, konu
dagilimmi gormenin yaninda, arastirilacak konu ve konuya uygun metot uyumunu
saglama, aragtirmalarin yontem dagilimini ve alanin bitiincul goriilmesini saglayarak,
bilgi birikimine kolay ve hizli ulasilmasini saglayacaktir. Boylece bu alanda daha fazla
arastirma yapilmasinin saglanacagini diisiiniilmektedir. Bu sayede sosyal aglarin egitim
amagl kullanimina yonelik alanyazinindaki mevcut durumu daha net gorilerek,

hatalardan armmus, 6zgiin ve yeni ¢alismalar igin imké&n saglanmis olacaktir.

Bundan hareketle (ilkemizde 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amagh
kullanimi ile ilgili yazilmis tezlerin ve makalelerin incelenerek icerik analizinin
yapilmasi, sosyal aglarin egitim amagl kullanimi alan yazinina hizli, kolay ulagim ve alan
yazinini biitiinciil gérme problemine ¢dziim arayiginin bir {irtintidiir. Calisma bu sayede,
alanda onemli biitiinciil bir kaynak olacaktir. Bu baglamda; bu alanda yapilan

arastirmalardaki yonelimlerin/egilimlerin ne oldugunun arastirilmasi, bu alandaki



eksiklikler ve diger aragtirmacilara yapilmasi gerekenler baglaminda 6rnek olabilir, bu
alanda farkindalik yaratabilir, bu alada ¢alisma yapacak olanlara rehber olabilir ve

literatiire katk1 saglayabilir.

1.1 Problem Durumu

Giiniimiizde stirekli olarak gelismekte olan teknolojinin, hayatin her alanini oldugu gibi
egitimi de etkiledigi goriilmektedir. Bu etkilerden birisi de teknolojinin kullanilmasiyla
birlikte kullanimi artan sosyal aglardir. Sosyal aglar, insanlarin internet iizerinde
olusturduklar1 sanal bir yasamdir. Bu aglar ile kisiler, insanlarla internetin sundugu
olanaklar araciligi ile kendilerini tanimlayarak, ayni yas, kiiltiir, egitim seviyesindeki
insanlarla iletisim kurarak rahatlikla anlasabilirler. Kullaniminin kolay, ucuz, hatta
ucretsiz olan, internet baglantisi ile istenilen zamanda istenilen yerden erisilebilen sosyal
ag ortamlari, 6zellikle son yillarda milyonlarca kullanicrya sahip bir hale gelmistir (Isman
ve Hamutoglu 2013). Sosyal ag kullanicilarinin ¢ogunu gengler ve Ogrencilerin
olusturmas1 ve kullanicilara zengin etkilesim imkani sunmasi, bu ortamlarin egitim
amagli kullanimini akla getirmektedir (Acar ve Yenmis 2014). Ginumuzde ve gelecekte,
sosyal medyanin 6nemli hale gelecegi alanlardan biri egitim olarak goriilmektedir (Sarsar

vd. 2015).

Sosyal aglarin egitim amacgh kullanilmasina yonelik yapilan caligmalarin artmis
olmastyla alan yazinda, pek ¢ok makale, bildiri, tez ve kitap gibi bilimsel {iriin ortaya
cikmistir. Alanin bu birikimine kolay ve hizli ulagabilmek ve alani biitiinciil gorebilmek

egitim arastirmacilari i¢in problem olusturmaktadir.

Bu arastirmanin problemini; sosyal aglarin egitim amacli kullanilmasina yonelik yapilmig
akademik ¢alismalarin i¢erigi, arastirma konulari, arastirma yontemi ve Oneriler agisindan
incelenmesi olusturmaktadir. S0z konusu caligmalar, yillara gére odaklandigi konularin
incelenmesi ve giincel egilimlerin ortaya ¢ikarilmasi bakimimdan 6nemli goriilmektedir.
Bu calismalar sayesinde, sosyal aglarin egitimde kullanilmasiin mevcut durumu daha
net gorulerek, tekrarlardan ve hatalardan armik, yeni ve 6zgiin ¢aligmalar igin imkan

saglanmis olacaktir. Boylece, hangi konularin daha ¢ok c¢alisildigi, egitimde etkili olartak



kullanildig1 ve sonuglari belirlenebilecek ve dolayisiyla gelecekte galisilabilecek konulara
vurgu yapilabilecektir. Arastirmanin bilim politikalarinin gelisme siirecine katki

saglamasi beklenmektedir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismada sosyal aglarin egitimde kullanilmasiin getirdigi degisim potansiyeli ortaya
konmaya c¢aligilmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye’de 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin
egitim amaclh kullanimi ile ilgili yazilmig tezlerin ve makalelerin igerik agisindan
degerlendirilmesi yapilarak, mevcut durumu aydinlatmak ve ileride yapilacak ¢calismalara
151k tutmas1 amacglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda yapilan calismada asagidaki sorulara

yanit aranmistir:

1. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaglh kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik calismalarin, tiirlerine gére dagilimi nasildir?

2. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarin, yazim yillarina gore dagilimi nasildir?

3. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagl kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik calismalarin yapildiklart Universiteye gore dagilimi

nasildir?

4. 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacl kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik c¢alismalarda aragtirmanin amaci belirtilmis midir?

5. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacli kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda arastirmanin 6nemi belirtilmis midir?

6. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢aligmalarda anahtar kelimeler verilmis mi?



10.

11.

12.

13.

14.

15.

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda hipotez olusturulmus mu?

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim ic¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik c¢aligmalarda problemin belirtilme durumuna gore

dagilimi1 nasildir?

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik calismalarin sayiltt ve smirliliklariin belirtilip

belirtilmeme durumuna gore dagilimi nasildir?

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik calismalarin aragtirma yontemlerine gore dagilimi

nasildir?

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarin kullanilan modele gore dagilimi nasildir?

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik c¢aligmalarin evren, 6rneklem durumuna gore dagilimi

nasildir?

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢aligmalarin 6rneklem sayisina gore dagilimi nasildir?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik caligmalarin veri toplama araglari/tekniklerine gore

dagilimi nasildir?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim igin kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢alismalar1 veri ¢oztimleme tekniklerine gore dagilimi

nasildir?



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik  yazilmigs  akademik  ¢alismalarin  yiritildigi — kademelere

(ilkdgretim/ortadgretim/liniversite) gore dagilimi nasildir?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik calismalarda Slgiim araclarinin gecerlik caligsmalari

yapilmis m1?

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik ¢aligmalarda 6l¢lim araglarinin giivenilirlik ¢aligmalari

yapilmig m1?

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda hangi tiir gecerlik kullanilmig?

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik c¢alismalarda hangi tiir giivenilirlik kullanilmig?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda 6gretimsel uygulamalar verilmis mi?

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda amaci kapsayacak bir 6zet kism1 var m1?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢aligmalarda yontemi kapsayacak bir 6zet kismi var

mi1?

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢aligmalarda sonucu kapsayacak bir 6zet kismi1 var mi?



25. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim icin kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢aligmalarin pilot g¢alisma yapilip yapilmama

durumuna gore dagilimi nasildir?

26. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim icin kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarin sonu¢ kism1 var mi1?

27.2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim ic¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda oneriler kismi1 var m1?

28. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik calismalarda yararlanilan ulusal kaynak sayis1 kagtir?

29. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim icin kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik calismalarda yararlanilan uluslararasi kaynak sayisi

kagtir?

30. 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim i¢in kullanilmasina
yonelik yazilmig akademik ¢aligmalarda kullanilan ders planlar1 veya materyaller

varsa bunlar ekte verilmis mi?

31. 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagli kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢alismalarda ¢alismada kullanilan/arastirmasi yapilan

sosyal ag nedir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Gundmduzde teknolojinin hizla gelismesi ve 20. ylizyilin sonuna dogru ortaya cikan
internetin giinlimiizde yaygin olarak kullanilmaktadir. Internet, pek ¢ok alanda oldugu
gibi insanlarin iletisimini, ¢alismasini, etkilesimini, 6grenmesini de etkilemistir. Insan
iligkilerinde yiiz yiize iletisimin yerini teknolojik araclarla yapilan iletisim sekilleri

almaya baslamistir (Oztiirk ve Talas 2015).



Yasadigimiz yiizyilda ortaya ¢ikan teknolojik gelismelerden en 6nemlisi sosyal aglardir.
Sosyal ag siteleri, harmanlanmig 6gretim deneyimlerini zenginlestirmesi, 0grencilerin
O0grenme siirecini desteklemesi, 6gretmenin 6gretim ve degerlendirme siirecine destek

olmasi gibi 6zelliklerden dolay1 kurumlara da yarar saglamaktadir ( Gllbahar vd. 2010).

Ajjan ve Harsthone (2008), sosyal paylasim sitelerinin 6grenmeyi artirdigini, okul-
Ogrenci ve O0grenci-Ogrenci arasinda etkilesim sagladigini, 6grencilerin derslere iliskin
memnuniyetlerini artirdigimi belirtmistir. Ayrica sosyal ag uygulamalarinin, derslere

entegrasyonun kolay oldugunu ortaya koymustur.

Munoz ve Towner (2009), 6grenciler i¢in konulara uygun resimlerin, mesajlarin, derslere
ait 6devlerin, olaylarin ve uygulamalarin Facebook sosyal paylasim sitesinde egitim
amagli kullanilabilecegini belirtmistir. Bu ¢alisma; tilkemizde 2009-2017 yillar1 arasinda
sosyal aglarin egitim amach kullanimi ile ilgili yazilmis tezlerin ve makalelerin
incelenerek igerik analizinin yapilmasi, tilkemizde sosyal aglarin kullaniminin egitime
katkisinin olup olmadigi, yapilan hatalarin ortaya cikartilmasi ve yapilan hatalarin
tekrarlanmamasi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda; bu alanda yapilan arastirmalardaki
yonelimlerin/egilimlerin ne oldugunun arastirilmasi, bu alandaki eksiklikler ve diger
arastirmacilara yapilmasi gerekenler baglaminda 6rnek olabilir, bu alanda farkindalik
yaratabilir, bu alanda calisma yapacak olanlara rehber olabilir ve literatiire katki

saglayabilir.

Sosyal aglar, bilgiye kolay ulagsma, bilgiyi paylasma, gelistirme gibi hizmetler sunarken,
sosyal ag siteleri sayesinde dgrenciler birbirleriyle ve 6gretmenleriyle de kolayca iletisim
kurabilirler. Ayrica sosyal ag siteleri sayesinde ogretmenler de pek cok kullaniciyla
iletisime gegerek yeni bilgiler 6grenip 68rencilerine daha yararli hale gelebilirler. Sosyal
aglarin iletisimsel ve etkilesimsel 6zellikleri 6grenenlerin birbirleriyle ve 6gretmenleriyle

girecekleri etkilesimi kolaylastirarak sosyal bir yap1 sunmaktadir (Dursun ve Cuhadar
2015).

Giliniimiizde sosyal aglarin artmasi ve buna bagl olarak egitim amagli kullaniminin hizla

artig gostermesiyle birgok uygulama, tez, makale, bildiri ve kitap gibi bilimsel tGrunlerin



ortaya c¢iktig1 goriilmiistiir. Alanin bu birikimine kolay ve hizlica ulasabilmek ve alani

bitiincul gérebilmek aragtirmacilar i¢in de problem olusturmaktadir.

Dolayistyla 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amaclh kullanimu ile ilgili
yazilmig tezlerin ve makalelerin incelenerek igerik analizinin yapilmasi ile egitime
katkisinin olup olmadigi, yapilan hatalarin ortaya cikartilmasi ve yapilan hatalarin
tekrarlanmamasi i¢in diger arastirmacilara yapilmasi gerekenler veya alandaki eksiklikler
acisindan 151k tutmasi, bu alanda calisanlara rehberlik etmesi, alana yonelik farkindalik

yaratmasi ve bu alanda literatire katk: saglamasi hedeflenmektedir.

Bu baglamda, arastirmanin amacini gerceklestirebilmek i¢in “Sosyal aglarin egitim igin
kullanilmasma yonelik yapilmis akademik caligmalar icerik ag¢isindan nasildir?”

problemine cevap aranmustir.

1.4 Smirhliklar

1. Arastirma Egitim alaninda yazilmis yiiksek lisans ve doktora tezleri ve akademik
makaleler ile sinirhidir.

2. Kutlphane ve internet ortamindan ulasilabilen 59 yiiksek lisans, 9 doktora tezi ve
56 makale ile sinirlidir.

3. Incelen calismalar 2009-2017 yillar1 ile smirlidir.

4. Tez ve makalelerin icerik analizi incelemesi 31 kriterle sinirlidir.
1.5 Tanmimlar
Icerik analizi: I¢erik analizi, toplanan verilerin 6nce kavramsallastiriimasi daha sonra da
ortaya cikan kavramlara gore mantikli bir bi¢cimde diizenlenmesi ve buna gore veriyi

aciklayan temanin saptanmasidir (Yildirim ve Simsek 2013).

Tez: Universitelerde ve yiiksekokullarda 6grencilerin veya 6gretim iiyelerinin hazirlayip

smav kurulu 6niinde sunduklari bilimsel eser (Parlatir vd. 1998).
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Makale: Makale, orijinal arastirma/deneme/analiz sonuglarini o konuda uzman bir

hakemlerin degerlendirmesinden sonra ortaya ¢ikan bir rapordur (Tiryaki 2014).
Sosyal Medya: Kaullanicilarin ag teknolojileri kullanarak birbirleriyle etkilesimini

saglayan hizmet, uygulama ve araglarin biitiiniinii temsil etmektedir (Oztirk ve Talas

2015).
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2. LITERATUR BIiLGILERI

2.1 Egitim ve Ogretim Kavramlar

Egitim ve 6gretim kavramlari cogu zaman birlikte kullanilmasina ragmen bu iki kavram

birbirinden farklidir.

2.1.1 Egitim Nedir?

Bireyin yasantisini istikrarli bir sekilde devam ettirebilmesi ve i¢inde bulundugu topluma
ayak uydurabilmesi i¢in baz1 davraniglart kazanmis olmasi gerekmektedir. Bu da ancak
egitimle gerceklestirilebilir. Egitim, “egmek” kdkiinden tiiretilen ve biikmek, dgretmek,
uygulamak, gelistirmek, yetistirmek, alistirmak, egemenlik altina almak, yonlendirmek
gibi anlamlara gelen bir kelimedir (Eytipoglu 1989). Egitim Terimleri Sozliigiinde ise
egitimin tanimi, bireyde davranis degistirme siireci, bireylerin kasitli olarak
davraniglarinda istendik degismeler meydana getirme siireci olarak belirtilmistir (Demirel
1993). Egitim kelimesi eski Tiirk¢e’de ise “terbiye” olarak ifade edilmekteydi. Giizel
ahlaki ve davraniglariyla toplum tarafindan benimsenen kisiye terbiyeli, hal ve
hareketleriyle toplumda benimsenmeyen kisiye terbiyesiz denildigi diisiiniiliirse, egitim
kavrami insan davraniglarinin istenilen niteliklere doniistiiriilmesi olarak ifade edebiliriz.
Bu tanimlamalar sonucunda, en genel anlamiyla egitim; belirli bir siirecte, belirli bir
amaca gore, bireye belirli davranislar kazandirabilmek igin gegen strectir diyebiliriz. Bu
stire¢ bireyin kisiliginde yasadigi topluma gore farkliliklara neden olur. Bu farkliligin
nedeni bireyin, yasadigi topluma gore kazandigi bilgi, beceri, tutum, davranis ve
degerlerin farklilik gostermesidir. Egitimin bir siire¢ 6zelligi tagiyor olmasi, insanin

egitilebilirliginin sinirlt olmadigint gostermektedir (Keyifli 2013).

Egitim kavramimin farkli sekillerde yapilan tanimlarini inceledigimizde, kavramin farli
farkli sekillerde tanimlandigini goérmekteyiz. Bu farkli tanimlamalarin nedeni, egitim
kavraminin soyut bir kavram olmasi, ¢ok genis bir kapsaminin olmasi, bir siire¢ 6zelligi
olmas1 ve farkli teorik temellere dayanmasindan kaynaklanmaktadir (Ozkan 2006).

Egitim kavraminin tanimlarindan bazilar1 sunlardir: Gokalp (1992)’e goére egitim, bir

12



cemiyette yetismis neslin, yetigmekte olan nesiller Uzerindeki etkisidir. Fidan (1986)
egitimi, insanlar1 belli amaglara gore yetistirme siireci olarak tanimlarken, Bilhan’a gore
egitim, “cocugu veya ergeni bedensel, ruhsal, zihinsel, toplumsal ahlaksal yonleri ile
olusturmak ve gelistirmek i¢in onun varligindaki deger kaynaklarini ortaya ¢ikarmaya
yonelik yontem ve tekniklerinin eyleme doniistiirtilmesi”dir (Bilhan 1996).

2.1.1.1 Egitim Tiirleri

Egitim, bireyi belli bir konuda, bir bilgi ya da bilim dalinda yetistirme ve gelistirme isidir
(Hangerlioglu 1992). Gegmisten giinliimiize egitimin gok ¢esitli tanimlamalar1 yapilmistir.

Ozcelik (1992), egitimin tanimlamalarindaki ortak noktalar1 su sekilde ortaya koymustur:

1. Egitimin siire¢ yonii vardir. Egitim etkinliklerinin gergeklesmesi i¢in belli bir zamana

ithtiyag¢ vardir.

2. Egitimin 6zii davranis kazandirmadir.

3. Egitim bireyde gelisme ve ilerleme yaratmalidir.

4. Egitim siireci ancak degerlendirilerek kontrol edilebilir, gelistirilebilir.

Egitim, genellikle formal ve informal olmak tizere iki sekilde gergeklesir. Yigit (1997)’in

egitimin genel yapisini 6zetledigi sema, Sekil 2.1°de goriilmektedir.
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EGITIM
CESITLERI

1. Formal 2. Informal
Egitim Egitim

a) Orgiin b) Yaygin
Ogretim Ogretim

Zorunlu
Okul Temel
Egitim

Yiksek Hizmet i¢i

Oncesi Ogretim Egitim

Sekil 2.1 Egitim Cesitleri

Formal Egitim

Amag ve kurallar 6nceden belirlenerek, belirli bir plan ve program dogrultusunda
yiiriitiilen etkinlikleri kapsar. Bireyde davranis degisikligi meydana getirmek i¢in, kasith
bicimde, konusunda uzman, profesyonel kisiler tarafindan okullar ya da egitim merkezleri
gibi belli mekanlarda gergeklestirilir. Dolayisiyla egitimin kurumsallastirilmis halidir.
Formal egitim 6gretim yoluyla gergeklestirilir, 6lgme degerlendirme yapilir. Formal
egitim onceden hazirlanmis belli bir programin belirlenmis asamalarla yiriitiildigi ve
sonunda degerlendirme yapildigi, amagli ve planl egitim seklidir (Fidan 2012). Formal
Egitim, 1973 tarihli ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununda Orgiin ve Yaygin

Egitim olmak iizere 2’ye ayrilir.

a-Orgiin Egitim: Belirli bir yas grubundaki bireylere, bireylerin is ve meslek hayatina
baslamadan once milli egitimin temel amaglar1 dogrultusunda hazirlanmis egitim
programlariyla, okul ya da okul niteligi olan yerlerde bilgi ve beceri kazandirmak i¢in
diizenli bir bigimde yapilan egitimdir. Orgiin egitim; belirli bir yas grubundaki ve aym

seviyedeki bireylere, amaca gore hazirlanmig programlarla, okul ¢atisi altinda diizenli
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olarak yapilan egitimdir (Yagmur 2009). Orgiin egitimi olusturan basamaklar birbirinin

onkosulu seklinde kademeli olarak uygulanir.

b-Yaygin Egitim: Orgiin egitim sistemine hi¢ gitmemis ya da tamamlamamus, bir meslek
kazanmak isteyen kisilere, orgiin egitim sistemine devam eden ancak kendini gelistirmek
isteyen, farkli yas guruplarindaki bireylere ilgi, yetenek ve ihtiyaglar1 dogrultusunda,

planli ve programli bir sekilde okul dis1 ortamlarda verilen egitimdir.

Yaygin egitim, orgiin egitimin herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden
ayrilmus kisilere, ilgi ve gereksinim duyduklari alanlarda verilen egitimdir (Tosun 2006).
Yaygin egitimde goniilliilik esastir. Yaygin egitim, okuma-yazma 6gretmeyi, bilimsel,
teknolojik, ekonomik, sosyal gelismelere uyum saglamay1, milli kiiltiiriimiizii koruyucu,
tanitict egitim yapmayi, bireylerin toplu yasama aligkanliklar1 kazandirmayi, istihdam
politikasina uygun meslek edinmelerini saglayici imkanlar hazirlamayr amaglamaktadir
(Yagmur 2009). Yaygin egitime, halk egitim, hizmet i¢i egitim, seminer ve kurslarini

ornek olarak verebiliriz.

Orgiin egitim ve yaygin egitim arasinda birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Orgiin egitim

ve yaygin egitim arasindaki farkliliklar Tablo 2.1°de agiklanmistir.

Orgiin Egitim Yaygin Egitim
- Ayn1 yas gruplarina yoneliktir - Farkli yas gruplarina yoneliktir
- Sureklilik gosterir - Sureklilik yoktur
- Asamal1 ve kademelidir - Asamal1 ve kademeli degildir
- Diploma verilir - Sertifika ya da katilim belgesi verilir
- Uzun sdrelidir - Kisa siirelidir
- Okul 6ncesi egitimden - Kisilerin ilgi ve gereksinimlerine
yuksekogretime kadar devam eder yoneliktir

Tablo 2.1 Orgiin Egitim ve Yaygin Egitim Arasindaki Farkliliklar (Fidan 2012)
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Informal Egitim

Bir amaca ve plana bagl olmadan kisinin ¢evresindeki bireylerden, iletisim araclarindan
etkilenerek, sistematik bir yapiya sahip olmayan, plansiz programsiz olarak, dogal
ortamlarda kendiliginden gelisigiizel ger¢eklesen egitimdir. Bozdogan (2007)’a gore,
insanlarin 6grenme siiregleri igerisinde yenilikleri kesfetmesi, beceriler kazanmasi,
tecriibelerini artirmasi informal 6grenmedir. Kazanilan beceriler kisiden kisiye farklilik
gosterir. Ogreticiler profesyonel degildir, degerlendirme yapilmaz. Informal egitimde
zaman ve ortam farklilik gdsterebilir. Bu tiir 6grenmeler ailede, okulda, sosyal medya
ortamlarinda, kisacasi yasam boyu dogal seyrinde gergeklesmektedir (Fidan 2012).
Ornegin informal 6grenme, bazi kurumlarda, baz1 organizasyonlarda veya televizyon

izleme gibi glinliik durumlarda gergeklesebilir (Gerber and Marek 2001).

Ayni egitim kurumu icin de hem formal hem de informal egitim gergeklesebilir. Ornegin,
okulda teneffiislerde gizli gizli sigara icmeyi Ogrenen bir 6grenci informal egitim

gerceklestirmis olur. Bu egitim plansiz ve programsiz, kendiliginden olusur.

2.1.2 Ogretim Nedir?

Ogretim, egitimin bir kurumda planli programli olarak yapildigi, formal egitim siireci
igindeki oOgretme faaliyetleridir. Ogretim kavrami &grenme kavrami ile birlikte
diisiiniilmelidir. Ogretim 6grenmeyi gerceklestirdigi takdirde bir egitsel degeri vardir
(Guingordii 2002). Tosun (2006)’a gore 6gretim kavrami, 6grenci gelisimini tesvik etme
stratejisi, 6grencilerin belli davraniglar1 kazanabilmesi i¢in diizenlenen planl etkinlikler

slireci, dgrencilerin planli 6grenme yasantilarina katilmasidir.

Ogretimdeki amag, dgrenciye ogretilen bilgilerle bir seyler kazandirmak, dgrenciyi
gelistirmektir. Ogretilen bilgilerin, grencinin ihtiya¢ ve hazir bulunus diizeyine uygun
olmasi, bilinenden bilinmeyene, kolaydan zora, somuttan soyuta, yakindan uzaga dogru
olmasi, Ogretilenlerin acik ve anlasilir, hayata yakin Orneklerle, slire ve arag-gereg
bakimindan en verimli ve ekonomik sekilde verilmesi saglanarak, 6grencinin yaparak,

yasayarak 6grenmesi i¢in aktif hale getirilmesidir (Binbasioglu 1983).
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Ogretim, 6gretmen, egitmen, dogent, profesdr vb. gibi profesyonel kisiler tarafindan
verilir. Anne babanin ¢ocuguna yeni bilgiler 6gretmesi 6gretim degildir, bu yapilan
egitimdir, hatta profesyonel olmayan kisiler tarafindan plansiz programsiz yapilan

informal egitimdir.

Ogretimin baslica 6zelliklerini A¢ikgdz (2003): “Ogretim siirelidir, planlidir, grenciye
bir seyler kazandirmak ve gelistirmek amacindadir, 6grenmenin baslatilmas: ve
surdiiriilmesi  etkinliklerini  igermektedir”  seklinde Gzetlemistir.  Ogrenmenin
gerceklestirilebilmesi ig¢in amag, siire¢ ve degerlendirmenin belli bir program dahilinde
uygulanmas gerekir (Duruhan 2002). Ogrenme isinin gerceklestirilmesi icin dgretimin
araglariin, amaclarinin, programlarnin, yontemlerinin ve planlarinin Snceden

saptanmasi gerekir.

2.1.2.1 Ogretim Yontemleri

Ogrenme, teorik bilgilerin, bireyde kalic1 davranis degisikler meydana getirmesidir. Bu
kalic1 davranis degisikliklerinin okullarda saglanmasi ise 6gretme slrecinde uygulanan
uygun Ogretim yontemleriyle gerceklesebilir. Ogretme ise, Ogrenme asamasinda
rehberlik etme etkinligidir (Erden ve Akman 1995). Bu etkinligin saglanabilmesi de yine

Ogretim siirecinde ve dogru dgretim yontemi ile gergeklesebilir.

Gunumuzde, o6grencilere bilgiyi depolamak yerine bilgiye nasil ulasacaklari ve bir
problemle karsilastiklarinda, problemi ¢6zmek igin probleme nasil yaklasacaklarini
Ogreten bir egitim anlayist igine girilmistir. Bu anlayist kazandirmak ve 6grenmeyi
verimli hale getirebilmek igin farkli farkli 6grenme modelleri olusturulmus birgok

yontemler gelistirilmistir (Celikkaya 2008).

En iyi 0gretim yontemi dersin konusu, amaci, hedeflerine ve 6grencilerin yeterliligine
uygun, yaraticihigini gelistirebilecek olanidir. Yontem ve tekniklerin etkisi dgretmene,
ogrenci ozelliklerine, konu alanina, kazandirilmak istenilen hedeflere gore degismektedir.
Bu nedenle 6gretmen adaylarinin ve dgretmenlerin 6gretim yontem ve tekniklerini ¢cok

iyi bilmesi ve kullanacagi duruma en uygun yontemi segcmesi gerekir (Erden 1997). Ders
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konusuna uygun farkli 6gretim yontemlerini yerinde ve zamaninda uygulanmasi, dersin

verimli islenmesine ve 6gretimde kalicilik saglamasina yardimci olacaktir.

Yesilyurt (2013) tarafindan yapilan bir arastirma sonucunda, 6gretmenlerin en fazla
kullandiklart 6gretim yontemlerinin anlatim, soru cevap, gosterip yaptirma ve tartisma
yontemleri; en az kullandiklar1 yontemlerin ise, isbirlikli 6grenme, proje, kavram haritasi
yontemi ile beyin firtinasi teknigi oldugu tespit edilmistir. Konuyla ilgili yapilan
arastirmalar (bkz. Aktepe ve Aktepe 2009, Kilig¢ 2010, Sansar 2010, Saglam 2011,
Saracaloglu ve Karasakaloglu 2011) bu sonuglarla tutarlik gostermekte ve 6gretmenlerin
en fazla anlatim, soru-cevap, tartisma, gosterip yaptirma yontemlerini kullandiklarini

ortaya koymaktadir.

2.1.3 EgitimTeknolojisi

Gunimuzde teknoloji ¢cok hizli bir ilerleme igerisindedir ve iginde bulundugumuz ¢ag
bilgi cagr olarak adlandirilmaktadir. Teknoloji kullanimi, ¢cagimizin vazgegilmez bir
parcasi olarak giinliik yasantimizda énemli bir yer tutmaktadir. Diinyada ve Tiirkiye’de
teknolojideki hizli gelismeler, egitim sistemi ve Ogrenme Ogretme faaliyetlerini de
etkilemektedir. Dolayisiyla iginde bulundugumuz caga ayak uydurabilmek i¢in, egitim
etkinliklerinde teknolojiden verimli bigimde yararlanmay1 gerektirmektedir. Geleneksel
Ogretim yontemlerinin aksine Ogrenci merkezli, 6grencinin etkin olacagi Ogrenme
ortamlar1 olusturmak, 6grenme-0gretme siireclerinin 6grenenler agisindan etkili ve kalict
izli olacak 6gretimsel etkinlikler gelistirmek, uygulamak cagdas egitim anlayisinin temel
hedeflerindendir. Zira bilim ve teknolojinin hizla gelistigi gliniimiizde bilginin geleneksel
Ogretim yontemleri ile aktarilmasi ve dgretilmesi s6z konusu degildir (Yilmaz vd. 2010).
Akkoyunlu (2002) ise, teknolojinin egitimde ilerlemeyi saglamak i¢in 6nemli bir role
sahip oldugunu ve bu ylizden egitimcilerin kendi caligma alanlariyla teknolojiyi
birlestirmelerine gereksinimi oldugunu belirtmistir. Bu manada, glinumizde egitim

teknolojisi kavrami iilkelerin egitim sistemlerinde ¢ok 6nemli bir role sahiptir.

Egitim teknolojisi; O0grenme-Ogretme slireglerinin tasarimlanmasi, uygulanmasi ve

gelistirilmesi siirecidir (Alkan 1997). Egitim teknolojisinin cevabini aradig1 soru, deger
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verilen egitim sonuglarina nasil ve hangi arag-gereg, yontem ve personelle
ulagilabilinecegidir (Alkan 1997). Egitim Teknolojisi bireyi gelistirme ve ona dgretme

icin etkili yontemler, ortamlar bulmak gorevini tistlenmistir (Varol 1997).

Egitim teknolojisinin amaci bilim ve teknolojideki hizli gelismeleri, egitim-6gretim
faaliyetleri icerisinde kullanmak ve 6grenmeyi etkili ve kalic1 bir bigimde saglamaktir.
Alpar vd. (2007)’de egitim teknolojisinin egitimde kullanilmasinin amaglarini su sekilde
siralamaktadir.

1. Egitim hizmetlerini daha genis kitlelere gotlirmek,

2. Ogretme ve dgrenme siireclerini daha verimli hale getirmek,

3. Ogretme ve dgrenme etkinliklerini bireysellestirmek,

4. Ogretme ve dgrenme ile ilgili uygulama siireclerini diizenlemek,

5. Egitim ihtiyag¢larin1 ve imkanlarini bilimsel arastirma konusu yapmak,

6. Egitim kurumlarini uygulamali hale doniistiirmek,

7. Ogretim programlarinda siirekliligi saglamak,

8. Egitim personelinin etkinligini ve verimliligini artirmak,

9. Ceuvre faktorlerini diizenlemek ve kontrol etmek,
10. Ogretme - 6grenme siireclerini 6grenci yeteneklerine uyarlamak

11. Egitimle ilgili sorunlarin ¢6ziimiinde uygulamaya koymak.
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Tablo 2.2°deki gibi incelenmistir:

Egitim teknolojilerinin tarihsel gelisimi Alkan (1997) tarafindan bes doneme ayrilarak

. . Gelistirilen Egitim
Donem Kronoloji Egitim Tirl o
Teknolojileri
Kagit
So6zli-yazili 15.yiizyila Informal- Alfabe
donem kadar Formal gecis | ilk egitmenler
Karatahta
Slayt
Projektor
Gorsel-isitsel _ | Kituphane
) 16-20.Yiizyillar | Kitlesel egitim
araclar dénemi Mektupla uzaktan egitim
Ilkel bilgisayar
Radyo
TV Bilgisayarin
ayginlagmasi
Kitlesel veya Y .yg. _
. . 20.yiizy1l _ Bilgisayar Destekli
Ikilem donemi bireysel .
sonlarina kadar . Ogretim
egitim
CD ROM
Internetin gelismesi
Kitlesel ve Akilli siniflar ve tahtalar
Otomasyon _
) ) 21.ylzyil bireysel Sanal aglar ve medya
dénemi
egitim Yaygin Uzaktan Egitim
) Semantik web teknolojileri
Sibernasyon Gelecek Egitim _ _
) Holografik ve fiber
donemi yiizyillar reformlari 3
teknolojiler

Tablo 2.2 Egitim Teknolojisinin Gelisim Donemleri
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Cagimizin teknolojik geligsmeleri sayesinde, egitim uygulamalarina yeni imkanlar
saglayan egitim teknolojisinin kavramsal gelisimi dort asamadan ge¢cmektedir (Alkan

1984). Bunlar; arag, ortam, teknoloji ve sistemdir.

Arag : Video, televizyon, radyo, film makineleri gibi gérsel-isitsel olabilir.

Ortam Arag + ortam gibi diisiiniilse de fiziki anlamdaki ortamin yerini teknoloji

kavrami almistir.

Teknoloji : Arag + ortam + teknoloji bileskesi olmustur.

Sistem Yukarida olusturulan bileskenin tabanini olusturur.

Guniimuzde bilgisayar, internet, web teknolojileri ve sosyal medyanin egitim hayatina
girip cok hizli sekilde yayginlagmasi, egitim-ogretimi yapisal degisiklere zorlamis,

egitim teknolojilerini bir zorunluluk olarak 6ne ¢ikarmis ve kullanilmaya baslanmstir.

Literatiire bakildiginda da egitim teknolojilerinin egitimde kullanilmasimin olumlu
etkilerine rastlanmistir. Alkan (1997), egitim teknolojisinin sagladig1 yararlari, kitle
egitimi, bireysel egitim, egitim yasantilarin1 zenginlestirme, egitimde yiiksek kalite,
yaraticiligi arttirma, birinci kaynaktan bilgi temini saglama ve 6grenme hizini arttirma
seklinde siralamistir. Alpar vd. (2007), egitim teknolojisinin &grencinin algilama
kapasitesini arttirdigini sdylemistir. Ayrica 6grenci basarisinin objektif olarak Sl¢iiliip
degerlendirilmesine olanak sagladigini, her 6grenciye 6grenmede kendi 6zelliklerine
uygun olanaklar verdigini, 6grencinin Ogrendiklerini unutma olasiliini azalttigini
belirtmisdir. Cagdas Ogretim ortami kosullar1 hazirlayarak o6grenciyi giidiiledigini,
ogretim etkinligine katilmaya o6zendirdigini ve bireylere yasam boyu egitim gorme
olanaklar1 sundugunu soylemistir. Yilmaz (2005), egitimde teknoloji kullaniminin
ogrenci basarisina ve tutumuna olan etkisini degerlendirdigi caligmasinda, teknolojik arag
gereclerin basariya ve tutuma olan olumlu etkisini belirlemistir. Sevindik (2006), akilli
smiflarin yiiksekdgretimde kullanilmasinin 6grencilerin akademik basar1 ve tutumlarina

olan olumlu etkilerini tespit etmistir.
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Ulkemizde de gelisen teknolojinin siniflarda etkin kullanimini artirmak amacli Kasim
2010°da Milli Egitim Bakanlig: ile Ulastirma Bakanligi’nin igbirligi i¢inde yuriittiigii,
Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi isimli (FATIH projesi) projeyi
hayata gec¢irmistir. 3 yilda tamamlanmasi planlanan projenin, ilk yilinda ortadgretim
okullari, ikinci yilinda ilkégretim ikinci kademe, {igiincii yilinda ise ilkogretim birinci
kademe ve okul oncesi kurumlarinin bilisim teknolojileri donanim ve yazilim altyapisi,
e-igerik ihtiyaci, 6gretmen kilavuz kitaplarinin giincellenmesi, 6gretmenler i¢in hizmet
ici egitimler ve internet kullanimi ihtiyaglarinin tamamlanmasi hedeflenmektedir
(Int.Kyn.2). Bu proje kapsaminda smiflara gerekli internet altyapisi olusturularak, her
siifa internete bagl bilgisayar, akilli tahta ve projeksiyon cihazi konularak 6grencilerin
artik ihtiyag¢ duyduklart bilgiye hizli ve kolay bir sekilde ulasmalari saglanmistir. TUrk
Egitim Sistemi i¢in reform niteliginde degisimler igerdigi iddia edilen FATIH projesiyle
her sinifa bilgisayar donemine gegis amaglanmistir. (Kayaduman vd. 2011). Bu proje,
ulkemizin bilgi toplumu olma asamalarindaki eylemlerini tanimlayan Bilgi Toplumu
Stratejisi Belgesi, Kalkinma Planlari, MEB Stratejik Plan1 ve BT Politika Raporunda yer
alan hedefler dogrultusunda hazirlanan, “e-Doniisiim Tiirkiye Projesi”dir (Akinci vd.
2012). Bu baglamda 2011- 2012 6gretim yilinda proje hayata gecirilmis 6ncelikli olarak
17 ilde ve 52 okulda pilot uygulama olarak uygulanmaya baslatilmis, bu okullarda genis
bant internet altyapisi kurulmus, 6gretmen egitimleri tamamlanmis, okullardaki pilot
siiflara etkilesimli tahtalar kurulmus, 6grencilere de tablet bilgisayarlar dagitilmistir

(Giilliipmar vd. 2013). Ulkemizde FATIH projesi ¢alismalar1 halen devam etmektedir.

2.1.4 Egitimde Bilgisayar, internet ve Web Teknolojilerinin Kullanimi

Teknolojinin hizla gelismesi, teknolojik araglarin egitim-6gretimde kullanilmasinin
gerekliligini ortaya koymustur. Teknolojinin egitime katkis1 olarak da ilk akla gelen
bilgisayar ve bilgisayar teknolojisinin kullanimi olmustur (Celik ve Bindak 2005).
Guniimuzde bilgisayar ve bilgisayar teknolojilerinin egitim-6gretim siirecinde arastirma,
ders materyali hazirlama, ¢izim, 6lgme-degerlendirme, rehberlik, 6grenci isleri, uzaktan
egitim vb. alanlarda etkin olarak kullanildig1 ve gelisen program ve uygulamalarla daha

cok Kkitleye hizmet ettigi goriilmektedir. Bilgisayarlarin egitim-dgretim siirecinde
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kullanim1 ¢ok genistir. Varol (1997)’a gore, egitim amagli kullanilan bilgisayarlarin

yararlarin soyle 6zetlemek miimkiindiir:

1. Bilgisayarlar 6grencilere birbirleriyle etkilesimde bulunma imkan1 saglar,

2. Paket Programlarin yardimiyla 6gretimde kalite standartlarmin korunmasini

saglarlar,

3. Bilgisayarlar, her 6grencinin ihtiyaci, hizi, kapasitesi, algist dogrultusunda esnek

bir 6gretim saglar. Dogacak 6grenme farkliligini da ortadan kaldirir,

4. Ogrencinin bireysel dgrenme ihtiyaglarma karsi istenildigi kadar tekrar yapma

sansi vardir,

5. Bilgisayarlar yeni 6grenme ortamlari olusturur,

6. Bilgisayar kullanilan donanim pargalariyla ses, animasyon, renk, cizim gibi

elemanlar1 bir araya getirerek 6grenmeyi ¢abuk ve kalici kilar,

7. Bilgisayarlar bir egitim ortami olarak kullanilabilmektedir,

8. Internet araciligiyla literatiir taramadan tutun da gincel olaylara, resmi gazetelere

vb. ¢abuk ve dogrudan ulagsma imkani saglar,

9. Bilgisayar, 6grenciyi ¢alistigt konuya motive eder, bilgiyi pekistirmeye yardimci

olur.

Bilgisayarlar egitim ortaminda ara¢ ve amag olarak kullanilmaktadir. Bilgisayar okur-
yazarligi uygulamasi, bilgisayarin egitim ortaminda amag¢ olarak kullanilmasi iken
bilgisayar destekli egitim ise bilgisayarin arag olarak kullanilmasidir. Bilgisayar destekli
egitim (BDE) bilgisayarin egitimde kullanilmasindaki en etkili seceneklerin basinda

bulunmaktadir. Bilgisayar destekli egitim; bilgisayar teknolojisinin sundugu imkanlarin
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egitim siirecinde etkin olarak kullanilmasidir. Bilgisayar destekli egitim ile 6gretmen
konuyu isledikten sonra, dersi kagiranlar, anlamayanlar ya da tekrar etmek isteyenler i¢in
bireysel 6grenme ihtiyacina gore Ogrenme ortami yaratarak, etkili ogrenme firsati
olusturabilir. Ogretmen degerlendirme yaparken bilgisayar yardimiyla kontrol ve geri
doniit kolayca yapilabilir. S6zle anlatilmasi zor olan konular1 anlatmak i¢in miikemmel
bir aragtir. Ses, animasyon, renk, c¢izim gibi elemanlar1 bir araya getirerek 6grenciyi
motive eder, 6grenmeyi cabuk ve kalic1 kilar. Ezberci 6gretimin &niine geger. Ogrenciye
etkilesimde bulunma imkani saglar. Her Ogrencinin ihtiyaci, hizi, kapasitesi, algisi
farkliliklarindan dogacak 6grenme farkliligini da ortadan kaldirir. Istenildigi kadar tekrar
yapma sansi vardir. Diger bir tanima gore, 0gretim siirecini ve dgrenci motivasyonunu
giiclendiren, dgrencinin kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi ve kendi kendine
O0grenme ilkesinin bilgisayar teknolojisi ile birlesmesinden olusmus bir 6gretim

yontemidir (Sahin ve Yildirim 1999).

Bilgisayar destekli egitimin yararlarini Yanpar ve Yildinm (1999) su sekilde

stralamiglardir:

1. Ogrencilerin konuyu kendi hizlarina gore dgrenmelerini saglar,

2. Ogrencilerin derse etkin katilimlarim saglar,

3. Ogretimsel etkinliklerin niteligini ve niceligini artirir,

4. Ogrenciler performanslarmi izleme olanagi bulurlar,

5. Ogrencilere ders saatlerinin disinda uygulama ve tekrar imkani saglar.
Bilgisayar destekli egitim uygulamalarmin gergeklestirilebilmesi ve BDE nin getirdigi
olanaklardan yararlanmak i¢in BDE igin kullanilacak egitsel materyaller egitim ortamina

hizmet edecek sekilde organize edilmeli ve egitim ortaminin fiziki sartlarinin iyi durumda

olmasi beklenir.
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Bilgi ¢aginda c¢agdas egitim modelinin uygulanabilmesi i¢in firsatlar sunan Bilgisayar
Destekli Egitimin bazi sinirliliklart da vardir. Bazi uzmanlara gore bilgisayar basinda
uzun siire oturmanin ¢ocuklarin gelisimine zarar vereceginden, kisiler arasi iletisimi
engellediginden bahsedilmistir. Bunun nedeni ¢ocuklarin diger c¢ocuklarla,
ebeveynleriyle ve diger yetigkinlerle olan iligkilerinde, gecirdigi zamanin ve
paylasimlarin azalmasindandir. Bilgisayar Destekli Egitimde c¢ok bilgisayar basinda
kalmak saglik problemlerine, ilginin baska ydne kaymasiyla zamani kdétii yonlerde
harcamaya sebep olabilir. Ayrica olasi bir elektrik kesintisi, donanim arizasi, yazilim

yetersizligi nedeniyle egitimde aksakliklar yaratabilir.

Varol (1997)’a gore Bilgisayar Destekli Egitimin Sinirliliklart:

1. Okullarda egitim amagli kullanilacak bilgisayar donanimlar ile ilgili standartlar
farkliliklar gostermektedir. Bilgisayar donanimlar1 alanindaki c¢ok hizli

gelismeler, ayak uydurmada sikinti yaratabilir,

2. Yazilim programlarini her sistem desteklemeyebilir. Donanim ve yazilim olarak

maliyeti yuksektir,

3. Bilgisayar Destekli Egitim uygulamalarinda bilgisayarla ilgili teknik uzmanlarla,
egitimciler arasinda yeterli bir esgiidim saglama g¢aligmalar1 heniiz istenilen

seviyede degildir. Yapilacak seminerlerle bu durum asilabilir,

4. Derslerin islenmesinde her seyin bilgisayarla yapilmasi, bilgisayarin 6gretmenin
yerini alacagi endisesini dogurmustur. Yerlerini ve rollerini kayip etme korkusu
ogretmenlerin bir bakima bilgisayar1 rakip olarak gormelerine neden olmus, bu
nedenden dolayidir ki; klasik yontemi takip etmeleri tutkularini birakmada giicliik
cekmektedirler. Lisans egitiminde fakiiltelerde miifredata mutlaka BDE’e dayali

dersler yerlestirilerek dgrenciler meslege baslamadan bilinglendirilebilir,

5. Ogretmenler programlar veya bilgisayarlar bozulur kaygisiyla teknolojiyi
kullanmak istemeyebilirler. Dolayisiyla 6gretmenlerin yazilim ve donanim

alaninda yeterli hizmet ici egitimden gecirilerek bilin¢lendirilmelidir.
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Yanpar ve Yildirim (1999), BDE’in sinirliliklarini su sekilde siralamislardir:

1. Ogrencilerin sosyo- psikolojik gelisimlerini engeller,

2. Ozel donanim ve beceri gerektirir,

3. Egitim programini destekler nitelikte olmayabilir,

4. Ogretimsel niteligi zayif olabilir.

Halis (2002)’e gore bu sinirliliklar sdyle siralanabilir:

1. Ogretim etkinliklerinde kullanilan materyallerin veya programlarin miifredattaki

programlarla bagdagsmamasi,

2. Ekonomik ac¢idan pahali olmasi,

3. Bilgisayar kullanicilarinin gerekli programlari temin edememesi,

4. Bagimlilik durumunda sosyal etkilesimi olumsuz etkileyebilmesi,

5. Yanlis ve asirt kullanimdan 6tiirli dogabilecek saglik problemleri,

6. Teknik agidan bilgisayar kullanimindaki zorluklar ve aksakliklar.

Cagmmizin en onemli bilimsel ve teknolojik gelismelerinden biri olan bilgisayarlarla
birlikte ilk akla gelen teknolojik gelisme internettir. Internet glinimizde bilginin
yayillmasinda ve paylasilmasinda onemli araglardan biridir. Ayrica bilginin sunum
cesitliligi, hizi, kapasitesi ve daha birgok olanaklar géz oniline alindiginda egitimde
internetin sahip oldugu 6nem tartisilamaz bir duruma gelmistir (Ekiz vd. 2003). 2017 yili
hanehalki bilisim teknolojileri kullanim arastirmasi verileri dikkate alindiginda iilke

genelinde bilgisayar ve internet kullanimi1 16-74 yas grubundaki bireylerde sirasiyla
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% 56,6 ve % 66,8 olmustur (int.Kyn.3). Bu oranlar 2016 yilinda sirasiyla % 54,9 ve %
61,2, 2015 yil1 Nisan ayinda 16-74 yas grubundaki bireylerde sirasiyla % 54,8 ve % 55,9
iken 2014 yilinda % 53,5 ve % 53,8 idi (Int.Kyn.4). Dolayisiyla internet kullanim oraninin
giderek arttig1 gozlenmistir. Internetin hizli gelisim ve kullanim oranmmn artmasiyla
birlikte, internetin egitimsel amaglar ve cagdas egitim uygulamalarinda kullanilmasini

hizla yayginlagmaktadir (Giindiiz ve Ozding 2008).

Internetin egitimde kullanilmasiyla birlikte dgrenci ezberleyen degil bilgiyi arastirip
bulan, anlamlandirip kullanarak 6grenen, 6gretmen otorite figiirii degil, kolaylastiran yol
gosteren sifatlarmi almistir (Karasar 2004). internetin egitimde kullanilmasi, dgrenmeyi
Ogretme, bireysel farklar1 dikkate alma, katilimeilik, kesfetme, modiiler programlama
yapma firsatlar1 da sunabilmektedir (Erturgut 2008). interneti kullanan &grencilerin
iletisim kurma, arastirma yapma, bilgiye ulasma ve paylasma becerileri daha ¢ok
gelismekte ve bu alandaki becerileri artan Ogrenciler mezuniyet sonrasi bilgi
teknolojilerini kullanma konusunda daha avantajli konuma gelmektedir (Altun 2000).
Yeni internet ortamlarinda, 0grencilerin problem ¢ézme ve yazma, iletisim, elestirel
diistinme yetenekleri artarken bunun yaninda yas, sinif, cinsiyet, milliyet, din ve 6zel
ithtiyaclar gibi farklar internet kullanimiyla 6nemli 6lgiide ortadan kaldirilabilmektedir

(Erglin 1998).

Internetin icat edildigi ve yaygin olarak kullanilmaya basladigi 1990 yilindan bu yana
web teknolojileri de gelisti, degisti ve hayatimizi1 degistirdi. Web teknolojileri, Web 1.0,
Web 2.0 ve Web 3.0 olarak adlandirilan geligsimler yagandi. Web 1.0 1995-2000, Web 2.0
2000-2010 yillar1 arasinda, Web 3.0’1n ise glinlimiizde halen uygulanmaktadir.

Web 1.0: Kullanicilarin, bilgi vermek ve dosya indirmek amaciyla kullandigi, ancak
yorum yapamadigi, doniit alamadigi, paylasimda bulunamadigr tek yonlii bir iletisim
sistemiydi. Temel amag, kitleler igin olusturulan igeriklerin ulastirilmasi ve bir kaynaktan
bircok kisiye yayin yapmakti (Selwyn 2007). Bu ortamlar kullaniciyla herhangi bir
etkilesimin olmadig, kullaniciya arama yapmaktan bagka hicbir islem yapma olanag:
vermeyen standart HTML sayfalardan olusmaktayd: (Odabas1 vd. 2012). Iceriklerin

yetersizligi ve gelisen teknolojiyle beraber, Web 1.0’1n bilgi alis verisinde bulunmak,
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deneyimleri paylasmak gibi farklilagan ihtiyaclara cevap verememesi Web
2.0’a gecilmesine sebep olmustur. Kullaniciyla etkilesim gereksinimi, bilisim
teknolojisindeki gelismeler ve alt yapi ihtiyaglarinin hizla karsilanarak gelismesi Web

1.0’dan Web 2.0’a gegisi saglamistir (Atict ve Yildirim 2010).

Web 2.0 veya Dinamik Web: Web 2.0 kavramui ilk olarak 2004 yilinda bir konferansta,
beyin firtinasi oturumunda ortaya ¢ikmistir. Web 2.0 kavrami, web tabanh etkilesimli
ansiklopedileri, sosyal ag sitelerini, iletisim araglar1 haline gelen sosyal aglar1 ve 6grenme
topluluklar1 ile paylasim olanagi sunan ikinci nesil web servislerini kapsamaktadir
(Sendag 2008). Web 2.0 kullanicilara yorum yapmak, igerik olusturmak, paylagim
yapmak gibi aktif ve Uretici rol tistlenmelerine olanak vermistir. Wikipedia ve Youtube
Web 2.0 ‘m ilk uygulamalaridir. Web 2.0 bir tiir yazilim veya programlama dili
olmamakla birlikte, var olan web teknolojisini daha kullanilabilir ve daha fonksiyonel
hale getirmistir (Aslan 2007, Karaman vd. 2008). Web 2.0 metinler, sesler, fotograflar,
videolar gibi ¢oklu ortam araglarinin paylasilmasini saglayan uygulamalar1 sayesinde
kullanicilar arasindaki iletigimi ve igbirligini destekler (Gulbahar vd. 2010). Ayrica Web
2.0 ‘la ortaya ¢ikan uygulamalar, kullanicilarin hicbir tasarim bilgisine sahip olmadan
kendi iceriklerini yaratarak diger kullanicilarla paylasabilmelerini de saglar (Sendag
2008)

Web 3.0: Web 3.0 diger ifade ile anlamsal (semantik) web, web teknolojilerinin gelisimi
ve gelecegi agisindan 6nem tasimaktadir. Yagc1 (2011)’ya gore Web 3.0, giinimuzde
kullandigimiz web’in gelistirilmis hali olup, hangi bilginin anlaminin ne oldugunun,
aranilan bilginin bilgisayarlar tarafindan daha iyi anlagildig1 ve insanlarin daha ¢ok isine
yaradigr, web’in ileriye yonelik konumlandirilmasidir. Yani web 3.0 sayesinde
bilgisayarlar web sayfasin1 yorumlayarak, aranilanin bulunma olasilig1 artarak, daha kisa
zamanda ve en dogru sonuglarla erisim saglanacaktir. Web 3.0, internet Uzerindeki
igeriklerin birbiriyle iliskilendirildigi ve climlelerle ifade edilebilir hale geldigi, internetin
dev bir veri tabanina doniistiigii, makinelerin birbirleriyle iletisime gecip konusarak
sorulan sorulara cevap arayabildigi, servis ve sunucu merkezli yaklasimlarin yerini
kullanic1 merkezli dagitik bir yapiya biraktigi yeni yapi olarak tanimlanmaktadir (Dogan

ve Kesken 2007). Teknolojinin hizli gelisimine bakildiginda kullanicilarin degisen
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ihtiyaglar1 ve artan beklentileriyle dogru orantili web teknolojilerinin siirekli

giincellenecegi diistiniilmektedir.

Web 3.0’ 6tesinde 2020 yilinda hayatimiza girmesi beklenen Web 4.0 ile fiziksel diinya
ile sanal diinya arasindaki sinirlarin ortadan kalkarak, tiim gercek ve sanal araglarin
birbirleri ile siirekli baglanti halinde olacagi, yapay zekanin sanal ortama girecegi
varsayilmaktadir. Web 4,0’ ardindan gelistirilen Web 5,0 ile insanlar ve bilgisayarlar

arasinda bir duygusal etkilesim olusturulacag: diisiiniilmektedir.

2.2 Sosyal Ag

Internet ortaminda, kullanicilarin farkli kiiltiirden farkli kullanicilar ile iletisime gectigi,
yagsamlarinda kullandiklar1 jest ve mimik hareketlerini simgeleyen sembollerle duygu ve
diisiincelerini sanal olarak ifade ettigi ve bu sekilde sosyal iletisim kurdugu ortamlara
“sosyal ag” denilmektedir (Tektas 2014). Sosyal ag, sosyal teknolojiler sayesinde
insanlar tarafindan kullanilan etkinlikler butlinG olarak da tanimlanmaktadir (Hamid et.
al 2009). Bagka bir tanimda ise sosyal ag kavrami; ortak bir amag¢ dogrultusunda
insanlarin  diislincelerini  paylagsmalarin1  ve birbirleriyle etkilesime girmelerini
kolaylastiran internet {izerinden bir topluluk olusumu olarak ifade edilmektedir (Preeti,
2009). Sosyal ag kavramu ilk kez 1954 yilinda Barnes tarafindan, kullanilmistir. Barnes’a
gore sosyal aglar, birbirleriyle iletisimde olan ve birey i¢in duygusal, psikolojik 6neme

sahip kisilerden olugsmaktadir (Aksiit vd. 2012).

2000’11 yillarla birlikte bilgisayar aracili iletisimin giinliikk yasamin bir parcgasi haline
gelmesi ile web teknolojisindeki gelismeler devam etmistir. Web 1.0°’dan Web 2.0’a geg¢is
ile birlikte giintimiizde daha farkl internet ortamlari kullanilmaya baglanmistir. Web 2.0
tabanli teknolojiler icinde en popiiler paylasim ortamlarindan biri olarak kabul edilen

sosyal ag siteleridir (Koseoglu 2012).
Sosyal ag siteleri; kullanicilara, kullanici adi ve fotograf gibi profil bilgileri

gondermelerine, genel veya 6zel gevrimi¢i mesaj gonderimi veya g¢evrimici fotograf,

video paylasimi olanagi saglayarak, digerleriyle iletisim kurmasina izin veren iiye tabanl
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internet topluluklaridir (Pempek et. al 2009). Literatiirde sosyal ag siteleri igin yapilan;
informal 6grenme ortami (Stevenson and Liu 2010), cevrimici topluluk tirt (Buss ve
Strauss 2009), reklam ve halkla iligkiler ortami1 (Onat ve Alikilig 2008), 2000’11 yillara
damgasini vuran internetin yeni fenomeni ve pazar ortami (Akar 2010) gibi farkli
tanimlamalara rastlanmaktadir. Yine literatiirde sosyal ag sitelerinin temel amacinin;
sosyal bir ortamda kendilerini tanitma, olusturduklar1 igerigi (fotograf, video, blog vb.)

paylasma oldugu savunulmaktadir (Kim et. al 2010).

Glinlimiizde sosyal ag uygulamalari, her kiiltiirden, her kesimden, her yastan Kkitleler
tarafindan  etkin olarak kullanilmaktadir. Sosyal ag uygulamalari, surekli
giincellenebilmesi, ¢oklu kullanima agik olmasi, sanal paylasima olanak tanimasi,
kullanicilarin gilinliik diislincelerini yazabilmeleri, bu diislinceler iizerine tartisabilmeleri
ve yeni fikirler ortaya koyabilmeleri, kisisel bilgilerinin yaninda c¢esitli fotograflar,
videolar, paylasabilmeleri sayesinde hizla yiikselen bir etki alanina sahiptir. Sosyal aglar

genel olarak asagidakileri icerir (Dawley 2009):

1. Sosyal siteler: MySpace (2003), Facebook (2004), Twitter (2008),

2. Fotograf Paylasim Siteleri: Flicker (2004), PhotoBucket,

3. Wikiler: Wetpaint, PBWiki,

4. Video Paylasim: YouTube,

5. Icerik etiketleme: MERLOT, SLoog,

6. Profesyonel Ag Siteleri: Linkedin (2003), Xing,

7. Bloglar: Blogger.com, Wordpress,

8. Sanal Kelime: SL, Active Worlds, There, Whyuville, Club Penguin, HiPiH.
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Sosyal ag uygulamalarini bir¢ok kisinin sadece eglence ve paylasim amaci ile degil is
amacl ya da reklam amagh olarak da kullandig1 goriilmektedir. Sosyal ag sitelerinin,
olumlu o6zelliklerinin yani sira birey iizerinde olumsuz etkileri bulunmaktadir. Fazla
zaman gecirmeme diisiincesiyle kullanimina baglanan sosyal ag siteleri ilerleyen
zamanlarda gereksiz vakit harcama aracina dontigmektedir. Buna ek sosyal ag siteleri
kullaniminin bireyleri asosyallestirmekte ve gergek hayatta iletisim sorunlarinin ortaya
cikmasina neden olabilmektedir. Son donemde olusan sanal iletisim yollariyla gergek
yasama ayrilan zaman azalmakta; ¢ocuklar ve gencler gelisimleri agisindan kendilerine
rol model olabilecek kisilerle yiiz yiize iletisim kurmamakta; giderek yalniz ve ige donik

hale gelmektedirler (Y1ldiz 2012).

Bilgisayarin, internetin ve sosyal aglarin hayatimiza girmesi, bilgiye aninda ulasabilme,
bu bilgileri kisisel hesaplarimizda paylasabilme ve iletisimde oldugumuz kisilerle
etkilesime gegebilme imkan1 saglamaktadir. Glnumuizde sadece evimizdeki
bilgisayarlardan degil, her an elimizin altinda olan akilli telefonlarimizdan,
tabletlerimizden sosyal aglara baglanarak, giliniin her saati diger insanlarla iletisime
gegebiliyor; yorumlarimizi dile getirebiliyor ve giincel haberleri takip edebiliyoruz. Bu

sayede hayat akisimizi sekillendirerek kendimize yeni bir yon tayin edebiliyoruz.

2.3 Sosyal Aglarin Tarihcesi

Sosyal agin tarihgesinin ilk olarak 1971 yilinda e-posta ile basladig1 soylenebilir. Acar ve
Polonsky (2007)’e gore, sosyal aglarin kokeninin tarihsel agidan 1978 yilinda New Jersey
Teknoloji Enstitiisiinde Freeman ve ekibi tarafindan kurulan ve kullanicilarin birbirlerine
elektronik posta atmasina ve “listserver” hizmetinden yararlanmalarina olanak taniyan
Elektronik Enformasyon Degis Tokus Sistemi’ne (Electronic Information Exchange

System, EIES) kadar gitmektedir.

Web ortamlarinin sosyal hale gelmesi ilk olarak 1994’te ilk blog’la basladi. 1994 yilinda
ilk Network Sosyal Sitesi “GEOCITIES” kurulmustur. Sosyal paylasim ag1 tanimina
uygun tipteki ilk site 6rnekleri “Classmates.com” (1995) ve “SixDegrees.com” (1997)

siteleridir. Eski sinif arkadaglarini bulmak amaciyla kurulan Classmates.com ile insanlar
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arasindaki sosyal iligkilerin dijital bir platform iizerinden olabilecegini ortaya koyuldu.
SixDegrees.com ise kullanicilarina profil yaratma, arkadaslarini listeleme olanagi

sunmustur.

Ik olarak ICQ ve bilmedigimiz kisilerle farkli kanallar icerisinde MIRC uzerinden
mesajlasmak sosyal aglarin baslangicini olusturulmustur. 2000’lerden sonra, milenyum
caginin baslangici ile birlikte 6nce Friendster, ardindan MySpace ¢ikt1. 2009 yilinda

sosyal ag siteleri diinya internet niifusunun % 70”ine erismis durumdadir (Sener 2010).

Classmates ve Six Degrees ile ortaya cikan sosyal ag siteleri; Ryze, Friendster, Hi5 ve
MySpace, Bebo, Facebook ve Twitter gibi yeni ve farkli goriiniimlere ve fonksiyonlara
sahip siteler ile gelisimine devam etmektedir (Karal ve Koko¢ 2010). “MySpace”,
“Facebook”, “Hi5” ve “Cyworld” gibi pek c¢ok sosyal ag hizmeti siteleri kullanicilarina
gruplara katilma ya da grup olusturma yoluyla benzer ilgi alanlarina sahip diger insanlar
ile etkilesim saglamaya olanak tanir (Kwon and Wen 2010). Sosyal medyanin gelisiminde
onemli doniim noktalar1 su sekilde siralanabilir (Oncel 2012):

1. WWW’nin 1991°de ortaya ¢ikmasi,

2. 1994 yilinda ilk blog olusturuldu,

3. 1995 yilinda Classmates.com kutruldu,

4. 1997 yilinda weblog kavrami ortaya ¢ikti. Blogger ve LiveJournal alt yapilari
olusturuldu,

5. 2000 yilinda Wikipedia agildi,

6. 2001 yilinda Stumbleupon agildi,
7. 2002 yilinda Friendster agild,

8. 2003 yilinda Myspace agildi,

9. 2004 yilinda Facebook a¢ildi.
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Dedeoglu (2013)’na gore sosyal medya arag g¢esitleri ve siteleri:

Sosyal Medya Arag¢ Cesitleri

Sosyal Medya Arag Siteleri

Blogger, WordPress, Blogcu, Livejournal, Open

Blog siteleri )

Diary, Typepad
Mikro bloglar Twitter, Plurk, Jaiku, Tumblr, Yammer

Facebook, MySpace, Hi5, LinkedIn, Bebo, Orkut,
Sosyal aglar

Yonja, Netlog

Sosyal ag toplayicilar Etkinlikler

Friendfeed, Nutshellmail, Nsyght, Orsiso

Eventful, Zvents, Upcoming

Wiki siteleri

Vikipedi, SocialText, MediaWiki

Sosyal etiketleme

Delicious, Marrows, Oyyla, StumbleUpon, Google

Reader

Sosyal haberler

Digg, Reddit, Mixx, Social News Turkey, Slashdot

Flickr, Photobucket, Picasa, Fotokritik, Fotki,
Fotograf paylasimi )

Webshots, Deviantart
Video paylasimi Youtube, Metacafe, Dailymotion, Vimeo, izlesene

Miizik, ses paylasimi

Lastfm, Fizy, Playlist, Hype Machine, Kavun

Uriin ve is degerlendirme

Epinions, Yelp, Sikayetvar, Tiklayaz

Soru ve cevap topluluklari

Yahoo, Answers, Answerbag, Sorucevap,

Sanal diinyalar

Secondlife, ActiveWorlds, Yogurtistan

Oyun paylagimi

Miniclip, King.com

Bilgi toplayicilar

Netvibes, Twine

Sosyal medya izleme ve analiz

Sysomos, Ubervu

Tablo 2.3 Sosyal Medya Arag Cesitleri ve Siteleri
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2.4 Sosyal Aglar ve Egitim

Bilgi ve teknoloji ¢ag1 olarak adlandirilan yirmi birinci yiizyilda teknolojinin hizla
gelismesiyle birlikte sosyal aglarin gelismesi ve yogun bir sekilde kullanilmasi egitimi ve
ogretimi de etkilemistir. Sosyal aglarin egitim alaninda popiilerlesmesindeki sebep,
icinde bulundugumuz dijital ¢agin gereksinimlerine ayak uydurma cabasidir. Sosyal
aglar, icerisinde barindirdigi etkilesim ve iletisim araglari, yaygin kullanim oram ile
egitimsel anlamda onemli etkiye sahiptir (Ekici 2012). Sosyal aglarin egitimde
kullanilmasi, egitimde kaliteyi arttirmak, etkili bir 6grenme ve Ogretim ortami
hazirlamak, 6grencilerin arkadaslar1 ve 6gretmenleri ile arasindaki etkilesimi, iletisimi,
isbirligi ve sosyallesme olanaklar1 arttirmak, zaman ve mekan bagimliligini ortadan
kaldirarak katilimi genisletmek i¢cin 6nemli bir hal kazanmistir. Sosyal ag siteleri gesitli
konularda bilgiye ihtiyag duyan bireylerin egitimsel anlamda gelismelerine katkida
bulundugu gibi profesyonellerin meslektaslariyla iletisim halinde bulunmalarina, yeni

iliskiler kurmalarina, bilgi paylasimina ve isbirlikleri kurulmasina olanak saglar (Ozmen

vd. 2012).

Sosyal ag siteleri, esnek ve kullanici dostu olmasi sebebi ile diger 6gretim yonetim
sistemlerine gore daha kolay kullanilabilmektedir. Sosyal aglar, 6grenciler, egitmenler,
ogrenme topluluklari, sosyal ag katilimcilart ve diger bireylerle iletisim ve
etkilesimlerinin saglanmasi, aktif katilimlarinin gergeklesebilmesi, bilgi ve kaynak
paylasimlar1 sosyal aglarin ve beraberinde gelen teknolojik uygulamalarin, egitim-
dgretim ortamlarina sagladigi onemli katkilar arasinda gosterilebilir (Ozgur 2013). Sosyal
ag sitelerinin gorsel, ¢ok kullanicili, esnek olmasi, basit adimlar ile bir topluluk
olusturulabilmesi, iletisimin kolay olmasi, paylagimlara imkan vermesi ve donat
acisindan kolayliklar saglamasi gibi olanaklar1 olmasi egitimde degisimi baslatan
girisimlerden biri olmustur. Sosyal aglar, sahip oldugu 6zellikler ile egitim ortamlarinda,
Ogrenci, 6gretmen ve icerik etkilesimi kurmasini kolaylastirmakta ve isbirlikli 6grenme
ile 0grencilerin arastirma, sorgulama ve problem ¢ozme becerilerini kullanmalarini,

gelistirmelerini desteklemektedir (Ozmen vd. 2012).
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Sosyal aglarin kullanicilarinin ¢ogunun genglerden ve o6grencilerden olustugu ve
kullanicilara zengin bir etkilesim ortam1 sundugu disiiniiliirse degisen bilgi
teknolojilerine ayak uydurmak i¢in sosyal paylagim sitelerinin egitsel kullanimina
yonelik fikirlerinin ve bu yonde ¢alismalarinin olmasi gereklidir. Sosyal aglarin ve i¢erik
paylasim sitelerinin egitim 0gretim ortami haline gelmesiyle; 6grenmeyi amaglayanlar ve
Ogreticiler arasinda daha etkili bir iletisim saglayacagi, bunun yaninda birbirlerini tanima

olanaklarmin artacagi sdylenebilir (Oztiirk ve Talas 2015).

2.5 Sosyal Ag Ortamlari

Son yillarda internet iizerindeki sosyal ag siteleri Tiirkiye’de de tiim diinyada oldugu gibi

giderek popiiler hale gelmistir.

2.5.1 Facebook

Facebook, insanlarin sanal ortamlarda birlikte zaman gegirebilecekleri, birlikte
eglenebilecekleri paylasimlarda bulunabilecekleri bir platform sunan bir sosyal agdir
(Kobak ve Biger 2008). Mark Zuckerberg’in ilk kurdugu site olan facemash, Harvardli
ogrencilerin bilgilerini ve resimlerini igeren ilk sosyal ag icerikli sitesidir. Fakat bu site
Zuckerberg bilgileri ve resimleri okul yonetiminden izinsiz aldig1 ve yayinladigi i¢in kisa
bir sure sonra okul yonetimi tarafindan kapatilmistir. Facebook, Zuckerberg’in kurmus
oldugu ikinci sitedir. Bugiinkii adiyla Facebook, 2004 yilinin Subat ayinda Harvard
Universitesi’nden diinyaya merhaba dedi. Facebook kuruldugunda adi “The Facebook”
idi (Int.Kyn.5). Facebook tiyelerinin birbiri ile baglant: kurmasini, gruplara katilmasin,
uygulamalar kurmasini saglayan ¢evrimici bir ag sitesidir (Giilbahar vd. 2010). Uyelerin
kendi aralarinda fotograf, video paylagimlar1 yapabildigi, birbirleriyle sohbet edebildigi
sitedir. Ayrica kullanicilar, ticretsiz bir sekilde gruplara {liye olabilir, iicretsiz uygulamalar
ekleyebilir, oyunlar oynayip arkadaslarin1 davet edebilir (Ellison et. al 2007).
Facebook’un kullanimi1 kullanicilariin kiiltiir farkliligina gore degisiklik gostermektedir.
Ornegin Fransa’da dgrenciler arkadaslariyla irtibatta kalmak ve eski iliskilerini tazelemek
icin Facebook’u kullanmakta eglence iceren uygulamalar1 ve gruplara iiyeligi tercih

etmemektedirler (int.Kyn.6). Mazman (2009), kullanim kolayligi, sosyal etki,
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kolaylastirict faktorler ve topluluk kimligi gibi etmenlerin de Facebook un Tiirkiye’de

benimsenmesinde etkili oldugu sonucuna varmaktadir.

2.5.2 Blog

Blog, adin1 weB-LOGin kelimelerinin kisaltmasindan alan, tanim olarak “ag giinliigii”
veya “web giinliigli” olarak ifade edilen, web tabanli bilgi paylagim agidir. Blog kelimesi
Web ve Log kelimelerinin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikmistir (Dilmen 2007). Weblog
kelimesi, ilk olarak 1997 yilinda Jorn Barger tarafindan kullanilmistir (Ducate and
Lomicka 2005).

Blog insanlarin bildigi, 0grendigi ve paylagsmak istedigi paylasimlar1 aktarmayi
saglayan kullanilmas1 kolay internet sayfasidir. Kolay hazirlanabilir bir web sayfasi,
cevrimigi giinliikler olarak da tanimlanabilir (Eastment, 2005). 2003 yilinda Google’in
blogger sitesini satin almasiyla birlikte popiiler hale gelmistir (Sezer ve Yilmaz, 2013).
Bu isle ugrasanlara blogcu ya da blogger, blog tizerinden metin yazip génderme islemine
de bloglama ya da blogging denilmistir. Blog kullanicilar1 blogger, blog yazma eylemleri
ise blogging, bloglar ve kendi aralarindaki baglantilar1 ise blogosfer olarak
adlandirilmigtir (Duffy and Bruns 2006).

Kisisel internet sayfasi sahibi olmak isteyenler, kod bilgisi olmadan hazir tasarim halinde
bulunan binlerce blog secenegi arasindan istegine gore bir blog tercihi yaparak, ya da kod
bilgisi varsa kendi yazdiklar1 kodlarla kendi blog sayfalarini olusturabilirler. Herkes
bedava veya ¢ok pahali olmayan yazilimlar araciligiyla, bir web sayfasi iizerinde bir
gunliik olusturabilir (Ozata ve Oztaskin 2005).

Duffy ve Bruns (2006)’a gore bir blog genellikle su boliimlerden olusur:

1. Gonderi tarihi: Gonderinin yayinlandigi tarih ve saat yazilir,

2. Kategori: Gonderi etiketlenir,
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3. Baglik: Gonderinin ana baslig1 yazilir,

4. Govde (metni) : Gonderinin ana metni yazilir,

5. Geri izleme: Diger sitelerin linkleri yazilir,

6. Yorumlar: Okuyucular tarafindan eklenen yorumlar bulunur,

7. Kalici baglant1 (link): Kisisel yazinin Url’si yazilir,

8. Alt bilgi: Cogunlukla gonderinin altinda bulunur, burada gonderinin tarihi/saati,

yazari, kategorisi, okuyucu sayisi, yorumlar ve geri izlemeler gibi istatistikleri

gosterir (Duffy and Bruns 2006).

Kullanim1 ve yonetimi kolay kisisel web alanlar1 olan bloglar, kullanicilarinin hem yazili
hem gorsel iiretimlerini internet ortaminda tiim diinyaya ulastirmalarina olanak
saglamaktadir (Alikili¢c ve Onat 2007). Bloglar genellikle web sayfalarini, diger bloglarin

iceriklerine ve konularina gore medya araglarini bir araya getirmektedir (Yu 2007).

Dinyada ¢okga kullanilan Blog hizmeti veren saglayicilarin en yaygin olanlarindan

bazilar1 sunlardir:

Blogger: Internetteki ilk blog hizmet saglayicis1 olup, en c¢ok ziyaret edilen web
sayfalarindan biridir. Blogger kullanicilart kendi igeriklerini olusturabilir ve iceriklere
yorum, etiketleme yapabilirler. Ayrica Blogger, API, RSS gibi teknolojileri de
blnyesinde bulundururlar (Kesim ve Agaoglu 2007).

Wordpress: Diinyada en ¢ok kullanilan blog sitelerinden biri olan wordpress, agik
kaynakli bir kisisel web sistemidir. Ucretsiz olarak kullanilabilmektedir. Ucretli kullanict
iiyelik secenegi de mevcut olup, gelismis site secenekleri ile igerik ekleme, yayinlama

imkanlar1 sunmaktadir.
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Microblog: Mayfield (2008) microblog kavramini, aninda mesajlasma ve bloglamay1
birlestiren ara¢ olarak tanimlamistir. Blog teriminin bir sonraki adimi olan
microbloglardir (Ebner and Schiefner 2008). Microblogun blogdan farki, igeriginin
kullanim bi¢imi ve dosya biiyiikliigiiniin farkli olmasidir. Microbloglar, kullanicilarin
anlik fotograflar, video linkleri, kiigiik ciimleler paylagimlarina ortam saglar. Holotescu
ve Grosseck (2010), microbloglarin ¢ogu kaynakta tizerinde durulan 6zelliklerini su
sekilde listelemektedir:

1. Farkli diislincelerin tartisilmasi i¢in ortam saglar,

2. Sanal ortamlarda gruplarin olugmasini saglar,

3. Kullanicilarin birbirleriyle yardimlagmalarini saglar,

4. Farkl disiplinler arasi iligkileri ve normallesmeyi saglar,

5. Proje yonetiminde yardimlasmaya, is boliimiine ve katilimcilarin diisiincelerini

degerlendirmelerine olanak saglar,

6. Sosyal etkinliklerde destekleyici faktor olur,

7. Bireysel 6grenmede etkili rol oynar,

8. Yabanci dil 6grenimine yardimer olur,

9. Egitim 6gretimde etkin bir arag olarak kullanilabilir.

Bloglar, 6gretim ve 6grenme i¢in doniisiimsel teknoloji potansiyeline sahiptir (William

and Jacobs 2004). Bloglar, ¢evrimigi birlikte ¢alisma ortamlart ve olanaklari sundugu,

O0gretmen ve dgrenciler arasinda isbirlik¢i 6grenme ortamlari olusturduklari, 6grencilerin

bilgiye nasil ulasabileceklerine yol gosterdigi igin egitimde de kullanilmaya baslamistir.
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Egitimciler, bloglarin kullanimina yonelik diinya genelindeki egilimden etkilenmektedir
(Ducate and Lomicka 2008).

2.5.3 Twitter

Giinden giine kullanict sayisini artiran, en dnemli mikroblog ortamlarindan biri sayilan,
popiiler Web 2.0 teknolojilerinden biri de Twitter sosyal ag uygulamasidir. ilk olarak
2006 yilinda Evan Williams, Jack Dorsey ve Biz Stone tarafindan gelistirilmistir.

Twitter, insanlarin web ortaminda bilgilerini, duygularini, disiincelerini, yaptiklarini
anlik kisa ifadelerle yazarak paylastiklar1 bir sosyal ag sitesidir. Yazilan anlik kisa
mesajlara “Tweet” ad1 verilmistir. Ifade ve durumlarin metin ile aktarilmasinm 140
karakter ile sinirlt olmas1 Twitter’in mikroblog 6zelligini, takipgiler araciligi ile ag i¢inde
yayilmasi da, sosyal ag 6zelligini gostermektedir (Odabasi vd. 2012). Kullanicilar Twitter
tizerinden takip etmek istedikleri kisileri ekleyerek kendilerine bir ag olusturabilir hatta
kendi profesyonel 6grenme aglarini kurabilirler (Greenhow 2009). Twitter’in aninda
iletisim kurma, kendi diisiincelerini paylagsma, ¢evrede olup bitenlerden haberdar olma ve
ilgileri dogrultusunda takipler yapma gibi 6zel amaglarla kullanilir. Ayrica daha genis
kitlelere hitap etmek icin pazarlama, siyaset, medya ve egitim gibi daha genel amaclarla
kullanildigi da gozlenmektedir (Grosseck and Holotescu 2008). Ayrica Conole ve
Alevizou (2010)’e gore, Twitter egitimde var olan olaylar ya da bireylerin kendileriyle
ilgili goriis paylasimi i¢in bir yayin araci olarak kullanilabilecegi gibi, ayn1 zamanda anket

gibi bilgi toplamak amaciyla da kullanilabilecegi belirtilmistir.

Twitter’1 diger sosyal aglardan ayiran temel 6zellikler soyle siralanabilir (Blake et. al

2010):

1. Kullanicilarin karsilikli takiplerinin zorunlu olmamasi,

2. lleti uzunlugunun en fazla 140 karakter olmast,
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3. Cok sayida mobil cihaz, bilgisayar, vb. gibi araglar tarafindan destekleniyor

olmasi,

4. Masaustii uygulamalarina (widget) ve ¢esitli web uygulamalarina sahip olmasi.

Sonug olarak, Twitter ilgilendigimiz konular takip edebilecegimiz kendi bilgilerimizi,
fikirlerimizi, disiincelerimizi sosyal ag ortaminda paylasabilecegimiz bir ortam
saglamaktadir. Twitter’in markalasmasinda 6nemli bir yere sahip olan simge sirketin
logosunun “Larry” isimli mavi kus oldugu ve 2012 yilinda Twitter markasini olusturan
“Larry” kusun kanatlarinin daha genis olusu, basini daha yiiksege kaldirmis olmasi gozle
goriiliir degisikliklerdendir. Twitter yeni logosu ile Ozgiirlikk, umut, evrensellik ve

sinirsizlik gibi kavramlari daha iyi vurgulamak istemistir (Int. Kyn.7).

2.5.4 Instagram

Instagram, yaratici gorseller kullanarak kendini ifade etmeye ve iletisim kurmaya
yardimc1 olmaya yarayan bir sosyal ag sitesidir. Ingilizce anlik anlamina gelen “instant”
kelimesi ile telgraf anlamina gelen “telegram” kelimelerinin birlesiminden meydana

gelmistir.

2010 yilinda kullanima sunulan Instagram; kullanicilarin profil sayfalarinin bulundugu,
tiyeligin zorunlu oldugu, kullanicilarin fotograf, kisa video paylasabildikleri bir sosyal ag
olarak tamimlanabilir (Oztlrk vd. 2016). Instagram, Kevin Systrom ve Mike Krieger
tarafindan kurulan ve akilli telefonlar i¢in gelistirilmis bir uygulamadir (Cetinkaya ve
Ozdemir, 2014). Ik ¢iktig1 yillarda sadece fotograf cekme ve bunu paylasma imkani
sunan Instagram, daha sonra 6zellikleri arasina video ¢ekimini de eklemistir. Instagram
2012 yilinda Facebook tarafindan satin alinmistir (Yenigiktt 2016). Ayni yil Android
isletim sistemi olan akilli telefonlarda da kullanilmaya baslanmistir ve 2013 yilinda
uygulamaya dahil edilen “etiketleme” ozelligi ile fotograflar siiflandirilarak, sosyal
ortamda daha kolay erisilebilir hale getirilmesi saglanmistir (Tiirkmenoglu 2014). Ayrica

bu uygulama ile kullanicilar gonderilen mesajlara yorum yapabilmekte ve her kullanici

40



begendigi kisi, kurumu onay vererek veya onay verilmeden takip edebilmektedir (Cakir

ve Tufan 2016).

Temelinde fotograf paylasimmi olan Instagramin filtreleme 6zelligi ile fotograflarda
degisiklik yapilip onlar1 profesyonel fotograflara doniistiirebilmesi, son zamanlarda da e-

ticaret ortamlaarinda kullanilmasi da instagram’1 6zel ve 6nemli yapmustir.

2.5.5 Pinterest

Pinterest, kullanicilarin bilgisayar, tablet ya da akilli telefonlar araciligi ile internet
izerinde, begendikleri fotograflar1 veya videolar1 paylasmasina olanak saglayan gorsel
bir sosyal medya sitesidir. Pinterest yaratici fikirlerin yer aldigi, paylasim ve isaretleme
yapabileceginiz ve kategorilerine gore panolar diizenleyebileceginiz bir uygulamadir
(Ulugay 2017). Bu site adin1 Pin ve interest kelimelerinin birlesiminden almaktadir.
Kullanicinin begendigi gorseli kendi panosuna almasi i¢in yapilan isleme “Pin”leme

denilmektedir, interest ise ilgi ¢cekici anlaminda kullanilmaktadir.

Bu uygulamada kullanicilar begenilerine ve ilgi alanlarmma goére, panolarda farklh
kategoriler olusturarak, paylagsmak istedikleri fotograf ve videolar1 bu kategoriler altinda
toplayabilmektedirler (Aydin 2015). Kullanicilar Pinterest’te gordiikleri fotograf ya da
videolar1 begenip, bunlarin igerikleriyle ilgili yorum yazabilme veya pinleyerek diger
kullanicilarla paylasabilme olanagina sahiptirler. Hatta bu fotograf ve videolarin

kaynagina ulagmak istenirse, gorselin tizerine tiklanarak hikayesi 6grenilebilir.

Bu uygulamada, kullanicilarin igerikleri diger kullanicilarla paylasabilmesi i¢in “repin”
ozelligi bulunmaktadir ve bu 06zellik sayesinde begendikleri paylasimlart kendi
sayfalarindaki panolara gonderebilmektedirler. Bununla birlikte kullanicilar internette
begendikleri gorselleri bilgisayarlarina kaydetmek yerine panolarina gonderebilmekte ve
internetin oldugu her yerden Pinterest aracilig1 ile istedigi gorsele ulasma olanagina sahip

olmaktadir.
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Pinterest uygulamasina, e-posta adresi, Facebook ve Twitter hesaplart ile girig
yapilabilmektedir. Facebook ve Twitter uygulamalarinda oldugu gibi diger kullanicilar

takip edilebilir, takip edilen kullanicilarin paylastiklar igerikler goriilebilmektedir.

Bu uygulamanin kullanimi dért farkli baslik altinda toparlamistir (int.Kyn.8).

1. Igerik hazirlama: Pinterest’te diger giincel konularin ve etkinliklerin oldugu bir
pano gelistirilebilir. Yaratici, ilging projeler, videolar ve hikayeler gelistirerek
diger kullanicilarla paylasilabilir. Bir konuda gorselleri bulmak i¢in konuyla

alakal1 panolar arastirilabilir.

2. Organize olmak: Istenilen panolarin linklerini saklanip, siirekli olarak takip
edilebilir. Kaydedilen igerik ve linklere yorumlar yazilarak kategorize edilebilir.
Egitimde kullanilmak istenildiginde, her ders ve her tinite i¢in bir Pinterest panosu

hazirlanarak 6grencilerin dersi daha iyi kavramasina yardimer olabilir.

3. Tesvik etmek: Ogrenciler, cevrimici calismalara tesvik edecek adimlar atmak icin

bu platformu kullanilabilir.

4. lletisim Kurmak: Pinterest’te kullanici ilgilendigi konularla ilgilenen, igerik
paylasan kisileri takip edebilir, bu kisilerle iletisime gecebilir. Takipgilerden geri
doniis almak istenildigi belirtebilir. Yeni fikirler elde edilebilir. Bu fikirler diger

kullanicilarla paylasilabilir.

2.5.6 Edmodo

Edmodo, 6gretmen-6grenci-veli i¢in, 2008 yilinda Nic Borg ve Jeff O’Hara tarafindan
kurulmug bir sosyal ag uygulamasidir. Daha ¢ok egitsel amacl olarak tasarlanmistir.
Ogretmen ve 6grenciler, Edmodo uygulamast ilr ders materyallerini paylasirlar, isbirlik¢i
caligmalar gergeklestirebilirler. Uygulamanin {icretsiz olmasi, sisteme girisin kolay
olmasi1 ve mobil uygulamasinin olmasindan dolay1 son yillarda popiileritesi artmistir (Al-

said 2015). Bu uygulama 6gretmen ve 0grenciler igin birgok 6zellik barindirmaktadir.
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Isbirligi ortam1 olusturmasi, geribildirim saglamasi, kisisellestirilmis 6grenmeye olanak

vermesi gibi bir¢ok agidan giivenli bir ortam olusturmaktadir.

Sisteme kayit olup oturum agmayla baslayan bu 6grenme siireci, 6gretmenlerin ders
olusturmas1 ve Ogrencilerin derse ait grup koduyla sisteme girmesiyle hazir hale
gelmektedir. Edmodo uygulamasi ile tartisma, anket, quiz, geribildirim, 06dev,
multimedya dosya paylasimi yapilabilmektedir, dolayisiyla Edmodo uygulamasi bir
icerik yonetim sistemi olarak da tanimlanabilmektedir (Alemdag 2013). Ogretmenler
istedikleri zaman Edmodo iizerinden 6grencilerine ddev verebilmekte ve verilmis olan
6devleri belirledikleri zaman diliminde toplayabilmektedirler (Durak ve Cankaya 2014).
Ogrenciler o6devlerden ya da smavlardan aldiklari notlari uygulama iizerinden
gorebilmektedirler. Ayn1 zamanda 6gretmenler istediklerinde basarili olan 6grencilerini,

sistemde bulunan rozetlerle ddiillendirebilmektedir (Alemdag 2013).

Edmodo uygulamasmin farkli kullanicilarla mesajlasabilme 06zelligi de vardir.
Dolayisiyla yalnizca egitim amagli degil sosyal paylasim a8 olarak da
kullanilabilmektedir. Edmodo’nun diger sosyal ag siteleri kadar kisisel kimlik bilgileri
istememesi kullanicilarin giivenlik sorunlariyla kargilagma riskini azaltir (Weber 2012).
Edmodo uygulamasinda, veliler isterlerse dgrencilerini takip edebilmektedirler. Bunun
igin 6grenci hesabindan iiretilen aile kodu ile ebeveynler sisteme giris yapabilmekte,

cocuklarinin gelisimlerini ve grup i¢i aktivitelerini takip edebilmeleridir (Dere vd. 2016).

Edmodo’nun 6gretme-0grenme siirecine getirdigi kolayliklar asagidaki gibi siralanabilir

(Altun, Gilbahar ve Madran 2008):

1. Birgok sistemden bilgi paylasiminin yapilabilmesi,

2. Odev, sinav gibi etkinliklerin ortak bir alanda toplanmasi,

3. Ogrencilere anlik geri bildirim verilebilmesi,
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4. Ogrencilerin performansinin takip edilebilmesi,

5. Bilgi paylasiminin artmast.

Literatiirde Edmodo’ya iliskin gesitli goriisler bulunmaktadir: Edmodo, 6gretmen ve
ogrencilerin sanal bir sinif araciligiyla 6grenme siirecini yiriittiigii, internetin bulundugu
her yerden birbirleriyle iletisim kurabildikleri ve icerige ulasim saglayabildikleri bir

ortamdir.

Edmodo 6zellikle egitsel amaglar i¢in hazirlanmig giivenilir sosyal aglarin en iyi drnegi
olabilir (Weber 2012). Facebook kullanan &grenciler ve 6gretmenler minimum egitim ile
Edmodo’nun isleyisini anlayabilirler. Bu da 6grenme isleminde etkin zaman kullanimina
izin verir (Shockney 2013). Edmodo, egitimcilerin giivenli bir sekilde bilgi paylagimi
yapabildikleri, anketler olusturabildikleri, 6dev verebildikleri ve not takibi yapabildikleri
populer sosyal medya bir platformudur (Echols and Tipton 2012).

2.5.7 Wiki

Wiki, iiyelik gerekmeden herkesin i¢eriginde ekleme, ¢ikarma ya da metinde degisiklikler
yapmasina izin veren web sayfalarina verilen isimdir. 1994 yilinda Ward Cunningham
tarafindan WikiWikiWeb adiyla ortaya ¢ikmig, 1995 yilinda ise internet iizerinde
kullanilabilir hale gelmis ve adini Ingilizce’de “What I Know Is” bas harflerinden almigtir
(Baser 2014). Wikiler olusturulurken yiiksek diizeyde teknik bilgiye ihtiya¢ duyulmadan

kolayca igerik olusturulup, igeriklerde kolayca diizenleme yapilabilmektedir.

Wiki, herkesin bu sayfalara istediginde erisim yaparak, iizerinde istedigi gibi degisiklik
yapmasina izin veren bilgi sayfalari toplulugudur ( Ozmen vd. 2012). Wiki, goniillii
kullanicilarin katilimlariyla, isbirlik¢i ¢alismalariyla nitelikli bilgiler sunarak ansiklopedi
tiirti bilgi kaynaklarinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. En yaygin bilinen wiki uygulamasi
2001 yilinda ortaya ¢ikmis ve hizla biiytimeye devam eden Wikipedia’dir (Karaman vd.
2008).
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Wikiler son yillarda egitim alaninda da son derece 6nem kazanmistir. Wikiler, bilgilerin
belirli konu bagliklar1 altinda arsivlenmesini ve bilgiye ulasmada kolayliklar
saglamaktadir. Bu uygulama ile 6grenciler basit web sayfalar1 olusturarak, dédevlerini,
arastirmalarin1 bu web sitelerinde yaymlama firsatim1 bulmuslardir. Ogreticilerin ise
derslerde etkinlikler hazirlamasina, kaynak, baglantilar, proje bilgileri ve sik¢a sorulan
sorular sunmalarina olanak saglamistir (Horzum 2010). Bu durumda wikilerin,
Ogrencilerin belli konular {izerine bilgi paylasiminda bulunabilecegi bir platform olmasini

saglamustir ( Deperlioglu ve Kose 2010).

Dufty ve arkadaslari, egitimde wikinin kullanimini su sekilde siralamiglardir (Duffy and

Bruns 2006):

1. Ogrenciler projelerinde arastirma yaparken, projelerini gelistirirken wiki’yi

kullanabilirler,

2. Ogrenciler okumalarinin zetini eklemek ve agiklamali kaynakca olusturmak igin

wiki kullanabilirler,

3. Ogretmenler ders notlar1 ve kaynaklarini yayinlayabilirler, 6grenciler de bunlar

Uzerinde diizeltme ve yorum yapabilirler,

4. Wikiler 6gretmenler i¢in bilgi taban1 olarak kullanilabilir,

5. Wiki bir konu Uzerinde kaynaklar arasinda ag iretir,

6. Wiki geleneksel yazilimlarla hazirlanan sunumu kolaylastirir ve ogrencilerin

sunumlara yorum yapma ve sunumlarda diizeltmeler yapmalarina olanak saglar,

7. Wiki igbirlikli yazma i¢in 6nemli bir aragtir,

8. Wiki kullanicilarina, izlenimlerini yazarak degerlendirme yapmalarina olanak

saglar.
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Wikilerin sagladigi faydalar tercih edilme oranlarini arttirmaktadir. Bu faydalar sunlardir

(Int.Kyn.9):

1. Wikiler, ortak bir paylasim alani olusturmaktadir. Veri dosyalarini paylasma,
olusturulan wiki iizerinde tartisma ve diizenleme yapmaya olanak saglayarak

uzaktan ¢alisan kullanicilarin igbirligi i¢inde ¢alismalarini saglar,

2. Wikiler, aragtirmacilar ve 6grencilerin, olusturduklar1 ve paylastiklart makaleler,
baglantilar ile kaynak¢a olusturmalarma imkan verir. Bu kaynakcadan ileriki

yillarda faydalanilarak ve baska kisiler tarafindan gelistirilmesi saglanmistir.

3. Wikiler igerikleri uzun yillar boyunca depolayabilmektedirler. Boylece ihtiyag
duyuldugunda benzer veya ayni olan bilgilerin ¢ekilerek ve giincellenerek tekrar

kullanilabilir hale getirilecegi dev bir arsiv olusturulabilirler.

2.5.8 WebQuest

Webquest uygulamast 6grencinin interneti bir kiitliphane gibi kullanarak, 6gretme ve
ogrenme etkinliklerine aktif olarak katilmasini saglayan bilgisayar tabanli 6grenme ve
ogretme modelidir. Ogrencinin zamanm en etkili bir sekilde kullamimi ve iist diizey
diistinme becerilerini harekete gecirmek iizere tasarlanmis olan uygulamadir. Bagka bir
ifade olarak Web Maceralar1 da denilmektir. Webquest, 1993 yilinda Mosaic tarayicinin
ortaya ¢ikmasi ve egitimde kullanilmasi ile Internet’in bir formu olarak kullaniimaya
baslanmistir (Godwin-Jones 2004). Webquest Ingilizce Web (ag) ve quest (sorgulama)
kelimelerinden tiiretilmistir. 1995 yilinda Bernie Dodge tarafindan ortaya ¢ikarilmis ve

Tom March’in katkilariyla gelistirilmistir.
Webquestin 6 adimdan olustugu veya olusmasi gerektigi tizerinde durulmaktadir (March

2000, Dodge 2001, Kelly 2000, Godwin-Jones 2004, Kahl and Berg 2006). Bu adimlar

su sekilde tanimlamislardir:
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Girig (introduction): Web maceralarinin ilk adimidir. Web macerasi hakkinda
genel bilgilendirme yapilarak, konuya giris yapilir. Yapilacak etkinlikler
ogrenciye, cekici veya ilging bir hikdye olarak sunulur. web macerasini
tamamlayacak olanlara, arastirma ve sorusturma yapmaya hazirlar, motivasyonu

arttirir.

Islem/Gérev (task): Bu asamada, konuyla ilgili neler yapilacagi hakkinda bilgi
verilir. Ogrenenlere verilecek olan gorevler ve roller tanitilir. Bu béliimiin en

-----

eglenceli olmasidir.

Surreg (process): Bu asamada, 6grenenin hedefe ulasabilmesi igin gerekli bilgi
veya yonergeler verilir. Web maceras1 siiresince hangi araglarin, hangi
yontemlerin kullanilacagi, bu ara¢ ve yontemlerin ne kadar siire kullanilacagi
bilgileri wverilir. Ayrica hedefe ulasilirken hangi asamalardan gegilecegi,
Ogrenenlere verilen rollere uygun olarak nasil calismalar1 gerektigi hakkinda

detayl: bilgiler verilir.

Kaynaklar (resources): Bu adim, 6grencilerin gorevlerini tamamlayabilmeleri igin
aragtirmalarinda  kullanacaklari, web macerasin1 hazirlayanlar tarafindan
belirlenmis/hazirlanmis kaynaklar listesi ve internet baglantilarindan (link)

olusmaktadir.

Degerlendirme: Bu boliimde, web macerasi sonucunda, dgrencilerin ortaya
¢ikardiklart raporlar, multimedya sunumlar, dramatik gOsteriler gibi ortaya
koyduklari tiriinlerin ve 6grencilerin kazandigi bilgi veya ulastigi noktanin nasil

degerlendirilecegi agiklanir.

Sonug: Bu Dbolimde ogrencilerin  web macerasini  tamamlayarak ne

o0grendigi/6grenmesi gerektigi belirtilir.
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Gunumuz teknoloji ¢aginda 6grencilerin internet ortamlarinda gegirdikleri siireyi verimli
zamana doniistiirmek acisindan, web maceralari ile 6grencilerin hayatinda siirekli yer
edinen interneti bir kaynak olarak ele alarak, 6grenciler i¢in verimli bir ¢alisma alanina
donitistrilebilir. WebQuest 6gretim ortami, Ogrencilerin interneti bir kaynak olarak
kullanmalarina, g¢alistiklar1 konuyla ilgili materyallere ulasma imkani tanimaktadir
(Ozerbas 2012). Bu sayede Webquest dgrencilerin problem ¢dzme, kara verebilme, analiz
etme becerilerini gelismektedir. Bununla ilgili olarak Vidoni ve Maddux (2002),
yaptiklar1 bir ¢calismada WebQuest’ lerin 6grencilerin bilissel ve akademik yeteneklerini

gelistirdigi sonucuna ulagmislardir.

2.5.9 Youtube

YouTube, 2005 yilinda “Broadcast Yourself” yani kendini yaymla sloganiyla, Steve
Chen, Chad Hurley ve Jawed Karim tarafindan kurulmus video tabanli bir sosyal ag web
sitesidir. Kullanicilarin; eglence, etkilesim, paylasim gibi ihtiyaglarinin karsilamak
amaciyla kurulmus bir uygulamadir. Sosyal video paylasim aglar1 arasinda ilk ve en
popiiler olan Youtube uygulamasi televizyon programlari, film, miizik Kklipler, kisa
videolar ve amator video kayitlartyla genis bir video paylasim platformu olusturmustur

(Alper 2012).

Gilintimiizde, geleneksel egitim sistemine alternatif olarak sosyal ag web sitelerinin
kullanim1 giderek artmaktadir. Sosyal ag web sitelerinden sonra egitim amagh olarak
ogrenciler tarafindan en sik kullanilan sosyal medya arac1 Youtube web sitesidir (Togay
vd. 2013). Alper (2012)’e gore; Youtube’un amaglarindan birisi, akademik ihtiyaglarin
karsilanmasina olanak saglamasidir (Alper 2012). Bilgi ve iletisim teknolojilerinde
kullanilan ~ videolar, egitim-6gretim  faaliyetlerinde goOrsel —materyal olarak
kullanilabilmekte, bu da bilgilerin zihinde kaliciligini arttirarak etkin bir Ogretim
saglamaktadir. Youtube, egitimciler tarafindan, yeni bilgilerin &grencilere video ile
ogretilmesi amaciyla kullanilan bir pedagojik kaynak olarak goriilmektedir (Duffy 2008).
Ciinkii bu ara¢ pasif 6grenme yerine 6grencilerin sesinin, katkisinin, degerinin oldugu,

ogrenme hedeflerinde birbirlerine destek oldugu bir ag olarak aktif katilim saglar (Skiba
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2007, Aktaran: Yildirim ve Ozmen 2012). Ayrica Youtube bir dgrenme toplulugu
olusturarak, 6grenciler igin sanal kiitiiphane olarak da kullanabilir (Duffy 2008).

Giliniimiizde internet teknolojilerinin getirdigi avantajlarla, sosyal ag sitelerine, videolara,
mobil cihazlardan, bilgisayarlardan ve tasinabilir bilgisayarlardan hizli ve kolay sekilde
ulasilip, milyonlarca kisi tarafindan izlenerek paylasim yapilabilmektedir. Egitim 6gretim
acisindan bakildiginda derse yardimcei olarak kullanilan videolarin paylasilmasi, bunlarla
ilgili yorumlarin yapilmasi, ayrica gruplar olusturulup ilgili giincel egitsel videolarin

takip edilmesi egitimin kalitesinin artirilmasina katki saglayacaktir.

2.5.10 Podcast

Podcast, yeni nesil bir mobil 6grenme aracidir. 2004 yilinda ses dosyalarinin taginabilir
oynaticilar ile dinlenilmesiyle kullanilmaya baglanilmistir. 2005 yilindan itibaren ise
birgok tlkedeki yiiksekdgrenim kurumunda, akademisyenler ve 6grenciler igin yenilikgi

bir bakis a¢is1 haline gelmistir.

Podcasting, iPOD ve broadcasting kelimelerinden tiiretilmis, Mp3 formatinda ses ve
video dosyalarinin mobil ve kigisel cihazlardan RSS’ler ile takibinin saglandigi bir
teknolojidir (Isik vd. 2011). XML tabanlidir. Bu sayede internet {izerinden kolay bir
sekilde aktarimi saglanmaktadir. Tasinabilir cihazlarda dinlenebilen, izlenebilen, internet
tizerinden otomatik olarak indirilebilen, dijital formatta miizik veya konusmadan olusan
medya dosyalarindan olusur. Podcastler internetten tasinabilir aygitlara yiiklendikten
sonra, internet baglantisina gerek duyulmaksizin istenilen yere aktarilabilir, istenilen
zamanlarda da kullanilabilir. Ge¢mis yillarda, Podcasting mp3 formatinda, egitimsel
olmayan amaglar i¢in yayinlanan ses kayitlariyken, giiniimiizde egitim amacl olarak,
videolarin mp4 dosya formatinda, yeni bir mobil 6grenme araci olarak kullanimina

baslanilmigtir (Gilsegen vd. 2010).

Jham, Duraes, Strassler ve Sensi (2008)’ye gore Podcastingin avantaj ve dezavantajlar

su sekilde siralamiglardir ( Jham et. al 2008).
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Avantajlart:
1. Podcast, dinleyicinin, kayitlari istedigi yerde ve zamanda, dinlemesine izin verir,
2. Podcast tiriinleri az masraflidir, abonelikler genel olarak Ucretsizdir,

3. Podcastlerin dijital olmasi, bunu ¢evrimigi erisim ile kullanishh olmasini
saglamistir,

4. Podcastlerin kullaniml1 basittir.
Dezavantajlari:
1. Mevcut teknoloji altyapisiyla uyum saglayamamasi,

2. Akademik icerik eksikligi ve ticari kaynaklardan lisans anlagmalarindaki
problemler,

3. Egitim kaynaklarinin eksikligi ve teknik sikintilar,

4. Podcasting konusundaki bilingsizlik ve bilgi eksikligi, islevselliginin 6grenciler
ve fakiilteler tarafindan tam olarak bilinmemesi, olarak siralanabilir.

Diinyada en ¢ok kullanilan Sosyal Ag siteleri Resim 2.1’°de verilmistir.

FACEBOOK

WHATSAPP

FACEBOOK
MESSENGER

TWITTER
GOOGLE+
SKYPE
INSTAGRAM

LINKEDIN

PINTEREST % B socia nerwork

MESSENGER /
VIBER

We Are Social + Source Gl den, O 2015, Figures repeesent percentoge of the tatal naticnal pepulation using the phatform i the past menth wedresocialsg + 321

Resim 2.1 Diinyada 2017 Y1ili En Cok Kullanilan Sosyal Platformlar (We Are Social 2017).
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Tiirkiye’de en ¢ok kullanilan Sosyal Ag siteleri de Resim 2.2’de verilmistir.

EN AKTiF SOSYAL MEDYA KANALLARI
Kullanicilar tarafindan en ¢ok kullanildigi belirtilen Sosyal Medya kanallari.

YouTube %57
Facebook %56
Instagram %45

Twitter %44
WhatsApp
FB Messenger T
Google + %34

LinkedIn %25
Skype
Pinterest %19
Snapchat %19
Tumblr %19

Resim 2.2 Tiirkiye’de 2017 Y1li En Cok Kullanilan Sosyal Platformlar (We Are Social 2017).

2.6 Ilgili Arastirmalar

2.6.1 Sosyal Aglarin Egitimde Kullanilmasina Yonelik Yurticinde Yapilan

Arastirmalar

Giilbahar, Kalelioglu ve Madran (2010)’in sosyal aglarin egitim amagli kullanimi
calismasinda Facebook, Twitter ve Flickr gibi sosyal aglarin egitim siireclerinde farklh
sekillerde kullanimlarina iliskin yapilan arastirmalar ve Oneriler ele alinmistir. Yapilan

arastirmanin sonucunda:

1. Facebook sosyal agmin iiniversite hayatina 6grencilerin yerlesmesinde “sosyal

birlestirici” oldugu,
2. Sosyal aglarin 6gretmenlerin egitim 6gretim siireglerini aktif, yaratici, igbirlikli

ogrenme ile desteklemelerine, 6grenci-0grenci, 6grenci igerik ve Ogretmen-

ogrenci etkilesimini arttiracagi,
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Ogrencilerin isbirlikli 6grenme, arastirma, sorgulama, tartisma, elestirel diisiinme

ve problem ¢ézme becerilerini kullanma ve gelistirmelerine destek oldugu,

Sosyal aglarin mevcut dgrenme ve icerik yonetim sistemlerinde (OIYS) yapisal

degisikliklere neden oldugu,

Bu uygulamalar sayesinde insanlar arasindaki kiiresel baglantida yeni bir donem

basladig1 belirtilmistir.

Giilsegen, Giirsul, Bayrakdar, Cilengir ve Canim (2010), yeni nesil mobil 6grenme araci

olarak Podcast uygulamasmin kullanimiyla ilgili yapilmis akademik calismalar

inceleyip, Podcast aracinin mobil 6grenme alanindaki uygulamalarmi ele alip, bu

uygulamalarin zayif ve gli¢lii yanlarini ortaya koymayi amacglamiglardir.

Mobil 6grenmede Podcastlerin;

1.

2.

Istenildigi zaman, istenildigi yerde kullanilabilmesi,

Derslerde not tutamayan veya derse katilamayan Ogrencilerin endiselerini

azaltmasi,

Dersleri tekrar etme seklinde kullanilabilmesi ve kalicilig1 saglamasi,

Laboratuar ve kiitliphane gibi belirli saatlerde agik olan alanlarda ¢alisma
zorunlulugunu ortadan kaldirmasi gibi avantajlarinin oldugu belirtilmistir. Egitim
icin kaliteli Podcastlerin hazirlanmasi Ogrencilere yeni ¢alisma aligkanliklar
kazandirilabilecegi ve teknolojinin ilerlemesiyle birlikte Podcastlerin mobil

o0grenmede kullaniminin daha da artacagi sonucuna ulasilmistir.

Ekici (2012), Sosyal aglarin egitim baglaminda kullanimi c¢alismasinda 18-24 yas

arasindaki 6grencilerin en ¢ok kullandigi sosyal yazilim olan Facebook ile bir uygulama

gelistirilerek sosyal aglarin 6grenme iizerindeki etkisini incelenmistir. Bu aragtirmayla

sosyal aglarin biinyesinde barindirdig1 isbirligi araglarimi ve etkilesim olanaklarini

52



kullanilarak 6grenme etkinlikleri kapsaminda kullaniminin etkililiginin ortaya koymay1

amaglamistir.

Yapilan arastirmanin 6nerileri:

1. Sosyal aglarin Ogrenme etkinlikler farkli katilimcilarla farkli egitim

kademelerinde tekrarlanmasi,

2. Facebook’un bir egitim ortami olarak kullanilabilmesi i¢in 6grenci, 6gretmen ve

yOneticilerin goriislerini belirleyebilecek ¢alismalarin yapilmast,

3. Formal ve informal miifredatin bir arada kullanildigi 6grenme modelleri

gelistirilerek 6gretim tasarimi agisindan incelenmesi,

4. Farkli sosyal ag uygulamalar1 kullanilarak farkli derslerde isbirlikli 6grenme

gruplarimin etkililigi sinanmasi seklindedir.

Ozmen, Akiiziim ve Siinkiir (2012) sosyal ag sitelerinin egitsel ortamlardaki islevselligini
belirlemek, birey ve toplum gelisimindeki 6nemini ortaya koymak ve okul yoneticilerinin
ve 0gretmenlerin mesleki gelisimi agisindan ulasilan bilgiler 15181nda oneriler gelistirmek
icin ¢aligmalar yapmuislardir. Sonug¢ olarak sosyal ag sitelerinin egitsel ortamlarda

kullanilmaszyla;
1. Ogretmenlerin egitim 6gretim siireclerini aktif, yaratici, isbirlikli 6grenme ile
destekledigi ve 0grenci-6grenci, 6grenci-igerik ve dgretmen-6grenci etkilesimini

arttirdigy,

2. Ogrencilerin arastirma, sorgulama ve problem ¢dzme becerilerini kullanmalarina

destek oldugu,

3. Arastirma sonuglari, sosyal aglarin 6gretmen, yonetici ve diger okul mensuplari

tarafindan etkin bir sekilde kullanildigin1 gostermektedir.
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Arastirma sonucunda sosyal aglarin egitime iliskin olumlu ve 6nemli katkilarina ragmen
bu alanda yapilmis ¢alismalarin azlig1 ve iilkemizde bu konuda egitimin her kademesini
kapsayan ¢alismalarin yapilmamis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Calismada elde edilen bu

sonuglardan yola ¢ikarak su onerilere yer verilmistir:

1. Teknik alt yapilar olusturularak egitimin her kademesinde sosyal aglarin etkin

kullanimina iligkin yonetici ve 6gretmenlerin daha ¢ok desteklenmesi,

2. Egitim yoneticileri ve Ogretmenler mesleki gelisim ve bilgi paylasmalar

acisindan sosyal aglar1 kullanmaya tesvik edilmesi,

3. Egitimcilerin ve okul yoneticilerinin uygulamali ortamlarda bilgi ve becerilerini

gelistirici yonde egitim almalarinin saglanmast,

4. Uluslararas1 boyutta 6grenci katilimini saglayan sosyal aglar ders ortaminda

kullanilmasi,

5. Sosyal aglarin egitsel alanda daha etkili kullanimimna iligkin kapsamli

arastirmalarin yapilmasi gerektigi sdylenmektedir.

Akcay ve Sahin (2013)’in “Bir Ogretim Yéntemi Olarak Web Maceras1 (Webquest)”
calismasinda bilgisayar ve Internet tabanli bir dgretim ydntemi olan Web Macerasi
(Webquest) yontemi tamitilmis, yapisi, tiirleri, sinirliliklarindan bahsedilmistir.

Aragtirmanin sonunda;

1. Web macerasi 6gretim yonteminin 6grencilerin iist diizey becerilerine hitap ettigi

ve bir¢ok yontemin birlikte kullanilmasina imkan tanidigi,

2. Web maceralar1 ile 6grencilerin ders zamanlar1 disinda da etkin bir bigimde

O0grenimlerinde devam ettikleri,
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3. Ogrencilerin web maceras1 6gretim yontemi ile interneti bir kaynak olarak

kullanmalarinin aragtirma-sorgulama etkinlikleriyle kendilerini gelistirdikleri,

4, Ag glinliiklerinin harmanlanmis ve sosyal yapilandirmaci 6grenme modellerinde

etkin olarak kullanildiklarinda daha basarili olundugu belirtilmistir.

Alemdag (2013)’in “Edmodo: Egitsel bir ¢evrimigi sosyal 6grenme ortami” isimli
arastirmasinda sadece egitime yonelik bir sosyal 6grenme ortami olan Edmodo ele
alinmistir. Arastirmada yapilan literatiir taramasi ile de Edmodu’yu kullanan 6grencilerin
ve Ogretmenlerin goriisleri bir araya toplanmis ve “Niye Edmodo?” sorusunun cevabi

arastirilmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda:

1. Edmodo’nun sadece egitim amacgh kullanildigi ve 6grenciler i¢in 6gretmenleri
gbzetiminde gilivenli, egitsel, glivenilir ve kullanim1 kolay bir sosyal 6grenme

ortami sagladigi,

2. Edmodo’da 6gretmenlerin simiflart i¢in grup olusturdugu, dgrencilerine notlar
yazabildigi, 6devler verdigi, quiz olusturabildigi, uyarilarda bulunabildigi, ders
materyallerini kiitiphanede tutabildigi ve multimedya uygulamalarini siniflarina

entegre edebildigi,

3. Bunun yaninda diinyanin farkli yerlerindeki 6gretmenlerin Edmodo’daki farkli
konu alanindaki topluluklarin altinda bir araya gelerek fikir ve bilgi aligverisi

yapabildikleri,

4. Edmodo’nun kullanim kolayligi, giivenli bir ortam olmasi, dgrenci-6gretmen,
Ogrenci-ogrenci ve 0gretmen-ogretmen arasindaki etkilesimi giliclendirmesi ve
ailelerin de bu 6grenme ortamini takip edebilmesinden dolay1 ¢ok fazla okul

tarafindan kullanildig1 belirtilmistir.

Bozkurt (2013), “Ac¢ik ve Uzaktan Ogretim: Web 2.0 ve Sosyal Aglarin Etkileri”
calismasinda, “Web 2.0 ve sosyal aglar Acik ve Uzaktan Ogretim’de ne gibi etkiler
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yaratmistir?” sorusuna cevap aramistir. Arastirma sonunda yenilik¢i ve yaratici
yaklagimlarla hazirlanan igeriklerin, sosyal aglar iizerinden kullanildiginda isbirligi ve
bilgi paylasim oranlarinin ¢ok yiiksek olacagi ve bu sayfalarin uzaktan egitim araglari
olarak kullanilmasina veya bu sistemler iizerinden kullanabilen Ogretim programlari
olarak tasarlanmasina olanak saglayabilecegi sonucuna ulagmistir. Ayrica sosyal
paylasim araclarinin uzaktan egitim, yasam boyu 6grenme ve e-6grenme kavramlari i¢in

inanilmaz firsatlar sunacag goriistine ulagmistir.

Sidekli ve Avarogullar1 (2013), Sosyal Bilgiler konularin1 6grenmede Facebook destekli
ogretimin etkisini arastirmislardir. Bu ¢alismada Facebook’un dogrudan akademik basari
tizerine etkisi ve Facebookun ilgi ve motivasyonu artirabilme 6zelligi arastirilmistir.

Arastirma sonunda su bilgiler ortaya ¢ikarilmistir:

1. Facebook sosyal paylasim sitelerinde Ogrencilerin daha etkin ve aktif olmasi

saglanarak 6grencilerin sosyal bilgiler dersinde basarilarinin arttirilacag,

2. Smif i¢i yapilan ders uygulamalarina nazaran sosyal paylasim siteleri tizerinden

yapilan uygulamalarin 6grenciler tGzerinde daha etkili oldugu,

3. Facebook“un 6grenci motivasyonunu giiclendirme bakimindan yararl bir sekilde

kullanilabilecegi belirtilmistir.

Togay vd. (2013), sosyal medya uygulamalari igerisinde ©one ¢ikan Orneklerin
degerlendirilmesi amaciyla sosyal ag araglari tizerinden hareketle Universite dizeyindeki
egitim siireclerinde sosyal medyanin kullaniminin etkililigi ve faydalanabilirligini tespit

etmeye calismislardir. Bu arastirma sonucunda:

1. Egitim siireglerinde sosyal medya araglarinin kullaniminin gerekli, faydali, kolay

oldugunu ve ders basarisini artirdigini,

2. Sosyal medyanin egitim siire¢lerinde kullanilmasina yonelik olumlu tutumlarin

oldugu,
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3. Sosyal medyanin 6grenim siireclerinde 6grenmeye yardimci oldugu,

4. Sosyal medyanin egitimde kullaniminda artis gézlendigi,

5. Egitim siireglerinde sosyal medya araglari iginde en ¢ok sosyal ag web sitelerinin

kullanilmakta oldugu ve bunun Facebook oldugu,

6. Ogrencilerin sosyal ag sitelerinin en ¢ok arkadaslariyla baglanti kurmak, ders
konulartyla 1ilgili olarak 6gretim gorevlileriyle ve sinif arkadaslariyla iletisim
kurmak i¢in kullandiklarin1 bunun da egitim siireclerini gelistirmek ic¢in sosyal

medya araglariin kullaniminin etkili ve faydali olabilecegini belirtmislerdir.

Kurtulus vd. (2014), Matematik 6gretimine yonelik hazirlanmis bir WebQuest etkinligini
simifinda ilk defa uygulayan bir ortaokul 6gretmeninin WebQuestin uygulama siirecine
ve Ogrencileri lizerinde biraktig1 etkisine yonelik goriislerini aragtirmiglardir. Bu

arastirmanin sonucunda:

1. WebQuestlerin, 6grenciyi merkeze alan teknolojinin kullanilmasina olanak

saglayan, uygun bir 6gretim ortami hazirlanmasina yardimer oldugunu,

2. WebQuestin, oOgrencilerin bilgiyi toplama ve diizenleme becerilerini
kazanmalarina, teknolojiyi kullanmalarina, grup caligmasi yapmalarina olanak

sagladigini,

3. WebQuestin  Ogrencilerin  motivasyon ve  Ozglivenlerini  artirdigini

belirtilmislerdir.

Dere vd. (2016)’m, “Ilkdgretim Ogrencilerinin Egitsel Bir Cevrimigi Sosyal Ogrenme
Ortami1 Olan Edmodo'ya Iliskin Gériisleri” ¢alismasinin amact Edmodo’nun 6zelliklerini
ve derste kullanilmasina yonelik 68renci goriislerinin ortaya koymaktir. Bunun i¢n su

sorulara yanit aranmstir:
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1. Ogrencilerin Edmodo’nun derslerde kullanilmasina yonelik goriisleri nelerdir?

2. Ogrenci degerlendirmelerine gére Edmodo programinin &zellikleri nasildir?

Aragtirmanin bulgularina gore; 6grencilerin Edmodo’ya iiye olmakta ve kullanmakta
zorluk yasamadiklari, 6grencilerin Edmodo ile 6devlerini gondermekten, sinav olmaktan,
anket sorularini cevaplamaktan ve geri doniit alabilmekten keyif aldiklar1 sdylenebilir.

Aragtirmanin sonunda; Ogrencilerin Edmodo’yu 68renme ve ogretme siireclerinde
ozellikle derslere yonelik ilgi ¢cekme, 6gretmenleri ve arkadaslari ile iletisimi artirma ve
guvenli kullanim diizeyinde olumlu bir ortam olarak degerlendirdikleri sonucuna

ulasilmstir.

2.6.2 Sosyal Aglarin Egitimde Kullanilmasina Yonelik Uluslararasi Yapilan

Arastirmalar

Selwyn (2007), Facebook kullanimindaki egitsel temalar1 tespit etmek i¢in yaptigi
calismada 909 Ggrencinin 5 ay boyunca Facebook sayfalarini incelemistir. Calisma

sonucunda:

1. Facebook’un iletisim acisindan dgrencilerin hayatlarinda 6dnemli bir role sahip

oldugu tespit etmistir.

2. Kisilerin ¢evrimi¢i baglantida kimliklerin bi¢cim kazandigi, deger yargilarinin

anlasildig1 ve informal bir ortamin sunuldugu belirlenmistir.

Ikpeze ve Boyd (2007), tarafindan gergeklestirilen ¢calismada Webquest’in okuryazarlik
becerilerinin gelisimi lizerindeki etkililigi incelenmistir. Arastirma sonucunda elde edilen

bulgulara gore;
1. Webquest uygulamasi dersin miifredatina uygun hazirlandiginda ve 6grenciye

organize bir sekilde sunuldugunda 6grencilerin okuryazarlik becerileri {izerinde

olumlu etkisi oldugu,
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2. Webquest’in dgrencinin ilgi ve motivasyonunu arttirdig1 ve iist diizey diigiinme

becerilerinin geligmesini sagladigi,

3. Ogrencinin internetten farkli kaynaklara ulasmasma imkan vererek isbirlikli
caligma yaptiklarimi ve Ogrencilerin arastirma ve sorgulama becerilerini

gelistirdigini belirtmislerdir.

Grosseck ve Hotescu (2008), blog ve mikro bloglarin egitimde etkin kullanimini
arastirdiklar1 ¢aligsmalarinda, 6grencilerin Twitter’t mesajlasmak, tartismalara katilmak
ve yeni kaynaklar1 paylagsmak icin kullandiklarini gézlemlemislerdir. Bunun yaninda
ogrencilerin, etkinlik sonrasinda da Twitter’dan olan iletisimlerini devam ettirdiklerini

ifade etmislerdir.

Elgort vd. (2008), Vikilerin isbirlikli ¢alismalarda tek basina yeterli bir arag¢ olup
olmadigina iligkin arastirma yapmislardir. Yiiksek lisans ve doktora derslerinde
gerceklestirilen arasgtirmada 6grencilere ve dgretim elemanlarina 5°li likert tipi Olgek
kullanilarak veriler toplanmistir. Sonu¢ olarak Vikilerin bilgi yonetiminde olumlu
etkisinin oldugu ve Vikinin yiiksekdgretimde isbirlikli egitim aract olarak

kullanilabilecegidir.
McCool (2011), arastirmasinda Twitter uygulamasini kullanan 6gretim elemanlartyla
goriistiigli calismasinda Twitter’in kullanim amaglarin1 arastirmistir.  Arastirmanin

sonunda:

1. Twitter’in ders destek amagli ya da eszamanli olarak harmanlanmis 6grenme

ortamlari olarak kullanildigini,

2. Isbirlik¢i calismalar gergeklestirmek amaciyla kullanildigimi,

3. Twitter’in sinif i¢inde, ders notu paylasimi, soru sorma, doniit verme, igerik, ders

programi i¢in kullanildigini,
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4. Twitter uygulamasinin sinif disinda ise glincel olaylardan haberdar olma ya da

haberdar etme seklinde kullanildigini,

5. Twitter’in uzaktan egitim ya da ¢evrim i¢i 6grenme siirecinde yasanan, sosyal var

olma ve ¢evresel bilinirlik sorunlarina da ¢oziim tiretebilecegini ifade etmislerdir.

Snodgrass (2011), arastirmasinda wiki faaliyetleriyle harmanlanmis 6gretimin saglik
meslek oOgrencilerinin objektif ve elestirel diisiinmelerine etkisini arastirmistir.
Fizyoterapi alanindaki 6grenci gruplarina siif ve wiki ortamlarinda akranlarindan olugan
hasta vakalar sunulmustur. Arastirmaya katilan Ogrencilerin wiki ortamina aktif bir
sekilde katilmi saglanmistir. Degerlendirmede Ogrenci anketleri, odak gruplar ve

cevrimici katilimlar kullanilmigtir. Sonug olarak:

1. Ogrencilerin ¢ogu smif i¢i oturumlari, wiki ortamlarina gore daha degerli

bulmustur.

2. Smifici wiki faaliyetlerinin 6grencilerin isgbirligini arttirdigr belirtmislerdir.

3. Smuf ici wiki faaliyetlerinin 6grencilerin elestirel diistinme becerilerini arttirdigi

belirtilmistir.

Shockney (2013), yiiksek lisans tezi calismasinda 8. smif sosyal bilimler dersinde
uygulanan Edmodo platformunun 6grencilerin basarisina etkisini arastirmistir. Sosyal
bilgiler dersinde Ogretim siireci icerisine sosyal medya sitesinin ilave edilmesi
ogrencilerin performansini nasil etkileyecegi sorusuna cevap aramigtir. Arastirma 124
ogrenci ile 6 haftalik bir uygulama siireci iginde gergeklestirilmistir. 6 hafta strecinde
geleneksel ders anlatim yontemlerinin kullanildig1 6grencilerin performans puanlari ile
ders anlatiminda sosyal ag sitesinin kullanildigi 6grencilerin performans puanlar
karsilagtirilmistir.  Aragtirmanin  sonucunda deney ve kontrol grubu ogrencilerin

performans notlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna varilmaistir.
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Dewi (2014), gergeklestirmis oldugu ¢alismada Edmodo'nun bir sosyal 6grenme agi
platformu olarak yararlari 1s18inda, harmanlanmis bir 6grenme kursunda, 6grenme siireci
icinde Edmodo kullaniminda 6grencilerin algilarin1 incelemek amaciyla Endonezya
Egitim Universitesinde ingilizce egitimi alan 6grencilerin Edmodo uygulamasinin
kullanimini incelemistir. 40 6grencinin dahil oldugu ¢alismada nitel ve nicel veri analiz
yOntemleri kullanilmigtir. Karma egitim modeli kullanarak, yapilan anket ve goriisme

sonuglarina gore:

1. Ogrenciler ve egitmenlerin dgrenme siireci icinde Edmodo kullanimma ydnelik

olumlu tutum igerisinde olduklari,

2. Ogrenci-6grenci ve dgrenci-egitmen arasinda Edmodo platformunun 6grenci-
ogrenci ile Ogrenci-0gretmen iletisim ve etkilesimine olumlu katkisi oldugu

belirtilmistir.

Balasubramanian vd. (2014), gerceklestirmis olduklar1 ¢alismada Edmodo
uygulamasinin, 6gretmenler tarafindan 6grenciyi tesvik edecek iyi bir 6gretim stratejisi
icerisinde kullanilip kullanilmayacagini degerlendirmeyi hedeflemislerdir. 285 lisans
Ogrencisi ile uygulanan bu calismada sonucunda Edmodo uygulamasinin, bu
ptatformdaki 6zelliklerin kullanildig1 takdirde Ogrenci etkilesimini ve &grenci

sorumlugunu tesvik ettigi belirtilmistir.

Paliktzoglou ve Suhonen (2014), grup ¢alismalari ve 6gretime yardimci olarak Edmodo
uygulamasinin kullanimi hakkinda 6grenci tutum ve goriislerini incelemek amaciyla,
Dogu Finlandiya Universitesi'nde cevrimigi kursa katilan bir grup bilgisayar bilimi
Ogrencisine sosyal medya asinalik anketi, edmodo deneyimi anketi ve milakatlar

yapilmistir. Calisma yapilan nicel ve nitel veri analiz yontemleri sonucunda:

1. Edmodo’nun 6grencilerin ilgisini ¢ekmek konusunda yardimci bir egitim araci

olarak kullanilabilecegini,
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2. Bir 6grenme araci olarak sosyal medya platformu olan Edmodo kullaniminin

ogrenciler lizerinde olumlu bir etkisi oldugu belirtilmistir.

Nee (2014), yapmis oldugu c¢alismada sinif ortamina dahil edilen Edmodo platformunun
biyoloji boliimii 6grencilerinin akademik basarilarina etkilerini arastirmistir. 140 biyoloji
bolumii 6grencisinin katildigi calismada Edmodo uygulamasinin geleneksel yaklasimlara

kiyasla 6grencilerin akademik basarisina olumlu katki sagladigi sonucuna ulagmistir.

Lambi¢ (2016), tarafindan yapilan ¢alismada, Facebook’un egitimde uygulanmasi ve
sonuclari arastirilmistir. Arastirmaya Sombor Egitim Fakiiltesinde 6grenim gormekte
olan 139 katilimci yer almistir. Arastirma sonunda, 6grencilerin akademik basarisini
Facebook’un olumlu etkiledigi ayrica Facebook kullanim siklig1 ile akademik basari

arasinda anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir.
Mokhtar (2017), nitel arastirma yontemini kullanarak yaptigi calismada Edmodo
uygulamasinin egitsel amaclar i¢in bir 6grenim yonetim sistemi (LMS) olarak
uygulanmasimi sinirlayan faktorleri arastirmistir. Egitim fakdiltesi 3. Smifta 6grenim
goren 4 dgrenci ile yaptigr goriismeler sonucunda Edmodo'nun 6gretim yontemi olarak
kullanilmasindaki sinirliliklar: belirlemistir. Bu sinirliliklar:

1. Yiiz yiize etkilesim eksikligi,

2. Tim o&grenciler tarafindan bulunmayan tesisler ve ¢evrimi¢i &grenme

ortamlarinda bulunan dikkat dagitict unsurlardir.

Alinmasi gereken 6nlemler olarak da;

1. Ogretim ortamlarinda yiiz yiize bir etkilesim saglanmasinin gerekliligi,

2. Ogrencilerin  6grenim  ortamlarinda  ¢evrimigi  gorevleri tamamlarken

odaklanmalar1 i¢in i¢sel motivasyonu tesvik etmesi olarak belirtilmistir.
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Trust (2017), K-12 &gretmenlerinin Edmodo matematik dersi topluluguna katilimi,
egitimciler i¢in resmi olmayan g¢evrimici bir alanin 6grenimlerini ve uygulamalarina
etkisini arastirmak tizere Edmodo uygulamasinda matematik grubuna tiye 150 katilimciy1
orneklem alarak yaptifi calisma sonunda katilimcilarin motivasyon, giliclenme ve
yenilik¢i uygulama olmasi nedenlerinden topluluklara Gye olduklarini belirtmistir.
Katilimeilarin, uygulamalarini nasil gelistireceklerini 6grenmek igin vakit harcamaya
motive olduklari, uygulamalarinda kendilerini degisiklikler yapmaya yetkili hissettikleri
ve Ogrenci merkezli, yenilik¢i uygulamalar1 benimsediklerini diistindiikleri sonucuna

ulastimistir.
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3. YONTEM

Bu bolimde arastirmanin yontemi, arastirmanin deseni, calisma grubu, Vverilerin
toplanmasi, arastirmada kullanilan glvenirlik-gecgerlik ¢alismalari, verilerin analizi ve

aragtirmacinin rolil ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

3.1 Arastirmanin Deseni

Bu calismada sosyal aglarin egitim amaglh kullanimina yonelik yazilmis tez ve
makalelerin incelenmesinde nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel aragtirma, nitel
verilerin toplanmasina imkan tanimast, olaylar {izerine daha fazla odaklanmasina olanak
saglamasi agisindan 6nemlidir (Christensen et. al 2015, Aktaran: Balik¢1 2016). Belli bir
konu ile ilgili nitel bir aragtirma yapilirken arastirmasi yapilan konu hakkinda ¢ok genis
bir bakis agisi elde etmek istenilir. Nitel arastirma yonteminin neden-sonug iligkisi yerine,
sosyal gercekligi kendi i¢inde ve ortaminda biitiinsel ve derinlemesine inceleyen
yorumlayici yaklagim olarak ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Yildirim ve Simsek 2013). Bu
arastirmada da 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amach kullanimina
yonelik yazilmis tez ve makalelerin nitel arastirma yontemi ile derinlemesine incelenmesi
ve yorumlanmasi yapilmistir. Aragtirmasi yapilan konu hakkinda alanin birikimine bagl
olarak, alan1 biitiinciil gérebilmek, bilgi birikimine kolay ve hizli ulasabilmek, genis bir
bakis acis1 elde etmek igin 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amaglh
kullanimina yonelik yazilmis tez ve makalelerin nitel incelemesi yapilmistir. Nitel
arastirma ile insanlarin olaylari nasil niteledikleri, olaylara ne tur anlamlar ytkledikleri
arastirilmaktadir (Dey 1993). Nitel aragtirmanin dogasini anlamada anahtar niteliginde
olmasi sebebiyle en ¢ok bahsedilen 6zellikler de temel vurgu siireg, anlayis ve anlam
lizerinedir; arastirmaci, veri toplama ve analizinde temel belirleyicidir; siireg

tiimevarimsaldir; {iriin, etrafli ve zengin betimlenmelidir. Bu 6zellikler (Merriam 2015):
Anlam ve anlama Uzerine odaklanma: Nitel arastirmacilar, insanlarin diinyalarini nasil

sekillendirdikleriyle, deneyimlerini nasil yorumladiklariyla ve deneyimlerine ne gibi

anlamlar yikledikleriyle ilgilenirler. Nitel arastirmanin amaci, insanlarin hayatlarini nasil
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anlamlandirdiklartyla ilgili bir anlayis gelistirmek ve insanlarin deneyimlerini

yorumlartyla tarif etmektir.

Temel arag olarak arastirmaci: Arastirmaci, nitel arastirmalarda, veri toplama ve veri
analizinde temel bir aragtir. Arastirmaci, aninda tepki verebilen ve adapta olabilen bir
insan olarak veri toplama ve analizinde, en ideal arag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger faydalari, aragtirmacinin anlayisini sozlii ve sézsiiz iletisimle yayabilmesi, siirece
dair aninda bilgi verebilmesi, materyali aciklayip Ozetleyebilmesi, yorumlarin
dogruluguyla ilgili katilimcilara danisabilmesi ve beklenmeyen tepkileri kontrol

edebilmesidir.

Tiimevarimsal bir siire¢: Arastirmaci kavram, hipotez ve teori olusturmak igin veri
toplar. Tumdengelimsel bir sekilde hipotezleri test etmez. Nitel arastirmacilar; 6zelden
genele dogru bir yol izler. Yani gozlemlerin, goriismelerin ve belgelerin pargalarini bir
araya getirip ve daha biiyiik parcalar olustururlar. Nitel arastirmada veriler, timevarimsal
bir sekilde elde edilen bulgular, kategori, tema, tipoloji, kavram, kesin olmayan hipotez

ve hatta uygulamanin belirli bir yoniiyle ilgili olan teori bigimindedir.

Zengin betimlemeler: Arastirmacinin olgu hakkinda neler 6grendigini yansitmak igin
rakamlardan ¢ok kelimeler ve resimler kullanilir. Nitel arastirma sonucunda ortaya ¢ikan
iirtin olduke¢a aciklayicidir. Ayrica, ¢alismanin bulgularini desteklemek i¢in belgelerden
alintilar, alan notlari, katilimeir goériismelerinden kesitler, videokasetlerden alintilar

kullanilabilir. Bu alintilar, nitel arastirmanin agiklayici dogasina katkida bulunur.

Dey (1993), “nitel analiz” olarak isimlendirdigi veri analizi siirecini betimleme,
siniflandirma ve iliskilendirme olmak iizere ii¢ boliimde incelemektedir. Dokiiman
incelemesine dayali nitel bir arastirma olan bu arastirmada elde edilen verilerin
cozimlenmesinde nitel analiz tekniklerinden betimsel ve icerik analizi teknikleri bir arada

kullanilacaktir.

Betimsel analiz; nitel ¢oziimlemelerdeki verilerin 6zgiin bi¢cimlerine sadik kalinarak,

kisilerin sdylediklerinden, yazdiklarindan ve dokiimanlarin igeriklerinden dogrudan
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alintilar yaparak, betimsel bir yaklasimla verilerin sunumudur (Karadag 2010). Ayrica
betimsel analiz, nitel ¢oziimlemelerde yer alan kelimelere, ifadelere, kullanilan dile,
diyaloglarin yapisina ve ozelliklerine, kullanilan sembolik anlatimlara ve benzetmelere
dayanarak tanimlayici bir analiz yapilmasi olarak da tanimlanabilir (Kiimbetoglu 2005).
Betimsel analizde, elde edilen veriler daha 6nceden belirlenen temalara gore 6zetlenir
(Ozan ve Kose 2014). Betimsel ¢alismalarda, var olan durum degisiklige ugratilmaksizin
(Cepni 2007), baska bir deyisle mevcut duruma miidahale edilmeksizin inceleme yapilir.
Aragtirmanin dogasina gore bilimsel arastirma raporlarmin (tez, makale, vb.)

yontembilim agisindan incelenmesi de betimsel aragtirma kapsamindadir (Erkus 2011).

Nitel arastirmalarda ana veri toplama kaynaklarindan biri de dokiimanlardir. Konu ile
ilgili yazili, gorsel, dijital veya fiziksel olarak arastirma dncesinde mevcut olan belgeleri
s0zii gegen dokiimanlar1 temsil etmektedir (Merriam 2015). Bu arastirmada, veri toplama
dokiimanlart olarak sosyal aglarin egitim amagli kullanimina yonelik yazilmig tez ve
makaleler incelenmistir. Inceleme sonucunda elde edilen veriler icerik analizi yontemi ile

degerlendirilmistir. Icerik analizi teknigiyle nitel veriler sayisallastirilarak sunulmustur.
Icerik analizi birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir
araya getirmek ve bunlart okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde diizenleyerek
yorumlamaktir (Yildirrm ve Simsek 2013). Icerik analizi, verilerin tanimlanmasi,
kodlanmasi ve kategorilere ayrilmasi siirecini igermektedir (Patton 2014).

Wimmer ve Dominick (2006)’e gore igerik analizinin basamaklari:

1. Arastirma problemi ya da hipotezin ifade edilmesi,

2. Arastirma evreninin tanimlanmasi ve tanimlanmis olan evrenden uygun bir

Orneklem secimi,

3. Analiz biriminin se¢ilmesi ve tanimlanmasi,

4. Igerik analizinde kullanilacak olan kategorilerin olusturulmast,
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5. Kodlayicilarin egitilmesi ve pilot bir uygulamanin yapilmasi,

6. Olusturulan tanimlara gore i¢erigin kodlanmasi,

7. Bulgularin analizi,

8. Sonuglarin yorumlanmasidir.

Arastirma, problemin tanimlanmasi, arastirma amacinin ve buna uygun soru/hipotezlerin
olusturulmasi ile baslar. icerik analizinin baslangicinda ulasilmak istenilen hedeflere
karar verilerek problem ciimlesinin agik ve net sekilde ifade edilmesi gerekmektedir.
Konu ile ilgili literatiiriin gozden gegirilerek, var olan bir teori, daha dnce yapilmisg
arastirma sonuglart ya da uygulamada karsilasilan problemler temel alinabilir (Wimmer

and Dominick 2006).

Icerik analizinin en kiigiik parcasi analiz birimi olarak tanimlanmaktadir. Analizlerin
yiiriitiilmesi ve raporlanmasinda kullanilacak olan birimler analizlere baglamadan once
arastirmaci tarafindan belirlenmelidir. Icerik analizinde her bir analiz birimine kodlama
ad1 verilir. Giivenilir analiz sonuglart i¢in kodlama islemi 6ncesinde kodlama yapan
kisilerin egitilmesi dnemli goriilmektedir. Daha sonra giivenilirlik kontrolii i¢in kodlama

islemi yapan kisiler arasinda pilot ¢caligma yapilir.

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi deseni kullanilmistir.
Dokiiman incelemesi veya analizi, arastirilan olgu ile ilgili bilgi iceren resmi, 6zel, yazili
ve gorsel materyallerin analizini/incelemesini kapsar (Cansiz Aktas 2014, Cepni 2007).
Resmi ¢alisma ve belgeler de dokiiman kategorisindedir. Dokiman analizi teknigine,
belge inceleme (Mayring 2011), belgesel tarama ya da belgesel g6zlem de denilmektedir
(Cepni 2007).

Dokiiman analizi/incelemesi, bir arastirma problemi hakkinda belirli zaman dilimi

icerisinde Uretilen dokiimanlar ya da ilgili konuda degisik zaman araliklarinda {iretilmis

dokiimanlarin genis bir zaman dilimine dayal1 analizini yapmaktir (Yildirim ve Simsek
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2013). Bu arastirmada, dokiiman analizi igin Turkiye’de 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal
aglarin egitim amaglh kullanimina yonelik yazilmis tez ve makalelere ulasiimaya

calisiimustir.

3.2 Calisma Grubu

Bu calismada Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amach kullanimina yonelik yazilmis
tezlerin ve makalelerin icerik analizinin yapilmasi amaglandigi i¢in, ¢alismanin
orneklemini Tiirkiye’de 2009-2017 yillar1 arasinda yayimnlanmis, YOK veritabaninda
bulunan 65 yiksek lisans tezi, 10 doktora tezi ULAKBIM veri tabam tarafindan
dizinlenen, egitim fakiiltesi dergilerinde yayimlanan 56 makale olusturmaktadir. Bu
tezlerden bazilarinin belirli bir tarihe kadar kullanimi yazarlari tarafindan kisitlandig1 ya
da gogaltilmasi engellendigi ve paylasima agilmadigi igin, 59 yuksek lisans tezi, 9 doktora
tezi ulasilabilir durumdadir. Dolayisiyla, ulasilabilir tez sayist goz Oniine alinarak 59

yuksek lisans tezi, 9 doktora tezi ve 56 makalenin timu incelenmistir.

Calismanin konusunu yansitan en uygun yayinlara ulasabilmek i¢in uygun 6rnekleme

yontemi kullanilmistir.

Orneklemi olusturan 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagh
kullanimina yonelik yazilmis yiiksek lisans, doktora tezleri ve makaleler belirlenirken,
YOK ve ULAKBIM veri tabanlarinda “facebook”, “twitter”, “instagram”, “edmodo”,

“viki”, “youtube”, “webquest”, “pinterest”, “podcasting”, “blog”, “web 2.0”, gibi anahtar

kelimelerin taramasi yapilmistir.

Tarama sonucu elde edilen literatiir incelenerek Tiirkiye’yi ilgilendirmeyen ¢aligmalar
arastirmaya dahil edilmemistir. Egitim-0gretim ile direkt ilgili olmayan caligmalar da
kapsam dis1 birakilmistir. Ayrica, tekrarlama olmamasi igin lisansiistii tezlerden {iretilen

makaleler, sempozyum ve kongrelerde sunulan bildiriler arastirmaya dahil edilmemistir.
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Bilimsel etik geregi, kisi ve kurumlar dogrudan referans gosterilmeyerek incelenen tezler
ve makaleler isimleri, yazildiklart iiniversiteleri ve yaymlandiklar yillar ile Ek 2°de

verilmistir.

3.3 Verilerin Toplanmasi

2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacli kullanimina yonelik
yazilmis yiiksek lisans, doktora tezleri ve makaleler YOK, ULAKBIM ve makalelerin
yayinlandigi dergilerin web sitelerinden bilgisayar ortamina aktarilmistir. Bu aragtirmada
amaglar belirlendikten sonra ilgili literatiir taramalar1 yapilip, belirli kriterler belirlenerek
arastirmaci tarafindan kodlama listesi olusturulmustur. Icerik analizinde kodlama ve
kategoriler ¢ok dnemlidir. Olusturulan kategoriler cok a¢ik olmali ve arastirmanin verileri
bir baska arastirmaci tarafindan analiz edildiginde ayni sonuglara ulasilabilmelidir
(Fraenkel and Wallen 2005). Veri toplama araci olarak olusturulacak kodlama listesi daha
once Turkan (2015), tarafindan gelistirilen “Din Egitimi Tezleri Inceleme Formu”
(DETIF), Goktas vd. (2012) tarafindan gelistirilen “Egitim Teknolojileri Yayin Smiflama
Formu”, Benzer ve Erlimit (2017) tarafindan gelistirilen “Tez inceleme Formu ve Bulgu
Ozetleri” formlarindan faydalanilmistir. Veri toplama araci olarak olusturulan kodlama
listesi 1 Turkce dil uzmani, 1 BT uzmani olmak lzere 2 alan uzmani tarafindan birlikte
gozden gecirilmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda; sorularda gerekli diizenlemeler

yapilmis ve kodlama listesine son sekli verilmistir.

Kodlama listesi, arastirmanin tiirii, yapildigi yil, yapildig1 {iniversite, veri toplama
araglari, veri analiz yontemi, veri toplama araci, konusu vb. gibi yapilan galigmalarin
igerigi ile alakali 31 sorudan olusmaktadir. Arastirmada kullanilan kodlama listesi
Ek 1’de verilmistir. Yayinlarin kodlama islemi yapildiktan sonra elde edilen veriler

yuzdelik ve frekanslara doniistiirtilerek tablolar halinde betimsel olarak sunulmustur.
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3.4 Gecerlik-Giivenirlik Calismalari

Bilimsel arastirmanin en énemli Olgiitlerinden biri gecerlik ve giivenirlik caligmalaridir.
Yapilan arastirmadaki veri toplama araci ve arastirma ile ilgili yapilan gegerlik-gtvenirlik

calismalar1 agagida belirtilmistir.

3.4.1 Giivenirlik Calismalari

Guvenirlik en kisa ifadesiyle arastirma sonuglarinin tekrar edilebilirligi ile iliskilidir
(Cepni 2007, Karasar 2008, Yildirim ve Simsek 2013). Bunun anlami yapilan arastirma
ikinci kez yiiriitiilmiis olsa ayn1 sonuclar1 verir mi? Zamana gore degismezlik olarak da
ifade edilebilen, sireklilik de glvenirlik ile iliskilidir (Karasar 2008). Guvenirlik ic
giivenirlik ve dis giivenirlik olmak iizere ikiye ayrilir. i¢ giivenirlik, arastirmanin, baska
arastirmacilar tarafindan ayni siire¢lerde tekrar yapildiginda, ayni sonuglara
ulagilabilmesi, yani tutarlilig1 olarak tanimlanirken; dis giivenirlik, farkli aragtirmacilarin
yaptig1 benzer arastirmalarda, benzer sonuglara ulasilabilme durumu ile iligkilidir
(Karasar 2008, Yildirim ve Simsek 2013). Bu durumda, veri toplama aracinin giivenirlik

calismas1 asagidaki sekildedir:

Veri toplama aracinin giivenirligini saglamak i¢in, tekrar edilebilirlik durumunu tespit
etmek amaciyla, 1 Turkce dil uzmani, 1 BT uzmani olmak (izere 2 alan uzmani tarafindan,
3 akademik calisma incelenerek, arastirmacinin sonuglariyla karsilastirilmistir.
Karsilastirma sonucunda, alan uzmanlar1 ve arastirmaci arasindaki tutarlilik oraninin
% 87,5 oldugu goriilmistir. Bu durum, tekrar edilebilirlik agisindan veri toplama

formunun yeterli giivenirlik oranina sahip oldugunu gostermektedir.

Ayrica arastirmanin i¢ giivenirligi saglamak i¢in su ¢caligmalar yapilmistir:

1. Arastirmanin tekrar edilebilirligini gostermek icin, aragtirmada kullanilan

inceleme formunun tutarlilik oran1 hesaplanmustir.
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2. Arastirmanin tekrar edilebilirlik durumunu saglamak i¢in, aragtirmanin yontem ve

modeline dair bilgiler ayrintili bir sekilde verilmistir.

3. Arastirmanin ¢alisma grubu olarak kullanilan tezlerin listesi EK 2’de verilmistir.

Ayrica, arastirmanin dis giivenirligi saglamak i¢in su ¢aligmalar yapilmistir:

1. Veri toplama formunun yapilacak benzer arastirmalarda da veri toplama araci

olarak kullanilabilmesi i¢in, formun tutarlilik orani hesaplanmaistir.

2. Yapilan aragtirmada aragtirmanin amaci, modeli ve veri toplama aract gibi
bilgiler, benzer ¢aligmada bulunacak arastirmacilara yol gostermesi icin basliklar

altinda ayrintili olarak verilmistir.

3.4.2 Gegerlik Calismalari

Nitel arastirmada gecerlik, 6lgcme aracinin 6lgmeyi amagladigi olguyu dogru 6lgmesi,
toplanan verilerin ger¢egi yansitir ve arastirma sonuglarmmin gegerligine katkida
bulunmas: diizeyidir. Gegerlik, i¢ gecerlik ve dis gecerlik olmak iizere ikiye ayrilir. Ig
gecerlik, arastirma sonuclarina ulasilirken izlenilen siirecin, dogru ve tutarli olmasi
yeterliligi; dis gecerlik ise daha ¢ok sonuglarin genellenebilirligi ile iliskilidir (Cepni
2007, Yildirim ve Simsek 2013). Yani i¢ gegerlik ¢alisilan gergekligi ortaya ¢ikarmadaki
yeterliligi, dis gecerlik ise elde edilen sonuclarin benzer ortamlara aktarilabilirligidir.
Belgelerin ve dokiimanlarin, yapilan arastirmayla ilgili olup olmamasi i¢ gegerlik iken;
gecerli (sahte) olup olmamasi dis gegerlik ile ilgili bir durumdur (Cepni 2007). Bu

durumda, veri toplama aracinin gegerlik ¢alismasi asagida belirtildigi sekildedir.

Veri toplama aracinin farkli zamanlardaki tutarlilik oranini hesaplamak ve istikrarlik
durumunu tespit etmek igin test-tekrar-test teknigi kullanilmistir. Test tekrar test teknigi,
glivenirligin zamana gore degismezlik olgiitiinii belirlemek igin yapilir (Arslan 2008).
Zamana gore degismezlik ol¢iitli ayn1 ya da benzer kosullar altinda, belli bir zaman aralig1

ile 6lglimler sonucunda elde edilen veri gruplar arasindaki iligkidir (Karasar 2000).
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Veri toplama aracinin tutarlilik oraninin ! hesaplanmasi igin, arastirmaci tarafindan 6
yuksek lisans (% 10), 1 doktora (% 10) tezi ve 6 akademik makale (% 10), test-tekrar-test
teknigi ile farkli zamanlarda yeniden incelenmistir. Tutarlilik orani, elde edilen verilerin
benzerligini tespit etmek i¢in, ayni olgunun birden fazla gdzlemci tarafindan
degerlendirilmesi yontemidir (Cepni 2007). Tutarlilik oran1 her ne kadar i¢ giivenirlik ile
ilgili bir durum olsa da; arastirmalarda, i¢ gecerlik ile i¢ giivenirlik, birbirini destekler
niteliktedir. Ciinkii aragtirmanin glivenirligi olmadan i¢ gegerliginden s6z etmek miimkiin

degildir. (Cepni 2007).

Bu durumda, tek gozlemcinin, ayn1 olguyu, farkli zamanlarda 6l¢gmesi sonucunda olusan
verilerin tutarliligt da bu formiille hesaplanabilir (Turkan 2015). Bu hesaplama
sonucunda, veri toplama aracinin tutarlilik oram1 % 93,2 tespit edilmistir. Bu durum
sonucglarin  tekrarlanabilir  oldugunu  gOstermesi  yOnlyle giivenir oldugunu
gOstermektedir.

Arastirmanin dis gecerligini saglamak i¢in su ¢aligmalar yapilmistir:
1. Arastirmada kullanilan dokiimanlar Yiiksekogretim Kurulu Yaymm ve
Dokiimantasyon Daire Bagkanlig1 Ulusal Tez Merkezi’nde ve tezlerin yapildiklari

universitelerde kayitli bulunan aragtirmalardir.

2. Arastirmada, tum makale ve tezlerin adi, yili ve yapildig iiniversite bilgileri Ek

2’de verilmistir.

3. Elde edilen bulgularin, daha once yapilan c¢alismalarla uyumlu oldugu

gorilmiistiir.

Bunun yaninda, arastirmanin i¢ gecerligini saglamak i¢in su ¢aligmalar yapilmaistir:

Nax100

! Tutarlik oran1 hesaplama formiilii : P = [ ] => ~P : Tutarlilik Oran1; ~Na: ki

formda da ayn1 kodlanan madde sayis1; ~Nt: Bir formda bulunan toplam madde sayis1
(Cepni, 2007:155).
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1. Elde edilen veriler, bulgular boliimiinde miidahale edilmeden belirtilmistir.

2. Arastirma sonunda elde edilen veriler, arastirmanin problemini olusturan sorulara

cevap verdigi gorilmistiir.

3. Arastirma siirecinde veri toplama formunun olusturulmasinda 1 Turkce dil
uzmani, 1 BT wuzmani olmak iizere 2 alan uzmaninin goriislerinden

faydalanilmistir.

4. Elde edilen verilerin benzerligini tespit etmek i¢in veri toplama aracinin tutarlilik

orani® bulunmustur.

3.4 Verilerin Analizi

Veri analizi, verinin anlamini digartya aktarma siirecidir. Verinin anlamini disar1 aktarma;
insanlarin ne sdyledigini, arastirmacinin gordiiklerini ve okuduklarini birlestirmeyi ve

yorumlamayi igerir. Bu stire¢ anlam verme stirecidir (Merriam 2015).

Icerik analizinde temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve
temalar ¢ercevesinde bir araya getirmek ve bunlari okuyucunun anlayabilecegi bir
bicimde organize ederek yorumlamaktir (Y1ildirim ve Simsek 2013). Aragtirmada yapilan
icerik analizinde ilk olarak, nitel verilerin ¢oziimlenmesinde en temel islem olan
kodlamalarin (Punch 2014) olusturulmasi amaciyla elde edilen veriler tekrar tekrar
gozden gecirilmistir. Kodlamalarda, arastirmacinin arastirmada yaniti aranan sorulari ya
da aragtirmanin kavramsal cergevesini dikkate almasi gerekliligi (Yildirim ve Simsek
2013) g6z oniinde bulundurulmustur. Veriler kapsamli bir bi¢imde ele alinarak arastirma

problemi cergevesinde kodlamalar olusturulmustur.

Yapilan icerik analizinde 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de yazilmis tez ¢alismalart
ve akademik makaleler ile smirlandirilmistir. Buna gore arastirmada, verilerin
¢Ozimlenmesi i¢in Ornekleme alinan 68 tez ve 56 makale arastirmaci tarafindan

belirlenen 31 Olgit dogrultusunda hazirlanan Ek 1°de verilmis olan kodlama ile

73



incelenmistir. Arastirmada, hangi yontemin agirlikli olarak kullanildigi, hangi istatistiki
yontemin siklikla kullanildigi, kullanilan 6rnekleme yontemleri, gecerlik ve gilivenirlik
cesitleri, 6rneklem sayilari, kullanilan 6gretim yontem ve teknikleri, calisilan konular,
calisilan tniversiteler, yararlanilan kaynak tiirli ve sayisi analiz edilmistir. Elde edilen
veriler her bir arastirma sorusunun cevabina karsilik gelecek sekilde ylzdelik ve

frekanslara doniistiiriilerek tablolar halinde betimsel olarak sunulmustur.

3.5 Arastirmacinin Rolii

Arastirmact 2001 yilindan beri farkli meslek liselerinde bilisim teknolojileri alan
O0gretmeni olarak caligsmaktadir. Arastirmacinin ders etkinliklerinde ve yonetiminde
sosyal aglar1 kullanmig olmasi, problem durumunun belirlenmesinde yardimei olmustur.
Arastirmact brangt geregi teknolojiyi ve teknolojinin getirdigi yenilikleri, egitim
ortamlarina etkilerini yakindan takip etmektedir. Bu da arastirmaciya, arastirma ile ilgili

degerlendirme yaparken fayda saglayacag: diistiniilmektedir.
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4. BULGULAR

Bu boliimde belirlenen 31 arastirma sorusuna cevap olabilecek sekilde, yapilan
degerlendirmeler sonucunda elde edilen verilerin analiz edilmesiyle ortaya ¢ikan

bulgulara yer verildi.

4.1 2009-2017 willar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach

Kullanilmasina Yonelik Yapilan Calismalarin Tiirlerine Gore Dagilin

2009-2017 yillart arasinda Tirkiye’de Sosyal aglarin egitim amacl kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik calismalarin yazim tiirine iliskin dagilimi cizelge 4.1°de

verilmistir.

Cizelge 4.1 Incelenen Caligmalarin Tiiriine Gore Dagilimi

Calisma Turt Sayi(n) Yizde(%)
Yuksek Lisans Tezi 59 47,6
Doktora Tezi 9 7,3
Makale 56 45,2
Toplam 124 100,0

Cizelge 4.1 incelendiginde; 59 yuksek lisans tezi (% 47,6), 9 doktora tezi (% 7,3) ve 56
akademik makale (% 45,2) olmak uzere, 2009-2017 yillar1 arasinda alanda yapilmis
toplam 124 akademik ¢aligsmaya ulasilmistir. Yapilan ¢alismada en ¢ok yiiksek lisans tez

caligmalarinin oldugu goriilmiistiir.

4.2 2009-2017 Yillann Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach

Kullamilmasina Yonelik Yapilan Calismalarin Yillara Gore Dagilim

Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yapilmis akademik

calismalarin yazim yillarina iligkin dagilimi ¢izelge 4.2°de verilmistir.
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Cizelge 4.2 Incelenen Caligmalarm Yazim Yillarina ve Tiiriine Gore Dagilimi

Tar
Yuksek
Lisans Doktora

Yillar Tezi Tezi Makale Toplam
2009 Sayi(n) 5 0 0 5

Yuzde(%) 4,0% ,0% ,0% 4,0%
2010 Sayi(n) 2 0 7 9

Yuzde(%) 1,6% ,0% 5,6% 7,3%
2011 Sayi(n) 4 2 3 9

Y lizde(%) 3,2% 1,6% 2,4% 7,3%
2012 Sayi(n) 7 0 7 14

Yuzde(%) 5,6% ,0% 5,6% 11,3%
2013 Sayi(n) 9 2 4 15

Y uzde(%) 7,3% 1,6% 3,2% 12,1%
2014 Sayi(n) 7 2 8 17

Y uzde(%) 5,6% 1,6% 6,5% 13,7%
2015 Sayi(n) 9 2 8 19

Yuzde(%) 7,3% 1,6% 6,5% 15,3%
2016 Sayi(n) 9 0 9 18

Y uzde(%) 7,3% ,0% 7,3% 14,5%
2017 Sayi(n) 7 1 10 18

Y uzde(%) 5,6% ,8% 8,1% 14,5%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yuzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.2°de arastirma kapsaminda yer alan caligmalarin yillara gore dagilimi

yapilmistir. Toplamda, en fazla ¢alismanin sirasiyla 2015, 2016, 2017 yillarinda yapildigi

anlasilmaktadir. En az ¢aligma ise 2009 yilinda yapilmistir. Gegmisten giiniimiize sosyal

aglarin egitimde kullanilmasi ile ilgili yapilan ¢alismalarda artis oldugu goriilmiistiir.
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4.3 2009-2017 Yillannt Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach

Kullanilmasina Yénelik Yapilmis Cahsmalarin Yazildiklar1 Universiteye Gore

Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasina yonelik akademik ¢alismalarin

yazildiklari iiniversite ve tez tiiriine iliskin dagilimi gizelge 4.3’de verilmistir.

Cizelge 4.3 Incelenen Caligmalarm Yapildiklar1 Universite ve Tiiriine Gore Dagilimi

Tar

Y uksek

Lisans Doktora
Universite Ad1 Tezi Tezi Makale Toplam
Adnan Menderes Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 8% 8%
Ankara Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 8% 8%
Atatiirk Sayi(n) 4 0 2 6
Universitesi Yiizde(%) 3.20 0% 1,6% 4,8%
Anadolu Sayi(n) 2 0 8 10
Universitesi Yiizde(%) 1.6% 0% 6,5% 8,1%
Agr1 Ibrahim Sayi(n) 0 0 1 1
Cecen Universitesi Y tizde(%) 0% 0% 8% 8%
Ahi Evran Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Adiyaman Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yiizde(%) 8% 0% 0% 8%
Afyon Kocatepe Sayi(n) 7 0 4 11
Universitesi Yiizde(%) 5.6% 0% 3,2% 8,9%
Bagkent Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Bartin Say1(n) 1 0 0 1
Universitesi Yiizde(%) 8% 0% 0% 8%
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Cizelge 4.3 (Devam) incelenen Calismalarin Yapildiklar1 Universite ve Tiiriine Gére Dagilim

Tar

Yuksek

Lisans Doktora
Universite Ad1 Tezi Tezi Makale ~ Toplam
Balikesir Say1(n) 3 0 0 3
Universitesi Yizde(%) — 2.4% 0% 0% 2,4%
Bilkent Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yiizde(%) 8% 0% 0% 8%
Canakkale Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yizde(%) 8% 0% 0% 8%
Cukurova Sayi(n) 2 0 1 3
Universitesi Yizde(%) — 1.6% 0% 8% 2,4%
Dokuz Eylil Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Ege Say1(n) 1 0 1 2
Universitesi Y iizde(%) 8% 0% 8% 1,6%
Firat Sayi(n) 2 0 3 5)
Universitesi Yizde(%) — 1,6% 0% 2,4% 4,0%
Gazi Sayi(n) 4 1 6 11
Universitesi Yiizde(%)  3.2% 8% 4,8% 8,9%
Gaziantep Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yizde(%) 8% 0% 0% 8%
Gaziosmanpasa Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yizde(%) 8% 0% 0% 8%
Hacettepe Sayi(n) 7 2 3 12
Universitesi Yiizde(%)  5,6% 1,6% 2,4% 9,7%
Sakarya Sayi(n) 2 0 3 5
Universitesi Yizde(%) — 1,6% 0% 2,4% 4,0%
Stleyman Demirel  Sayi(n) 1 0 1 2
Universitesi Yiizde(%) 8% 0% 8% 1,6%
Selguk Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 8% 8%
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Cizelge 4.3 (Devam) incelenen Calismalarin Yapildiklar1 Universite ve Tiiriine Gére Dagilim

Tar

Yiksek

Lisans Doktora
Universite Ad1 Tezi Tezi Makale ~ Toplam
Kilis 7 Aralik Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 8% 8%
Karadeniz Teknik  Sayi(n) 2 0 0 2
Universitesi Yizde(%)  1,6% 0% 0% 1,6%
Kastamonu Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 8% 8%
Kirikkale Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 8% 8%
Pamukkale Sayi(n) 1 1 0 2
Universitesi Yizde(%) 8% 8% 0% 1,6%
Nigde Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Necmettin Erbakan  Sayi(n) 3 0 0 3
Universitesi Yizde(%) — 2,4% 0% 0% 2,4%
Marmara Sayi(n) 2 1 1 4
Universitesi Yizde(%) — 1,6% 8% 8% 3,2%
Mugla Sitk1 Kogman Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Mustafa Kemal Sayi(n) 0 1 0 1
Universitesi Yizde(%) 0% 8% 0% 8%
Istanbul Aydin Say1(n) 4 0 0 4
Universitesi Yizde(%)  3,2% 0% 0% 3,2%
Istanbul Say1(n) 1 0 2 3
Universitesi Yizde(%) 8% 0% 1,6% 2,4%
Istanbul Teknik Sayi(n) 0 1 0 1
Universitesi Yizde(%) 0% 8% 0% 8%
Ortadogu Teknik Sayi(n) 3 2 0 5
Universitesi Yizde(%)  2,4% 1,6% 0% 4,0%
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Cizelge 4.3 (Devam) incelenen Calismalarin Yapildiklar1 Universite ve Tiiriine Gére Dagilim

Tar

Yuksek

Lisans Doktora
Universite Ad1 Tezi Tezi Makale ~ Toplam
Osmangazi Say1(n) 0 0 1 1
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 8% 8%
THK Sayi(n) 1 0 0 1
Universitesi Yiizde(%) 8% ,0% ,0% 8%
Trakya Sayi(n) 0 0 2 2
Universitesi Yiizde(%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Uludag Say1(n) 1 0 0 1
Universitesi Yiizde(%) 8% 0% 0% 8%
Yildiz Teknik Sayi(n) 0 0 1 1
Universitesi Yiizde(%) 0% ,0% 8% 8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yizde(%) — 476%  7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.3 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim
amacli kullanilmasina yonelik yazilmis akademik calismalarin 43 farkli iiniversite
biinyesinde yapildig1 goriilmektedir. Toplamda en ¢ok c¢alisma sirayla Hacettepe
Universitesi, Universitesi, Gazi Universitesi ve Anadolu

Afyon Kocatepe

Universitesi’nde yapilmistir.
44 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Arastirmalarin

Amacinin Belirtiime Durumuna Goére Dagilim

Turkiye’de sosyal aglarin egitim amagl kullanilmasina yonelik akademik calismalarin

amacinin belirtilme durumu ve tiiriine iliskin dagilimi ¢izelge 4.4’de verilmistir.
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Cizelge 4.4 Incelenen Caligmalarm Amacinin Belirtilme Durumunun Tiiriine Gére Dagilimi

Tar
Yuksek

Amac Belirtme Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 53 8 16 77

Yuzde(%) 42,7% 6,5% 12,9% 62,1%
Hayir Sayi(n) 6 1 40 47

Y uzde(%) 4,8% ,8% 32,3% 37,9%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.4 incelendiginde; ylksek lisans ve doktora tezlerinde arastirmalarin amacinin

belirtildigi fakat makalelerde, ¢alismalarin amaglarinin belirtilmedigi goriilmiistiir.

45 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach

Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Arastirmalarin

Oneminin Belirtilme Durumuna Gére Dagilimi

Tirkiye’de sosyal aglarin e8itim amacl kullanilmasina yonelik akademik ¢aligsmalarin

oneminin belirtilme durumu ve tiirtine iliskin dagilimi gizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5 Incelenen Caligmalarin Oneminin Belirtilme Durumu ve Tiiriine Gore Dagilimi

Tar
Yuksek

Onem Belirtme Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 54 5 14 73

Y lizde(%) 43,5% 4,0% 11,3% 58,9%
Hayir Sayi(n) 5 4 42 51

Y tizde(%) 4,0% 3,2% 33,9% 41,1%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%
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Cizelge 4.5 incelendiginde; 2009-2017 yillar arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim
amagli kullanilmasina yonelik yazilmig yuksek lisans ve doktora tezlerinde arastirmalarin
onemi belirtilmistir. Incelenen makalelerde ise ¢alismanin &neminin belirtilmedigi

gorilmistiir.

Toplam dagilim incelendiginde ise, akademik caligsmalarin % 58,9 (n=73)’unda 6nem

ifade edilirken, % 41,1 (n=51)’inde ifade edilmemistir.

4.6 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahsmalarda Arastirmalarda

Anahtar Kelimelerin Belirtilme Durumuna Goére Dagilimi
Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
caligmalarda anahtar kelimelerin belirtilme durumuna ve tiiriine iligkin dagilim1 gizelge

4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6 incelenen Calismalarin Anahtar Kelimelerin Belirtilme Durumunun Tiiriine Gére

Dagilimu
Tar

Anahtar Y Uksek
Kelimeler Lisans Doktora
Belirtilmis mi? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 57 8 52 117

Y uzde(%) 46,0% 6,5% 41,9% 94,4%
Hayir Sayi(n) 2 1 4 7

Y iizde(%) 1,6% ,8% 3,2% 5,6%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.6 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim
amach kullanilmasia yonelik yazilmig yiksek lisans, doktora ve makalelerde, anahtar

kelimelerin ifade edildigi goriilmiistiir.
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4.7 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmus Akademik Calhismalarda Hipotez

Olusturulma Durumuna Gore Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda hipotez olusturulup olusturulmama durumuna ve ¢aligmanin tiiriine iliskin

dagilimi ¢izelge 4.7’ de verilmistir.

Cizelge 4.7 Incelenen Caligmalarda Hipotez Olusturulup Olusturulmama Durumu ve Tiriine
Gore Dagilimi

Tar

Hipotez Ylksek
Olusturulma Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Var Sayi(n) 4 2 4 10

Y uzde(%) 3,2% 1,6% 3,2% 8,1%
Yok Sayi(n) 55 7 52 114

Y Uizde(%) 44,4% 5,6% 41,9% 91,9%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.7 incelendiginde; Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina

yOnelik yazilmis ¢alismalarinin % 91°9 (n=124)’unda hipotez olusturulmadig1 goriildii.

4.8 2009-2017 Yilann Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amacgh
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarin Problemin

Belirtilme Durumuna Goére Dagilimi
Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagli kullanilmasma yonelik yazilmis akademik

caligmalarin problemin belirtilme durumuna ve ¢aligmanin tlriine iliskin dagilimi ¢izelge

4.8de verilmistir.
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Cizelge 4.8 Incelenen Calismalarda Problemin Belirtilme Durumuna ve Calismalarin Tiiriine
Gore Dagilimi

Tar
Problem Y Uksek
Belirtilme Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Say1 (n) 29 7 3 39
Yizde (%) 23,4% 5,6% 2,4% 31,5%
Hayir Sayi (n) 30 2 53 85
Yizde (%) 24,2% 1,6% 42,7% 68,5%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124
Yizde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.8 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim
amagcli kullanilmasina yonelik yazilmis doktora tezlerinde problem climlesinin belirtildigi
goriilmiistiir. Incelenen yiiksek lisans ve makale ¢alismalarinda ise problem ciimlesinin

belirtilmedigi goriilmiistiir.

Toplam dagilim incelendiginde ise genel olarak yapilan akademik caligmalarda problem

cumlesinin belirtilmedigi gorilmiistiir.

4.9 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahsmalarin Sayillti ve

Sinirhiliklarinin Belirtilip Belirtilmeme Durumuna Gore Dagilimi

2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina
yonelik yapilan akademik caligsmalarin, sayiltilarinin belirtilme durumu ve ¢alismalarin
tiirtine iliskin dagilimi ¢izelge 4.9°da, sinirliliklarinin belirtilme durumu ve ¢aligmalarin

tirtine iliskin dagilimi gizelge 4.10°da verilmistir.
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Cizelge 4.9 Incelenen Caligmalarda Sayilt: Belirtilip Belirtiimeme Durumuna ve TUrlne Gore

Dagilimu
Tar
Yiksek

Sayilt: Belirtme Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 32 6 1 39

Yizde(%) 25,8% 4,8% ,8% 31,4%
Hayir Sayi(n) 27 3 55 85

Yizde(%) 21,8% 2,4% 44,4% 68,6%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y Uizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.9 incelendiginde; ylksek lisans ve doktora tezlerinde arastirmanin sayiltilarinin

belirtildigi, makalelerde ise aragtirmanin sayiltilarinin belirtilmedigi goriilmiistiir.

Cizelge 4.10 incelenen Calismalarda Smirhilik Belirtilip Belirtilmeme Durumu ve Tiriine Gore

Dagilim
Tar
Sinirlilik Yiiksek
Belirtilme Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Say1 (n) 44 5 2 51
Yizde (%) 35,5% 4,0% 1,6% 41,1%
Hayir Say1 (n) 15 4 o4 73
Yizde (%) 12,1% 3,2% 43,5% 58,9%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124
Yizde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.10 incelendiginde; ¢calismalarin % 41,1 (n=51)’inde sinirliliklar ifade edilirken,

% 58,9 (n=73)’unda smirhliklar ifade edilmemistir.

Yiksek lisans ve doktora tezlerinde arastirmanin siirliliklart belirtilirken, makalelerde

ise arastirmanin sinirliliklarinin belirtilmedigi goriilmiistiir.
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4.10 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Kullanilan Yoéntem

Durumuna Gore Dagilima
2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacgl kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢alismalarin, kullanilan yontem ve ¢alismalarin tiiriine iligkin

dagilimi cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11 incelenen Calismalarda Kullanilan Yontem ve Tiir Durumuna Gore Dagilimi

Tar
Arastirmada
Kullanilan Y Uksek Doktora
Yontem Lisans Tezi Tezi Makale Toplam
Nitel Say1 (n) 20 0 37 57
Yizde (%) 16,1% ,0% 29,8% 46,0%
Nicel Say1 (n) 8 0 6 14
Yizde (%) 6,5% ,0% 4,8% 11,3%
Karma Say1 (n) 15 6 4 25
Yuzde (%) 12,1% 4,8% 3,2% 20,2%
Belirtilmemis Say1 (n) 16 3 9 28
Yuzde (%) 12,9% 2,4% 7,3% 22,6%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124
Yizde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.11 incelendiginde; 2009-2017 yillart arasinda yazilmig ylksek lisans tez
calismalarinda en ¢cok %16,1 (n=20)’inde nitel, doktora tez ¢alismalarinda en ¢cok % 4,8
(n=6)’inde karma yontem kullanilmigtir. Akademik makalelerde ise en ¢ok % 29,8

(n=37)’inde nitel yontem kullanilmistir.

Yapilan ¢alismalarin geneline bakildiginda, en ¢ok % 46,0 (n=57) oranla nitel yontem

kullanildigr goriilmiistiir.
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4.11 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Kullamilan Model

Durumuna Gore Dagilima

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim icin kullanilmasina yonelik yazilmig akademik
caligmalarda kullanilan model durumu ve g¢aligmalarin tiiriine gore dagilimi ¢izelge

4.12’de verilmistir.

Cizelge 4.12 incelenen Calismalarda Kullanilan Model Durumu ve Tiiriine Gore Dagilimi

Tar
Y uksek Doktora

Kullanilan Model Lisans Tezi Tezi Makale Toplam
Deneysel Say1 (n) 17 2 5 24

Yiizde (%) 13,7% 1,6% 4,0% 19,4%
Yari Say1 (n) 4 0 0 4
Deneysel Yiizde (%) 3,2% ,0% ,0% 3,2%
Durum Calismast Sayi (n) 4 1 7 12

Yiizde (%) 3,2% 8% 5,6% 9,7%
Tarama Say1 (n) 8 0 6 14

Yizde (%) 6,5% ,0% 4,8% 11,3%
Miskisel Say1 (n) 6 0 1 7
Tarama Yiizde (%) 4,8% ,0% 8% 5,6%
Nedensel Say1 (n) 1 0 0 1
Kargilagtirma Yiizde (%) 8% ,0% ,0% 8%
Eylem Say1 (n) 2 0 1 3
Aragtirmasi Y izde (%) 1,6% 0% 8% 2,4%
Yakinsak Say1 (n) 0 1 0 1
Paralel Desen  yiizde (%) 0% 8% ,0% 8%
Gomula Say1 (n) 1 0 0 1
Desen Yiizde (%) 8% ,0% ,0% 8%
Olgu Say1 (n) 1 0 4 5
Bilim Deseni Yizde (%) 8% 0% 3,2% 4,0%
Karma Say1 (n) 1 2 0 3

Yizde (%) 0,8% 1,6% 0,0% 2,4%
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Cizelge 4.12 (Devam) incelenen Calismalarda Kullanilan Model Durumu ve Turtne Gore

Dagilimu
Tar
Yuksek Doktora

Kullanilan Model Lisans Tezi Tezi Makale Toplam
Belirtilmemis Say1 (n) 14 3 32 49

Yuzde (%) 11,3% 2,4% 25,8% 39,5%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124

Yuzde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.12 incelendiginde, 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim
amagli kullanilmasina yonelik yapilan ¢alismalarda en fazla oranla % 19,4 (n=24)’unda
deneysel model kullanilmistir. Yapilan ¢alismalarin % 39,5 (n=49)’inde ise kullanilan

modelinin belirtilmedigi gorilmiistiir.

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacl kullanilmasina yonelik yazilmis yiiksek lisans
tez ¢alismalarin % 13,7 (n=17)’sinde, doktora tez ¢alismalarinda ise % 1,6 (n=2)’sinda
en fazla oranla deneysel modelinin kullanildig gériilmistiir. Makale ¢alismalarinin % 5,6

(n=7)’sinda ise durum ¢alismasinin tercih edildigi goriilmiistiir.

412 2009-2017 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullamlmasma Yénelik Yazilmis Akademik Cahsmalarin Evren, Orneklem

Durumuna Gore Dagilimi

Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amacgl kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarin, evrenin belirtilme durumu ve calismalarin tlrine iliskin dagilimi ¢izelge
4.13’de verilmistir. Incelemeye evren gerektirmeyen deneysel ¢aligmalar harig

tutulmustur.
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Cizelge 4.13 Incelenen Calismalarda Kullanilan Evrenin Belirtilme Durumuna ve Tiriine Gore

Dagilimi
Tar
Yuksek

Evren Lisans Doktora
Belirtilmis mi? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Say1 (n) 44 7 25 76

Yizde (%) 43,6% 6,9% 24,8% 75,2%
Hayir Say1 (n) 14 2 9 25

Yizde (%) 13,9% 2,0% 8,9% 24,8%
Toplam Say1 (n) 58 9 34 101

Yizde (%) 57,4% 8,9% 33,7% 100,0%

Cizelge 4.13 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin

egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis ylksek lisans, doktora tezleri ve
makalelerin % 75,2 (n=76)’sinde evren ifade edilirken, % 24,8 (n=25)’inde ifade

edilmedigi gorilmiistiir.

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacgh kullanilmasina yonelik yazilmis akademik

calismalarin, orneklem durumu ve ¢alismalarin tlrlne iliskin dagilimi ¢izelge 4.14°de

verilmistir. Evren gerektirmeyen deneysel ¢aligsmalar hari¢ tutulmustur.

Cizelge 4.14 incelenen Calismalarda Kullanilan Orneklem Durumuna ve Tiiriine Gére Dagilimi

Tar
Y uksek
Lisans Doktora
Orneklem Durumu Tezi Tezi Makale  Toplam
Rastgele Orneklem Sayi (n) 24 5 10 39
Yzde (%) 23,8% 5,0% 9,9% 38,6%
Uygun Orneklem  Sayi (n) 22 2 9 33
Yiizde (%) 21,8%  2,0% 8,9% 32,7%
Belirtilmemis Say1 (n) 12 2 15 29
Yiizde (%) 11,9%  2,0% 149%  28,7%
Toplam Say1 (n) 58 9 34 101
Yzde (%) 57,4% 8,9% 33,7% 100,0%
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Cizelge 4.14 incelendiginde, yapilan ¢alismalarda en fazla % 38,6 (n=39)’sinda rastgele
orneklem secimi yontemi kullanilmistir. Toplamda % 28,7 (n=101)’sinde 6rneklem

belirtilmemistir. Orneklem gerektirmeyen deneysel ¢alismalar harig¢ tutulmustur.

4.13 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yénelik Yazilmis Akademik Calsmalarin  Orneklem

Sayilarina Gore Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina yonelik yazilmig akademik

caligmalarin 6rneklem sayilarina ve tiiriine iliskin dagilimi ¢izelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15 incelenen Calismalarda Kullanilan Orneklem Sayilarma ve Tiriine Gére Dagilimi

Tar
Yuksek
Lisans Doktora
Orneklem Sayisi Tezi Tezi Makale  Toplam
0-50 Arasi Say1 (n) 21 3 17 41
Yizde (%) 20,8% 3,0% 16,8% 40,6%
51-100 Arast Say1 (n) 12 2 8 22
Yizde (%) 11,9% 2,0% 7,9% 21,8%
101-150 Arast  Sayi1 (n) 4 1 0 5
Yuzde (%) 4,0% 1,0% ,0% 5,0%
151-200 Arast  Sayi (n) 3 0 3 6
Yuzde (%) 3,0% ,0% 3,0% 5,9%
201 ve Uzeri Sayi (n) 16 1 6 23
Yizde (%) 15,8% 1,0% 5,9% 22,8%
Belirtilmemis Say1 (n) 2 2 0 4
Yuzde (%) 2,0% 2,0% ,0% 4,0%
Toplam Say1 (n) 58 9 34 101
Yizde (%) 57,4% 8,9% 33,7% 100,0%
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Cizelge 4.15°deki dagilim incelendiginde, 2009-2017 yillari arasinda Tiirkiye’deki sosyal
aglarin egitim amacl kullanilmasina yonelik yazilmis ¢aligsmalarin % 40,6 (n=41)’sinda

0-50 arasinda drneklem kullanilmistir.

4.14 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasima Yonelik Yazilmis Akademik Cahismalarin Veri Toplama

Araclari/Tekniklerine Gore Dagilimi

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina yonelik yazilmig akademik
caligmalarin veri toplama araci/teknigine ve tlrine iliskin dagilimi ¢izelge 4.16°da

verilmistir.

Cizelge 4.16 Incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Toplama Araglar1 ve Calismalarin Tiiriine
Gore Dagilimi

Tar
Yuksek

Kullanilan Veri Lisans Doktora
Toplama Araci Tezi Tezi Makale Toplam
Anket Say1 (n) 2 2 5 9

Yizde (%) 1,6% 1,6% 4,0% 7,2%
Olgek Say1 (n) 1 2 4 7

Yizde (%) ,8% 1,6% 3,2% 5,6%
Basar1 Testi Say1 (n) 4 0 3 7

Yizde (%)  3,2% ,0% 2,4% 5,6%
Goriisme Formu Say1 (n) 1 0 10 11

Yuzde (%) ,8% ,0% 8,1% 8,9%
Anket + GOriisme Say1 (n) 8 1 0 9
Formu Yizde (%)  6,5% 8% 0% 7,3%
Anket + Olgek Say1 (n) 13 0 1 14

Yuzde (%) 10,5% ,0% ,8% 11,3%
Anket + Veri Tabant  Sayi (n) 1 0 0 1
Kayitlarinin Izlenmesi Yizde (%) 8% 0% 0% 8%
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Cizelge 4.16 (Devam) incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Toplama Araglar1 ve Caligmalarin
Tiirline Gore Dagilimu

Tar
Yuksek

Kullanilan Veri Lisans Doktora
Toplama Araci Tezi Tezi Makale Toplam
Basar1 Testi + Olgek  Say1 (n) 5 1 2 8

Yuzde (%) 4,0% ,8% 1,6% 6,5%
BasariTesti + Say1 (n) 0 1 0 1
Goriisme Formu Yizde (%) 0% 8% 0% 8%
Olgek + Goriisme Say1 (n) 11 1 2 14
Formu Yizde (%)  8,9% 8% 1,6% 11,3%
Gozlem+Gorlisme Say1 (n) 0 0 1 1
Formu Yizde (%) 0% 0% 8% 8%
Ag Glnligi Say1 (n) 0 0 1 1
Olusturma Yiizde (%) 0% 0% 8% 8%
Veri Taban Say1 (n) 0 0 1 1
Kayitlart + Rapor — vijzde (%) 0% 0% 8% 8%
2’den fazla veri Say1 (n) 10 0 3 13
toplama araci Yizde (%)  8,1% 0% 2 4% 10,5%
Belirtilmemis Say1 (n) 3 1 23 27

Yizde (%)  2,4% 8% 185%  21,8%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124

Yuzde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.16 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin

egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis yiksek lisans tezlerinin

% 10,5

(n=13)’inde 6l¢ek+goriisme formu, doktora tezlerinin % 1,6 (n=2)’sinda anket ve 6lgek

kullamilmustir. Igerik analizi yapilan makalelerde ise, veri toplama araci olarak en fazla

% 8,1 (n=10)’inde goriisme formunun kullanildig1 goriilmiistiir. Incelenen akademik

calismalarin %21,8 (n=27)’de kullanilan veri toplama arac1 belirtilmemistir.
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4.15 2009-2017 Yillann1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach

Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahismalarin Veri Coziimleme

Tekniklerine Gore Dagilimi

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik

calismalarin veri ¢Oziimleme teknigine ve tiirline iliskin dagilimi ¢izelge 4.17°de

verilmistir.

Cizelge 4.17 incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Coziimleme Teknikleri ve Caligmalarm
Tiirtine Gore Dagilimi

Tar
Yuksek
Veri Coziimleme Lisans Doktora
Turd Tezi Tezi Makale Toplam
t Testi Say1 (n) 4 0 3 7
Yizde (%) 3,2% ,0% 2,4% 5,6%
Frekans/Ylzde Say1 (n) 8 1 3 12
Yizde (%) 6,5% ,8% 2,4% 9,7%
Icerik Analizi Say1 (n) 9 1 10 20
Yuzde (%) 7,3% ,8% 8,1% 16,1%
Betimsel Analiz Say1 (n) 1 0 2 3
Yizde (%) ,8% ,0% 1,6% 2,4%
Mancova Say1 (n) 0 1 1 2
Yuzde (%) ,0% ,8% ,8% 1,6%
Ancova Say1 (n) 1 0 0 1
Yizde (%) ,8% ,0% ,0% ,8%
Ki-Kare Say1 (n) 1 0 1 2
Yuzde (%) ,8% ,0% ,8% 1,6%
Kovaryans Analizi  Say1 (n) 1 0 0 1
Yizde (%) ,8% ,0% ,0% ,8%
Anova Say1 (n) 0 0 1 1
Yizde (%) ,0% ,0% ,8% ,8%
t + Icerik Analizi Sayi (n) 2 0 0 2
Yuzde (%) 1,6% ,0% ,0% 1,6%
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Cizelge 4.17 (Devam) incelenen Calismalarda Kullanilan Veri Céziimleme Teknikleri ve

Calismalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Yuksek

Veri Coziimleme Lisans Doktora
Tard Tezi Tezi Makale Toplam
t + Anova Say1 (n) 2 0 1 3

Yizde (%)  1,6% 0% 8% 2,4%
t + Korelasyon Sayi (n) 1 0 0 1

Y izde (%) ,8% ,0% ,0% 8%
Icerik Analizi + Say1 (n) 2 0 0 2
Betimsel Analiz Yizde (%)  1,6% 0% 0% 1,6%
t + Ancova Say1 (n) 1 1 0 2

Yizde (%) 8% 8% 0% 1,6%
Frekans/Ylzde + Say1 (n) 1 0 0 1
Anova Yizde (%) 8% 0% 0% 8%
Frekans/YUzde + Say1 (n) 1 0 3 4
Igerik Analizi Yizde (%) 8% 0% 2,4% 3,2%
Frekans/Ylizde + Say1 (n) 0 0 2 2
Ki-Kare Yizde (%) 0% 0% 1,6% 1,6%
Ac¢imlayici Say1 (n) 1 0 0 1
Dogrulayici Faktor — vijzde (%) 8% 0% 0% 8%
Analizi
2‘denFazla Say1 (n) 18 4 6 28
Coziimleme Aract  yizde (%)  14,5% 3,2% 4,8% 22,6%
Whitney U Mann Say1 (n) 1 0 0 1

Yiizde (%) 8% ,0% ,0% 8%
Belirtilmemis Say1 (n) 4 1 23 1

Yuzde (%) 3,2% ,8% 18,5% 22,6%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124

Yizde (%)  47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.17’ye gore, yiksek lisans tez calismalarinin veri ¢dziimleme araci olarak
% 14,5 (n=18)’inde 2’den fazla veri ¢oziimleme teknigi ve % 7,3 (n=9)’iinde icerik

analizi yontemi kullanilmigtir. Doktora tez ¢alismalarin da ise, % 3,2 (n=4) oraninda,
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2’den fazla veri ¢oziimleme teknigi kullanilirken makale calismalarmin % 8,1

(n=10)’inde igerik analizi veri ¢6ziimleme teknigi tercih edilmistir.

4,16 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasima Yonelik Yazilmis Akademik Cahsmalarin Yiiriitildiigi

Kademelere (ilkogretim/ortaégretim/iiniversite) Gore Dagilimi

Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarin yiritildigi kademelere ve calismanin tiiriine iliskin dagilimi ¢izelge

4.18’de verilmistir.

Cizelge 4.18 incelenen Calismalarda Caligmalarim Yiiriitiildiigii Kademelere (ilkogretim /
ortadgretim / {iniversite) ve Caligmalarin Tiirline Gore Dagilimi

Tar
Calismanin Y Uksek
Yiiriitiildiigi Lisans Doktora
Kademe Tezi Tezi Makale Toplam
ko gretim Say1 (n) 3 0 2 5
Yizde (%) 2,4% ,0% 1,6% 4,0%
Ortadgretim Say1 (n) 12 4 6 22
Yiizde (%) 9,7% 3,2% 4,8% 17,7%
Lise Say1 (n) 6 0 2 8
Yiizde (%) 4,8% 0% 1,6% 6,5%
Universite Sayi (n) 24 1 22 47
Yizde (%) 19,4% ,8% 17,7% 37,9%
Ogretmen/Idareci Say1 (n) 8 2 0 10
Yizde (%) 6,5% 1,6% ,0% 8,1%
Karma Say1 (n) 4 0 0 4
Yiizde (%) 3,2% 0% 0% 3,2%
Belirtilmemis Say1 (n) 2 2 24 28
Yzde (%) 1,6% 1,6% 19,4% 22,6%
Toplam Say1 (n) 59 9 56 124
Yzde (%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%
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Cizelge 4.18’deki 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amaglh
kullanilmasma yonelik yazilmis ylksek lisans tezlerinde % 19,4 (n=24) oraninda,
makalelerin ise % 17,7 (n=22) oraninda Universite kademesindeki 6rneklemlerle
calisildigr gorildu. Doktora tezlerinde en fazla % 3,2 (n=4) oraniyla ortadgretim

kademesindeki 6rneklemlerle ¢alisildig: tespit edildi.

Calismanin geneline bakildiginda % 37,9 (n=47) oraninda Universite kademesinde

calisildigi goriilmiistiir.

4.17 2009-2017 Yillann Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amacgh
Kullanilmasina Yoénelik Yazilmis Akademik Cahsmalarda Olciim Araglarin

Gecerlik Calismalarimin Durumuna Gore Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda 6l¢iim araglarin gegerlik ¢alismalarinin durumuna ve g¢alismanin tiiriine

iliskin dagilimi ¢izelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19 incelenen Calismalarda Olgiim Araglarmin Gegerlik Durumlarinin Belirtilmesi ve
Caligmalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Y uksek

Olgiim Aracinin Lisans Doktora
Gegcerlik Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 49 7 21 77

Yiizde(%) 39,5% 5,6% 16,9% 62,1%
Hayir Sayi(n) 10 2 35 47

Yiizde(%) 8,1% 1,6% 28,2% 37,9%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y iizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.19 incelendiginde; calismalarin % 62,1 (n=77)’inde arastirmadaki olg¢tim
araglarinin gegerlilik durumlar1 belirtilirken, % 37,9 (n=47)’unda belirtilmedigi

goriilmiistir.
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2009-2017 yillar1 arasinda yazilmis yuksek lisans ve doktora tezlerinde kullanilan 6l¢iim
araclarmin gegerlilik durumlarn belirtildigi ancak akademik makalelerde o6l¢iim

araclariin gecerlilik durumlarinin belirtilmedigi goriilmiistiir.

4.18 2009-2017 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahsmalarda Olciim Araglarin

Giivenilirlik Calismalarinin Durumuna Gore Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina yonelik yazilmig akademik
calismalarda 6l¢iim araglarin gegerlik ¢alismalarinin durumuna ve g¢alismanin tiirliine

iliskin dagilimi ¢izelge 4.20°de verilmistir.

Cizelge 4.20 incelenen Calismalarda Ol¢iim Araglarinin Giivenilirlik Durumlarinin Belirtilmesi
ve Calismalarin Tiiriine Gore Dagilimi

Tar

Olgiim Aracinin Ylksek
Givenilirlik Lisans Doktora
Durumu Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 48 6 20 74

Y uzde(%) 38,7% 4,8% 16,1% 59,7%
Hayir Sayi(n) 11 3 36 50

Y uzde(%) 8,9% 2,4% 29,0% 40,3%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.20 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim amagh
kullanilmasia yonelik yazilmis ylksek lisans ve doktora tezlerinde kullanilan 6l¢iim
araclarmin guvenilirlik durumlarnt  belirtildigi, akademik makalelerde ise 06lgiim

araclarinin gilivenilirlik durumlarinin belirtilmedigi goriilmiistiir.
Calismanin geneline bakildiginda ise 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim

amagh kullanilmasia yonelik yazilmis calismalarda Ol¢im araglarinin givenilirlik

durumlarinin belirtildigi goriilmiistiir.
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4.19 2009-2017 YillarArasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yénelik Yazilmis Akademik Calismalarda Kullanilan Ol¢iim

Araclarin Gegerlilik Tiirlerine Gore Dagilimi
Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda Ol¢iim araglarin gegerlik tiirlerine ve c¢alismanin tiirine iliskin dagilimi

Cizelge 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21 incelenen Calismalarda Kullanilan Olgiim Araglarinin Gegerlilik Tiirlerine Gore

Dagilimu
Tar

Olgiim N
Aragclarinda Y iksek
Kullanilan Lisans Doktora
Gegerlilik Tard Tezi Tezi Makale Toplam
Icerik Gegerliligi  Sayi(n) 18 1 11 30

Yuzde(%) 14,5% ,8% 8,9% 24,2%
Yapi Gegerliligi  Sayi(n) 8 4 4 16

Y uzde(%) 6,5% 3,2% 3,2% 12,9%
Belirtilmemis Sayi(n) 33 4 41 78

Yuzde(%) 26,6% 3,2% 33,1% 62,9%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.21°de verilen dagilim incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin
egitim amagli kullanilmasina yonelik yiiksek lisans tez calismalarmin % 14,5
(n=18)’inde, makalelerin % 8,9 (n=11)"unda igerik gecerliligi, doktora tezlerinde ise en

fazla % 3,2 (n=4) ile yap1 gecerliligi kullanildig1 goriilmiistiir.
Calismanin geneline bakildiginda ise 2009-2017 yillar1 arasinda sosyal aglarin egitim

amacl kullanilmasina yonelik yazilmis calismalarda gegerlik cesidinin belirtilmeme

oranmin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
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4.20 2009-2017 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yénelik Yazilmis Akademik Calismalarda Kullanilan Ol¢iim

Araclarin Giivenilirlik Tiirlerine Gore Dagilimi
Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda Ol¢im araglarinin guvenilirlik turiine iliskin dagilimi ¢izelge 4.22’de

verilmistir.

Cizelge 4.22 Incelenen Calismalarda Kullanilan Ol¢iim Araglarinin Giivenilirlik Tirlerine Gore

Dagilimi
Tar

Olgiim }
Araclarinda Y ksek
Kullanilan Lisans Doktora
Guvenilirlik Tard Tezi Tezi Makale Toplam
Cronbach Alfa  Sayi(n) 29 4 8 41

Y uzde(%) 23,4% 3,2% 6,5% 33,1%
KR20-KR21 Sayi(n) 2 0 4 6

Y izde(%) 1,6% ,0% 3,2% 4,8%
Test retest+ Sayi(n) 2 0 0 2
Cronbach Alfa  vijzde(96) 1,6% 0% 0% 1,6%
KR20 + Sayi(n) 2 1 0 3
Cronbach Alfa v{jzde(9s) 1,6% 8% 0% 2,4%
Belirtilmemis Sayi(n) 24 4 44 72

Yizde(%) 19,4% 3,2% 35,5% 58,1%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.22°de verilen dagilim incelendiginde; ylksek lisans tez ¢alismalarinin % 23,4
(n=29)’linde ve doktora tez ¢aligmalarinin % 3,2 (n=4)’sinde Cronbach Alfa gtvenilirlik
turtntin kullanildigr goriildii. Incelenen makalelerde % 6,5 (n=8)’inde Cronbach Alfa
kullanildig1 fakat % 35,5 (n=44)’inde ise hangi tir giivenirlik kullanildiginin
belirtilmedigi tespit edildi.
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4.21 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yoénelik Yazilmis Akademik Cahsmalarda Ogretimsel

Uygulamalarin Belirtilme Durumuna Gore Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacli kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
caligmalarda herhangi bir 6gretimsel uygulamanin kullanilip kullanilmamasima iliskin

durumu ve ¢alismanin tirine iliskin dagilimi ¢izelge 4.23’de verilmistir.

Cizelge 4.23 incelenen Calismalarda Ogretimsel Uygulamanin Belirtilmesi Durumuna ve
Caligmalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Ogretimsel Yuksek
Uygulama Lisans Doktora
Var M1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 34 5 23 62
Yuzde()% 27,4% 4,0% 18,5% 50,0%
Hayrr Sayi(n) 25 4 33 62
Yzde()% 20,2% 3,2% 26,6% 50,0%
Toplam Say1(n) 59 9 56 124
Yiizde()% 47 6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.23 incelendiginde; 2009-2017 yillar1 arasinda Tirkiye’deki sosyal aglarin
egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis ylksek lisans, doktora tezleri ve
makalelerin % 50 (n=62)’sinde 6gretimsel uygulamanin oldugu, % 50 (n=62)’sinde

olmadig1 goriilmektedir.
2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina

yonelik yazilmis ylksek lisans ve doktora tezlerinde 6gretimsel uygulamalarin oldugu

fakat akademik makalelerde 6gretimsel uygulamalarin olmadigi gorilmektedir.
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4.22 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullamlmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Amaci Kapsayacak

Ozet Durumuna Goére Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda amaci kapsayacak Ozetin olup olmamasina ve c¢alismanin tiirline iliskin

dagilimi ¢izelge 4.24°de verilmistir.

Cizelge 4.24 incelenen Caligmalarda Amaci Kapsayan Ozetin Belirtilmesi Durumuna ve
Calismalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Y uksek

Amaci Kapsayan Lisans Doktora
Ozet Var m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 59 9 55 123

Y uzde(%) 47,6% 7,3% 44,4% 99,2%
Hayir Say1(n) 0 0 1 1

Y uzde(%) ,0% ,0% ,8% ,8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yuzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.24 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim
amagh kullanilmasina yoénelik yazilmis akademik c¢aligmalarin % 99,2 (n=123)’sinde

amaci kapsayan 6zetin belirtildigi goriilmiistiir.

4.23 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Yontemi

Kapsayacak Ozet Durumuna Gore Dagilim
Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amacgl kullanilmasina yonelik yazilmis akademik

calismalarda yontemi kapsayacak 6zetin olup olmamasina ve ¢alismanin tiiriine iligkin

dagilimi ¢izelge 4.25’de verilmistir.
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Cizelge 4.25 Incelenen Calismalarda Yontemi Kapsayan Ozetin Belirtilmesi Durumuna ve
Calismalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Yontemi Y Uksek
Kapsayan Lisans Doktora
Ozet Var m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 54 9 40 103
Yizde(%) 43,9% 7,3% 32,5% 83,7%
Hayir Sayi(n) 5 0 15 20
Yuzde(%) 4,1% 0% 12,2% 16,3%
Toplam Sayi(n) 59 9 55 123
Y iizde(%) 48,0% 7,3% 44.7% 100,0%

Cizelge 4.25 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim
amagh kullanilmasina yoénelik yazilmis akademik c¢aligmalarin % 83,7 (n=103)’sinde

yontemi kapsayan 6zetin belirtildigi goriilmiistiir.

4.24 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Sonucu

Kapsayacak Ozet Durumuna Gore Dagilim

Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
caligmalarda sonucu kapsayacak 6zetin olup olmamasina ve calismanin tiiriine iliskin

dagilimi gizelge 4.26°da verilmistir.

Cizelge 4.26 Incelenen Calismalarda Sonucu Kapsayan Ozetin Belirtilmesi Durumuna ve
Caligmalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar
Yiksek
§0nucu Kapsayan Lisans Doktora
Ozet Var m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 57 9 46 112
Yizde(%) 46,3% 7,3% 37,4% 91,1%
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Cizelge 4.26 (Devam) Incelenen Calismalarda Sonucu Kapsayan Ozetin Belirtilmesi Durumuna
ve Caligmalarin Tiiriine Gére Dagilimi

Tar
Y uksek

Sonucu Kapsayan Lisans Doktora
Ozet Var m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Hayir Sayi(n) 2 0 9 11

Y uzde(%) 1,6% ,0% 7,3% 8,9%
Toplam Sayi(n) 59 9 55 123

Y lizde(%) 48,0% 7,3% 44, 7% 100,0%

Cizelge 4.26 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim
amaclh kullanilmasina yoénelik yazilmis akademik g¢alismalarin % 91,1 (n=112)’inde

sonucu kapsayan 0zetin belirtildigi goriilmiistir.

4.25 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahismalarda Pilot Calisma

Yapilmasimin Durumuna Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina yonelik akademik calismalarda

pilot ¢caligmanin yapilip yapilmamasina iligkin dagilimi ¢izelge 4.27°de verilmistir.

Cizelge 4.27 Incelenen Calismalarda Pilot Calismanm Yapilmasi Durumuna ve Caligsmalarin
Tiirline Gore Dagilim

Tar
Y uksek
Pilot Calisma Lisans Doktora
Yapilmis m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 21 5 3 29
Ytizde(%) 17,1% 4,1% 2,4% 23,6%
Hayir Sayi(n) 38 4 52 94
Yuzde(%) 30,9% 3,3% 42,3% 76,4%
Toplam Sayi(n) 59 9 55 123
Yzde(%) 48,0% 7,3% 44, 7% 100,0%
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Cizelge 4.27 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tirkiye’deki sosyal aglarin
egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis yiiksek lisans tezlerinde ve makalerde pilot
caligmalarin yapilmadigr ancak doktora c¢alismalarinda pilot calismanin yapildigi

gorulmektedir.

4.26 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calhismalarda Sonu¢’un

Belirtilme Durumuna Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasia yonelik yazilmis akademik
calismalarda sonu¢ kisminin belirtilip belirtilmeme ve ¢alismanin tiiriine iliskin dagilimi

cizelge 4.28’de verilmistir.

Cizelge 4.28 incelenen Caligsmalarda Sonuc’un Belirtilme Durumuna ve Caligmalarin TUriine
Gore Dagilimi

Tar
Yuksek

Sonug Lisans Doktora
Belirtilmis mi? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 58 9 56 123

Y uzde(%) 46,8% 7,3% 45,2% 99,2%
Hayir Sayi(n) 1 0 0 1

Yiizde(%) 0,8% ,0% 10% 0,8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y uizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.28 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tirkiye’deki sosyal aglarin
egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis doktora ve makalelerin tamaminda
sonucun belirtildigi goriilmektedir. Yiiksek Lisans tezlerinde % 0,8 (n=1)’inde sonucun

belirtilmedigi goriilmektedir.

104



4.27 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amacgh
Kullanilmasina Yoénelik Yazilmis Akademik Cahsmalarda Oneriler’in

Belirtilme Durumuna Dagilim

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amacl kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda oOneriler kisminin belirtilip belirtilmeme ve g¢alismanin tiiriine iliskin

dagilimi gizelge 4.29’de verilmistir.

Cizelge 4.29 Incelenen Caligmalarda Oneriler’in Belirtilme Durumuna ve Caligmalarm Turline
Gore Dagilimi

Tar
Yiksek

Oneriler Lisans Doktora
Belirtilmis mi? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 56 9 37 102

Y lizde(%) 45,2% 7,3% 29,8% 82,3%
Hayir Sayi(n) 3 0 19 22

Yuzde(%) 2,4% 0% 15,3% 17,7%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yiizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.29 incelendiginde, 2009-2017 yillar1 arasinda Tirkiye’deki sosyal aglarin
egitim amach kullanilmasina yonelik yapilmis arastirmalarin % 82,3 (n=102)’linde

Onerilerin bulundugu goriilmistiir.

4.28 2009-2017 Yillann Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calhismalarda Yararlanilan

Ulusal Kaynak Sayisina Gore Dagilimi
Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amacgli kullanilmasina yonelik yazilmis akademik

caligmalarda yararlanilan ulusal kaynak sayisina goére ve calismanin tiiriine iliskin

dagilimi gizelge 4.30°da verilmistir.
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Cizelge 4.30 incelenen Calismalarda Yararlanilan Ulusal Kaynak Sayismin Durumuna ve
Calismalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar

Aragtirmada .
Yararlanilan Y ksek
Ulusal Kaynak Lisan Doktora
Sayis1 Tezi Tezi Makale Toplam
0-50 Sayi(n) 41 5 56 102

Y Uzde(%) 33,1% 4,0% 45,2% 82,3%
51-100 Sayi(n) 16 3 0 19

Y uzde(%) 12,9% 2,4% ,0% 15,3%
101-150 Sayi(n) 2 0 0 2

Y iizde(%) 1,6% ,0% ,0% 1,6%
151-200 Sayi(n) 0 1 0 1

Y uzde(%) ,0% ,8% ,0% ,8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Y iizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.30 incelendiginde 2009-2017 yillar1 arasinda Tirkiye’deki sosyal aglarin
egitim amacli kullanilmasina yonelik yazilmis yiiksek lisans, doktora tezlerinde ve
akademik makalelerde yararlanilan ulusal kaynak sayisinin 0-50 arasinda oldugu

gorilmiistiir.

4.29 2009-2017 Yillann Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Yararlanilan

Uluslararasi Kaynak Sayisina Gore Dagilim

2009-2017 willar1 arasinda Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina
yonelik yazilmis yuksek lisans, doktora tezleri ve akademik makalelerde yararlanilan
uluslararasi kaynak sayisina gore ve galismanin tiiriine iliskin dagilimi gizelge 4.31°de

verilmistir.
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Cizelge 4.31 Incelenen Calismalarda Yararlanilan Uluslararas1 Kaynak Sayisinin Durumuna ve

Caligmalarin Tiirtine Gére Dagilimi

Tar
Arastirmada Y ksek
Kullanilan Uluslararast Lisans Doktora
Kaynak Sayis1 Tezi Tezi Makale Toplam
0-50 Sayi(n) 25 1 54 80
Yizde(%) 20,2% 8% 43,5% 64,5%
51-100 Sayi(n) 27 5 2 34
Yuzde(%) 21,8% 4,0% 1,6% 27,4%
101-150 Sayi(n) 6 2 0 8
Yuzde(%) 4,8% 1,6% 0% 6,5%
151-200 Sayi(n) 0 1 0 1
Y lizde(%) 0% 8% ,0% 8%
201 ve Uzeri Sayi(n) 1 0 0 1
Yuzde(%) 8% 0% 0% 8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124
Yiizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

Cizelge 4.31’e gore; 2009-2017 yillart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amagl

kullanilmasina yonelik yazilmis ¢alismalarda yararlanilan ulusal kaynak sayisinin yuksek

lisans ve doktora tezlerinde 51-100 arasinda, makalelerde ise 0-50 arasinda oldugu

gorilmiistiir.

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina

yonelik yazilmis caligmalarin geneline bakildiginda ise; yararlanilan ulusal kaynak

sayisinin 0-50 arasinda oldugu goriilmiistiir.
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4.30 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Cahismalarda Kullanilan Ders

Plam ya da Materyal Durumuna Gore Dagilimi

Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amach kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarda kullanilan ders plani ya da materyal olup olmamasina gore ve ¢alismanin

tdrtne iliskin dagilimi ¢izelge 4.32’de verilmistir.

Cizelge 4.32 incelenen Calismalarda Kullanilan Ders Plan1 ya da Materyal Durumuna ve
Calismalarin Tiirline Gére Dagilimi

Tar

Ders Plani Y Uksek
Ya da Materyal Lisans Doktora
Var m1? Tezi Tezi Makale Toplam
Evet Sayi(n) 36 6 23 65

Yuzde(%) 29% 4,8% 18,5% 52,4%
Hayir Say1(n) 23 3 33 59

Y tizde(%) 18,5% 2,4% 26,6% 47,6%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 123

Y lizde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amacglh kullanilmasina
yonelik yazilmis yliksek lisans ve doktora tezlerinde ders planit ya da materyallerin
belirtildigi gortlmistir. Cizelge 4.32°ye goére makalelerde ise ders plam1 ya da

materyallerin belirtilmedigi sonucuna ulagilmistir.

4.31 2009-2017 Yillarn1 Arasinda Tiirkiye’de Sosyal Aglarin Egitim Amach
Kullanilmasina Yonelik Yazilmis Akademik Calismalarda Calismanin Konu

Durumuna Gore Dagilimi
2009-2017 willar1 arasinda Tirkiye’de sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina

yonelik yazilmis akademik calismalarin konu tiirine iliskin dagilimi gizelge 4.33’de

verilmistir.
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Cizelge 4.33 Incelenen Calismalardaki Konu Tiiriine Gére Dagilimi

Tar
Yuksek

Caligmanin Lisans Doktora
Konusu Tezi Tezi Makale Toplam
Webquest Sayi(n) 14 2 8 24

Yuzde(%) 11,3% 1,6% 6,5% 19,4%
Facebook Sayi(n) 8 1 6 15

Yuzde(%) 6,5% ,8% 4,8% 12,1%
Postcast Sayi(n) 3 0 1 4

Y lizde(%) 2,4% ,0% 8% 3,2%
Edmodo Sayi(n) 0 0 5 5

Yuzde(%) ,0% 0% 4,0% 4,0%
Blog Sayi(n) 0 0 2 2

Yiizde(%) ,0% ,0% 1,6% 1,6%
Youtube Sayi(n) 1 0 2 3

Y tizde(%) 8% 0% 1,6% 2,4%
Web-Log Sayi(n) 0 0 1 1

Yuzde(%) 0% 0% 8% 8%
Twitter Sayi(n) 1 0 1 2

Y lizde(%) 8% 0% 8% 1,6%
Viki Sayi(n) 2 0 0 2

Y lizde (%) 1,6% ,0% ,0% 1,6%
Web-2.0 Sayi(n) 3 0 5 8

Y uzde(%) 2,4% ,0% 4,0% 6,5%
Sosyal Ag Sayi(n) 27 6 25 58

Yuzde(%) 21,8% 4,8% 20,2% 46,8%
Toplam Sayi(n) 59 9 56 124

Yuzde(%) 47,6% 7,3% 45,2% 100,0%
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2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amacgh kullanilmasina
yonelik yazilmis calismalar incelendiginde en ¢ok Webquest ve Facebook sosyal ag

uygulamalari kullanilarak aragtirmalarin yapildigi goriilmistiir.
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5. SONUC ve TARTISMA

Aragtirma kapsaminda incelenen lisansiistii tezlere ve akademik makalelere ait sonuglar,

arastirmanin alt amaglarina paralel olarak asagida belirtilmistir.

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amacglh kullanilmasina
yonelik yazilmis akademik ¢alismalarin 59°unun yiiksek lisans tezi, 9’unun doktora tezi
ve 56’smin akademik makale olmak iizere toplamda 124 ¢alisma oldugu tespit edilmistir.
Ulasilan yiiksek lisans tezleri ve akademik makalelerin, doktora tezlerine gore niceliksel
olarak yaklasik alt1 kat daha fazladir. Bu durumun, diger egitim arastirmalarinda (din
egitimi, matematik egitimi, egitim yonetimi vb.) da benzer oldugu goériilmiistiir (Acuner
ve Tirkan 2016, Is¢i 2013, Yiicedag 2010). Bunun sebebinin yiiksek lisans ve doktora
calismalarinin daha fazla emek gerektiren zorlu ve uzun bir ugrasi olmasinin etkili oldugu

distiniilebilir.

Calismalarin yillara gére dagilimina bakildiginda, en fazla ¢calismanin 2015, 2016, 2017
yillarinda yapildig1 anlasilmaktadir. En az ¢alisma ise 2009 yilinda yapilmistir. Sosyal
aglarin egitimde kullanilmasi ile ilgili yapilan calismalarda artis oldugu goriilmiistiir.
Calismalarin yil araliklarindaki nicel durumuna bakildiginda, yer yer artis ve azalmalar

olsa da ¢ogunlugu itibariyle 6nceki yillara oranla artiglar oldugu goriilmektedir.

Teknolojinin hizla gelismesiyle birlikte, teknolojik gelismelerin egitim ara¢ ve
gereclerine etkisini arttirmistir. Teknolojik geligsmelerle ortaya ¢ikan sosyal aglar getirdigi
avantajlarla birlikte egitim anlayis1 ile yeni bir 6grenme ortami olusturmustur. Sosyal
aglar esnek ve kullanic1 dostu olmasi sebebi ile diger 6gretim yonetim sistemlerine gore
daha kolay kullamlabildiginden (Ozmen, Akiizim ve Siinkiir 2012) ve harmanlanmis
Ogretim deneyimlerini zenginlestirmesi, 6gretim ve degerlendirme siirecine destek olmasi
(Jones, Blackey, Fitzgibbon ve Chew 2010) gibi 6zelliklerden dolay egitimde kullanimi1
giderek arttig1 sOylenebilir. Dolayisiyla sosyal aglarin egitimde kullanilmasi ile ilgili

yapilan ¢alismalarda artis olmasina neden oldugu sdylenebilir.
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Incelenen calismalarin yapildiklar: {iniversite dagiliminda, 43 farkli iiniversitede
biinyesinde gergeklestirildigi goriilmektedir. Oysa Tiirkiye’deki toplam aktif tiniversite
sayis1 neredeyse bu saymin dort katidir. Bu durumda {iniversitelerde egitim i¢in yeterli

akademik calismanin yapilmadigi soylenebilir.

En fazla yiksek lisans tezinin Afyon Kocatepe Universitesi'nde, doktora tezinin
Hacettepe ve Ortadogu Teknik Universitesi’nde, makale ¢alismalarinin ise Anadolu
Universitesi'nde yapilmistir.  Toplamda ise sirasiyla en ¢ok calisma Hacettepe
Universitesi, Afyon Kocatepe Universitesi, Gazi Universitesi ve Anadolu
Universitesi’nde yapilmistir. Bu durumun olusmasi, bu (niversitelerin koklii bir
tiniversite olmas1 ya da bu {iiniversitelerdeki, ilgili alandaki akademisyen ve Ogrenci

sayilarinin fazla olmasiyla agiklanabilir.

Incelenen ¢alismalarin % 62,1 (n=77)’inde amag¢ ifade edilirken, % 37,9 (n=47)’unda
ama¢ ifade edilmemistir. Yiiksek lisans ve doktora c¢aligmalarinin ¢ogunda amag
belirtilmisken, amacin ifade edilmemesi daha ¢cok makalelerde goriilmektedir. Makale
yazim tekniklerine uygun olarak, makalenin ne ile alakali oldugu makalenin 06zet
kisminda verebilecegi i¢in makalelerin amacgsiz olmast uygun karsilanabilir. Oysaki
lisansiistii tezlerde aragtirmada amacin tam ve hig¢ ifade edilmemesi bilimsel rapor temel
kriterlerinin g6z ardi edildiginin gostergesidir. Bu arastirmanin biitiiniine olumsuz
yanstyarak; onem, sonu¢ ve Onerilerin de neyi ifade ettigi tam anlagilamamasina neden
olacaktir. incelen yiiksek lisans ve doktora ¢calismalarinda amag belirtilmeme durumu gok

azdir.

Egitim Bilimleri Alani’nda yapilmig olan Tiirkiye’de din egitimi alaninda yapilan
lisansiistii ¢aligmalarin igerik ve yontem agisindan incelenmesine yonelik benzer bir
arastirmada da Tiirkan (2015), lisansiistii tezlerinin, amag¢ (veya problem) boyutunun
yeterlik diizeyini, kismen yeterli diizeyde bulmustur. Bu durum, arastirmanin sonucuyla

ortiismektedir.
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Incelenen ¢alismalarin % 58,9 (n=73)’unda 6nem ifade edilirken, % 41,1 (n=51)’inde
ifade edilmemistir. Yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalarinin ¢gogunda 6nem belirtilmisken,

6nemin ifade edilmemesi daha ¢cok makalelerde gorilmektedir.

Arastirmalarin % 94,4 (n=117)’linde anahtar kelimeler ifade edilirken, % 5,6 (n=7)’sinda
anahtar kelimelere yer verilmedigi tespit edildi. Bu bulgulardan arastirmalarda siklikla
anahtar kelimelere yer verildigi sonucuna varilabilir. Bunu nedeni olarak enstitiilerin tez

yazim kuralarindaki farkliliklar gosterilebilir.

Arastirmada, incelenen ¢alismalarin % 8,1 (n=10)’inde hipotez olusturuldugu, % 91,9

(n=114)’unda hipotez olusturulmadig: goriildii.

Hipotez arastirmacinin ¢alisma yapacagi bir konuda ispatlanmamis bir 6nerme, bir iddia,
sav sunmasidir. Hipotezin dayanagi, ya bir On arastirma, ya Onceden yapilan
arastirmalarin bu kabule isaret eden sonuglari, ya insanlarin zihninde bununla ilgili yaygin
bir kanaatin bulunmasi yahut 6nemli diisiiniir ve bilim adamlarinin bilimsel arastirmalara
dayanmadigi halde ortaya koyduklari esasli bir fikir olmalidir (Horozcu ve Arikan 2015).

Dolayisiyla incelen ¢alismalarin % 91,9’unde bir iddianin sunulmadigi goriilmektedir.

Arastirmada, incelenen ¢alismalarin % 31,5 (n=39)’unda problem ciimlesi belirtilirken,
% 68,5 (n=85)’inde belirtilmedigi goriilmiistiir. Bu dagilimda, yuksek lisans tezlerinde
problem ciimlesi belirtilip belirtilmeme orani neredeyse esit, doktora tezlerinde ise
problem belirtilme oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Akademik makalelerde
ise problem ciimlesinin belirtilmeme oran1 daha yiiksektir. Incelenen akademik
makalelerde arastirilacak konu ile ilgili bir problem ciimlesine ihtiya¢ duyulmadigi

gorlisiine varilabilir.

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amaclh kullanilmasina
yonelik yazilmis makalelerde sayiltt ve sinirlilik belirtilmedigi, yiiksek lisans ve doktora
tez ¢alismalarinda sayilti ve sinirlilik belirtildigi goriilmiistiir. Tez caligmalari, akademik

makalelerin tam aksine arastirilmasi gerekenleri detayl1 olarak ele aldigindan, incelenen
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yiiksek lisans ve doktora tez calismalarinda sinirliliklarin belirtildigi, makalelerde ise

siirliliklarin belirtilmedigi diigiiniilmektedir.

Incelenen caligsmalarin % 29,9 (n=36)’unda sayiltilar ifade edilirken, % 71,0 (n=88)’inde
ifade edilmedigi ve bu orana gore, sayiltilarin belirtilme oran1 yetersizdir
denilebilir. Sayiltilarin, belirtilme oraninin disiikliigiinde, arastirmacilarin arastirmaya
baslamadan 6nce kabul edilen diisiincelerinin olmadig1 ya da sayilti ve simrlilik
kavramlarmin tam olarak anlasilamamasinin veya yanlis anlagilmasmin etkili oldugu

sOylenebilir.

Incelenen yiiksek lisans tezleri ve makalelerde en ¢ok kullanilan arastirma yonteminin %
16,1 (n=20), % 29,8 (n=37) nitel yontem oldugu goériilmektedir. Bu bulgular, Yildirim
(1999)’1n egitimin sosyal bir olgu oldugunu, bu olguyu olusturan kisilerin algilarini
dogrudan anlamak ve bu algilardan yola ¢ikarak birtakim sonuglara ulasmanin 6nemli
oldugunu dolayisiyla nitel arastirma yontemlerinin egitim aragtirmalarinda oldukca
onemli bir yer tuttugunu tespit ettigi calismanin sonuglariyla da benzerlik gostermektedir.
Buna gore, sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasiyla ilgili yapilan aragtirmalarda
uygulamaya déniik ve deneysel arastirmalarin daha az oldugu anlasilmaktadir. Incelenen
doktora tezlerinde en ¢ok kullanilan arastirma yonteminin ise % 4,8 (n=6) karma yontem
oldugu goriilmektedir. Doktora tezlerinde kullanilan karma yontem ile verilerin ¢oklu
sekillerde yorumlanmasina olanak saglamistir. Bu da daha genis ve derin bir bakis acis1

ile detayli sonuglarin ¢ikmasini saglamaistir.

Aragtirmalarin % 75,2°(n=76)’sinde arastirmanin evreni belirtilirken % 24,8 (n=25)’inde
belirtilmedigi tespit edildi. Calismaya evren gerektirmeyen c¢aligmalar hari¢ tutulmustur.
Ayrica arastirmalarin % 71,3 (n=72)’iinde arastirmanin 6rneklemi belirtilirken % 28,7
(n=29)’unda belirtilmedigi tespit edildi. Bu bulgular sonucunda arastirmalarda evrenin ve
orneklemin siklikla belirtildigi sonucuna varilabilir. Incelenen arastirmalarin % 38,6
(n=39)’sinda rastgele ornekleme, % 32,7 (n=33)’iinde uygun Ornekleme yonteminin
kullanildig1 goriilmektedir. Ayrica basit rastgele 6rneklem secimi yapildig: ifade edilen

tezlerde aslinda deney ve kontrol grubuna atamanin rastgele oldugu, 6rneklem se¢iminde
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ise uygun ornekleme yontemi kullanildig: tespit edildi. Sonuglari belirlerken 6rneklem

gerektirmeyen deneysel ¢aligmalar hari¢ tutulmustur.

2009-2017 willar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasina
yonelik yapilmis arastirmalarin genelinde 6rneklem sayisinin 0-50 arasinda oldugu tespit

edildi. Ayrica aragtirmalarin % 4,0 (n=4)’iinde 6rneklem sayis1 belirtilmemistir.

2009-2017 willar1 arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amagh kullanilmasina
yonelik yazilmis ylksek lisans tezlerinde 6l¢ek+goriisme formu, igerik analizi yapilan
makalelerde ise; en fazla goriisme formunun kullanildig: goriilmiistiir. Icerik analizi
yapilan doktora tezlerinde anket ve 6lgek kullanilmigtir. Doktora tezlerinde anketin ¢ok
tercih edilen bir veri toplama araci olmasinin nedenin de uygulama ve analizin kolay
olusu olabilir (Cohen, Marrion ve Marison 2000). Baz1 egitim arastirmalarinda (Polat,
2010) anketten sonra en fazla kullanilan; bazi arastirmalarda (Bagc1 2012, ilhan 2011,
Isci 2013) da en fazla kullanilan veri toplama araci olarak 6lgek’in kullanildigini

belirtilmistir.

Incelenen ¢alismalarda kullanilan veri ¢oziimleme teknikleri dagiliminda; yiiksek lisans
tezlerinde % 14,5 (n=18) oranla, doktora tezi ¢alismalarinda ise en fazla % 3,2 (n=4)
oranla 2’den fazla veri ¢6ziimleme teknigi kullanildig1 goriilmiistir. Makalelerde ise en
cok kullanilan veri ¢oziimleme tekniginin % 8,1 (n=10) ile igerik analizi oldugu
goriilmiistiir. Genel dagilim incelendiginde ise en ¢ok tercih edilen veri ¢6zimleme
teknigi olarak 2’den fazla veri ¢ézlimleme tekniginin kullanildig1 goriilmiistiir. Sonug
olarak veri ¢oziimleme teknigi olarak farkli istatistiki teknikleri kullanilma oraninin fazla
olmasi arastirmacilarin yontem bilime dair yeterliklerinin fazla oldugu diisiincesine neden

olmustur.

Incelenen makalelerde ise % 18,5 (n=23), yiiksek lisans tezlerinde % 3,2 (n=4), doktora
tezlerinde % 0,8 (n=1)’inde veri ¢oziimleme tekniginin belirtilmedigi gorilmiistiir.
Ayrica, bu sonuglara gore, yine, lisansiistii egitim seviyesinin artmasiyla yontembilim

yeterliklerinin de arttig1 goriilmektedir.
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Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis yiiksek lisans
tezlerinde en fazla % 19,4 (n=24) oraninda, makalelerin ise % 17,7 (n=22) oraninda
tiniversite kademesindeki 6rneklemlerle ¢alisildigi goriildii. Doktora tezlerinde en fazla
% 3,2 (n=4) oraniyla ortadgretim, kademesindeki drneklemlerle ¢alisildig: tespit edildi.
Calismanin geneline bakildiginda % 37,9 (n=47) oranla Universite kademesinde
calisildig goriilmiistiir. Simsek ve digerleri (2009), egitim teknolojileri alaninda yapilan
259 yiiksek lisans tezini inceledikleri arastirmalarinda en fazla c¢alisma yapilan
kademenin {iiniversite kademesi oldugunu ortaya koymuslardir. Arastirmanin bu

sonuglarla benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Arastirmalarin % 62,1 (n=77)’sinde 0l¢iim araclarinin gegerlik ¢alismalar1 yapilmais, %
37,9 (n=47)’unda yapilmadig: tespit edildi. Ayrica aragtirmalarin % 59,7 (n=74)’sinde
Ol¢lim araglarinin giivenirlik ¢alismalar1 yapilmis, % 40,3 (n=50)’tinde yapilmadig1 tespit
edildi. Giivenirlik ¢aligmalarinin yapilma oranlarinin yiiksek lisans % 38,7 (n=48)’sinde
ve doktora tezi % 4,8 (n=6)’inde fazla olmasina karsin incelenen makalelerde % 16,1
(n=20)’inde yapilma oraninin daha az oldugu goriildii. Bu bulgulardan aragtirmalarda
agirlikli olarak 6l¢tim araclarinin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarinin yapildigi sonucuna

varilabilir.

Arastirmada yiiksek lisans tez ¢alismalarinin % 14,5 (n=18)’inde icerik gecerliligi, %
16,5 (n=8)’inde yap1 gecerliligi, % 26,6 (n=33)’sinda ise hangi tiir gegerlik kullanildiginin
belirtilmedigi tespit edildi. Doktora tez ¢alismalarinin % 0,8 (n=1)’inde icerik gecerliligi,
% 3,2 (n=4)’sinde yap1 gegerliligi, % 3,2 (n=4)’sinde ise hangi tiir gecerlik kullanildiginin
belirtilmedigi tespit edildi. Incelenen makalelerin ise % 8,9 (n=11)"unda igerik gegerliligi,
% 3,2 (n=4)’sinde yapt gegerliligi, % 33,1 (n=41)’inde ise hangi tiir gegerlik
kullanildiginin belirtilmedigi tespit edildi.

Toplamda ise % 24,2 (n=30)’sinde igerik gegerliliginin % 12,9 (n=6)’unda ise yap1
gecerliliginin kullanildig1 goriilmiistiir. Buradan arastirmalarda agirlikli olarak igerik
gecerligi  kullanildigi sonucuna varilabilir. Ayrica yapilan arastirmada % 62,9
(n=78)’unda kullanilan gecerlilik tiiriiniin belirtilmedigi ve bazi arastirmacilarin gecerlik

ve giivenirlik kavramlarini karigtirdigi tespit edilmistir.
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Incelenen calismalardaki kullanilan giivenilirlik tiiriiniin dagiliminda, yiksek lisans tez
caligmalarinin en fazla % 23,4 (n=29)’iinde ve doktora tez c¢alismalarmin % 3,2
(n=4)’sinde Cronbach Alfa giivenilirlik tiiriiniin kullamldig1 goriildii. incelenen
makalelerde ise % 6,5 (n=8)’inde givenilirlik tirli olarak Cronbach Alfa kullanildig:
fakat % 35,5 (n=44)’inde ise hangi tur guvenirlik turu belirtilmedigi tespit edildi. Bu
bulgulardan arastirmalarda agirlikli olarak cronbach alfa giivenirligi kullanildigi

sonucuna varilabilir.

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amacglh kullanilmasina
yonelik yazilmig ylksek lisans, doktora tezleri ve makalelerin %50 (n=62)’sinde
ogretimsel uygulamanin oldugu, %50 (n=62)’sinde olmadig1 goriilmektedir. Yiksek
lisans ve doktora tezlerinde Ogretimsel uygulamalarin oldugu fakat akademik
makalelerde ise 6gretimsel uygulamalarin olmadigi goriillmektedir. Bunun nedeni olarak
incelenen makalelerde daha ¢ok durum calismasi yontemi kullanildig1 ve daha ¢ok var
olan bir durumu ¢oklu kaynaklari igeren veri toplama araclari ile derinlemesine inceledigi
ve Ogretimsel uygulamaya yer verilmedigi sonucu ¢ikarilmigtir. Merriam (2015), durum
caligmasini sinirli bir sistemin derinlemesine incelenmesi ve betimlenmesi olarak

tanimlamistir.

Incelenen galigmalardaki &zetin, amaci, yontemi ve sonucu kapsayacak sekilde olma
durumuna gore dagiliminda; % 99,2 (n=123)’sinde amac1 kapsayan 6zetin oldugu, % 83,7
(n=103)’sinde yontemi kapsayan 6zetin oldugu, % 91,1 (n=112)’inde sonucu kapsayan
ozetin oldugu, goriilmektedir. Ozetin amaci, yontemi ve sonucu kapsayacak sekilde
olmasi, aragtirmaya ulasimi ve arastirmanin igerigini kisa zamanda anlamayi

kolaylastirdig: diigiiniilmektedir.

2009-2017 willart arasinda Tiirkiye’deki sosyal aglarin egitim amacgh kullanilmasina
yonelik yazilmis yiiksek lisans tezlerinde ve makalerde pilot ¢alismalarin yapilmadig
ancak doktora calismalarinda pilot calismanin yapildigi goriilmektedir. Toplam
dagilimda ise, calismalarin % 23,6 (n=29)’sinda pilot ¢alismanin yapildigi, % 76,4

(n=94)’linde pilot ¢aligmanin yapilmadig1 goriilmektedir. Doktora tezlerinin genelinde
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pilot ¢caligmalara yer verilmesi doktora tezlerinin, yiiksek lisans tez ¢alismalarina gore

daha uzun siirede daha ayrintili olarak yapilmasindan dolay1 olmus olabilir.

Incelemesi yapilan ¢alismalarin sonucun belirtilme durumu dagiliminda; ¢alismalarin bir
yuksek lisans tezi hari¢ digerlerinde tamaminin sonucu belirtilmistir. Sonucu
belirtilmeyen yiiksek lisans tezinde ise tartisma ve Oneri kisminda ¢alismanin sonucu
ifade edilmektedir. Egitim arastirmalarinda da sonucun belirtilme oran1 bu sonuca benzer
olarak c¢ok yuksektir (Polat 2010). Sosyal aglarin kullanildigi 6grenme ortaminin

ogrencilerin dersindeki akademik basar1 diizeylerinde etkili oldugu sonucu ¢ikarilmistir.

Incelenen calismalarda dnerilerin belirtilme durumu dagiliminda; yiiksek lisans tezlerinin
% 45,2 (n=56)’sinde Oneriler belirtilmisken, % 2.4 (n=3)’linde Oneriler belirtilmemistir.
Doktora tezlerinin tiimiinde onerilerin oldugu goriilmektedir. Akademik makalelerde ise
% 29,8 (n=37)’iinde Oneriler belirtilmisken, % 15,3 (n=56)’linde 6nerilerin belirtilmedigi
goriilmektedir. Toplam dagilimda ise, ¢alismalarim % 82,3 (n=102)’linde Oneriler
belirtilmisken, % 17,7 (n=22)’sinde arastirmalar i¢in Onerilerde bulunulmadigi
gorilmektedir. Egitim derecesi arttikga oOnerilerin belirtilme oraninin da arttig
gorulmektedir. Genel olarak dagilim incelendiginde Onerilerin belirtilme oraninin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun sebebi olarak, bir aragtirmanin, yeni arastirmalara,
uygulamalara doniik Onerilerde bulunmasinin, bilim ve topluma saglayacag: katkidan

dolay1 oldugu diisiiniilmektedir.

Incelenen calismalarda yararlanilan ulusal kaynak sayismin yiiksek lisans tez
calismalarinin % 33,1 (n=41)’inde 0-50 arasinda, % 12,9 (n=16)’unda 51-100 arasinda,
% 1,6 (n=2)’sinda 101-150 arasinda oldugu goriildii. Arastirmada yararlanilan ulusal
kaynak sayist doktora tez calismalarinin % 4,0 (n=5)’tinde 0-50 arasinda, % 2,4
(n=3)’tinde 51-100 arasinda, % 0,8 (n=1)’inde 151-200 arasinda oldugu tespit edildi.
Incelenen makalelerin tiimiinde ise, arastirmada yararlanilan ulusal kaynak sayisinikn O-

50 arasinda oldugu goriildii.

Toplamda arastirmada yararlanilan ulusal kaynak sayis1 ¢alismalarin  %82,5

(n=102)’sinde 0-50 arasinda, % 15,3 (n=19)’unda 51-100 arasinda, % 1,6 (n=2)’sinda
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101-150, % 0,8 (n=1)’inde 151-200 arasinda oldugu goriildii. Bu bulgulardan arastirmada

ulusal kaynaklardan siklikla 0-50 arasinda faydalanildigi sonucuna varilabilir.

Incelenen calismalarda yararlanilan uluslararasi kaynak sayisiin yiiksek lisans tez
calismalarinin % 20,2 (n=25)’sinde 0-50 arasinda, % 21,8 (n=27)’inde 51-100 arasinda,
% 4,8 (n=6)’inde 101-150, % 0,8 (n=1)’inde 201 ve iizerinde oldugu tespit edildi.
Arastirmada yararlanilan uluslararasit kaynak sayis1 doktora tez caligmalarinin % 0,8
(n=1)’inde 0-50 arasinda, % 4,0 (n=5)’linde 51-100 arasinda, % 1,6 (n=2)’sinda 101-150,
% 0,8 (n=1)’inde 151-200 arasindadir. Arastirmada yararlanilan uluslararasi kaynak
sayist makalelerin % 43,5 (n=54)’inde 0-50 arasinda, % 1,6 (n=2)’sinda 51-100

arasindadir.

Toplamda arastirmada yararlanilan ulusalararasi kaynak sayisi c¢alismalarin % 64,5
(n=80)’inde 0-50 arasinda, % 27,4 (n=34)’iinde 51-100 arasinda, % 6,5 (n=8)’inde 101-
150, % 0,8 (n=1)’inde 151-200, % 0,8 (n=1)’inde 201 ve iizerindedir. Bu bulgulardan
arastirmada ulusal kaynaklardan siklikla 0-50 arasinda faydalanildigi sonucuna
varilabilir. Bu bulgulardan arastirmada uluslararast kaynaklardan 0-50 arasinda
faydalanildig1 sonucuna varilabilir. Arastirmacilarin uluslararasi kaynaktan az sayida

yaralanmalarini etkileyen faktoriin yabanci dil seviyeleri oldugu sdylenebilir.

Incelenen galismalarda yiiksek lisans tezlerinin % 29 (n=36)’unda kullanilan ders plan
ya da materyal durumu belirtilirken, % 18,5 (n=23)’inde belirtilmedigi goriilmektedir.
Doktora tezlerinin % 4,8 (n=6)’inde kullanilan ders plan1 ya da materyal durumu
belirtilirken, %2,4 (n=3)’tinde belirtilmedigi gorilmektedir. Akademik makalelerde ise
% 18,5 (n=23)’inde sonug belirtilmisken, % 26,6 (n=33)’sinda sonucun belirtilmedigi
gorulmektedir.

Toplam dagilimda ise, ¢alismalarin % 52,4 (n=65)’linde ders durumu ya da materyal

belirtilmisken, % 47,6 (n=59)’sinda belirtilmedigi goriilmektedir. Buradan arastirmalarda

daha ¢ok plan ve materyallerin kullanildig1 sonucuna varilabilir.
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Tiirkiye’de sosyal aglarin egitim amagli kullanilmasina yonelik yazilmis akademik
calismalarin konu tiirtine iliskin dagilimi incelendiginde yiiksek lisans tezlerinde % 11,3
(n=14)’ti Webquest, % 6,5 (n=8)’1 Facebook, % 2.4 (n=3)’i Postcast, % 0,8 (n=1)’i
Youtube, % 0,8 (n=1)’i Twitter, % 1,6 (n=2)’s1 Viki, % 2,4 (n=3)’i Web-2.0., % 21,8
(n=27)’1 genel olarak sosyal aglar1 konu edinmistir. Doktora tezlerinde % 1,6 (n=2)’s1
Webquest, % 0,8 (n=1)’i Facebook, % 4,8 (n=6)’i genel olarak sosyal aglart konu
edinmistir. Incelenen makalelerde ise % 6,5 (n=8)’i Webquest, % 4,8 (n=6)’i Facebook,
% 0,8 (n=1)’1 Postcast, % 4,5 (n=5)’1 Edmodo, % 1,6 (n=2)’s1 Blog, % 1,6 (n=2)’s1
Youtube, % 0,8 (n=1)"i Web-Log, % 0,8 (n=1)’i Twitter, % 4,0 (n=5)"ii Web-2.0., % 20,2

(n=25)’si genel olarak sosyal aglar1 konu edinmistir.

Toplamda ise; ise % 19,4 (n=24)’ii Webquest, % 12,1 (n=15)’i Facebook, % 3,2 (n=4)’si
Postcast, % 4,0 (n=5)’ii Edmodo, % 1,6 (n=2)’s1 Blog, % 2,4 (n=3)’i Youtube, % 0,8
(n=1)’1 Web-Log, % 1,6 (n=2)’s1 Twitter, % 1,6 (n=2)’s1 Viki, % 6,5 (n=8)’1 Web-2.0.,
% 46,8 (n=58)’i genel olarak sosyal aglar1 konu edinmistir. Incelemesi yapilan tiim
caligmalarda, en ¢ok Webquest’inve ardindan Facebook uygulamasinin egitimde

kullanimu ile ilgili ¢galigmalarin yapildig goriilmiistiir.
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6. ONERILER

Aragtirma kapsaminda incelenen c¢aligsmalara yonelik ulasilan sonuglardan hareketle,

arastirmanin Onerileri asagida belirtilmistir.

1.

10.

Egitim Alani’nda, teknolojinin siirekli ilerlemesi ve egitimde kullaniminin siirekli
artmasi sebebiyle bu tiir arastirmalar, belirli araliklarla tekrarlanmalidir.
Giiniimiizde teknolojinin ilerlemesiyle birlikte sosyal aglarin kullaniminin artig
gostermesine paralel olarak, egitimde sosyal aglarin kullanimi ile ilgili 6zellikle
doktora diizeyinde yapilacak c¢alismalarin daha fazla katki saglayacag:
diisiiniildiiglinden bu diizeydeki calismalarin artirilmasi gerekmektedir.

Sosyal aglarin egitimde kullanimimim daha islevsel ve uygulanabilir hale
getirilebilecegi hakkinda aragtirmalar yapilmalidir.

Farkli dersler igin derslerde sosyal aglarin kullanilmastyla ders tiirleri bazinda
etkileri arastirilabilir.

Arastirmacilar nitel arastirmalarin yani1 sira nicel c¢alismalara da agirlik
verebilirler.

Sosyal aglarin egitimde kullanilmasinin avantaj ve dezavantajlarinin konu edinen
calismalar yapilabilir.

Yurt disinda yapilmis akademik ¢alismalarin  6rnekleme dahil edildigi
karsilastirmal1 bir aragtirma yapilabilir.

Incelemeler sonucunda arastirmalarin ¢ogunun Universite kademesinde yapildig:
tespit edilmistir. Arastirmacilarin  buttin  kademelerde arastirma yapilmasi
saglanabilir.

Yapilan arastirmalarda kullanilan gegerlilik tiiriiniin belirtilmedigi ve bazi
arastirmacilarin gegerlik ve giivenirlik kavramlarini karistirdig: tespit edilmistir.
Aragtirmacilar gegerlik ve giivenirlik konusunda bilgilendirilebilir.

Arastirma sonucunda arastirmacilarin genellikle g¢aligmalarinda yeteri kadar
Ogretimsel uygulamalara yer vermedikleri tespit edilmistir. Arastirmacilar

calismalarinda 6gretimsel uygulama yapmaya yonlendirilebilirler.
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11. Nicel arastirmalarin bir kismi da dahil olmak iizere arastirmalarin genelinde
hipotez olusturulmadig: tespit edilmistir. Arastirmacilar aragtirmalarda hipotez
olusturmalidirlar.

12. Arastirma sonucunda arastirmacilarin genellikle yontem igin pilot calisma
yapmadiklar1 tespit edilmistir. Arastirmacilar pilot c¢alisma Yyapmaya
yonlendirilebilirler.

13. Arastirmacilarin  yararlandiklar1 uluslararasi ve ulusal kaynak sayisini

arttirilabilir.
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EKLER
Ek 1. Yapilan Akademik Calismalar1 inceleme Formu
1. Yapilan cahismanin tird?
1. Yiksek Lisans Tezi
2. Doktora Tezi

3. Akademik Makale

2. Yapilan ¢calismanin yih?

1. 2009 6. 2014
2. 2010 7.2015
3.2011 8. 2016
4. 2012 9.2017
5. 2013

3. Yapilan ¢alismanin yazildigi iiniversite?

1. Adnan Menderes Universitesi  23. Siileyman Demirel Universitesi
2. Ankara Universitesi 24. Selguk Universitesi

3. Atatirk Universitesi 25. Kilis 7 Aralik Universitesi

4. Anadolu Universitesi 26. Karadeniz Teknik Universitesi
5. Agri Ibrahim Cegen Universitesi 27. Kastamonu Universitesi

6. Ahi Evran Universitesi 28. Kirikkale Universitesi

7. Adiyaman Universitesi 29. Pamukkale Universitesi

8. Afyon Kocatepe Universitesi ~ 30. Nigde Universitesi

9. Baskent Universitesi 31. Necmettin Erbakan Universitesi
10. Bartin Universitesi 32. Marmara Universitesi

11. Balikesir Universitesi 33. Mugla Sitki Kogman Universitesi
12. Bilkent Universitesi 34. Mustafa Kemal Universitesi

13. Canakkale Universitesi 35. Istanbul Aydin Universitesi

14. Cukurova Universitesi 36. Istanbul Universitesi

15. Dokuz Eylil Universitesi 37. Istanbul Teknik Universitesi
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16. Ege Universitesi 38. Ortadogu Teknik Universitesi

17. Firat Universitesi 39. Osmangazi Universitesi
18. Gazi Universitesi 40. THK Universitesi
19. Gaziantep Universitesi 41. Trakya Universitesi

20. Gaziosmanpasa Universitesi ~ 42. Uludag Universitesi
21. Hacettepe Universitesi 43. Yildiz Teknik Universitesi

22. Sakarya Universitesi

. Yapilan calismanin amaci belirtilmis midir?
1. Evet
2. Hayr

. Yapilan calismanin 6nemi belirtilmis midir?
1. Evet
2. Hayrr

. Yapilan caliymada anahtar kelime verilmis mi?
1. Var
2. Yok

. Yapilan calismada hipotez olusturulmus mu?
1. Evet
2. Hayir

. Yapilan calismada problem ciimlesi belirtilmis midir?
1. Evet
2. Hayir

Yapilan calismada sayilti belirtilmis mi?

1. Evet
2. Hayir
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10. Yapilan calismada simirhlik belirtilmis mi?
1. Evet
2. Hayir

11. Yapilan calismanin yontemi nedir?
1. Nitel 3. Karma

2. Nicel 4. Belirtilmemis

12. Yapilan calismanin modeli?

1. Deneysel 7. Eylem Arastirmast

2. Yar1 Deneysel 8. Yakinsak Paralel Desen
3. Durum Calismasi 9. Gomuli Desen

4. Tarama 10. Olgu Bilim Deseni

5. liskisel Tarama 11. Karma

6. Nedensel Karsilastirma 12, Belirtilmemis

13. Yapilan calismanin evreni belirtilmis midir?
1. Evet
2. Hayrr

14. Yapilan caliymanin 6rneklem secimi hangi yolla yapilmistir?

1. Rastgele Orneklem 2. Uygun Orneklem 3. Belirtilmemis

15. Yapilan calismanin 6rneklem sayisi?
1.0-50
2.51-100
3.101-150
4.151-200
5.201 ve Uzeri

6.Belirtilmemis
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16. Kullanilan veri toplama teknikleri/araglari?

15.

16.

17.

1. Anket

. Olgek

. Basar1 Testi

. Gortisme Formu

. Anket + Goriisme Formu

. Anket + Olcek

. Anket + Veri Taban1 Kayitlari

coO N oo o1 A WD

. BagariTesti + Goriisme Formu

9. Basar1 Testi + Olgek

10. Olgek + Goriisme Formu

11. Gozlem + Goriisme Formu
12. Ag Giinligii Olusturma

13. Veri Taban1 Kayitlar1 + Rapor
14. 2°den fazla veri toplama araci

15. Belirtilmemis

Kullanilan veri ¢oziimleme teknikleri?

1.t Testi 12.
2. Frekans/Yzde 13.
3. Igerik Analizi 14,
4. Betimsel Analiz 15.
5. Mancova 16.
6. Ancova 17.
7. Ki-Kare 18.
8. Kovaryans Analizi 19.
9. Anova 20.
10. t + Icerik Analizi 21.
11.t + Anova

Konu edilen egitim kademesi?

t + Korelasyon

Icerik Analizi + Betimsel Analiz

t + Ancova

Frekans/Yizde + Anova
Frekans/Yiizde + icerik Analizi
Frekans/Ylzde + Ki-Kare

Acimlayici Dogrulayici Faktor Analizi
2‘denFazla Coziimleme Araci
Whitney U Mann

Belirtilmemis

1. ilkdgretim 4. Universite 7. Belirtilmemis
2. Ortadgretim 5. Ogretmen/Idareci
3. Lise 6. Karma

Yapilan cahismanin gegerlilik ¢calismasi yapilmis mm?

1. Evet
2. Hayir
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18. Yapilan cahismanin giivenilirlik ¢alismasi yapilmis m?
1. Evet
2. Hayir

19. Kullanilan 6l¢iim araglariin gecerlilik tiirii?
1. igerik Gegerliligi
2. Yap1 Gegerliligi
3. Belirtilmemis

20. Kullanilan 6l¢iim araclariin giivenilirlik tiirii?
1. Cronbach Alfa 4. KR20+Cronbach Alfa
2. KR20-KR21 5. Belirtilmemis
3. Test retest+Cronbach Alfa

21. Yapilan calismada 6gretimsel uygulama belirtilmis midir?
1. Evet
2. Hayir

22. Arastirmanin amaci kapsayacak 6zet belirtilmis mi?
1. Evet
2. Hayrr

23. Arastirmanin yontemi kapsayacak 6zet belirtilmis mi?
1. Evet
2. Hayir

24. Arastirmanin sonucu kapsayacak 6zet belirtilmis mi?

1. Evet
2. Hayir
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

Arastirmada pilot calisma yapilmis midir?
1. Evet
2. Hayir

Sonug belirtilmis mi?
1. Evet
2. Hayir

Oneriler belirtilmis mi?
1. Evet
2. Hayrr

Yararlanilan ulusal kaynak sayis1?
1. 0-50

2.51-100

3.101-150

4.151-200

5. 201 ve Uzeri

Yararlanilan uluslararasi kaynak sayis1?
1.0-50

2. 51-100

3. 101-150

4.151-200

5. 201 ve Uzeri

Kullanilan ders plan1 ya da materyal durumu belirtilmis mi?

1. Evet
2. Hayir
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31. Arastirmanin konusu?

1. Webquest 7. Web-Log
2. Facebook 8. Twitter

3. Postcast 9. Viki

4. Edmodo 10. Web-2.0
5. Blog 11. Sosyal Ag
6. Youtube
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Ek 2. Arastirma Evreni Olarak Kullanilan Tezlerin Listesi

NO | CALISMANIN YILI | YAPILDIGI
TURU CALISMANIN ADI UNIVERSITE
5E Ogrenme Modeli Ile
Konya
Desteklenmis Webquest )
. " Necmettin
1 | Yuksek Lisans | Ortamlarinin Ogrencilerin 2012
. . ) Erbakan
Tezi Basar1 ve Memnuniyetlerine . o
o Universitesi
Etkisi
6.Smuf Bilisim Teknolojileri
Dersinde A§ Arastirmasi
) (Webquest) Araci ]
Yiksek Lisans Gazi
2 ) Kullanarak Olusturulan 2010 | .. . . .
Tezi - ) Universitesi
Egitim Ortaminin Akademik
Basar1 ve Derse Kars1 Olan
Tutuma Etkisi
Ag-Aragtirmalart Temelli
Ogretimin Dokuzuncu Sinif
Ogrencilerinin Kuvvet ve Orta Dogu
3 | Doktora Tezi Hareket Konusundaki 2011 | Teknik
Basaris1 ve Kuvvet Harekete Universitesi
Kars1 Tutumu Uzerine
Etkisi
Agsal Ogrenme
Ortamlarinda Sosyal Ag
Yapist Ve Sosyal
. N Hacettepe
4 | Doktora Tezi Olabilmenin Ogrenci 2014 | .
. Universitesi
Baglilig1 Uzerindeki
Etkisi
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Arastirmaya Dayali

Ogrenme Toplulugu Modeli Necmettgn
5 | Yuksek Lisans | ile Ogretmen Adaylarmin 2012 | Erbakan
Tezi Ogrenme Ortam1 Olarak Universitesi
Facebook Kullanimi1
Bilisim Teknolojileri Dersi
I¢in Tasarlanan Bir Ag
y . Balikesir
6 | Yuksek Lisans | Arastirmasi (Webquest) 2010 .
. ) Universitesi
Tezi Etkinliginin Ogrenci
Basaris1 Uzerine Etkisi
Cevrimici Sosyal Aglarin
) Yabanci Dil Egitimini Anadolu
7 | Yuksek Lisans o 2014 | .
Tei Destekleme Potansiyeli: Universitesi
ezi ,
Facebook Ornegi
Derslerde Web Giinliigii ve
Viki’nin Kullanim Ile ilgili
. . N Hacettepe
8 | Yiksek Lisans | Universite Ogrencilerinin 2009 | .
) Universitesi
Tezi Goriiglerinin
Karsilastirilmasi
Egitimde Sosyal Medyanin
9 Yiiksek Lisans | Kullanilmasina iliskin Okul 2016 Afyon Kocatepe
Tezi YoOneticileri ve Universitesi
Ogretmenlerin Goriisleri
) Egitsel Sosyal Medya Necmettin
Yuksek Lisans
10 Tei Platformlar1 Ve Edmodo 2016 | Erbakan
(SY4| . .
Ornek Uygulamasi Universitesi
Farkli Liselere Devam Eden
Ergenlerin Facebook
1 Yuksek Lisans | Baglanma Stratejileri ve 2016 Istanbul Aydin
Tezi Akademik Erteleme Universitesi

Davranislar1 Arasindaki

Iliskin Incelenmesi
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12

Doktora Tezi

Fen Egitiminde
Harmanlanmis Ogrenme ve
Sosyal Medya Destekli
Ogrenmenin Ogrencilerin

Basari, Motivasyon, Tutum

ve Kendi Kendine Ogrenme

Becerilerine Etkisi

2013

Marmara

Universitesi

13

Yiksek Lisans

Tezi

Genel Kimya Dersinin
Webquest Ve Wiki
Uygulamalar1 Destegiyle
Islenmesine Yonelik

Ogrenci Gériisleri

2013

Ege Universitesi

14

Yilksek Lisans

Tezi

[Ikdgretdm 6. Simif Fen
Ogretiminde Webquest
Tekniginin Ogrenci Basar1
ve Tutumuna Etkisinin

Incelenmesi

2009

Uludag

Universitesi

15

Yiksek Lisans

Tezi

[Ikdgretim Ogrencilerinin
Facebook Tutumlari Ile
Akademik Erteleme
Davraniglar1 ve Akademik
Basarilar1 Arasindaki

Iliskilerin incelenmesi

2013

Marmara

Universitesi

16

Yiksek Lisans
Tezi

Ingilizceyi Yabanci Dil
Olarak Ogrenen
Ogrencilerin Egitici
Podcastler Hakkindaki
Algilar

2015

Bilkent

Universitesi
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Matematik Ogretmen

Adaylarmin Webquest
Yiksek Lisans | Etkinliklerinde Balikesir
17 ) ) 2013 | . . . .
Tezi Iligkilendirmelere Yer Universitesi
Verme Duizeyleri ve Sirece
Iliskin Goriisleri
Meslek Y uksekokulu
) Ogrencilerinin Sosyal
Yiksek Lisans Sakarya
18 ) Aglardan Facebook’u Genel | 2012 | . =~
Tezi o Universitesi
ve Mesleki Egitimde
Kullanim Amaglari
Ortaokul Ogrencilerinin .
] o Istanbul Aydin
) Sosyal Medya Sitelerini .
Yksek Lisans Universitesi
19 ) Egitsel Kullanim 2017
Tezi ve Yildiz Teknik
Amagclarinin .
. _ Universitesi
Degerlendirilmesi
Ogretim Elemanlarinin
) Egitsel Sosyal Ag Kullanim
Yuksek Lisans ) o Atatirk
20 ) Deneyimlerinin 2017 .
Tezi ] Universitesi
Incelenmesi: Edmodo
Omegi Atatiirk Universitesi
Ogretmen Adaylarinin
Yiksek Lisans | Eggtsel ve Genel Amaglht Sakarya
21 ) 2012 .~
Tezi Facebook Kullanimlar1 Ve Universitesi
Facebook Bagimliliklar
Ogretmen Adaylarinin
. Orta Dogu
Yuksek Lisans | Egitsel Podcastlere Yonelik ]
22 ) . 2014 | Teknik
Tezi Goriisleri, Ozyeterlilik .
Universitesi
Algilar1 ve Durum Kaygilari
) Ogretmen Mesleki Gelisim ]
Yuksek Lisans Gaziantep
23 ] Araci Olarak Bir Facebook |2016 | . =
Tezi Universitesi

Grubunun Incelenmesi
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Sosyal Bilgiler

) Ogretmenlerinin Egitimde Pamukkale
24 | Doktora Tezi 2017 .
Sosyal Medyay1 Kullanim Universitesi
Diizeyleri ve Goriigleri
Yuksek Lisans o o Afyon Kocatepe
25 ) Sosyal Bilgiler Egitiminde | 2013 | . =
Tezi Universitesi
Webquest Kullanimi
Sosyal Medya Kullaniminin
Yiksek Lisans | Universite Ogrencilerinin Ataturk
26 ) 2016 | .
Tezi Akademik Basarilarina ve Universitesi
Tutumlarina Etkisi
Sosyal Medya Ortam ve
) Araglarmin Egitimde
Yiksek Lisans ) Hacettepe
27 ) Kullanimina Iliskin Okul 2013 | . . . .
Tezi o Universitesi
Yoneticilerinin ve
Ogretmenlerin Goriisleri
Sosyal Ag Web Sitelerinin Orta Dogu
28 | Doktora Tezi Egitimde Kullanilmasi: 2011 | Teknik
Facebook Ornegi Universitesi
Twitter’in Ingilizceyi
Yabanci Dil Olarak
Yiksek Lisans | Ogrenen Ogrencilerin Cukurova
29 ) o 2017 | .
Tezi Yazma Becerilerinin Universitesi
Gelisimi Uzerindeki
Etkileri
Viki Ortaminda Yapilan
Grup Calismalarinda Yazar
Yiiksek Lisans | Katkisinin Belirlenmesi I¢in Hacettepe
30 ) 2000 .
Tezi Veritaban1 Analiz Arac1 Ve Universitesi

Degerlendirme Ydnteminin

Gelistirilmesi
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Web Macerasima Iliskin

] . ) L Orta Dogu
Yuksek Lisans | Ogrenci Gortsleri: Ingilizce )
31 ) 2011 | Teknik
Tezi Yabanci Dil Siifinda .
) . Universitesi
Ornek Olay Incelemesi
Universite
Yiksek Lisans Ktuphanelerinde Hacettepe
32 ) 2013 .
Tezi Web 2.0 Araglarinin Universitesi
Kullanim1
Webquest (Web Macerasi)
2 Yiksek Lisans | Ogretim Yonteminin TUrkge 2009 Atatiirk
Tezi Dersindeki Akademik Universitesi
Basar1 Ve Tutuma Etkisi
Webquest Destekli Elestirel
Diistinme Egitiminin Tiirk
) Ingilizce Ogretmen
Yiksek Lisans _ Marmara
34 ] Adaylarmin Elestirel 2015 | . .
Tezi Universitesi
Diistinme Egilim Seviyeleri
Ve Ingilizce Yazma
Becerilerine Etkileri
Webquest(Web Macerasi)
Yiiksek Lisans | Ogrenme Yodnteminin Tiirk Balikesir
35 ) 2017 | .
Tezi Edebiyat1 Dersindeki Ungversitesi
Akademik Basartya Etkisi
Webquest Destekli Isbirlikli Cari
. azl
36 | Doktora Tezi Ogrenme Yaklagiminin 2014 .
.. .. . o Universitesi
Ogrenme Urinlerine Etkisi
Webquest Destekli
) Matematik Ogretiminin Stileyman
Yiksek Lisans . i
37 Tegi Altinct Sinif Ogrencilerinin | 2011 | Demirel
ezl .
Elestirel Diisiinme Universitesi

Becerilerine Etkisi
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Webquest Ogretim

Yonteminin Ogrencilerin

Yiksek Lisans Gazi
38 ) Yaratic1 Diigiinme Becerive | 2011 | . =
Tezi _ ) ) Universitesi
Motivasyon Dizeylerine
Etkisi
Yabanci Dil Olarak
Tiirkgenin Ogretiminde
) _ Canakkale
Yuksek Lisans | Web 2.0 Sesli ve Gor(intuli )
39 ) 2015 | Onsekiz ~ Mart
Tezi Gortisme Uygulamalarinin . o
Universitesi
(Skype) Konusma
Becerisine Etkisi
Yabanci Dil Ogretmeni
Yuksek Lisans | Egitiminde Yapilandirmaci Cukurova
40 _ 2014 | | L
Tezi Yaklasim Cercevesinde Universitesi
Podcast Kullanimi
Yansitict Soru Temelli Wiki
Yiksek Lisans | Ortamlarinin Ogrencilerinin Pamukkale
41 : s L 2016
Tezi Ust Bilgi Becerilerine Universitesi
Etkisi
_ Youtube’taki Ingilizce _
Yiksek Lisans Gazi
42 ) Sarkilarin Cocuklara Kelime | 2014 | . =~
Tezi . Universitesi
Ogretiminde Kullanimi
Bilisim Teknolojileri
Yiiksek Lisans | Ogretmenleri I¢in Bir E- Hacettepe
43 ) 2005 .
Tezi Mentorluk Uygulamasinin Universitesi
Tasarimi ve Etkileri
Ogretmen, Ogretmen Adayi
_ ve Ogrencilerin Sosyal
Yuksek Lisans Hacettepe
44 ) Aglar1 Benimseme Stirecleri | 2014 | .~
Tezi Universitesi

ve Kullanim Amaglarimin

Incelenmesi
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45

Yuksek Lisans

Tezi

Web Madenciligi Entegre
Edilmis Semantik Web
Tabanli Ogrenme
Ortamlarinin Ogrenci
Akademik Basar1 Ve

Tutumlarma Etkisi

2012

Firat

Universitesi

46

Yiksek Lisans

Tezi

Ozel Bir Lisedeki Ogretmen
Ve Ogrencilerin Sosyal Ag
Sitelerinin Egitim Amagl
Kullanimina Yo6nelik
Goriislerinin

Karsilastirilmasi

2017

Ortadogu
Teknik

Universitesi

47

Yiksek Lisans

Tezi

Sosyal Aglarin
Kullaniminin Ortaokul
Ogrencilerinin

Fiziksel Aktivite
Duzeylerine Etkisinin

Incelenmesi

2017

Bartin

Universitesi

48

Yiksek Lisans

Tezi

Fen Ve Teknolojii
Ogretmen Adaylarmin
Sosyal Aglarin Egitimde
Kullanilmasina Iliskin

Gortsleri

2015

Adiyaman

Universitesi

49

Doktora Tezi

Cevrimig¢i Yansimali
Etkilesimler: Endiistriyel
Tasarim Studyo Dersinde
Iletisimi Desteklemek Igin
Sosyal Ag Sitelerinin

Kullanimi

2013

Istanbul Teknik

Universitesi

50

Yiksek Lisans
Tezi

Sosyal Aglarin Benimsenme
Stireci ve Egitsel Baglamda

Kullanimi

2009

Hacettepe

Universitesi
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Acik ve Uzaktan

Ogrenmede EtkileGim
. . Araci Olarak Web 2.0 Anadolu
51 Yuk'sek Lisans 2012 |
Tezi Teknolojilerinin Kullanimi: Universitesi
Kurumsal Bir Sosyal Ag
Sitesinin Ozelliklerinin
Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylar1 Ve Ilkogretim _
) ) _ . Karadeniz
Yuksek Lisans | Ogrencilerinin Sosyal )
52 ) 2012 | Teknik
Tezi Aglar1 Kullanim Amaglari -
. Universitesi
ve Egitsel Baglamda
Kullanimlari
) Bir Sosyal Ag Ortamu Ile Karadeniz
Yiksek Lisans o o )
53 Tei Desteklenen Fizik Dersinin | 2012 | Teknik
ezl .
Degerlendirilmesi Universitesi
Sosyal Aglarin Ogrenme
Yiksek Lisans | Araci Olarak Istanbul
54 _ 2013 | .
Tezi Degerlendirilmesi: Burundi Universitesi
ve Tirkiye Karsilagtirmasi
Bir Egitim Yo6netim
Yuksek Lisans | Sisteminin Sosyal Ag Gazi
55 _ 2013 .
Tezi Baglaminda Universitesi
Kullanilabilirlik Analizi
Internet Bagimlilig1 ve
Sosyal Ag Kullanim
Yuksek Lisans | Diizeylerinin Ortadgretim Firat
56 _ . - _ 2013 .
Tezi Ogrencilerinin Akademik Universitesi
Basarilari ile Iliskisinin
Incelenmesi
) Bir Egitsel Oyunun ]
Yuksek Lisans Gaziosmanpasa
57 ] Tasarlanmas1 Ve Facebook |2014 | =
Tezi Universitesi

Sosyal Agina Uyarlanmasi
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Yilksek Lisans

Sinif Yénetimi Igin Bir

Afyon Kocatepe

58 ) Sosyal Ag Uygulamasi 2014 | .
Tezi Universitesi
Gelistirilmesi
) . Meslek Liselerinde Sinif
Yksek Lisans o . Afyon Kocatepe
59 ) Yonetiminde Egitsel Sosyal | 2015 | .~
Tezi Universitesi
Ag Kullanimi
Sosyal Aglarin
Kullaniminin Ortaokul
Yiiksek Lisans | Ogrencilerinin Bartin
60 : . . 2017
Tezi Fiziksel Aktivite Universitesi
Duzeylerine Etkisinin
Incelenmesi
Ortadgretim Kurumlarinda
Okuyan Ogrencilerin
Interneti Oyun Ve Sosyal .
) 7 Y . Istanbul Aydin
61 | Yuksek Lisans | Ag Amagli Kullanmalari Ile | 2015 | . =~
) Universitesi
Tezi Akademik Basarilarinin
Arasindaki iliskinin
Incelenmesi
. Sosyal Ag Etkilesiminin
Yiksek Lisans ) A ) Hacettepe
62 ) Orgutsel Zeka Diizeyine 2015 .
Tezi o Universitesi
Etkisi
Ortadgretim Kurumlarinda
63 Yiksek Lisans | Gérev Yapan Ogretmenlerin 2016 Afyon Kocatepe
Tezi Mesleki Gelisiminde Sosyal Universitesi
Aglarin Rolii
Yiksek Lisans | Ogretmenlerin Sosyal Istanbul Aydin
64 _ 2016 | .
Tezi Aglar1 Kullanim Durumlari Universitesi
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Sosyal Ag Kuramlar1

) Baglaminda Motivasyonun Turk Hava
Yiksek Lisans 3
65 Tegi Ortadgrenim Ogrencilerinin | 2015 | Kurumu
ezl .
Akademik Basarilar Universitesi
Uzerindeki Etkileri
Bilgi Ve Iletisim
Teknolojileri
Entegrasyonunu Saglamak
] Amaciyla Yiiriitiilen Sosyal Mustafa Kemal
66 | Doktora Tezi o 2015 | . . .
Ag Destekli Bilisim Universitesi
Teknolojileri Dersinin
Etkinligine iliskin Bir
Durum Calismast
Facebook’un Egitimde ]
Ahi Evran
67 | Makale Kullanilmasi: Muhasebe 2014 .
o ) Universitesi
Egitiminde Bir Uygulama
Mugla Sitka
Gorsel Tasarim Egitiminde
68 | Makale 2017 | Kogman
Sosyal Medyanin Kullanimi .
Universitesi
[Ikdgretgm Okullarinda
Matematik Derslerinde Adnan
69 | Makale Webquest Kullanimi: Bir 2010 | Menderes
Video Ornek Olay Universitesi
Calismasi
Lise Ogrencilerinin Sosyal
Ag Kullanim Amaglarinin
70 | Makale ve Sosyal Aglari 2014 | Adiyaman
Benimseme Diizeylerinin Universitesi

Ogrenci Basarisina Etkisi
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Ortaokul Matematik
Ogretmen Adaylarinin
Webquestlerde
Kullandiklar1 Baglamlarin

Mustafa Kemal

71 | Makale ve Bu Baglamlarla 2017 | .
) Universitesi
Matematik Ogrenme
Alanlar1 Arasinda
Kurduklar iliskilerin
Incelenmesi
Ogrenme Ortam1 Olarak
Ankara
72 | Makale Sosyal Aglarda Bulunmas1 | 2011 | . =~
Universitesi
Gereken Standartlar
Ogrenme-Ogretme _
) Mersin
73 | Makale Sirecinde Sosyal Medya 2015 .
Universitesi
Kullanim1
Ogretmen Adaylarinin
Sosyal Medya Destekli
_ Hacettepe
74 | Makale Bilimsel Iletigimi 2015 . .
) Universitesi
Kullanmalar1 Uzerine Nitel
Bir Calisma
Facebook: Sosyal Bilgiler Mugla Sitk1
75 | Makale Ogretiminde Yeni Bir 2013 | Kogman
Yontem Universitesi
Sosyal Medya Araclarinin
Katkilar1 ve Kullanim Hacettepe
76 | Makale ) 2013 | .
Sikliklar: Ogretmenlik Universitesi
Uygulamasi Ornegi
Sosyal Medyanin Moda
Tasarrm1 Ogrencilerinin
" Selguk
77 | Makale Tasarimlart Uzerindeki 2006 | .. . .
Universitesi

Etkileri: Ornek Bir
Uygulama
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Sosyal Aglarin Egitim Bagkent
78 | Makale 20100 .
Amach Kullanimi Universitesi
Sosyal Aglardan
Sakarya
79 | Makale Facebook’un Egitime 2014 .
Universitesi
Yonelik Etkililigi
Sosyal Medya ve Egitim Nigde
80 | Makale Y Y . 2015 g o
Etkilesimi Universitesi
Sosyal Medyanm Ogrenme
Siireglerinde Kullanima:
o Cukurova
81 | Makale Ters-Yiiz Edilmis Ogrenme | 2015 | . =~
. Universitesi
Yaklasimina Iliskin
Ogrenen Gériisleri
Universite Ogrencilerinin
Sosyal Paylasim Sitelerini
Kullanma Amagclar1 ve Bu Kilis 7 Aralik
82 | Makale 2002 .
Sitelerin Egitimlerinde Universitesi
Kullanilmas: ile Tlgili
Gortsleri
Universite Ogrencilerinin
Web 2.0 Teknolojileri
Dokuz Eylil
83 | Makale Kullanma Durumlari, Beceri | 2013 | . =~ =~ .
Universitesi
Diizeyleri ve Egitsel Olarak
Faydalanma Durumlari
Video Paylasim Sitelerinin Firat
84 | Makale 2012 .
Egitsel Amagh Kullanimi Universitesi
Web 2.0 Teknolojilerinin
Egitim Uzerindeki Etkileri Afyon Kocatepe
85 | Makale 2010

ve Ornek Bir Ogrenme

Yasantist

Universitesi
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Web 2.0 Yeniliklerinin

Egitimde Kullanimt: Firat
86 | Makale 2010 .
Bir Facebook Egitim Universitesi
Uygulama Ornegi
Webquest (Web Macerasi)
Ogrenme Yo6nteminin Agrn Ibrahim
87 | Makale Tirkge Dersindeki 2012 | Cecen
Akademik Basar1 ve Universitesi
Tutuma Etkisi
WebQuest Destekli
Matematik Ogretiminin Suleyman
88 | Makale Altincr Sinif Ogrencilerinin | 2017 | Demirel
Elestirel Diisiinme Universitesi
Becerilerine Etkisi
WebQuest Ogrenme
Ortamimnin Ogrencilerin Gazi
89 | Makale 2012 .
Akademik Basar1 ve Universitesi
Tutumlarina Etkisi
Yabancilara Tiirk¢e
) Marmara
90 | Makale Ogretiminde Facebook 2015 .
. ) Universitesi
Uzerinden Sozciik Ogretimi
Yeni Egitim Paradigmast
Olarak E-Ogrenme 2.0 ve Afyon Kocatepe
91 | Makale 2010 .~
Satis Elemanlarinin Universitesi
Egitiminde Kullanim1
Yeni Nesil Mobil Ogrenme Istanbul
92 | Makale 20100 .
Araci: Podcast Universitesi
Edmodo: Egitsel Sosyal Ag
o s Y ) s Ahi Evran
93 | Makale Sitesi, Edmodo: Educational | 2014 | .
Universitesi

Social Network
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Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin

Gazi
94 | Makale Sosyal Medyay1 Egitim- 2016 | .
; Universitesi
Ogrenim Amacli Kullanimi
Egitim Siireglerinde Sosyal Gazi
azi
95 | Makale Aglarin Kullanimi: Bir 2013 | .
o Universitesi
MY O Deneyimi
Ogretmen Adaylarinin
Ogretim Teknolojileri ve
_ Anadolu
96 | Makale Materyal Tasarimi1 Dersinde | 2015 | .
Universitesi
Facebook Kullanimina
Mliskin Gériisleri
Bir Egitim Araci Olarak Anadolu
97 | Makale 2011 .
Aglarin Kullanimi Universitesi
Egitim i¢in Yeni Bir Ortam: Anadolu
98 | Makale _ 2012 .
Twitter Universitesi
Sosyal Aglardan
Sakarya
99 | Makale Facebook’un Egitime 2014 . .
Universitesi
Yonelik Etkililigi
Egitsel Sosyal Ag Ortami
Edmodo’nun Afyon Kocatepe
100 | Makale 2017 | .~
Kullanilabilirliginin Universitesi
Incelenmesi
[kdgretim Ogrencilerinin
Egitsel Bir Cevrimici Sosyal Baskent
101 | Makale ”g ¢ N Y 2016 | . S o
Ogrenme Ortam1 Olan Universitesi
Edmodo’ya iliskin Gériisleri
Sosyal Ag Sitelerinin
Firat
102 | Makale Egitsel Ortamlardaki 2002 . . .
) Universitesi
Islevselligi
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103

Makale

Sosyal Medya Destekli
Egitim: 6. ve 7. Sinif Fen
Bilimleri ve Ingilizce
Derslerinde Sosyal Ag
Kullaniminin Ogrencilerin
Akademik Basarilarina

Etkisi

2017

Atatirk

Universitesi

104

Makale

Bir Egitsel Sosyal Ag
Olarak Edmodo’nun
Yiiksekogretimde
Kullanimina Yd6nelik
Ogrenci Goriislerinin

Incelenmesi

2017

Sakarya

Universitesi

105

Makale

Universite
Ogrencilerinin Sosyal
Medya Kullanimlari
Uzerine Bir
Arastirma: Anadolu

Universitesi Ornegi

2016

Anadolu

Universitesi

106

Makale

Ogretmenlerin ve
Ogretim
Elemanlarinin Sosyal
Aglarin Egitimsel
Acidan Kullanimina

Mliskin Goriisleri

2016

Trakya

Universitesi

107

Makale

Facebook Sosyal
Agina Entegre E-
Portfolyo Yaziliminin
Akademik Basar1 ve
Ogretim Siirecinde
Kullanimina Y0nelik
Tutuma Etkisi

2016

Trakya

Universitesi
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Cevrimici Sosyal

Aglarin Ogretim
Dokuz Eylul
108 | Makale Amach Kabul ve 2017 .
) Universitesi
Kullanimi Olgeginin
Gelistirilmesi
Sosyal Aglar ve
yaas Anadolu
109 | Makale Yasam Boyu 2015 .
) o Universitesi
Ogrenme Deneyimi
Tiirkge Ogretiminde Dijital
Teknolojilerin Kullanim1 Ve Kastamonu
110 | Makale ' 2017 | .
Bir Web Uygulamasi Universitesi
Ornegi
Web 2.0 Egitimine Y6nelik
Gergeklestirilen Bilimsel
Kirikkale
111 | Makale Bir Etkinligin 2017 .
Universitesi
Degerlendirilmesi:
Katilimc1 Goriisleri
Universite Ogrencilerinin
Sosyal Medya Bagimliligi
ile Sosyal Medyay1 Egitsel
Y YA Ee Afyon Kocatepe
112 | Makale Amach Kullanimlar1 2017 .
) Universitesi
Arasindaki Iliskinin
Incelenmesi: Facebook
Ornegi
Toplumsal degisim,
teknoloji ve egitim Anadolu
113 | Makale 2016 | .
iligkisinde sosyal Universitesi

aglarin yeri
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Egitim Fakiiltelerinde Gorev

Yapan Ogretim
Elemanlarinin Web2.0
Yildiz  Teknik
114 | Makale Araglarmi Akademik 2011 .
Universitesi
Amagli Kullanmalarinin
Cesitli Degiskenler
Acisindan Incelenmesi
Edmodo: Egitsel bir
o Nigde
115 | Makale Cevrimici Sosyal 2014 .
. Universitesi
Ogrenme Ortami
Egitimde Sosyal
Aglarin Kullanimina
[liskin Ogrenci ]
Gazi
116 | Makale Goriglerini 2014 | .
. ] Universitesi
Belirlemeye Yonelik
Bir Arastirma:
Facebook Ornegi
Bloglarin e- Hacettepe
117 | Makale ) 2015 | .
Ogrenmede Rolii Universitesi
Bloglarda Uzaktan Anadolu
118 | Makale . 2016 | .
Ogrenme Universitesi
Bir Ortaokul
Matematik
Ogretmeninin Osmangazi
119 | Makale ) 2014 .
WebQuestin Universitesi
Uygulamasina
Yonelik Gortisii
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Alternatif Bir Egitim-

Ogretim Ortam1

Olarak Video
) Atatirk
120 | Makale Paylasim Siteleri: 2016 | .
. ) ] Universitesi
Universitelerdeki
Youtube
Uygulamalar1
Bilisim Teknolojileri
ve Yazilim Dersinin
WebQuest Ydntemi Gazi
121 | Makale ) o 2014 | . . . .
ile YUrattlmesinin Universitesi
Akademik Basariya
Etkisi
Ogretmenlergn
Yuksek Lisans Mesleki Gelisimini Afyon Kocatepe
122 ) 2016 | .~
Tezi Saglamada Sosyal Universitesi
Aglarin Rolii
Egitimde bir Giinliik Gazi
123 | Makale 2010 | .
Uygulamasi: Weblog! Universitesi
Sosyal ag kullaniminin
akademik basariya etkisinin
Yiiksek Lisans arastiritlmasi: 6.ve 7. Sinif Atatirk
124 2017 | Universitesi

Tezi

fen bilimleri ve ingilizce

derslerinde facebook

kullanimi
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