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OZET

SINIF OGRETMENLERININ 2013 3. SINIF FEN BiLIMLERI DERSI
OGRETIM PROGRAMININ UYGULANMASINA YONELIK TUTUMLARI

Ayse ACIR

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU

ILKOGRETIM ANABILIM DALI

Haziran, 2019

Damisman: Prof. Dr. Ersin KIVRAK

2013 yilinda uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri 6gretim
programinin uygulanmasina iliskin sinif 6gretmenlerinin tututmlarmni belirlemeyi
amaglayan bu aragtirma nicel verilere dayali genel tarama modelinde bir arastirmadir.
Yapilan inceleme sonucunda (0=784) kisilik bir evreni (n=303) kisiden olusacak bir
orneklem grubunun 0,05 anlamlilik ve % 5 hosgorii diizeyinde temsil edebilecegi,
evrenden oransal olarak tabakali (ziimrelere gore) Ornekleme alma yontemiyle
secilmesi diisliniilmiistiir. Veri toplama araci olarak Savran (2002) tarafindan
hazirlanan tutum Ol¢egi uyarlanarak gerekli izinlerden sonra uygulanmistir.
Arastirmanin genelinde; smif 6gretmenlerinin yeni uygulamaya konulan ilkokul 3.
sinif Fen Bilimleri Ogretim Programinin uygulanmasina iliskin “genel, iiniteler ve
ogrenci kazanimlari, 6grenme ve Ogretme etkinlikleri, 6lgme ve degerlendirme”

boyutlarinda orta diizeyde bir goriis belirttikleri sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilimleri, Program Ogeleri, Sinif Ogretmeni



ABSTRACT

THE ATTITUDES OF CLASS TEACHERS FOR THE
IMPLEMENTATION OF 2013 3" GRADUATE SCIENCE COURSE

Ayse ACIR

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF PRIMARY EDUCATION

JULY, 2019

Advisor: Prof. Dr. Ersin KIVRAK

This study, it is aimed to determine the views of the grade teachers using the
general screening model that depends on quantitative datas regarding the
implementation of new applications for (2013) 3rd grade science program.

As a result of the investigation, sample group of 303 people(n=303) , 0,05
meaningfulness and %5 tolerance level, was thought to represent the universe of 784
people (a=784).Selection by sampling method proportionally from the universe and
simple random sampling method was thought for this.

As data collection attitude scala prepared by Savran (2002),after the required

permissions, was adapted and applied.

Key Words: Science, program items, Class Teachers,
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GIRIS

Ogretim, 6grenmenin gerceklesmesi i¢in planlanan kasitli ve sistematik egitim
olarak tanimlanmistir (Demirel, 2007). Bilgi ve teknolojideki gelismeler ise akla ilk
olarak fen bilimleri ve fen egitimini getirmektedir. Fen, fiziksel ¢evreyi tanimak ve
anlamak amaciyla, gozlem yapma, yapilan gozlemleri agiklayabilmek igin hipotezler
kurma ve kurulan hipotezleri test etme gibi asamalar1 olan bilimsel metotlarin bir arada
kullanilmasidir (Orhan, 2007). Fen bilimleri egitimi, cocugun ilgi ve ihtiyaclari, gelisim
diizeyi, istekleri, ¢evre imkanlar1 gbéz Oniine alinarak, uygun metot ve tekniklerle

yapilmas1 gereken, kolay, somut bir egitimdir (Hanger, H.A., O. Sensoy, H. I. Yildirim,
2003).

Fen bilimleri egitiminde; 6grencilerin fen bilimleri ile ilgili bilimsel bilgileri
ezberlemeleri degil, aksine tiim yasamlar1 boyunca karsilasabilecekleri fen bilimleri
kapsamindaki problemleri ¢oziimleyebilmeleri icin gerekli olan bilimsel tutuma ve
bilissel becerilere olabildigince sahip olmalarinin saglanmasi amaglanmaktadir (Akgiin,
2000). Fen bilimleri kapsaminda degerlendirilen olaylarin, siireglerin ve teknolojik
iiriinlerin, insan yasaminin bi¢imlendirilmesinde Onemli bir etkisi oldugu asikardir
(Korkmaz, 2002). Bu baglamda fen bilimlerinin 6gretildigi fen derslerinin temel amact
da; 6grencilere salt fen kavramlarimi 6gretmek degil, ayn1 zamanda arastirma yetisine
sahip, bilimsel yontemleri ilke edinen, sorgulayan ve yasadigi g¢evreyi anlayan ve

yorumlayan bireylerin yetistirilmesi olarak belirlenmistir.

Fen bilimleri 6gretim programlart ile birlikte hangi konularin ogretilecegi
belirlenir. Bu noktada 6gretim programi belli bir 6gretim basamagindaki ¢esitli sinif ve
derslerde okutulacak konulari, bunlarin amaglarini, her dersin siniflara gore haftada kag
saat okutulacagini ve 6gretim metotlarini, tekniklerini gosteren kilavuzdur. Genellikle
ilkokul, ortaokul ve lise programlar1 6gretim programi karsiligi olarak anlasilabilir

(Biiyiikkaragoz, 1995).

Fen Bilgisi, Fen ve Teknoloji ve son olarak Fen Bilimleri adiyla ilkokul ve
ortaokullarda ogretimi verilen ve genel olarak “doga ve cevre bilimi” olarak da
adlandirabilecegimiz Fen Bilimleri dersi, Tiirkiye Cumhuriyeti Egitim Tarihi boyunca,
defalarca degisiklige ugramistir. Her seferinde Ogrencilere dogayi, cevreyi ve fiziksel

olaylari, teknolojiyi ve arkasindaki bilgiyi, bilimsel siirecleri, bilimsel arastirma



becerilerini daha iyi kavratmanin yollar1 aranmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 6grenilmesi
amacglanan ders konularmin, belli kurallar ve hedeflerle &grencilere aktarilmasini/
kazandirilmasimi saglayan kilavuzlar, yani 6gretim programlari, gelistirilmistir. Ogretim
programlari, iilkenin egitim politikas1 dogrultusunda insanlar1 yetistirmek adina
gelistirilmis kilavuz niteligindedir. Bu amagcla hazirlanan programlar, hedeflere ulagsmak
icin kullanilacak konularin, ne kadar bir zaman diliminde ve konularin ne kadar

genislikte verilecegini igermektedir (Yaz, 2015).

Iyi hazirlanmis bir fen egitim programi, toplumlarin modern ¢agin geleneklerine
uygun bireyler yetistirmesinde kilit konumundadir. Fen egitimi bireye yalniz ham
bilgileri sunmakla kalmaz, beraberinde bilimsel siire¢ becerilerini etkili kullanmayz,
karsilastign problemlere mantiksal ¢oziim yollar1 bulabilmeyi saglar (Unisen ve Kaya,
2015). Yasadigimiz cag, bilim ve teknolojinin hizla degistigi ve ilerledigi bir ¢agdir.
Ulkelerin bu degisime ayak uydurabilmeleri icin egitim programlarini siirekli olarak
yenileme gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu amaca ise Fen Bilgisi miifredatinin egitim,
bilim ve teknolojide meydana gelen ilerlemelere ve gelismelere uygun bir sekilde
yeniden diizenlenmesi ile ulasilabilir (Bayrak ve Erden, 2007). Cagin gereksinimlerine
uygun olarak MEB (2013) Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programinda degisiklik
yapmis ve dersin ismini Fen Bilimleri olarak degistirerek ilkokul {iciincii siniftan

itibaren uygulanacak olan bu dersin Ogretim Programini gelistirmistir.

Stirekli yapilan program gelistirme c¢alismalarma program degerlendirme
caligmalarinin biiyiik katkisi vardir. Dolayisi ile programin uygulanmasi sonucu ortaya
cikan aksakliklarin ve eksikliklerin neler oldugunu ve bunlarin programin hangi
O0gesinden kaynaklandigini belirlemek ve gerekli diizeltmeleri yapabilmek ig¢in
programin degerlendirilmesi gerekir (Demirel, 2007). Bu noktada 6gretmen goriisleri
oldukca Onemlidir. Ciinkii Ogretmenler programla ilgili yapilan degisiklikleri
uygulamaya aktaracak olan uygulayicilardir. Programin uygulamadaki basaris1 biiyiik
Olciide Ogretmenin bilgi, beceri ve tutumlar1 ile programin uygulanma kosullarina
baghidir. Bu agidan yenilenen fen bilimleri programinin uygulamada ne derecede etkili

oldugu 6gretmen goriislerinden anlasilabilir (Selvi, 2006).

Bu boliimde aragtirmanin problemi, arastirmanin amaci, arastirmanin onemi,

sayiltilar, sinirliliklar ve arastirma ile ilgili tanimlar iizerinde durulmustur.



PROBLEM DURUMU

I¢inde bulundugumuz teknoloji ve bilim ¢aginda bilimsel bilginin her gegen giin
arttig1, teknolojik anlamda hizli bir ilerlemenin s6z konusu oldugu ve fen ile
teknolojinin hayatimizin tiim alanlarina hissedilir sekilde etki etmeye basladigi
asikardir. Iste boyle bir cagda fen ve teknoloji egitiminin toplumlarin yarmlari
bakimindan ¢ok 6nemli bir role sahip oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla,
ozellikle gelismis iilkeler fen ve teknoloji egitimlerindeki kalite seviyelerini arttirabilme

adma devamli bir faaliyet halindedirler (MEB 2006).

Gerek oOrgiin, gerekse yaygin egitim kurumlarindaki egitimin niteliginin
artirllmasi, biiyiikk Olgiide uygulanan programlara baghidir. Birey, toplum ve bilim
alanindaki gereksinim ve degismeler dikkate alinarak, programlarda meydana gelen
aksaklik ve eksikliklerin giderilmesi; kisaca, siirekli yapilan program gelistirme
caligmalari, egitimin niteliginin olumlu ydnde gelistirilmesine hizmet etmektedir

(Erden, 1998).

Bu nedenle iilkemizde Fen Bilimleri dersi ilkokul 3. smnif 6grencilerine ilk defa
2014-2015 egitim- 6gretim yili itibariyle ayr1 bir ders olarak verilmeye baslanmigtir.
Ilkokul 6grencileri Fen Bilimleri dersiyle bir y1l daha erken tanigmis olacak. Daha erken
yaslarda Fen Bilimleri dersini almaya baslayan ilkokul 6grencilerine bu dersi uygulayan
Ogretmenlerin yeni program hakkindaki goriis ve degerlendirmeleri ¢ok Onemlidir.
Programin uygulayicilar1 programin olumlu yonlerini, eksikliklerini, olumsuzluklarin

daha gercekgi tespit edebilirler.

Fen bilimleri o6gretim programimin amaclarint gergeklestirebilmesi ve fen
okuryazar1 bireylerin yetistirilebilmesi i¢in, 6gretim programlarinin program gelistirme
ilkelerine dayal1 olarak gelistirilmesi (Aybek ve Aslan, 2015) degerlendirilmesi gerekir.
Hazirlanan programlarin, program gelistirme ilkelerine uygunlugunu belirlemede
program gelistirme siirecinde gorev yapan uzman goriisleri (program gelistirme uzmant,
konu alani-fen egitimi uzmam ve Olgme degerlendirme uzmani) ve programlarin
uygulayicisi olan dgretmenlerin goriisleri onemlidir (Sicak, 2013). Fen Bilimleri
Programi’nin uygulayicilar agisindan nasil oldugu sorusunun yaniti ise Ogretmenler

tarafindan verilebilecektir. Bu nedenle bu arastirmanin konusu:



3. siuf dgretmenlerinin 2013  yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programia
yonelik genel, tiniteler ve d6grenci kazanimlari, 6gretme ve 6grenme etkinlikleri. 6lgme
ve degerlendirme etkinliklerine yonelik tutumlar1 ne diizeydedir ve bazi1 degiskenlere

gore anlaml farklilik var midir?
Alt Problemler

1. 3. Smif gretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina

yonelik tutumlar1 ne diizeydedir?

2. 3. Smif dgretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina
yonelik tutumlar: ile cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

3. 3. Smif gretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina

yonelik tutumlar1 ile mezun olunan okul tiirii degiskeni acisindan anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

4. 3. Sif 6gretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programia

yonelik tutumlar ile kidem degiskeni agisindan anlamli bir farklilik géstermekte midir?

5. 3. Smif dgretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina
yonelik tutumlar ile yerlesim yeri degiskeni agisindan anlamli bir farklilik géstermekte
midir?

6. 3. Sif dgretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina

yonelik tutumlart ile smif mevcudu degiskeni agisindan anlamli bir farklilik

gostermekte midir?

7. 3. Sif dgretmenlerinin 2013 yili Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina
yonelik tutumlar ile fen araglarinin yeterliligi degiskeni agisindan anlamli bir farklilik

gostermekte midir?
ARASTIRMANIN AMACI

Program yenileme ve gelistirme c¢alismalarinda, en yakin g¢evrede bulunup
uygulayan ve programin uygulanabilirligine taniklik edenlerin 6gretmenler oldugu bir
gercektir. Ogretmenler teori ve pratik arasindaki farkliliklar1 ortadan kaldirip boslugu en

iyi sekilde doldurabilenlerdir (Kara, 2008). Bu arastirmanin amacimni; sinif



ogretmenlerinin 2013 3. Smmf Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programma ydnelik
tutumlar1 olusturmaktadir. Egitimin 6nemli parcalar1 olan dgretmenlerimizin programin
uygulamasi sirasinda yasadiklari sikintilari, olumlu ve olumsuzluklari ortaya ¢ikarilmasi
amaclarimiz i¢inde sayabiliriz. Yenilenen programlarda geri doniisiimlerin,
degerlendirilmelerin  6nemi biiyiiktiir. Bu c¢aligma ile yenilenen programin
uygulanabilirligi hakkinda 6gretmen gorilislerine bagvurulacaktir. Programin en yakin
takipgisi ve bizzat iginde onlar bulundugu igin goriislerinin 6nemi biiyiiktiir. Bu bilgiler
15181nda yeni programin varsa eksikliklerinin tespit edilmesi ve gerekli diizeltmelere 151k

tutmas1 amaciyla bu arastirma gergeklestirilecektir.
ARASTIRMANIN ONEMI

Biitiin diinyada bilim ve teknoloji alaninda yasanan yarig, gilinlimiizde fen
egitiminin 6nemini daha da arttirmistir. Etkili bilimsel calismalar yiiriitiip buna bagl
olarak yeni teknolojik araglar iireten iilkeler arasinda yer almanin okullardaki fen
egitiminin kalitesini arttirmakla miimkiin olabilecegini fark eden d{ilkeler, egitim
sistemlerinde ve Ogretim programlarinda siirekli yeni arayislar icine girmislerdir. Bu
reform ¢aligsmalariin ¢ogu, 6gretim programlarinin degistirilmesi veya yenilenmesi
olarak karsimiza g¢ikmaktadir (Cepni ve Cil, 2016). Milli Egitim Bakanligi Talim
Terbiye Kurulu Baskanligi’nin 1 Subat 2013 tarihli kararina goére ilkokul 3’tincii
smiflarin 2014-2015 6gretim yilindan itibaren, 4’iincii siniflarin ise 2015-2016 6gretim
yilindan itibaren yeni fen bilimleri 6gretim programlarinin uygulanmaya baslanmasi
uygun goriilmiistiir. Kurulun resmi internet sitesinde gilincellenmis yeni fen bilimleri

Ogretim programlar1 yayinlanmistir.

Yeni programin hedeflerine ulagmasinda, programin gereklerinin yerine
getirilmesinde Ogretmenler Onemli bir role sahiptir. Program gelistiricileri yeni
programlarin vizyonunu, amacini, dogasini ve uygulamaya etkili aktarilmasinda
secilmesi gereken Ogretim yontem ve tekniklerini bilimsel olarak dogru kabul edilen
egitim terimlerini kullanarak yazili metne donistiirebilirler. Burada, 6nemli olan
program gelistiricilerin teorik olarak ne yazdiklar1 degil, bu yazilanlar1 gercek sinif
ortamlarina aktaracak olan 6gretmenlerin ne anladig1 ve yazilanlarin kendi ortamlarinda
da fayda saglayacagmna inanmasi veya inandirilmasidir. Ogretmenlerin yeni dgretim

programinda Ongoriilen degisiklikleri ve beklenen uygulamalar1 yerine getirmesini



engelleyen bir¢ok faktor olabilir. Grup ¢aligmalari konusunda 6gretmen ve 6grencilerin
kokli bir kiiltiire sahip olmamalari, 6grencilerin kendi baslarma etkili 6grenmeyi
gerceklestiremeyecegi inancinin yaygin olarak kabul goérmesi, O0gretmenlerin sinif
yonetimini saglamada giicliiklerle karsilagsmalari, sinif kontroliinii kaybetme endiseleri,
miifredatlarin ¢ok yogun olmasi, sinif mevcutlarinin kalabalik olmasi, merkezi sinavlar
(ortaokuldan liseye gecis, liniversiteye giris sinavlari gibi) ile yeni programin §gretim
ve degerlendirme boyutunun Ortiismemesi, okullarda uygulama i¢in gerekli alt yapi
destegi ve okullarin orgiitsel yapilarinin bu yenilik ve degisiklikleri gerceklestirmek i¢in

uygunlugu gibi etkenler bu engellerden bazilaridir (Cepni ve Cil, 2016).

Bu arastirmanin Onemi; yenilenen programlarda geri doniisiimlerin,
degerlendirilmelerin 6nemi biiyiiktiir. Ilkokul 3. siif dgretmenleri, 2013 Fen Bilimleri
programini degerlendirmeleriyle geri doniitiinii saglayacaklardir. Uygulanan programin
bu programlar1 uygulayan 6gretmenler tarafindan degerlendirilmesi; olumlu, olumsuz,
eksik, fazla taraflarinin ortaya konulmasi, egitim Ogretim programlarin etkinligi,
verimliligi ve yeniden diizenlenerek 6grencilere uygulanmasi acisindan olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Ogretmenler tarafindan yapilan degerlendirmeler programin istikrar1 veya
eksiklerin diizeltilerek daha verimli hale getirilmesi agisindan oldukc¢a 6nemlidir. Diger
bir boyutta; hazirlanmis olan programda istenilen hedefe ulasilmasi i¢in siirekli bir
degerlendirme durumunun bulunmas: ve bu degerlendirmeler sonucunda programin
tekrar gozden gecirilmesi gerekmektedir. Degerlendirme asamasinda en 6nemli goérev
dersi okutan ve birebir Ogrencilerle birlikte programin i¢inde bulunan programi

uygulayan 6gretmenlere diismektedir.
SAYILTILAR

-Arastirma i¢in secilen kaynak gruplari, belirlenen ve bilinen sinirlar iginde,

alindiklar1 evreni temsil edebilirler.
-Olgme araci1 yoluyla toplanan veriler yeterince gegerli ve giivenilirdir.

-Bilgi toplama araci, daha 6nce uygulanmis olmasi ve olumlu sonuglar alinmasi

nedeniyle yeterli bir kriter sayilabilir.
SINIRLILIKLAR

Arastirmanin sinirliliklar: sunlardir:



1. Bu arastirma Ilkokullarda gérev yapan 3.simf dgretmenleri ile smirhidir.

2. Aragtirma, Konya il merkezi ve merkeze baglh ilge, kasaba ve koylerinde
bulunan resmi ilkokullarda 2014-2015 egitim- 6gretim yilinda gérev yapan 3. smif

O0gretmenlerinin anket maddelerine verdigi cevaplarla sinirhidir.
TANIMLAR

Degerlendirme: Ogrencinin edinmesi arzu edilen davranislari edinme diizeyi

hakkinda bir yargiya varma islemi (Demirel, 2007).

Egitim  Durumlari:  Ogrencilerin ~ kendileri igin  belirlenen  amaglar
gerceklestirmeleri adina gerekli olan O0grenme yasantilarint miimkiin kilacak digsal

sartlarin diizenlenmesi (Ertiirk, 2013).

Olgme: Belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup
olmadiginin, sahipse sahip olus derecesinin gozlenip gbézlem sonuglarinin sayi

sembolleri ile ifade edilmesi (Kara, 2008).

Program Degerlendirme: Programin yetersizliklerine iligkin karar alma siireci

(Ertiirk, 2013),

Program Gelistirme: Herhangi bir konu hakkinda, yasanilan toplum igerisinde
istenilen davranis tarzinin kazandirilmasi agisindan uygun olacak bir egitimin planlama,

yiiriitme ve degerlendirme ile gelistirme siireglerinin biitiinii (Kara, 2008).



BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirmanin kavramsal g¢ergevesi kapsaminda fen bilimleri, fen
bilgisi egitimi, fen bilgisi ve amaglar1 ile ge¢misten giinlimiize fen bilgisi O6gretim

programlari ele alinmustir.

1.1. FEN BIiLIMLERI

Fen bilimleri, ilkelerin ekonomik kalkinmasinda ve gelismesinde oOnemli
konulardan birisidir. Dolayisiyla iilkeler teknolojik ve bilimsel gelismelerden ve
ilerlemelerden geri kalmamak adina ilerlemenin de daima siirekliligini saglamak i¢in
bilgilerle teknoloji liretebilen bireyler yetistirmek, fen ve fen bilimleri egitimine ayrica

6zel bir 6nem vermekte ve gostermektedirler (Karasu, 2019).

Fen bilimleri dersinin 6grenilmesi, insanoglunun dogal ihtiyaclarini daha rahat
ve kolay yoldan elde edilmesini saglar. Ayrica teknoloji ve bilim alanindaki yenilikleri
takip etmek, ¢evreye olan uyumu daha da kolaylastirmak gibi bir¢ok becerileri de
kazandirir. Gerek fen ve miihendislik alaninda olsun, gerek tip alaninda olsun biitiin
gelismeler fen bilimleri ve 6gretiminin sonucunda ortaya ¢ikmakta olup gelismeler ve
ilerlemeler hayati daha kolay hale getirmektedir (Temizyiirek, 2003). Fen; evreni,
dogayr ve gergekleri gozlemleyip kesfetmek amaciyla kullandigi bilimsel siireg
becerileri ve bu amagla olusturulmus olan bir bilgi toplulugu oldugu sdylenebilir (MEB,
2011).

Fen bilimleri gbzlenen dogay1 ve doga olaylarini sistemli bir sekilde inceleme,
heniiz gézlenmemis olaylar1 kestirme gayretidir. Dogadaki her olay fenin bir konusunu
olusturdugu icin, fen yasamin 6nemli bir pargasidir. Fen bilimleri hem canli hem de
cansiz doga ile ilgilenmekte olup, olgular, genellemeler, ilkeler, kuramlar ve doga
olaylarindan olusmaktadir (Aydogdu ve Kesercioglu, 2005). Akgiin’e (2000) gore ise
fizik, kimya ve biyoloji gibi pozitif bilimlerin tamamina; kisaca, ‘‘Fen ve Tabiat
Bilgisi’’ veya ‘‘Fen Bilimleri’’ adi verilir. Chaille ve Britain (1997), basit bir tanimla

feni, diinyanin nasil ¢alistigini anlamamiza yarayan bir siire¢ olarak tanimlamaktadir.



Howe ve Jones (1998) fenin yalnizca bilgi ve diinyayr anlamak olmadigini, bunun

yaninda bilgiye nasil ulagilacagini, bilgiye ulasmanin yollarini aramak olarak ifade

etmektedirler (Akt. Faulkner-Schneider, 2005).

Fen, insanin i¢inde bulundugu evreni gdzlemlemesi ile baslayan siirecte kurdugu
hipotezleri gecerli ve giivenilir bir sekilde denemesi ile bir sonuca varmasi seklinde
tanimlanabilir. Olgular ile baglayan genellemelerin zaman icerisinde denenmesi ile
varilacak olan kanunlar da diizeltmeler yapilabilmektedir. Ornek olarak Biiyiik Patlama
(Big Bang) teorisi verilebilir (Durmus, 2009). Yapilan tanimlardan da anlasildigi gibi,
fen bilimleri, insanoglunun dogayi anlama gayretlerinin triiniidir. Fen bilimlerinin

igerigine bakildiginda farkli yapida bilgilerin bulundugu anlasilir (Kaptan, 1999):
-Olgular
-Kavramlar
-Ilkeler ve genellemeler
-Kuramlar ve doga kanunlari
1.1.1. Fen Bilimlerinin Tarihi Gelisimi

Insanoglu diinyaya geldigi giinden beri kendisini ve gevresini anlama cabasi
icinde bulunmustur. Yasadigr cevreye uyum saglamaya calisan insanoglu, dogada
meydana gelen olaylari merakla izlemis ve kendince aciklamalar yapmistir.

Insanoglunun bu gelisim siireci fen bilimlerini ortaya ¢ikarmistir (Karasahin, 2011).

Tarih boyunca bir¢ok bilim insam1 tarafindan olusturulan bilimsel bilgi
birikimleri insanlar tarafindan kendilerine katilarak kullanilmak istenmis, insanligi
insanliga katmak olarak da kabul edilebilecek olan bu istek aslinda bir kiiltiirlenme
siireci olarak ele alinip buna egitim denilmistir. Bireyin davraniglarinda kendi yasantisi
yoluyla ve kasithi olarak istendik degisme meydana getirme siireci olan egitimin esas
amact, kendisi ve ¢evresiyle uyum i¢inde olan, kendini taniyan ve gelistirebilen, iiretken
bireyler yetistirmektir. Fen bilgisi eSitiminin temel amaclarindan birisi de, her an hizla
degisen ve gelisen fen ¢agina ayak uydurabilecek ve en son teknolojik buluslardan her
alanda yararlanabilecek bireyler yetistirmektir. Diger bir amaci ise bireylerin teknolojik
tim buluglarda ve gelismelerde bilimin gerekli oldugunu 6grenmesini saglamaktir

(Giines ve Karagah, 2016).



Fen egitimi ile ilgili ilk c¢aligmalarin yirminci yilizyilin baglarinda basladigi,
onemli ivmeyi ylizyilin ikinci yarisindan itibaren kazandigi ve son otuz yilda giderek
gelisen bir disiplin haline geldigi sdylenebilir. Ozellikle 1950°1i yillardan sonra soguk
savas doneminde Ozelikle Sovyetler Birligi’nin uzay calismalarindaki gelisimi
sonucunda Amerika’da fen 6gretim programlarinin ¢ok acilen yeniden yapilandirilmasi
gerektigi gorlisii egemen olmus ve program yenileme c¢alismalart baslatilmistir. Bu
calismalara Amerika’da ChemStudy, PSSC (Physical Science Study Commitee), BSCS
(Biologial Science Cirriculum Study) ve Ingiltere’de de Nuffield 6rnek olarak verilir.
Ogretim programimi yenileme calismalari hizla diinyanin diger iilkelerine de yayilmis ve

1970’lerin ortalarina kadar bu siire¢ devam etmistir (Elbir, 2012).

Fen bilimlerinde goriilen degisimlerin hem bireylerin yasadiklar1 kisisel
hayatlarin1 hem de iilkelerin sahip olduklar1 sosyal ve ekonomik hayatlar1 etkiledigini
sdylemek miimkiindiir. I¢inde bulundugumuz ¢ag itibariyle diinyanin ekonomik ve buna
bagli olarak teknolojik bir yarigin ve hatta savasin igerisinde bulundugu belirtilebilir.
Bilim ve fen alanlarinda ilerleme kaydederek belirli bir refah seviyesine kavusan
tilkelerin bu savasin galipleri arasinda On siralarda yer alacaklar sliphesizdir. Toplumsal
ve ekonomik agidan milletlerin refah seviyelerinin temel gostergelerinden birisi de bilim

ve fen alanlarinda kaydedilen ilerlemedir (Basibeyaz, 2016).
1.2. FEN BILIMLERI EGITIMI VE AMACLARI

Bu bélimde fen bilgisi egitimi ve fen bilgisi egitiminin amaglar1 iizerinde

durulmustur.
1.2.1. Fen Bilimleri Egitimi

Tim o6grencilerin bilim, teknoloji ve bunlarin uygulamalarina yonelik bir
meslegi tercih etmeyecekleri aciktir. Fakat fen bilimleri yasamimizda her gecen giin
daha fazla yer almakta ve bireyleri, toplumlar1 ve de tiim insanlig1 derinden etkilemeye
devam etmektedir. Ozgiir bir vatandas ve demokratik bir toplumun iiyesi olarak fen
bilimleriyle ilgili toplumsal sorunlarla ilgili bilgiye dayali bireysel kararlar vermemiz
beklenmektedir. Her meslekte fen bilimleri ile ilgili bilgileri anlama ve becerileri
uygulama gerekmektedir. Her gecen giin daha karmasik bir hale gelen giiniimiiz bilim
ve teknoloji diinyasinda yeni nesli gelecege hazirlamak i¢in fen okuryazari olarak

yetistirmek bir zorunluluktur (Topsakal, 2005).
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Bilgi ¢aginin etkili oldugu gilinlimiiz kosullarinda egitim sistemlerinin ana
hedefinin 6grencilere mevcut bilgilerin aktarilmasindan ziyade bilgiye erisme yetilerini
edinmelerini ve gelistirmelerini saglamak olmalidir. Bu durum ise ancak ileri seviyedeki
bir zihinsel siire¢ yetenegi ile miimkiin olmaktadir. Diger bir ifade ile, ezbere dayal1 bir
modelden ziyade kavrayarak 6grenme, karsi karsiya kalinan yeni durumlar hakkindaki
sorunlar1 ¢ozebilme ve bilimsel metot siirecine dair yeteneklerin gerekli oldugu bir
model benimsenmelidir. Fen Bilgisi dersi de bu tiir yeteneklerin Ogrenciye
kazandirildig1 derslerin baginda gelmektedir. Fen bilimleri dersi igeriginde amaglanan
temel husus cocuklarin yasadiklar1 ¢evreyi ve evreni bilimsel agidan irdelemelerinin
saglanmasidir. Ogrencilerin hayat ile uyumlarmi gelistirilmeleri, yasadiklar1 cevreye
iligkin {ist diizey gozlemler yapmalar1 ve olaylar arasinda neden sonug iliskileri
olusturarak belli bir kantya varma yontemlerini kavramalari ile miimkiin olmaktadir. Bu
acidan bakildiginda 6grencilerin kendilerine, ailelerine ve ¢evrelerine faydali birer birey
olmalariin yolunun, Fen Bilgisi dersinde kazanacaklar1 bilimsel yontemler vasitasiyla
inceleme yapma, olay ve durumlara dair objektif diisiinebilme ve isabetli kararlar alma

aligkanliklarindan gectigini sdylemek yanlis olmayacaktir (Kaptan, 1999).

Fen egitimi insanin hayatinda 6nemli bir yere sahip olup, ¢ocuklar fen egitimi ile
diinyay1, yasadiklar1 toplumu, c¢evreylr ve kendi organizmalarini 6grenebilirler.
Cocuklarin fen egitiminde meraklanmalarini, aragtirmalarini, kesfetmelerine imkan
saglayacak ve yaparak- yasayarak yapabilecekleri etkinliklerin ya da c¢aligmalarin
sunulmasi amaglanmalidir (Davies ve Howe, 2003). Yeterli diizeyde bir fen egitimi i¢in
temel fen kavramlarinin dogru ve eksiksiz 6grenilmesi zorunludur. Bu kavramlar daha
iler1 seviyedeki fen kavramlarinin 6grenilmesi ve hayata aktarilmasinda temel teskil
etmektedir. Bu acidan bakildiginda ilk ve ortadgretim diizeyindeki fen 6gretimi oldukca

biiyiik bir 6nem arz etmektedir (Dykstra, 1986).

Fen egitimiyle bireyin c¢evresini tanimasi saglanirken ayn1 zamanda
diisiincelerine yaratici bir boyut da eklenmektedir. Bunun yaninda fen egitiminin bireye
katki sagladigi bagka bir alan da g¢evresini ve diinyayr tanimasinda ve sevmesinde,
cevresi ile iyi iletisim kurmasinda etkili rol oynamasi seklinde belirtilebilir. Fen egitimi
ile bireyin ¢evresindeki nesneler ve olaylar ile devamli bir etkilesimi saglandigindan
dolay1 dil gelisimine de katkida bulunulmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak bireye

mantik ylirlitme yetenegi de katilmis olmaktadir. Boyle bir yolla bireyler fen
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problemlerine iliskin ¢6zme yeteneklerini gelistirirken ayni1 zamanda yaraticiliklart da
artmis olmaktadir. Gelismis fen yeteneklerine sahip bireyler, pratik yasanti igerisinde de
baz1 yetenekler kazandigindan dolay1r hayat igerisindeki diger konular1 6grenme
egilimlerinin de gelistigi sOylenebilir. Neticede fen bilimleri ile birey 6grenmeyi

ogrenmis olur (Kose, 2010).

Harlen (2004) arastirma-sorgulama temelli fen egitimini, 6grencilerin diinyadaki
olaylarla ilgili zihinsel ve fiziksel becerilerini kullanip kanitlar toplayarak bilimsel
anlayis yapilandirdiklar1 bir siire¢ olarak gdrmektedir. Sorgulama temelli 68renen
Ogrenciler bilgiye kendileri ulastiklar1 i¢in daha anlamli 6grenmeler saglamaktadir.

Ayrica dgrencilerin 6grenmeyi 6grenmeleri bu yontemin en kazangl yanlarindan biridir.

Fen bilimlerinin icerdigi Onem yalnizca bir sonraki O6gretim kademesinde
Ogrencinin ihtiya¢ duyacagi bilgilerin temelini olusturmasi ile siirli kalmayip,
Ogrencinin i¢inde bulundugu cevre ile uyumunun iyilestirilmesinin amaglanmasi
bakimindan da kritik 6neme sahiptir. Benzer sekilde ilkokulun akabinde ortaokul
seviyesinde Ogrencilere uygulanan fen bilimleri derslerinin ¢ocuklarin ilgi alanlarinin
sekillendirilmesi ve becerilerinin kesfedilmesi bakimindan da ¢ok 6nemli oldugu
sOylenebilir. Fen bilimlerinin bu yoniiyle bu denli 6nemli olmasinin temel nedeni
kendisi ve ilgi alanlart hakkinda yeterli ve dogru bilgiye sahip bireylerin meslek
secimlerini ¢ok daha akilct yollar ile yapmasi beklentisinden kaynaklanmaktadir. Bu

bakimdan fen bilimlerinin Gg8rencilerin meslek se¢imleri lizerinde de etkili oldugu

belirtilebilir (Basibeyaz, 2016).
1.2.2. Fen Bilimleri Egitiminin Amaclar:

Amerika Ulusal Fen Egitimini Gelistirme Merkezine (National Center for
Improving Science Education) NCISE gore fen egitiminin amaglari ve hedefleri su

sekilde 6zetlenebilir (Drons ve Given, 2005):
Hedef 1: Cocuklarin dogustan gelen diinya hakkindaki merakini gelistirmek.

Hedef 2: Cocuklarin diinyay1 kesfetmesi, problem ¢6zmesi ve karar vermesi i¢in

diistinme becerileri gelistirmek
Hedef 3: Cocuklarin dogal diinya hakkindaki bilgilerini artirmak

Kaptan (1999) fen bilgisi egitiminin bes temel amacini s6yle siralamaktadir;
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1. Bilimsel bilgileri edinme ve edilen bu bilgilerin anlanmasi

-Bir alan ile ilgili bilgileri edinme, (ilkeler, yasalar, kuramlar, olgular ve

kavramlar)
- Fen bilimlerinin tarihsel siirecini 6grenme ve ana felsefesini benimseme.
2. Arastirma ve kesiflerde bulunma (Bilimsel siiregler)

- Bilim adamlarinin diisiince tiirlerini ve yaptiklar1 ¢calismalar1 6grenebilme adina
bilimsel siire¢lerin kullanilmas1 (Gézlem yapma ve betimleme, siniflandirma ve tasnif
etme, Olge ve degerlendirme, iletisim saglama, kestirme ve yordama, hipotezler
meydana getirme, hipotezleri yoklama, degiskenleri ortaya ¢ikarma ve kontroliinii
yapma, veriler hakkinda yorumlarda bulunma, basit vasitalar ve fiziki modeller

olusturma)
-Psiko-motor yeteneklerine bagvurma
-Bilissel yeteneklere bagvurma
3. Hayal etme ve yaratma
- Zihinsel hayaller olusturma ve hayaller kurma
-Hayal edilenleri gorebilme
- Diisiinceleri ve esyalar1 yeni diizenler i¢cinde yerlestirme
-Problem ve bilmece ¢6zme
-Bir seyi yaparmiscasina davranma
-Sira dis1 fikirler tiretme
-Vasita ve makine desenleri olusturma
4. Duygulanma ve deger verme
-Okula, 6gretmenlerine, kendine ve fen bilimlerine kars1 pozitif tutumlar edinme
-Beseri heyecan ve duygular karsisinda saygili ve duyarli davranma
-Kisisel duygularini yapici rol benimseyerek disa vurma

-Kisisel deger yargilarina, sosyal ve ¢cevresel problemlere dair kararlar alma
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5. Kullanma ve uygulama
-Giindelik hayatta bilimsel kavramlarin nasil yer aldigin1 gérme

-Edinilen bilimsel bilgileri, kavramlar1 ve yetenekleri hayat igerisinde

karsilagilan teknoloji problemlerine tatbik etme
-Evsel vasitalarda kullanilan bilimsel ve teknolojik ilkeleri kavrama

-Giindelik hayatta yliz yiize gelinen problemlerin ¢éziimlerine iliskin bilimsel

siireclere bagvurma

-Bilimsel gelismelere dair yaymn ve basin raporlarim1 anlayabilme ve

degerlendirmelerde bulunma

-Kisisel hayat bi¢imi, saglik ve beslenme gibi konular hakkinda heyecanlar veya

sOylentiler yerine bilimsel bilgileri kullanarak kararlar alma
-Diger bilim dallar1 ile fen bilimlerini entegre etme
-Fen okur-yazarligina sahip olma.
1.3. FEN BILIMLERI OGRETIMI VE AMACLARI

Fen, bilimsel olarak diislinebilme ve bu bilimsel diisiinceyi eyleme doniistiirme
isidir. Dolayistyla fen ile ilgili birisinin 6grendiklerini giindelik hayatina da uygulamasi
beklenmektedir. Boyle bir bireyin 6rnegin viicudunu iyi tanidigi i¢in beslenmesine 6zen
gostermesi ve toplum saghigina iliskin olumlu sekilde davranmasi gerekir. Veya
stvilarin kaldirma kuvveti bilgisine sahip oldugu icin su istii araclarinin giindelik
hayatta nasil ¢alistig1 hakkinda ¢ikarimlarda bulunabiliyor olmasi veya hava basinci
bilgisine sahip oldugundan dolayr bunun giindelik yasantidaki etkilerini bilmesi
gerekmektedir (Topsakal, 2005). Bu kapsamda fen bilgisi 6gretimi ve fen bilgisi

Ogretiminin amaglar1 bliyiik 6nem tasimaktadir.
1.3.1. Fen Bilimleri Ogretimi

Fen bilimi, 6grencilere var olan durumu hissettirerek, sebebini merak etmelerini
saglar. Bu da onlar diisiinmeye yonlendirir. Ogrencilerin hazir bilgiyi almalarindan ¢ok
arastirma yaparak yeni seyler 6grenmesi hedeflenmelidir. Arastirma, merkeze 68renciyi
alarak onu diisiinmeye ve ¢oziim iiretmeye yonlendirir. Ogrenci karsilastig1 herhangi bir

problem karsisinda ¢6ziim tretirken belli kaliplasmis hipotezler dogrultusunda degil de
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bilimsel siire¢leri kullanarak kendisi aragtirarak, hipotezler kurarak, gézlem ve deneyler
yaparak, yeni bilimsel bilgileri kesfetmelidir (Aydogdu ve Kesercioglu, 2005). Bilgiye
ulasirken ise gozlem, arastirma, inceleme ve deney yapma becerisi kazanilacaktir

(Akgiin, 2000).

Fen bilgisi 6gretiminde bireylerin 6zellikle biligsel gelisimi 6nemli olmaktadir.
Biligsel gelisim, diisiinme ve kavrama sisteminde ortaya c¢ikan gelismelerdir.
Ogretmenlerin etkili bir dgretim ortami saglamalarinda, 6grencilerinin bilissel gelisim
diizeyleri hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gereklidir. Ogrenciler, 6grenme ortami iginde
verilen bilgileri 6ziimleme ve uygulama, akil yiiriitme, problem ¢dzme gibi davranislari
gostermek durumundadirlar (Kaptan, 1999). Fen 6gretimi, degisen diinya sartlarina
bagl olarak yeni 6grenme-6gretme perspektifleri kazanmaktadir. lyi bir fen 6grenimi ve
Ogretimi i¢in arastirma-sorgulamaya dayali bir 6gretim yaklasimi genel kabul goren bir
durumdur. Bu baglamda, 6grenciler arastirmayi bir fen igerigi olarak 6grenmekte ve
bilimin dogasin1 anlama, bilimsel bilgiler kazanma; ayrica, arastirmaya bagl olarak bir
problemi tanimlayabilme, arastirma sorusu olusturabilme, bir arastirma tasarlayabilme
ve ylriitme, iliskilendirmeler yapabilme, hipotezler kurabilme, modeller olusturma ve
aciklamalar yapabilme gibi beceriler kazanmaktadir (Abd-El-Khalick, F., Boujaoude,
S., Duschl, R., Lederman, N. G., Mamlok- Naaman, R., Hofstein, A., et al., 2004).

Ozel 6gretimin bir parcgasi olan fen bilgileri 6gretimi; fen derslerinin amag, ilke,
arag, yontem ve tekniklerini bilimin ortaya koydugu yeni ve cagdas yaklasimlar
dogrultusunda inceleyen bir bilim dalidir. Bu derslerde 6gretmen adaylarina fen kiiltiirii
verilmesi yerine, adaylarin bugiine kadar edindikleri fen kiiltliriiniin, 6grencilerine nasil
analize edilecegi iizerinde durulur. Buradan da anlasilacag iizere, Fen Bilgisi Ogretimi,
Ogretmen adaylarina 6gretmenlik formasyonu (bi¢gimlenme) kazandiran pedagojik bir
ders niteligi tasir (Akgiin, 2000). Yapilandirmaci kurama gore sorgulamaya dayali
Ogretim, Ogrencinin  OZrenmesini  saglayan en gicli  yollardan  biridir.
Yapilandirmacilikta ilk amac bilgide kaliciligin saglanmasi ve {ist diizey diisiinme
becerilerini harekete gegirmektir. Ogretmenlerin rehberlik ettigi uygulamalar ve
sorgulamaya dayal1 aktivitelerle bilgi ve beceriler i¢sellesmektedir. Boylece dgrenciler

kendi yasantilar1 yoluyla bilimsel bilgiye ulagsmaktadirlar (Duban, 2008).
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Ulkemizde bilgi ve teknoloji seviyesinin giinden giine arttigi hususu da goz
ontinde bulunduruldugunda, fen bilgisi 6gretimi hakkinda revizyon ihtiyacinin kendisini
tyice belli ettigi goriilmektedir. Bilginin bir yaris seklinde de ele alinabiliyor olmasinin
nedenlerinden bir tanesi de diinyada edinilen bilgi miktarin her yedi senede bir ikiye
katlanmasidir. Dolayistyla bu denli hizla artan bilgi miktarinin s6z konusu oldugu bir
yarigta higbir {ilkenin yaris dis1 kalmasi diisiiniilemez. Ciinkii tlkelerin herhangi bir
alanda hangi seviyede oldugunun belirlenmesi diger iilkeler ile yapilacak olan kiyas ile
belli olmaktadir. Dolayisiyla bilgi ve teknoloji ¢agindaki toplumun sahip olacagi egitim
sisteminin tanimi igerisinde etkili olacak hususlarin, kitlesel egitim, devamli egitim, ileri
diizey egitim teknolojileri, globallesme, standardizasyon ve orgiitlii temel arastirmalar
gibi kavramlar olmasi dogaldir. Ulkemizde de bahsi gegen amaglara uygun sekilde
dizayn edilmis bir fen bilgisi Ogretimi yeniligine ve gelisimine gereksinim

duyulmaktadir (Ozkaya, 2001).
1.3.2. Fen Bilimleri Ogretiminin Amaclar

Fen bilgisi 6gretimi ile amaglanan ana husus bireyin kendisi, ¢evresi ve dogasi
hakkinda anlayisa sahip olmasi i¢in ihtiya¢ duydugu bilgi dagarcigiin aktariminin yani
sira, 0grencilerin her seyi bilmelerinden ziyade bilgiye erisme yeteneklerini edinmis,

bilgi iireten kisiler olarak topluma kazandirilmasi olmalidir (Diizkaya-Kiigiik, 2008).
Fen 6gretiminin genel amaglari sdyle siralanabilir (Elbir, 2012);

-Bilimsel bilgilerin 6grenimi ve anlasilmasi, fen alanindaki yasalarin, ilkelerin,

kuramlarin, kavramlarin ve olgularin 6grenilmesi

-Sahip olunan biitin becerilerin kullanilmasi yoluyla bilimsel siireglerin de

yardimiyla arastirmalar yapilmasi ve bu arastirmalar sonucunda buluslar yapilmasi

-Merak ve kurgu yolu ile zihinde kalici 6grenmenin saglanmasi, yaratict ve

tiretici yeteneklerin kullanilmasi

-Yasanilan c¢evreye karsi duyarlilik bilinci i¢ine koruyucu, kollayici ve

insanoglunun hizmetine sunucu bir rol benimsenmesi

-Ogrenilen fen bilgilerinin giindelik hayatta kullanilmasi, fen bilgisi ile giindelik

hayatta karsilagilan durumlar arasinda ¢ikarimlarda bulunulmasi
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-Fen okur-yazarligina sahip olunmasi ve bu yolla yeni gelismelere yatkin sekilde
bilimler arasi iligkilerin daha iyi kavranmasi ve tim bu bilim dallarinin insanoglunun

faydasi i¢in kullanilmasi

-Yiiz yiize kalman sorunlarin bilim ve fen bilimleri vasitasiyla ¢oziime

kavusturulmast

-Olgular ve olaylara dair neden-sonug iliskileri kurabilme yetisinin gelistirilmesi
ve karsilagilan olaylara iliskin bilimsel ve dogru sorgulama ve yargilama kanilarina

sahip olunmasi
-Zekanin kullanilabilme yontemlerinin kesfedilmesi
-Canli ¢evrenin kavranmasi

-Bilimsel sonuglara ulasilmasinda dogaya iliskin kanunlarin ve arastirma

cesitlerinin 6grenilmesi

-Aragtirma, inceleme, gezi, gbézlem ve deneylere iliskin sonuglarin dogru

yorumlanmasi ve bu yorumlar ile genellemelere ulasilmasi

-Vasitalarin nasil kullanildigi hakkinda bilgi sahibi olunmasi, bu becerinin

gelistirilmesi ve 6nemi kavranarak kullanma aligkanliginin edinilmesi
-Belli bir sistem ve diizen igerisinde ¢alisma aliskanlig1 kazanilmasi

-Bilim ve teknoloji arasindaki bagin kavranmasi ve sosyal yapiya katkilarmin

benimsenmesi
-Fen bilimleri hakkindaki gelisimlerin yakindan takip edilmesi

-Insan ve gevreye iliskin duyarli olunmasi, toplumun ve g¢evrenin sagliginin

korunarak gelistirilmesi

-Enerjinin 6zellikle insan olmak iizere biitlin canlilar agisindan Gneminin

kavranmasi

-Fen bilimlerinin kapsamina giren biitiin konular1 insanoglunun hizmetine

acabilmek adina gayret gosterilmesi

-Insanlarm 6nce kendisini ve daha sonra da i¢inde bulundugu cevreyi tanimlama

ve kavrama anlaminda bilimin aydinlatici 6zelliklerinden faydalanilmasi
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-Aklen ve mantiken kabul edilemeyecek bir hususun kabul edilmemesi

-Dogal yasamin devamli bir degisim ve hareket halinde oldugunun bilinci ile
insanoglunun doga ile adaptasyonunun gelistirilmesi yollarinin aragtirilmasi ve

Ogrenilmesi
-Toplumun kiiltiirel ve tarihsel gelisimine katkida bulunulmasi
1.4. GECMISTEN GUNUMUZE FEN BILIMLERI PROGRAMLARI

Osmanli Imparatorlugunun yikintilar1 ve biraktigi dis borglar iizerine Tiirkiye
Cumbhuriyeti 1923’de kurulduktan sonra yapilan ilk islerden biri, egitim alaninda kokli
yenilikler ve bazi devrimler yapmak olmustur. 1924°da gerceklestirilen yasal
diizenlemeler temel alinarak ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde okullarin okutulan bir
dizi dersin 6gretim programlar1 hazirlandi, bazilarinin belirlenen eksiklikleri giderilerek
ve igerikleri yeniden diizenlenerek gelistirildi. Okul dersleri i¢in hazirlanan ilk
programlar, yalnizca icerigin yani konu adlarin siralanmasi diizeyinde iken yillar sonra
s0z konusu 6gretim programlari, bir disiplin olarak fen bilimlerinde yeni gelismeler ve
egitimde baskin egilimler dogrultusunda yenilendi, amagclar ve bilesenler yapilandirildi

(Ersoy, 2017).

1924 Fen bilgisi programina gore haftalik 28 saat olarak ii¢ yillik 6gretim siiresi
icerisinde Ogrencilere okutulmaktadir. Okullar her ne kadar erkek ve kiz okullar
seklinde ayrilmigsa da fen programlari igerigi her iki okul tiiriinde de aynidir. Fen
dersinin alt kollar1 ise Hayvanat, Nebatat, Fizyoloji, Kimya ve Fizik seklinde
siralanmugtir. Bir 6nceki programin aksine 1926 yilinda olusturulan programda Fizyoloji
dersi Hifzissihha konulari ile birlestirilmis ve programda bu sekilde yer almistir. Kiz
okullarindaki miifredatta laboratuvar bulunmazken, erkek okullar1 miifredatinda yer
almaktadir. Haftalik toplam ders saati ise 32 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yurdatapan,
2011).

Nitekim 1926 yilindan sonra gelisen hayat sartlari, yeni kurulan devletin
inkilaplarinin tamamlanarak yeni rejimin goriiglerini yansitan diizeye gelmesi ve
degistirilmesi gereken birey nitelikleri nedeniyle 1936 yilinda egitim programlarinda
yeniden bir yapilanmaya gidilmistir. 1936 programinda, her dersin programinin basinda
0 dersin baslica hedefleri tespit edilerek konulmus, ders islenisi sirasinda 6gretmen

tarafindan dikkate alinacak hususlar ayrica agiklanmustir. Derslerde yeni egitim ve
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Ogretim esaslar1 bakimindan dikkat edilecek yerler konusunda agiklamalar yapilmistir.
Bu programla mevcut ilkokul yapist dgrencileri ezbercilikten kurtarmis, canli konular
hakkinda 0&grencilerin gozlem, deney ve incelemeler yaparak milli konularla

ilgilenmeleri saglanmistir (Ertugrul, 2010).

Ayrica doneme iligkin olarak 1937-1938 programinin yalnizca bir yil boyunca
uygulandigr goriilmektedir. Bu programda haftalik toplam ders saatinin 31’e
diisiiriildiigi ve fen derslerinin 6gretilme saatleri ile adlarinda degisiklikler olmustur.
Fen Bilgisi dersinin Kimya ile birlestirilerek yalnizca iiclincii sinifta {i¢ saatlik bir ders
halini aldig1, Biyoloji ile Hifzissthha derslerinin de birlestirilerek haftalik ii¢ saatlik bir
ders halini aldig1 goriilmektedir. Tabii Ilimler dersi birinci sinifta {i¢ saat olarak
gosterilen bir derstir. Fizik ve biyoloji dersleri ise ikinci sinifta bes saat olarak
gosterilmistir. Bir yi1l boyunca uygulamada kalan bu programdan sonra haftalik ders
saatinin 29’a digiiriildiigii bir program 1938 yilinda uygulamaya konmus ve 11 yil
boyunca uygulamada kalmistir. Biyoloji, Hifzissthha ve Tabii ilimler dersleri

programdan ¢ikarilmig ve Tabiat Bilgisi dersi adi altinda birlestirilmistir (Yurdatapan,
2011).

Cumbhuriyetin ilk yillarindaki 1924, 1926 ve 1936 programlarinin temel amaci
etkili Ogrenmenin saglanmasi yoluyla toplumun yeni diizene ayak uydurmasini
saglamak ve egitim-Ogretim faaliyetlerinin belli bir sistematik i¢inde diizenlenmesini
saglamaktir. Bu programlarda kapsamli program gelistirme c¢aligmalarina
rastlanmamaktadir ki mevcut programlarin igeriklerinin zenginlestirilmesi igin Tiirk ve
yabanci uzmanlardan faydalanilmistir. Bu amagla yurdumuza g¢agrilan uzmanlardan
olan John Dewey yaptig1 incelemeler sonucunda, Tiirk halkinin kendi ihtiyaglarina
yonelik program gelistirmesini ve diizenlemesini tavsiye eden bir rapor sunmustur

(Turan, 2000).

[lkokul programlarindan 1948 yilindaki programda Fen Bilgisine iliskin konular
birinci devre smiflarinda “Hayat Bilgisi” iiniteleri i¢inde, ikinci devre siniflarinda
“Tabiat Bilgisi”, “Aile Bilgisi” ve Tarim-Is” dersleri iiniteleri iginde verilmekteydi. Bu
programda “Hayat Bilgisi dersi bir gézlem, yasama, is ve deney dersidir” goriisii ile “Bu
ders ¢ocugun i¢inde bulundugu dogal ve toplumsal gercegi, onun ruhsal durumuna

uygun bir biitiin halinde kavratmaya ugrasir” goriisii s6z konusudur. 1948 ilkokul Hayat
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Bilgisi programinda sosyal yarar (insana ve ¢evreye doniik olma) 6n planda tutulmus,
bilim ikinci planda kalmistir. Bir birlestirilmis programdir ve konu yaklasimi ile
birlestirilmis bir programin 6zelliklerini tasimaktadir. Programda iinitelerden Once
amaclar ve agiklamalara yer verilmis ve agiklamalar boliimiinde dersin islenisi ile ilgili
olarak “Bu derste incelenecek konular, daima insanla olan ilgileri bakimindan
islenecektir. Cocuklarin dogrudan dogruya gozlem ve deney yoluyla bilgi

kazanmalarina 6nem verilecektir” gériisii hakimdir (Kaptan, 1999).

1968 yilinda uygulamaya koyulan fen dersi 6gretim plani uzun bir deneme ve
degerlendirme siireci sonunda uygulamaya geg¢mistir. Dersin o zamanlardaki mevcut
ismi “Fen ve Tabiat Bilgisi”dir (Ertugrul, 2010). 1968 yili Fen ve Tabiat Bilgisi
programinin amaglari irdelendiginde fen 6gretiminin temel olarak ¢ocuklarin ¢evrelerini
tanimalarm1  ve bu c¢evreye uyum gdstermelerinin saglanmasini  amacladigi
sOylenebilmektedir. Program, ¢ocuklarin yetistikleri ev ve aile ortamlarinda
cevrelerinde Fen’i bilerek uygulayan, uyum gosteren, gereksinimlerini karsilama
acisindan kendi kendine yetebilen, g¢evresine karst yardimsever bireyler seklinde
yetismelerini hedeflemektedir. Bu ama¢ dogrultusunda programa goére Fen’in bilgi
kisminin ¢ocuklara yogun sekilde Ogretilmesi daha uygun olarak belirtilmistir.
Deneyden ziyade gozlem yontemlerinin, uygulamadan ziyade ¢ok bilgi ile donatilmanin
onemli oldugu bu program cocuklara diisiinme, arastirma, uygulama ve sorgulama
yetilerini kazandirmaktan ¢ok ezberci bir anlayis kazandirmistir. Dolayisiyla 6gretim
modelinin temelinde 6gretmen yer almig ve Ogrencilerin derse aktif sekilde katilim

gostermelerine olanak tanimamustir (Dindar ve Taneri, 2011).

1974 programda dersin adi “Fen Bilgisi” olarak degistirilmis ve iinitelerin
kapsamlarinda bazi degisiklikler yapilmistir. Bu programa iliskin Cilenti (1985)’nin
degerlendirmelerine gore sosyal yarar felsefesi ve teknolojiye 6nem veren goriislerle,
bilimsel siirecler yoluyla bilimsel bilgi kazandirma ilkesine agirlik verilmis oldugu géze
carpmaktadir. Ilkokullarin ilk ii¢ sinifinda bagimsiz bir fen dersi bulunmamaktadur.
Hayat Bilgisinin konular1 arasinda bazi fen konularina yer verilmistir. Hayat Bilgisi
programinin aciklamalarinda da, fen konularinin islenmesinde bilimsel yontem degil
sosyal yarar 6n planda bulundurulmaktadir. O halde boyle bir felsefi goriisle islenen fen
konularmin, ¢ocuklar1 4. ve 5. smiftaki bilimsel siiregleri esas alan fen derslerine

hazirlamasi imkansizdir (Kaptan, 1999).
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Kisithh da olsa degisikliklerin goriildigi ve 1977 yilinda yayimnlanan fen
programinda ise ortaokullarda okutulan Fen Bilgisi dersi her ii¢ sinifta da dorder saat
seklinde yer almaktadir. Birinci sinif miifredatinda bulunan “Bitkilerin yapilar1 ve
beslenmeleri nasildir?” baghigi altina “Cigekli bir bitkinin yapist nasildir” ve “Cigeksiz
bitkiler hakkinda neler biliyoruz” alt basliklar1 da dahil edilmis konu detaylandirilarak
zenginlestirilmistir. Diger bir 6rnek olarak “Hayvanlarin yapilari nasildir?” baghig: ile
bulunan yedinci iinitede yer alan bagliklara ilaveten “Omurgasiz hayvanlar hakkinda ne
biliyoruz?” seklinde bir alt bashik daha ilave edilmistir. Diger {iiniteler ise eski
programlarda olduklar halleri ile kalmislardir. Ortaokul ikinci sinif kademesinde 1977
programi ile c¢ok kiigiik degisiklikler yapilmistir. Buna ornek olarak bir 6nceki
programda “Omurgasiz hayvanlar hakkinda ne biliyoruz?” baslig1 altindaki ilk baslk
olan “Viicudumuzun yapisi nasildir” yerine “Viicudumuz nasil hareket eder?” alt
baslhigmin getirilmesi gosterilebilir. 1977 programinda ortaokul tiglincti sinif biyoloji

miifredat1 agisindan herhangi bir degisiklik goriillmemektedir (Yurdatapan, 2011).

1992 yilinda uygulamaya konan program ile Fen Bilgisi Programi’nda onceki
programlardan farkli olarak laboratuvar metodu da uygulanmaya baglanmistir.
Boylelikle 6grencilerin derslerde islenen konular1 ve kavramlarit deneysel olarak tatbik
edebilecegi ve aktif sekilde uygulayarak 6grenebilecegi bir 6gretim modeline dogru ilk
adimlar atilmaya baslanmistir. Benzer sekilde 1992 programi ile dnceki programlarda
¢ok dar kapsamda ele alinmis olan insan ve ¢evre iligkileri detaylandirilmis olup,
yalnizca ¢evrenin insan iizerindeki etkileri lizerinde durulmakla yetinilmeyerek insanin
da ¢evre iizerindeki etkileri 6grencilere kavratilmaya ¢alisilmistir. Zira bu programda da
belirtildigi {izere insan ve c¢evre iligkilerinde karsiliklilik goriilmektedir (Dindar ve
Taneri, 2011).

2000 yili Fen Bilgisi Programi o6zelligi itibariyla mevcut bir¢ok yeniligi
icerisinde barindirmaya c¢alismis fakat programin temel bakis agisi ise 6grencilerin
bilimsel diisiinmeleri, bilim ve teknoloji arasindaki iliskiyi fark etmeleri, bilimsel siire¢
becerileriyle bilim, toplum ve teknoloji arasindaki bagi ilk defa amaclar igerisine almasi
onemli olarak goriilebilir. Yine 1992 programindan farkli olarak artik davranis yerine
kazanim ifadesinin kullanilmis olmasi programin felsefi olarak acikca ifade edilmese de
yapilandirmaciligi yansittigi fikrini olusturabilir. 2000 programinin genel amaglari

icerisinde birinci sirada yer alan amacg ise her tiirlii sorunun ve olayin bilimsel
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yontemlerle ¢oziilebilecegini belirtmesi programin pozitivist boyutunun daha 6ne ¢iktig

seklinde degerlendirilebilir (Ertugrul, 2010).

2004 yilinda uygulamaya konan program pek ¢ok konuda yenilikler getirmistir.
Oregin Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre’nin isminin muhafaza edilerek yer aldig1 ilk
program 2004 programidir. 2004 yili programut ile fen ve teknoloji alanlarinin temel yap1
taglarinin birisi haline getirilen FTTC nin (Fen Teknoloji Toplum Cevre), daha sonralari
fen dersinin isminin “Fen ve Teknoloji” olarak degistirilmesine onciiliikk ettigi de
soylenebilmektedir. Programin benimsedigi FTTC anlayisi gergevesinde oOgrenciler
tarafindan, fen ve teknolojinin sahip oldugu dogal yapinin, birbirleri, toplum ve ¢evre
ile etkilesimlerinin anlagilmast ve elde ettikleri bilgi, beceri ve anlayislarin fen ve

teknolojiye iliskin problemlerin ¢éziimiinde kullanilmasi gerektigi tizerinde durulmustur

(Dindar ve Taneri, 2011).
1.5.2013 YILI FEN BILIMLERI OGRETIM PROGRAMININ TEMELLERI

Giiglii bir fen programi 6grencilere herhangi bir deneyim kazandirmak yerine
onlarin fen ilkelerini 6grenmelerine yardim edecek deneyimleri dikkatle seger. Hazir
bilgiyi aktaran program yerine bilgiye ulagsma becerisine yonelik, problem ¢ozme
becerilerini gelistirici, ¢ok konu yerine birka¢ konuyu daha derinden isleyen bir fen
programinin daha etkili oldugunu gosteren bir¢ok arastirma vardir. Giintimiizde fen
egitiminin igerigi bilimsel bilgiler, biligsel siireg, beceri ve bilimsel tutumlardan
olusmaktadir. Bu icerik 6grencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilayacak bir bigimde
secilmeli ve basitten karmasiga, kolaydan zora, bilinenden bilinmeyene, yakindan uzaga
gibi temel 6gretim ilkeleri dikkate alinarak diizenlenmelidir (Yildirnm H. I., Sensoy O.,
Karatepe A.,ve Yalgin N., 2006).

2012 yilinda Tiirk Egitim Sisteminde 4+4+4 olarak adlandirilan ve ilkogretim
basamagini ilgilendiren bir kanun degisikligi gerceklestirilmistir. Bu degisiklik
dogrultusunda ve ilkokula baslama yasina paralel olarak 2012-2013 6gretim yilindan
sonraki yillarda kademeli olarak Ogretim programlarinda uyarlamalar yapilmistir.
[lkokullar ve ortaokullar igin giincellenen Fen Bilimleri dersi gretim programi ise 2013
yilinda yaymlanmistir. Belirtilen gilincelleme ve dersin isim degisikligi 3, 4, 5, 6, 7 ve
8.smiflar kapsaminda Ogretim programlarinda yapilan degisiklikleri kapsamaktadir

(Ciray F., Kiicikyllmaz E.A. ve Giiven M., 2015). Yapilan MEB programindaki
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degisiklikler Ogretmen ve ogrenci rollerini de degistirmistir. Ogretmen bilgiyi
ogrencilere dogrudan veren degil; 6grencilerin ilgi ve yeteneklerine gore organize eden,
Ogrencilerin yeni Ogrendigi bilgiler ile eski bilgileri arasindaki baglantiy1 kuran

konumdadir (Brooks ve Brooks, 1993).
1.5.1. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Vizyonu

2005 yili Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nin vizyonu, bireysel
farkliliklar1 ne olursa olsun tiim Ogrencilerin fen ve teknoloji okuryazari olarak
yetistirilmesi olarak belirlenmis ve bu vizyon 2013 6gretim programinda da aynen
belirtilmistir. Fen ve teknoloji okuryazari denildiginde, bilimi ve bilimsel bilginin
dogasini, temel fen kavramlarini, ilkelerini, yasa ve kuramlarini, problemleri ¢ozerken
ve karar verirken bilimsel siire¢ becerilerini kullanan, fen, teknoloji, toplum ve cevre
arasindaki etkilesimleri anlayan ve bilimsel tutum ile degerlere sahip olan bireyler akla
gelmelidir (Oz, 2007). 2013 dgretim programinda fen ve teknoloji okuryazar1 kavrami

yerine fen okuryazari kavramindan bahsedilmektedir.

DeBoer’a (2000) gore fen okuryazarligi kavrami 1950°1i yillarinin sonuna dogru
ortaya c¢ikmugtir. 1958 yilinda Hurd, McCurdy ve Rockefeller Brothers Fund fen
okuryazarligr kavramindan bahsetmis olup genis anlami ile fen egitiminin istendik
ciktis1 olarak kullanilsa da herkes bu anlamda hem fikir olamamistir. Fen egitimi
reformunun hedefinin fen okuryazarligi haline getirilmesi bu problemi biiylitmiistiir
(DeBoer, 2000). Fen okuryazari bir birey, 6nemli fen olgu, kavram ve teori bilgi
altyapisina ve bunlar1 uygulama yetenegine sahip olmali, fennin dogasin1 ve bilimsel
girisimleri agik¢a anlamali, toplumda fen ve teknolojinin 6nemine yonelik olumlu bir
tutum gelistirmeli ve onemini degerlendirebilmeli, fen, teknoloji ve toplumun birbirini

nasil etkiledigi bilgisine sahip olmalidir (Cepni, S., Bacanak, A. ve Kiigiik, M., 2003).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programiin vizyonu “biitiin 6grencilerin fen okur-
yazarligina sahip bireyler seklinde yetistirmek” seklinde ifade edilebilmektedir.
Aragtirma ve sorgulama yetileri gelismis, etkili kararlar alabilen, problem c¢ozme
konusunda kendisini yetistirmis, 6z gliveni yiiksek olan, isbirligi ve etkili iletisim kurma
konusunda yatkin, siirdiiriilebilir kalkinma bilincine sahip ve yasam boyu O6grenme
ilkesi cergevesinde yeterli sayilabilecek bireyler fen okur-yazaridir. Fen okur-yazari

bireylerin; fen bilimlerine dair bilgi, yetenek, pozitif tutum, algr ve degerlere; fen
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bilimlerinin teknoloji, toplum ve ¢evre ile arasindaki iligskiye dair ise belli bir anlayisa
ve psikomotor yeteneklere sahip olduklari sdylenebilmektedir. Fen okur-yazarligina
sahip bireyler, fen bilimleri ile ilgili temel bilgilere (Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok
ve Cevre Bilimleri, Saglik ve Dogal Afetler) ve dogal cevrenin anlasilmasi adina
yiriitiilecek olan bilimsel siire¢ yeteneklerini barindirmaktadirlar. Bu bireylerin sosyal
problemlerin ¢oziime kavusturulmasi karsisinda kendilerini sorumlu addettikleri ve
dolayisiyla analitik ve yaratici diistinme yeteneklerini kullanarak bireysel ya da isbirligi
esaslt alternatif ¢6ziim yontemleri gelistirebildikleri goriilmektedir. Bunun yaninda fen
okur-yazarligina sahip bir bireyin bilgiye dair arastirmalar yaptigi, sorgulayici tavir
izledigi ve zaman igerisinde degisikligin miimkiin oldugunu kendi akil giicii, yaratici
diisiinme becerileri ve arastirmalari neticesinde fark ettii sdylenebilir. Bu bireyler
yasadiklar1 topluma ait kiiltiirel degerlerin, sosyal yapinin ve inanglarin bilginin zihinsel
siiregler dahilinde islenmesinde etki sahibi oldugunun bilincindedirler. Fen okur-
yazarligmi edinmis olan bireylerin, sosyal ve teknolojik alanda yasanan degisim ve
gelisimlerin dogal ¢evre ve fen ile aralarindaki iliskiyi kavrayabildikleri goriilmektedir.
Bu bireylerin ayrica, fen bilimleri ile iligkili meslek dallar1 tercih etmeseler dahi bu tiir
meslek dallarinin sosyal problemlerin ¢6ziime kavusturulmasinda ne denli etkili

oldugunun bilinci igerisindedirler (MEB 2013).
1.5.2. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Amagclar

Fen bilgisi egitimiyle Ogrencilerin fikir {iretme ve zihinsel gelismelerini
saglamanin yaninda kendi kendilerine o6grenmelerine yardimeci olma, Ogrencilere
sorumluluk kazandirma, 6grencilerin kendi kullandiklar1 arag¢ ve gereglerini kendilerinin
hazirlamasina imkan tanima, bir konuda ogrendiklerini baska bir konuya entegre

edebilme becerilerini kazanmalar1 amaglanmaktadir (Giirdal ve Sahin, 2002).

Fen Bilimleri dersi 6gretim programi, 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’nun 2. Maddesi ile belirtilen Tiirk Milli Egitiminin genel amaglar ile Tiirk
Milli Egitimin Temel Ilkeleri géz oniinde bulundurularak hazirlanmistir. Tiim bireylerin
fen okuryazari seklinde yetismesini hedefleyen Fen Bilimleri Dersi Ogretim

Programi’nin temel amaglari sunlardir (MEB 2013):

1. Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok ve Cevre Bilimleri, Saglik ve Dogal Afetlere

iliskin temel bilgileri edindirmek,
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2. Doganin kesfi ve ¢evre ile insanin aralarindaki iliskinin kavranmasi siireci
icerisinde, bilimsel siire¢ yeteneklerini ve bilimsel aragtirma tavrinin benimsenerek yiiz

yiize gelinen problemlere iliskin ¢éztimler gelistirmek,

3. Bilim ile toplum ve teknolojinin birbirleri {izerinde ne denli etkili olduklar

konusunda sosyal farkindalik olusturabilmek,

4. Bireyler, toplum ve ¢evre arasindaki etkilesimi kavrayabilmek ve toplum,
ekonomi ve dogal kaynaklar ile ilgili siirdiiriilebilir kalkinma bilinci yerlesmesini

saglamak,
5. Fen bilimlerine iligkin kariyer bilinci gelismesini saglamak,

6. Giindelik hayatta karsilasilan problemler ile ilgili sorumluluk bilincinin
gelismesini ve bu problemlerin giderilmesinde fen bilimlerinin igerdigi bilgi, bilimsel

siire¢ yetenekleri ve diger hayati yeteneklerin kullanimini saglamak ve yayginlastirmak,

7. Bilim insanlart tarafindan bilimsel bilginin hangi yollarla meydana
getirildigini, bu bilginin ugradigi asamalari ve yeni aragtirmalarda hangi yollarla

kullanildiginin kavranmasina yardime1 olmak,

8. Bilimin biitiin kiiltiirel yap1 temsilcilerinin ortak gayreti sonucu iretilen bir
olgu oldugunu anlamaya katkida bulunmak ve bilimsel c¢alismalar1 takdir etme

duygusunun gelisimini saglamak,

9. Bilimin, teknolojik gelismelere, sosyal problemlerin giderilmesine ve dogal
cevrede yer alan iliskilerin anlasilmasina sagladigr katkilarin takdir gormesinin

saglanmasi,

10. Dogal c¢evrede olusan olaylara dair merak, ilgi ve tutum gelismesini

saglamak,

11. Bilimsel ¢alismalar esnasinda gilivenligin éneminin fark edilmesini saglamak

ve uygulamaya katkida bulunmak

12. Toplumsal ve bilimsel konular vasitastyla bilimsel diistinme aliskanliklariin

edinilmesini saglamaktir.

Fen bilimlerinin bu temel amaglar1 sayesinde bireyler, giinlilk yasamda

karsilastiklar1 sorunlarin ¢oziimiinde bilimsel yontem ve teknikleri kullanirlar. Giinlik

25



yasamda karsilastiklar1 sorunlara yonelik somut ve akilct ¢ézliim yollar1 Onerirler.
Bilgiye daha hizli ulasabilir, yeni bilgiler iiretebilir, cagdas teknolojileri etkili ve verimli
kullanabilir, yeni sistem ve teknolojiler gelistirebilirler. Sonucgta fen bilimleri de,
ogrenciye, teknoloji ile ilgili olumlu davraniglar kazandiran bir bilimdir. Bu baglamda
fen bilimleri egitiminin temel amaglarindan birisi de, her an hizla degisen ve gelisen fen
cagina ayak uydurabilecek ve en son teknolojik buluslardan gerekli durumlarda
yararlanabilecek bireyler yetistirmek ve teknolojik tlim buluglarin ve gelismelerin
temelinde bilimin oldugunu 6gretmek oldugunu sdylenebilir. Cocuklarimizin hayata
kolayca aligabilmeleri ve basarili olabilmeleri i¢in fen ve teknoloji diinyasini ¢ok iyi
tanimalart ve ondan yararlanma yollarin1 bilmeleri gerekmektedir. Ciinkii bilim ve
teknolojinin temeli akilciliktir. Bu nedenle fen bilimlerinin 6grencilere etkili ve verimli

olarak bu amaclar dogrultusunda 6gretilmesi biiyiik 6nem tasir (Basibeyaz, 2016).
1.5.3. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Temel Yaklasim

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda arastirma-sorgulamaya dayali

o6grenme yaklasimi temel alinmastir.
1.5.4. Ogretmen-Ogrenci Rolii

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda kuram ve uygulamalar agisindan
O0grenme ve Ogretme faaliyetleri biitiinciil olarak ele alinmistir fakat 6grencinin genel
manada kendi 6grenmesinden sorumlu oldugu ve 6grenme siireci igerisinde aktif olarak
katilim saglayarak bilgiyi kendi aklinda yapilandirmasina imkan saglayan arastirma ve
sorgulama esasli bir Ogrenme stratejisinin benimsendigini sdylemek miimkiindiir.
Ogrenme ve 6gretme siirecinde 6gretmenin rolii kolaylastirici ve ydnlendirici bir tutum
icerisinde iken 0grenci de bilginin kaynaklarini sorgulayan ve arastiran, aciklayici ve
tartismact bir rol benimsemektedir. Boyle bir yaklasimin esas alindigi ve uygulandig:
ortamlarda dgrencilerin kendi fikirlerini rahat bir sekilde beyan edebildikleri demokratik
bir sinif atmosferinden s6z edilebilir. Bu tiir siniflarda 6gretmenler kendi goriislerini
Ogrencilerin de benimsemeleri konusunda bir dayatma igerisine girmemekte ve soru-
cevap-degerlendirme seklinde ilerleyen uzlagsmaci bir O6grenme-0gretme stratejisi
benimsenmektedir. Ogretmen bir rehber rolii icerisinde fen bilimlerinin énemini ve
kiymetini, bilimsel bilgiye erismenin heyecanini ve sorumlulugunu O6grencileri ile

paylasan, onlar1 siniftaki arastirma stiregleri hakkinda yon verici tutumlar sergileyen kisi
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olmaktadir. Ogretmenin dgrencilerdeki arastirma istegini arttirict ve bilimsel diisiince
yaklagimin1 gelistirici sekilde onlart tesvik ettigi ve tiim bu faaliyetler esnasinda
bilimsel etik ilkelerinden ayrilmamasi gerektigi konusunda gerekli olan bilinci

kazandirdig1 sdylenebilir (MEB 2013).

Yapisalct egitim ortamindaki 6gretmenin rolii, kesinlikle bilgi aktarmak degildir.
Sinifta bir 6grenme ortami olusturarak 6grenciyi o ortamin etkin bir tiyesi haline getirip
O0grenmeyi kolaylastirmaktir. Yapisalci e8itim ortaminda Ogrenciler, geleneksel egitim
ortamindaki gibi edilgen olmayip, tersine daha fazla etkin olurlar ve 6grenme siirecinde
daha fazla sorumluluk {istlenirler. Ilerideki &grenmelerini kolaylastiracag
diisiincesinden hareketle, zihinsel yapilarinin gelismesine katkida bulunabilecek
cevredeki her tiir firsat ve olanaktan yararlanmaya calisirlar. Grup iginde, grup
dinamiginin saglanabilmesi i¢in kendi paylarina diisen sorumluluklarini etkili bigimde
yerine getirmeye Ozen gosterirler. Birlikte calistiklari grubun iiyelerini ve kendilerini

nesnel olarak degerlendirirler (Yasar, 1998).
1.5.5. Benimsenen Strateji ve Yontemler

Arends (1997)’e gore, 6grenme stratejileri, bellege yerlestirme, geri getirme gibi
biligsel stratejileri ve biligsel stratejileri yonlendirici, yiiriitiicii bilis stire¢lerini kapsayan
ve Ogrencinin 0grenmesini etkileyen, 6grenci tarafindan kullanilan davranis ve diisiinme
siireclerine hitap etmektedir. Ogrenme stratejileri, bireyin ¢evresindeki uyaricilari kisa
stireli bellekten anlamlandirarak uzun siireli bellege gegmesini saglayan ve 6grenme ile
birlikte kalicilig1 saglayan islemler olarak da adlandirilabilir (Arends (1997°den aktaran;
Demirel, 2007). Strateji, dersin hedeflerine ulasilmasini saglayan ve ydntemin
belirlenmesine yon veren genel bir yaklasimdir. Bu nedenle 6gretimin hedeflerine
ulagilabilmesi i¢in Ogretmenin uygulamasi gereken yontemin ne olabilecegine
benimsemis oldugu Ogretim stratejisi yon vermekte ve metodun belirlenmesini
saglamaktadir. S6zgelimi, bir 6gretim yaklasimi olan bulus yoluyla 6gretim stratejisini
benimsemis olan bir 6gretmen tartisma, grupla calisma, soru-cevap, problem ¢bzme,

laboratuvar, 6rnek olay vb. 6gretim yontemleri kullanabilecektir (Basibeyaz, 2016).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda esas alinan konumlandirma stratejisi
Ogretmenin rehber ve yonlendirici konumda, 6grencinin ise aktif rolde yer aldigi

O0grenme ortamlaridir (problem, proje, argiimantasyon, isbirligi esasli 6grenme vb).
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Sinif i¢i ve okul dis1 6grenme ortamlarmin arastirma ve sorgulama esasli 6grenme
stratejisine uygun sekilde tasarlanmasi Ogrencilerin fen bilimlerine iliskin bilgileri
anlamli ve kalic1 sekilde edinmelerine olanak tanimaktadir. Bu kapsamda formal
olmayan ortamlarin da (bilim, sanat ve arkeoloji miizeleri, hayvanat bahceleri, diger
dogal ortamlar vb.) birer 0grenme ortamina doniistiiriilmesi 6onem arz etmektedir.
Arastirma ve sorgulama siirecleri yalnizca “kesfetme ve deney” olmaktan ziyade
“aciklama ve argliman olusturma” siiregleri olarak da degerlendirilmelidir. Aragtirma ve
sorgulama esasli 6grenme bir 6grenme yaklasimi olarak, 6grencilerin ¢evrelerindeki her
sey hakkinda kesfetme arzusu icerisinde olduklari, ¢evrelerindeki dogal ve fiziki diinya
hakkinda saglam gerekceler ile giiclendirilmis arglimanlar One siirdiikleri, fen
bilimlerinin degerini bilen yeni seyler 6grenme konusunda heyecana sahip olan fertler
halini aldiklari, 6zetle birer bilim insan1 gibi diisiinmeye, yasamaya ve algilamaya sahip
olduklari modeldir. Ogretmenlerin bu siiregteki en temel rolii ise Ogrencilerine
diisiincelerini agik¢a ve rahatlikla dile getirebildikleri, bu fikirlerini farkli argiimanlar
One siirerek destekleyebildikleri ve diger 6grenciler tarafindan 6ne siiriilen gerekgelere
kars1 argiimanlar tasarlayabildikleri diyalog ortamlarin1 hazirlayan bir model

benimsemeleridir (MEB 2013).
1.5.6. Olgme ve Degerlendirme Anlayisi

Egitimin her asamasinda her seviyesinde Olgme ve degerlendirmeye ihtiyag
duyulur. Ornegin degerlendirme; egitimcilere standart olusturma imkan1 saglar, egitim
yollar1 (yOntemleri) olusturmalarmma yardimci olur, performansi arttirir, 6grencileri
tantmamizt ve onlardan geribildirim almamizi saglar; basariyr Olger ve iletisim
gelisimlerinin izlenmesini saglar. Degerlendirmenin kullanilma amacini belirlemek ¢ok
onemlidir. Sonuglar1 ne i¢in kullanacaginizi planlamayr bilmek ve 6grencinin hangi
Ozellikleri hakkinda fikir sahibi olmak istediginizi tespit etmek gereklidir (Yilmaz,
1998).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda benimsenen dlgme ve degerlendirme
anlayisinin en temel 6zellikleri arasinda 6grencilerin tiim siire¢ boyunca gozlemlenmesi,
yonlendirilmesi, Ogrenme siireci boyunca yasadiklar1 zorluklarin tespit edilerek
giderilmesi, kalici ve anlamli dgrenmenin tesviki acisindan devamli sekilde geri

bildirim alinmasi sayilabilir. Program icerisinde 6nemsenen diger hususlar arasinda ise
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sayisal degerlere anlam yiiklenebilmesi, dgrencilerin gelisim hizlarinin gézlenmesi ve
bu gelisimin sonucunda &grencilere uygun yonlendirmelerin yapilmasi gibi hususlar
siralanabilir. Olgme ve degerlendirme siirecinde yalnizca o6grenciler gelisimleri
acisindan degerlendirilmekle kalmamakta, ayni zamanda siirecin kendisinin de bir
O0lcme ve degerlendirmeye tabi tutuldugu goriilmektedir. Bundan dolayr 6grencinin
stire¢ sonunda 6grenme diizeyinin tek basina degerlendirilmesi yeterli olmamakta ve bu
O0grenme sonucu Ogrenci tarafindan gosterilen performans da bir Olgme ve
degerlendirme kriteri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bakis agisindan yola ¢ikildiginda
klasik Ol¢me araglari vasitasi ile edinilen sayisal verilerin tek baslarina anlamli
yorumlara olanak tanimadigi ve tamamlayic1 Olgme arag ve metotlarindan da
yararlanilmasi tavsiye edilmektedir. Bu ara¢ ve gereglerin 6grencilerin bilgi ve beceri ile
ilgili duyussal ve diger kriterler agisindan gosterecekleri performanslar agisindan ¢oklu
olanaklar sunabilmektedir. Bu tamamlayici ara¢ ve metotlardan yararlanilmasi ile
beraber siirece iliskin degerlendirmenin 6nemi artmig olup, Ogrencinin kendisi ve

akranlar1 hakkinda degerlendirmeler yapma olanag artmaistir.

Ogrencilerin 6grenme diizeylerinin ve gosterdikleri performanslarmin dgrenme
stirect ile iligkilendirilerek 1zlendigi ve degerlendirildigi tiim bu stiregte diger bir nemli
faktor de teknolojidir. Ogrencilerin 6grenme faaliyetleri boyunca gozlemlenmesi, bu
gbzlemlerin es zamanl olarak kayit altina alinmasini gerektirecek ve bu da teknoloji ile
mimkiin olabilecektir. Yine benzer sekilde &grencilerin performanslarinin
degerlendirilebilmesi i¢in dncelikle performans kriterlerinin belirlenmesi ve bu kriterler
15181nda dgrencilerin esit sekilde degerlendirmeye tabi tutulmalar1 agisindan da teknoloji

onemli bir yer tutmaktadir (MEB 2013).

1.6. 2013 YILI FEN BILIMLERi OGRETIM PROGRAMI OGRENME
ALANLARI VE UNITELER

Bu boliimde 2013 Yili Fen Bilgisi Ogretim Programi &grenme alanlari ve

tinitelere yer verilmistir.
1.6.1. Fen Bilimleri Dersinin Yapisi

Fen bilimleri, doganin gergeklerini bulmaya, olaylar1 agiklamaya, kontrol
etmeye ve Onceden kestirmeye c¢alisirken, teknoloji insanin gereksinimlerini

karsilamaya, ¢evreyle uyumunu daha kolay saglayacak yollar bulmaya calisir. Teknoloji
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genis Olgiide bilimin buluglarindan yararlanir. Elektromanyetik dalgalarin uzayda
yayilmasi, ses titresimlerinin elektromanyetik dalgalar {izerinde uzaga iletilmesi fizik
biliminin buluglarindandir. Bu buluslara dayanarak radyo yapimi ise teknolojidir

(Kaptan, 1999).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi kapsaminda biitiin &grencilerin fen
okuryazarligina sahip bireyler olmasi vizyonuna erisilebilmesi icin belirlenen 6grenme
alanlar1 Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim, Fiziksel Olaylar ve Diinya ve Evren
konu alanlar1 ile Beceri, Duyus, Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) seklinde
siralanmaktadir. Ogretim programi bu konu alanlari etrafinda sekillense de bilimsel
siire¢ yetenekleri, yasamsal yetenekler, duyus ve FTTC ile iliskili olarak sunulmustur.
Elde edilmesi planlanan kazanimlarin bilimsel bilgi, beceri, duyus ve giindelik hayat ile
arasindaki iliski goz oniinde bulundurularak dizayn edilmistir. Ozetle, Fen Bilimlerinin
konu edindigi alanlar yalnizca temel fen kavram ve ilkeleri ile sinirli kalmaktan 6te ayni
anda bu ders ile Ogrencilerin kazaniminin hedeflendigi beceri, duyus ve FTTC

iliskilerini de kapsamaktadir (MEB 2013).
1.6.2. Fen Bilimleri Dersi “Bilgi” Ogrenme Alam

Bilgi bir seyi ya da bir kimseyi degistiren enformasyon demektir. Bunu ya eylem
icin bir neden olusturarak yapar, ya da bireyi veya kurumu farkli ve daha etkili bir
eylem gergeklestirecek duruma getirerek yapar (Drucker, 2000). Bir bireyin bilgi sahibi
olmast onun gozlemleri, deneyimleri veya okuma, dinleme ve izleme gibi c¢esitli
faaliyetleri sonucunda cevresine ait veriler toplamasi ve topladigi verilere kendi

zihninde bir anlam yiiklemesi siireci ile gergeklesir (Saban, 2009).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programimda bulunan “Bilgi” 6grenme alani

igerisindeki alt alanlar su sekilde siralanmaktadir (MEB 2013);

a. Canlilar ve Hayat: Bu konu alan1 igerisinde yer alan bilgiler cesitli canlilarin
kendilerine has nitelikleri, canlilar igerisindeki c¢esitlilik, lireme, biiylime, gelisim ve
degisim acisindan canlilarin farkliliklari, canlilardaki fiziki yapi, organlar ve sistemler,
canlilarin yagam alanlar1 ve ¢evreleri ve bu yasam alanlar1 igerisinde diger canlilar ile
olan miinasebetlerinin arastirilmasi, irdelenmesi ve kesfedilmesi ile iliskili bilimsel

bilgiler seklindedir.
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b. Madde ve Degisim: Madde, maddenin sahip oldugu ozellikler, maddenin
maruz kaldig1 degisimler gibi konularin aragtirilmasi, irdelenmesi ve kesfedilmesine

olanak taniyan bilimsel bilgiler bu konu alaninda bulunmaktadir.

c. Fiziksel Olaylar: Elektrik, 1s1k ve 1s1 gibi degisik enerji ¢esitlerinin, bu
enerjiler ile iliskili hareket ve kuvvet gibi kavramlarin 6zelliklerinin ve birbirleri ile olan
etkilesimlerinin arastirilmasi, irdelenmesi ve kesfedilmesine ile iligkili bilimsel bilgiler

bu konu alani altinda bulunmaktadir.

¢. Diinya ve Evren: Bu konu alaninin ise kapsamina girenler diinya ve evrenin
nitelikleri, fiziki yapis1 ve bu yapida meydana gelen degisimlerin arastirilmasi,
irdelenmesi  ve  kesfedilmesine olanak taniyan bilimsel bilgiler olarak

Ozetlenebilmektedir.
1.6.3. Fen Bilimleri Dersi “Beceri” Ogrenme Alam

Egitimin amaci, 6grencilerin akademik ve mesleki gelisimlerine yardimct olmak
kadar Ogrencilere hayati boyunca gerekli olacak kisisel ve sosyal g¢evreye uyum
saglamalar1 i¢in ihtiyaci olan becerileri gelistirmek olmalidir (Sahin, 2001). Beceri ise
Ogrencilerde 6grenme-6gretme siireci icerisinde kazanilmasi, gelistirilmesi ve yasama

aktarilmasi tasarlanan kabiliyettir (Demir, 2010).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yer alan “Beceri” 6grenme alani

asagidaki alt alanlardan olusmaktadir (MEB 2013);

a. Bilimsel Siire¢ Becerileri: Bu alanin kapsami igerisine gdzlem yapma, dl¢me,
siiflandirma, verilerin kaydedilmesi, hipotez olusturma, verilerin kullanilmasi, model
olusturulmasi, degiskenlere farkli degerler vererek modelin sinanmasi, kontrol etme ve
deneyler yapma gibi bilim insanlar1 tarafindan calismalarinda kullanilan beceriler

girmektedir.

b. Yasam Becerileri: Bu alan ise, bilgiye erisilmesi eve bilimsel bilginin
kullanilmasi ile ilgili olarak analitik diisiinme, karar verme, yaratici diisiinme, girisimci

ruh, iletisim ve takim ¢alismas1 gibi yasamsal ana becerileri icermektedir.
1.6.4. Fen Bilimleri Dersi “Duyus” Ogrenme Alami

Ogrencilerimizin fen okuryazari bireyler olarak yetisebilmeleri igin sadece bilgi,

anlayis ve beceri tiirlinden kazanimlar yeterli degildir (MEB, 2005). Fen Bilimleri Dersi
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Ogretim Programi’nin vizyonunun gerceklestirilebilmesi icin, ogrencilerde belirli
bilimsel tutum ve degerler gelistirilmeli, 6grencilerin fen bilimleri ile ilgili ¢caligmalara
kars1 istekli olmalar1 yani motivasyonlarinin iyi diizeyde olmas1 gerekmektedir. Ayrica
Ogrencilerin bilimsel bilgiyi gelistirmenin kendisi ve iilkesi i¢in 6nemli oldugunun

farkina vararak kendisini bu konuda sorumlu hissetmesi gerekir (Basibeyaz, 2016).

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yer alan “Duyus” 6grenme alani

asagidaki alt alanlardan olusmaktadir (MEB 2013);

a. Tutum: Fen bilimlerine iliskin takinilan tutumun pozitif olmast ve bu yonde
gelistirilmesi, fen bilimlerine dair bilgilerin 6grenilmesinden hosnutluk duyma gibi

kavramlar bu kapsamda ele alinmaktadir.

b. Motivasyon: Fen bilimlerine iliskin faaliyetlerde goniillii ve istekli sekilde
katilim gosterme, katilim saglanan aktiviteye dair yeniliklere karsi daima ilgili olma

gibi kavramlar bu alanin kapsamina dahil edilmistir.

c. Deger: Fen bilimleri ile ilgili aragtirmalara ve bu arastirmalarin teknolojik,
toplumsal ve c¢evresel acidan giindelik hayattaki iliskilere olan katkisina deger verme

gibi kavramlar bu alanin kapsamu igerisinde ele alinmaktadir.

¢. Sorumluluk: Bireyin bilimsel bilgiyi edinmenin ve gelistirilmesine katkida
bulunmanin gerek kendisi gerekse de toplum icerisindeki diger bireyler acisindan ne
denli 6nemli oldugunun farkinda olarak, fen bilimleri ¢aligmalarina katilim konusunda

kendisini sorumlu hissetmesi bu kapsamda degerlendirilmektedir.

1.6.5. Fen Bilimleri Dersi “Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC)” Ogrenme
Alam

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda yer alan “Fen-Teknoloji-Toplum-

Cevre” 6grenme alani agsagidaki alt alanlardan olusmaktadir (MEB 2013);

a. Sosyo-Bilimsel Konular: Bilimin ve teknolojinin kapsami igerisinde ele
alinabilen sosyo-bilimsel sorunlarin ¢dziime kavusturulmasinda bilimsel ve etik idrak ve

muhakeme becerilerini igermektedir.

b. Bilimin Dogasi: Bu alan icerisinde ele alinan konular arasinda bilimin ne

anlama geldigi, bilimsel bilginin hangi amaclar adina ve nasil ortaya kondugu, bilginin
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ugradigr degisim evreleri, bilginin zaman igerisinde degisimlere ugrayabildigi ve

bilginin yeni arastirmalar i¢in hangi kosullarda kullanildig: gosterilebilir.

c. Bilim ve Teknoloji iliskisi: Bilim ile teknoloji arasindaki etkilesim ve bu iKi

alanin birbirlerine sagladiklar katkilar ele alinmaktadir.

¢. Bilimin Toplumsal Katkisi: Bilimsel bilginin toplumsal gelisim icerisinde
oynadig1 rol ile sosyal problemlerin giderilmesi noktasindaki katkilar1 bu alanda

incelenmektedir.

d. Sirdiiriilebilir Kalkinma: Dogal kaynaklarin kullanimina iliskin tasarruf
bilincinin olusturulmas: ve bdylelikle gelecek nesillere aktarimi konularinda hem

bireysel hem de toplumsal farkindalik olusturulmasi bu baslik altinda irdelenmektedir.

e. Fen ve Kariyer Bilinci: Fen bilimleri kapsamlar1 i¢indeki meslek dallarinin
bilincinde olma ve bu meslek dallarinin bilimsel bilginin gelistirilmesi adina
sagladiklar1 katki ile ilgili bir biling olusturma ve gelistirme faaliyetleri bu alanda yer

almaktadir.

1.7. 2013 YILI FEN BIiLIMLERIi OGRETIM PROGRAMININ
UYGULANMASIYLA ILGILI ESASLAR

Bu béliimde 2013 Yili Fen Bilgisi Ogretim Programmin uygulanmasiyla ilgili

esaslar ve sinif-linite-kazanim organizasyonu ile ilgili esaslar verilmistir.
1.7.1. Programin Uygulanmasiyla Tlgili Esaslar

Programin uygulanmasinda esas alinan kriterler siniflara gore ayrilmis olup,
liciincli ve dordiincii siniflarda okuyan &grenciler icin yapilandirilmis arastirma ve
sorgulama, besinci ve altinci siiflarda 6grenim goren dgrenciler i¢in rehberli aragtirma
sorgulama ve yedinci ile sekizinci simif 6grencileri icin ise acik uglu aragtirma ve
sorgulama yaklasgimi kabul edilmistir. Arastirma ve sorgulama siirecinde
gerceklestirilecek faaliyetlerde kullanilmasi amaciyla ulasimi kolay olan, disiik
maliyetli, ergonomik ve giivenli ara¢ ve geregler ile malzemelerin kullanimi
onerilmekte ve tesvik edilmektedir. Bu faaliyetlerin uygulama alanlar1 temelde her ne
kadar sinif ortamlar1 olsa dahi olanaklar miisait oldukca alternatif informal 6grenme
ortamlar1 veya laboratuvar imkanlar1 da faaliyete dahil edilebilmektedir. Okul igerisinde

O0gretmen ve Ogrencilerdeki mevcut teknolojik donanim olanaklar1 da gbéz Onilinde
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bulundurularak arastirma ve sorgulama siirecine teknolojinin de katilmas1 miimkiindiir.
Ozel bir egitime gereksinim duyan &grenciler igin niteliklerine, egitim agisindan
gosterdikleri performanslarina ve gereksinimlerine uygun sekilde “Bireysellestirilmis
Egitim (BEP)” olusturulmali ve uygulamaya konmalidir. BEP’in biinyesindeki
kazanimlarin Ongoriilmesi asamasinda zihinsel, toplumsal ve bedensel nitelikler ile
bireysel anlamda gosterilen farkliliklar géz Onilinde bulundurulmali ve basar ile
performans degerlendirmelerinde bireylerin kendi 6zel BEP’leri kullanilmalidir (MEB

2013).
1.7.2. Simf-Unite-Kazamim Organizasyonu ile Tlgili Esaslar

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinda her smifin her seviyesi dncesinde o
seviye sonunda 6grencilerin elde etmesinin beklendigi kazanimlar ile bilgi, beceri, diger
yeterlikler ac¢isindan elde etmeleri Ongoriilen gelisimlere iliskin agiklamalarin
bulundugu bir giris boliimii yer almaktadir. Unite (Konu Alanlar1) ve Zaman Dagilimi
Cizelgesi, soz konusu olan smif kademesinde bulunan konu alanlari, {inite adlar1 ve
linite numaralari ile birlikte bu {initelerin 6grenimi i¢in ongdriilen siireleri icermektedir.
Unitelerin giris boliimlerinde kazandirilmas: amaglanan hususlar genel olarak &zet
seklinde yer almaktadir. Uniteler dahilinde islenecek olan konular numaralar ile
belirtilmis ve siniflandirilmis olmakla birlikte her bir konunun islenmesi i¢in belirlenen
siire de burada belirtilmistir. Burada belirtilen stireler tavsiye niteliginde olup makul
stire olarak Ongoriilen zamani ifade etmektedir ancak fiziki imkanlarin, 6grencilerin
hazir bulunusluk seviyelerinin vb. etmenlerin de etkisi ile bu siireler degisebilmektedir.
Unitelerde bulunan konular ile iliskili sekilde belirtilen kazanimlar ise belli bir
numaralandirma sistemi ile yer almaktadir. Bunun yani sira kazanimlarin sinif
seviyesine dair kapsamlarmi belirtmek icin, ihtiya¢ duyulan alanlarda kazanimlarin

altina agiklamalar yerlestirilmistir (MEB 2013).
1.8. ILKOKUL 3. SINIF FEN BILIMLERI DERSI OGRETIM PROGRAMI

Ugiincii  sinifta dgrenim goren oOgrencilerden beklenen temel kazanimlar
arasinda; duyu organlar1 ve bunlarin gorevleri ile beraber sagliklarinin nasil korunacagi
hususunda bilgi sahibi olma, canli ve cansiz varliklar ile bu varliklarin yasam
siirdiirdiikleri dogal ve yapay cevreler, dogal kaynaklarin bilingli bir sekilde tiikketimi ve

buna bagli olarak gelisecek saglikli yasam kosullari, maddenin tanimlanmasina katkida
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bulunan ozellikler, maddenin halleri, varliklarin hareket sartlari, cisimlerin hangi
kosullarda hareket ettikleri ve durduklari, itme ve ¢ekme kuvvetleri hakkinda bilgi,
15181in  gérme eylemi esnasindaki islevleri, 1s1k kaynaklari, sesin isitme eylemi
esnasindaki islevleri, ¢cevrede yer alan dogal ve yapay sesler, elektrigin giindelik hayat
icerisindeki kullanim kosullar1 ve faydalanma alanlari, piller, elektrigin kullanimina
iliskin giivenlik tedbirleri, Diinya’nin fiziki yapisi ve ugradigi degisimler ile ilgili bilgi,
beceri ve duyus sahibi olma bulunmaktadir (MEB 2013).

Tablo I: Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programimin Konu Alanlari, Unite Bashklari, Kazanim
Sayilari, Ongéoriilen Siire/Ders Saatleri ve Ders Saati Yiizdeleri

Smif | Konu Alam | Sira | Unite Basliklarn | Kazamim | Ongériilen | Ders
Sayisi Siire (Ders | Saati
Saati) %
Canlilar ve 1 Bes Duyumuz 3 6 5,6
Hayat
Fiziksel 2 | Kuvveti 4 15 13,9
3 | Olaylar Taniyalim
Madde ve 3 | Maddeyi 4 15 13,9
Degisim Taniyalim
Fiziksel 4 | Cevremizdeki Isik 8 21 19,4
Olaylar ve Sesler
Canlilar ve 5 Canlilar 6 21 19,4
Hayat Diinyasina
Yolculuk
Fiziksel 6 Y asamimizdaki 4 21 19,4
Olaylar Elektrikli Araglar
Diinya ve 7 | Gezegenimizi 3 9 8,4
Evren Taniyalim
Toplam 32 108 100

Kaynak: (MEB, 2013).

-Bes Duyumuz / Canlilar ve Hayat: Bu iinitede 6grencilerin; duyu organlarini
tanimalar1 ve birbirleri ile olan temel iliskileri kavramalari, bu organlarin sagligini
korumak i¢in yapilmast gerekenlere yonelik bilgi ve beceriler kazanmalar

amaclanmaktadir.

-Kuvveti Taniyalim / Fiziksel Olaylar Bu iinitede 0grencilerin; ¢evrelerindeki
hareketli varliklar1 gézlemleyerek bunlarin hareket 6zelliklerini hizlanma, yavaglama,

donme, sallanma ve yon degistirme seklinde tanimlamalari; itme ve ¢ekmenin birer
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kuvvet olduguna yonelik bilgi-beceri ve hareketli cisimleri durdurmaya g¢alismanin

tehlikeli olabilecegi hakkinda farkindalik kazanmalar1 amaglanmaktadir.

-Maddeyi Tamiyalim / Madde ve Degisim: Bu iinitede Ogrencilerin, duyu
organlar1 yoluyla maddeleri, sertlik-yumusaklik, esneklik, kirilganlik, renk, koku, tat ve
pliriizli-piiriizsiiz olmalarma gore nitelendirmeleri; ¢esitli maddelere dokunmanin,
onlar1 tatma ve koklamanin canli viicuduna verebilecegi zararlar1 kavramalari ve

maddeyi kati, s1v1 ve gaz hali olmak lizere ii¢ grupta siniflandirmalari amaglanmaktadir.

-Cevremizdeki Isik ve Sesler / Fiziksel Olaylar: Bu iinitede Ogrencilerin;
gozlemleri sonucunda 1s1gmn  goérmedeki, sesin isitmedeki roliinii fark etmeleri,
cevrelerinde dogal-yapay olmak iizere cesitli 151k ve ses kaynaklari oldugunu

kesfetmeleri amag¢lanmaktadir.

-Canlilar Diinyasina Yolculuk / Canlilar ve Hayat: Bu iinitede dgrencilerin; canlt
ve cansiz varliklari birbirinden ayirt etmeleri, yasadiklar1 ¢evreyi tanimalari, temiz
tutmalar1, korumalar1 ve sevmeleri, dogal ve yapay cevreyi gozlemleyerek orneklerle
aciklamalari, kaynak kullaniminda tutumluluk, tasarruf bilinci kazanmalar1 ve bireysel

sorumluluk almalar1, ayrica saglikli yasam bilinci kazanmalari amaglanmaktadir.

-Yasamimizdaki Elektrikli Araclar / Fiziksel Olaylar: Bu tnitede 6grencilerin;
cevrelerindeki elektrikli araglar1 gozlemleyerek bu araclarin kullanim amaglarmi ve
kullandig1 elektrik kaynaklarini ayirt etmeleri; araclari kullanirken nelere dikkat
etmeleri gerektigini bilmeleri; pilleri taniyarak c¢esitli cihazlarin galistirllmasinda nasil
kullanildigin1 kesfetmeleri ve pil atiklarinin ¢evreye olan olumsuz etkilerinin farkinda

olmalar1 amaglanmaktadir.

-Gezegenimizi Taniyalim / Diinya ve Evren: Bu {initede 6grencilerin; iizerinde
yasadig1 Diinya’nin seklini kavramalari, Diinya’nin sekli ile ilgili one siiriilen fikirler
hakkinda bilgi sahibi olmalari; Diinya yilizeyinde kara ve sularmm yer aldigmi ve
etrafimiz1 saran bir hava tabakasinin bulundugunu kavrayarak kara ve sularin kapladigi

alanlar1 Karsilastirmalart amaglanmaktadir ( MEB 2013 ).

MEB 2018 yilinda tekrar Fen Bilimleri o6gretim programinda degisiklik
yapmustir. Ilkokul 3. smf Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'nmin ders saati
degismezken kazanim sayis1 32°den 36’ya cikarilmistir. Unitelerin birinin adinda ufak

degisiklik yapilmistir. Yasamimizdaki Elektrikli Araclar {inite bashigi Elektrikli Araglar
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olarak degismistir. Konu alan1 adlarinda da degisiklik yapilmistir. Canlilar ve Hayat
tinite bagligi Canlilar ve Yasam, Madde ve Degisim ise Madde ve Dogasi olarak
degismistir. Canlilar Diinyasina Yolculuk ve Gezegenimizi Taniyalim {initelerine ikiser

kazanim eklenmistir (MEB 2018).
1.9. KONU ILE ILGILI YAPILAN ARASTIRMALAR

Karatay, R., Timur, S. ve Timur, B., (2013) arastirmalarinda 2005 ve 2013 yili
fen 0gretim programlarinin karsilastirilmasini amaglamislardir. Arastirmada dokiiman
inceleme yontemi kullanilmistir ve veri kaynagi olarak Milli Egitim Bakanlig
tarafindan 2005 yilinda uygulamaya konulan Fen ve Teknoloji Dersi 5-6-7 ve 8. siniflar
ve 2013 yilinda uygulamaya konulan Fen Bilimleri dersi 5-6-7 ve 8. siniflar 6gretim
programlart kullanilmistir. Ogretim programlari, programdaki ders saatleri, kazanim
sayilari, konu alani ve iiniteler, 6grenme-0gretme yaklasimlar1 ve fen okuryazarlig
acisindan karsilastirilmistir. 2013 6gretim programu ile birlikte kazanim sayilarinin
yaklagik %65 oraninda azaltildigi, konu alanlari igerisinde bulunan iinitelerden bir
kisminin isminin degistirildigi ve ayrilan ders saati siirelerinde degisikliklere gidildigi
goriilmiistiir. 2005 Ogretim programindaki fen ve teknoloji okuryazari yerine 2013
Ogretim programinda fen okuryazari kavrami kullanilmis ancak tanimlamada pek bir
farklilik meydana gelmemistir. 2005 fen Ogretim programinda 6grenme-Ogretme
stirecinde “yapilandirmaci yaklasimin” vurgulandigi ancak, 2013 6gretim programinda
“arastirma-sorgulamaya dayali 6grenme-68retme stratejisinin aktif olarak kullanilmasi

gerektigi lizerinde durulmustur.

Toraman ve Alc1 (2013), yaptiklar1 ¢alismada iilkemizde egitim sisteminin
degismesiyle birlikte yapilandirilan fen bilimleri dersi 6gretim programina iligkin fen ve
teknoloji O6gretmenlerinin goriiglerini belirlemeyi amaglamis ve bu amagcla, nitel
aragtirma paradigmasina uygun olarak tasarlanmis betimsel bir makale hazirlamiglardir.
Aragtirmada 9 fen ve teknoloji Ogretmenine programa iliskin degisiklikler
dogrultusunda agik uc¢lu soru formlar1 hazirlanmistir. Bununla birlikte 6gretmenlerle
yart yapilandirilmig goriisme yapilmistir. Arastirmada igerik analizi uygulanmistir.
Arastirma sonunda, &gretmenlerin yenilenen fen bilimleri dersi 6gretim programina
iliskin goriislerinin, program gelistirmenin unsurlar1 gozetilerek programa iliskin, hedef,

igerik, siire¢ ve degerlendirmeleri agisindan olumlu bulduklar tespit edilmistir.
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Saban, Y., Aydogdu, B. Ve Elmas, R. (2014) ise 2005 ve 2013 Fen Bilgisi dersi
Ogretim programlarinin 4 ve 5. sinif diizeylerini bilimsel siire¢ becerileri agisindan
karsilastirmay1 amaglamislardir. Her iki 68retim programi temel ilkeler, igerik, hedefler,
ogrenme-ogretme siireci ve degerlendirme olmak iizere bes boyutta analiz edilmistir.
Arastirmanin veri toplama araclar1 bu iki yila ait 6gretim programlaridir. Arastirma
verilerine nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi ve icerik analizi
yontemleriyle ulasilmistir. Hedeflerin analizinde her bir kazanim, diger boliimlerin
analizinde ise her bir ciimle analiz birimi olarak kabul edilmistir. Calisma sonuglari
temel ilkeler temasinda 2013 programinin genel amaglarinda 2005 programinin aksine
bilimsel siire¢ becerilerine yonelik vurgular oldugunu gésteriyor. igerik temasinda 2005
programinda 2013 programinin aksine bilimsel siire¢ becerilerinin iinitelere dagiliminin
inite odag1 boliimiinde ac¢iklandigini; kazanimlar temasinda 2005 programinda bilimsel
stirec becerileri kazanimlar1 verildigini ve yeri geldikge bilgi kazanimlariyla
eslestirildigini; 6grenme-6gretme siireci temasinda 2005 programinda 2013 programinin
aksine etkinlik 6rneklerinin bilimsel siire¢ becerileriyle eslestirildigini; degerlendirme
temasinda her iki programda dogrudan vurguyla karsilasiilmamakla birlikte 2005
programindaki Ornek degerlendirme formlarinda bilimsel siire¢ becerilerinin

vurgulandigini gostermistir.

Koca (2015) Fen Bilimleri Dersleri Ogretim Programlarmm (2005 ve 2013)
Ogretmen tarafindan ne diizeyde bilindigini ve uygulanabildigini, programin eksilerini
ve artilarimi ilkokul 3. ve 4. smif, smif O6gretmenlerinin goriislerine dayanarak
belirlemek amaciyla arastirma yapmustir. Arastirma verileri, Kirsehir 1l, ilge, kasaba ve
koylerde gorev yapmakta olan sinif Ogretmenleriyle yapilan odak grup goriismesi
yoluyla elde edilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafinda
gelistirilen “Yart Yapilandirilmis Goriisme Formu (YYGF)” kullanilmistir. Sorularin
hazirlanmas1 asamasinda literatiir taramasi ile birlikte SWOT analizinin her bir
boyutuna iligskin (giiclii, zayif, firsatlar ve tehditler) soru tiirleri olusturulmustur.
Aragtirma sonucunda; 2005 Fen ve Teknoloji Dersleri Ogretim Programlarinm; en
giiclii oldugu yoniiniin duyussal 6grenmelere hitap ettigi goriilmektedir. En zayif oldugu
yonlerinin ise igerik, kitap, materyal ve degerlendirme oldugu goriilmekteyken,
programi en fazla tehdit eden yoniin 6gretmenler ve programa en c¢ok firsat sunan

yonlerin de 6gretmenler, okul ve veli oldugu goriilmiistiir. 2013 Fen Bilimleri Dersleri

38



Ogretim Programlarinmn; en giiglii oldugu yéniiniin icerik boyutu oldugu, en zayif
oldugu yonlerinin igerik, kitap, yontem teknik ve 6grenci boyutlar1 oldugu goriiliirken,
programi en fazla tehdit eden ve programa en fazla firsat sunan yoniin 6gretmen oldugu

gorilmistiir.

Aybek ve Aslan (2015) arastirmalarinin amaci ilkokul {i¢iincii sinif fen bilimleri
dersi Ogretim programint Ogretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirmektir. Bu
arastirmada, nitel arastirma desenlerinden biri olan olgubilim deseni kullanilmistir.
Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda Elazi§ ili Karakogan
ilcesindeki ilkokullarda gorev yapan 24 simif dgretmeni olusturmaktadir. Arastirmada
amagcl drnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme yontemi kullanilmigtir. Veri toplama
arac1 olarak Yazili Goriis Alma Formu kullanilmistir. Arastirma sonucunda;
Ogretmenlerin, ilkokul {i¢iincii smif fen bilimleri dersine yonelik olumlu diisiincelere
sahip olduklar1 bulgusuna ulasiimistir. Ogretmenler tarafindan, ilkokul iigiincii sinif fen
bilimleri dersinin 0grencilere yaparak yasayarak ¢grenme imkani tanidigi, 6grencilere
giinlik yasamlarinda kullanacaklar1 bilgileri kazandirdigi sdylenmistir. Unitelerin
Ogrenci seviyesine uygun oldugu, deney yonteminin siklikla kullanildigi, yontem ve
tekniklerin 6grencilerin seviyesine uygun oldugu, tamamlayic1 6lgme-degerlendirme
araclarinin kullanildigi, ders ve ¢alisma kitaplarinda her tema sonunda bir tema

degerlendirme testinin bulundugu belirtilmistir.

Yaz (2015) arastirmasinda son on bes yilda uygulanan 2000, 2005 ve 2013 Fen
Bilgisi Ogretim Programlart kazanimlarinin Bloom’un Yenilenmis Biligsel Alan
Taksonomisine gore teknik ve taksonomik incelenmesi amaglamistir. Arastirmada, nitel
bir perspektifte dokiiman analizi yOntemi kullanilmistir. Biligsel alana yonelik
kazanimlarla sinirlandirilan bu incelemelerde toplam 2275 kazanimin siniflandirmasi
yapilmustir. Siniflandirmalarin giivenirlik hesaplamasi Miles ve Huberman’in 6nerdigi
formiile gore hesaplanarak 0,89 bulunmustur. Programlara ait kazanimlar bilgi
boyutlar1 acisindan incelendiginde kazanimlarin Bloom’un Yenilenmis Biligsel alan
Taksonomisinde belirtilen bilgi boyutlarina orantili  bir sekilde dagilmadig,
kazanimlarin daha ¢ok kavramsal bilgi boyutunda yogunlastigi ve iist biligsel bilgi
iceren kazanimlara yeterince yer verilmedigi sonuglarina ulagilmistir. Kazanimlar
biligsel siire¢ boyutlar1 agisindan incelendiginde kazanimlarin Bloom’un Yenilenmis

Biligsel Alan Taksonomisinde belirtilen biligsel siire¢ basamaklarina orantili bir bi¢imde
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dagilmadigi, kazanimlarin ¢ogunlukla anlama basamaginda yer aldig1 ve nitelikli birey
yetistirme siirecinin dnemli bilesenleri olan {ist diizey bilissel boyutlara ait kazanimlara
sinirlt diizeyde yer verildigi sonucglarina ulagilmistir. Biligsel siire¢ bakimindan 2000
Fen Programmin ‘Anlama’ bilissel boyutunda, 2005 Programimin ‘Yaratma’ bilissel
boyutunda, 2013 Programmin ise ‘Hatirlama’, ‘Uygulama’, ‘Analiz’ ve
‘Degerlendirme’ bilissel boyutlarinda kazanim yogunlugu bakimindan 6nde olduklari
goriilmiistiir. Bilgi boyutu bakimmdan 2000 Programinin ‘Olgusal Bilgi’ ve ‘Kavramsal
Bilgi’ boyutlarinda, 2005 Programinin ‘Islemsel Bilgi’ boyutunda, 2013 Programinin
ise ‘Ust Bilissel Bilgi’ boyutlarinda 6ne ¢iktiklar1 tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar
1s181inda program gelistiricilerine, 6gretmenlere, ders kitab1 yazarlarina, arastirmacilara,

politika gelistiricilerine ve velilere 6nerilerde bulunulmustur.

Unisen ve Kaya (2015) yaptiklar1 ¢aligmada 2014-2015 egitim-6gretim yilinda
ilk defa ilkokul 3. smiflarda uygulamaya konulan fen bilimleri dersine iliskin
Ogretmenlerin  goriislerini  ortaya ¢ikarmayr amacglamislardir.  Arastirma  yari
yapilandirilmis 9 maddeden olusan goriisme formuyla yiiriitiilmis nitel bir ¢calismadir.
Arastirmanin katilimcilarint Adiyaman ilinde 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ilkokul
3.smiflarda egitim hizmeti veren Ogretmenlerden tesadiifi Ornekleme yontemi ile
secilmis 11’1 erkek, 9’u kadin toplam 20 Ogretmen olusturmaktadir. Arastirmada
kullanilacak veriler her katilimci i¢in goriismeler esnasinda es zamanh olarak formlara
islenmis, katilimer beyani ile goriismeci kayitlart arasinda birlik saglanmistir. Her form
bir d6gretmeni temsil edecek sekilde kodlanmistir. Arastirma verileri betimsel analiz
teknigi ile ¢ozlimlenmistir. Bagliklar altinda 6gretmen gortisleri yorumlanmis, benzer
goriigler yari-istatistiksel olarak 6zetlenmis ve yer yer dogrudan katilimci goriislerine
yer verilmistir. Katilimeilarin fen bilimleri egitiminin ilkokul 3. Sinifa alinmasi ve
otonom bir ders olarak verilmesi uygulamasint benimsedikleri, pilot uygulama

yapilmadan uygulanmasina ragmen basarili bulduklar1 sonucuna ulasilmistir.

Giiven (2016) ise yaptig1 arastirmada ilkokul 3. smif 2013 Fen Bilimleri dersi
Ogretim programini 6gretmen goriislerine gore degerlendirmeyi amaglamistir. Buna ek
olarak fen bilimleri dersi Ogretim programinin uygulanmasi sirasinda yasanan
sorunlarda 6gretmen goriislerine dayanilarak incelenmistir. Aragtirmanin 6rneklemini
uygun 6rnekleme yontemi ile secilmis 2014-2015 egitim 6gretim yili Hatay ili Antakya

ilcesinde bulunan ilkokul ii¢lincii smifta gérev yapan Ogretmenler olusturmaktadir.
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flkokul 3. Smif okutan 193 6gretmene anket, bu 6gretmenler arasindan random yoluyla
secilen 20 Ogretmene de yapilandirilmig goriisme formu uygulanmistir. Arastirma
tarama modelinde tasarlanmistir. Veri toplama araci olarak anket ve yar1 yapilandirilmis
gorisme formu kullanilmistir. Aragtirma betimsel analiz yontemi ile analiz edilmistir.
Arastirmada kullanilan anketten elde edilen veriler; frekans, yiizde, standart sapma ve
aritmetik ortalamalar1 hesaplanarak analiz edilmistir. Ogretmenlerin programin
boyutlar1 arasindaki goriislerinde mesleki kidemlerine ve egitim durumlarina gore
anlamli bir fark olup olmamasi Kruskal Wallis testi, hizmet i¢i egitip alip almalarina

gore anlamli bir fark olup olmamasi ise t testi ile analiz edilmistir.

Arastirma sonuglarina gore programin kazamm ( X=3,65), igerik ( X=3,81) ve
6grenme Ogretme siireci ( X=3,42) boyutlarna iliskin anket maddelerine dgretmenler
ortalama olarak “katiltyorum” goriisiinii belirtmislerdir. 2013 Fen Bilimleri Programinin
6lgme degerlendirme ( X=3.06) boyutuna iliskin anket maddelerine &gretmenler
ortalama olarak “orta” seklinde goriis belirtmislerdir. Ogretmenlerin egitim durumlarina
ve mesleki kidemlerine gore programin kazanim, icerik, 6grenme Ogretme siireci ve
6l¢me degerlendirme boyutlar1 arasindaki goriislerinde anlamli bir fark bulunmamagtir.
Ogretmenlerin hizmet igi egitim alip almamasina yonelik programin genel boyutlariyla
ilgili goriislerinde anlamli bir fark bulunmamistir. Ogretmenler Fen Bilimleri dersinin 3.
Siniftan itibaren uygulanmasini olumlu bulmuslardir. Ayrica programin kazanimlarinin,
iceriginin 6grenci seviyesine uygun, c¢evre bilinci olusturmada etkili, fen okuryazari
bireyler yetistirmeye yonelik oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerle yapilan
goriismelerde ortaya g¢ikan programin uygulanmasiyla ilgili ara¢ gere¢ yetersizligi,
programin etkinliklerinin ve 6lgme degerlendirme yontemlerinin eksikligi, 6grenci
calisma ve 6gretmen kilavuz kitabi olmayigini1 temel sorunlar olarak ortaya ¢ikmistir

(Giiven, 2016).

Deveci, 1.(2018) yaptig1 arastirmada 2013 ve 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Program’larinin (FBDOP) temel 6geler (amag, igerik, dgrenme-dgretme —siireci,
Olcme-degerlendirme) acisindan karsilastirmasin1  yapmistir. Karsilagtirmali  egitim
aragtirmalarinda siklikla yararlanilan yatay yaklasim tercih etmistir. Nitel olarak
tasarlanmis bu arastirmada dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmada
dokiiman olarak 2013 ve 2018 yillarinda yaymlanan FBDOP’lerden yararlanilmustir.

Arastirma sonucunda; amagclar agisindan 2018 yili 6gretim programinda farkli olarak

41



girisimcilik becerisi, evrensel ahlak degerleri, milli ve kiiltiirel degerler, fen,
miithendislik ve girisimcilik uygulamalari, muhakeme ve karar verme becerilerinden
bahsedilmistir. 2013 ve 2018 yili FBDOP’ler kazanimlar agisindan incelendiginde
2018 yili 6gretim programinda say1 olarak azalis oldugu belirlenmistir. Ayrica bazi
kavramlara yonelik kazanimlarin kaldirildigr ve bazi kavramlarin verilmesinde ise sinif
diizeyinde degisiklige gidildigi belirlenmistir. Ogrenme-6gretme siireci agisindan
Ogrenci roliine bakildiginda; 2018 yili 6gretim programinda; 6grencilerin model ve
iirlin olusturmasi, proje tasarlamasi, iiriin tanitmasi, kendilerini sozel, gorsel ve yazili
olarak ifade etmesi, problemlere disiplinler arasi bakis agisiyla bakmasina vurgu
yapitlmistir. Bu siirecte 6gretmenlerden; Ogrencilere lirtin gelistirebilmeleri, bulus
yapabilmeleri ve {ist diizey diislinebilmelerini saglayacak gorevler vermesi, fen,
teknoloji, matematik ve miihendislik disiplinlerini biitiinlestirmelerini saglamasi
beklenmistir. Diger taraftan strateji, yontem ve teknikler agisindan, 2013 ve 2018 yili
FBDOP’lerde bir farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Olgme degerlendirme anlayist
acisindan ise 2018 yili Ogretim programinda Olgme ve degerlendirmeye yonelik
herhangi bir yontem, teknik ya da aragtan bahsedilmedigi, kullanilacak uygun yontem,

teknik ya da araglarin 6gretmenlerin tercihine birakildigi anlagilmistir.
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IKiNCi BOLUM

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, arastirmanin evreni ve 6rneklemi, arastirmada
kullanilan veri toplama araglar1 ve verilerin ¢éziimlenmesinde yararlanilan istatistiksel

yontem ve teknikler agiklanmistir.
2.1. ARASTIRMA MODELI

Bu c¢alismada survey (tarama) yontemi kullanilmigtir. ““Tarama tiirii aragtirmalar
biiyiik gruplar tlizerinde g¢aligma olanagi saglar ve sosyal bilimlerde yaygin olarak
kullanilir. Bu arastirma modelinde var olan durum gozlenir’’ (Karasar, 2005). Arastirma

nicel verilere dayali genel tarama modelinde bir aragtirmadir.
2.2. EVREN VE ORNEKLEM

Tabakal1 6rnekleme, sinirlar1 belirlenmis bir evrende alt tabakalar veya alt birim
gruplariin var oldugu durumlarda kullanilir. Burada 6nemli olan, evren igindeki alt
tabakalarin varligindan yola ¢ikarak evren iizerinde c¢alismaktir (Yildirim ve Simsek,
2005). Yapilan inceleme sonucunda (0=784) kisilik bir evreni (n=303) kisiden olusacak
bir orneklem grubunun 0,05 anlamlilik ve % 5 hosgorii diizeyinde temsil edebilecegi,
evrenden oransal olarak tabakali (zlimrelere gore) 6rnekleme alma yontemiyle ve yansiz
olarak secilmesi diisiiniilmiistiir. Konya’da bulunan Milli Egitim Miidiirliigi’ne bagh
resmi ilkokullarda 2014-2015 egitim Ogretim yilinda il, ilge, kasaba ve koylerde 3.
Smiflarda Fen Bilimleri dersine girmis olan smif ogretmenleri ¢alismanin evrenini
olusturmaktadir. Ornekleme yapilirken, dncelikle arastirmanin amaglar1 dogrultusunda
sonuglarin genellenmek istendigi evrenin sinirlandirilip ¢alisma evreninin tanimlanmasi
gerekir. Arastirmalarin amaglarina gore en uygun bir calisma evreni vardir (Karasar,
2005). Orneklem segilerek yapilan arastirmalar zaman ve maliyet yoniinden ekonomik
oldugu gibi, ¢ogu zaman da biitiin evrenin incelenmesiyle elde edilen sonuglar kadar
gecerli, saglikli ve giivenilir olabilir (Gokge, 1988). Bu arastirmada kolay ulasilabilir
ornekleme yontemi secilmis ve bu kapsamda 400 simif 6gretmenine ulasilmistir. 400

simif 6gretmeninden 303’iinden geri doniis olmus ve arastirmanin 6rneklemini bu kisiler

43



olusturmustur. Calisma 2014-2015 egitim-0gretim yili sonunda seminer caligsmalari
sirasinda yliz ylize gerekli aciklamalar yapilarak gerceklestirilmistir. Arastirmaya
katilan Ogretmenlerin analiz siirecinde kullanilan demografik 6zellikleri asagidaki

tablolarda verilmistir.

Arastirmaya katilan sinif 0gretmenlerinin cinsiyetleri agisindan dagilimlarina
bakildiginda (Tablo 2), kadin Ogretmenlerin, erkek oOgretmenlerden fazla oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin 175’1 (% 57.8) kadm, 125’1 (% 42.2) erkektir.

Tablo 2: Cinsiyet Degiskenine Giore Sinif Ogretmenlerinin Dagilimi

Cinsiyet f %

Kadin 175 57,8
Erkek 128 42,2
Toplam 303 100

Arastirmaya katilan siif Ogretmenlerinin mezun olunan okul acisindan
dagilimlarina bakildiginda (Tablo 3), egitim fakiiltesinden mezun olan sif
ogretmenlerinin diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinden daha fazla
oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin 205’1 (% 67.7) egitim fakiiltesinden, 98’i (%

32.3) ise diger fakiiltelerden mezun olmustur. .

Tablo 3: Mezun Olunan Okul Degiskenine Gore Sinif Ogretmenlerinin Dagilimi

Mezun Olunan Okul F %

Egitim Fakiiltesi 205 67,7

Diger Fakiilteler 98 32,3

Toplam 303 100
Aragtirmaya katilan siif Ogretmenlerinin mesleki kidem agisindan

dagilimlarina bakildiginda (Tablo 4), 1-5 yillik kideme sahip olanlar 20, ( % 6.6), 5-10
yillik kideme sahip olanlar 31(% 10.2), 10-20 yillik kideme sahip olanlar 197 (% 65),
20 ve ustii yillik kideme sahip olanlar 55 ( % 18.2) kisi oldugu goriilmektedir. En fazla
oran1 10-20 yillik mesleki kideme sahip olanlar olusturmaktadir.
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Tablo 4: Kidem Degiskenine Gére Sinif Ogretmenlerinin Dagilumt

Kidem F %
1-5 20 6,6
5-10 31 10,2
10-20 197 65
20 ve lstii 55 18,2
Toplam 303 100

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin yerlesim yeri acisindan dagilimlarina
bakildiginda (Tablo 5), kdyde ¢alisanlarin 31 ( % 10.2), kasabada ¢alisanlarin 12 ( % 4),
ilgede calisanlarin 50 (% 16.5), ilde ¢alisanlarin 210 ( % 69.3) kisi oldugu

goriilmektedir. En fazla orani ilde ¢alisan sinif 6gretmenleri olusturmaktadir.

Tablo 5: Yerlesim Yeri Degiskenine Gore Sinif Ogretmenlerinin Dagilimi

Yerlesim Yeri f %
Koy 31 10,2
Kasaba 12 4
Iice 50 16,5
il 210 69,3
Toplam 303 100

Arastirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin simif mevcudu agisindan dagilimlaria
bakildiginda (Tablo 6), sinif mevcudu 10-20 olanlar 31( % 10.2), 20-30 olanlar 148 ( %
48.8) , 30-40 olanlar 104 ( % 34.3), 40 ve {istii olanlar 20 ( % 6.6 ) kisi oldugunu
gostermektedir. En fazla oranin ise sinif mevcudu 20-30 6grenci olan &gretmenler
oldugu goriilmektedir. Ankete katilan 6gretmenlerimizin ¢ogunlugunun siniflarin orta

diizeyde yogunluga sahip oldugunu sodyleyebiliriz.
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Tablo 6: Sinif Mevcudu Degiskenine Gore Sinif Ogretmenlerinin Dagilimi

Sinif Mevcudu F %
10-20 31 10,2
20-30 148 48,8
30-40 104 34,3
40 ve tistii 20 6,6
Toplam 303 100,0

Aragtirmaya katilan sinif 6gretmenlerinin Fen Araglarinin Yeterliligine yonelik
genel diisiinceler agisindan dagilimlarina bakildiginda Fen Araglarinin Yeterliligi (Tablo
7), yetersiz gorenler 240 ( % 79.2), yeterli gorenler 63 ( % 20.8) kisi oldugu
goriilmektedir. En fazla orani ise fen araglarini yetersiz gorenler olusturmaktadir. Yeni

Fen Bilimleri Programi fen arag-geregleri bakimindan yetersiz goriilmiistiir.

Tablo 7: Fen Araclarimin Yeterliligine Yénelik Genel Diisiinceler Degiskenine Gére Sinif
Ogretmenlerinin Dagilimi

Fen Araglarinin Yeterliligine Yonelik Genel Diisiinceler T %
Yetersiz 240 79,2
Yeterli 63 20,8
Toplam 303 100,0

2.3. OLCME ARACININ GELISTIRILMESI

Olgme arac1 Savran (2002)1n arastirmasi i¢in hazirlayrp kullandigi Slgekten
Kara, (2008) tarafindan uyarlanarak 2005 Fen ve Teknoloji 0gretim programini
Ogretmen goriis ve degerlendirmelerini tespit icin kullanmistir. Ayni dlgek arastirmaci
tarafindan Fen Bilimleri 3. Sinif programi icin uyarlanarak tekrar kullanilmistir. Simif
ogretmenlerinin 2013 3. siif fen programina yonelik tutumlarina iligkin hazirlanan bu

Olcegin gelistirilmesinde agagidaki siire¢ izlenmistir.

1. Madde havuzunun olusturulmasi: Siuf oO6gretmenlerinin 3. smuf fen
programina yonelik tutumlarina iliskin madde havuzu olusturulurken, yeni fen bilimleri

programina yonelik 6zellikler, {linitelere ve O6grenci kazanimlarina yonelik diisiinceler,
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O0grenme —6gretme etkinliklerine ait diisiinceler ve 6lgme degerlendirme etkinliklerine
yonelik disilinceler iizerinde maddeler olusturulmustur. Maddelerin olusturulmasi
asamasinda Kara (2008) tarafindan kullanilan anketten 52 madde uyarlanarak alinmistir.
2013 Fen Bilimleri Ogretim Programindan yararlanilarak 8 madde ilave edilmistir. Bu

amacla ilk asamada 60 maddeden olusan madde havuzu olusturulmustur.

2. Gelistirilen maddeler egitim bilimleri ve 6lgme degerlendirme uzmanlarinin
gorlisiine sunularak, maddelerin uygunlugu, anlasilabilirligi ve madde yapis1 agisindan
incelenmesi saglanmistir. Bu noktada dlgekten 7 madde ¢ikarilmis ve 53 maddelik form

ortaya ¢ikmuistir.

3. 53 maddelik form 15 sinif 6gretmenine uygulanarak pilot calisma yapilmis ve

bu noktada herhangi bir sorunlu madde ortaya ¢ikmamustir.

4. 53 maddelik form arastirma kapsaminda 303 sinif 6gretmenine uygulanmis ve
elde edilen veriler ilizerinde agimlayici faktdr analizi yapilmistir. Agimlayict faktor
analizinde temel bilesenler analizi ve varimax dondiirme teknigi kullanilmistir. 5
madde, madde faktor yiikii 0.40’1n altinda olustugu i¢in silinmigtir. Geriye kalan 48
madde 6z degeri (eigen value) 1.00’in iizerinde olan 4 faktor ortaya koymustur. Tim

maddelerin faktor yiikii 0.40’1n iizerindedir.

5. Yapilan ag¢imlayici faktor analizi sonucunda KMO degeri 0.91 olarak

bulunmus ve verilerin agimlayici faktor analizine uygun oldugunu ortaya koymustur.

6.4 faktore ait 6z degerler sirasiyla 19.742, 3.729, 2.931 ve 2.137’dir.
Faktorlerin agikladiklar1 varyans orani ise sirasiyla 41.129, 7.769, 6.107 ve 4.451°dir. 4

faktor Olgege ait toplam varyansin ise toplam %59.456°si1 agiklamaktadir.

7. Ortaya ¢ikan 4 faktore ait maddeler incelenmis ve faktor isimleri verilmistir.
Bu kapsamda birinci faktér (18 madde) “Yeni fen bilimleri programina yonelik
diisiinceler”, ikinci faktér (8 madde) “Uniteler ve 6grenci kazanimlarina yonelik
diisiinceler”, ticiincii faktér (14 madde) “Ogrenme ve dgretmen etkinliklerine yonelik
diisiinceler” ve dordiincii faktér (8 madde) “Olgme ve degerlendirme etkinliklerine

yonelik diisiinceler” seklindedir.

Anket dort faktorden olusmaktadir. Birinci faktér: Yeni Fen Bilimleri

Programina Yonelik Genel Diisiinceler’dir ve 18 maddeden olugmaktadir. Birinci
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faktoriin i¢ tutarliligr ise Cronbach Alpha=944 olarak belirlenmistir. Ikinci faktor:
Uniteler ve Ogrenci Kazanimlara Yénelik Diisiinceler’dir ve 8 maddeden olusmaktadir.
Ikinci faktdriin i¢ tutarliligi ise Cronbach Alpha=.845 olarak belirlenmistir. Ugiincii
faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler’dir ve 14 maddeden
olusmaktadir. Uglincii faktoriin i¢ tutarliligs ise Cronbach Alpha=937 olarak
belirlenmistir. Dérdiincii faktér: Olgme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik
Diisiinceler’dir ve 8 maddeden olusmaktadir. Dordiincii faktoriin i¢ tutarliligi ise
Cronbach Alpha=.916 olarak belirlenmistir. Ulasilan bu degerler anketin gegerli ve
giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir.

Anket yoluyla toplanan veriler istatistik ¢dziimlemelere tabi tutulmustur. Anket
48 maddeden ve her bir maddeye yonelik 5 yapma diizeyini gosteren seceneklerden
olusmaktadir. Cok az, az, orta, fazla ve ¢ok fazla seklindeki bu secenekler olumlu anlam
tagiyan maddeler igin sirayla 1, 2, 3, 4, 5 puan; olumsuz anlam tagiyan maddeler i¢in ise
5, 4, 3, 2, 1 puan degerine sahiptir. Anket maddelerine verilen yanitlar, bu puan

degerine gore istatistiksel veriler olarak kaydedilmis ve ¢oziimlenmistir.

Tablo 8: 5°li Derecelendirme Olgegi Puan Arahg

Secenekler Verilen Puanlar Puan Arah@
Cok az 1 1,00-1.79
Az 2 1,80-2,59
Orta 3 2,60-3,39
Fazla 4 3,40-4,19
Cok fazla 5 4.20-5,00

2.4. VERILERIN TOPLANMASI

Aragtirmacinin uyarlayip hazirladigi anket formu ve tez 6nerisi Afyon Kocatepe
Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yaym Etik Kurulu Baskanhig: karariyla, dlgeklerin
sakincali olmadigina karar verilmistir. Arastirmaci, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Miidiirliigii kanaliyla Konya Valiligi ve Konya Il Milli Egitim Miidiirliigii'nden

arastirmanin yapilmasi i¢in gerekli izni almistir (Ek.1). Alinan izin belgesi ile birlikte
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ornekleme alinan Ogretmenlere okullar araciligiyla ulasilarak veri toplama araclar
uygulanmistir. Arastirmaci tarafindan oOgretmenlere yiiz yiize gerekli agiklamalar
yapilarak anketi cevaplamalari istenmistir. Veri toplama araci1 2014-2015 egitim 6gretim
yil1 sene sonu seminer g¢alismalari sirasinda uygulanmistir. Toplam 400 Ogretmene
dagitilan anket formundan 303 6gretmenden uygun yanit gelmis ve gelen bu 303 form

bu arastirma kapsaminda kullanilmistir.

Veri toplama aracinda, cevaplamada istenen bakis agisini davet etmesi, kaynak
kisi icin cevaplama kolaylig1 saglamasi ve arastirma icin degerlendirme kolayligi
vermesi gibi yararlart oldugundan yeterli sayida kapali u¢lu sorular kullanilmistir
(Karasar, 1991). Baslangigta 52 sorudan olusan veri toplama aracina yapi gegerliligi
belirlemek i¢in faktdr analizi yapilmistir. Faktor analizi, tiim veri yapilari i¢in uygun
olmayabilir. Verilerin, faktér analizi ig¢in uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
katsayist ve Barlett Sphericity testi ile incelenir. KMO’nun 60’dan yiiksek, Barlett
testinin anlamli ¢ikmasi verilerin faktér analizi i¢in uygun oldugunu gdsterir
(Biiytikoztiirk, 2005). Bu analiz sonucunda faktor yiikleri. 40- .81 arasinda degisen 46
madde tespit edilmistir. Alt1 madde anketten ¢ikartilmistir. Bu asamadan sonra yapilan
giivenirlik analizi sonucunda 6lgegin genel giivenirligi a= .83 olarak hesaplanmustir.
Ozdamar (1997)’a goére alfa katsayismin 0,80- 1,00 arasinda olmasi dlgme aracinin
yiiksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir. Uzmanlarin goriisleri  ve
Ogretmenlerin  anketi  doldururken  verdikleri  doniitler (sorularin  anlasilip
anlasilamamasi, yaptiklari duraklamalar, icerik anlaminda verdikleri geri bildirimler)

dogrultusunda gereken diizeltmeler yapildiktan sonra ankete son sekli verilmistir.

2.5. VERILERIN ANALIZI

Veriler degerlendirilmeye tabi tutulmadan once, gézden gecirilerek kurallara
uygun olarak doldurulup doldurulmadigi kontrol edilmis ve biitiin anketlerin istenilen
sekilde dolduruldugu tespit edilmistir. Uygulanan 6lgek sonucunda elde edilen veriler
bilgisayar ortaminda paket programi kullanilarak ¢6ziimlenmistir. Arastirmanin
amaglaria uygun olarak, arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel bilgileri, yorumlari
ve goriislerini betimlemek i¢in frekans (f), ylizde (%) hesaplamalar1 uygulanmistir. Her
bir anketten elde edilen verilerin toplam puanlarinin ortalamalar1 alinarak, bu

ortalamalara degiskenlere uygun olarak iliskisiz Orneklemler t-test (Independent
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Samples T Test) ve MANOVA uygulanmustir. Verilerin normal dagilima uygun olanlari
arastirilmis, daha sonra hem maddelere hem de boyutlara parametrik ya da non-
parametrik test uygulanmistir. Elde edilen bulgulara gore verilerin normal dagilim
gosterdigi tespit edilmistir. Anketten elde edilen sonuglar, tablo ve sekiller lizerinde

diizenlenerek yorumlanmistir.
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR

3.1. CINSIYET DEGISKENINE ILISKIN BULGULAR

Siif 6gretmenlerinin 3. simif Fen Bilimleri programina yonelik tutumlarina

iliskin maddelerin cinsiyet degiskenine gore dagilimlari Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9: Cinsiyet Degiskenine Gire, Maddelere Iliskin Verilerin Dagilimi

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi | Kadin 175 | 2.77 .82
degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?

Erkek 128 | 2.86 .87
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | Kadin 175 | 2.83 .79
teknolojideki uygulamalarini kapsiyor mu?

Erkek 128 | 2.89 .80
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | Kadmn 175 | 2.95 .84
teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi
kapstyor mu? Erkek 128 | 2.95 .78
4.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 3.14 .78
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor | Erkek 128 | 3.01 .79
mu?
5.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 3.22 .88
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu?

Erkek 128 | 3.10 .92
6.Yeni Fen Bilimleri programi, &grencileri | Kadin 175 | 3.15 .85
diistinmeye yonlendiriyor mu?

Erkek 128 | 3.14 .92
7.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde | Kadin 175 | 3.02 .84
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini
sagliyor mu? Erkek 128 | 3.02 7
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Tablo: 9°un devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | Kadin 175 | 2.85 .84
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere

dayaniyor mu ? Erkek 128 | 2.92 71
9.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere | Kadin 175 | 2.65 .80
anladiklar1  kavramlar1 yeterli derecede

uygulama firsat1 sagliyor mu ? Erkek 128 | 2.67 .82
10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 2.56 .87
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine

yardimci oluyor mu ? Erkek 128 | 2.75 74
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | Kadin 175 | 2.68 .89
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine

yardimet oluyor mu ? Erkek 128 | 2.78 .85
12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 2.58 A7
bilimsel arastirmalart  planlamasimmi  ve

uygulayabilmesini sagliyor mu ? Erkek 128 | 2.67 71
13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 2.68 81
bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar

getirmesini sagliyor mu ? Erkek 128 |2.74 | .80
14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Kadin 175 | 2.81 .86
diger ogrencilerle isbirligi icinde

calismalaria olanak sagliyor mu ? Erkek 128 |2.84 | .84
15.  Yeni Fen Bilimleri  programi | Kadin 175 | 3.24 75
ogrencilerde ¢evre bilincinin olugmasini

sagliyor mu ? Erkek 128 | 3.24 .80
16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | Kadin 175 | 2.58 A7
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri

programim aktif bir sekilde desteklemesine | Erkek 128 [2.60 |.79
rehberlik yapiyor mu ?

17.Yeni Fen Bilimleri programi, | Kadin 175 | 2.89 15
ogretmenleri farkli  6gretim  metotlarini

kullanmaya yonlendiriyor mu ? Erkek 128 | 2.96 .85
18.Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene | Kadin 175 | 2.48 .86
dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli

bilgi ve rehberlik iceriyor mu ? Erkek 128 | 255 |.91
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Tablo: 9°un devam

2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amaglart 3. sinuf diizeyine | Kadm 175 | 3.45 .92
uygun mu?

Erkek 128 | 341 .90
2. Unite ve konular 3. smif diizeyine uygun | Kadin 175 | 3.49 .90
mu ?

Erkek 128 | 3.43 .92
3. Unitelerin siralamasi 3. smmf diizeyine | Kadin 175 | 341 91
uygun mu?

Erkek 128 | 3.35 94
4.Unitelerin siralamasi  dgrencilerin - daha | Kadin 175 | 3.09 .99
onceki bilgi ve deneyimleri goéz Oniine
aliarak m1 yapilmis? Erkek 128 |3.26 |.94
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | Kadin 175 | 4.01 1.00
mi?

Erkek 128 | 3.79 1.15
6.Unite  sayisimn  azaltilmasmi  yararh | Kadm 175 | 2.43 1.27
buluyor musunuz?

Erkek 128 | 2.47 1.31
7. Ogrenci kazanimlari agik ve anlagilir m1? | Kadin 175 | 3.52 .88

Erkek 128 | 3.46 .95
8. Ogrenci kazanimlar1 3. sif diizeyine | Kadm 175 | 3.55 .90
uygun mu?

Erkek 128 | 3.50 .94
3.Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | Kadin 175 | 2.84 .87
ve Ogrenme ile ilgili egitim aragtirmalarina
dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? | Erkek 128 297 |.74

(aktif ~ 6grenme,  sorgulama,  kavram
haritalar1..gibi)
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Tablo: 9’°un devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
2.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | Kadm 175 | 3.15 .88
anlagilir diizeyde verilmis mi?

Erkek 128 | 3.20 .80
3.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadin 175 | 3.31 .78
3. sinif diizeyine uygun mu?

Erkek 128 |3.31 87
4.0Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | Kadin 175 | 3.29 .79
tinitenin amact ve Ogrenci kazanimlari ile
oOrtlisiiyor mu? Erkek 128 |3.29 .70
5.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadm 175 | 3.18 .79
dersi planlamada ve 6gretimde yararli oluyor
mu? Erkek 128 | 3.19 73
6.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadin 175 | 3.00 .95
yeterli ve uygun teknolojik arag gereg
kullanimmi  igeriyor ~ mu?( internet, | Erkek 128 |3.15 |.90
projeksiyon..vb.)
7.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | Kadm 175 | 2.75 81
ogrencilerde bilimsel sorgulamay1
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu? | Erkek 128 | 2.90 81
8.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadin 175 | 3.07 .87
ogrencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla
bagdastirmasinda yardime1 olacak etkinlikler | Erkek 128 [3.10 |.80
igeriyor mu?
9.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadin 175 | 2.70 91
Ogrencilerin  Fen  Bilimlerindeki temel
kavramlari iyi bir sekilde anlayabilmelerine | Erkek 128 298 |.84
olanak saglayacak yeterli etkinlikler igeriyor
mu?
10.Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadm 175 | 2.87 .86
ogrencilerin  gozlem yapmasina olanak
sagliyor mu? Erkek 128 | 2.98 .85
11.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadm 175 | 2.87 .82
ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak
sagliyor mu? Erkek 128 | 3.00 .84
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Tablo: 9’un devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
12.0Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Kadin 175 | 2.87 .87
Ogrencilerin  aragtirmalari1 ~ sunmalarina Erkek 128 | 2.92 93
olanak sagliyor mu? ' '
13.0Onerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve | Kadm 175 | 2.82 A7
elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine Erkek 128 | 2.88 89
olanak sagliyor mu? ' '
14.Veri  toplamak, analiz etmek ve | Kadin 175 | 2.84 .86
yorumlamak i¢in Onerilen arag¢ ve teknikler Erkek 128 | 2.87 87
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? ' '

4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Kadin 175 | 2.97 .95
etkl'nhl'(len' acitk ve anlasilir bir sekilde Erkek 128 | 2.88 96
verilmis mi ?

2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | Kadm 175 | 3.23 .86
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu ? Erkek 128 | 314 97
3.0Onerilen  o6lgme  ve  degerlendirme | Kadin 175 |3.29 |.85
etkinlikleri initenin amac1 ve &grenci Erkek 128 | 322 94
kazanimlari ile 6rtiisiiyor mu ? ' '
4.0Onerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Kadin 175 | 291 .92
etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararl Erkek 128 | 288 92
oluyor mu ? ' '
5.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Kadin 175 | 2.93 .88
etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme Erkek 128 | 296 95
tekniklerinin kullanimini i¢eriyor mu ? ' '
6.0nerilen dgrenci gozlem formu 6grenciyi | Kadin 175 | 2.69 .96
degerlendirmede yararli m1 ? Erkek 128 | 2.82 94
7.0grenciler icin Onerilen grup | Kadin 175 | 2.65 .97
degerlendirme formu oOgrenciler igin yararlt Erkek 128 | 2.79 89
mi1 ? ' ’
8.0grenciler  igin onerilen  kendini | Kadin 175 | 2.67 .99
degerlendirme formu 6grenciler i¢in yararl Erkek 128 | 2.82 98
mi? ' '
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“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programmma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) énermesine kadin ( X=2.77) ve erkek ( 3(=2.86) smif Ogretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin 6gretmenlerin onaylama

diizeyleri birbirine yakindir. Ama erkeklerin puani biraz daha ytiksektir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarint kapsiyor
mu?”’ (Md.2) énermesine kadin ( X=2.83) ve erkek ( X=2.89) sif 6gretmenleri
“orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin 6gretmenlerin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Fakat erkek Ogretmenlerin puani biraz daha

yiiksektir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi
kapsiyor mu?”’  (Md.3) 6nermesine kadin ( X=2.95) ve erkek ( X=2.95) smuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri aynidir. Yani kadin ve erkek dgretmenler yeni fen
bilimleri programini, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi kapsamasi agisindan

ayni diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular igeriyor mu?’’ (Md.4) Onermesine
kadm ( X=3.14) ve erkek ( X=3.01) siuf ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin simif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Ama kadin smif Ogretmenleri erkeklerden daha yiiksek

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerin bilime ilgi duymalarini sagliyor

mu?”’ (Md.5) énermesine kadn ( X=3.22) ve erkek ( X=3.10) smif 6gretmenleri

(13 2

orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin simif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Fakat kadin 6gretmenlerin puani

erkeklerden biraz yiiksektir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu?’’

(Md.6) énermesine kadin ( X=3.15) ve erkek ( X=3.14) smuf dgretmenleri “orta”
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diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin simif dgretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler yeni fen bilimleri
programini, Ogrencileri diisiinmeye yonlendirmesi agisindan birbirlerine yakin

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin
gelismesini sagliyor mu?”’ (Md.7) 6nermesine kadin ( X=3.02) ve erkek ( X=3.02)
siif ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri aynidir. Yani kadin ve erkekler yeni fen
bilimleri programini, 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini saglamasi

acisindan birbirleriyle ayni1 degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayi1 gelistirecek bilimsel
siireglere dayaniyor mu?”’ (Md.8) dnermesine kadin ( X=2.85) ve erkek ( X=2.92)
siif ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek 6gretmenlerin

puani biraz daha yiiksektir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilere anladiklar1 kavramlari yeterli
derecede uygulama firsat1 sagliyor mu ?°’ (Md.9) 6nermesine kadin ( X=2.65) ve erkek
( X=2.67) smif gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin
ve erkekler yeni fen bilimleri programini, 6grencilere anladiklari kavramlari yeterli

derecede uygulama firsat1 saglamasi acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardimeir oluyor mu 27’ (Md.10) onermesine kadin ( X=2.56) siuf
ogretmenleri “‘az’’ ve erkek ( X=2.75) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin smif Ogretmenlerinin onaylama
diizeylerinin birbirinden farkli oldugu goriilmektedir. Yani kadin ve erkekler yeni fen
bilimleri programini, 6grencilerin problem ¢6zme becerilerinin gelismesine yardimci

olmasi agisindan birbirlerinden farkli degerlendirmistir. Bu farklilifin nedeni ne

olabilir?
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“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimei
oluyor mu ?”° (Md.11) 6nermesine kadin ( X=2.68) ve erkek ( X=2.78) smf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkekler yeni fen
bilimleri programini, bilimin teknolojideki uygulamalar1 kapsamasi agisindan kadin

O0gretmenlerden biraz daha yliksek puanla degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalari planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu ?”’ (Md.12) 6nermesine kadin ( X=2.58) smif
ogretmenleri “‘az”> ve erkek ( X=2.67) siuf ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirinden farklidir. Yani kadin ve erkekler yeni fen bilimleri programini, 6grencilerin
bilimsel arastirmalart planlamasint ve uygulayabilmesini saglamasi acisindan

birbirlerinden farkli degerlendirmistir. Bu farkliligin altinda yatan sebep ne olabilir?

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin bilimsel olaylar igin alternatif
aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?°’ (Md.13) énermesine kadin ( X=2.68) ve erkek
( X=2.74) sif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin simif 6gretmenleri onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Fakat erkek
ogretmenler yeni fen bilimleri programini, 6grencilerin bilimsel olaylar i¢in alternatif

aciklamalar getirmesi agisindan kadin 6gretmenlerden yiiksek puanla degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi i¢inde

calismalarina olanak sagliyor mu ?°’ (Md.14) Onermesine kadin ( X=2.81) simf

13 2

ogretmenleri ve erkek (X =2.84) siuf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler yeni fen bilimleri programini, 6grencilerin
diger 6grencilerle isbirligi i¢inde calismalarina olanak saglamasi agisindan birbirlerine

yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde ¢evre bilincinin olugmasini sagliyor
mu ?’ (Md.15) 6nermesine kadin ( X=3.24) smf ogretmenleri “orta” ve erkek
( X=3.24) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi

erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbiriyle aynidir. Yani kadin
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ve erkekler yeni fen bilimleri programini, 6grencilerde g¢evre bilincinin olugmasin

saglamasi agisindan birbirleriyle ayni1 degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programini aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?”’ (Md.16)
onermesine kadmn ( X=2.58) smuf ogretmenleri ‘‘az’’ ve erkek ( X=2.60) siuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir. Yani kadin ve erkekler yeni
fen bilimleri programini, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programini

aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapmasi agisindan birbirlerinden farkl

degerlendirmistir. Acaba bu farklilik nerden kaynaklanmaktadir?

“Yeni Fen Bilimleri programi, O&gretmenleri farkli 6gretim metotlarini
kullanmaya yonlendiriyor mu?”’ (Md.17) 6nermesine kadin ( X=2.89) ve erkek
( X=2.96) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak

erkek 6gretmenlerin puani biraz daha yiiksektir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak
yeterli bilgi ve rehberlik igeriyor mu ?°* (Md.18) énermesine kadin ( X=2.48) ve erkek
( X=2.55) simif 6gretmenleri “az” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek
ve kadin smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ama erkek
ogretmenlerin puani biraz daha yiiksektir. Her iki 6gretmen grubu da Yeni Fen Bilimleri
programini, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli bilgi ve rehberlik

igermesi agisindan “az” olarak degerlendirmistir.

‘“Ikinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler”’ ile

ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Unitelerin amaglar1 3. sinif diizeyine uygun mu?’’> (Md.1) 6nermesine kadin
( X=3.45) ve erkek ( X=3.41) siuf Ogretmenleri “fazla” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler iinitelerin amaclarinin 3.simmif diizeyine

uygulugu acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.
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“Unite ve konular 3. simf diizeyine uygun mu ?°° (Md.2) énermesine kadin
( X=3.49) ve erkek ( X =3.43) smif ogretmenleri “fazla” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenleri onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler iinite ve konularin 3. sinif diizeyine

uygunlugu agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Unitelerin siralamasi 3. sinif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3) énermesine kadin
( X=3.41) ““fazla” ve erkek ( X =3.35) siuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri
birbirinden farklidir. Yani kadin ve erkekler tinitelerin siralamasinin 3. smif diizeyine
uygunlugu agisindan birbirlerinden farkli degerlendirmistir. Acaba bu farkliligin nedeni

ne olabilir? Birinin fazla, digerinin orta diizeyde degerlendirmesinin sebebi nedir?

“Unitelerin siralamasi dgrencilerin daha dnceki bilgi ve deneyimleri géz dniine
almarak mi1 yapilmis?”’ (Md.4) dnermesine kadin ( X=3.09) ve erkek ( X =3.26) sif
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek oOgretmenlerin

puani daha yiiksektir.

“Unitelerin islenisi icin verilen siire yeterli mi?”> (Md.5) 6nermesine kadin
( X=4.01) ve erkek ( X =3.79) simf Ogretmenleri “fazla” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri

birbirine yakindir. Ancak kadin 6gretmenlerin puani daha ytiksektir.

“Unite sayisiin azaltilmasimi yararli buluyor musunuz?”’ (Md.6) dnermesine
kadm ( X=2.43) ve erkek ( X =2.47) siuf &gretmenleri “az” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler {inite sayisinin azaltilmasinin yararli olup

olmadig1 agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Ogrenci kazanimlar1 agik ve anlasilir mi1?”’ (Md.7) 6nermesine kadin ( X=3.52)
ve erkek ( X =3.46) smif dgretmenleri “fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi erkek ve kadin siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

Ancak kadin 6gretmenlerin puani biraz daha yiiksektir.
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“Ogrenci kazanimlar1 3. siif diizeyine uygun mu?’’> (Md.8) &nermesine kadin
( X=3.55) ve erkek ( X =3.50) smif Ogretmenleri “fazla” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri

birbirine yakindir. Ancak kadin 6gretmenlerin puanlar1 biraz daha yiiksektir.

“Uciincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmustir.

“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim
arastirmalarina dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,
kavram haritalarr... gibi)”” (Md.1) énermesine kadin ( X=2.84) ve erkek ( X=2.97)
siif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek 6gretmenlerin
yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve 6grenme ile ilgili egitim arastirmalarina

dayanan son gelismeleri yansitmasi agisindan puanlari biraz daha yiiksektir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) 6nermesine kadm ( X=3.15) ve erkek ( X=3.20) smuf dgretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek 6gretmenlerin puanlar1 biraz daha

yiiksektir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri 3. smif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3)
onermesine kadin ( X=3.31) ve erkek ( X=3.31) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde
goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
aynidir. Yani kadin ve erkekler Onerilen 6gretme ve ogrenme etkinliklerini 3. sinif

diizeyine uygunlugu agisindan birbirleriyle ayn1 degerlendirmistir.

“Onerilen 6gretme ve ogrenme etkinlikleri {iinitenin amaci ve Ogrenci
kazanimlar1 ile ortiigiiyor mu?”’ (Md.4) Gnermesine kadin ( X=3.29) ve erkek
( X=3.29) siuf ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin Ogretmenlerin onaylama diizeyleri aymidir. Yani kadin ve erkekler
Onerilen 6gretme ve 6grenme etkinliklerinin iinitenin amaci ve dgrenci kazanimlari ile

oOrtlismesi acgisindan birbirleriyle ayn1 degerlendirmistir.
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“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararli
oluyor mu?”’ (Md.5) onermesine kadin ( X=3.18) ve erkek ( X=3.19) smuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler dnerilen
ogretme ve 0grenme etkinlikleri dersi planlamada ve 6gretimde yararli olmasi agisindan

birbirlerine ¢ok yakin degerlendirmistir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag gereg
kullanimin1 igeriyor mu?( internet, projeksiyon..vb.)’”” (Md.6) Onermesine kadin
( X=3.00) ve erkek ( X=3.15) smf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin Ogretmenlerin onaylama diizeyleri

birbirine yakindir. Ancak erkek 6gretmenlerin puanlar1 biraz daha fazladir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel sorgulamay:
saglayacak yaratic1 etkinlikler igeriyor mu?”’ (Md.7) 6nermesine kadm ( X=2.75) ve
erkek ( X=2.90) siif ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi erkek ve kadin 6gretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak

erkek 6gretmenlerin puanlari biraz daha yiiksektir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler iceriyor mu?’’ (Md.8)
onermesine kadin ( X=3.07) ve erkek ( X=3.10) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde
goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin dgretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek Ogretmenler Onerilen 6gretme ve Ggrenme
etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla bagdastirmasinda yardimci

olacak etkinlikler icermesi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?”’ (Md.9) 6nermesine kadin ( X=2.70) ve erkek ( X=2.98) smuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek Ogretmenlerin

puanlari biraz daha yiiksektir..
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“Onerilen 6gretme ve ogrenme etkinlikleri &grencilerin gozlem yapmasina
olanak sagliyor mu?”’ (Md.10) 6nermesine kadin ( X=2.87) ve erkek ( X=2.98) siuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin
ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak erkek Ogretmenlerin

puanlar1 biraz daha yiiksektir.

“Onerilen &gretme ve ogrenme etkinlikleri &grencilerin bilgi toplamalarina
olanak sagliyor mu?”’ (Md.11) 6nermesine kadin ( X=2.87) ve erkek ( X=3.00) siuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler onerilen
O0gretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin bilgi toplamalarina olanak saglamasi
acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir. Ancak erkek 6gretmenlerin puanlari biraz

daha yiiksektir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri ogrencilerin arastirmalarini
sunmalarma olanak saghiyor mu?”’ (Md.12) énermesine kadin ( X=2.87) ve erkek
( X=2.92) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde gboriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin
ve erkekler Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin aragtirmalarini
sunmalarina olanak saglamasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir. Ancak

erkek 6gretmenlerin puanlari biraz daha yiiksektir.

“Onerilen &grenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?’’ (Md.13) Gnermesine kadin ( X=2.82) ve erkek
( X=2.88) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin 6gretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve
erkek sinif Ogretmenleri Onerilen Ogrenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme
becerilerinin  gelismesine  olanak  saglamasi  acisindan  birbirlerine  yakin

degerlendirmistir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in Onerilen arag ve teknikler
ogrenci seviyesi igin uygun mu?”’ (Md.14) onermesine kadin ( X=2.84) ve erkek
( X=2.87) smif gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin simif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin

ve erkek sinif 6gretmenleri veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak igin onerilen
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arag ve teknikler O6grenci seviyesi icin uygunlugu agisindan birbirlerine yakin

degerlendirmistir.

“Dérdiincii  Faktor: Ol¢me ve Degerlendirme Etkinliklerine Yoénelik

Diisiinceler’’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde
verilmis mi 2’ (Md.l1) énermesine kadin ( X=2.97) ve erkek ( X=2.88) smf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin siif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek smif
Ogretmenleri Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde

verilmis olup olmadigini acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri simf diizeyine uygun mu ?”’
(Md.2) 6énermesine kadin ( X=3.23) ve erkek ( X=3.14) smuf dgretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadmn sinif 6gretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkekler Onerilen Glgme ve
degerlendirme etkinlikleri simif diizeyine uygunlugu acisindan birbirlerine yakin

degerlendirmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri {initenin amaci ve oOgrenci
kazanimlar1 ile Ortisiiyor mu 27’ (Md.3) onermesine kadin ( X=3.29) ve erkek
( X=3.22) smif gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadn sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin
ve erkek smif 6gretmenleri onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri, initenin amact

ve 6grenci kazanimlar ile ortlismesi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli
oluyor mu ?”° (Md.4) onermesine kadin ( X=2.91) ve erkek ( X=2.88) smuf
O0gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek smif
ogretmenleri Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada

yararli olmas1 agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Onerilen lgme ve degerlendirme etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme

tekniklerinin kullanimini igeriyor mu ?”’ (Md.5) 6nermesine kadin ( X=2.93) ve erkek
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( X=2.96) smuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
erkek ve kadin sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin
ve erkek sinif 6gretmenleri onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri gesitli 6lgme ve

degerlendirme tekniklerinin kullanmasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

2

“Onerilen ©* dgrenci gdzlem formu ** 6grenciyi degerlendirmede yararli m1 2’
(Md.6) énermesine kadin ( X=2.69) ve erkek ( X=2.82) smuf dgretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin smif dgretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek sinif 6gretmenleri onerilen
“Ogrenci gozlem formu” O6grenciyi degerlendirmede yararli olup olmadigi agisindan

birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Ogrenciler i¢in &nerilen *’grup degerlendirme formu’> 8grenciler igin yararli n1
2>’ (Md.7) énermesine kadin ( X=2.65) ve erkek ( X=2.79) siuf 6gretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin simif 6gretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek sinif 6gretmenleri 6grenciler
icin Onerilen “grup degerlendirme formu” ogrenciler icin yararli olup olmadigi

acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Ogrenciler igin 6nerilen ** kendini degerlendirme formu’” dgrenciler igin yararlt

m1?”’ (Md.8) énermesine kadin ( X=2.67) ve erkek ( X=2.82) smuf 6gretmenleri

13 2

orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi erkek ve kadin simf
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani kadin ve erkek simif
ogretmenleri 6grenciler i¢in Onerilen “’kendini degerlendirme formu” 6grenciler icin

yararli olup olmadig1 acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

Tablo 10°da simf ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore yeni fen bilimleri
programina yonelik genel diisiinceler, tiniteler ve Ogrenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diigiinceler, Olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diislinceler ve toplam puanlarina iligkin bagimsiz

(iliskisiz) 6rnekler t-testi sonuglart verilmistir.
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Tablo 10. Sinif Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Gore Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik
Genel Diisiinceler, Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler, Ogretme ve
Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Ol¢me ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik
Diisiinceler ve Toplam Puanlarina Iliskin Bagimsiz (Iliskisiz) Ornekler t-testi Sonuclart

Faktorler Cinsiyet | N X SS t p

Yeni Fen Bilimleri | Kadin 175 284 | .59

Programima Yonelik Genel 0.492
Erkek 128 2.87 | .57 0.623

Diisiinceler

Uniteler  ve Ogrenci | Kadin 175 | 3.37 | .67

Kazanimlara Yonelik 0.412 0.681
Erkek 128 333 | .71

Diistinceler

Ogretme  ve  Ogrenme | Kadin 174 297 | .61

Etkinliklerine Y onelik 1.174 0.241
Erkek 127 3.05 |.04

Diisiinceler

Olgme ve Degerlendirme | Kadin 174 292 | .74

Etkinliklerine Yonelik -0.264 | 0.792
Erkek 127 294 | .74

Diistinceler
Kadin 174 299 | .53

Toplam 0.620 0.535
Erkek 127 3.03 | .56

Tablo 10 incelendiginde, sinif &gretmenlerinin cinsiyetlerine gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diisiinceler, {initeler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, Olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler puanlarinda anlamli bir farklilik

bulunmamustir (p>.05).

“Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler’” boyutunda kadin
siif 6gretmenleri ( X=2.84) “orta”, erkek smuf Ogretmenleri ( X=2.87) “orta”
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamli farklilik olusturmamiglardir (t=.492;
p=.623). Yani kadin ve erkek O6gretmenlerin yeni fen bilimleri programina yonelik

diisiinceleri aynidir.

“Uniteler ve Ogrenci Kazammlara Yénelik Diisiinceler’” boyutunda kadin simf

ogretmenleri ( X=3.37) “orta”, erkek smif gretmenleri ( X=3.33) “orta” diizeyinde
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goriis belirtmiglerdir. Aralarinda anlaml farklilik olusturmamislardir (t=.412; p=.681).
Yani kadin ve erkek Ogretmenlerin iiniteler ve Ogrenci kazanimlarina yonelik

diistinceleri aynidir.

“Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Y&nelik Diisiinceler’” boyutunda kadin smif
ogretmenleri ( X=2.97) “orta”, erkek smif gretmenleri ( X=3.05) “orta” diizeyinde
goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamli farklilik olusturmamislardir (t=1.174; p=.241).
Yani kadin ve erkek oOgretmenlerin Ogretmen ve Ogrenme etkinliklerine yonelik

diistinceleri aynidir.

“Olgme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler” boyutunda kadin
sif gretmenleri ( X=2.92) “orta”, erkek siuf Ogretmenleri ( X=2.94) “orta”
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamli farklilik olusturmamislardir (t=-
0.264; p=792). Yani kadin ve erkek Ogretmenlerin Olgme ve degerlendirme

etkinliklerine yonelik diisiinceleri aynidir.

“Toplam” boyutunda kadin smuf &gretmenleri ( X=2.99) “orta”, erkek smif
ogretmenleri ( 5(:3.03) “orta” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamlh
farklilik olusturmamislardir (t=-0.620; p=0.535). Yani kadin ve erkek 6gretmenlerin
6l¢ekten aldiklar toplam puanda farklilik yoktur.

3.2. MEZUN OLUNAN OKUL DEGISKENINE ILISKIN BULGULAR

Smif ogretmenlerinin 3. smif fen programimna yonelik tutumlarma iliskin

maddelerin mezun olunan okul degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11: Mezun Olunan Okul Degiskenine Gire, Sorulara Iliskin Verilerin Dagilimi

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen | Egitim 205 |2.80 .85
bir siire¢ olarak sunuyor mu? Fakiiltesi

Diger 98 2.81 84
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | Egitim 205 | 284 .79
teknolojideki uygulamalarin kapsiyor mu? Fakiiltesi

Diger 98 2.87 79
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | Egitim 205 | 297 .80
teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi | Fakiiltesi
kapsiyor mu? Diger 98 291 81
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Tablo: 11°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
4.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 |3.09 .78
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski | Fakiiltesi
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor | Diger 98 3.08 .79
mu?
5.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 |3.19 .90
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.13 .89
6.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencileri | Egitim 205 |3.19 91
diisiinmeye yonlendiriyor mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.06 .80
7.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde | Egitim 205 | 3.06 .83
bilimsel tutum ve davraniglarin gelismesini | Fakiiltesi
sagliyor mu? Diger 98 2.93 A7
8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | Egitim 205 |2.92 81
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireglere | Fakiiltesi
dayaniyor mu? Diger 98 2.78 g4
9.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere | Egitim 205 |2.70 .84
anladiklar1  kavramlar1  yeterli derecede | Fakiiltesi
uygulama firsat1 sagliyor mu? Diger 98 2.58 g4
10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 |2.69 .86
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine | Fakiiltesi
yardimci oluyor mu? Diger 98 2.52 73
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | Egitim 205 | 2.76 91
ogrencilerde yaraticiligin gelismesine | Fakiiltesi
yardimci oluyor mu? Diger 98 2.63 .79
12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 |2.63 .78
bilimsel arastirmalart  planlamasin1  ve | Fakiiltesi
uygulayabilmesini sagliyor mu? Diger 98 2.60 .66
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Tablo: 11°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 | 2.72 81
bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar | Fakiiltesi
getirmesini sagliyor mu? Diger 98 2.67 .80
14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Egitim 205 | 2.85 .86
diger Ogrencilerle isbirligi icinde | Fakiiltesi
caligsmalarina olanak sagliyor mu? Diger 98 2.75 .82
15. Yeni Fen Bilimleri programi | Egitim 205 | 3.24 .78
Ogrencilerde c¢evre bilincinin olugmasini | Fakiiltesi
sagliyor mu? Diger 98 3.23 g7
16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | Egitim 205 | 2.63 .78
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri | Fakiiltesi
programini aktif bir sekilde desteklemesine | Diger 98 2.51 a7
rehberlik yapryor mu?
17.Yeni Fen Bilimleri programi, | Egitim 205 | 2.96 .78
ogretmenleri farkli o6gretim metotlari | Fakiiltesi
kullanmaya yonlendiriyor mu? Diger 98 2.83 80
18.Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene | Egitim 205 | 2.53 91
dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli | Fakiiltesi
bilgi ve rehberlik i¢eriyor mu? Diger 98 2.46 81
2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amaglart 3. siif diizeyine | Egitim 205 | 3.40 .93
uygun mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.50 .86
2. Unite ve konular 3. smif diizeyine uygun | Egitim 205 |3.42 94
mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.56 .82
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Tablo: 11°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
3. Unitelerin siralamasi 3. smif diizeyine | Egitim 205 | 3.37 91
uygun mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.42 .94
4.Unitelerin siralamas1  6grencilerin  daha | Egitim 205 |3.15 .97
onceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniine | Fakiiltesi
alinarak m1 yapilmig? Diger 98 3.19 .98
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | Egitim 205 | 3.90 1.04
mi? Fakiiltesi

Diger 98 3.95 1.14
6.Unite  sayisimin  azaltilmasmi  yararh | Egitim 205 | 2.45 1.31
buluyor musunuz? Fakiiltesi

Diger 98 2.43 1.25
7. Ogrenci kazanimlari agik ve anlasilir mi? | Egitim 205 | 3.54 .90

Fakiiltesi

Diger 98 3.39 .93
8. Ogrenci kazanimlari 3. sif diizeyine | Egitim 205 |3.51 .89
uygun mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.56 .96
3.Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | Egitim 205 | 2091 .86
ve O0grenme ile ilgili e8itim arastirmalarina | Fakiiltesi
dayanan son gelismeleri yansittyor mu?(aktif | Diger 98 2.85 74
Ogrenme, sorgulama, kavram
haritalart...gibi)
2.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 |3.17 .84
anlasilir diizeyde verilmis mi? Fakiiltesi

Diger 98 3.18 .85
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Tablo:11’in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
3.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 |3.29 .82
3. siif diizeyine uygun mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.35 .82
4.Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 3.29 .76
linitenin amaci ve O6grenci kazanimlar ile | Fakiiltesi
ortlistiyor mu?

Diger 98 3.29 74
5.0nerilen dgretme ve ogrenme etkinlikleri | Egitim 205 |3.18 .78
dersi planlamada ve 6gretimde yararli oluyor | Fakiiltesi
mu? Diger 98 3.21 73
6.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 3.09 .93
yeterli ve uygun teknolojik ara¢ gereg | Fakiiltesi
kullanimin1  igeriyor =~ mu?(  internet, | Diger 98 3.00 .94
projeksiyon..vb.)
7.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 281 .84
ogrencilerde bilimsel sorgulamay1 | Fakiiltesi
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu? | Diger 98 2.82 74
8.0nerilen dgretme ve ogrenme etkinlikleri | Egitim 205 |3.10 .87
ogrencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla | Fakiiltesi
bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler | Diger 98 3.05 a7
igeriyor mu?
9.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 2.87 .88
Ogrencilerin  Fen Bilimlerindeki temel | Fakiiltesi
kavramlari iyi bir sekilde anlayabilmelerine | Diger 98 2.71 .89
olanak saglayacak yeterli etkinlikler igeriyor
mu?
10.0Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 2.95 .89
ogrencilerin  gozlem yapmasma olanak | Fakiiltesi
sagliyor mu? Diger 98 2.84 A7
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Tablo: 11°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
11.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 3.00 .84
ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak | Fakiiltesi
sagliyor mu? Diger 98 2.78 .80
12.Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Egitim 205 | 294 .92
Ogrencilerin  aragtirmalarii  sunmalarina | Fakiiltesi
olanak sagliyor mu? Diger 98 2.80 .83
13.0Onerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve | Egitim 205 | 2.87 .83
elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine | Fakiiltesi
olanak sagliyor mu? Diger 98 2.79 81
14 Veri  toplamak, analiz etmek ve | Egitim 205 | 2.89 .88
yorumlamak i¢in Onerilen ara¢ ve teknikler | Fakiiltesi
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? Diger 98 2.76 .83
4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen o6lgme ve  degerlendirme | Egitim 205 | 293 .95
etkinlikleri acik ve anlasilir bir sekilde | Fakiltesi
verilmis mi? Diger 98 2.93 97
2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | Egitim 205 |3.21 .86
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu? Fakiiltesi

Diger 98 3.16 1.01
3.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Egitim 205 |3.28 |.86
etkinlikleri iinitenin amaci1 ve 0Ogrenci | Fakiiltesi
kazanimlari ile ortiistiyor mu? Diger 98 3.21 .96
4.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Egitim 205 | 2.96 .92
etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararh | Fakiiltesi
oluyor mu? Diger 98 2.76 .90
5.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Egitim 205 | 2.98 .89
etkinlikleri ¢esitli 6lgme ve degerlendirme | Fakiiltesi
tekniklerinin kullanimini i¢eriyor mu? Diger 98 2.86 94
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Tablo:11’in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
6.0nerilen * o6grenci gdzlem formu ¢ | Egitim 205 | 2.80 1.00
Ogrenciyi degerlendirmede yararli mi1? Fakiiltesi

Diger 98 2.65 .86
7.0grenciler icin Onerilen “grup | Egitim 205 | 2.75 .96
degerlendirme formu’’ 6grenciler i¢in yararli | Fakiiltesi
mi? Diger 98 2.64 .89
8.0grenciler i¢in &nerilen “  kendini | Egitim 205 | 2.76 .98

degerlendirme formu” &grenciler i¢in yararli | Fakiiltesi

mi? Diger 98 2.68 1.01

“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programmma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) onermesine egitim fakiiltesi ( X=2.80) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=2.81) smif gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani egitim fakiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin yeni Fen Bilimleri programini, bilimi degisen bir siireg¢ olarak sunmasi

acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsiyor mu
7’ (Md.2) onermesine egitim fakdiltesi ( X=2.84) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=2.87) smif gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakdiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin yeni Fen Bilimleri programini, bilimin teknolojideki uygulamalarin

kapsamasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi
kapstyor mu ?°° (Md.3) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=2.97) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=2.91) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu

maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan smif Ogretmenlerinin
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onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden
mezun olan sinif 6gretmenleri yeni Fen Bilimleri programini, bilim, teknoloji ve toplum

arasindaki iligkiyi kapsamasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular igeriyor mu ?”’ (Md.4) Onermesine
egitim fakiiltesi ( X=3.09) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.08) siuf
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve
diger fakiiltelerden mezun olan &gretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin 6grencilerin Fen
Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular icermesi

acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilime ilgi duymalarini sagliyor mu
2’ (Md.5) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=3.19) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=3.13) smuf Sgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan Ggretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin 6grencilerin bilime ilgi duymalarini saglamasi agisindan birbirlerine

yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu ?°°
(Md.6) Gnermesine egitim fakiiltesi ( X=3.19) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=3.06) smuf Sgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin  6grencileri diisiinmeye yonlendirmesi agisindan birbirlerine yakin

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davraniglarin

gelismesini sagliyor mu ?2°° (Md.7) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=3.06) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=2.93) siuf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan

ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
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fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin

gelismesini saglamasi acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayi gelistirecek bilimsel

siireglere dayaniyor mu ?2°° (Md.8) onermesine egitim fakiiltesi ( X=2.92) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=2.78) smf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
Ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin kavramsal anlamayi gelistirecek bilimsel

stireclere dayanmasi acgisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilere anladiklar1 kavramlar1 yeterli
derecede uygulama firsati sagliyor mu ?°° (Md.9) Onermesine egitim fakiiltesinden
mezun olan ( X=2.70) smif 6gretmenleri “‘orta’” ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=2.58) smif ogretmenleri “az” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri

farklidir. Bu farkliligin kaynagi acaba nerden kaynaklanmaktadir?

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardimer oluyor mu ?°° (Md.10) 6nermesine egitim fakiiltesinden mezun
olan ( X=2.69) smif 6gretmenleri “‘orta’’ ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.52)
siif 6gretmenleri “az” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi
ve diger fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirinden
farklidir. Egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin dgrencilerin
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine yardimci olmast agisindan birbirlerinden farkli

degerlendirmelerinin altinda yatan sebep acaba ne olabilir?

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimei
oluyor mu ?>’ (Md.11) 6nermesine egitim fakdiltesi ( X=2.76) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=2.63) siif dgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan &gretmenlerin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin  6grencilerde yaraticiligin  gelismesine yardimci olmasi agisindan

birbirlerine yakin degerlendirmistir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalari planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu ?>’ (Md.12) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.63)
ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.60) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
Ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin 6grencilerin bilimsel arastirmalar1 planlamasini

ve uygulayabilmesini saglamasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin bilimsel olaylar igin alternatif
aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?”” (Md.13) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.72)
ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.67) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
Ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin Ogrencilerin bilimsel olaylar i¢in alternatif

aciklamalar getirmesini saglamasi acisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi icinde
calismalarina olanak sagliyor mu ?°’ (Md.14) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=2.85) ve
diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.75) smif dgretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan dgretmenlerin 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi i¢inde

calismalarina olanak saglamasi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi 6grencilerde ¢evre bilincinin olugmasini sagliyor
mu ?”’ (Md.15) onermesine egitim fakiiltesi ( X=3.24) ve diger fakiiltelerden mezun
olan ( X=3.23) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakdiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri
birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin 6grencilerde ¢evre bilincinin olugsmasini saglamasi agisindan birbirlerine

yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programin aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?°’ (Md.16)

onermesine egitim fakiiltesinden mezun olan ( X=2.63) simuf 6gretmenleri “‘orta” ve
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diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.51) smuf 6gretmenleri “az” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programini aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapmasi agisindan

birbirlerinden farkli degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogretmenleri farkli 6gretim metotlarini
kullanmaya yonlendiriyor mu?”’ (Md.17) Snermesine egitim fakiiltesi ( X=2.96) ve
diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.83) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan
Ogretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin Ogretmenleri farkli 6gretim metotlarini

kullanmaya yonlendirmesi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak
yeterli bilgi ve rehberlik i¢eriyor mu 2> (Md.18) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.53)
ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.46) simif Ogretmenleri “az” dilizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani egitim fakiiltesi ve diger
fakiiltelerden mezun olan Ogretmenlerin 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci

olacak yeterli bilgi ve rehberlik igermesi agisindan birbirlerine yakin degerlendirmistir.

‘“Ikinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler”’ ile

ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Unitelerin amaglar1 3. simif diizeyine uygun mu?”> (Md.1) dnermesine egitim
fakiiltesi ( X=3.40) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.50) siuf 6gretmenleri
“fazla” dilizeyinde gorlis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger

fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Unite ve konular 3. smif diizeyine uygun mu ?°° (Md.2) 6nermesine egitim
fakiiltesi ( X=3.42) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.56) siuf 6gretmenleri
“fazla” dilizeyinde gorlis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger

fakiiltelerden mezun olan 6gretmenlerin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
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“Unitelerin siralamasi 3. sinif diizeyine uygun mu?”’ (Md.3) 6nermesine egitim
fakiiltesinden ( X=3.37) mezun olan sinif 6gretmenleri ““orta’ ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=3.42) sinif 6gretmenleri “fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan &gretmenlerin onaylama

diizeyleri birbirinden farklidir.

“Unitelerin siralamas1 dgrencilerin daha dnceki bilgi ve deneyimleri gdz éniine

almarak mi yapilmis?”’ (Md.4) Snermesine egitim fakiiltesi ( X=3.15) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=3.19) smuf &fretmenleri “orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Unitelerin islenisi icin verilen siire yeterli mi?”’ (Md.5) dnermesine egitim
fakiiltesi ( X=3.90) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.95) simf Ogretmenleri
“fazla” dilizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger

fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Unite sayisiin azaltilmasimi yararli buluyor musunuz?’’ (Md.6) dnermesine
egitim fakiiltesi ( X=2.45) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.43) siuf
Ogretmenleri “az” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve
diger fakiiltelerden mezun olan siif Ggretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine

yakindir.

“Ogrenci kazanimlar1 agik ve anlagilir m1?°> (Md.7) 6nermesine egitim fakiiltesi
( X=3.54) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.59) siuf Sgretmenleri “fazla”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden

mezun olan simif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Ogrenci kazanimlari 3. simf diizeyine uygun mu?’’ (Md.8) Snermesine egitim
fakiiltesi ( X=3.51) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.56) siuf Ogretmenleri
“fazla” diizeyinde gorlis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger

fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Ugiincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.
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“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve oOgrenme ile ilgili egitim
arastirmalarina dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,

kavram haritalar1 ..gibi)’’ (Md.1) Onermesine egitim fakiiltesi ( X=2.91) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=2.85) smf O&gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen 6gretme ve &grenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) onermesine egitim fakiiltesi ( X=3.17) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=3.18) smuf gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan simif dgretmenlerinin onaylama

diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 3. simif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3)

onermesine egitim fakiiltesi ( X=3.29) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.35)

13 bh

siif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim
fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri

birbirine yakindir.

“Onerilen 6gretme ve ogrenme etkinlikleri {initenin amacit ve Ogrenci

kazanimlari ile ortiisiiyor mu?’’ (Md.4) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=3.29) ve diger

(3 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=3.29) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

ogretmenlerinin onaylama diizeyleri aynidir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararl
oluyor mu?”’ (Md.5) Gnermesine egitim fakiiltesi ( X=3.18) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=3.21) siuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin

onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag
gere¢ kullanimini igeriyor mu?( internet, projeksiyon..vb.)’” (Md.6) 6nermesine egitim

fakiiltesi ( X=3.09) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.00) siuf 6gretmenleri
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13 bh

orta” diizeyinde gorlis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger

fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerde bilimsel sorgulamayi
saglayacak yaratic1 etkinlikler igeriyor mu?’’ (Md.7) Onermesine egitim fakiiltesi
( X=2.81) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.82) smf Sgretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden

mezun olan smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler igeriyor mu?”’ (Md.8)

onermesine egitim fakiiltesi ( X=3.10) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=3.05)

13 2

stif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim
fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri

birbirine yakindir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri dgrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 1yi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?’’ (Md.9) onermesine egitim fakdiltesi ( X=2.87) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=2.71) siuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin

onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin gézlem yapmasina
olanak sagliyor mu?”’ (Md.10) énermesine kadin ( X=2.95) ve erkek ( X=2.84) siif
O0gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve
diger fakiiltelerden mezun olan sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine

yakindir.

“Onerilen dgretme ve o6grenme etkinlikleri dgrencilerin bilgi toplamalarina

olanak sagliyor mu?”> (Md.11) Gnermesine egitim fakiiltesi ( X=3.00) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=2.78) smf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
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“Onerilen &gretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin  arastirmalarini
sunmalarina olanak sagliyor mu?’’ (Md.12) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.94) ve
diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.80) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen &grenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?”’ (Md.13) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.87) ve
diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.79) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in Onerilen ara¢ ve teknikler
6grenci seviyesi i¢in uygun mu?’’ (Md.14) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.89) ve
diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.76) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Dordiincii  Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri acik ve anlasilir bir sekilde
verilmis mi ?°’ (Md.1) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=2.93) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=2.93) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan smif Ogretmenlerinin

onaylama diizeyleri aynidir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri smif diizeyine uygun mu ?”’
(Md.2) énermesine egitim fakiiltesi ( X=3.21) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=3.16) smuf gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif dgretmenlerinin onaylama

diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri iinitenin amaci ve Ogrenci

kazanimlar ile Srtiisiiyor mu ?2°° (Md.3) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=3.28) ve diger

(13 2

fakiiltelerden mezun olan ( X=3.21) smf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
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belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.

“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararl
oluyor mu ?”> (Md.4) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.96) ve diger fakiiltelerden
mezun olan ( X=2.76) simuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan smif Ogretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak egitim fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin

puanlari diger fakiilte mezunlarindan biraz ytiksektir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri gesitli lgme ve degerlendirme
tekniklerinin kullanimin1 igeriyor mu ?°° (Md.5) énermesine egitim fakiiltesi ( X=2.98)
ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.86) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan sinif

¢

ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. “Onerilen ©* 6grenci gozlem

2

formu ©’ 6grenciyi degerlendirmede yararlt m1 ?”° (Md.6) dnermesine egitim fakiiltesi
( X=2.80) ve diger fakiiltelerden mezun olan ( X=2.65) smif Ogretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden
mezun olan smif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Ancak egitim

fakiiltesi mezunu 6gretmenlerin puanlar1 diger fakiilte mezunlarindan biraz yiiksektir.

“Ogrenciler igin dnerilen “’grup degerlendirme formu’’ dgrenciler igin yararl m1
2>’ (Md.7) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=2.75) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=2.64) smuf Sgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan smif ogretmenlerinin onaylama

diizeyleri birbirine yakindir.

“Ogrenciler igin 6nerilen ¢ kendini degerlendirme formu’’ 6grenciler i¢in yararli
m1?”’ (Md.8) 6nermesine egitim fakiiltesi ( X=2.76) ve diger fakiiltelerden mezun olan
( X=2.68) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
egitim fakiiltesi ve diger fakiiltelerden mezun olan simif dgretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Ancak egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin puanlari

diger fakiilte mezunlarindan biraz yiiksektir.
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Tablo 12’de simif &gretmenlerinin mezun olduklart okullara gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diisiinceler, {liniteler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, 6gretme ve oOgrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, o6lgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diislinceler ve toplam puanlarma iligkin bagimsiz

(iliskisiz) ornekler t-testi sonuglart verilmistir.

Tablo 12. Sumif Ogretmenlerinin Mezun Olunan Okullara Gére Yeni Fen Bilimleri
Programina Yonelik Genel Diigiinceler, Uniteler ve égrenci Kazanimlara Yonelik
Diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Olcme ve
Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler ve Toplam Puanlarina Iliskin Bagimsiz
(Iliskisiz) Ornekler t-testi Sonuclart

Olgek Mezun Olunan | N X SS |t P
Okul

Yeni  Fen  Bilimleri | Egitim 205 288 (0,61 |1.103]|0.271

Programina Yonelik | Fakiiltesi

Genel Diisilinceler Diger 98 2.80 0,53

Uniteler ve  Ogrenci | Egitim 205 (334 |069 [-0

Kazanimlara Yonelik | Fakiiltesi 382 | 0.703

Diisiinceler Diger 98 3.38 |[0,69

Ogretme ve Ogrenme | Egitim 205 3.03 |0,64 |0.854|0.394

Etkinliklerine ~ Yonelik | Fakiiltesi

Distinceler Diger 98 296 |0,59

Olgme ve Degerlendirme | Egitim 205 296 | 0,74 |1.052|0.294

Etkinliklerine ~ Yonelik | Fakiiltesi

Diisiinceler Diger 98 286 0,73

Toplam Egitim 205 3.02 (056 |0.777 | 0.438
Fakiiltesi
Diger 98 297 0,50

Tablo 11 incelendiginde, sinif 6gretmenlerinin mezun olunan okullara gére yeni
fen bilimleri programina yonelik genel diisiinceler, lniteler ve 6grenci kazanimlara

yonelik diisiinceler, 6gretme ve 6grenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, dlgme ve
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degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler puanlarinda anlamli bir farklilik

bulunmamastir.

“Yeni Fen Bilimleri Programina Yo6nelik Genel Diislinceler’” boyutunda egitim
fakiiltesinden mezun olanlar ( 5(:2.88) “orta”, diger fakiiltelerden mezun olanlar
( X=2.80) “orta” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamli farklilik
olusturmamisglardir (t=1.103; p=.271). Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiilte mezunlar1
acisindan yeni fen bilimleri programina yonelik genel diisiinceler aynidir.

“Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yénelik Diisiinceler’” boyutunda egitim

2

fakiiltesinden mezun olanlar ( X=3.34) “orta”, diger fakiiltelerden mezun olanlar
( X=3.38) “orta” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlamli farklilik
olusturmamiglardir (t=-0.382; p=.703). Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiilte mezunlari

acisindan niteler ve 6grenci kazanimlarina yonelik diisiinceler aynidir.

“Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler’” boyutunda egitim
fakiiltesinden mezun olanlar ( X=3.03) “orta”, diger fakiiltelerden mezun olanlar
( X=2.96) “orta” diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlaml farklhilik
olusturmamuslardir (t=.854; p=394). Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiilte mezunlari

acisindan 6gretme ve 6grenme etkinliklerine yonelik diisiinceler aynidir.

“Olgme ve Degerlendirme Etkinliklerine Y&nelik Diisiinceler” boyutunda egitim
fakiiltesinden mezun olanlar ( X=2.96) “orta”, diger fakiiltelerden mezun olanlar
( X=2.86) “orta” diizeyinde gboriis belirtmislerdir. Aralarinda anlaml farklilik
olusturmamislardir (t=1.052; p=.294). Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiilte mezunlar1

acisindan 6lgme ve degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler aynidir.

“Toplam” boyutunda egitim fakiiltesinden mezun olan smif &gretmenleri
( X=3.02) “orta”, diger fakiiltelerden mezun olan siif dgretmenleri ( X=2.97) “orta”
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Aralarinda anlaml farklilik olusturmamislardir (t=.777;
p=.438). Yani egitim fakiiltesi ve diger fakiilte mezunlar1 agisindan Ol¢ekten alinan

toplam puan arasinda anlaml fark yoktur.
3.3. KIDEM DEGISKENINE iLiSKIN BULGULAR

Siif Ogretmenlerinin 3. simmif fen programima yonelik tutumlarina iliskin

maddelerin kidem degiskenine gore dagilimlar: Tablo 13’°de verilmistir.
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Tablo 13: Kidem Degiskenine Gore, Sorulara Iliskin Verilerin Dagilumi

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi | 1-5 20 2.75 .78
degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu? 5-10 31 3.00 .85
10-20 197 | 2.79 .85
20 ve Ustii 55 2.78 .85
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | 1-5 20 2.85 74
teknolojideki uygulamalarini kapstyor mu? 5-10 31 3.00 .93
10-20 197 | 2.82 .78
20 ve iistii 55 2.90 .79
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | 1-5 20 3.20 .89
teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi | 5-10 31 3.00 81
kapstyor mu? 10-20 197 | 2.96 .79
20 ve Ustii 55 2.80 .84
4.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.95 .82
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iligki | 5-10 31 3.29 .78
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor | 10-20 197 |3.10 e
mu? 20 ve iisti 55 2.98 .82
5.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.80 .95
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu? 5-10 31 3.35 .98
10-20 197 | 3.19 .90
20 ve Ustii 55 2.14 .80
6.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencileri | 1-5 20 3.00 91
diisiinmeye yonlendiriyor mu? 5-10 31 351 .88
10-20 197 | 3.15 .86
20 ve Ustii 55 2.98 .89
7.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerde | 1-5 20 2.85 .87
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini | 5-10 31 3.35 .83
sagliyor mu? 10-20 197 | 3.01 .78
20 ve Ustii 55 2.96 .88
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Tablo:13’iin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | 1-5 20 2.75 71
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere | 5-10 31 3.19 .90
dayaniyor mu? 10-20 197 | 2.89 15
20 ve Ustii 55 2.70 .83
9.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilere | 1-5 20 2.25 .96
anladiklar1  kavramlar1 yeterli derecede | 5-10 31 2.67 .83
uygulama firsati sagliyor mu? 10-20 197 | 2.70 78
20 ve iistil 55 2.67 81
10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.40 .68
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine | 5-10 31 2.93 .99
yardimci oluyor mu? 10-20 197 | 2.62 .78
20 ve iistil 55 2.61 87
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | 1-5 20 2.60 .68
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine | 5-10 31 3.09 .83
yardimci oluyor mu? 10-20 197 | 2.68 .90
20 ve iistil 55 2.70 .83
12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.40 .82
bilimsel arastirmalart  planlamasini  ve | 5-10 31 2.70 .78
uygulayabilmesini sagliyor mu? 10-20 197 | 2.62 73
20 ve iistil 55 2.65 75
13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.55 .88
bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar | 5-10 31 2.93 1.06
getirmesini sagliyor mu? 10-20 197 | 2.70 74
20 ve Ustii 55 2.65 .84
14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 1-5 20 2.75 91
diger ogrencilerle isbirligi icinde | 5-10 31 3.29 .90
calismalarina olanak sagliyor mu? 10-20 197 | 2.74 .83
20 ve iistil 55 2.87 81
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Tablo:13’iin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
15.  Yeni Fen Bilimleri programi | 1-5 20 3.15 .93
Ogrencilerde c¢evre bilincinin olugmasini | 5-10 31 3.38 71
sagliyor mu? 10-20 197 |3.21 .76
20 ve Ustii 55 3.29 .78
16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | 1-5 20 2.40 .82
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri | 5-10 31 2.41 .80
programini aktif bir sekilde desteklemesine | 10-20 197 | 2.62 75
rehberlik yapryor mu ? 20 ve lsti 55 2.65 .84
17.Yeni Fen Bilimleri programi, | 1-5 20 2.80 .83
Ogretmenleri farkli 6gretim  metotlari | 5-10 31 3.16 .86
kullanmaya yonlendiriyor mu? 10-20 197 | 2.89 .79
20 ve iistil 55 2.94 75
18.Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene | 1-5 20 2.40 .99
dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli | 5-10 31 2.54 .99
bilgi ve rehberlik iceriyor mu? 10-20 197 | 2.49 .88
20 ve Ustii 55 2.60 .76
2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amaglart 3. sif diizeyine | 1-5 20 3.05 1.14
uygun mu? 5-10 31 351 .96
10-20 197 | 3.59 .92
20 ve Ustii 55 3.30 .69
2. Unite ve konular 3. smif diizeyine uygun | 1-5 20 320 |1.10
mu? 5-10 31 3.45 1.09
10-20 197 | 3.54 .90
20 ve stii 55 3.30 71
3. Unitelerin siralamasi 3. smif diizeyine | 1-5 20 3.25 91
uygun mu? 5-10 31 3.58 .95
10-20 197 | 341 .96
20 ve Ustii 55 3.25 75
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Tablo:13’iin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
4.Unitelerin siralamasi1  dgrencilerin  daha | 1-5 20 2.95 .99
onceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniine | 5-10 31 3.41 .88
aliarak m1 yapilmig? 10-20 197 | 3.16 1.02
20 ve Ustii 55 3.12 81
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | 1-5 20 3.70 1.26
mi? 5-10 31 412 1.14
10-20 197 | 3.94 1.07
20 ve Ustii 55 3.80 .96
6.Unite  sayisimin  azaltilmasimi  yararh | 1-5 20 2.65 1.46
buluyor musunuz? 5-10 31 2.09 1.32
10-20 197 | 1.32 1.32
20 ve Ustii 55 1.04 1.04
7. Ogrenci kazanimlari agik ve anlagilir m1? | 1-5 20 3.30 97
5-10 31 3.74 1.09
10-20 197 | 3.56 .90
20 ve iistil 55 3.18 74
8. Ogrenci kazamimlar1 3. siuf diizeyine | 1-5 20 3.35 .98
uygun mu? 5-10 31 3.48 1.15
10-20 197 | 3.62 .90
20 ve iistil 55 3.29 73
3.Faktor Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | 1-5 20 2.90 .96
ve O0grenme ile ilgili e8itim arastirmalarma | 5-10 31 3.12 .84
dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? | 10-20 197 | 2.89 .79
(aktif ~ Ogrenme,  sorgulama, kavram | 20-30 55 2.78 .85

haritalar1... gibi)
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Tablo: 13’iin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
2.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 1-5 20 2.90 91
anlasilir diizeyde verilmis mi? 5-10 31 3.45 .80
10-20 197 | 3.19 .85
20-30 55 3.05 .80
3.0nerilen dgretme ve &grenme etkinlikleri | 1-5 20 3.20 .76
3. smuf diizeyine uygun mu? 5-10 31 3.48 .92
10-20 197 |3.35 81
20-30 55 3.12 .79
4.Onerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | 1-5 20 3.20 .95
linitenin amaci ve 6grenci kazanimlar ile | 5-10 31 3.61 .88
ortiistiyor mu? 10-20 197 | 3.27 73
20-30 55 3.23 .66
5.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | 1-5 20 3.00 97
dersi planlamada ve 6gretimde yararl oluyor | 5-10 31 341 .84
mu? 10-20 197 | 3.19 .15
20-30 55 3.12 .66
6.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 1-5 20 2.75 .85
yeterli ve uygun teknolojik ara¢c gereg¢ | 5-10 31 3.45 1.17
kullanimim1  igeriyor =~ mu?(  internet, | 10-20 197 | 3.05 .90
projeksiyon... vb.) 20-30 55 3.00 .88
7.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | 1-5 20 2.70 .92
Ogrencilerde bilimsel sorgulamay1 | 5-10 31 3.09 .94
saglayacak yaratici etkinlikler iceriyor mu? 10-20 197 | 2.77 .82
20-30 55 2.85 .62
8.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 1-5 20 3.00 97
Ogrencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla | 5-10 31 3.19 1.01
bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler | 10-20 197 |3.09 .84
igeriyor mu? 20-30 55 3.05 .70
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Tablo: 13’iin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
9.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 1-5 20 2.70 .80
ogrencilerin Fen Bilimlerindeki temel | 5-10 31 3.12 .99
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine | 10-20 197 | 2.76 .90
olanak saglayacak yeterli etkinlikler ig¢eriyor | 20-30 55 2.89 78
mu?
10.Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 1-5 20 2.70 97
Ogrencilerin  gozlem yapmasina olanak | 5-10 31 3.06 .92
sagliyor mu? 10-20 197 | 2.89 .87
20-30 55 3.00 12
11.Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | 1-5 20 2.80 .69
Ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak | 5-10 31 3.03 .79
sagliyor mu? 10-20 197 | 2.89 .87
20-30 55 3.03 .76
12.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 1-5 20 2.80 .69
Ogrencilerin  arastirmalarint  sunmalarina | 5-10 31 2.93 .96
olanak sagliyor mu? 10-20 197 | 2.84 .94
20-30 55 3.10 73
13.0nerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve | 1-5 20 2.55 75
elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine | 5-10 31 2.93 .92
olanak sagliyor mu? 10-20 197 | 2.84 .84
20-30 55 2.90 .70
14.Veri toplamak, analiz etmek ve|1-5 20 2.80 .76
yorumlamak i¢in Onerilen ara¢ ve teknikler | 5-10 31 2.93 .92
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? 10-20 197 | 2.86 .89
20-30 55 2.78 .78
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Tablo: 13’%iin devami

4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | 1-5 20 2.95 1.05
etkinlikleri agik ve anlasihr bir sekilde | 519 31 290 94
verilmig mi?
10-20 197 | 2.95 .96
20 ve listi 55 2.87 .92
2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | 1-5 20 3.20 1.05
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu? 5-10 31 3.22 80
10-20 197 |3.21 94
20 ve Ustii 55 3.10 .83
3.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | 1-5 20 340 | 1.09
etkinlikleri  initenin amacit ve 6grenci | 51 31 3.29 86
kazanimlari ile Ortiigiiyor mu?
10-20 197 | 3.25 .90
20 ve Ustii 55 3.21 .83
4.Onerilen  o6lgme  ve  degerlendirme | 1-5 20 3.00 1.12
etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli [ 5 1 31 277 95
oluyor mu?
10-20 197 | 2.86 .93
20 ve Ustii 55 3.05 a7
5.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | 1-5 20 290 | .91
etkinlikleri ¢esitli 6lgme ve degerlendirme | 5_1 31 296 91
tekniklerinin kullanimini i¢eriyor mu?
10-20 197 | 2.93 .89
20 ve Ustii 55 2.98 1.00
6.0nerilen  “6grenci  gdzlem  formu” | 1-5 20 2.90 1.16
ogrenciyi degerlendirmede yararl mi? 5-10 31 280 1.04
10-20 197 | 2.71 .92
20 ve isti 55 2.80 .96
7.0grenciler icin Onerilen “grup | 1-5 20 2.80 1.10
degerlendirme formu’” dgrenciler i¢in yararl | 5_1 31 277 99
?
m 10-20 197 | 267 |.94
20 ve isti 55 2.80 .86
8.0grenciler igin onerilen ¢°  kendini | 1-5 20 2.70 1.12
degerlendirme formu’” dgrenciler i¢in yararl | 5_1 31 293 99
?
m 10-20 197 | 265 |.99
20 ve isti 55 2.92 .89
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“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programmma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.75), 5-10 ( X=3.00), 10-20 ( X=2.79), 20
ve iistii ( X=2.78) olanlar “‘orta”” diizeyinde gériis belirtmektedir. Ogretmenler benzer
yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan Ogretmenler
vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler
Yeni Fen Bilimleri Programini, bilimi degigen bir siire¢ olarak sunmasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsiyor
mu ?’ (Md.2) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.85), 5-10 ( X=3.00), 10-20
( X=2.82), 20 ve isti ( X=2.90) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yénde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 5-10 olan
Ogretmenler vermislerdir. Bunu 20 ve iistii olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10
olan ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, bilimin teknolojideki uygulamalarin

kapsamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi
kapstyor mu ?”°  (Md.3) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.20) ‘‘orta’, 5-10
( X=3.00) “‘orta’’, 10-20 ( X=2.96) ““orta’’, 20 ve ustii ( X=2.80) olanlar ‘‘orta”
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek degeri hizmet yili 1-5 olan 6gretmenler vermiglerdir. Bunu 5-10 olanlar takip
etmistir. Yani hizmet yil1 1-5 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, bilim,
teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi kapsamasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular iceriyor mu ?°° (Md.4) O6nermesine

hizmet yil1 1-5 ( X=2.95), 5-10 ( X=3.29), 10-20 ( X=3.10), 20 ve iistii ( X=2.98)

(X3 29

olanlar “‘orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis
belirtmislerdir. En yiliksek degeri hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu

10-20 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri
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Programini, 6grencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski kurabilmesini

saglayacak konular igermesi ac¢isindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilime ilgi duymalarin1 sagliyor mu
2>’ (Md.5) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80), 5-10 ( X=3.35), 10-20 ( X=3.19)
““orta’, 20 ve tistii ( X=2.14) olanlar ‘‘az’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik
diizeyde degeri hizmet yil1 20 ve Ustii olanlar gostermistir. Yani hizmet yil1 20 ve Ustii
olan ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grencilerin bilime ilgi duymalarini

saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu ?”’
(Md.6) 6nermesine hizmet yil1 1-5 ( X=3.00) “‘orta’’, 5-10 ( X=3.51) “‘fazla>’, 10-20
( X=3.15) “‘orta”, 20 ve {isti ( X=2.98) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yiliksek degeri hizmet yil1 5-10 olanlar gostermistir. Yani hizmet yili
5-10 olan ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grencileri diisiinmeye

yonlendirmesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin
gelismesini sagliyor mu ?’” (Md.7) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.85) ““orta’’, 5-10
( X=3.35) “‘orta’”, 10-20 ( X=3.01) “‘orta’’, 20 ve iisti ( X=2.96) olanlar ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek degeri hizmet y1l1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip
etmistir. Yani hizmet yili 5-10 olan o6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini,
Ogrencilerde bilimsel tutum ve davraniglarin gelismesini saglamasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayi gelistirecek bilimsel
siirelere dayaniyor mu ?2°” (Md.8) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.75) “‘orta’’, 5-10
( 5(23.19) ““orta’’, 10-20 ( 5(22.89) ““orta’’, 20 ve Ustii ( 5(22.70) olanlar ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek degeri hizmet y1l1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip
etmistir. Yani hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini,
kavramsal anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere dayanmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, &grencilere anladiklari kavramlari yeterli
derecede uygulama firsatt sagliyor mu ?”° (Md.9) Onermesine hizmet yili 1-5
( X=2.25) ““az”, 5-10 ( X=2.67) “‘orta”, 10-20 ( X=2.70) “‘orta’, 20 ve iisti
( X=2.67) olanlar ““orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik degeri hizmet yil
1-5 olan 6gretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen
Bilimleri Programini, 6grencilere anladiklari kavramlar1 yeterli derecede uygulama

firsat1 saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardimer oluyor mu ?”’ (Md.10) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.40)

““az”’, 5-10 ( X=2.93) “‘orta’, 10-20 ( X=2.62) ““orta’’, 20 ve istii ( X=2.61) olanlar

(X3 29

orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En disiik degeri hizmet yili 1-5 olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri
Programini, 6grencilerin problem ¢6zme becerilerinin gelismesine yardimci olmasi

acisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimci
oluyor mu ?°” (Md.11) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.60) “‘orta’’, 5-10 ( X=3.09)
““orta’, 10-20 ( X=2.68) “‘orta’’, 20 ve iistii ( X=2.70) olanlar ‘‘orta’” diizeyinde goriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 20 ve iistii olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yili 5-10 olan &gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grencilerin

yaraticiliginin gelismesine yardimci olmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalari1 planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu ?2°’ (Md.12) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.40)
“az”, 5-10 ( X=2.70) “‘orta’’, 10-20 ( X=2.62) “‘orta’’, 20 ve iistii ( X=2.65) olanlar
“‘orta’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik degeri hizmet yili 1-5 olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri
Programini, Ogrencilerin bilimsel arastirmalari planlamasini ve uygulayabilmesini

saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, O6grencilerin bilimsel olaylar i¢in alternatif

aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?”’ (Md.13) 6nermesine hizmet yil1 1-5 ( X=2.55)
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““az’’, 5-10 ( X=2.93) “orta’’, 10-20 ( X=2.70) ’orta’’, 20 ve istii ( X=2.65) olanlar

(X3 29

orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En disiik degeri hizmet yili 1-5 olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 olan dgretmenler Yeni Fen Bilimleri
Programini, ogrencilerin bilimsel olaylar icin alternatif agiklamalar getirmesini

saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerin diger 6grencilerle isbirligi iginde
calismalarina olanak sagliyor mu ?°’ (Md.14) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.75), 5-
10 ( X=3.29), 10-20 ( X=2.74), 20 ve iistii ( X=2.87) olanlar “‘orta’’ diizeyinde gdriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yoénde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet yil1 5-10 olan dgretmenler vermiglerdir. Bunu 20 ve stii olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grencilerin
diger 6grencilerle igbirligi icinde ¢aligmalarina olanak saglamasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi 6grencilerde ¢evre bilincinin olugsmasini sagliyor
mu ?°° (Md.15) oénermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.15), 5-10 ( X=3.38), 10-20
( 5(23.21), 20 ve isti ( 5(23.29) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde gorilis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 5-10 olan
ogretmenler vermislerdir. Bunu 20 ve iistii olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10
olan oOgretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, o6grencilerde c¢evre bilincinin

olusmasini saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programini aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?°” (Md.16)
onermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.40) ile 5-10 ( X=2.41) “‘az’’, 10-20 ( X=2.62) ile
20 ve iistii ( X=2.65) olanlar ““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri
hizmet yil1 20 ve iistii olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yili 20 ve iistii olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, okul
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programmi aktif bir sekilde

desteklemesine rehberlik yapmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, oOgretmenleri farkli o6gretim metotlarini
kullanmaya yénlendiriyor mu?”’ (Md.17) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80), 5-10
( X=3.16), 10-20 ( X=2.89), 20 ve iistii ( X=2.94) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde goriis
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belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 20 ve {istii olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6gretmenleri
farkl1 G6gretim metotlarim1  kullanmaya yonlendirmesi ag¢isindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak
yeterli bilgi ve rehberlik igeriyor mu ?°° (Md.18) Onermesine hizmet yili 1-5
( X=2.40), 5-10 ( X=2.54), 10-20 ( X=2.49) ‘‘az’’, 20 ve iistii ( X=2.60) olanlar
“‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yliksek degeri hizmet yil1 20 ve iistii olan
Ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 20 ve istii olan dgretmenler Yeni Fen

Bilimleri Programini, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli bilgi ve

rehberlik igermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

““ikinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler”’ ile

ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Unitelerin amaglar1 3. simf diizeyine uygun mu?’’ (Md.1) énermesine hizmet
yili 1-5 ( X=3.05) “‘orta’, 5-10 ( X=3.51) “‘fazla’’, 10-20 ( X=3.59) “‘fazla’’, 20 ve
{istii ( X=3.30) olanlar “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri
hizmet yili 10-20 olan Ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 10-20 olan
ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, Unitelerin amaclar1t 3. sinif diizeyine

uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun mu ?°* (Md.2) 6nermesine hizmet yili
1-5 ( X=3.20) ““orta”, 5-10 ( X=3.45) ““fazla’’, 10-20 ( X=3.54) “‘fazla’’, 20 ve iistii
( X=3.30) olanlar ““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yih
10-20 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 5-10 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yili
10 -20 olan &gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, iinite ve konular 3. siif

diizeyine uygunlugu acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamasi 3. sif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3) énermesine hizmet
yili 1-5 ( X=3.25) “‘orta”’, 5-10 ( X=3.58) ““fazla’’, 10-20 ( X=3.41) ‘‘fazla’’, 20 ve
{isti ( X=3.25) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri

hizmet y1l1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani
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hizmet y1l1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, {initelerin siralamasi

3. siif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamas1 dgrencilerin daha dnceki bilgi ve deneyimleri gbz oniine
alarak m1 yapilmis?”’ (Md.4) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( 3(=2.95) “‘orta’’, 5-10
( X=3.41) ““fazla”, 10-20 ( X=3.16) “‘orta’’, 20 ve ustii ( X=3.12) olanlar ‘“‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler
vermislerdir. Yani hizmet yil1 5-10 olan 68retmenler Yeni Fen Bilimleri Programini,
tinitelerin siralamasi 6grencilerin daha onceki bilgi ve deneyimleri goz Oniine alinarak

yapilmis olmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli mi?*’> (Md.5) énermesine hizmet yili
1-5 ( X=3.70), 5-10 ( X=4.12), 10-20 ( X=3.94), 20 ve iistii ( X=3.80) olanlar
““fazla’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan
ogretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani hizmet y1l1 5-10 olan
Ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, {nitelerin islenisi ic¢in verilen siire

yeterliligi agisindan daha yliksek degerlendirmektedir.

“Unite sayisiin azaltilmasimi yararli buluyor musunuz?’’ (Md.6) dnermesine
hizmet yili 1-5 ( X=2.65) “‘orta”’, 5-10 ( X=2.09) az’’, 10-20 ( X=1.32), 20 ve iistii
olanlar ( X=1.04) “‘cok az’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisik degeri hizmet
yilt 20 ve stii olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani
hizmet yil1 20 ve istii olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, iinite sayisinin

azaltilmasini yararl bulmasi acisindan daha diistik degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazammlar1 acik ve anlasilir mi1?”> (Md.7) dnermesine hizmet yil1 1-5
( X=3.30) ““orta”, 5-10 ( X=3.74) “‘fazla’’, 10-20 ( X=3.56) ‘‘fazla’, 20 ve iistii
olanlar ( X=3.18) “‘orta”’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yili
5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yili
5-10 olan Ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grenci kazanimlar1 agik ve

anlasilir olmast acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazammlar1 3. simif diizeyine uygun mu?’’> (Md.8) 6nermesine hizmet
yili 1-5 ( X=3.35) “‘orta’, 5-10 ( X=3.48) ““fazla’’, 10-20 ( X=3.62) ““fazla’’, 20 ve
iistii ( X=3.29) olanlar “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri

97



hizmet y1l1 10-20 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 5-10 olanlar takip etmistir. Yani
hizmet y1l1 10-20 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grenci kazanimlari

3. simuf diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Uciincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim
arastirmalarima dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,
kavram haritalar1 ..gibi)”’ (Md.1) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.90) ““‘orta”’, 5-10
( X=3.12) “‘orta’’, 10-20 ( X=2.89) ‘“orta’’, 20 ve ustii ( X=2.78) olanlar ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan &gretmenler vermislerdir. Bunu 1-5 olanlar takip
etmistir. Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, yeni
Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim arastirmalarina

dayanan son gelismeleri yansitmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri anlagilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.90) “‘orta’’, 5-10 ( X=3.45) ““fazla’’, 10-20
( X=3.19) “‘orta’’, 20 ve {sti ( X=3.05) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler vermiglerdir. Yani
hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6nerilen 6gretme ve
ogrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri 3. simif diizeyine uygun mu?’* (Md.3)
onermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.20) “‘orta”, 5-10 ( X=3.48) ‘fazla”, 10-20
( X=3.35) “‘orta”’, 20 ve istil ( X=3.12) “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 5-10
olan oOgretmenler yeni Fen Bilimleri programini, Onerilen Ogretme ve Ogrenme

etkinlikleri 3. siif diizeyine uygunlugu acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen &gretme ve Ogrenme etkinlikleri {initenin amaci ve &grenci
kazanimlar ile drtiisiiyor mu?”’ (Md.4) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.20) “‘orta”’,

5-10 ( X=3.61) ‘‘fazla’’, 10-20 ( X=3.27) “‘orta’’, 20 ve istii ( X=3.23) olanlar
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orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri
programini, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri {initenin amacit ve Ogrenci

kazanimlari ile ortiismesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararli
oluyor mu?’’ (Md.5) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.00) ‘‘orta’, 5-10 ( X=3.41)
““fazla”, 10-20 ( X=3.19) “‘orta”, 20 ve istii ( X=3.12) olanlar “‘orta”> diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir.
Yani hizmet yili 5-10 olan o6gretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, Onerilen
Ogretme ve 0grenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararli olmasi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag gereg
kullanimini igeriyor mu?( internet, projeksiyon... vb.)’” (Md.6) 6nermesine hizmet yil1
1-5 ( X=2.75) “‘orta’’, 5-10 ( X=3.45) “‘fazla>’, 10-20 ( X=3.05) “‘orta’’, 20 yil ve
iistii ( X=3.00) olanlar ‘‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri
hizmet yili 5-10 yil olan 6gretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 5-10 yil olan
ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri
yeterli ve uygun teknolojik ara¢ gere¢ kullanimini icermesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel sorgulamay:
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu?’’ (Md.7) Onermesine hizmet yili 1-5
( X=2.70), 5-10 ( X=3.09), 10-20 ( X=2.77), 20 ve iistii ( X=2.85) olanlar “‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek degeri hizmet yili 5-10 y1l olan dgretmenler vermislerdir. Bunu 20 yil ve istii
olanlar takip etmistir. Yani hizmet yili 5-10 y1l olan 6gretmenler Yeni Fen Bilimleri
Programini, 6nerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel sorgulamay1

saglayacak yaratici etkinlikler icermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimc1 olacak etkinlikler igeriyor mu?’” (Md.8)
6nermesine hizmet yili 1-5 yil  ( X=3.00) ‘‘orta’, 5-10 ( X=3.19) “‘orta’’, 10-20
( X=3.09) “‘orta”, 20 ve {isti ( X=3.05) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde goriis
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belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet yil1 5-10 y1l olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 yil olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yili 5-10 yil olan &gretmenler yeni Fen Bilimleri programini, onerilen
Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin Fen bilimlerini giinliikk olaylarla
bagdastirmasinda yardimecir olacak etkinlikler icermesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?”’ (Md.9) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.70), 5-10 ( X=3.12), 10-20
( X=2.76), 20 ve isti ( X=2.89) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yénde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 5-10 olan
ogretmenler vermislerdir. Bunu 20 yil ve {istii olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-
10 y1l olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri programini, onerilen 6gretme ve dgrenme
etkinlikleri 6grencilerin Fen Bilimlerindeki temel kavramlar1i iyi bir sekilde
anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler icermesi acisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin gozlem yapmasina
olanak sagliyor mu?’’ (Md.10) dnermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.70), 5-10 ( X=3.06),
10-20 ( X=2.89), 20 ve iistii ( X=3.00) olanlar “‘orta”’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 yil
olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 20 y1l ve istii olanlar takip etmistir. Yani hizmet
yili 5-10 yil olan Ogretmenler yeni Fen Bilimleri programini, onerilen 0gretme ve
ogrenme etkinlikleri 68rencilerin gézlem yapmasina olanak saglamasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin bilgi toplamalarina
olanak sagliyor mu?’’ (Md.11) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80), 5-10 ( X=3.03),
10-20 ( X=2.89), 20 yil ve iisti ( X=3.03) olanlar ‘“‘orta’® diizeyinde goriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yoénde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet y1l1 5-10 ile 20 y1l ve iistli olan 6gretmenler vermislerdir. Yani hizmet yil1 5-10

ile 20 y1l ve iistii olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri programini, 6nerilen 6gretme ve
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ogrenme etkinlikleri 6grencilerin bilgi toplamalarina olanak saglamasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin  arastirmalarini
sunmalarina olanak sagliyor mu?”’ (Md.12) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80)

“orta’, 5-10 ( X=2.93) “‘orta’’, 10-20 ( X=2.84) ‘‘orta”, 20 ve isti ( X=3.10)

(X3 29

olanlar ‘‘orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis
belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 20 ve Ustii olan 6gretmenler vermislerdir.
Bunu 5-10 olanlar takip etmistir. Yani hizmet y1l1 20 ve istii olan 6gretmenler Yeni Fen
Bilimleri Programini, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri 6grencilerin
arastirmalarin1 ~ sunmalarima  olanak  saglamasi  a¢isindan  daha  yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen ogrenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?”’ (Md.13) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.55)
““az”’, 5-10 ( X=2.93) “‘orta’, 10-20 ( X=2.84) “orta’’, 20 ve iistii ( X=3.10) olanlar
““orta’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik degeri hizmet yili 1-5 olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri
programini, Onerilen Ogrenci etkinlikleri kritik ve elestirel diistinme becerilerinin

gelismesine olanak saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in Onerilen arag ve teknikler
6grenci seviyesi i¢in uygun mu?’’ (Md.14) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80), 5-10
( X=2.93), 10-20 ( X=2.86), 20 ve iistii ( X=2.78) olanlar “‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
hizmet y1l1 5-10 olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani
hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri programini, veri toplamak, analiz
etmek ve yorumlamak igin Onerilen arag ve teknikler 6grenci seviyesi ig¢in uygunlugu

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Dérdiincii  Faktor: Oleme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yénelik

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde

verilmis mi ?°” (Md.1) 6nermesine hizmet yih 1-5 ( X=2.95), 5-10 ( X=2.90), 10-20
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( X=2.95), 20 ve isti ( X=2.87) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde gériis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yili 1-5 ve
10-20 olan 6gretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 ile 10-20 olan 6gretmenler
yeni Fen Bilimleri programini, dnerilen 6l¢gme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve

anlagilir bir sekilde verilmesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri smif diizeyine uygun mu?’’
(Md.2) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.20), 5-10 ( X=3.22), 10-20 ( X=3.21), 20 ve
iistii ( X=3.10) olanlar “‘orta’ diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer
yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yili 5-10 olan 6gretmenler
vermislerdir. Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10 olan 6gretmenler
yeni Fen Bilimleri programini, onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinliklerini sinif

diizeyine uygunlugu acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri {initenin amaci ve Ogrenci
kazanimlari ile ortiisiiyor mu?’’ (Md.3) 6nermesine hizmet yil1 1-5 ( X=3.40) “‘fazla”,
5-10 ( X=3.29), 10-20 ( X=3.25), 20 ve istii ( X=3.21) olanlar “‘orta’ diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek degeri hizmet yil1 1-5 olan 6gretmenler vermislerdir.
Yani hizmet yil1 1-5 olan 6gretmenler yeni Fen Bilimleri Programini, onerilen 6lgme ve
degerlendirme etkinlikleri iinitenin amaci ve 6grenci kazanimlari ile ortiismesi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili smav hazirlamada yararli
oluyor mu ?”’ (Md.4) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=3.00), 5-10 ( X=2.77), 10-20
( 5(22.86), 20 ve isti ( 5(23.05) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde gorilis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 20 ve
tistii olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 1-5 olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 20
ve lstii olan oOgretmenler yeni Fen Bilimleri Programini, oOnerilen dlgme ve
degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli olmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen lgme ve degerlendirme etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme
tekniklerinin kullanimini igeriyor mu ?°” (Md.5) 6nermesine hizmet yil1 1-5 ( X=2.90),
5-10 ( X=2.96), 10-20 ( X=2.93), 20 ve iistii ( X=2.98) olanlar “‘orta> diizeyinde

goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri
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hizmet yil1 20 ve istii olan 6gretmenler vermislerdir. Bunu 5-10 olanlar takip etmistir.
Yani hizmet yil1 20 ve istli olan §gretmenler yeni Fen Bilimleri programini, 6nerilen
O6lgme ve degerlendirme etkinlikleri gesitli 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin

kullanimini1 igermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen “6grenci gozlem formu” Ogrenciyi degerlendirmede yararli mi?”’
(Md.6) énermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.90), 5-10 ( X=2.80), 10-20 ( X=2.71), 20
ve iistii ( X=2.80) olanlar “‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer
yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yili 1-5 olan Ogretmenler
vermislerdir. Bunu 5-10 ile 20 ve istii olanlar takip etmistir. Yani hizmet y1l1 1-5 olan
Ogretmenler yeni Fen Bilimleri Programini, dnerilen “6grenci gdzlem formu” 6grenciyi

degerlendirmede yararlilig1 acisindan daha yliksek degerlendirmektedir.

“Ogrenciler icin dnerilen “grup degerlendirme formu” grenciler igin yararli m1
2>’ (Md.7) 6nermesine hizmet yili 1-5 ( X=2.80), 5-10 ( X=2.77), 10-20 ( X=2.67),
20 ve iistii ( X=2.80) olanlar “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler
benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yliksek degeri hizmet yil1 1-5 ile 20 ve {istii olan
ogretmenler vermislerdir. Yani hizmet yili 1-5 ile 20 ve istii olan 6gretmenler yeni Fen
Bilimleri programini, 6grenciler i¢in onerilen “grup degerlendirme formu” 6grenciler

icin yararlilig1 agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Ogrenciler i¢in dnerilen “kendini degerlendirme formu” dgrenciler igin yararl
m1?”’ (Md.8) &énermesine hizmet yih 1-5 ( X=2.70), 5-10 ( X=2.93), 10-20
( 5(22.65), 20 ve isti ( 5(22.92) olanlar ‘‘orta’ diizeyinde gorilis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek degeri hizmet yil1 5-10 olan
ogretmenler vermislerdir. Bunu 20 ve iistii olanlar takip etmistir. Yani hizmet yil1 5-10
olan Ogretmenler Yeni Fen Bilimleri Programini, 6grenciler i¢in Onerilen “kendini
degerlendirme formu” Ogrenciler i¢in yararlilifi agisindan daha  yliksek

degerlendirmektedir.

Tablo 14’ te siif 6gretmenlerin kidemlerine gore yeni fen bilimleri programina
yonelik genel diisiinceler, liniteler ve 6grenci kazanimlara yonelik diisiinceler, 6gretme
ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, 6lgme ve degerlendirme etkinliklerine
yonelik distinceler ve toplam puanlart arasinda fark olup olmadigma yo6nelik

MANOVA sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 14. Sumif dgretmenlerin kidemlerine gore Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik
Genel Diisiinceler, Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler, Ogretme ve
Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik
Diigiinceler ve Toplam puanlari arasinda fark olup olmadigina yonelik MANOV A sonuclart

Etki

Deger

F

Hipotez Sd

Hata Sd

P

nZ

Wilks’
Lambda

Kidem

0.950

1.269

12.000

778.142

0.232

0.017

Tablo 14’te goruldigi gibi, smif 6gretmenlerin kidemlerine gore yeni fen

bilimleri programina yonelik genel diigiinceler, {initeler ve 6grenci kazanimlara yonelik

diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler,

Olgme ve

degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler ve toplam puanlar1 arasinda anlamli bir

farklilik bulunmamistir [Wilks Lambda (a) = 0.950, F(12.000, 778.142)=1.269,

p=0.232, 1?=0.017].

3.4. YERLESIM BIRIMI DEGISKENINE ILISKIN BULGULAR

Siif Ogretmenlerinin 3. simf fen programima yonelik tutumlarina iliskin

maddelerin yerlesim birimi degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 15’te verilmistir.

Tablo 15: Yerlesim Birimi Degiskenine Gore, Sorulara Iliskin Verilerin Dagilum

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi | Koy 31 2.83 .86
degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu? Kasaba 12 2.41 .90
Ilge 50 2.56 81
Il 210 |2.89 .83
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | K&y 31 2.96 91
teknolojideki uygulamalarini kapstyor mu ? | Kasaba 12 2.66 .65
flge 50 2.72 .70
Il 210 | 2.88 81
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Tablo: 15°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | Koy 31 3.16 .93
teknoloji ve toplum arasindaki iliskiyi | Kasaba 12 2.83 .83
kapsiyor mu ? Ilge 50 282 |.80
il 210 | 2.96 .79
4.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Koy 31 3.25 .96
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski | Kasaba 12 291 .66
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor | Ilce 50 3.06 71
mu ? il 210 | 3.08 .78
5.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Koy 31 3.00 1.09
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu ? Kasaba 12 3.33 7
flge 50 3.06 .89
1l 210 |3.21 .88
6.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencileri | Koy 31 3.35 1.01
diisiinmeye yonlendiriyor mu ? Kasaba 12 3.16 .93
Tlge 50 2.96 .92
1l 210 |3.16 .84
7.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde | Koy 31 3.12 1.02
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini | Kasaba 12 291 .79
sagliyor mu ? flge 50 294 | .84
1l 210 |3.03 .78
8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | Koy 31 2.96 .83
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere | Kasaba 12 3.08 .90
dayaniyor mu ? flice 50 272 | .80
il 210 | 2.89 a7
9.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere | Koy 31 241 .95
anladiklar1  kavramlar1 yeterli derecede | Kasaba 12 2.83 71
uygulama firsati sagliyor mu ? flge 50 2.42 73
1l 210 | 2.74 .79
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Tablo: 15°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | K&y 31 2.64 .87
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine | Kasaba 12 2.66 .88
yardime1 oluyor mu ? Ilge 50 250 |.76
il 210 | 2.67 .83
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | K&y 31 2.93 .96
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine | Kasaba 12 2.58 .79
yardimc1 oluyor mu ? Ilge 50 2.58 .90
Il 210 | 2.73 .86
12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Koy 31 2.58 .92
bilimsel arastirmalar1  planlamasimm1  ve | Kasaba 12 2.50 .79
uygulayabilmesini sagliyor mu ? Ilice 50 2.52 81
1l 210 | 2.66 .70
13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Koy 31 2.77 1.02
bilimsel olaylar icin alternatif agiklamalar | Kasaba 12 2.75 75
getirmesini sagliyor mu ? Ilge 50 254 | .83
1l 210 | 2.73 a7
14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Koy 31 3.03 1.07
diger ogrencilerle isbirligi i¢cinde | Kasaba 12 2.66 .98
calismalarina olanak sagliyor mu ? Iice 50 2.68 .79
1l 210 |2.83 81
15,  Yeni Fen Bilimleri  programi | K&y 31 3.32 .87
Ogrencilerde c¢evre bilincinin olusmasini | Kasaba 12 3.00 .85
sagliyor mu ? flice 50 324 | .65
il 210 |3.24 .78
16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | K&y 31 2.48 .99
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri | Kasaba 12 2.58 .66
programini aktif bir sekilde desteklemesine | flce 50 2.60 .69
rehberlik yapiyor mu ? il 210 | 259 |.77
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Tablo: 15°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
17.Yeni Fen Bilimleri programi, | Koy 31 3.00 .93
Ogretmenleri  farkli  6gretim  metotlarin1 | Kasaba 12 2.83 .83
kullanmaya yoénlendiriyor mu ? Ilice 50 2.74 .75
il 210 | 2.96 .78
18.Yeni Fen Bilimleri programi, dgretmene | Koy 31 2.51 1.12
dersi uygulamasinda yardimeci olacak yeterli | Kasaba 12 2.50 .67
bilgi ve rehberlik i¢eriyor mu ? Ilge 50 2.30 .95
Il 210 | 2.56 .83
2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amacglari 3. siuf diizeyine | Koy 31 3.35 1.30
uygun mu? Kasaba 12 3.41 .66
llge 50 3.34 .89
1l 210 | 3.37 .86
2. Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun | Koy 31 3.38 1.33
mu ? Kasaba 12 3.33 a7
Ilice 50 3.46 .90
1l 210 | 3.49 .84
3. Unitelerin siralamasit 3. smif diizeyine | Koy 31 3.45 1.12
uygun mu? Kasaba 12 3.25 .96
flge 50 3.38 .94
1l 210 |3.39 .89
4.Unitelerin  siralamas1  dgrencilerin - daha | Koy 31 3.35 1.11
onceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniine | Kasaba 12 3.00 .95
aliarak m1 yapilmig? Tlge 50 2.98 1.05
Il 210 |3.19 .93
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | Koy 31 3.83 1.29
mi? Kasaba 12 3.75 1.28
llge 50 4.00 .98
1l 210 |3.92 1.05
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Tablo: 15°in devam

Maddeler Ogretmenler | N X SD
6.Unite  sayisinin  azaltilmasimi  yararh | Koy 31 2.77 1.45
buluyor musunuz? Kasaba 12 2.50 1.50
flge 50 2.16 1.20
1l 210 | 247 1.27
7. Ogrenci kazanimlari acik ve anlasilir mi? | Koy 31 3.41 1.05
Kasaba 12 3.58 .99
llge 50 3.48 .86
il 210 | 3.50 .90
8. Ogrenci kazanimlar1 3. smuf diizeyine | Koy 31 3.32 1.13
uygun mu? Kasaba 12 3.58 1.08
flge 50 3.50 .90
il 210 | 3.56 .87
3.Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | Koy 31 3.06 1.06
ve Ogrenme ile ilgili egitim aragtirmalarina | Kasaba 12 2.75 75
dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? | flce 50 2.74 .82
(aktif 6grenme, sorgulama, kavram haritalart | || 210 | 291 .78
..gibi)
2.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | Koy 31 3.09 1.10
anlasilir diizeyde verilmis mi? Kasaba 12 3.16 1.02
Ilge 50 312 | .74
1l 210 |3.20 .82
3.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 3.19 1.04
3. siif diizeyine uygun mu? Kasaba 12 3.33 .98
Tlge 50 3.38 12
1l 210 | 331 .80
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Tablo: 15°iin devam

Maddeler Ogretmenler | N X SD
4.0Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 3.41 .92
linitenin amaci1 ve O6grenci kazanimlan ile | Kasaba 12 3.33 .65
ortiisiiyor mu? Ilge 50 316 | .65
il 210 |3.30 .76
5.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | Koy 31 3.06 .99
dersi planlamada ve 6gretimde yararli oluyor | Kasaba 12 3.25 .86
mu? Ilge 50 3.06 .58
Il 210 |3.23 .76
6.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 2.93 1.12
yeterli ve uygun teknolojik arag gere¢ | Kasaba 12 3.25 75
kullanimmi  igeriyor =~ mu?( internet, | fIce 50 2.86 .88
projeksiyon ..vb. ) il 210 |3.12 |.92
7.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 2.83 .93
Ogrencilerde bilimsel sorgulamay1 | Kasaba 12 2.66 .98
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu? | flce 50 272 | .72
1l 210 |2.84 .80
8.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 3.12 1.05
ogrencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla | Kasaba 12 2.83 .83
bagdastirmasinda yardimei olacak etkinlikler | flce 50 3.16 .81
iceriyor mu? Il 210 |3.08 .82
9.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | Koy 31 2.96 1.04
ogrencilerin Fen Bilimlerindeki temel | Kasaba 12 2.66 .88
kavramlari iyi bir sekilde anlayabilmelerine | ilce 50 2.78 .76
olanak saglayacak yeterli etkinlikler igeriyor | ] 210 |2.81 .89
mu?
10.Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 2.87 1.02
Ogrencilerin  gozlem yapmasma olanak | Kasaba 12 3.16 .93
sagliyor mu? flice 50 272 |.70
1l 210 | 2.96 .86
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Tablo: 15°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
11.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 3.03 .98
Ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak | Kasaba 12 3.00 73
sagliyor mu? Ilge 50 278 | .67
il 210 | 2.94 .85
12.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Koy 31 2.96 .98
Ogrencilerin  arastirmalarini  sunmalarina | Kasaba 12 2.58 1.08
olanak sagliyor mu? Ilge 50 2.64 | .87
Il 210 | 2.96 87
13.0nerilen o6grenci etkinlikleri kritik ve | Kdy 31 2.70 1.07
elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine | Kasaba 12 2.75 .86
olanak sagliyor mu? Ilice 50 2.74 72
1l 210 | 2.90 .80
14 Veri  toplamak, analiz etmek ve | Koy 31 2.74 1.09
yorumlamak i¢in Onerilen arag¢ ve teknikler | Kasaba 12 2.91 .79
ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? Iice 50 2.68 .89
1l 210 | 2.90 .83
4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Koy 31 2.93 1.15
etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde | Kasaba 12 2.91 1.08
verilmis mi ? flge 50 280 |.78
1l 210 | 2.96 .96
2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | Koy 31 338 |1.08
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu ? Kasaba 12 3.08 .99
1l 50 3.04 .80
Ilge 210 [3.21 |.90
3.0Onerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Koy 31 3.51 1.06
etkinlikleri iinitenin amaci1 ve &grenci | Kasaba 12 3.00 1.04
kazanimlari ile Ortiigiiyor mu ? il 50 3.12 .79
llge 210 | 3.27 .88
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Tablo: 15°in devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
4.Onerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Koy 31 3.06 .99
etkinlikleri yazili smav hazirlamada yararli | Kasaba 12 2.66 a7
oluyor mu ? Tlge 50 262 |2.62

1l 210 | 2.95 2.95
5.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Koy 31 3.06 |.96
etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme | Kasaba 12 2.75 .96
tekniklerinin kullanimini i¢eriyor mu ? Ilge 50 2.60 75

Il 210 | 3.02 91
6.0nerilen *° o6grenci gozlem formu | Koy 31 2.90 1.16
ogrenciyi degerlendirmede yararlt mi1 ? Kasaba 12 2.66 .98

Ilge 50 240 | .94

Il 210 | 281 91
7.0grenciler icin Onerilen “grup | Koy 31 2.80 1.13
degerlendirme formu’’ dgrenciler i¢in yararh | Kasaba 12 2.58 .79
mi ? Ilge 50 240 | .90

1l 210 | 2.78 91
8.0grenciler igin onerilen ¢ kendini | Koy 31 2.90 1.10
degerlendirme formu’’ dgrenciler i¢in yararli | Kasaba 12 2.66 .98
m1? flge 50 236 | .94

1l 210 | 2.80 97

“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programmma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=2.83) “‘orta’’, kasabada ¢alisanlar ( X=2.41)
““az’’, ilcede calisanlar ( 3(22.56) “’az’’ ve ilde calisanlar ( 5(22.89) “‘orta’” dlizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim ilde g¢alisan Ogretmenlerdir. Bunu koyde
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi il olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, bilimi degisen bir silire¢ olarak sunmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsiyor
mu?”’ (Md.2) énermesine koyde calisanlar ( X=2.96), kasabada ¢alisanlar ( X=2.66),
ilcede calisanlar ( X=2.72) ve ilde cahisanlar ( X=2.88) ‘‘orta’> diizeyinde gbriis
belirtmektedir. En yiiksek katilim kdyde ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi kOy olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsamasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi
kapsiyor mu?’’ (Md.3) onermesine kdyde calisanlar ( X=3.16), kasabada calisanlar
( X=2.83), ilcede calisanlar ( X=2.82) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.96) ‘‘orta”’ diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm koyde calisan O6gretmenlerdir. Bunu ilde
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligskiyi kapsamasi acisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular igeriyor mu?’’ (Md.4) Onermesine
koyde calisanlar ( X=3.25), kasabada calisanlar ( X=2.91), ilcede calisanlar
( X=3.06) ve ilde ¢alisanlar ( X=3.08) “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek katilim kdyde c¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde ¢alisanlar takip etmistir. Yani
yerlesim birimi kdy olan dgretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerin Fen
Bilimleri ile diger alanlar arasinda iligki kurabilmesini saglayacak konular i¢ermesi

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerin bilime ilgi duymalarini sagliyor
mu?”’ (Md.5) énermesine koyde ¢alisanlar ( X=3.00), kasabada ¢alisanlar ( X=3.33),
ilcede caliganlar ( X=3.06) ve ilde calisanlar ( X=3.21) “‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yliksek katilim kasabada ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi kasaba olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, &grencilerin bilime ilgi duymalarini saglamasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu?’’

(Md.6) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=3.35), kasabada calisanlar ( X=3.16), ilgede
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calisanlar ( X=2.96) ve ilde cahsanlar ( X=3.16) ‘‘orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedir. En yiiksek katilim kdyde ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu kasaba ve ilde
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, Ogrencileri dlislinmeye yonlendirmesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin
gelismesini sagliyor mu?”’ (Md.7) énermesine kdyde calisanlar ( X=3.12), kasabada
calisanlar ( 5(22.91), ilgede calisanlar ( 5(22.94) ve ilde calisanlar ( 5(23.03) “‘orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim kdyde calisan 6gretmenlerdir. Bunu
ilde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, yeni fen
bilimleri programinin, &grencilerde bilimsel tutum ve davraniglarin gelismesini

saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayr gelistirecek bilimsel
siirelere dayaniyor mu ?2°’ (Md.8) 6nermesine koyde calisanlar ( X=2.96), kasabada
calisanlar ( 5(:3.08), ilgede calisanlar ( 5(22.72) ve ilde ¢alisanlar ( 5(22.89) “‘orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim kasabada g¢alisan &gretmenlerdir.
Bunu koyde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kasaba olan 6gretmenler,
yeni fen bilimleri programinin, kavramsal anlamayi gelistirecek bilimsel siireclere

dayanmasi agisindan daha yiliksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilere anladiklart kavramlar yeterli
derecede uygulama firsati sagliyor mu?’’ (Md.9) oOnermesine koyde calisanlar
( X=2.41) ve ilgede calisanlar ( X=2.42) *“ az’, kasabada ¢alisanlar ( X=2.83) ve ilde
alisanlar ( X=2.74) “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
kasabada c¢alisan Ogretmenlerdir. Bunu ilde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim
birimi kasaba olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 68rencilere anladiklar
kavramlar1 yeterli derecede uygulama firsati saglamasi agisindan daha yliksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, O6grencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardime1 oluyor mu ?°° (Md.10) énermesine kdyde ¢alisanlar ( X=2.64)

“‘orta’, kasabada calisanlar ( X=2.66) ‘‘orta”’, ilgede calisanlar ( X=2.50) “’az’’ ve
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ilde calisanlar ( X=2.67) ‘‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
ilde calisan 6gretmenlerdir. Bunu kasabada calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim
birimi il olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerin problem ¢dzme

becerilerinin gelismesine yardimci olmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimei
oluyor mu ?”° (Md.11) Onermesine koyde calisanlar ( X=2.93) “‘orta”’, kasabada
calisanlar ( X=2.58) ‘‘az”, ilgede calisanlar ( X=2.58) “’az’’ ve ilde calisanlar
( X=2.73) ““orta’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm koyde calisan
ogretmenlerdir. Bunu ilde ¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan
Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine

yardimci olmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalari planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu ?°* (Md.12) 6nermesine kdyde ¢alisanlar ( X=2.58),
kasabada calisanlar ( 5(22.50), ilcede calisanlar ( 5(22.52) “’az’’ ve ilde calisanlar
( X=2.66) ‘‘orta’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katiim ilde calisan
ogretmenlerdir. Yani yerlesim birimi il olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, Ogrencilerin bilimsel arastirmalart planlamasini ve uygulayabilmesini

saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin bilimsel olaylar igin alternatif
aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?°° (Md.13) Onermesine koyde calisanlar
( X=2.77), kasabada ¢alisanlar ( X=2.75) “‘orta’’, ilgede ¢alisanlar ( X=2.54) “’az’’ ve
ilde cahisanlar ( X=2.73) “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
koyde c¢alisan Ogretmenlerdir. Bunu kasabada c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim
birimi kdy olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerin bilimsel
olaylar i¢in alternatif agiklamalar getirmesini saglamasi agisindan daha yliksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi iginde
calismalarina olanak sagliyor mu ?°’ (Md.14) 6nermesine kdyde ¢alisanlar ( X=3.03),

kasabada ¢alisanlar ( 5(22.66), ilgede calisanlar ( 5(22.68) ve ilde calisanlar ( 5(:2.83)
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orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm koyde calisan
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Ogretmenlerdir. Bunu ilde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan
Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi

i¢inde ¢alismalarina olanak saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi 6grencilerde ¢evre bilincinin olusmasini sagliyor
mu ?” (Md.15) onermesine koyde calisanlar ( X=3.32), kasabada calisanlar
( X=3.00), ilcede calisanlar ( X=3.24) ve ilde ¢alisanlar ( X=3.24) ‘“‘orta”’ diizeyinde
gorls belirtmektedir. En yiiksek katilim koyde calisan 6gretmenlerdir. Bunu ilgede ve
ilde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, yeni fen
bilimleri programinin, 6grencilerde g¢evre bilincinin olugsmasini saglamasi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programin1 aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?°’ (Md.16)
Oonermesine koyde calisanlar ( X=2.48) “‘az’’, kasabada calisanlar ( X=2.58) ‘‘az’’,
ilgede calisanlar ( 5(22.60) “orta’’ ve ilde ¢alisanlar ( 5(22.59) ““az’’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yiliksek katilim ilgede g¢alisan Ogretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi ilge olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programini aktif bir

sekilde desteklemesine rehberlik yapmasi acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, O6gretmenleri farkli Ogretim metotlarim
kullanmaya y6nlendiriyor mu?”’ (Md.17) énermesine koyde ¢alisanlar ( X=3.00),
kasabada calisanlar ( 5(22.83), ilgede calisanlar ( 5(22.74) ve ilde calisanlar ( 5(:2.96)
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orta’> diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm koyde calisan
ogretmenlerdir. Bunu ilde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan
ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6gretmenleri farkli 6gretim metotlarini

kullanmaya yonlendirmesi acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak
yeterli bilgi ve rehberlik igeriyor mu ?”° (Md.18) Onermesine koyde calisanlar
( X=2.51), kasabada calisanlar ( X=2.50), ilcede calisanlar ( X=2.30) ve ilde
calisanlar ( X=2.56) ‘‘az”’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim ilde
calisan 0gretmenlerdir. Bunu kdyde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi il

olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, Ogretmene dersi uygulamasinda
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yardimct olacak yeterli bilgi ve rehberlik igermesi acgisindan daha yliksek

degerlendirmektedir.

““fkinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler’’ ile

ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Unitelerin amaglar1 3. simf diizeyine uygun mu?’’ (Md.1) 6nermesine kdyde
calisanlar ( 5(23.35) “‘orta’’, kasabada calisanlar ( 5(23.41) ““fazla’’, ilcede calisanlar
( X=3.34) “‘orta”” ve ilde calisanlar ( X=3.37) “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
En yiiksek katilim kasabada c¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde ¢alisanlar takip etmistir.
Yani yerlesim birimi kasaba olan &gretmenler, Unitelerin amagclar1 3. simf diizeyine

uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun mu ?°°> (Md.2) énermesine kdyde
calisanlar ( 5(23.38) “‘orta’’, kasabada c¢alisanlar ( 5(23.33) “‘orta’’, ilgcede ¢alisanlar
( X=3.46) <‘fazla” ve ilde calisanlar ( X=3.49) <“‘fazla diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yiiksek katilim ilde calisan 6gretmenlerdir. Bunu ilgede calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi il olan 6gretmenler, iinite ve konular 3. sinif

diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamasi 3. simf diizeyine uygun mu?”’ (Md.3) énermesine kdyde
calisanlar (5(23.45) ‘‘fazla’’, kasabada calisanlar (5(23.25), ilcede calisanlar
( X=3.38) ve ilde ¢alisanlar ( X=3.39) “‘orta’’ diizeyinde gbriis belirtmektedir. En
yiksek katilim koyde c¢alisan Ogretmenlerdir. Yani yerlesim birimi kdy olan
ogretmenler, Unitelerin siralamasi 3. sinif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamas1 6grencilerin daha dnceki bilgi ve deneyimleri gz dniine
almarak m1 yapilmis?”’ (Md.4) 6nermesine koyde ¢alisanlar ( X=3.35), kasabada
calisanlar ( 5(23.00), ilgede calisanlar ( 5(22.98) ve ilde ¢alisanlar ( 5(23.19) “‘orta’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yliksek katilim kdyde calisan 6gretmenlerdir. Bunu
ilde caliganlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan &gretmenler, iinitelerin
siralamasinin  0grencilerin daha oOnceki bilgi ve deneyimleri géz Oniine alinarak

yapilmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Unitelerin islenisi icin verilen siire yeterli mi?”> (Md.5) 6nermesine kdyde
calisanlar ( 5(23.83), kasabada calisanlar ( 5(23.75), ilgede c¢alisanlar ( 5(:4.00) ve
ilde calisanlar ( X=3.92) ‘‘fazla’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
ilcede calisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde ¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi
ilce olan Ogretmenler, {initelerin islenisi i¢in verilen siirenin yeterliligi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Unite sayisiin azaltilmasini yararli buluyor musunuz?’’ (Md.6) 6nermesine
koyde ¢alisanlar ( 5(22.77) “‘orta’’, kasabada c¢alisanlar ( 5(22.50), ilcede calisanlar
( X=2.16) ve ilde calisanlar ( X=2.47) ‘‘az” diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek katilim koyde calisan Ogretmenlerdir. Yani yerlesim birimi kdy olan
Ogretmenler, {inite sayisinin azaltilmasini yararli bulmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazanimlar1 agik ve anlagilir mi1?>> (Md.7) 6nermesine kdyde calisanlar
( X=3.41), kasabada calisanlar ( X=3.58), ilcede calisanlar ( X=3.48) ve ilde
calisanlar ( X=3.50) ‘‘fazla” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
kasabada calisan Ogretmenlerdir. Bunu ilde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim
birimi kasaba olan 6gretmenler, 68renci kazanimlarinin agik ve anlasilir olup olmamasi

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazanimlar1 3. siif diizeyine uygun mu?’’ (Md.8) dnermesine kdyde
calisanlar  ( 5(=3.32) “‘orta’’, kasabada calisanlar ( 5(23.58), ilcede calisanlar
( X=3.50) ve ilde cahisanlar ( X=3.56) ““fazla’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek katilim kasabada calisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar takip etmistir.
Yani yerlesim birimi kasaba olan dgretmenler, 6grenci kazanimlar1 3. siif diizeyine

uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
“Uciincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim
aragtirmalarma dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,
kavram haritalar1 ..gibi)”> (Md.1) énermesine kdyde calisanlar ( X=3.06), kasabada
calisanlar ( 5(22.75), ilgede calisanlar ( 5(22.74) ve ilde calisanlar ( 5(22.91) “‘orta’’
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diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim kdyde calisan 6gretmenlerdir. Bunu
ilde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, yeni Fen
bilimleri programi etkili 6gretme ve 6grenme ile ilgili egitim arastirmalarina dayanan

son gelismeleri yansitmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve ogrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=3.09), kasabada calisanlar ( X=3.16), ilcede
calisanlar ( X=3.12) ve ilde cahsanlar ( X=3.20) ‘‘orta” diizeyinde goris
belirtmektedir. En yiiksek katilim ilde ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu kasabada calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi il olan 6gretmenler, Onerilen 6gretme ve 6grenme

etkinlikleri anlagilir diizeyde verilmesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri 3. smmf diizeyine uygun mu?”’
(Md.3) énermesine kdyde calisanlar ( X=3.19), kasabada calisanlar ( X=3.33), ilcede
calisanlar ( X=3.38) ve ilde c¢alisanlar ( X=3.31) ‘‘orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedir. En yiiksek katilim ilgede c¢alisan Ogretmenlerdir. Bunu kasabada
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi ilge olan 6gretmenler, onerilen 6gretme
ve oOgrenme etkinliklerinin 3. smif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri iinitenin amaci ve Ogrenci
kazanimlar1 ile Ortiistiyor mu?’’ (Md.4) Onermesine koyde calisanlar ( X=3.41)
““fazla’, kasabada calisanlar ( X=3.33), ilgede ¢alisanlar ( X=3.16) ve ilde ¢alisanlar
( X=3.30) ““orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm koyde calisan
ogretmenlerdir. Bunu kasabada ¢aligsanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan
ogretmenler, Onerilen 0gretme ve O0grenme etkinliklerini iinitenin amaci ve Ogrenci

kazanimlari ile ortiismesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararli
oluyor mu?”> (Md.5) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=3.06), kasabada calisanlar
( 3(23.25), ilgede calisanlar ( 5(23.06) ve ilde calisanlar ( 5(23.23) “‘orta’’ diizeyinde
gorlis belirtmektedir. En yiiksek katilim kasabada calisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kasaba olan 6gretmenler, Onerilen
ogretme ve o6grenme etkinliklerini dersi planlamada ve 6gretimde yararliligi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag gereg
kullanimin1 igeriyor mu?( internet, projeksiyon... vb.)”’ (Md.6) Onermesine koyde
calisanlar ( X=2.93), kasabada calisanlar ( X=3.25), ilcede calisanlar ( X=2.86) ve
ilde calisanlar ( X=3.12) “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
kasabada calisan Ogretmenlerdir. Bunu ilde c¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim
birimi kasaba olan 6gretmenler, onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri yeterli ve
uygun teknolojik ara¢ gere¢ kullannmimi icermesi acisindan daha yliksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel sorgulamay:
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu?’’ (Md.7) Onermesine kdyde caligsanlar
( X=2.83), kasabada calisanlar ( X=2.66), ilcede calisanlar ( X=2.72) ve ilde
calisanlar ( X=2.84) “‘orta’’ diizeyinde gbriis belirtmektedir. En yiiksek katilim ilde
calisan Ogretmenlerdir. Bunu kdyde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi il
olan Ogretmenler, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel
sorgulamay1 saglayacak yaratict etkinlikler igermesi acisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler iceriyor mu?’’ (Md.8)
Oonermesine kdyde calisanlar (5(23.12), kasabada calisanlar (5(22.83), ilgede
calisanlar ( X=3.16) ve ilde c¢ahsanlar ( X=3.08) ‘‘orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedir. En yliksek katilim ilgede ¢aligan 6gretmenlerdir. Bunu kdyde c¢alisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi ilge olan 6gretmenler, dnerilen 6gretme ve 6grenme
etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla bagdastirmasinda yardimci

olacak etkinlikler igermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi1 bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?’’ (Md.9) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=2.96), kasabada calisanlar
( X=2.66), ilgede ¢alisanlar ( X=2.78) ve ilde calisanlar ( X=2.81) “‘orta”’ diizeyinde
gorliis belirtmektedir. En yiiksek katilim kdyde ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu ilde
caligsanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kOy olan 6gretmenler, onerilen 6gretme

ve 6grenme etkinlikleri 6grencilerin Fen Bilimlerindeki temel kavramlari iyi bir sekilde
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anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler icermesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve odgrenme etkinlikleri dgrencilerin gozlem yapmasina
olanak sagliyor mu?”’ (Md.10) Snermesine kdyde c¢alisanlar ( X=2.87), kasabada
calisanlar ( X=3.16), ilgede ¢alisanlar ( X=2.72) ve ilde calisanlar ( X=2.96) “‘orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yliksek katilim kasabada calisan 6gretmenlerdir.
Bunu ilde ¢alisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kasaba olan &gretmenler,
Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin gdzlem yapmasina olanak

saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve ogrenme etkinlikleri dgrencilerin bilgi toplamalarina
olanak sagliyor mu?”’ (Md.11) Snermesine kdyde ¢alisanlar ( X=3.03), kasabada
calisanlar ( X=3.00), ilcede calisanlar ( X=2.78) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.94) ““orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Biitiin 6gretmenlerin goriisleri birbirine yakindir. En
yiiksek katilim kdyde calisan 6gretmenlerdir. Bunu kasabada calisanlar takip etmistir.
Yani yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, 6nerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri
Ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak saglamasi a¢isindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen &gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin  arastirmalarini
sunmalarina olanak sagliyor mu?’’ (Md.12) 6nermesine kdyde c¢alisanlar ( X=2.96)
““orta’’, kasabada calisanlar ( X=2.58) ‘‘az’’, ilcede calisanlar ( X=2.64) “‘orta’’ ve
ilde calisanlar ( X=2.96) “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik katilim
kasabada c¢alisan Ogretmenlerdir. Yani yerlesim birimi kasaba olan &gretmenler,
Onerilen O6gretme ve Ogrenme etkinlikleri Ggrencilerin arastirmalarini sunmalarina

olanak saglamasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Onerilen &grenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?”’ (Md.13) 6nermesine koyde ¢alisanlar ( X=2.70) ,
kasabada calisanlar ( X=2.75), ilgede ¢alisanlar ( X=2.74) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.90)
“‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. Biitiin 6gretmenlerin goriisleri birbirine benzer
diizeydedir. En yiiksek katilim ilde calisan 0gretmenlerdir. Bunu kasabada caligsanlar

takip etmistir. Yani yerlesim birimi il olan 6gretmenler, onerilen 6grenci etkinlikleri
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kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine olanak saglamasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in Onerilen arag ve teknikler
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu?’’ (Md.14) 6nermesine koyde calisanlar ( X=2.74),

kasabada calisanlar ( X=2.91), ilgede calisanlar ( X=2.68) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.90)

(X3 29

orta’> dilizeyinde gorlis belirtmektedir. En yiiksek katilim kasabada ¢alisan
O0gretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi kasaba olan
Ogretmenler, veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in 6nerilen ara¢ ve teknikler

Ogrenci seviyesi i¢in uygunlugu agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Dordiincii  Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde
verilmis mi?’> (Md.1) Onermesine kdyde caligsanlar ( 5(22.93), kasabada calisanlar
( X=2.91), ilcede calisanlar ( X=2.80) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.96) ‘‘orta”’ diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim ilde calisan oOgretmenlerdir. Bunu koyde
calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi il olan 68retmenler, 6nerilen 6lgme ve
degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde verilmis olmasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri simf diizeyine uygun mu ?”’
(Md.2) 6nermesine kdyde calisanlar ( X=3.38), kasabada ¢alisanlar ( X=3.08), ilgede
calisanlar ( X=3.04) ve ilde calisanlar ( X=3.21) ‘‘orta” diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yliksek katilim koyde ¢alisan ogretmenlerdir. Bunu ilde calisanlar
takip etmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan oOgretmenler, Onerilen Olgme ve
degerlendirme etkinlikleri smif dilizeyine wuygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri {initenin amaci ve ogrenci
kazanimlar ile Ortiisiiyor mu ?”° (Md.3) Onermesine koyde calisanlar ( X=3.51)
““fazla’’, kasabada calisanlar ( 5(23.00), ilgede calisanlar ( 5(:3.12) ve ilde c¢alisanlar
( X=3.27) ““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim kdyde calisan

ogretmenlerdir. Yani yerlesim birimi kdy olan &gretmenler, onerilen 6lgme ve

121



degerlendirme etkinlikleri tinitenin amact ve 6grenci kazanimlar ile ortlismesi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli
oluyor mu ?”’ (Md.4) énermesine koyde calisanlar ( X=3.06), kasabada calisanlar
( X=2.66), ilcede caliganlar ( X=2.62) ve ilde ¢alisanlar ( X=2.95) ‘‘orta”’ diizeyinde
gorls belirtmektedir. En yliksek degerlendirme koyde g¢alisan dgretmenler tarafindan
yapilmistir. Yani yerlesim birimi koy olan Ogretmenler, Onerilen Olgme ve
degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli olmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri cesitli lgme ve degerlendirme
tekniklerinin kullanimini igeriyor mu ?>° (Md.5) Onermesine kdyde calisanlar
( X=3.06), kasabada calisanlar ( X=2.75), ilcede calisanlar ( X=2.60) ve ilde
calisanlar ( X=3.02) “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek degerlendirme
koyde calisan Ogretmenler tarafindan yapilmistir. Yani yerlesim birimi kdy olan
Ogretmenler, Onerilen Olgme ve degerlendirme etkinlikleri c¢esitli O6lgme ve
degerlendirme  tekniklerinin  kullanimin1  igermesi  acisindan daha  yiiksek

degerlendirmektedir.

13

“Onerilen

(Md.6) onermesine kdyde calisanlar ( X=2.90), kasabada calisanlar ( X=2.66)

ogrenci gozlem formu” 6grenciyi degerlendirmede yararli m1 ?”°

““orta’’, ilcede calisanlar ( X=2.40) ‘‘az’’ ve ilde calisanlar ( X=2.81) “‘orta”
diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik katilim ilgede calisan dgretmenlerdir. Yani

13

yerlesim birimi ilge olan Ogretmenler, Onerilen “ Ogrenci gézlem formu” 6grenciyi

degerlendirmede yararlilig1 agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Ogrenciler i¢in onerilen “grup degerlendirme formu” grenciler igin yararli m1
2> (Md.7) 6nermesine koyde calisanlar ( X=2.80) ‘‘orta’’, kasabada calisanlar
( X=2.58), ilcede calisanlar ( X=2.40) ‘‘az’’ ve ilde c¢alisanlar ( X=2.78) ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim kdyde calisan dgretmenlerdir. Yani
yerlesim birimi kdy olan 6gretmenler, 6grenciler i¢in Onerilen “grup degerlendirme

formu” 6grenciler igin yararlilig1 a¢isindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Ogrenciler icin 6nerilen “kendini degerlendirme formu” dgrenciler igin yararl
m1?”’ (Md.8) énermesine koyde calisanlar ( X=2.90), kasabada calisanlar ( X=2.66)
“‘orta’’, 1ilgede calisanlar ( 5(22.36) ““az’” ve ilde calisanlar ( 5(22.80) “‘orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik katilim ilgede ¢alisan 6gretmenlerdir. Bunu
ilde calisanlar takip etmistir. Yani yerlesim birimi ilge olan 6gretmenler, 6grenciler igin
onerilen “kendini degerlendirme formu” 6grenciler icin yararliligl agisindan daha diistik

degerlendirmektedir.

Tablo 16” da sinif 6gretmenlerin gorev yaptig1 yerlesim birimine gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diisiinceler, {initeler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, Olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler ve toplam puanlar1 arasinda fark olup

olmadigina yonelik MANOVA sonuglar1 verilmistir.

Tablo 16. Swnif Ogretmenlerin Yerlesim Birimine Gorve Yeni Fen Bilimleri Programina
Yonelik Genel Diisiinceler, Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler, Ogretme ve
Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yinelik
Diigiinceler ve Toplam Puanlart Arasinda Fark Olup Olmadigina Yonelik MANOVA
Sonuclart

) Hipotez )
Etki Deger | F sq HataSd |p n

Yerlesim Wilks’
o 0.963 | 0.930 | 12.000 778.142 0.516 | 0.012
Birimi Lambda

Tablo 16’da goriildiigii gibi, sinif 6gretmenlerin yerlesim birimine gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diislinceler, liniteler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler ve toplam puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir [Wilks Lambda (A) = 0.963, F(12.000, 778.142)=0.930,
p=0.516, 1°=0.012].

3.5. SINIF MEVCUDU DEGISKENINE ILISKIN BULGULAR

Smif Ogretmenlerinin 3. smuf fen programina yonelik tutumlarina iliskin

maddelerin sinif mevcudu degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 17°de verilmistir.
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Tablo 17: Sinif Mevcudu Degiskenine Gore, Sorulara Iliskin Verilerin Dagulinu

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi | 10-20 31 2.64 .95
degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu? 20-30 148 | 2.89 .88
30-40 104 | 2.69 73
40 ve Ustii 20 3.05 .82
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | 10-20 31 2.87 .80
teknolojideki uygulamalarini kapstyor mu? 20-30 148 | 2.86 .82
30-40 104 | 2.84 a7
40 ve iistil 20 2.85 81
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | 10-20 31 3.09 .78
teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi | 20-30 148 | 2.97 .83
kapsiyor mu? 30-40 104 | 2.85 .76
40 ve Ustii 20 3.05 94
4.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 3.06 A7
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski | 20-30 148 | 3.08 .76
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor | 30-40 104 | 3.15 .84
mu? 40 ve Tstii 20 2.85 74
5.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 2.87 .95
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu? 20-30 148 | 3.25 .80
30-40 104 | 3.16 .98
40 ve iistil 20 3.15 .90
6.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencileri | 10-20 31 2.93 .99
diistinmeye yonlendiriyor mu? 20-30 148 | 3.20 a7
30-40 104 | 3.13 1.02
40 ve Ustii 20 3.15 .67
7.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde | 10-20 31 2.74 .96
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini | 20-30 148 | 3.10 g2
sagliyor mu? 30-40 104 | 3.01 .82
40 ve stii 20 2.90 1.07
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Tablo: 17’nin devamu

Maddeler Ogretmenler | N X SD
8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | 10-20 31 2.70 .90
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere | 20-30 148 | 2.99 ¥E)
dayaniyor mu? 30-40 104 | 2.79 .80
40 ve Ustii 20 2.75 .78
9.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere | 10-20 31 2.41 .92
anladiklar1  kavramlari yeterli derecede | 20-30 148 | 2.74 74
uygulama firsati sagliyor mu? 30-40 104 | 2.66 .85
40 ve Ustii 20 2.45 .82
10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 2.48 .88
problem ¢dzme becerilerinin gelismesine 20-30 148 | 2.66 76
2o lzx =
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | 10-20 31 2.58 .92
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine | 20-30 148 | 2.72 .87
yardimci oluyor mu? 30-40 104 | 2.76 .89
40 ve Tstii 20 2.70 .80
12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 2.61 .88
bilimsel arastirmalart  planlamasin1  ve | 20-30 148 | 2.58 75
uygulayabilmesini sagliyor mu? 30-40 104 | 2.66 71
40 ve Tstii 20 2.75 .63
13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 2.70 1.00
bilimsel olaylar i¢in alternatif ac¢iklamalar | 20-30 148 | 2.72 A7
getirmesini sagliyor mu? 30-40 104 | 2.65 .83
40 ve iistil 20 2.85 .67
14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | 10-20 31 2.83 1.00
diger ogrencilerle isbirligi i¢cinde | 20-30 148 | 2.80 .80
calismalarina olanak sagliyor mu? 30-40 104 | 2.85 .85
40 ve Ustii 20 2.80 1.00
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Tablo:17’nin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
15.  Yeni Fen Bilimleri  programi | 10-20 31 3.16 .86
Ogrencilerde c¢evre bilincinin olugmasini | 20-30 148 | 3.26 .70
sagliyor mu? 30-40 104 | 3.23 .80
40 ve Ustii 20 3.30 1.03
16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | 10-20 31 2.58 .92
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri | 20-30 148 | 2.62 75
programini aktif bir sekilde desteklemesine | 30-40 104 | 2.60 .78
rehberlik yapryor mu? 40 ve tstl 20 2.35 81
17.Yeni Fen Bilimleri programi, | 10-20 31 2.77 .92
Ogretmenleri  farkli  6gretim  metotlari | 20-30 148 | 3.01 73
kullanmaya yonlendiriyor mu? 30-40 104 | 281 .85
40 ve iistil 20 3.05 .60
18.Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene | 10-20 31 2.45 .92
dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli 20-30 148 | 2.48 -89
30-40 104 | 2.56 .90
bilgi ve rehberlik igeriyor mu? 40 ve listii 20 2.50 .60
2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amaglar1 3. smuf diizeyine | 10-20 31 341 1.02
uygun mu? 20-30 148 | 3.43 .88
30-40 104 | 3.47 .89
40 ve tstii 20 3.25 1.11
2. Unite ve konular 3. smif diizeyine uygun | 10-20 31 3.48 .99
mu? 20-30 148 | 3.43 91
30-40 104 | 3.52 .90
40 ve Ustii 20 3.40 .82
3. Unitelerin siralamas1 3. smmf diizeyine | 10-20 31 341 .80
uygun mu? 20-30 148 | 3.37 .96
30-40 104 | 3.43 .94
40 ve Ustii 20 3.25 71
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Tablo: 17°nin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
4.Unitelerin siralamasi  dgrencilerin - daha | 10-20 31 3.32 .79
onceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniine | 20-30 148 | 3.16 1.01
aliarak m1 yapilmis? 30-40 104 | 3.17 99
40 ve Ustii 20 2.95 .82
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | 10-20 31 3.74 1.18
mi? 20-30 148 | 3.99 1.03
30-40 104 | 3.90 1.11
40 ve tstii 20 3.75 1.11
6.Unite  sayisimn  azaltilmasimi  yararl | 10-20 31 251 1.50
buluyor musunuz? 20-30 148 | 2.44 1.33
30-40 104 | 244 1.21
40 ve Ustii 20 2.45 1.14
7. Ogrenci kazanimlari acik ve anlasilir m1? | 10-20 31 3.38 91
20-30 148 | 3.58 .96
30-40 104 | 3.47 .86
40 ve Ustii 20 3.20 .76
8. Ogrenci kazamimlarn 3. sif diizeyine | 10-20 31 3.35 1.08
uygun mu? 20-30 148 | 3.56 .93
30-40 104 | 3.60 .84
40 ve stii 20 3.20 .89
3.Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | 10-20 31 2.77 .95
ve Ogrenme ile ilgili egitim arastirmalarina | 20-30 148 | 2.90 81
dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? | 30-40 104 | 2.93 .79
(aktif ~ ogrenme,  sorgulama, kavram | 40 ve tstii 20 2.85 .93

haritalari... gibi)
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Tablo: 17°nin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
2.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 10-20 31 3.06 .85
anlasilir diizeyde verilmis mi? 20-30 148 | 3.18 .86
30-40 104 |3.25 .80
40 ve Ustii 20 2.85 .93
3.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 3.19 .90
3. sinmif diizeyine uygun mu? 20-30 148 | 3.31 78
30-40 104 | 3.42 .82
40 ve tstii 20 2.90 91
4.0Onerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | 10-20 31 3.51 81
linitenin amact ve O6grenci kazanimlart ile | 20-30 148 | 3.28 .80
ortiistiyor mu? 30-40 104 | 3.29 .65
40 ve tistii 20 3.05 75
5.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | 10-20 31 3.12 1.05
dersi planlamada ve 6gretimde yararli oluyor | 20-30 148 | 3.18 15
mu? 30-40 104 | 3.27 .67
40 ve Ustii 20 2.85 81
6.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 2.93 1.03
yeterli ve uygun teknolojik ara¢ gere¢ | 20-30 148 | 3.12 .92
kullanimim igeriyor mu?( internet, | 30-40 104 3.02 .90
projeksiyon..vb.) 40 ve Ustii 20 3.05 1.05
7.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 10-20 31 2.80 .98
Ogrencilerde bilimsel sorgulamayi | 20-30 148 | 2.81 A7
saglayacak yaratici etkinlikler iceriyor mu? | 30-40 104 | 2.84 .83
40 ve Ustii 20 2.73 73
8.0nerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri | 10-20 31 2.83 .89
ogrencilerin Fen bilimlerini giinliikk olaylarla | 20-30 148 | 3.10 .83
bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler | 30-40 104 | 3.17 .86
igeriyor mu? 40 ve sti 20 2.95 15
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Tablo: 17°nin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
9.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 2.80 .90
ogrencilerin  Fen  Bilimlerindeki  temel | 20-30 148 | 2.81 .87
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine | 30-40 104 | 2.85 .93
olanak saglayacak yeterli etkinlikler igeriyor | 40 ve tstii 20 2.70 .80
mu?
10.Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 2.83 1.03
ogrencilerin  gozlem yapmasina olanak | 20-30 148 | 2.89 .82
sagliyor mu? 30-40 104 | 2.93 .83
40 ve isti 20 3.15 .98
11.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 2.93 .92
Ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak | 20-30 148 | 2.93 A7
sagliyor mu? 30-40 104 | 2.87 .85
40 ve tistii 20 3.20 1.00
12.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | 10-20 31 2.80 .98
Ogrencilerin  aragtirmalarim1 ~ sunmalaria | 20-30 148 | 2.88 .87
olanak sagliyor mu? 30-40 104 | 2.86 .88
40 ve listii 20 3.30 .97
13.0nerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve | 10-20 31 2.48 .99
elestirel diisiinme becerilerinin gelismesine | 20-30 148 | 291 .79
olanak sagliyor mu? 30-40 104 | 2.83 81
40 ve listii 20 3.00 .79
14 Veri  toplamak, analiz etmek ve | 10-20 31 2.64 91
yorumlamak i¢in Onerilen arag¢ ve teknikler | 20-30 148 | 2.88 .88
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? 30-40 104 | 2.82 .80
40 ve tistil 20 3.10 1.02
4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | 10-20 31 3.00 1.15
etkinlikleri acik ve anlasilir bir sekilde | 20-30 148 | 2.91 .92
verilmis mi? 30-40 104 | 2.96 .93
40 ve tistii 20 2.85 1.03
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Tablo:17’nin devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | 10-20 31 3.25 .96
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu? 20-30 148 | 3.22 .86
30-40 104 |3.12 .96
40 ve iistil 20 3.30 .97
3.0Onerilen  6lgme  ve  degerlendirme | 10-20 31 335 |.95
etkinlikleri iinitenin amaci1 ve o&grenci | 20-30 148 | 3.27 .87
kazanimlari ile ortiisiiyor mu? 30-40 104 | 3.25 .88
40 ve tistii 20 3.15 1.03
4.Onerilen  6lgme  ve  degerlendirme | 10-20 31 2.83 .86
etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararl | 20-30 148 | 2.86 .92
oluyor mu? 30-40 104 | 2.93 91
40 ve iistii 20 3.10 1.07
5.0nerilen  &6lgme  ve  degerlendirme | 10-20 31 2.93 .92
etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme | 20-30 148 | 291 .88
tekniklerinin kullanimini igeriyor mu? 30-40 104 | 2.97 .90
40 ve listii 20 3.10 1.16
6.0nerilen  “dgrenci  gozlem  formu” | 10-20 31 2.87 1.05
Ogrenciyi degerlendirmede yararlt m1? 20-30 148 | 2.73 .97
30-40 104 | 2.68 .90
40 ve iistii 20 3.05 .99
7.0grenciler icin Onerilen “grup | 10-20 31 2.77 1.02
degerlendirme formu” 6grenciler i¢in yararli | 20-30 148 | 2.70 .94
mi1? 30-40 104 | 2.65 91
40 ve i 20 3.05 94
8.0grenciler  icin  Onerilen  “kendini | 10-20 31 2.77 .99
degerlendirme formu” &grenciler i¢in yararl | 20-30 148 | 2.72 1.00
mi1? 30-40 104 | 2.70 1.01
40 ve tistii 20 2.90 .85

“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.
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“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) ©6nermesine smif mevcudu 10-20 ( X=2.64), 20-30 ( X=2.89), 30-40
( X=2.69), 40 ve isti ( X=3.05) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer ydnde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim smif mevcudu 40 ve
iistli olan 0gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 40 ve
iistii olan 0gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, bilimi de§isen bir siire¢ olarak

sunmasi acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsiyor mu
2> (Md.2) onermesine smf meveudu 10-20 ( X=2.87), 20-30 ( X=2.86), 30-40
( X=2.84), 40 ve iistii ( X=2.85) olanlar ‘‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. Yani yeni fen bilimleri programinin,

bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsamasi agisindan farklilik goriilmemektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi
kapsiyor mu?”’ (Md.3) nermesine sinif meveudu 10-20 ( X=3.09), 20-30 ( X=2.97),
30-40 ( X=2.85), 40 ve iistii ( X=3.05) olanlar ““orta’’ diizeyinde gdriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde gériis belirtmislerdir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 10-20
olan dgretmenlerdir. Bunu 40 ve {stii olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 10-20
olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki

iliskiyi kapsamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iliski kurabilmesini saglayacak konular iceriyor mu ?”° (Md.4) O6nermesine
siif meveudu 10-20 ( X=3.06), 20-30 ( X=3.08), 30-40 ( X=3.15), 40 ve iistii
( X=2.85) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde
goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 30-40 olan dgretmenlerdir. Bunu
20-30 olanlar takip etmistir. Yani simnif mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, yeni fen
bilimleri programinin, &grencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski

kurabilmesini saglayacak konular igermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilime ilgi duymalarimi sagliyor mu
2’ (Md.5) énermesine smif meveudu 10-20 ( X=2.87), 20-30 ( X=3.25), 30-40
( X=3.16), 40 ve isti ( X=3.15) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
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Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim siif mevcudu 20 -
30 olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani siif mevcudu 20-30
olan dgretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerin bilime ilgi duymalarini

saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu ?”’
(Md.6) onermesine sif meveudu 10-20 ( X=2.93), 20-30 ( X=3.20), 30-40
( X=3.13), 40 ve isti ( X=3.15) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim sinif mevecudu 20-30
olan 6gretmenlerdir. Bunu 40 ve {stii olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 20-30
olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencileri diisiinmeye yonlendirmesi

acisindan daha yliksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davraniglarin
gelismesini sagliyor mu ?”’ (Md.7) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 ( X=2.74), 20-30
( X=3.10), 30-40 ( X=3.01), 40 ve iistii ( X=2.90) olanlar “‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim sinif
mevcudu 20-30 olan &gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sif
mevcudu 20-30 olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerde bilimsel

tutum ve davranislarin gelismesi acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayr gelistirecek bilimsel
slireglere dayaniyor mu ?°” (Md.8) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 ( X=2.70), 20-30
( X=2.99), 30-40 ( X=2.79), 40 ve iistii ( X=2.75) olanlar “‘orta’ diizeyinde gbriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim sinif
mevcudu 20-30 olan &gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sif
mevcudu 20-30 olan dgretmenler, yeni fen bilimleri programinin, kavramsal anlamay1

gelistirecek bilimsel siireclere dayanmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, oOgrencilere anladiklar1 kavramlari yeterli
derecede uygulama firsati sagliyor mu ?°° (Md.9) onermesine sinif mevcudu 10-20
olanlar ( X=2.41) ““az’*, 20-30 olanlar ( X=2.74), 30-40 olanlar ( X=2.66) ““orta”’, 40

(X3

ve istil olanlar ( X=2.45) olanlar ‘‘az” diizeyinde gboriis belirtmektedir. En yiiksek
katilim siif mevcudu 20-30 olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir.

Yani sinif mevcudu 20-30 olan d6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilere
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anladiklar1 kavramlar1 yeterli derecede uygulama firsati saglamasi acisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardimct oluyor mu ?”” (Md.10) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar
( X=2.48) ““az’’, 20-30 ( X=2.66), 30-40 ( X=2.65), 40 ve iistii ( X=2.60) olanlar
“‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En diisiik katilim simif mevcudu 10-20 olan
ogretmenlerdir. Yani smif mevcudu 10-20 olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri

programinin, dgrencilerin problem ¢dzme becerilerinin gelismesine yardimci olmasi

acisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimci
oluyor mu ?2°” (Md.11) énermesine siif meveudu 10-20 olanlar ( X=2.58) “‘az’’, 20-30
( X=2.72), 30-40 ( X=2.76), 40 ve iistii ( X=2.70) olanlar “‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En diisiik katilim sinif mevcudu 10-20 olan 6gretmenlerdir. Yani sinif
mevcudu 10-20 olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerde

yaraticiligin gelismesine yardimci olmasi agisindan daha diisiik degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalari planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu ?”’ (Md.12) 6nermesine siif mevcudu 10-20 olanlar
( X=2.61) ““orta’’, 20-30 olanlar ( X=2.58) “‘az’’, 30-40 olanlar ( X=2.66), 40 ve iistii
( X=2.75) olanlar “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simf
mevcudu 40 ve lstii olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sinif
mevcudu 40 ve iistii olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin, dgrencilerin
bilimsel arastirmalari planlamasini ve uygulayabilmesini saglamasi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin bilimsel olaylar igin alternatif
aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?°° (Md.13) Onermesine sinif mevcudu 10-20
( X=2.70), 20-30 ( X=2.72), 30-40 ( X=2.65), 40 ve iistii ( X=2.85) olanlar ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 40 ve iistii olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip
etmistir. Yani smif mevcudu 40 ve iisti olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri
programinin, &grencilerin bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar getirmesini

saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi i¢inde
calismalarina olanak sagliyor mu ?’ (Md.14) Onermesine sinif mevcudu 10-20
( X=2.83), 20-30 ( X=2.80), 30-40 ( X=2.85), 40 ve iistii ( X=2.80) olanlar ‘‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenlerdir. Bunu 10-20 olanlar takip
etmistir. Yani simif mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin,
Ogrencilerin diger 6grencilerle isbirligi icinde ¢aligmalarina olanak saglamasi agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi 6grencilerde ¢evre bilincinin olugmasini sagliyor
mu ?” (Md.15) énermesine smif meveudu 10-20 ( X=3.16), 20-30 ( X=3.26), 30-40
( X=3.23), 40 ve isti ( X=3.30) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir.
Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En yiiksek katilim smif mevcudu 40 ve
istii olan 0gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 40 ve
istli olan &gretmenler, yeni fen bilimleri programinin, 6grencilerde cevre bilincinin

olugmasini saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programini aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?°’ (Md.16)
6nermesine smif meveudu 10-20 olanlar ( X=2.58) ‘‘az’’, 20-30 olanlar ( X=2.62)
““orta’’, 30-40 olanlar ( X=2.60) ““orta”’, 40 ve iistii olanlar ( X=2.35) “‘az’’ diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim sinif mevcudu 20-30 olan 6gretmenlerdir. Bunu
30-40 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 20-30 olan 6gretmenler, yeni fen
bilimleri programinin, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programini
aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 0&gretmenleri farkli Ogretim metotlari
kullanmaya yonlendiriyor mu?’’ (Md.17) dnermesine sinif mevcudu 10-20 ( X=2.77),
20-30 ( X=3.01), 30-40 ( X=2.81), 40 ve iistii ( X=3.05) olanlar ‘‘orta’’ diizeyinde
goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer ydnde goriis belirtmislerdir. En yiiksek
katilim sinif mevcudu 40 ve iistii olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir.

Yani sinif mevcudu 40 ve iistii olan Ogretmenler, yeni fen bilimleri programinin,
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ogretmenleri farkli 6gretim metotlarin1 kullanmaya yonlendirmesi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak
yeterli bilgi ve rehberlik igeriyor mu ?°’ (Md.18) 6nermesine sinif mevcudu 10-20
( X=2.45), 20-30 ( X=2.48), 30-40 ( X=2.56), 40 ve iistii ( X=2.50) olanlar ‘‘az”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenlerdir. Bunu 40 ve {istii olanlar takip
etmistir. Yani simif mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, yeni fen bilimleri programinin,
Ogretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli bilgi ve rehberlik icermesi

acisindan daha yliksek degerlendirmektedir.

““Ikinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler”’ ile

ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Unitelerin amaglar1 3. sif diizeyine uygun mu?”’ (Md.1) énermesine smf
mevcudu 10-20 ( X=3.41) ““fazla’, 20-30 ( X=3.43) ve 30-40 ( X=3.47) “‘fazla’’, 40
ve iistii olanlar ( X=3.25) ““orta’® olanlar diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek
katitlm smif mevcudu 30-40 olan &gretmenlerdir. Yani smif mevcudu 30-40 olan
Ogretmenler, Unitelerin amaglart 3. smif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unite ve konular 3. simf diizeyine uygun mu ?”° (Md.2) 6nermesine sinif
mevcudu 10-20 ( X=3.48) ve 20-30 olanlar ( X=3.43) ‘‘fazla”, 30-40 ( X=3.52)
“fazla’, 40 ve istii olanlar ( X=3.40) ““fazla’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenlerdir. Yani sinif mevcudu 30-40
olan dgretmenler, iinite ve konular 3. smif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiliksek

degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamasi 3. simf diizeyine uygun mu?’’ (Md.3) dnermesine smif
mevcudu 10-20 olanlar ( X=3.41) “‘fazla’’, 20-30 olanlar ( X=3.37) “‘orta’’, 30-40
olanlar ( X=3.43) “‘fazla’’, 40 ve iistii olanlar ( X=3.25) “‘orta’ diizeyde gbriis
belirtmektedir. En yiiksek katilim siif mevcudu 30-40 olan dgretmenlerdir. Bunu 10-20
olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, iinitelerin siralamasi

3. siif diizeyine uygunlugu ag¢isindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Unitelerin siralamasi dgrencilerin daha dnceki bilgi ve deneyimleri géz éniine
alinarak mi1 yapilmis?”’ (Md.4) énermesine smif mevcudu 10-20 ( X=3.32) “‘orta”’, 20-
30 ( X=3.16) “‘orta’’, 30-40 ( X=3.17) “‘orta”, 40 ve iistii ( X=2.95) olanlar ““orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmislerdir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 10-20 olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip
etmistir. Yani sinif mevcudu 10-20 olan 6gretmenler, tinitelerin siralamasi 6grencilerin
daha oOnceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniline alinmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unitelerin islenisi icin verilen siire yeterli mi?”’ (Md.5) énermesine hizmet yili
10-20 ( X=3.74), 20-30 ( X=3.99), 30-40 ( X=3.90), 40 ve iistii ( X=3.75) olanlar
““fazla’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 20-30 olan
ogretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani siif mevcudu 20-30 olan
Ogretmenler, Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterliligi acisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unite sayisiin azaltilmasimi yararli buluyor musunuz?’’ (Md.6) dnermesine
stif meveudu 10-20 ( X=2.51), 20-30 ( X=2.44), 30-40 ( X=2.44), 40 ve iistii
( X=2.45) olanlar ‘‘az’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde
gorls belirtmiglerdir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 10-20 olan 6gretmenlerdir. Yani
sinif mevcudu 10-20 olan 6gretmenler, iinite sayisinin azaltilmasini yararli bulma

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazanimlar agik ve anlasilir m1?”’ (Md.7) dnermesine sinif mevcudu
10-20 olanlar ( X=3.38) ““orta”, 20-30 olanlar ( X=3.58), 30-40 olanlar ( X=3.47)
“fazla’, 40 ve istii olanlar ( X=3.20) “‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En
yiiksek katilim sinif mevcudu 20-30 olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip
etmistir. Yani simif mevcudu 20-30 olan 6gretmenler, 6grenci kazanimlar1 agiklik ve

anlasilirlig1 agisindan daha yiliksek degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazammlar1 3. simf diizeyine uygun mu?’’ (Md.8) énermesine sinif
mevcudu 10-20 olanlar ( X=3.35) “‘orta’’, 20-30 olanlar ( X=3.56) ve 30-40 olanlar
( X=3.60) “‘fazla”, 40 ve disti olanlar ( X=3.20) ‘‘orta’” diizeyinde goriis

belirtmektedir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 30-40 olan dgretmenlerdir. Yani sinif
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mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, 6grenci kazanimlari 3. simif diizeyine uygunlugu

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Uciincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim
arastirmalarina dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,
kavram haritalari ..gibi)’> (Md.1) énermesine siif meveudu 10-20 olanlar ( X=2.77),
20-30 olanlar ( X=2.90), 30-40 olanlar ( X=2.93) ““orta’’, 40 ve iistii olanlar ( X=2.85)
olanlar “‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim siif mevcudu 30-40
olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 30-40 olan
Ogretmenler, yeni fen bilimleri programi etkili 6gretme ve 6grenme ile ilgili egitim
arastirmalarmma dayanan son gelismeleri yansitmasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) énermesine smif mevcudu 10-20 olanlar ( X=3.06) “‘orta’’, 20-30 olanlar
( X=3.18), 30-40 olanlar ( X=3.25) “‘orta’, 40 ve iistii olanlar ( X=2.85) olanlar
““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simif mevcudu 30-40 olan
ogretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 30-40 olan

Ogretmenler, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmesi

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 3. siif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3)
6nermesine smif meveudu 10-20 olanlar ( X=3.19), 20-30 olanlar ( X=3.31) “‘orta’’,
30-40 olanlar ( X=3.42) “‘fazla’’, 40 ve istii olanlar ( X=2.90) olanlar ‘‘orta’’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilm smif mevcudu 30-40 olan
ogretmenlerdir. Yani sinif mevcudu 30-40 olan Ogretmenler, Onerilen 6gretme ve
ogrenme etkinlikleri 3. smif diizeyine wuygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen &gretme ve Ogrenme etkinlikleri {initenin amaci ve &grenci
kazanimlar1 ile ortiisiyor mu?’’ (Md.4) Onermesine smif mevcudu 10-20 olanlar

( X=3.51) ““fazla’’, 20-30 olanlar ( X=3.28), 30-40 olanlar ( X=3.29), 40 ve iistii
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olanlar ( X=3.05) ““orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim sinif
mevcudu 10-20 olan o6gretmenlerdir. Yani smif mevcudu 10-20 olan &gretmenler,
Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri {initenin amact ve 6grenci kazanimlari ile

ortiismesi acisindan daha yliksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dersi planlamada ve 6gretimde yararli
oluyor mu?”’ (Md.5) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar ( X=3.12), 20-30 olanlar
( X=3.18), 30-40 olanlar ( X=3.27) ‘‘orta”, 40 ve iistii olanlar ( X=2.85) olanlar
““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simif mevcudu 30-40 olan
ogretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani siif mevcudu 30-40 olan
Ogretmenler, Onerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri dersi planlamada ve 6gretimde

yararli olmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arac gereg
kullaniminm1 igeriyor mu?( internet, projeksiyon... vb.)’” (Md.6) Onermesine sinif
mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.93) “‘orta’’, 20-30 olanlar ( X=3.12), 30-40 olanlar
( X=3.02) “‘orta’, 40 ve ustii olanlar ( X=3.05) olanlar “‘orta’ diizeyinde goriis
belirtmektedir. En yliksek katilim sinif mevcudu 20-30 olan 6gretmenlerdir. Bunu 40 ve
istli olanlar takip etmistir. Yani smif mevcudu 20-30 olan &gretmenler, Onerilen
O0gretme ve ogrenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag gere¢ kullanimini

icermesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerde bilimsel sorgulamay:
saglayacak yaratici etkinlikler i¢eriyor mu?’’ (Md.7) 6nermesine siif mevcudu 10-20
olanlar ( X=2.80), 20-30 olanlar ( X=2.81), 30-40 olanlar ( X=2.84), 40 ve iistil
olanlar ( X=2.73) olanlar “‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif
mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, 6nerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri 6grencilerde
bilimsel sorgulamay1 saglayacak yaratici etkinlikler icermesi agisindan daha yliksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimci1 olacak etkinlikler igeriyor mu?’’ (Md.8)
onermesine simf mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.83), 20-30 olanlar ( X=3.10), 30-40

olanlar ( X=3.17) , 40 ve iistii olanlar ( X=2.95) olanlar ‘‘orta” diizeyinde goriis
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belirtmektedir. Ogretmenler benzer yonde goriis belirtmistir. En yiiksek katilim simif
mevcudu 30-40 olan o6gretmenlerdir. Yani smif mevcudu 30-40 olan &gretmenler,
Onerilen 6gretme ve 0grenme etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla
bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler icermesi acisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri 6grencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?”’ (Md.9) énermesine simf mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.80), 20-30
olanlar ( X=2.81), 30-40 olanlar ( X=2.85), 40 ve iistii olanlar ( X=2.70) olanlar
““orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simif mevcudu 30-40 olan
Ogretmenlerdir. Yani sinif mevcudu 30-40 olan 6gretmenler, Onerilen Ogretme ve
ogrenme etkinlikleri 6grencilerin Fen Bilimlerindeki temel kavramlar: iyi bir sekilde

anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler icermesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin gozlem yapmasina
olanak sagliyor mu?”’> (Md.10) énermesine siif meveudu 10-20 olanlar ( X=2.83), 20-
30 olanlar ( X=2.89), 30-40 olanlar ( X=2.93), 40 ve iistii olanlar ( X=3.15) olanlar
“‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiliksek katilim sinif mevcudu 40 ve iistii
olan dgretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 40 ve istii

olan Ogretmenler, Onerilen Ogretme ve oOgrenme etkinlikleri 6grencilerin gbézlem

yapmasina olanak saglamasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin bilgi toplamalarma
olanak sagliyor mu?”> (Md.11) énermesine siif meveudu 10-20 olanlar ( X=2.93), 20-
30 olanlar ( X=2.93), 30-40 olanlar ( X=2.87), 40 ve iistii olanlar ( X=3.20) olanlar
“‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yliksek katilim sinif mevcudu 40 ve iistii
olan dgretmenlerdir. Yani siif mevcudu 40 ve {istii olan 6gretmenler, dnerilen 6gretme

ve O0grenme etkinlikleri 6grencilerin bilgi toplamalarina olanak saglamasi acisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen ogretme ve Ogrenme etkinlikleri ogrencilerin  arastirmalarini
sunmalarina olanak sagliyor mu?’’ (Md.12) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar

( X=2.80), 20-30 olanlar ( X=2.88), 30-40 olanlar ( X=2.86), 40 ve iistii olanlar
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( X=3.30) olanlar ‘‘orta” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simf
mevcudu 40 ve istii olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sinif
mevcudu 40 ve Ustii olan Ogretmenler, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri
Ogrencilerin aragtirmalarini sunmalarma olanak saglamasi acisindan daha yiliksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen &grenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?’’ (Md.13) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar
( X=2.48) ““az’’, 20-30 olanlar ( X=2.91) “‘orta’’, 30-40 olanlar ( X=2.83) “‘orta’’, 40
ve iistii ( X=3.00) olanlar ““orta”> diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim
siif mevcudu 40 ve istii olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani
sinif mevcudu 40 ve istli olan 6gretmenler, Onerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve
elestirel diistinme becerilerinin gelismesine olanak saglamasi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak igin Onerilen ara¢ ve teknikler
ogrenci seviyesi i¢in uygun mu?’’ (Md.14) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar
( X=2.64) ““orta’’, 20-30 olanlar ( X=2.88) “‘orta’’, 30-40 olanlar ( X=2.82) “‘orta’’,
40 ve iistii olanlar ( X=3.10) olanlar “‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek
katilim sinif mevcudu 40 ve iistii olan 6gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir.
Yani sinif mevcudu 40 ve {istii olan Ogretmenler, veri toplamak, analiz etmek ve
yorumlamak i¢in Onerilen ara¢ ve teknikler 68renci seviyesi i¢in uygunlugu agisindan

daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Dordiincii  Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde
verilmis mi 2’ (Md.1) énermesine smif mevcudu 10-20 olanlar ( X=3.00), 20-30
olanlar ( X=2.91), 30-40 olanlar ( X=2.96), 40 ve iistii olanlar ( X=2.85) olanlar
“‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim smif mevcudu 10-20 olan
ogretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani siif mevcudu 10-20 olan
O0gretmenler, onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde

verilmesi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.
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“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri smif diizeyine uygun mu ?”’
(Md.2) énermesine sinif meveudu 10-20 olanlar ( X=3.25), 20-30 olanlar ( X=3.22),
30-40 olanlar ( X=3.12), 40 ve iistii olanlar ( X=3.30) ‘‘orta’” diizeyinde gbriis
belirtmektedir. Ogretmenler benzer ydnde goriis belirtmistir. En yiiksek katilim sinif
mevcudu 10-20 olan o6gretmenlerdir. Yani smif mevcudu 10-20 olan &gretmenler,
onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri sinif diizeyine uygunlugu acisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri iinitenin amact ve ogrenci
kazanimlari ile Ortiisiyor mu ?”’ (Md.3) 6nermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar
( X=3.35), 20-30 olanlar ( X=3.27), 30-40 olanlar ( X=3.25), 40 ve iistii olanlar
( X=3.15) olanlar “‘orta’’ diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim simf
mevcudu 10-20 olan &gretmenlerdir. Bunu 20-30 olanlar takip etmistir. Yani sif
mevcudu 10-20 olan 6gretmenler, dnerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri {initenin

amac1 ve 6grenci kazanimlari ile ortiismesi acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli
oluyor mu ?”’ (Md.4) énermesine sinif mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.83), 20-30 olanlar
( X=2.86), 30-40 olanlar ( X=2.93), 40 ve iistii olanlar ( X=3.10) “‘orta’” diizeyinde
gorls belirtmektedir. En yiliksek katilim sinif mevcudu 40 ve iistii olan d6gretmenlerdir.
Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 40 ve {istii olan 0gretmenler,
onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli olmasi

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Onerilen lgme ve degerlendirme etkinlikleri cesitli dlgme ve degerlendirme
tekniklerinin kullanimini igeriyor mu ?”° (Md.5) Onermesine sinif mevcudu 10-20
olanlar ( X=2.93), 20-30 olanlar ( X=2.91), 30-40 olanlar ( X=2.97), 40 ve iisti
olanlar ( X=3.10) “‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim smif
mevcudu 40 ve {istli olan 6gretmenlerdir. Bunu 30-40 olanlar takip etmistir. Yani sinif
mevcudu 40 ve Ustli olan Ogretmenler, Onerilen dlgme ve degerlendirme etkinlikleri
cesitli 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin kullanimini igermesi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Onerilen ©* dgrenci gdzlem formu ©* 8grenciyi degerlendirmede yararli m1 2

(Md.6) énermesine simf mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.87) , 20-30 olanlar ( X=2.73)
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““orta’’, 30-40 olanlar ( X=2.68) “‘orta’’, 40 ve iistii olanlar ( X=3.05) olanlar “‘orta”’
diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim siif mevcudu 40 ve iistii olan

[

ogretmenlerdir. Yani simif mevcudu 40 ve istii olan dgretmenler, 6nerilen ©* 6grenci

¢

gozlem formu ogrenciyi degerlendirmede yararliligi agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Ogrenciler igin dnerilen ¢’ grup degerlendirme formu’’ dgrenciler i¢in yararli m1
2>’ (Md.7) 6nermesine simif mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.77) “‘orta’’, 20-30 olanlar
( X=2.70) “‘orta’’, 30-40 olanlar ( X=2.65) “‘orta’’, 40 ve iistii olanlar ( X=3.05)
olanlar ‘‘orta’” diizeyinde goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 40 ve
iistli olan 6gretmenlerdir. Yani sinif mevcudu 40 ve {istli olan 6gretmenler, 6grenciler
icin Onerilen “’grup degerlendirme formu’’ 6grenciler i¢in yararliligi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

“Ogrenciler igin 6nerilen ¢* kendini degerlendirme formu’’ dgrenciler icin yararl
mi?”’ (Md.8) 6nermesine smif mevcudu 10-20 olanlar ( X=2.77), 20-30 olanlar
( X=2.72), 30-40 olanlar ( X=2.70), 40 ve iistii olanlar ( X=2.90) “‘orta’” diizeyinde
goriis belirtmektedir. En yiiksek katilim sinif mevcudu 40 ve {istli olan 6gretmenlerdir.
Bunu 10-20 olanlar takip etmistir. Yani sinif mevcudu 40 ve iistli olan dgretmenler,
ogrenciler icin Onerilen ©’ kendini degerlendirme formu’’ &grenciler igin yararlilig

acisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

Tablo 18’de smf Ogretmenlerin sinif mevcuduna gore yeni fen bilimleri
programina yoOnelik genel diisiinceler, {niteler ve Ogrenci kazamimlara yonelik
diisiinceler, ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, o6lgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler ve toplam puanlari arasinda fark olup

olmadigina yonelik MANOV A sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 18. Swmif Ogretmenlerin Simif Mevcuduna Gore Yeni Fen Bilimleri Programina
Yonelik Genel Diisiinceler, Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler, Ogretme ve
Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik
Diigiinceler ve Toplam Puanlari Arasinda Fark Olup Olmadigina Yonelik MANOVA
Sonuclari

Etki Deger | F Hipotez |HataSd |P W
Sd

Simif Wilks’ 0.971 | 0.722 | 12.000 778.142 0.731 | 0.010

Mevcudu Lambda

Tablo 18’de goriildiigi gibi, simif 6gretmenlerin sinif mevcuduna gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diisiinceler, {initeler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, Olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diisiinceler ve toplam puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamistir [Wilks Lambda (a) = 0.971, F(12.000, 778.142)=0.722,
p=0.731, 1*=0.010].

3.6. FEN ARACLARININ YETERLILIGI DEGISKENINE ILISKIN
BULGULAR

Smif oOgretmenlerinin 3. smif fen programima yonelik tutumlarina iliskin
maddelerin fen araglarinin yeterliligi degiskenine gore dagilimlar1 Tablo 19°da

verilmistir.
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Tablo 19: Fen Araclarimin Yeterliligi Degiskenine Gore, Sorulara Iliskin Verilerin Dagilim

1.Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi | Yetersiz 240 | 2.76 .85
degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu? Yeterli 63 2.98 .84
2.Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin | Yetersiz 240 | 2.84 A7
teknolojideki uygulamalarini kapsiyor mu? Yeterli 63 2.92 .79
3.Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, | Yetersiz 240 |2.90 .79
teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi | Yeterli 63 3.15 .88
kapstyor mu?

4.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerin | Yetersiz 240 | 3.03 .78
Fen Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski | Yeterli 63 3.28 7
kurabilmesini saglayacak konular igeriyor

mu?

5.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerin | Yetersiz 240 |3.14 .90
bilime ilgi duymalarini sagliyor mu? Yeterli 63 3.28 .90
6.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencileri | Yetersiz 240 |3.11 .86
diistinmeye yonlendiriyor mu? Yeterli 63 3.28 94
7.Yeni Fen Bilimleri programi, dgrencilerde | Yetersiz 240 | 2.96 A7
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini | Yeterli 63 3.26 .93
sagliyor mu?

8.Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal | Yetersiz 240 | 2.83 .76
anlamay1 gelistirecek bilimsel siireclere | Yeterli 63 3.04 .88
dayaniyor mu?

9.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere | Yetersiz 240 | 2.60 a7
anladiklar1  kavramlart yeterli derecede | Yeterli 63 2.87 .92
uygulama firsat1 sagliyor mu?

10.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Yetersiz 240 | 2.58 .80
problem ¢6zme becerilerinin gelismesine | Yeterli 63 2.84 .88

yardimci oluyor mu?
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Tablo: 19°un devam:

Maddeler Ogretmenler | N X SD
11.Yeni Fen Bilimleri programi, | Yetersiz 240 | 2.66 .85
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine | Yeterli 63 2.93 .93
yardime1 oluyor mu?

12.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Yetersiz 240 | 2.56 g4
bilimsel arastirmalart  planlamasim1  ve | Yeterli 63 2.84 12
uygulayabilmesini sagliyor mu?

13.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Yetersiz 240 | 2.64 .79
bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar | Yeterli 63 2.95 .83
getirmesini sagliyor mu?

14.Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin | Yetersiz 240 | 2.77 .82
diger ogrencilerle isbirligi icinde | Yeterli 63 3.01 .92
calismalarina olanak sagliyor mu?

15.  Yeni Fen Bilimleri programi | Yetersiz 240 |3.20 ¥E)
ogrencilerde c¢evre bilincinin olusmasini | Yeterli 63 3.38 .83
sagliyor mu?

16.Yeni Fen Bilimleri programi, okul | Yetersiz 240 | 2.52 .78
idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri | Yeterli 63 2.84 74
programini aktif bir sekilde desteklemesine

rehberlik yapiyor mu?

17.Yeni Fen Bilimleri programi, | Yetersiz 240 |2.89 A7
Ogretmenleri  farkli  6gretim  metotlarini | Yeterli 63 3.04 .86
kullanmaya yonlendiriyor mu?

18.Yeni Fen Bilimleri programi, d6gretmene | Yetersiz 240 | 2.45 .85
dersi uygulamasinda yardimci olacak yeterli | Yeterli 63 2.73 .97
bilgi ve rehberlik i¢eriyor mu?

2. Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler

Maddeler Ogretmenler | N X SD
1. Unitelerin amaglar1 3. siuf diizeyine | Yetersiz 240 | 3.37 .89
uygun mu? Yeterli 63 3.68 .96
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Tablo:19’un devami

Maddeler Ogretmenler | N X SD
2. Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun | Yetersiz 240 |3.41 .90
mu? Yeterli 63 3.68 .93
3. Unitelerin siralamas1 3. smif diizeyine | Yetersiz 240 | 3.32 91
uygun mu? Yeterli 63 3.65 91
4.Unitelerin siralamasi  dgrencilerin  daha | Yetersiz 240 | 3.08 97
onceki bilgi ve deneyimleri g6z Oniine | Yeterli 63 3.47 94
aliarak mi1 yapilmig?
5. Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli | Yetersiz 240 | 3.94 1.06
mi? Yeterli 63 3.84 1.13
6.Unite  sayisimin  azaltilmasmm  yararh | Yetersiz 240 | 2.34 1.25
buluyor musunuz? Yeterli 63 2.85 1.37
7. Ogrenci kazanimlari agik ve anlasilir m1? | Yetersiz 240 | 3.46 .92
Yeterli 63 3.63 .86
8. Ogrenci kazamimlar1 3. siuf diizeyine | Yetersiz 240 | 3.49 .90
uygun mu? Yeterli 63 3.68 .98
3.Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme | Yetersiz 240 | 2.83 .79
ve Ogrenme ile ilgili egitim aragtirmalaria | Yeterli 63 3.14 .89
dayanan son gelismeleri yansitiyor mu?
(aktif 6grenme, sorgulama, kavram haritalar
.. gibi)
2.0nerilen &gretme ve 6grenme etkinlikleri | Yetersiz 240 |3.15 .82
anlasilir diizeyde verilmis mi? Yeterli 63 3.26 .93
3.0nerilen &gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 |3.30 .79
3. smif diizeyine uygun mu? Yeterli 63 3.34 91
4.0Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 3.27 .76
linitenin amaci ve O6grenci kazanimlari ile | Yeterli 63 3.36 72

ortlistiyor mu?
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Tablo: 19°un devam:

Maddeler Ogretmenler | N X SD
5.0nerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 3.16 A7
dersi planlamada ve 6gretimde yararli oluyor | Yeterli 63 3.30 15
mu?

6.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 3.00 .94
yeterli ve uygun teknolojik ara¢ gerec¢ | Yeterli 63 3.28 .86
kullanimim igeriyor mu?( internet,

projeksiyon..vb.)

7.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 2.76 .82
Ogrencilerde bilimsel sorgulamay1 | Yeterli 63 3.00 .76
saglayacak yaratici etkinlikler igeriyor mu?

8.0nerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 3.02 .83
ogrencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla | Yeterli 63 3.34 .84
bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler

iceriyor mu?

9.0nerilen &gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 2.75 .86
ogrencilerin  Fen Bilimlerindeki temel | Yeterli 63 3.06 94
kavramlar1 1yi bir sekilde anlayabilmelerine

olanak saglayacak yeterli etkinlikler igeriyor

mu?

10.0Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 2.84 .83
Ogrencilerin  gozlem yapmasina olanak | Yeterli 63 3.20 .90
sagliyor mu?

11.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 2.85 .82
Ogrencilerin  bilgi toplamalarina olanak | Yeterli 63 3.22 81
sagliyor mu?

12.0nerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri | Yetersiz 240 | 2.85 .83
Ogrencilerin  aragtirmalari1  sunmalarina | Yeterli 63 3.07 1.08

olanak sagliyor mu?
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Tablo: 19°un devam:

Maddeler Ogretmenler | N X SD
13.0Onerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve | Yetersiz 240 | 2.80 .79
elestirel diisinme becerilerinin gelismesine | Yeterli 63 3.01 .92
olanak sagliyor mu?

14.Veri  toplamak, analiz etmek ve | Yetersiz 240 | 2.76 .82
yorumlamak i¢in Onerilen arag ve teknikler

Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu? Yeterli 63 3.20 .95
4. Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Maddeler Ogretmenler | N X SD
1.0nerilen  dlgme  ve  degerlendirme | Yetersiz 240 | 2.90 .95
etkinlikleri acik ve anlasilir bir sekilde | Yeterli 63 3.03 94
verilmis mi ?

2. Onerilen o6lgme ve degerlendirme | Yetersiz 240 | 3.15 .90
etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu ? Yeterli 63 3.34 .95
3.0Onerilen  o6lgme  ve  degerlendirme | Yetersiz 240 | 3.25 .87
etkinlikleri iinitenin amaci1 ve d&grenci | Yeterli 63 331 .98
kazanimlari ile ortiistiyor mu ?

4.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Yetersiz 240 | 2.84 .90
etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli | Yeterli 63 3.12 97
oluyor mu ?

5.0nerilen  6lgme  ve  degerlendirme | Yetersiz 240 | 2.90 |.89
etkinlikleri cesitli 6lgme ve degerlendirme | Yeterli 63 3.09 97
tekniklerinin kullanimini i¢eriyor mu ?

6.0nerilen ¢ Ogrenci gozlem formu | Yetersiz 240 | 2.68 .95
Ogrenciyi degerlendirmede yararlt mi1 ? Yeterli 63 3.01 .95
7.0grenciler icin Onerilen “grup | Yetersiz 240 | 2.66 .95
degerlendirme formu’’ dgrenciler igin yararli | Yeterli 63 2.92 .90
mi ?

8.0grenciler icin onerilen ¢ kendini | Yetersiz 240 | 2.70 .95
degerlendirme formu’’ dgrenciler i¢in yararli | Yeterli 63 2.85 1.10
mi1?
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“Birinci Faktor: Yeni Fen Bilimleri Programmma Yonelik Genel

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir siire¢ olarak sunuyor mu?”
(Md.1) 6nermesine fen araglarimi yetersiz gorenler ( X=2.76) ve yeterli gorenler
( X=2.98) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli géren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi

degisen bir siire¢ olarak sunmasi agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilimin teknolojideki uygulamalarini kapsiyor
mu ?”> (Md.2) 6nermesine fen araglarmi yetersiz gorenler ( X=2.84) ve yeterli gorenler
( X=2.92) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde gboriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli géren siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araglarimi yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, bilimin

teknolojideki uygulamalarini kapsamasi agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi
kapstyor mu?”’ (Md.3) 6nermesine fen araglarini yetersiz gorenler ( X=2.90) ve yeterli
gorenler ( 5(:3.15) sif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
bilim, teknoloji ve toplum arasindaki iligkiyi kapsamasi agisindan benzer diizeyde

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin Fen Bilimleri ile diger alanlar
arasinda iligki kurabilmesini saglayacak konular igeriyor mu?’’ (Md.4) dnermesine fen
araclarini yetersiz gorenler ( X=3.03) ve yeterli gorenler ( X=3.28) siuf dgretmenleri
“orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grencilerin Fen Bilimleri ile diger
alanlar arasinda iligki kurabilmesini saglayacak konular icermesi agisindan benzer

diizeyde degerlendirmistir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, &grencilerin bilime ilgi duymalarini sagliyor
mu?”’ (Md.5) énermesine fen araglarini yetersiz gorenler ( X=3.14) ve yeterli gorenler
( X=3.28) smuf gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli géren sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grencilerin

bilime ilgi duymalarini saglamasi agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencileri diisiinmeye yonlendiriyor mu?’’
(Md.6) onermesine fen araglarimi yetersiz gorenler ( X=3.11) ve yeterli gorenler
( X=3.28) smuf Sgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli goren siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grencileri

diistinmeye yonlendirmesi agisindan benzer diizeyde degerlendirilmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davranislarin
gelismesini  sagliyor mu?’” (Md.7) Onermesine fen araglarini yetersiz gorenler
( X=2.96) ve yeterli gorenler ( X=3.26) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, 6grencilerde bilimsel tutum ve davraniglarin gelismesini saglamasi

agisindan benzer diizeyde degerlendirilmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamayi1 gelistirecek bilimsel
slireglere dayaniyor mu?”’ (Md.8) dnermesine fen araglarini yetersiz gorenler ( X=2.83)
ve yeterli goren ( X=3.04) simf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler.
Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
kavramsal anlamay1 gelistirecek bilimsel siireglere dayanmasi agisindan benzer diizeyde

degerlendirilmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilere anladiklart kavramlar yeterli
derecede uygulama firsatt sagliyor mu?’’ (Md.9) Onermesine fen araglarimi yetersiz
goren ( X=2.60) ve yeterli goren ( X=2.87) smif dgretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif 6gretmenlerinin onaylama

diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
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Bilimleri Programi, 6grencilere anladiklar1 kavramlar: yeterli derecede uygulama firsati

saglamasi agisindan benzer diizeyde degerlendirilmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, ogrencilerin problem ¢6zme becerilerinin
gelismesine yardimer oluyor mu?’’ (Md.10) 6nermesine fen araclarimi yetersiz goren
( X=2.58) sinif 6gretmenleri “‘az’’ ve yeterli goren ( X=2.84) smif 6gretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren simif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir. Yani fen araclarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin problem ¢dzme becerilerinin

gelismesine yardimci olmasi acisindan farkli diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerde yaraticiligin gelismesine yardimci
oluyor mu?’’ (Md.11) énermesine fen araglarini yetersiz gorenler ( X=2.66) ve yeterli
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goren ( X=2.93) siuf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri programi,
Ogrencilerde yaraticiligin gelismesine yardimci olmasi agisindan benzer diizeyde

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel arastirmalar1 planlamasini
ve uygulayabilmesini sagliyor mu?’’ (Md.12) 6nermesine fen araglarini yetersiz goren
( X=2.56) smif 6gretmenleri “az’’ ve yeterli goren ( X=2.84) sif dgretmenleri “orta”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir. Yani fen araglarin yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilimsel aragtirmalar
planlamasint  ve  uygulayabilmesini  saglamasi  agisindan  farkli  diizeyde

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin bilimsel olaylar igin alternatif
aciklamalar getirmesini sagliyor mu ?°’ (Md.13) Onermesine fen araglarini yetersiz
gorenler ( X=2.64) ve yeterli gorenler ( X=2.95) sif 6gretmenleri “orta” diizeyinde
goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif dgretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gérenler
yeni Fen Bilimleri Programi, 6grencilerin bilimsel olaylar i¢in alternatif agiklamalar

getirmesini saglamasi agisindan ayni diizeyde degerlendirmistir.
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“Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger 6grencilerle isbirligi i¢inde
calismalarina olanak sagliyor mu ?”° (Md.14) Onermesine fen araclarini yetersiz
gorenler ( X=2.77) ve yeterli gérenler ( X=3.01) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde
goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif dgretmenlerinin
onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler
yeni Fen Bilimleri Programi, 06grencilerin diger 06grencilerle isbirligi iginde

caligmalarina olanak saglamasi agisindan ayni diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi 6grencilerde ¢evre bilincinin olusmasini sagliyor
mu ?”’ (Md.15) onermesine fen araglarmi yetersiz gorenler ( X=3.20) ve yeterli
gorenler ( X=3.38) simf Sgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programu,
Ogrencilerde c¢evre bilincinin olugmasin1  saglamasi agisindan ayni diizeyde

degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programini aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu ?°” (Md.16)
onermesine fen araglarin1 yetersiz goren ( X=2.52) siuf dgretmenleri “‘az’’ ve yeterli

(13

goren ( X=2.84) smf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden
farklidir. Yani fen araglarini yeterli gérenler yetersiz gorenlere gore yeni Fen Bilimleri
Programini, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programimi aktif bir

sekilde desteklemesine rehberlik yapmasi agisindan daha yiiksek degerlendirmektedir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, O&gretmenleri farkli 6gretim metotlarini
kullanmaya yonlendiriyor mu?’’ (Md.17) onermesine fen araglarini yetersiz gorenler
( X=2.89) ve yeterli gdrenler ( X=3.04) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, 6gretmenleri farkli 6gretim metotlarini kullanmaya ydnlendirmesi

acisindan ayni diizeyde degerlendirmistir.

“Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimci olacak

yeterli bilgi ve rehberlik iceriyor mu ?°° (Md.18) 6nermesine fen araglarini yetersiz
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goren ( X=2.45) sif 6gretmenleri “‘az’’ ve yeterli goren ( X=2.73) smif dgretmenleri
“orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir. Yani fen araglarini yeterli
gorenler yetersiz gorenlere gore yeni Fen Bilimleri Programini, gretmene dersi
uygulamasinda yardimci olacak yeterli bilgi ve rehberlik icermesi agisindan daha

yiiksek degerlendirmektedir.

““Ikinci Faktor: Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler”’ ile
ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Unitelerin amaglar1 3. smif diizeyine uygun mu?’’ (Md.1) onermesine fen

(X3 29

araclarmi yetersiz goren ( X=3.37) siuf Ofretmenleri ‘‘orta” ve yeterli goren
( X=3.68) siif 6gretmenleri “fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli géren siif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir.
Yani fen araglarimi yeterli gorenler yetersiz gorenlere goére yeni Fen Bilimleri
Programini, initelerin amaglart 3. siif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun mu ?>> (Md.2) 6nermesine fen
araglarimi yetersiz gorenler ( X=3.41) ve yeterli goren ( X=3.68) simf 6gretmenleri
“fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araclarimi yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programini, {inite ve konularin 3. sinif diizeyine

uygunlugu agisindan ayni diizeyde degerlendirmistir.

“Unitelerin siralamasi 3. smif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3) 6nermesine fen

(X3 29

araglarin1 yetersiz goren ( X=3.32) smif Ogretmenleri ‘‘orta’ ve yeterli goren
( X=3.65) smif 6gretmenleri “fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli goren smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir.
Yani fen araglarmmi yeterli gorenler yetersiz gorenlere gore yeni Fen Bilimleri
Programini, {initelerin siralamasinin 3. sinif diizeyine uygunlugu agisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Unitelerin siralamasi dgrencilerin daha énceki bilgi ve deneyimleri gbz dniine

almarak mu1 yapilmis?”’ (Md.4) 6nermesine fen araglarmni yetersiz goren ( X=3.08)
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(%3 29

orta ve yeterli goren ( X=3.47) siuf Ogretmenleri “fazla” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirinden farklidir. Yani fen araclarmi yeterli gorenler yeni Fen Bilimleri
Programini, initelerin siralamasinin 6grencilerin daha 6nceki bilgi ve deneyimlerinin

g0z Oniine alinarak mi1 yapilmasi agisindan yiiksek diizeyde degerlendirmistir.

“Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli mi?”’ (Md.5) &nermesine fen
araclarini yetersiz goren ( X=3.94) ve yeterli goren ( X=3.84) siuf dgretmenleri
“fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, {initelerin islenisi i¢in verilen siire

yeterliligi agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.

“Unite sayismin azaltilmasini yararli buluyor musunuz?’’ (Md.6) 6nermesine fen
araglarim yetersiz goren ( X=2.34) siuf ogretmenleri ‘‘az’’ ve yeterli gorenler
( X=2.85) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde gbriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirinden farklidir.
Yani fen araglarmi yeterli gorenler yetersiz gorenlere gore yeni Fen Bilimleri

Programini, iinite sayisimin azaltilmasini yararli bulma acisindan daha yiiksek

degerlendirmektedir.

“Ogrenci kazanimlar1 acik ve anlasilir m1?°”> (Md.7) 6nermesine fen araclarini
yetersiz goren ( X=3.46) ve yeterli goren ( X=3.63) smif Ogretmenleri “fazla”
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif
ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, o6grenci kazanimlari aciklik ve

anlasilirligi agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.

“Ogrenci kazanimlar1 3. sinif diizeyine uygun mu?’’ (Md.8) nermesine fen
araglarmi yetersiz goren ( X=3.49) ve yeterli goren ( X=3.68) smif Ogretmenleri
“fazla” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grenci kazanimlar1 3. smif diizeyine

uygunlugu agisindan benzer diizeyde degerlendirmistir.
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“Uciincii Faktor: Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler”’

ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve Ogrenme ile ilgili egitim
arastirmalarima dayanan son gelismeleri yansitiyor mu? (aktif 6grenme, sorgulama,
kavram haritalari... gibi)’”’ (Md.1) 6nermesine fen araclarmi yetersiz goren ( X=2.83)
ve yeterli goren ( X=3.14) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler.
Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi,
yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve 6grenme ile ilgili egitim aragtirmalarina

dayanan son gelismeleri yansitmasi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri anlasilir diizeyde verilmis mi?”’
(Md.2) 6nermesine fen araglarini yetersiz goren ( X=3.15) ve yeterli goren ( X=3.26)
smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve
yeterli goren smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen
araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, dnerilen 6gretme ve
ogrenme etkinlikleri anlagilir diizeyde verilmesi agisindan ayni diizeyde

degerlendirilmistir.

“Onerilen dgretme ve 6grenme etkinlikleri 3. smif diizeyine uygun mu?’’ (Md.3)
onermesine fen araglarimi yetersiz goren ( X=3.30) ve yeterli goren ( X=3.34) smif
ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli
goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarin
yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6nerilen 6gretme ve 6grenme

etkinlikleri 3. sinif diizeyine uygunlugu acisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen Ogretme ve ogrenme etkinlikleri iinitenin amaci ve Ogrenci
kazanimlar1 ile oOrtlisiyor mu?’’ (Md.4) Onermesine fen araglarini yetersiz goéren
( X=3.27) ve yeterli goren ( X=3.36) smuf ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, 6nerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri iinitenin amaci ve 6grenci

kazanimlari ile ortiismesi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.
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“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dersi planlamada ve dgretimde yararl
oluyor mu?”’ (Md.5) Snermesine fen araglarii yetersiz goren ( X=3.16) ve yeterli
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goren ( X=3.30) smuf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren smif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
Onerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri dersi planlamada ve 6gretimde yararli olmasi

acisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri yeterli ve uygun teknolojik arag gereg

kullanimini igeriyor mu?( internet, projeksiyon..vb.)’’ (Md.6) dnermesine fen araclarini

13 2

yetersiz goren ( X=3.00) ve yeterli goren ( X=3.28) siuf oOgretmenleri “orta
diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif
Ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve
yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, dnerilen 6gretme ve 6grenme etkinlikleri
yeterli ve uygun teknolojik ara¢ gere¢ kullanimini icermesi agisindan ayni diizeyde

degerlendirilmistir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel sorgulamay:
saglayacak yaratici etkinlikler iceriyor mu?’’ (Md.7) dnermesine fen araglarini yetersiz
goren ( X=2.76) ve yeterli goren ( X=3.00) simf Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, Onerilen 68retme ve Ogrenme etkinlikleri 6grencilerde bilimsel
sorgulamay1 saglayacak yaratict etkinlikler igermesi agisindan ayni diizeyde

degerlendirilmistir.

“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik
olaylarla bagdastirmasinda yardimci olacak etkinlikler iceriyor mu?’’ (Md.8)
onermesine fen araglarmi yetersiz goren ( X=3.02) ve yeterli goren ( X=3.34) sif
Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli
goren simif ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarin
yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6nerilen 6gretme ve 6grenme
etkinlikleri 6grencilerin Fen bilimlerini giinliik olaylarla bagdastirmasinda yardimci

olacak etkinlikler icermesi agisindan ayn1 diizeyde degerlendirilmistir.
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“Onerilen dgretme ve dgrenme etkinlikleri dgrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler
iceriyor mu?”’ (Md.9) énermesine fen araclarim yetersiz goren ( X=2.75) ve yeterli
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goren ( X=3.06) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarimi yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi,
Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin Fen Bilimlerindeki temel
kavramlar1 iyi bir sekilde anlayabilmelerine olanak saglayacak yeterli etkinlikler

icermesi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin gozlem yapmasina
olanak sagliyor mu?’’ (Md.10) énermesine fen araglarini yetersiz goren ( X=2.84) ve
yeterli goren ( X=3.20) siif dgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi,
Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri Ogrencilerin gdzlem yapmasina olanak

saglamasi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri dgrencilerin bilgi toplamalarma
olanak sagliyor mu?’’ (Md.11) énermesine fen araglarini yetersiz goren ( X=2.85) ve
yeterli goren ( X=3.22) smif dgretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli géren sinif gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
onerilen Ogretme ve oOgrenme etkinlikleri Ogrencilerin bilgi toplamalarmma olanak

saglamasi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6gretme ve Ogrenme etkinlikleri ogrencilerin  arastirmalarini
sunmalarina olanak sagliyor mu?’’ (Md.12) onermesine fen araglarini yetersiz goren
( X=2.85) ve yeterli goren ( X=3.07) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, Onerilen Ogretme ve Ogrenme etkinlikleri 6grencilerin
aragtirmalari1~ sunmalarina  olanak  saglamasit  agisindan  ayn1  diizeyde

degerlendirilmistir.
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“Onerilen ogrenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme becerilerinin
gelismesine olanak sagliyor mu?’’ (Md.13) dnermesine fen araglarini yetersiz géren
( X=2.80) ve yeterli goren ( X=3.01) smf &gretmenleri “orta” diizeyinde gdriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, Onerilen 0Ogrenci etkinlikleri kritik ve elestirel diisiinme

becerilerinin gelismesine olanak saglamasi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in Onerilen ara¢ ve teknikler
Ogrenci seviyesi i¢in uygun mu?’’ (Md.14) onermesine fen araglarini yetersiz goren
( X=2.76) ve yeterli goren ( X=3.20) simf &gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak i¢in onerilen arag¢ ve

teknikler 68renci seviyesi i¢in uygunlugu acisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Dordiincii  Faktor: Olcme ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik

Diisiinceler”’ ile ilgili maddelere iliskin goriisler asagida yorumlanmstir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri acik ve anlasilir bir sekilde
verilmis mi?”’> (Md.1) énermesine fen araglarini yetersiz géren ( X=2.90) ve yeterli

(3

goren ( 5(23.03) smif Ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri agik ve anlasilir bir sekilde verilmesi

acisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri sinif diizeyine uygun mu?”’
(Md.2) 6nermesine fen araglarmi yetersiz goren ( X=3.15) ve yeterli géren ( X=3.34)
sinif ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve
yeterli goren smif ogretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen
araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6nerilen 6l¢gme ve
degerlendirme etkinlikleri simif diizeyine wuygunlugu acisindan aynmi diizeyde

degerlendirilmistir.
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“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri iinitenin amact ve ogrenci
kazanimlar1 ile oOrtlisiyor mu?’’ (Md.3) Onermesine fen araglarini yetersiz goéren
( X=3.25) ve yeterli goren ( X=3.31) smuf Ogretmenleri “orta” diizeyinde gbriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri {initenin amaci ve

ogrenci kazanimlari ile ortiismesi agisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili smav hazirlamada yararli
oluyor mu?”’ (Md.4) Gnermesine fen araglarimi yetersiz goren ( X=2.84) ve yeterli

(13

goren ( X=3.12) smuf &gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu
maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine
yakindir. Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programa,
Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri yazili sinav hazirlamada yararli olmasi

acisindan ayni diizeyde degerlendirilmistir.

“Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri gesitli lgme ve degerlendirme
tekniklerinin kullanimini igeriyor mu ?”° (Md.5) Onermesine fen araglarini yetersiz
goren ( X=2.90) ve yeterli géren ( X=3.09) simf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis
belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama
diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen araglarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen
Bilimleri Programi, Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri c¢esitli dlgme ve
degerlendirme  tekniklerinin  kullanimin1  igermesi acgisindan ayn1 diizeyde

degerlendirilmistir.

“Onerilen ** dgrenci gozlem formu ¢ dgrenciyi degerlendirmede yararli m1 ?”’
(Md.6) onermesine fen araglarini yetersiz goren ( X=2.68) ve yeterli goren ( X=3.01)
sinif ogretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi yetersiz ve
yeterli géren smif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir. Yani fen
araglarin1 yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6nerilen “6grenci
gozlem formu” Ogrenciyi degerlendirmede yararli olmasi agisindan ayni diizeyde

degerlendirilmistir.

“Ogrenciler igin 6nerilen “grup degerlendirme formu” &grenciler igin yararl

m1?”’ (Md.7) 6nermesine fen araclarim yetersiz goren ( X=2.66) ve yeterli goren
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( X=2.92) simuf 6gretmenleri “orta” diizeyinde goriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli géren sinif dgretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araclari yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grenciler
icin Onerilen “grup degerlendirme formu” 6grenciler i¢in yararli olmasi agisindan ayni

diizeyde degerlendirilmistir.

“Ogrenciler i¢in 6nerilen “kendini degerlendirme formu” &grenciler igin yararli
m1?”’ (Md.8) 6nermesine fen araclarim yetersiz géren ( X=2.70) ve yeterli goren
( X=2.85) smif 6gretmenleri “orta” diizeyinde gboriis belirtmektedirler. Bu maddeyi
yetersiz ve yeterli goren sinif 6gretmenlerinin onaylama diizeyleri birbirine yakindir.
Yani fen araclarini yeterli ve yetersiz gorenler yeni Fen Bilimleri Programi, 6grenciler
icin Onerilen “kendini degerlendirme formu” 6grenciler icin yararli olmasi agisindan

ayni diizeyde degerlendirilmistir.

Tablo 20’ de simif 6gretmenlerinin fen araglarinin yeterliligine gore yeni fen
bilimleri programina yonelik genel diigiinceler, {liniteler ve 6grenci kazanimlara yonelik
diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik disiinceler, olgme ve
degerlendirme etkinliklerine yonelik diistinceler ve toplam puanlarina iligkin bagimsiz

(iliskisiz) 6rnekler t-testi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 20. Swnif Ogretmenlerinin Fen Araclarmmin Yeterliligine Géore Yeni Fen Bilimleri
Programina Yonelik Genel Diisiinceler, Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yinelik
Diisiinceler, Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler, Olcme ve
Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler ve Toplam Puanlarina Iliskin Bagimsiz
(Iliskisiz) Ornekler t-testi Sonuclart

Olcek Fen
Araclarmin N X SS t P
Yeterliligi

Yeni Fen Bilimleri | Yetersiz 240 2.80 | .56

Programima Yonelik | Yeterli -2.807 | 0.005

63 3.03 | .64
Genel Diistinceler

Uniteler ve Ogrenci | Yetersiz 240 3.30 | .66
Kazanimlara Yonelik | Yeterli -2.669 | 0.008
63 3.56 | .76
Diistinceler
Ogretme ve | Yetersiz 238 295 | .59
Ogrenme Yeterli
o -2.808 | 0.005
Etkinliklerine 63 3.20 | .69
Yonelik Diisiinceler
Olgme ve | Yetersiz 240 2.88 | .71
Degerlendirme Yeterli
o -1.904 | 0.058
Etkinliklerine 63 3.08 |.82
Yonelik Diisiinceler
Toplam Yetersiz 238 296 | .52
-3.150 | 0.002
Yeterli 63 3.20 | .60

“Yeni Fen Bilimleri Programina Yo6nelik Genel Disiinceler’” boyutunda fen
araglarini yetersiz algilayanlar ( X=2.80) “orta”, yeterli algilayanlar ( X=3.03) “orta
diizeyinde goriis belirtmislerdir. Elde edilen bulgulara gére bu boyutta fen 6gretim
araglarini yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar lehine anlaml farklilik oldugu
tespit edilmistir. Yani fen araglarimi yeterli olarak degerlendirenler, yeni fen bilimleri

programina yonelik genel diisiinceleri daha yiiksektir.

“Uniteler ve Ogrenci Kazanimlara Y&nelik Diisiinceler’” boyutunda fen araglarini

yetersiz algilayanlar ( X=3.30) “orta”, yeterli algilayanlar ( X=3.56)“ fazla diizeyinde
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goriis belirtmislerdir. Elde edilen bulgulara gére bu boyutta fen O6gretim araglarini
yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit
edilmistir. Yani fen araglarmmi yeterli olarak degerlendirenler {iiniteler ve Ogrenci

kazanimlarina yonelik diisiinceleri daha yiiksektir.

“Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler’> boyutunda fen
araclarini yetersiz algilayanlar ( X=2.95) “orta”, yeterli algilayanlar ( X=3.20) “fazla”
diizeyinde goriis belirtmiglerdir. Elde edilen bulgulara goére bu boyutta fen 6gretim
araclarini yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar lehine anlamli farklilik oldugu
tespit edilmistir. Yani fen araglarini yeterli olarak degerlendiren 6gretmenlerin, 6gretme

ve 6grenme etkinliklerine yonelik diisiinceleri daha yiiksektir.

“Olgme ve Degerlendirme Etkinliklerine Y&nelik Diisiinceler” boyutunda fen
araglarini yetersiz algilayanlar ( X=2.88) “orta”, yeterli algilayanlar ( X=3.08) orta
diizeyinde goriis belirtmiglerdir. Elde edilen bulgulara gére bu boyutta fen O0gretim
araglarmi yetersiz algilayanlar ile yeterli algilayanlar arasinda anlamli bir farklilik

yoktur (t=1.904; p=0.058).

“Toplam” boyutunda fen araglarim yetersiz algilayanlar ( X=2.96) “orta”, yeterli
algilayanlar ( X=3.20)* orta diizeyinde goriis belirtmislerdir. Elde edilen bulgulara gore
toplam boyutunda fen 6gretim araglarini yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar

lehine anlaml1 farklilik oldugu tespit edilmistir.
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SONUC ,TARTISMA VE ONERILER

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. simif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasia iliskin; fen bilimleri programina yonelik genel dagilim diizeyleri
incelendiginde “Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin, ailenin ve toplumun Fen
Bilimleri programimi aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor mu? ve Yeni
Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi uygulamasinda yardimei olacak yeterli bilgi ve
rehberlik igeriyor mu ?” maddelerinin 6lgek referans araligi olan “az” oldugu diger
maddelerin ise dlgek referans araligi olan “orta” oldugu sonucuna ulagilmistir. Savran
ve ark. (2002); Akpmar ve ark. (2005); Akdeniz ve ark. (2001); Akpinar (2002); Ozcan
(2003) ve Kop (2003); tarafindan yapilan c¢aligmalarinda; yeni programin yeterince
tanitilamamasi, yoniinde bulgulara ulagmistir. Bu bulgulardan yola c¢ikarak yeni
tasarlanan programlarin Ogretmenlere yeterince tanitilmasi noktasinda sikintilarin
yasandigi yorumu yapilabilir. Programlarin tanitimi 6gretmen, idareciler ve velilere

yeterince tanitilmadigi i¢in uygulama konusunda rehberlik yapamamaktadir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iliskin; {niteler ve Ogrenci kazanimlarma yonelik genel dagilim
diizeyleri incelendiginde “Unite sayisinin azaltilmasmni yararli buluyor musunuz?”
maddesinin dlgek referans aralifi olan “az” oldugu “Unitelerin amacglar1 3. simf
diizeyine uygun mu?, Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun mu ?, Unitelerin islenisi
i¢in verilen siire yeterli mi? Ogrenci kazanimlar1 acik ve anlasilir mi1? ve Ogrenci
kazanimlar1 3. simif diizeyine uygun mu?” maddelerinin 6lgek referans araligi olan
“fazla” oldugu ve kalan diger maddelerin ise dlgek referans araligi olan “orta” oldugu
sonucuna ulasilmistir. Karaman ve Karaman’in (2016) yaptig1 arastirma sonucunda ise
Ogretmenler, yenilenen fen bilimleri 6gretim programindaki kazanimlarin sayilarmin
hem azaltildigim1 hem de Ogrenci seviyesine daha uygun ve anlasilir bir sekilde
hazirlandigii diistinmektedir. Ayn1 goriisti dile getiren farkli arastirmalarda mevcuttur
(Ciray ve ark., 2015). Bu calisma kapsaminda &gretmenlerin goriisleri bu sonuglarla
paralellik gostermektedir. Ayrica Aybek ve Aslan (2015) sinif 6gretmenlerinin ilkokul
3. Smuf fen bilimleri dersi Ogretim programina yonelik Ogretmen goriislerini
arastirmiglardir. Bu ¢alisma ile programin kazanim boyutu 6grenci gelisim 6zelliklerine

uygundur, acik ve anlagilir bir dille yazilmistir, ¢cevre kosullarina uygundur sonuglarina

163



ulagsmiglardir. Bu ¢aligma kazanimlarin 6grenci seviyesine uygunlugu, agik ve anlagilir

dille yazilmis olmasi niteliklerine yonelik bulgular1 desteklemektedir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasia iliskin; 6gretme ve Ogrenme etkinliklerine yonelik genel dagilim
diizeyleri incelendiginde tiim maddelerin d6lgek referans araligi olan “orta”  oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu konuda Karaman ve Karaman’in (2016) yaptiklar1 arastirma
sonucunda yenilenen programda arastirma-sorgulamaya dayali 6gretim yaklasimina
0zel bir 6nem verilmesi, etkinliklere dayali 6grenme-6gretme siirecine daha ¢ok yer
verilmesi ve Ogrencilerin iist diizey becerilerinin gelistirilmesinin hedeflenmesi
calismaya katilan 6gretmenler tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Bu ¢alisma

kapsaminda 6gretmenlerin goriisleri bu sonuglarla paralellik gostermektedir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; 6lgme ve degerlendirme etkinliklerine yonelik genel dagilim
diizeyleri incelendiginde tiim maddelerin 6l¢ek referans araligt “orta” oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ciray ve arkadaslarinin (2015) yaptiklar1 arastirma sonucunda ise 6l¢gme-
degerlendirmenin daha fazla 6n plana c¢ikmasimin Ogretmenler tarafindan olumlu
karsilandig1 belirlenmistir. Bu ¢alisma kapsaminda Ogretmenlerin  goriisleri bu
sonugclarla paralellik gostermektedir. Tiiysliz ve Balik¢1 (2016) tarafindan yapilan “Sinif
ogretmenlerinin 3. Sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programina yonelik goriisleri” adli
arastirmada da, Ogretmenler tarafindan Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin
ogrencilerin seviyeleri diislinlilerek hazirlandigr belirtilmigtir. Literatiirde yer alan
calismalar, bu aragtirmanin 6l¢gme ve degerlendirme nitelikleriyle ilgili sonuglariyla

paralellik gostermektedir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, {liniteler ve 6grenci kazanimlari, 6grenme ve Ggretme
etkinlikleri, 6lgme ve degerlendirme ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliski olup
olmadigi tespiti i¢in yapilan basit analizlere gore program o6geleri arasinda en disiik
“orta” diizeyde ve pozitif iligkinin {initeler ve kazanimlar arasinda oldugu, 6grenme ve
ogretme etkinlikleri ile liniteler ve kazanimlar arasinda pozitif ve “orta” diizeyde bir

iliskinin oldugu, Olgme ve degerlendirme etkinlikleri ile iiniteler ve kazamimlari

arasinda yiiksek ve pozitif diizeyde bir iliski oldugu, yine 6lgme ve degerlendirme
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etkinlikleri ile 6grenme ve Ogretme etkinlikleri arasinda yiiksek ve pozitif bir iliski
oldugu goriilmektedir. Genel olarak 6lgek boyutlarinin fen bilimleri dersinin program
Ogeleri oldugundan bunlarin arasinda pozitif ve anlamlhi bir iliskinin olmasinin
arastirmanin dogrusallifi ve dagilimi agisindan da gerekli oldugu sdylenilebilir. Fakat
Ozcan ve Kiiciikoglu (2014) tarafindan yapilan calismaya katilan fen bilimleri
ogretmenleri de ayni sekilde yenilenen programdaki kazanimlarin sarmal yapisinin
tartisilmas1  gerektigini vurgulamiglardir. Bu c¢alisma kapsaminda 6gretmenlerin

gorlsleri bu sonuglarla benzerlik gostermemektedir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smf Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, {liniteler ve 6grenci kazanimlari, 6grenme ve G&gretme
etkinlikleri, 6l¢me ve degerlendirme ortalamalar1 sinif 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore
ortalamalar1 arasindaki farklarm Genel Diisiinceler, Uniteler ve Kazanimlar, Ogrenme
ve Ogretme Etkinlikleri ve Olgme ve Degerlendirme Etkinlikleri istatistiksel olarak
anlamli  olmadig1 goriilmektedir. Betimleyici istatistikler incelendiginde yeni
uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin uygulanmasina iliskin;
genel, Uniteler ve Ogrenci kazanimlari, 6grenme ve O&gretme etkinlikleri, dlgme ve

degerlendirme ortalamalari cinsiyetlere gore orta diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. simf Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, iiniteler ve Ogrenci kazanimlari, 6grenme ve Ogretme
etkinlikleri, 6lgme ve degerlendirme ortalamalari sinif 6gretmenlerin mezun olunan okul
degiskenine gore ortalamalar1 arasindaki farklarin Genel Diisiinceler, Uniteler ve
Kazanimlar, Ogrenme ve Ogretme Etkinlikleri ve Olgme ve Degerlendirme Etkinlikleri
istatistiksel olarak anlamli olmadigi goriilmektedir. Betimleyici istatistikler
incelendiginde yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. sinif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, {liniteler ve 6grenci kazanimlari, 6grenme ve Ggretme
etkinlikleri, 6lgme ve degerlendirme ortalamalar1 mezun olunan okul gore orta diizeyde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Giiven (2016) ise yaptig1 arastirmada ilkokul 3. Sinif
ogretmenlerinin egitim durumlarina goére programin kazanim, igerik, 6grenme-6gretme
stireci ve O0lgme degerlendirme boyutlarina iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Ogretmenlerin egitim durumlar1 agisindan verdikleri goriisler birbirini

desteklemektedir.
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Siif 6gretmenlerin kidemlerine gore yeni fen bilimleri programina ydnelik
genel diisiinceler, tiniteler ve Ogrenci kazanimlara yonelik diislinceler, 6gretme ve
O0grenme etkinliklerine yonelik diisiinceler, 6lgme ve degerlendirme etkinliklerine
yonelik diisiinceler ve toplam puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaistir.
Giliven (2016) ise yapmis oldugu c¢alismada ilkokul 3. Smif 6gretmenlerinin mesleki
kidemlerine gore programin kazanim, icerik, Ogrenme-ogretme siireci ve Olgme
degerlendirme boyutlarina iliskin goriisleri arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.
Ogretmenlerin mesleki kidemlerine gore goriislerinde anlamli fark bulunmamasi

birbirini desteklemektedir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. siif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, iiniteler ve Ogrenci kazanimlari, 6grenme ve Ogretme
etkinlikleri, 6l¢cme ve degerlendirme ortalamalar1 gérev yapilan yerlesim yerlerine gore
ortalamalar1 arasinda farkin Genel Diisiinceler, Uniteler ve Kazanimlar, Ogrenme ve
Ogretme Etkinleri ve Olgme ve Degerlendirme Etkinlikleri istatistiksel olarak anlamli
olmadig1 goriilmektedir. Istatistikler incelendiginde; yeni uygulamaya konulan ilkokul
3.smif fen bilimleri programinin uygulamasina iligkin 6gretmenler goriislerinin biitiin

boyutlarda “orta” diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iligkin; genel, iiniteler ve Ogrenci kazanimlari, 6grenme ve Ogretme
etkinlikleri, 6lgme ve degerlendirme ortalamalari sinif mevcuduna gore ortalamalar
arasinda farkin Genel Diisiinceler, Uniteler ve Kazanimlar, Ogrenme ve Ogretme
Etkinleri ve Olgme ve Degerlendirme Etkinlikleri istatistiksel olarak anlamli olmadig
goriilmektedir. Betimsel istatistikler incelendiginde; yeni uygulamaya konulan ilkokul
3.smif fen bilimleri programinin uygulamasina iligkin 6gretmenler goriiglerinin 6grenci

mevcutlarina gore biitlin boyutlarda orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmigtir.

Yeni Fen Bilimleri Programmna Yonelik Genel, Uniteler ve Ogrenci
Kazanimlara Yonelik, Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yénelik Diisiinceler
boyutunda fen 6gretim araglarini yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar lehine
anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. “Ol¢gme ve Degerlendirme Etkinliklerine
Yonelik Distlinceler” elde edilen bulgulara gore bu boyutta fen Ogretim araglarini

yetersiz algilayanlar ile yeterli algilayanlar arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Elde

166



edilen bulgulara gore toplam boyutunda fen 0gretim araclarini yetersiz algilayanlara

gore yeterli algilayanlar lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir
ONERILER

Bu boliimde; arastirmanin betimsel ve c¢ikarimsal istatistik sonuglarina iliskin

Oneriler yer almaktadir.

Konya’daki smif 6gretmenlerinin uygulamaya konulan ilkokul 3. siif Fen

Bilimleri programinin uygulanmasina iligkin;
-Genel diisiinceler,
-Uniteler ve 6grenci kazanimlari,
-Ogrenme ve 6gretme etkinlikleri,

Olgme ve degerlendirme etkinliklerinde Ogretmenlerin diisiinceleri alinarak
program gozden gegirilmeli ve genel diisiinceler orta diizeyden yukarilara dogru

¢ekilmelidir.

Fen Bilimleri Programinin okul idaresi ve velilere yeterince tanitiminin
yapilmas1 saglanmalidir. Fen Bilimleri programi, Ogretmene dersi uygulamasinda
yardimci olacak yeterli bilgi ve rehberlik igerecek dgretmen kitaplariyla ve seminerlerle

desteklenmelidir.

Yeni Fen Bilimleri Programina Yoénelik Genel, Uniteler ve Ogrenci Kazanimlara
Yonelik, Ogretme ve Ogrenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler boyutunda fen
Ogretim araglarini yetersiz algilayanlara gore yeterli algilayanlar lehine anlamli farklilik
oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle;

-Arag ve gereg yetersizligi giderilmelidir.
-Laboratuvar yetersizligi giderilmelidir.

-Ders kitaplart yetersizligi giderilmelidir.

Yeni tasarlanan programlardan hedeflenen verimin alinabilmesi ve programlarin
basar1 ile yiiriitiilmesi i¢in dgretim ortamlarin ve ¢evrenin diizenlenmesine ¢ok 6nem
verilip daha c¢ok iyilestirilmesi yoniinde caligmalar yapilmalidir. En Onemlisi de

Ogretmenlerin uygulamalar hakkinda bilgi sahibi olmalar1 gerekir. Bu nedenle programi
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uygulamaya baslamadan once Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim kurslarinda uzman

kisilerce bilgilendirilmelidirler.

Programi1 uygulamaya baslamadan once programla ilgili biitiin hazirliklart
yapilmali, Milli Egitim Bakanlig1 onayli ders kitaplarin ve gerekli yardimer kaynaklarin

basilmig olmasi gerekir.

Gelistirilen programlarin uygulanmasi asamasindaki aksakliklarin tespiti i¢in
belirli araliklarda Ogretmen, veli, Ogrenci goriisleri alinarak uzman kisilerce

degerlendirme caligmalar1 yapilamasi gerekir.

[Ikogretim okullarindaki &grenci sayisi fazla olan siniflarda bir azaltilmaya
gidilmeli bu yapilamiyorsa program esnekligi ona gore ayarlanmalidir. Yeni program
etkinliklere dayali olmasi, 6grenciyi merkeze almasi ve her 6grencinin aktif derse
katilimin saglanmasi kalabalik smiflarda zor olacagindan bir planlanma yapilmasi

gerekir.

Yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. smif Fen Bilimleri programinin
uygulanmasina iliskin boyutlarda nitel veya farkli bagimsiz degiskenlerle yeni bir

calisma yapilabilir.
Nitel bir ¢alismayla arastirma tekrarlanabilir.

Programin tanitimi yapilan, illerde arastirma tekrarlanabilir.
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EK 2 : Anket ( Tutum Olcegi )
Degerli Siif Ogretmenlerimiz,

Bu anket’’ smif 6gretmenlerinin yeni uygulamaya konulan ilkokul 3. sinif Fen
Bilimleri programinin uygulanmasiyla ilgili goriis ve degerlendirmelerini 6lgmek
amaciyla hazirlanmistir. Liitfen her maddeyi dikkatlice okuyarak, sizin i¢in en uygun

secenegi isaretleyiniz.

Liitfen cevaplanmamis ifade birakmamaya dikkat ediniz. Unutmaymniz ki bu

bilgiler bilimsel bir arastirmanin pargasidir ve asla sizi degerlendirmek adina
kullanilmayacaktir. Duygu ve diisiincelerinizi en iyi ifade ettigini disiindiigiiniiz

secenegi isaretleyiniz. Arastirmaya goOsterdiginiz katkilardan dolay1 tesekkiirlerimi

sunarim.
Ayse ACIR
AK.U. Yiiksek Lisans Ogrencisi
KiSISEL BiLGILER
1. Cinsiyetiniz
[ ] Kadin [ ] Erkek

2. Mezun oldugunuz okul ya da fakiilte
[ ] Egitim Fakdiltesi [ 1 Egitim Enstitiisi [ ] Diger (v.ovvvvvvnvvviniiniiinnnnn. )
3. Ogretmenlik meslegindeki kideminiz ( y1l )
[11-5 [15-10 [110-20 [ 120 ve Ustii
4. Okulun bulundugu yerleske
[ ]1koy [ ]kasaba [ ]ilge [ ]il
5. Smifinizdaki 6grenci mevcudu
[ 110-20 [ ] 20-30 [ 1 30-40 [ 1 40 ve iisti

Fen Bilimleri programinin 6gretiminde asagidaki problemlerle karsilasiyor musunuz?

Arag-gereg yetersizligi [ Jevet [ ] hayir
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SINIF OGRETMENLERININ 3. SINIF FEN BIiLIMLERI PROGRAMINA
YONELIiK TUTUMLARI

Asagida 3. smif Fen Bilimleri programiyla ilgili sorular yer almaktadir.

isaretleyerek [ X ] belirtiniz.

1.Yeni Fen Bilimleri Programina Yonelik Genel Diisiinceler

Belirtilen ifadelere ne derece katildiginizi ya da katilmadigimizi ilgili kutucugu

Yeni Fen Bilimleri Programi, bilimi degisen bir

stire¢ olarak sunuyor mu?

Cok

az

az

orta

fazla

Cok

fazla

Yeni Fen  Bilimleri  programi,  bilimin

teknolojideki uygulamalarini kapsiyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, bilim, teknoloji ve

toplum arasindaki iliskiyi kapstyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, Ogrencilerin Fen
Bilimleri ile diger alanlar arasinda iliski

kurabilmesini saglayacak konular i¢eriyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin bilime

ilgi duymalarini sagliyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, &grencileri

diistinmeye yonlendiriyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, &grencilerde
bilimsel tutum ve davranislarin gelismesini

sagliyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, kavramsal anlamay1

gelistirecek bilimsel siireglere dayaniyor mu ?

Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilere
anladiklar1 kavramlar yeterli derecede uygulama

firsat1 sagliyor mu ?
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10

Yeni Fen Bilimleri programi, &grencilerin
problem  ¢dozme  becerilerinin  gelismesine

yardime1 oluyor mu ?

Cok

az

az

orta

fazla

Cok
fazla

11

Yeni Fen Bilimleri programi, &grencilerde

yaraticiligin gelismesine yardimci oluyor mu ?

12

Yeni Fen Bilimleri programi, O6grencilerin
bilimsel aragtirmalari planlamasini ve

uygulayabilmesini sagliyor mu ?

13

Yeni Fen Bilimleri programi, 06grencilerin
bilimsel olaylar icin alternatif acgiklamalar

getirmesini sagliyor mu ?

14

Yeni Fen Bilimleri programi, 6grencilerin diger
ogrencilerle isbirligi i¢inde calismalarina olanak

sagliyor mu ?

15

Yeni Fen Bilimleri programi &grencilerde g¢evre

bilincinin olugmasini sagliyor mu ?

16

Yeni Fen Bilimleri programi, okul idaresinin,
ailenin ve toplumun Fen Bilimleri programini
aktif bir sekilde desteklemesine rehberlik yapiyor

mu ?

17

Yeni Fen Bilimleri programi, dgretmenleri farkli

ogretim metotlarini kullanmaya yonlendiriyor mu

?

18

Yeni Fen Bilimleri programi, 6gretmene dersi
uygulamasinda yardimci olacak yeterli bilgi ve

rehberlik i¢ceriyor mu ?
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2. Uniteler ve Ogrenci Kazamimlara Yonelik Diisiinceler

Cok | az |orta | fazla| Cok

az fazla

1 | Unitelerin amaglar1 3. sinif diizeyine uygun mu?

2 | Unite ve konular 3. sinif diizeyine uygun mu ?

3 | Unitelerin siralamas1 3. smif diizeyine uygun

mu?

4 | Unitelerin siralamas1 dgrencilerin daha onceki
bilgi ve deneyimleri gbz Oniline alinarak mi

yapilmis?

5 | Unitelerin islenisi i¢in verilen siire yeterli mi?

6 | Unite sayismin azaltilmasini yararli buluyor

musunuz?

7 | Ogrenci kazanimlari agik ve anlasilir m1?

8 | Ogrenci kazammlar1 3. smf diizeyine uygun

mu?

3.08retme ve 6grenme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler

Cok | Az | orta | fazla | Cok

Yeni Fen bilimleri programi etkili 6gretme ve | az fazla

1 | 6grenme ile ilgili egitim aragtirmalarina dayanan
son gelismeleri yansitiyor mu? ( aktif grenme,

sorgulama, kavram haritalari...vb.)

2 | Onerilen 06gretme ve oOgrenme etkinlikleri

anlasilir diizeyde verilmis mi?

3 | Onerilen &gretme ve Ogrenme etkinlikleri 3.

siif diizeyine uygun mu?
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Onerilen 06gretme ve ogrenme etkinlikleri
linitenin amaci1 ve Ogrenci kazanimlar1 ile

ortlistiyor mu?

Cok

az

Az

orta

fazla

Cok

fazla

Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri dersi

planlamada ve 6gretimde yararl oluyor mu?

Onerilen 6gretme ve dgrenme etkinlikleri yeterli
ve uygun teknolojik ara¢ gere¢ kullanimin

iceriyor mu?( internet, projeksiyon..vb.)

Onerilen &gretme ve oOgrenme etkinlikleri
ogrencilerde bilimsel sorgulamayi saglayacak

yaratici etkinlikler i¢eriyor mu?

Onerilen ogretme ve oOgrenme  etkinlikleri
ogrencilerin Fen bilimlerini gilinlik olaylarla
bagdastirmasinda yardimc1 olacak etkinlikler

igeriyor mu?

Onerilen dgretme ve oOgrenme etkinlikleri
Ogrencilerin  Fen Bilimlerindeki  temel
kavramlar1 1yi bir sekilde anlayabilmelerine
olanak saglayacak yeterli etkinlikler iceriyor

mu?

10

Onerilen ogretme ve ogrenme etkinlikleri
ogrencilerin gozlem yapmasina olanak sagliyor

mu?

11

Onerilen &gretme ve oOgrenme etkinlikleri
ogrencilerin bilgi toplamalarina olanak sagliyor

mu?

12

Onerilen o6gretme ve Ogrenme etkinlikleri
Ogrencilerin arastirmalarini sunmalarina olanak

sagliyor mu?
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Cok | Az | orta | fazla | Cok
az fazla
13 | Onerilen 6grenci etkinlikleri kritik ve elestirel
disiinme becerilerinin  gelismesine  olanak
sagliyor mu?
14 | Veri toplamak, analiz etmek ve yorumlamak
icin Onerilen ara¢ ve teknikler 6grenci seviyesi
i¢cin uygun mu?
4.0l¢cme Ve Degerlendirme Etkinliklerine Yonelik Diisiinceler
Cok | az | orta | fazla | Cok
1 | Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri acik | az fazla
ve anlasilir bir sekilde verilmis mi?
2 | Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri
siif diizeyine uygun mu?
3 | Onerilen &lgme ve degerlendirme etkinlikleri
linitenin amact ve Ogrenci kazanimlar1 ile
oOrtiistiyor mu?
4 | Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri
yazili sinav hazirlamada yararli oluyor mu ?
5 | Onerilen 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri
cesitli Olgme ve degerlendirme tekniklerinin
kullanimini igeriyor mu ?
6 | Onerilen ** &grenci gdzlem formu > grenciyi
degerlendirmede yararli m1 ?
7 | Ogrenciler igin onerilen “’grup degerlendirme
formu’’ 6grenciler i¢in yararli m1 ?
8 | Ogrenciler i¢in onerilen “’kendini degerlendirme
formu’’ 6grenciler i¢in yararli mi1?
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