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OZET

ZYGMUNT BAUMAN’IN YABANCI KAVRAMI PERSPEKTIFINDEN
TURKIYE- AVRUPA BIRLiGI iLISKIiLERI

Omer ACAR

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BiLiMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJIi ANABILIiM DALI

Temmuz, 2021
Damisman: Do¢. Dr. Ahmet Ayhan KOYUNCU

Tiirkiye ve AB iliskileri Tiirkiye’nin 1959 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu’na
tiyelik i¢in bagvuru yapmastyla baslamistir. 1959 yilinda baslayan ikili iligkiler bugiin
hala devam etmektedir. Tirkiye ve AB iligkilerinde AB’nin Tirkiye’ye karsi
kararsiz/belirsiz davranmasi Tiirkiye’'nin AB’ye tam {iye olmasina engel olmustur.
Tiirkiye’den daha sonra iiyelik i¢in bagvuru yapan, Tiirkiye kadar ekonomik ve siyasi
potansiyele sahip olmayan bir¢ok iilke AB’ye iiye olarak kabul edilirken, Tiirkiye nin
AB’ye kabul edilmemesi olumsuz bir durum olusturmaktadir. AB’nin Tiirkiye’ye karsi
kararsiz/belirsiz bir sekilde yaklagmasi ve zaman zaman AB liderlerinin Tiirkiye’nin
lehindeki ve aleyhindeki celiskili soylemleri, Tirkiye-AB iligkilerinde Tiirkiye nin
Zygmunt Bauman’in tanimladigi bi¢imiyle bir “yabanci” konumunda oldugu fikrini
olusturmustur. Bu arastirmanin odak noktasi, Zygmunt Bauman’in yabanci kavrami
perspektifinden Tirkiye- AB iliskilerinin incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda
AB’nin Tiirkiye’'nin lehindeki ve aleyhindeki sdylemleri degerlendirilerek, AB’nin
Tiirkiye’yi yabanci olarak gordiigii ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye, AB, Zygmunt Bauman, Yabanci.



ABSTRACT

TURKEY-EUROPEAN UNiON RELATIONS FROM THE PERSPECTIVE OF
ZYGMUNT BAUMAN’S STRANGER

Omer ACAR

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF SOCIOLOGY

July, 2021
Advisor: PH. D. Ahmet Ayhan KOYUNCU

Relations between Turkey and the EU began when Turkey applied for membership in
the European Economic Community in 1959. These bilateral relations, which began in
1959, still continue today. In relations between Turkey and the EU, the EU's ambivalent
/ambiguous behavior towards Turkey has prevented Turkey from becoming a full
member of the EU. While many countries that later applied for membership from
Turkey, which do not have as much economic and political potential as Turkey, are
accepted as members of the EU, Turkey's failure to be accepted into the EU creates a
negative situation The EU's ambivalent / ambiguous approach to Turkey and the
sometimes contradictory rhetoric of EU leaders in favor of and against Turkey have
formed the idea that Turkey is in a “foreign” position in Turkey-EU relations, as defined
by Zygmunt Bauman. The focus of this research is the study of Turkey - EU relations
from the perspective of Zygmunt Bauman's foreign concept.For this purpose, the EU's
rhetoric in favor of and against Turkey has been evaluated and it has been stated that the
EU considers Turkey as a foreigner.

Keywords: Turkey, European Union (EU), Zygmunt Bauman, Foreigner.
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SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi

Akt: Aktaran

AT: Avrupa Toplulugu

AKCT: Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu
AET: Avrupa Ekonomik Toplulugu
AAET: Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu



GIRIS

Avrupa’nin birlesme iilkiisii gercekte Onsezili kisilerin ve filozoflarin
diisiincelerinde yasamustir. Avrupa’nin bir birlesme tilkiisii kurmak istemesine neden
olan durumlar, Avrupali devletlerin insancil ve baris¢1 bir hayalin pargasi olmasi hem de
Avrupa’da yillarca yasanan kanli savaslarin gergeklesmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
savaslar binlerce insanin hayatina mal olmustur. Avrupali bazi diisiiniirler bu tiir
olaylarin bir daha yasanmamasi ve Avrupa’nin savasa sahne olmamasi i¢in Onemli
fikirler sunmuslardir. Bu fikirler neticesinde Avrupali devletler siyasi ve ekonomik

olarak birlesme karar1 almislardir.

Avrupali devletlerin siyasi ve ekonomik birlesme diisiincesi tarihsel siireg
icerisinde daha ciddi bir boyuta ulasmistir. Dolayisiyla Avrupa’da bir birlik kurma
hareketi ve diislincesi bugiin bilinenin aksine ¢ok eskilere dayanmaktadir. Ancak
AB’nin hareketi ve diisiincesi Ikinci Diinya Savasi siirecinde ortaya ¢ikarak binlerce
insanin 6lmesine ve devletlerin, toplumlarin ekonomik-siyasi alanlarda da yipranmasina
sebep olmustur. Avrupa’da bir daha ayni durumlarin yasanmamasi ve barisgil bir
sekilde siirmesi i¢in AB’nin felsefi boyutu baris¢ci ve insancil temeller {izerine

olusturulmustur.

AB, diisiincesinin boyutlar1 ifade edildigi sekilde olusturulduktan sonra
kurumsal olarak da bir yapinin olusturulmas: gerektigi fikri dogmustur. Bu dogrultuda
Belcika, Fransa, Hollanda, Liiksemburg, Bat1 Almanya ve italya ilk olarak 1951°de
Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT), ikinci olarak 1957°de Avrupa Ekonomik
Toplulugu (AET) ve 1958’de Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) kurmuslardir.
Kurulan bu yapilar savas igin asil olan demir ve ¢elik maddelerinin ulus istii bir yapida
birlestirilmesi ve bu sekilde Avrupa’nin kendi arasindaki savasin kalici olarak
sonlanmasini istemelerinden kaynaklanmaktadir. Avrupa’da savaglarin bir daha
yasanmamasi i¢in bu tedbirin alinmasinin yaninda ekonomik ve siyasi olarak da gelisim
gosterilmesi istenmistir. Yani AB’nin diisiinsel ve kurumsal yapisinin amact Avrupa’yi

her konuda gelistirmek ve istenilen bir seviyeye ulagtirmaktir.

Altr ilke AKCT, AET ve AAET kurarak cesitli genisleme ve derinlesme
stireglerinden gecerek, bir¢ok alanda cok etkili politika uygulayan uluslar iistii bir yap1
haline gelmistir. Bu dogrultuda, AB c¢esitli genisleme siiregleriyle birlikte farkli

ekonomik, siyasi, toplumsal ve hukuksal yapiya sahip olan yirmi sekiz iilkeyi birlige



tam iiye olarak kabul etmistir. AB bugiine kadar alt1 genisleme siireci yasamstir. ilk
genisleme hareketi 1973 te, Ingiltere, Irlanda ve Danimarka, ikinci genisleme, 1981°de
Yunanistan, iigiincii genisleme, 1986°da Portekiz ve Ispanya, dérdiincii genisleme,
1995°de Avusturya, Isve¢ ve Finlandiya’nin tam {iye olarak kabul edilmesiyle
gerceklesmistir. Besinci genigleme, 2004 ve 2007 yillarinda, Merkezi ve Dogu Avrupa
Ulkeleri ile Malta ve Giiney Kibris Rum Yonetimi, altinci genisleme, 2013’de

Hirvatistan’in tam tiye olarak kabul edilmesiyle AB bugiinkii iiye sayisina ulagmustir.

AB’nin derinlesme siireci ise ¢esitli antlasmalar ve kriterler ile gergeklesmistir.
Belirlenen antlagsmalar ve kriterler, AB’nin ekonomik, siyasi ve hukuk gibi birgok
alanda giiclenmesine neden olmustur. Ayrica birlige liye olmak isteyen baska iilkelerin
ise AB’ye iiye olmak igin gerceklestirmesi gereken kriterler de yazili bir sekilde ifade

edilmektedir. AB’nin derinlesme siireci alt1 baslikta belirtilmektedir.

1. Avrupa Tek Senedi (1986-1987): Avrupa Tek Senedi, birlige {iye olan
devletlerin mallarini, hizmetlerini ve varliklarin1 ortak bir pazar kurarak serbest

dolagimini saglamaktir.

2. Maastricht Antlagsmasi1 (1992-1993): Maastricht Antlasmasi; siyasi, ekonomik
ve sosyal olmak {izere bir¢ok alanda yenilikler saglamistir. Ayrica giivenlik, adalet,
savunma, egitim, haberlesme gibi bir¢cok alani da kapsayici bir ozellige sahiptir.

Maastricht antlasmasiyla birlikte Avrupa Toplulugu (AT) artik AB ismini almigtir.

3. Kopenhag Kiriterleri (1993): 22 Haziran 1993 yilinda gergeklestirilen
Kopenhag Zirvesi'nde AB’nin Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerine dogru
genisleyecegini ifade etmis ve AB’ne tam tiye olmak isteyen iilkeler i¢in ise saglamalari

gereken siyasi, ekonomik ve birlige uyum Kriterleri belirtilmistir.

4. Amsterdam Antlasmasi (1997-1999): Amsterdam Antlagsmasi, AB i¢in 2000’li
yillara hazirlik olarak degerlendirilmektedir. Ayrica Maastricht Antlagmasin1 tamamlar
nitelikte bir antlasma olarak goriilmektedir. Amsterdam Antlagmasiyla birlikte yeni
maddeler eklenmistir. Ornegin AB’ye her Avrupa Devleti iiyelik i¢in basvuru yapabilir
maddesinin yerine, “hukuk devleti, demokrasi, insan haklarina saygi ve Ozgiirlik
ilkelerine bagli” her Avrupa Devleti birlige iiyelik i¢in bagvuru yapabilir seklinde
degistirilmistir.

5. Nice Antlasmasi (2001-2003): Nice Antlasmasi, 2004 yilinda gerceklesecek
olan Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkeleri i¢in AB’yi yapisal olarak hazir hale getirmeyi

2



amaclamigtir. AB’nin iiye sayis1 artacagi i¢in “sandalye sayisi, oy oram1 ve kurumsal

yapmin” seklinde olacak degisiklikler diizenlenmistir.

6. Lizbon Antlagsmasi (2007-2009): Lizbon Antlagsmasi, AB’ni daha iyi bir yap1
haline getirmek i¢in olusturulmustur. Yani birligi daha etkili ve demokratik hale

getirmek amaclanmistir.

AB’nin derinlesme ve genisleme stireci hedefleri dogrultusunda istikrarli bir
sekilde ilerlediginin kanit1 olarak goriilmektedir. Ancak ilk filozof ve onsezili kisilerin
diisiinceleri olarak ortaya ¢akan AB, bir siire sonra devletlerin siyasi projeleri haline
gelmeye baslamistir. Devletlerin siyasi projeleri haline gelen AB, antlagsmalar ve
kriterler noktasinda her iilkeye esit yaklasmamis ve miizakere siiregleri boyunca bu esit
davranmama durumunu ¢esitli zirvelerde ve raporlarda yansitmistir. AB’nin esit

davranmadig1 ve hakkinda kararsiz oldugu bir iilke de Tiirkiye’dir.

AB’nin, Tirkiye’ye karsi kararsiz/belirsiz ve esit davranmamasi ¢alismamizin
temel hareket noktasini olusturmaktadir. Bu dogrultuda tezin konusu, yarim yiizyili asan
bir zamandir iilke glindemini mesgul eden Tirkiye-Avrupa Birligi iliskilerini, son
donemlerin 6nemli sosyal bilimcilerinden Zygmunt Bauman’in “Yabanci” kavrami
cercevesinde analiz etmektir. ik defa 1959 yilinda Tiirkiye’nin basvuru yaptig1 Avrupa
Birligi (AB) veya donemin adlandirmasiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET),
Tiirkiye’den sonra iiyelik bagvurusu yapan pek ¢ok iilkeyi kabul etmesine ragmen,
Tiirkiye’yi bugiline kadar tam iiye yapmamustir. Zaman zaman AB liderlerinin yaptiklar
aciklamalar ise celigkili bir tutumu gostermektedir. Bu celiskili durum, Tiirkiye-AB
iligkilerinde Tiirkiye’nin Bauman’in tanimladig:1 bi¢imiyle bir “Yabanci” konumunda

oldugu fikrinin olugmasina neden olmustur.

AB’ye ilk once sadece Avrupa devletlerinin ve demokrasi ile yonetilenlerin
tiyeligi s6z konusu olurken daha sonra Kopenhag, kriterlerini saglayan diger
devletlerinde tiyelik basvurusunda bulunabilecegi konfederatif bir yap1 halini almistir.
Ancak bu kriterler Tiirkiye s6z konusu oldugunda oldukg¢a yavas isleyen bir siireg
olmustur. Bu siireci agiklamak i¢in Bauman’in yabanci kavrami, Tiirkiye ile AB
arasindaki iligkileri agiklayicit uygun bir kavram olarak goriilmektedir. Yabanci sosyal-
kiiltiirel dislanmaya maruz kalan ve sosyal yasamda aci1 ¢eken bir sinifin iiyesi olarak
bilinmektedir. Yabancinin baska bir sinifin {iyesi olarak tanimlanmasi, bulundugu her

alan igerisinde dogal olan durumlarin diginda taninmasina neden olmaktadir.



Yabancinin bagka bir ulustan olmasi, istenilmeyen bir durumda olmasina ve ayrica
bulundugu toplum igerisinde siirekli diglanmaya maruz kalmasina neden olmaktadir.
Yabancinin bizden birisi olarak tanimlanmamasi, siirekli oteki olarak anilmasini
saglamistir. Bu durumda yabanci, var olan normlarin, yasalarin disinda tutularak hi¢bir
seye dahil edilmeden ve s6z hakki taninmadan verilenlerle yetinmesi gereken olarak
tanimlanmaktadir. Yabanci “ne bizden ne de bizden olmayan” bir durum igerisinde
varhigim1 devam ettirmektedir. Bu acidan Tiirkiye, AB ile iligkilerinin g¢ergevesine

bakildiginda AB’nin yabancisi olarak nitelenebilmektedir.

Tezin ana amaci Tirkiye ile AB iligkilerinin tarihsel siirecte aldigi goriiniimii
Zygmunt Bauman’in yabanci kavrami tizerinden okumaktir. Yabanci “ne dost ne de
diisman” olmayip, iki arada bir derede olan1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. AB’nin
Tiirkiye karsisindaki tutumu da bir anlamda yabanci tanimina uygun diismektedir. AB
liderleri zaman zaman birbiri ile celiskili agiklamalar yapmaktadir. Bazen Tiirkiye nin
AB acisindan 6nemi vurgulanmakta ve Tirkiyesiz bir AB’nin diisiiniilemeyecegini
ifade etmekte, bazen de Tiirkiye’nin asla AB iiyesi olamayacagini, imtiyazli ortaklik
anlagmasinin imzalanmasinin daha dogru olacagini belirtmektedirler. Bu ¢eliskili tutum,

Tiirkiye acisindan AB iligkilerinin ¢ok da istenildigi gibi gitmedigini gostermektedir.

Bu acidan aragtirmanin amaci, Tiirkiye’nin AB macerasint Zygmunt Bauman’in
yabanci kavrami {izerinden okumak ve AB ile Tirkiye’nin gelecekte yon alacag:

muhtemel iligkiye bir projeksiyon tutmaktir.

Tezin 6nemi, son donemin yetistirdigi 6nemli isimlerden birisi olan Bauman,
pek c¢ok kavram {ireterek sosyal bilimlere ve ozellikle de sosyolojiye katkida
bulunmustur. Kavramlar sosyal bilimlerde olaylar1 agiklamak i¢in yer edinir. Bu
calismada ise yabanci kavrami Tirkiye ve Avrupa Birligi iligkisi iizerinden
degerlendirilecektir. Tiirk¢e literatiirde AB {izerine pek ¢ok arastirma bulunmaktadir.
Ancak yabanci kavrami lizerinden Tiirkiye ve Avrupa Birligini tanimlayan baska bir

calisma bulunmamaktadir. Bu da literatiire farkli bir bakis acis1 kazandiracaktir.

Tezin kapsamini, Tiirkiye — Avrupa Birligi iliskileri olusturmaktadir. Tiirkiye ile
Avrupa Birligi’nin iligkileri pek ¢ok acidan ve genis kapsamli olarak siirmektedir.
Calismada bu iligkiler Bauman’in yabanci kavrami tizerinden yapilacaktir. AB agisindan

Tiirkiye’nin bir yabanci olup olmadigi ele alinmaya calisilacaktir. Diger konular ve



boyutlar kapsam dis1 kalacaktir. Aragtirmanin bir bagka sinirlilig1 ise Yiiksek lisans tez

stiresiyle sinirl olmasidir.

Arastirma yontemleri arasinda se¢im yapmak, arastirmak istedigimiz konuya ve
neyi bulmaya calistigimiza baglidir. Arastirma igerisinde ulagsmak istenen amaca ise
yontem ile ulagsmak caligmanin daha sistemli olmasimna neden olmaktadir. Yapilan
arastirma da kullanilacak yontem c¢alismanin daha ¢ok sistemli olmasini saglarken ayni

zamanda calisma igerisinde nasil bir yol izlenilecegine dair bilgide vermektedir.

Bu c¢alismanin yontemi Nitel arastirmadir. Kullanilan veri toplama araci
dokiimandir. Veri analizi tirii ise igerik ve sOylem analizidir. Nitel arastirma,
“disiplinler aras1 biitiinciil bir bakis agisim1 esas alarak, arastirma problemini
yorumlayici bir yaklagimla incelemeyi benimseyen bir yontemdir”. Yapilan aragtirmaya
yonelik olgu ve olaylar kendi ekseninde degerlendirilerek, insanlarin yiikledikleri
anlamlar agisindan yorumlanir (Karatag, 2015: 63). Nitel arastirma yontemi ile yapilan
caligmalar aragtirmaciya, konuyu derinlikleriyle arastirma imkani saglarken ayrica bir

konun anlagilabilmesi i¢in ise ¢esitli arastirma teknikleri sunmaktadir.

Calismanin veri toplama aract dokiimanlarin incelenmesi sonucunda elde
edilmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye ve AB iliskileri ¢ercevesinde yazilan makale, gazete,
rapor, yiiksek lisans tezi ve kitaplardan yararlanilmistir. Bu ifade edilen kaynaklarla,
Tiirkiye ve AB iliskilerinde, Tiirkiye’nin siyasi, ekonomik, hukuki ve sosyal alandaki
konumu ve ilerlemesi degerlendirilmistir. Ayrica AB’nin Tiirkiye’nin lehindeki ve
aleyhindeki sdylemleri icerik ve sdylem analizi cercevesinde degerlendirilmistir. Icerik
analizi, “metin igerigi toplama ve analiz etme teknigidir. igerik iletilebilen sozciikler,
anlamlar, resimler, semboller, diisiinceler veya herhangi bir iletiye génderme yapar.
Icerik analizi yiizy1l 6nceye kadar uzanir ve edebiyat, tarih, gazetecilik, siyaset bilimi,
egitim, psikoloji ve benzeri bir¢cok alanda kullanilir. Alman Sosyoloji Toplulugu’nun
1910 yilindaki ilk toplantisinda Max Weber, icerik analizini gazeteleri incelemek icin
kullanmay1 6nermistir” (Neuman, 2014: 466). SOylem analizi ise “sosyal bilimlerde
1960’lar boyunca dilsel doniisiin ardindan gelistirilen, genis yelpazedeki sosyokiiltiirel
analitik perspektifleri tanimlamak i¢in kullanilan genis kapsamli bir terimdir. S6ylem
analizi alani, en genis haliyle, dilin ciimle veya sozce Otesindeki kullanimi iizerine
toplumsal veya topluma iliskin baglamda yapilan ¢aligmalar i¢ine alir. S6ylem analizi,
genis sekilde kavramlagtirilmasiyla hem konusmayi hem etkilesimi, hem de yazili

metinleri ¢alisma konusu olarak ele alir” (Turner, 2020: 845) Soéylem analizi bu
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cercevede sozce ifade edilenlerle baglam arasinda bir biitiinliikk saglamakta ve sozce

ifade edilenin ne oldugunu genis bir ¢ergevede belirtmektedir.

Arastirmanin birinci boliimii, arastirmanin kavramsal boyutunu olusturmaktadir.
Bu baslik altinda Zygmunt Bauman Baglaminda Giindelik Yasamin Sosyolojisi,
Yabanct Kavrami ve Zygmunt Bauman’da Yabanci Kavrami bagliklarina yer

verilmisgtir.

Arastirmanin  ikinci  bolimiini, “Tarihsel Siiregte  Avrupa  Birligi”
olusturmaktadir. Avrupa Birligi’nin kelime anlami, Avrupa Birligi Diisiincesi, Avrupa
Birligi’nin Kurulusu, Avrupa Birligi Genislemesi ve Avrupa Birligi Derinlesmesi alt

basliklarindan olugmaktadir.

Arastirmanin iigiincii boliimii, “Tiirkiye ve Avrupa Birligi iliskileri” boyutundan
olusmaktadir. Tiirkiye ve Avrupa Birligi iliskileri, Tiirkiye Avrupa Birligi Uyelik Siireci
(Hazirlik, Gegis ve Son Donem), Helsinki Zirvesi, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’nin
Lehindeki ve Aleyhindeki Soylemleri, 1990-2001: Umudun Umutsuzlugu ve 2002 ve

Sonrasi: Hakkinda Karar Veremedigimiz Bir Tiirkiye alt basliklarindan olugmaktadir.

Arastirmanin sonu¢ kismi, arastirmanin ii¢ boliimiinden elde edilen bilgiler ile

analiz edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

Sosyoloji, toplum ve insan etkilesimlerini inceleyen bir bilim dalidir. Bu
dogrultuda toplum ve insan etkilesimi alanina farkli perspektifler sunarak, bireye ve
topluma sosyolojik bir bakis agis1 kazandirmaktadir. Sunulan sosyolojik bakis agist,
toplumsal ve bireysel olaylarin diisiinimsellik ¢ercevesinde degerlendirilmesine
yardimcl olmaktadir. Bu diisiinlimsellik ¢ercevesinde sosyologlar sosyolojiye farkli
perspektifler sunmaktadir. Bazi sosyologlar sosyolojiye makro diizeyde genis ¢apli
analizler sunarak katki saglarken bazi sosyologlar ise daha mikro diizeyde analizler
sunarak katki saglamaktadir. Mikro diizeyde, gilindelik yasam ve bireyin toplum ile
iligkisi gibi konular irdelenmektedir. Bu alanlarda dikkat ¢eken ve dnemli isimlerden
biri olan Zygmunt Bauman’dir. Bauman, sosyolojik diisiinme ¢ercevesinde sosyolojiye
yeni bir bakis agis1 kazandirmistir. Bu yeni bakis agis1 toplumsal ve bireysel konularda
olaylarin daha genis bir perspektiften bakilmasina neden olmaktadir. Bauman bu
baglamda modernite, postmodernite, yabanci, holocaust, gozetim, siyaset gibi
kavramlar1 analiz ederek, sosyolojiye yeni bir a¢ilim getirmistir. Bu bdliimde Bauman
Baglaminda Giindelik Yasam Sosyolojisi, Yabanci, Modernite, Postmodernite ve

Zygmunt Bauman’da Yabanci Kavrami ele alinmaktadir.
1. ZYGMUNT BAUMAN’A GORE GUNDELIK YASAMIN SOSYOLOJI
1.1. GUNDELIK YASAM SOSYOLOIJISI

Toplum ve toplumsal diizenin ¢6ziimlenebilmesi i¢in giindelik yasam
iliskilerinin temelinde var olan unsurlarin ne oldugunun anlasilmasi gerekmektedir.
Gilindelik yasam, topluma ve toplumsal diizene kaynaklik ederek, bu unsurlarin
karsilikli iligkisinin devam etmesini saglamaktadir. Bu baglamda giindelik yasam,
toplumun var oldugu alanlara ve sosyal bilimlere kaynaklik etmektedir. Sosyal Bilimler
alaninda biiylik bir 6neme sahip olan sosyoloji, giindelik yasami toplumsal diizen ve
iliskiler baglaminda konu alarak incelemelerde bulunmaktadir. Giindelik yasam
sosyolojisi ise “gilindelik yasami diizenleme ve anlama iizerine kurulu bir calisma
alamidir” (Marshall, 2020: 288). Giindelik yasam, toplumsal yapinin temel dinamikleri
ve bireylerin etkilesimi neticesinde ortaya c¢ikan zaman igerisinde siirekli olarak

tekrarlayarak belli bir bigim olusturan giindelik yasam pratiklerini anlatmak igin



kullanilmaktadir. Giindelik yasam denilince akla birbirini tekrar eden yasam

pratiklerinin akla gelmesi basitligi ve siradanligi cagristirmaktadir.

Toplumsal davranisin bodylesine basit ve gelisi glizel yoOniiyle neden
ilgilenmeliyiz sorusunun cevabini Giddens iic nedenle aciklamaktadir. Ilki, giin
icerisinde yapip ettiklerimizle elde ettigimiz etkilesimler sonucunda davranislarimiz
yap1 ve bicim kazanmaktadir. Bunlar1 incelemek toplumsal hayati anlamlandirmayi
kolaylastirmaktadir. Siiphesiz ki gilin igerisinde gerceklestirdigimiz davranis kaliplari
her zaman birbirinin aynis1 olmayacaktir. Hayatin akis1 igerisinde bazi farkliliklarla
kargilasmak muhtemeldir. Ancak giinliik rutinlerimizde olusan bu tiir farklilagmalar
sonrasinda yeniden diizenli aliskanliklar biitiinii olusacaktir. ikinci olarak, toplumsal
gerceklik duragan bir konumda degildir, insanlarin giinbegiin etkilesimleri sonucu
gergeklik toplumsal olarak kurulmaktadir. Giindelik yasamin incelenmesi, bireylerin
gercekleri degistirecek yaratict eylemlere nasil giristigini gostermektedir”. Son olarak,
“giinliik yasamdaki etkilesim incelemesi daha biiyiik toplum diizenleri ile kurumlarin
anlasilmas igin yararlidir” (Giddens, 2012b: 168). Tiim bu nedenler giindelik yasamin
neden inceleme konusu haline gelmesi gerektigini agiklamaktadir. Gilindelik yasamin
sadeligi ve basitliginin altinda gériinmeyen fakat ¢6ziimlemesinde giicliik yasanacak bir

takim problemler bu sayede goriiniir hale gelecektir.

Lefebvre, giindelik yasamda davranis kaliplarinin elestirel ¢6ziimlemesinin
yapilmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Ciinkii giindelik yasam biribirini tekrar eden
davranig kaliplarindan olusmaktadir. Bu tekrarlarin sonucu olusan davranis kaliplarinin
kesfedilmesi bireylerin davranislarint ve tercihlerini neye gore sekillendirdigini
anlamaya yardimci olmaktadir. Bu yiizden de giindelik yasam iginde siradanlagmis
davranig kaliplar1 aciga c¢ikarilmasin1i onemsemektedir (Cetin, 2010: 58). Giindelik
yasami “Ozetleyebilir, yogunlastirilabilir, temsil edebilir” 6zellikte olmasindan dolay1
tiyatroya benzetir. Giindelik hayatta insanlar tipki tiyatrodaki gibi “rol oynamayi
basaran mistifikator olarak davranirlar. Ciinkii roller hakikati siirdiiriir ve hakikat kadar
da gergektir” (Lefebvre, 2013: 141). Lefebvre’nin bu agiklamalarina bakildiginda
giindelik yasamin aslinda toplumun sahnesi oldugu anlasilmaktadir. Toplumsal sahneyi

incelemek i¢in giindelik hayatin elestirisinin yapilmasi gerektigini belirtmektedir.

Nobert Elias ise “giindeligin ne oldugundan ziyade ne olmadigina odaklanmastir.
Bu karsitlik icinde gilindelik olani, tatil glinii disinda olagan is giinii olarak gormektedir.

Aktorleri ise siradan insanlardan olusmaktadir. Gilindelik olan 6zel yasam, aile ile
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biitiinlesiktir. Bunun disindaki meseleleri kapsama alani i¢ine almaz. Bu yiizden
giindelik yagami siradan ve basit olarak” tanimlamaktadir (Elias 1998’den akt. Sezem
Sanli, 2018: 38). Aslinda Elias bu ayrimla gilindelik olanin iki farkli yoniinii ele
almaktadir. Bu iki ayrimla birlikte, giindelik yasamin aslinda ne oldugunu ve ne

olmadigini, giindelik yasamin siradan ve basit olmas1 baglamindan agiklamaktadir.

Gilindelik yasam sosyolojisinin tanimina ve toplumsal alandaki iligkilerine
bakildiktan sonra Bauman sosyolojisi ve Bauman sosyolojisinin giindelik yasam

sosyolojisi ile iligkisine bakmak gerekmektedir.
1.2. BAUMAN VE GUNDELIK YASAM SOSYOLOJiSi

Son donem sosyoloji tartismalart icerisinde biiylik bir yer iggal eden Zygmunt
Bauman, “kiiltiir ve iktidarin ¢odziimlenmesine 6zel dnem vermis ve bu baglamda
toplum, ideolojiler, ulusal kimlikler, devlet, sosyalizm, {itopya, ahlaki segim,
modernizm ve postmodernizm konularinda yorumlamalariyla sosyal bilimlere
diisiiniimsellik agisindan yeni bir soluk getirmistir” (Kines¢i, 2017: 61). Bauman’in
sosyal bilimler alanina yeni bir soluk getirmesi, sosyolojik olaylarin daha farkli bir
sekilde incelenmesine neden olmustur. Bu durum Zygmunt Bauman’in sosyolojide
onemli bir isim olarak goriilmesine neden olurken ayrica sosyoloji alanina yeni bir
sosyolojik bakis acis1 da kazandirmistir. Bauman, sosyolojiyi, i¢cinde yasadigi diinyanin
genis bir diislince aleminin {irlinleriyle birlikte sentezleyerek bireyleri ve bireylerin
i¢inde yasadig1 diinyanin temel hareketlerini anlamaya gagiran bir diisiiniirdiir (Oztiirk,
2017: 1). “ Bauman’in sosyolojik tahayytiliiniin temelini, mevcut diizenin kaginilmaz ve
dogal oldugunu sorgulamak olusturur. Bauman, yasadigimiz donemin yeni egilimlerinin

siirlarini olgusal olarak tanimlayarak, modernligi sorgulamaktadir (Y1lmaz, 2016: 9).

Bauman’in caligmalar1 belirsiz soyutlamalarin disinda insanlarin diinyayr nasil
tecriibe ettikleri sorusu ile sekillenmekte ve siradan insana dokunmaktadir. Bu
dogrultuda, sosyolojinin yeniden yorumlanarak siradan insanlara hizmet etmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla kendi hayatindan esinlenerek calismalarini
olusturmaktadir (Yilmaz, 2016: 10-11). Bauman’in ¢alismalarinin kendi hayatindan
esinlenmesi, bulundugu alan igerisinde belli donemlerde baskiya ve diglanmaya maruz
kalmasindan kaynaklanmaktadir. Bu durum, sosyolojisinin temelini olustururken ayni
zamanda kendisi gibi diglanmaya maruz kalan kisilerin de ifade edilmesine olanak

tanimaktadir.



Bauman, sosyolojinin “bizatihi bir oykii oldugunu; ancak bu 6zel Oykiiniin
mesajl1, bir 6ykii anlatmanin giinliik dykiilerimizi anlatirken diislenenden daha ¢ok yolu
oldugu anlattigimiz ve inandigimiz, sadece bir miimkiinmiis gibi goriinen dykiilerin her
birinin ortaya koydugundan daha ¢ok yasama tarzinin var oldugudur” (Bauman, 2005:
24) gorlstini benimsemektedir. Sosyolojinin bir 6ykii olarak nitelendirilmesi bir¢cok
farkli goriisii yansitmasindan kaynaklanirken, ayni zamanda diger bireylerin var olan
diisiincelerinden, inanglarindan daha fazlasini sosyolojide bulmalarina neden
olmaktadir. Bunlara istinaden diyebiliriz ki Bauman (2014a: 17), “sosyolojinin insan
diinyas1 hakkinda bir disiinme bi¢imi oldugunu” ifade etmektedir. Sosyolojik
disiinmek giinliik hayat icerisinde karsilastigimiz bir¢ok kisiyle iletisim kurarak
sosyolojinin var olmasini saglarken, ayni zamanda tiim insanlarin da kendilerini ifade

etmelerine olanak tanimaktadir.

Bununla birlikte sosyolojik bilgiye de hammadde saglayacak unsurlar, giinliik
hayat igerisinde yer edinmektedir. Ornegin giin icerisinde baska insanlarla birlikte
yasariz ve birbirimizi etkileriz; yabancilarla veya arkadasglarimizla iletisim kopuklugu
yasariz; bu gibi Orneklerin giinliik hayat icerisinde yasanilmasi zaten sosyoloji
tarafindan ele alinmaktadir (Bauman, 2014a: 18). Bauman’in sosyolojisinin giinliik
hayatta yasanilan durumlar1 konu edinmesinden yola ¢ikarak, sosyolojinin her giin yeni
konularla tanistigin1 ve sosyolojiyle yasamin birbirleriyle iliskili oldugunu sdylemek
kaginilmaz olacaktir. Dolayisiyla Bauman’in sosyolojisi giindelik yasami konu
edinmektedir ve insan diinyas1 hakkinda bir diisiinme bi¢imi kazandirmaktadir. Bauman
sosyolojisinin bu sekilde bir yaklasim benimsemesi, sosyolojiye ve bireye olaylari
anlama konusunda sosyolojik bir diisiinme kazandirmaktadir. Bu yeni sosyolojik
diisinme bicimi, sosyal, siyasi, ekonomik gibi bir¢cok alanda diisiiniimsellik
cergevesinde sekillenmektedir. Iste bu noktada, Bauman ve giindelik yasam sosyolojisi

ile karsilagsmaktayiz.

Diinyay1 cesitli bilim dallar1 kendi aralarinda paylasir ve kendi parcalariyla,
kendi “seyler koleksiyonu” ile mesgul olur. Eger bilimin yaptig1 bu ise sosyolojinin bir
bilim haline gelebilmesi ve bilim igerisinde yer edinebilmesi i¢in var olan bilimsel
disiplinlerin su ana kadar ele almadiklar1 bir diinya kesimi bulmasi sarttir. Bir kasifin
denizleri dolagsmasi gibi sosyoloji de kendi bilimsel yetkinliginin ve otoritesinin rakipsiz
alanin1 olusturabilmesi i¢in hi¢ kimsenin egemenliginde olmayan bir kara pargasi

kesfetmelidir (Bauman, 2014a: 243). Sosyolojinin egemenliginden bahsedebilmek i¢in
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diger bilimlerin kendi alanlan igerisinde yaptiklari arastirmalar gibi sosyolojinin de
kendisine ozgii alanlar1 ve yoOntemleri mevcuttur. Bu kendine 6zgii olan durumlar

tizerinden olaylar1 ele alarak degerlendirmektedir.

“Weber, bir rasyonel aklin bagka bir rasyonel akli taniyabilecegini
varsaymaktadir; arastirilan eylemler rasyonel olduklari miiddetce, rasyonel olarak
anlagilabilir — bir neden degil, bir anlam ortaya siirerek agiklanabilir. Sosyolojik bilginin
bu ylizden bilimden asagi kalmasi gerekmez. Tam tersine onun yalnizca betimlemekle
kalmadigi nesnelerini — insan nesnelerini- ayni zamanda anlayabilmesiyle bilim
tizerinde acik bir istiinliigii vardir. Ne kadar bastan sona kesfedilmis olursa olsun
bilimin betimledigi diinya anlamsiz kalir. Sosyoloji, bilimin 6tesine gider o iizerinde
calistigi gergekligin anlamini ¢ikarir” (Bauman, 2014a: 248). Sosyolojiyi diger
bilimlerden ayiran nokta, bir seyleri arastirirken onlar1 kanitlamaktan ziyade anlamaktir.
Sosyoloji var olan seyleri anlamaya c¢alisarak gercekligi yakalamaya calisir.
Sosyolojinin gercekligi anlamaya ve anlamlandirmaya calismasi, inceledigi alanlarin
bireyin veya toplumun iliski kurduklar1 yapilardan kaynaklanmaktadir. Bu yapilar
gecmisten bugiine gelen unsurlar olmakla birlikte siirekli karsilasilan ve nedenselligi
sorgulanan yapilardir. Bauman’in belirttii bu durum, sosyolojinin sorgulayici bir
yoniinli tekrar ortaya ¢ikarirken ayni zamanda sosyolojiyle toplumsal alanda var olan
seylerin nasil anlam kazandigini da gostermektedir. Sosyolojinin bu ydniiyle anlam
kazanan olaylar, olgular birey ve toplum arasinda anlam iligkisi kurulmasina da neden
olmaktadir. Dolayisiyla sosyolojiyi diger bilimlerin kullandigi yontemlerin disinda
farkli bir sekilde diisiinmek ve olaylar1 anlama konusunda ise farkli perspektifler
sundugunu bilmemiz gerekmektedir. Sosyolojinin bu denli farkli bir perspektif sunmasi

giinliik yagamin her aninda sosyoloji ile karsilagmamizdan kaynaklanmaktadir.

“Bunun i¢in yasadigimiz ¢agin farkinda olmak ¢ift yonlii bir biling pratigi
gerektirmektedir. Cift yonlii bir biling bir yanimizin gegmiste bir yanimizin ise gelecege
doniik olmasi gerektigi ifadesidir. Bauman sosyolojisi de iste tam bu farkindaligin
izdlisgiimidiir. Bauman, sivilasan, kayganlasan, buharlasan ve bildik tiim referanslari,
eriyen bir diinyanin gozlemcisidir. O siirekli biiyiiyen ve farklilasan dikotomiler
tizerinden ylriittiigii analizler ile mevcut durumun trajik bir tablosunu ortaya koyarken,
geleneksel ve rasyonel referanslarin ortadan kalktigr bu diinyada yeni imkénlar arar.

Ancak ondaki bu imkan arayisi, onciilleri gibi kurucu rasyonalist bir erkin etrafinda
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diinyanin yeniden sekillendirilmesi hedefi ile degil, daha bireysel ve akildan ziyade

etige referans ile siirdiiriilebilecek bir miicadeledir” (Oguz, 2007: 19).

Ozetlemek gerekirse Bauman’m sosyolojisi, yasadigimiz donem igerisinde her
seyin farkinda olarak bilingli ve sorgulayici bir tavirla var olan her seyin nedenselligini,
sosyolojik diisiinerek hareket etmektir. Sosyolojik diisiinmek, hayatimizin her alaninda
ya da her aninda bilingli bir yasam tarzint benimsememizi saglarken, ayni zamanda
gerceklesen olaylar karsisinda durusumuzun nasil olmasi gerektigini de gostermektedir.
Sosyolojik diisiinmek donem igerisinde gergeklesen ideolojik, baskici, otekilestirme gibi
bir¢ok unsura kars1 yaklagimlarin nasil olmasi1 gerektigini ifade eder ve ayni zamanda
Ozgiirlesmeye de hizmet etmektedir. Bunun i¢in Bauman sosyolojisi, farkinda olmak ve

genis bir perspektiften olaylara bakmay1 sunmaktadir.
1.3. YABANCI SOSYOLOIJISI

Yabanci, Bauman sosyolojisinin ana kavramlarindan biridir. Yabanci
kavraminin Bauman i¢in anlamli olmasinin arka planinda Holokaust sosyolojisi vardir.
Bagka bir ifadeyle Ne dost ne diisman olan yabanci, Yahudilerin Almanya’daki
konumunu ifade eden bir kavram olarak Bauman i¢in 6nemli bir analiz birimi olmustur.
“Yabanci koken itibariyle “yaban” sozciiginden gelmektedir. Yabancinin, yaban ile
insani varolusunun disinda dogaya atfen kullanilan bir kavramla iligkilendirilerek
tiiretilmesi yabanciya dair gelistirilen algi hakkinda 6nemli bir ipucu sunmaktadir”.
Levi-Strauss, yabanct sozciigiiniin Antik Yunan’da kendi kiltiiriinden olmayan igin
kullanildigin1 belirtmektedir. Kendinden olmayan i¢in “barbar” sdzciigiiniin yerine de
kullanildigin1 da bilinmektedir (Goker ve Keskin, 2015: 430). Yabanci i¢in kullanilan
bir diger kavram ise Oteki kavramdir. Oteki kavram ise Greklerin, 4. yiizyilda
kendilerini digerlerinde ayirabilmek icin kullandiklar1 kavramdir. Yabanci kavramim
diger kavramlardan ayiran en temel 6zellik yabancilarla zorunlu olarak yasanilmasidir
(Goker ve Keskin, 2015: 430-431). Yabanci tanim1 yapilirken genel olarak kendinden
olmayan ve hep bagkasi olarak tanimlanmaktadir. Yabancinin kim oldugunu
anlayabilmek ve tanimak i¢in kendisine yonelik kullanilan kavramlar hep oteki

tizerinden sekillenerek belirlenmektedir.

Sozlikler de “Baska bir milletten olan, baska bir milletle ilgili olan kimse
yabanci olarak tanimlanmaktadir” (Akalin, 2009: 2102). Baska bir tanimlamada ise
“tanidik bildik olmayan, baska bir tilkeden, ulustan kimse ya da bagka bir iilkeyle, baska
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bir ulusla ilgili ona 6zgii olan sey olarak” tanimlanmaktadir (Piskiilliioglu, 1999a:
1590). Genel bir bakisla bizden olmayan, baska topluluga, ya da alana ait oldugu

gorilmektedir.
Yabanci kavramu ii¢ farkli sekilde kavramsallastirilmaktadir.
I. Yabanci Gelmek: “Tanimak ya da tanimamak olarak bilinmektedir
Il. Yabanci Gibi Durmak: Kayitsiz kalmak, karismamak

III. Yabancilamak: Yabanci gibi gormek, Kendinden saymamak ve yadirgamak
anlamma gelmektedir” (Piiskiilliioglu, 2003b: 1424). Uc¢ kavram tanimlamasina
bakildiginda yabanci; bulundugu topluluk, toplum ya da iilke igerisinde normal olan
durumlarin hig birisiyle nitelendirilmeyerek hep anormal olan, ugrasilmayan, varlig1 ve
yoklugu arasinda bir anlam ifade etmeyen olarak degerlendirilmektedir. Yabancinin bu
sekilde tanimlanmasi, bulundugu alan igerisinde Otekilestirilerek, anormal olan tiim
tanimlamalarla nitelendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Yabancinin iyi olmayan
seylerle nitelendirilmesi hi¢bir zaman normal olarak kabul edilmeyecegini ve normal bir
iliski kurulmayacagini gostermektedir. Bu durum yabancinin gittigi her yerde kabul
goriilmemesine ve  bulundugu alan igerisinde normal bir konum ile
iligkilendirilmeyecegini yansitmaktadir. Clinkii birey, yap1 ya da herhangi bir unsur
nasil bilinip nitelendiriliyorsa o sekilde tanimlanmakta ve tanimlanma sekli ile iligki
Kurulmaktadir. Yabanci’da tiim bilindik olumsuzluklarla tanimlandig1 ve bilindigi i¢in,

normal olanin disinda bir iliski kurulmaktadir.

Yabanci kavrami, sanayi sonrasi niifusun artmasi ile biiyiik kentlerde daha ¢ok
goriinmeye baglayan ve modern doneme ait olan bir kavram olarak bilinmektedir.
Sosyolojideki yerini ise Simmel’e bor¢ludur. Simmel, yabancinin toplum igerisindeki
konumuna modern donemde odaklanmis ve onu “dahil olmak istedigi grubun iiyeleri
tarafindan sahnede bulunan bir kisi olarak taninmis olmasina ragmen asla toplulugun
giinliik hayatina tam olarak dahil olmayan kisi” olarak tanimlamaktadir (Ozselguk,
2017: 118). Simmel, uzaklik konusuyla ilgilenmesinden dolayr mesafeyle yabanci
sosyal tipi tanimlanir. ”Yabanci ne ¢ok yakin ne ¢ok uzak olandir. Cok yakin olursa
yabanci olmaz o zaman grubun iiyesi olur. Grupla ¢ok uzak olursa iletisimi olmaz”
(Ritzer ve Stepnisky, 2013: 44). Yabancinin bu sekilde bir konuma sahip olmasi
yabanciya yonelik belirsizligin oldugunu gostermektedir. Ne ¢ok uzak ne de ¢ok yakin

olan yabanci, bulundugu toplum icerisinde belirsiz bir mesafe ile konumlandirilarak
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hakkinda net bir durum belirtilememektedir. Bu durum yabancinin toplumda
istenmedigini gosterirken ayn1 zamanda siirekli denetim altinda tutulmasimi da
yansitmaktadir. Bu a¢idan Simmel’in tanimi muhtemelen Bauman’in yabanci

kavramina ilham vermistir.

“Yabanci bir gezgin gibi bugiin gelip yarin giden degil, bir adam gibi bugiin
gelip yarin kalandir.” Belli bir mekan dairesi i¢inde ya da siirlar1 mekansal sinirlara
benzeyen bir grup i¢inde sabitlenmektedir” (Simmel, 2009: 149). Yabanci bulundugu
mekanin sinirlart kendisine ait olmayan, o mekanda var olan hi¢ birseyin pargasi
olmadig1 bilinmektedir. Yabancinin bulundugu sinirlar igerisinde kendisini bulmamasi
ya da sinirlarinin  bagkalar tarafindan belirlenmesi bastan beri kendisine ait degerlerin
olmayacagini ve bir par¢asinin bulunmayacagini gostermektedir. Simmel (2009: 151)
yabancinin teorik ve pratik acidan daha 6zgiir oldugunu belirtmektedir; durumlar1 daha
az Onyarglyla incelemekte, daha objektif ve daha genel belirli Olgiilerle
degerlenedirmekte ve “eylemlerini gergeklestirirken eli kolu adetler, dini kaygilar veya
onceki emsallere baglanmamaktadir”. Yabanciya yonelik tanimlamalara, konumuna,
nitelendirilmesine bakilarak ilk toplumlardan giinlimiizde nasil bir yapiya biiriindiigiinii
ve bu yapi icerisinde yabancinin higbir sekilde ¢ikamadigim gérmek miimkiindiir. Tk
toplumlardan bugiline yabanci her zaman istenilmeyen kusku ile yaklasilan varligi

rahatsiz edici olarak bilinmektedir.
1.4. BAUMAN,MODERNITE VE POSTMODERNITE

Yabanci kavramini tanimladiktan sonra Bauman’in neredeyse tiim eserlerinde
yer verdigi modernite ve postmodernite kavramlarini analiz etmeye calisacagiz. Zira
yabanci sosyolojisi ile modernite ve postmodernite arasinda segici bir yakinlik

bulunmaktadir.

Modernite, nedenleri ve sonuglar1 bakimindan basta sosyal bilimler olmak {izere
tiim disiplinlerin dikkatini ¢eken bir kavramdir. Clinkii modernite, geleneksel donemde
mevcut olan tiim yapilarin aksine yeni olan her seyi ifade eden bir siirectir. "Simdi
anlamina gelen modernite, yeniyi ve son durumu ifade etmektedir. Son sosyal/kiiltiirel
gelismeler anlaminda modernlik belki (en azindan sozlik anlamiyla) ciddi zihni,
kiltiirel degisiklikler ifade eden her donem i¢in kullanilabilmektedir. Ancak modernlik
cagimizda bundan daha Gtede bir anlam tasimakta; 6zel bir tarzi, zihniyet ve {islubu

temsil etmektedir” (Aydin, 2014: 9)”. Modernitenin kendisine 6zgii unsurlarinin sadece
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su an1 degil ayn1 zamanda gelecege de uzanacagini gostermektedir. Modern, kelimesinin
kokiine bakildigi zaman modernustan gelmektedir. Modernus, Latince sozliik karsiligi
olarak simdi anlamina gelmekte ve yeniye vurgu yapmaktadir. Her ne kadar modernus
simdiye ve yeni olana vurgu yapmis olsa da onun en temel esprilerinden birisi siiphesiz
bir kopma ve farklilasmadir (Aydin, 2014: 19). Modernitenin bir kopus ve farklilagma
durumunun olmas1 yukarida da belirtildigi gibi kendine 6zgii unsurlarinin olmasindan

kaynaklanmaktadir.

Giddens (2012a: 9) modernligi “on yedinci yiizyilda Avrupa’da baslayan ve
sonralar1 neredeyse biitlin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yasam ve orgiitlenme
bi¢imleri olarak ifade etmistir”. Touraine (2018: 25) “modernligi salt degisim ya da
olaylar silsilesi olarak degil; akilci, bilimsel, teknolojik ve idari etkinligin {iriinlerinin
yayginlagtirilmas1” olarak belirtmektedir. 1863’te Baudelaire’nin yaymlamis oldugu
“Modern Hayatin Ressam1” adli denemesinde modernlik, anlik, gecip giden, olumsal
olan ve bir yarisinin sanat diger yarisinin ise sonsuz ve degismeyen olarak ifade
etmistir. Yani simdinin yeniligine odaklanmis ve hatta modernligi yeni olan ile
Ozdeslestirmistir (Harvey, 1997: 23: Frisby, 2012: 26-27). Modernligin simdi ve yeni
olan durum ile 6zdeslestirilmesi modern 6ncesi donem igerisinde var olan unsurlarin
modern donemde yer edinmemesi ve her durumda kendi yeniligini yansittigini
gostermektedir. Modernligin bu sekilde bir tavir benimsemesi belirtildigi gibi 6zgiin
olma durumundan kaynaklanmaktadir. Bu durumda modernitenin 6zgiin yapisini daha
iyl anlayabilmek i¢in Bauman’in modernite ile ilgili sdylemlerine bakmak
gerekmektedir. Bauman, moderniteyi kati ve akigkan modernite olmak iizere ikiye
ayirmistir.  Kati  modernite, moderniteyi belirtirken; akiskan modernite ise
postmoderniteyi belirtmektedir. Bauman’a (Bauman ve Tester, 2017c: 89) gore
modernlik, “ yeni baglangi¢lar, eski yapilarin ortadan kaldirilmasi ve sil bastan yenilerin
ingasidir”. Modernlik bu durumda kendi projesini eski yapilardan higbir sey almadan
gerceklestirmektedir. Bu durum geg¢mise yonelik her seyin unutulmasi gerektigini
gosterirken ayrica modernitenin yeni vurgusuna daha ¢ok dikkat ¢ekmektedir. Bunun
icin modernite kabul edilen yapilarin ¢lirlimesine ve sonrasinda gelen diizensizlige karsi

gii¢ ve istikrarlt bir reaksiyondur (Bauman, 2018c: 42).

Modernitenin  giiclii ve istikrarli olmasit modern devlet araciligiyla
gerceklesmektedir. Modern devlet araciligiyla gerceklesmesinin nedeni, modern

devletin modernitenin istedigi her seyi gerceklestirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
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gerceklestirilecek olan sey basta diizen olmak lizere bir¢ok unsuru da saglamistir.
Bunun i¢in modern kosullar toplumsal ve siyasal denetim mekanizmasiin yerine
siyasal komut vazedecek kadar ciiretli bir devletin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir.
Modernlik bilindigi gibi dogal olmayan bir diizenin ve biiyiik toplumsal bi¢im ¢agi;
“toplum uzmanlarca tasarlanacak ve daha sonra yetistirilip ve tasarlanmis seklin
korunmas: i¢in doktorluk yapilabilecek kullanilmamis bir toprak pargasi gibi géren
plancilarin, hayalcilerin ve daha genel olarak bahgivanlarin ¢agidir” (Bauman, 2016:
171). Bu durumda modernite, bahgivanlar ile olan igerisinde olmayanlari, diizen
icerisinde diizensizligi, belirli olanlar igerisinde belirsiz olanlar1 ve yabani olanlar1 yok
ederek tasarisini ve tasarlamis oldugu sekli korumak i¢in hareket edecektir. Ciinkii her
bahge icerisinde giivenlikten yoksun bir yapaylik duygusu vardir. Bunun igin
bah¢ivanin bahgeye siirekli dikkat etmesi gerekmektedir aksi halde istenmedik
durumlarla karsilagsmaktadir (Bauman, 1996: 65). Aksi durumlarla karsilagilmasi
modernitenin tasarisina karsit bir risk olusturmaktadir. Bu risk modernitenin
istemeyecegi bir durumdur. Bunun i¢in modernite bah¢ivan ile siirekli bir diizen ve

istikrar saglamaktadir.

Post-modern kavrami ise oldukg¢a tartismali ve karmasik bir kavramdir.
Kavramin ne zaman ortaya ¢iktigina dair bir uzlasi yoktur. Bu uzlaginin olmamasindan
dolay1 post-moderniteye yonelik farkli iddialar mevcuttur. Bu dogrultuda post
modernitenin en eski tarihine bakildiginda 1870°1i yillarda Ingiliz ressam John Watkins
Chapman, Fransiz izlenimci resminden daha modern ve yenilik¢i olan resmin ¢esidini
tarif etmek i¢in post-modern resimden s6z etmistir. 1917 yilinda ise Rudolf
Pannowitz’in yazdig1 “Avrupa Kiiltiirlinde Bunalim” adli eserinde, Avrupa kiiltiiriindeki
nihilizmi ve degerlerin yikiligini tasvir etmek {izere kullanmistir. Baska bir iddiaya gore
ise Ikinci Diinya Savagindan sonra modern ¢agdan postmodern ¢aga bir kopus olarak
Arnold Toynbee “Bir Tarih Incelemesi” adli eserinde Post-modern ¢ag kavramini

kullanilmstir (Best ve Kellner, 2011: 19).

Yeni bir postmodern ¢ag konusunda bir ¢ok tarihsel- sosyolojik nosyon 1950’li
yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde tiirlii disiplinler igerisinde ortaya g¢ikmuistir.
Rosenberg, postmodern diinyanin belirsizligini, vaat kar ve tehditkar goriiniimlerini
tasvir ederek bir sonuca varir. “Kisacast Postmodern diinya insana ya hep ya hic
demektir” ( akt. Best ve Kellner, 2011: 20-21). 1950’li yillarin sonuna dogru

gelindiginde ise postmodern nosyonu bu defa bazi cevrelerce olumsuz bir sekilde
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kullanilmistir. Postmodernitenin, modernitenin tesinde degil aksine moderniteden daha
eksik bir seyi gosterdigini ifade etmislerdir. Ornegin, 1959 yilinda C.Wright Mills ile
Lrwing Howe terimi bu anlamda kullanmislardir (Anderson, 2002: 22). “1960’lar
sonrasinda ise postmodern kavrami oncelikle mimari, sanat ve edebiyat alanlarinda
kullanilmis ve daha sonra felsefe ve sosyal bilimler alaninda etkisini gostermistir”
(Koyuncu ve Giinerigdk, 2019: 17). Tarihsel siire¢ igerisinde postmodern kavraminin
kullanimina bakildiginda birbirinden farkli yaklasimlar goriiliirken ayn1 zamanda birgok
disiplin igerisinde de kullanildig1 goriilmektedir. Buna bagl olarak postmodern kavrami
her zaman sartlardan kaynaklanan bir boyut kazanmistir. Ayrica kavram 1970’lere

gelene kadar da biiyiik bir yayginlik kazanmamistir (Anderson, 2002: 25).

Postmodern kavraminin tarihsel siirecine bakilirken ayni zamanda bazi 6nemli
diistintirlerinde fikirlerine bakilmasi1 gerekmektedir. Giddens, Postmodern bir diizenin
ana hatlartyla tanimlanabilecegini ve boyle bir diizenin gergeklestirilebilecegini
gosteren Onemli kurumsal temayiillerin var oldugunu diisiinmektedir. “Postmodern
diizenin ana hatlarin1 ise ¢ok katmanli demokratik katilim, kitlik sonrasi sistem,
demilitarizasyon ve teknolojinin insanlastirilmasi seklinde ifade etmistir”. Jean Francois
Lyotard’ ise “Postmordern Durum” adli eserinde Postmodernlige yonelik bir analiz
sunmanin aksine modern bilgi ile postmodern bilgiyi karsilagtirmaktadir. Modern
bilginin elestirilmesi gerektigini ve yeni bilgiler {izerinde ¢agrilarda bulunulmasi
gerektigini vurgulamistir. Ayrica “Baudrillard gibi postmoderni “postendiistriyel
toplum” olarak adlandirilan toplumun egilimleriyle bagdastirir” (Best ve Keleler, 2011:
203-204). Ayni1 zamanda calismanin varsayimi “toplumlar post-endiistriyel ¢aga,
kiiltiirler postmodern ¢aga girerken bilginin de statii degistirdigidir (Lyotard, 2013: 9)”.
Postmodernlik yeni bir bilgi, yeni bir durum, yen bir varsayimdir. Postmodernligin her
seyin yenisi olarak vurgulanmasi postmodern oncesi donemde var olan seylerin ya
dontstiirilmesinden ya da var olan seyleri yapi sokiimiine ugratarak kendi donemi

icerisinde en 1ylyi ortaya ¢ikarmasindan kaynaklanmaktadir.

“Postmodernlik kavrami modernligin sonu, modernligi geride birakmay1 bagka
bir doneme ge¢meyi ima eder.” Fakat Bauman’a gore bu tanimlama agik bir sekilde
yanligtir. Her zaman modern oldugumuzu ve elimizin ulasabildigi her seyi ise
modernlestirdigimizi ifade etmistir. Anthony Giddens’in “ge¢ modernlik”,  Ulrick
Beck’in “ikinci modernlik” George Balandier’in “sur modernite” olarak ifade ettikleri

postmoderniteyi Bauman, “siirekli (eriyen ve yerinden olan) ve slireksiz (eriyenin
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katilagsmamasi, yerinden edilenin yerine konmamasi) olana benzer sekilde isaret eden”
akigskan modernlik seklinde ifade etmistir (Bauman ve Tester, 2017c: 116-117).
Modernitenin akiskan hale geldigini ise birtakim yeni ve farkli yollarla oldugunu
belirtmistir (Bauman, 2018b: 13). Yasadigimiz ¢agi postmodern ¢ag olarak ifade
etmekten ziyade modernitenin farkli bir evreye gectigini ve bu evrede her seyin kati

olandan kurtularak akiskan hale geldigini ifade edebiliriz.

Akiskan modernlik, Iginde iiyelerinin tavirlarinin aliskanliklara ve rutinlere
doniistiirme imkan1 bile bulamadan siiratle degistirdigi bir toplumdur. Akiskan modern
yasam nasil bir seye baglayacagimiz veya nasil bir seyi acacagimizin aksine bir seyi
nasil kapatacagimizdir (Bauman, 2018a: 7-9). Akiskan toplum ve akigkan yasam bu

durumda karsilikli olarak birbirlerini pekistirir ve gii¢lendirir.
2. AKISKAN YABANCI

Biitiinii olusturan kimlikler bir araya geldiklerinde bilinen ve bilinmeyen,
taninan ve taninmayan, belirli ve belirsiz olanlar arasinda bir ayrim yapmaktadir. Bu
yapilan ayrimlar bir mekanda bilinen ve bilinmeyen arasinda bir netlik kazanmaktadir.
Bu karsilikli mekanda “igerideki ile disarida ki, “biz ile onlar”, “burasi ile orasi”,

2 6

“icerisi ile disaris1” “yerli ile yabanci” arasinda bir ayrimda sabitlenir. Ayrimsalligin
olusturulan ikili sinirlamalar1 toplumsal yapiyr anlama ve onu analize tabi tutmada
bilinmezlik /miiphemlik/ongoriilemezlik tizerinde yiirir (Bauman, 2014a: 177).
Biitliniin olusturulabilmesi icin belirli tanimlamalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Tanimlar,
biitiin icerisinde bir seylerin anlamlandirilmasini saglarken, olusturulan yapilarinda
nelere karsilik geldigini gostermektedir. Bu durumda her sey belirgin bir hale gelerek
biitiinliik saglamaktadir. Bu belirginlik icerisinde, belirgin olmayan ya da tam olarak

belirlenmeyen, siiflandirilamayan “yabanct” karsimiza ¢ikmaktadir.

Yabancinin tanimlanmasia ya da yabanci figiiriine bakildigi zaman dislanan
aynt zamanda tanimmayan biri olarak anlasildigr goriilmektedir ama Bauman’nin
degisiyle “karisikliga meydan vermemek i¢in bastan yabancinin basit¢e bilinmedik bir
kisi iyi tammadigimiz, her yoniiyle tammadigimiz ya da hi¢ tamimadigimiz bir kisi
olmadigimi kaydedelim”. Clinkii bir kisiyi yabanci olarak bilmek az da olsa onun
hakkinda bilgi sahibi olmamizi gerektirir. Benim bulundugum alanlarda bulunmali
bunun i¢in yabanci olarak taninmaktadir. Eger bulundugum alanlarda bulunmasaydi o

zaman tanimsiz olarak nitelendirilmesi gerekirdi (Bauman, 2014a: 66).
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Yabanci her seyden once “hi¢ bir seyin dogal olmamasi demektir; higbir sey
verili degildir, higbir sey bedavadan gelmez (Bauman, 2017a: 109). Bagka bir durumda
ise yabacinin fiziksel mekana yakin oldugu ama sosyal alana uzak oldugu
belirtilmektedir (Bauman, 2011: 188). Yalnizca uzakta oldugu zaman hos goriilen ve
bdylece iligkinin olmadiginit varsayarak gormezlikten gelinerek, diismanca sayilip
reddedilmektedir. Otekilik ve farklilik cesidini birincil yakinlik dairesi icine sokar.
Dolayistyla uyumsuz ve hosa gitmeyen “yakinlik ve uzaklik sentezini” temsil eder.
(Bauman, 2017a: 90). Bulunduklar1 alanda ise tek tip bir sekilde hareket etmeleri
istenir; var olduklari alanlar da varmis gibi kabul edilmeli ama oradan olduklar1 kabul
edilemez bir durumdur (Bauman, 2017b: 157). Toplumsallasmay1 olusturan dostlar ve
diismanlar vardir. Dlismanlar igerinin disarisidir. Olumlulugun olumsuzlugudur. Dost
olmayan diigmandir. “Dostlarin ne olduklarini, nasil gériinmek istediklerini ve ne olarak
goriilmek istediklerini ortaya koymalarinin tek yolu kendilerini diigmanlarinin
karsisinda ne olmadiklarini belli etmekten gegmektedir” (Bauman, 2017a: 81). Dost ve
diismanin bu sekilde ayrilmasi her seyin belirginlesmesine neden olur. Dost ile diigman
arasindaki bu ayrimlar toplumsallasmay1 olusturmaktadir. Yabanci ise dostlar ve
diismanlar arasindaki “danisiklt doviise” karst ¢ikmaktadir. Yabanci diismandan daha
tehlikelidir. “Toplumsallagmanin kendisini tehdit eder; biitiin farkliliklar1 ortadan
kaldirarak toplumsal yasamin ta kendisini baltalar”. Ciinkii yabanciy1r ne dost ne de
diisman kategorisine yerlestirebiliyoruz ya da her ikisi olarak algiliyoruz. Ciinkii biz

yabancinin gergekte ne oldugunu bilmiyoruz (Bauman, 2017a: 83).

Yabancinin bagka bir durumu ise ne komsu ne de yaratik olmasidir. “Ya da
tirkiitiicii bir sekilde her ikisidir.” Komsuya benzer yaratiklar. Yaratik komsular yabanci
olarak nitelendirilmektedir. Bu durumda yine fiziksel olarak yakin ama sosyal olarak
uzak olmasi s6z konusudur (Bauman, 2011: 188). Bauman, yeterince belirlenmeyen
yeterince tanimlanmayan yabancinin ne komsu ne de yaratik olarak belirleyemedigimiz
karisik miiphem duygular “ proteofobi” olarak adlandirmay1 dnermektedir. Bu kavram
bilginin netligine diiskiin olmasina inatla meydan okuyan, “ tahsisleri atlatan ve bilinen
simiflama ¢izgilerini ¢Okerten c¢ok bicimli, alotropik fenomenlerin mevcudiyetinin
yarattig1 korkuyu belirtir” (Bauman, 2011: 200). Yabancinin belirsizlik igerisinde yer
edindigini belirtmek gerekir. Yabancinin belirsizlik durumu sadece kendisiyle ilgili bir
durum olmaktan c¢ikarak, bulundugu toplumun da yabanciya dair bir belirsizlik

igerisinde oldugu varsayilmaktadir.
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Yabanci kabul edilmeyen, yeri belirli olmayan bir durum da olmus olsa da
“yabanci uzak diyarlarla sinirli kalmayr ya da bizim diyardan gitmeyi reddeden,
zamansal veya uzamsal ayrimin kolay yapilaninca “a priori” ye meydan okuyan
birisidir” (Bauman, 2017a: 88). Yabanci daha onceden belirlenmise karsi bir tavir
sergilemektedir. Olan1 oldugu gibi kabul etmemekte, bu durumda diizene karsi bir tehdit
olarak goriilmektedir. Yabancinin bu tanimlamalar1 ile birlikte birde sinirlarin
giivenirligini tehdit ettiklerini belirtmektedirler. Yabanci, dost olmak ya da toplum
igerisinde olmak isterken bu durum bulundugu alan igerisinde tekrardan risk olarak
kargilanmaktadir. Bunun i¢in yabanciyr 6tekilestirmeleri, sosyal yasamdaki dislamalari
ve grup dinamiklerinin anlamlandirma da 6nemli bir yer tuttugu belirtilir (Bager, 2011:
106). Yabancinin toplum igerisinde bizden olmayan her seyin disinda bir varlik olarak
goriilmesi ya da toplum icerisinde uygun goriilmeyen kavramlarla nitelendirilmesi
yabancinin, gittigi bolge icerisinde 6teki oldugunu yani onlardan olmadigini gosterirken
ayni zamanda onlardan olabilmesi i¢in ise imkan tamimadiklar1 goriilmektedir.
Yabancinin bu sekilde bir konuma itilmesi arada kalmasina neden olurken, konum
olarak ise yerinin olmadig1 goriilmektedir. Bunun i¢in yabanci, igeri ile disari, dost ile

diisman ve diizen ile kargasa arasinda durmaktadir (Bauman, 2017a: 91).

Yabancinin kendisine yonelik etiketten kurtulmasi olumsuz bir durum olarak
karsilanmaktadir. Yabancinin biz ya da dost grubuna dahil olabilmesi i¢in yaptigr her
eylemin ev sahibi tarafindan giiliing bir durum olarak karsilandigi belirtilmektedir.
Ciinkii yabancilara yonelik tanimlamalar her taraftan eylemlerin etkisizlestirilmesini
saglarken ayni zaman da kimlik ve benlik sorunu karsimiza ¢ikarmaktadir (Baser, 2011:
110). Yabancimin kimlik sorunu ya da kabul edilme gibi bir amaci olurken, birde bir
yere gitmenin uyumunu yasamaktadir. Clinkii uyum siirecini yagsamak istemesinin
nedeni hayatin akis1 igerisinde eksik hissedileni tamamlamak istemesinden
kaynaklanmaktadir. Kimlik arayist bu akisi durdurmak, akiskan olanmi katilastirmak,
sekilsiz olana sekil vermek i¢in girilen ¢aba olarak bilinmektedir (Bauman, 2017b: 130).
Gittigi yerde uyum siirecini toplumun belirledigi normlar etrafinda sekillendirmelidir.
Bu durum da toplum bilgi ve mesafe arasindaki dogrultuda bir tarafi mahremimiz
olanlar diger tarafta anonim olanlar, ortada ise yabancilarin bulundugu bir haritay
olusturmaktadir. Bunun i¢in hayatimiz karsitliklar izerine sekillenmektedir. Bu karsitlik
durumu ise “icer-disar1” karsithigidir. Boylece igerisi diizenli, bilineni yansitirken

disaris1 ise belirsizligi, karanligi yansitmaktadir (Baser, 2011: 103). Daha Oncede
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belirtildigi gibi yabancilarin gittikleri yerlerde siirekli sorun olarak anilmalar1 ve bu
sorunlar lizerinden toplum tarafindan sekillendirilmek istenmemeleri durumu tekrar

arada kalmalarina neden olmaktadir.

Yabanciya bulundugu alandan gitme hakki verilmektedir ya da gitmeye
zorlanmaktadir. Yabanci, gitmeyi kabul etmedigi zaman gegici olan vatanin kalici hale
getirerek ve geldigi yeri unutmaya baslar. Bunun igin yabanci vatanini sevme
Ozgurligiini  yitirmektedir. Bu durumu tetikleyen unsur ise ulus devletlerin
diismanlardan daha ¢ok yabancilar ile ilgilenmesinden kaynaklanmaktadir (Bauman,
2014b: 89-90). Ulus devlet ortak bir dil, ortak bir kiiltiir ve ortak degerler noktasinda
sekillenmektedir. Bu ortak o6zellikler bu alan igerisinde herkesi kusatmaktadir. Fakat
yabanci bulundugu smirlar igerisinde digerlerinden farkli oldugundan dolay1r bu
ozellikleri tasimamaktadir. Dolayisiyla ulus devlet yabanciyr bu sekilde bir risk olarak

gormekte ve bundan dolayi ise diismandan daha ¢ok yabanci ile ilgilenmektedir.

“Yabancilarin yasama mekanina yogun bir sekilde girmeleri, toplumsal mekan
olusturmanin modern dncesi mekanizmalarin kullanimini engellemektedir. ”Erisilebilir”
yabancilarin hemen komsular ve yaratiklar olarak kutuplastirilmasi 6nceden var olan
basari sansin1i da kaybetti. Boyle bir girisimde bulunulsa bile sonuglar kuskulu,
tartismal1 ve kararsiz olacaktir. Bir zamanlar gegici bir tahrik unsuru olan yabancilik
stirekli bir durum haline geldi. Modern toplumun sorunu artik yabancilarin nasil bertaraf
edilecegi degil, stirekli olarak onlarla birlikte — yani biligsel yetersizlik, kararsizlik ve
belirsizlik durumunda- nasil yasanacagidir. Ciinkii yabancilarla birlikte yasamak
modern hayat demektir (Bauman, 2011: 194-196). Yabanciligin modern donemde
yasanilan alanlarda siirekli bulunmasi rahatsiz edici bir durum olurken, yabanci ile nasil
yasanilacagina dair alternatiflerin diisliniilmesi de gerekmektedir. Yabanciligin en ¢ok

oldugu mekanlar ise kent alanlar1 olarak sdylemek dogru olacaktir.

Yabanct modern kent doneminde diger donemlere nazaran bir belirsizligin
unsuru olarak ifade edilmektedir. Yabanci eski donemlerde varligini devam ettirirken o
donem igerisinde sosyal siirece dahil edilmekteydi ama modern dénemle birlikte ulus
devletlerin sinirlarint belirlemesi ve kurumsallasmasinin ortaya ¢ikmasiyla modernlik
yabanciy1 belirsizlik icerisinde dogurmustur (Baser, 2011: 108). Modern dénemde
sehir hayatinin bize birde yabancilar ile kazandirdigi durum, yabancilarin hayatimizda
olabilir ihtimalini vererek onlarin hayatimizda yokmus gibi davranmamizi ve onlari

ilgisiz hale getirmemizi istemektedir (Bauman, 2017b: 161). Yabancinin bu sekilde
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pasif bir hale getirilmesi daha ¢ok giiclii olanin sdylediklerinin gecerli olmasini
saglarken, onlardan olmayanlarin ise dislanmasina neden oldugunu goriilmektedir. Bu
durumda yabanci kendisine vatan aramak istese ya da bulundugu alanda siirekli yer
edinmek istemis olsa da gormezlikten gelinerek pasif hale getirilmektedir. Yabanci
toplum igerisinde ait olma duygusunu yasamayarak yasaminit devam ettirmek zorunda
kalacaktir. Yabancinin aitlik duygusunu hissetmesine izin vermeyen modern donem
kendi smirlarii belirleyerek giivenlik alanlari olusturmak ve bu giivenlik alanlari
igerisinde tek bir yap1 seklinde hareket etmeyi istemektedir. Modern donemin tek bir
yapt lizerinden hareket etmesi esnetilemez kurallarinin oldugunu ve bu kurallar
icerisinde herkesi tanimak istedigini gostermektedir. Bunun i¢in modern dénem
yabanciyr kendi igerisinde istemez yabancinin var olmasindan rahatsiz olarak onu
bulundugu alanda belli kaliplarla simgeleyerek istedigi bir hale biirlindiirmek

istemektedir.

Modern donem igerisinde yabancinin daha ¢ok risk olugturmasi ya da her seyin
yabanci ilizerinden degerlendirilmesi yabancinin kaygiya neden olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durumla nasil bas edecegimizi ve nasil olacagini bilmedigimiz
i¢in kaygi ve korkuya neden olmaktadir (Bauman, 2018d: 14-15). Yabancinin kaygiya
neden olmasi kamuoyunda bir kez gelecegin terdristleri kategorisine sokulduklarinda
gocmenler kendilerini ahlaki sorumluluk alanin &tesinde sinirlarin diginda bulurlar
(Bauman, 2018d: 33). Bauman (2018d: 13-21) ise istedigimiz kadar iilkelerin etrafina
duvarlar c¢ekelim bunun giiliing bir durum oldugunu belirtmektedir. Yabancilari
aramizdan ¢ikarmak ya da onlar1 dislamak yerine onlarla yakin samimi ve gitgide artan
Ol¢iide temaslar kurmamiz gerektigini belirtmektedir. Yabancilarla birlikte yasamanin
kaginilmaz oldugunu ve her zaman yabancilarin var olacag belirtilerek yabancilarin
gercekligine vurgu yapilmaktadir. Yabancilarin istenilmeyen bir konumdan g¢ikmasi
toplum igerisinde risk unsurunu ortadan kaldirirken aynm1 zaman da yabancilarin
konumlarinin da belli oldugunu gosterecektir. Bu durumda yabancilarla samimi iliskiler

kurup onlarla yagamay1 kabul etmekten baska sansimizin olmadigi belirtilmektedir.

Modern donemde yabancit miiphemligi temsil ederken post-modern donemde
yabanci artik olaganiistii bir sekilde miiphemligi temsil etmemektedir. Post-modern
donemde artik yabanci her yerdedir. Yabancinin her yerde olmasi durumu bir
belirsizligi degil, somut olarak var oldugunu gostermektedir. Yabanci, birlikte

yasadigimiz diinya da diizensizlik ve korku gibi benzeri bir durum degildir. Postmodern
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donemde birey kendi yasam projesini denetleyen bir eyleyendir. Bu yapisiyla biitiin
toplum icerisinde yarattig1 boslukla degil, miiphemlik bireyle birlikte anilmaktadir. Bu
haliyle miiphemlik 6zellesmistir. (Kanbir, 2012: 58). Modern dénemde yabancinin
miiphemligi hep bir kagis olarak alinirken, post-modern donemde ise bu belirsizlik
durumu her yerdedir. Post-modern donem daha ¢ok “evrensel yabancilik diinyasina
benzemektedir”. “Yabancilar arasinda yabanci olduklarimizla yasamaktayiz. Bu sekilde
bir diinya oldugu i¢in yabancilar kistirllamaz ve sikistirilmis olarak tutulamazlar”
(Bauman, 2014a: 75). Yasadigimiz ¢ag bize yabancilarla birlikte yasamamiz gerektigini
belirtmektedir. Yabancinin modern donem igerisinde tamamen belirsiz olarak
algilanmasi, her seyin bir tarafa birakilarak yabanciya yonelik algilarin olusturulmasi
s6z konusu olurken, post-modern dénem ise yabanciyr toplumun her tarafinda var
oldugunu belirterek yabancisiz bir donemin ya da diinyanin olamayacagini ifade
etmektedir. Yabancinin bu sekilde ifade edilmesi ona yonelik tiim olumsuz algilarin
ortadan kalktigin1 gostermemektedir. Post-modern donem igerisinde yabanci yine bazi
olumsuz ifadelerle nitelendirilmektedir. Ornegin yabanci yine bir giivensizlige neden

olmakta ve bu defa herkes birbirini yabanci olarak algilamaktadir.

“Sokaklarimizdan ve evlerimizden yabancilari bir siireligine kovmus olsak da bu
sinir bozucu ama ele avuca gelmezligiyle sinir bozan canavar temsilen de olsa yakilmis
olur ama akiskan modern hayatimizi zedelemeden ve kesinlikle iyilestirerek bitmez:”
yasama inatla belirsiz, degisken, diizensiz ve giivensizlik yaymayr devam ettirir
(Bauman, 2011: 170). Bu ifadelere istinaden diyebiliriz ki yabanci her donemde yagama
inatla var olmaya ve belirleneler icerisinde belirsizlige, giiven igerisinde giivensizlige,

normal olan durumun disinda anormal olan bir durumu temsil etmektedir.

Sonug olarak, sosyoloji toplumu ve insan iligkilerini inceleyen bir bilim dalidir.
Bu bilim dali icerisinde farkl alanlar ve farkli perspektifler sunulmaktadir. Sosyolojinin
bu farkliliklarla var olmas1 olaylar1 anlama konusunda genis bir tahayyiil sunmaktadir.
Bu durum sosyolojiye yeni bir bakis agis1 kazandirmakta ve olaylarin kuramlar veya
kavramlar cercevesinde agiklanmasina neden olmaktadir. Sosyoloji bilimi icerisinde
bunlarla birlikte sosyologlarinda farkli bakis agilari sunarak, katkida bulunmalar
olaylarin genis bir ¢ercevede degerlendirilmesine kaynaklik etmektedir. Bu farkli bakis
acilart igerisinde Onemli bir isim de Zygmunt Bauman’dir. Bauman’in, sosyolojisi
olaylar1 anlama ve anlamlandirma konusunda diisiindiiriicli bir tavir benimsemektedir.

Ayrica giindelik yasam igerisinde edindigimiz her seyin sosyoloji de var olmasi ve
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siradan insana dokunmasi konusunda da imkanlar tanimaktadir. Bu dogrultuda Bauman,
sosyolojik  bir diisinme saglayarak olaylar1  diisiiniimsellik  cergevesinde
degerlendirilmesine neden olmaktadir. Bauman’in {izerinde durdugu ve tartistigi;
modernite, postmodernite, siyaset, 6zglrlik ve yabanci gibi kavramlar vardir. Bu
kavramlar igerisinde, ¢alismanin konusunu olusturan “yabanci” kavramidir. Yabanci,
“bagka bir milletten olan, baska bir milletle ilgili olan kimse olarak tanimlanmaktadir”
(Akalin, 2009: 2102). Baska bir tanimlamada ise “tanidik bildik olmayan, baska bir
iilkeden, ulustan kimse ya da baska bir iilkeyle, baska bir ulusla ilgili ona 6zgii olan sey
olarak” tanimlanmaktadir (Puskilliioglu, 1999a: 1590). Dolaysiyla yabanci bizden

olmayan, bizle ilgisi olmayan olarak tanimlanmaktadir.

Bauman ise “karisikliga meydan vermemek igin bastan yabancinin basitce
bilinmedik bir kisi iyi tanimadigimiz, her yoniiyle tanimadigimiz ya da hig
tanimadigimiz bir kisi olmadigin1 kaydedelim”  (Bauman, 2014a: 66) seklinde
tanimlamaktadir. Tiim toplumlar yabanciyr olusturmaktadir. Ama yabanciy1 her toplum
kendine 6zgii yollarla ve kendi tiiriinii yaratir. Eger yabancilar ahlaki, estetik veya
diinyanin biligsel haritasina uymayanlarsa o zaman her toplum bu tiir yabancilari
yaratmaktadir (Bauman, 2000: 29). ifade edildigi gibi yabanci her toplumda var
olmaktadir. Ve her doénemin yabanciya bakis acis1 farklidir. Ornegin, modern dncesi
toplumlarda yabanci, modern donemdeki yabanci gibi dislanmaya, oOtekilestirilmeye
maruz kalmamaktaydi. Modern oncesi donemde yabanci sosyal siirece dahil edilmekte
ve toplum igerisinde kabul edilmekteydi ama modern dénemle birlikte yabanci artik bir
risk olarak goriilerek, donem igerisindeki her seyin yabanciya yonelik bir tavir aldigi

goriilmektedir.

Modern donemin; tek tiplestirme, diizen, sinir gibi yapilar1 her seyin istenilen
gibi hareket etmesini saglarken yabanci bu unsurlara karsi ¢ikarak olani oldugu gibi
kabul etmemektedir. Yani diizene karsi bir diizensizlik gdstermektedir. Bu durum
modern donem igerisinde kaosa neden olurken yabancinin ise kabul edilmemesi s6z
konusu olmaktadir. Yabanci bu donem igerisinde higbir kategoriye sigdirilamayarak
toplum igerisinde giivene kars1 gilivensizligi, diizene kars1 diizensizligi temsil
etmektedir. Aslinda yabanci her zaman “ben” olabilmek icin miicadele ederken
modernite, yabanciy1 ilging, kabul edilmeyen ve miiphem olarak goérmektedir. Post-
modern donemde ise evrensel bir yabancidan bahsedilmektedir. Post-modern dénemde

herkes yabanci olarak kabul edilerek, yabancinin siire¢ igerisine dahil edilmesi s6z
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konusudur. Tabi ki bu donemde de yabanciya yonelik olumsuz ifadeler s6z konusu
olmaktadir. Ancak Bauman’in asil yabanciya yonelik tanimlamalart modern dénemin

yabanci lizerindeki etkisinden kaynaklanmaktadir.
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IKINCI BOLUM
TARIHSEL SURECTE AVRUPA BiRLiGi

Avrupa Birligi (AB) gergekte filozof ve Onsezili kisilerin diisiincelerinden
kaynaklanmaktadir. Hiimanizm anlayisin1 benimseyerek sekillenmek isteyen Avrupa
yillarca kendi arasindaki kanli savaslarin son bulmasini istedigi i¢in bir birlik kurma
fikrini savunmustur. Avrupa’nin bu diislincesi ¢esitli asamalarda sekillenerek, sirayla
Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu, Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom
Enerjisi Toplulugu seklinde ulus iistii yapilar olusturulmustur. Avrupa devletlerinin bu
sekilde ilerleme kaydetmesi zaman igerisinde topluluktan birlige gegilerek, AB ismini
almistir. AB ise baris¢il ve hlimanist bir anlayisi benimseyerek, cesitli derinlesme ve
genigsleme donemleri yasamistir. Bu boliim igerisinde de bu baglamda, Avrupa’nin
Kelime Anlami, Avrupa Birligi Diislincesi, Avrupa Birligi’nin Kurulusu, Avrupa Birligi

Genisleme Siireci ve Avrupa Birligi Derinlesme siireci ifade edilmektedir.
1. AVRUPA BIiRLiGi DUSUNCESI

Avrupa’nin birlesme iilkiisii gercekte filozoflarin ve Onsezili kisilerin
diisiincelerinde yasamis olsa da daha sonra gergek bir siyasi projeye doniiserek uzun
vadeli devlet politikalar1 hedefi haline gelmistir. Avrupa’nin bir birlesme iilkiisii
kurmasina neden olan durumlar hem Avrupa Birlesik Devletlerinin insancil ve barisci
bir imgenin pargasi olmasi hem de Avrupa’nin asirlarca yasanan ve sik tekrarlanan kanli
savaglara sahne olmasindan kaynaklanmaktadir. Savaslar sonucunda binlerce insanin
O0lmesinden dolayr bazi Avrupali liderler ve diisiiniirler bu sorunlarin ortadan
kalkabilmesi ve barigin siirdiiriilmesi i¢in bazi 6nemli fikirler ileri siirmiislerdir. Bu
fikirler sonucunda iilkelerin ekonomik ve siyasi yonlerden birlesmesi karar1 almiglardir
(T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Bagkanligi, 2020a). Baska bir ifadeyle Avrupali
Hiristiyan Devletler, tarih siiresince hep kendilerine ve Hiristiyanliga yonelik sorunlara
kars1 bir birlik olusturma diistincesini ileri siirmiislerdir. Bu birlik kurma fikrinin
temelini Eski Yunan ve Roma Medeniyetlerine kadar dayandirmak miimkiindiir (Ak¢ay,
Argun ve Akman, 2011: 118). Bu dogrultuda Avrupa Birligi diisiincesi filozoflar ve
onsezili kisilerden kaynaklanmis olsa da zaman igerisinde siyasi ve ekonomik bir
amagla yonii belirlenmistir. Avrupa Kelimesinin anlami ise ilk caglarda Ege Denizi
kiyillarinda giinesin dogdugu yere ACU (ASU) battigi yere ise EREB (IRIB)

denilmekteydi. Sami dillerinde kullanilan bu kelimeler Fenikeliler tarafindan
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Yunanhlara iletilmis ve zaman i¢inde Yunan dilinde ACU, ASIA olarak EREB ise
Europa olarak ifade edilmistir. Yunan mitolojisine gore ise “Europa” bir kadinin
ismidir. Bu kadindan dolay1 yasadigi bolgeye Europa denilmistir. “1.0.6. yiizyilda
yaygin olarak da kullanilmistir” (Cakmak, 2011: 5).

2. AVRUPA BIRLiGi’NiN KURULUSU

Avrupa’da bir birlik kurma hareketi bugilin bilinenin aksine ¢ok eskilere
dayanmaktadir. Bu birlik olusturma hareketi Avrupa igerisinde yasanilan kanl
savaslardan kaynaklanmaktadir. Ornegin 17. yiizyilda Kant, “Avrupa Birlesik
Devletleri” fikrini ortaya atmasiyla zaman igerisinde diger diisiiniirlerinde 6ziimseyerek
bu fikri gelistirmesinin tarihini gostermektedir (Karluk, 1996: 37). Baska bir “Birlesmis
Avrupa” diisiincesinin tarihine bakildiginda immanuel Kant (1724-1804) ,William Penn
(1644-1718), Maximillian Jully (1559-1614) gibi diisiiniirlerin yapitlarinda her ne kadar
olgunlasmamis olsa da yer almistir. Kant “Devletlerin Birligi”, Jully “Avrupa Bagimsiz
Devletleri’nin bir birligi”, Saint Simon ise “Insanlarin Birligi” seklinde farkli
kullanmuslardir (Casin ve Ozgdker, 2008: 25). AB’nin hareketi ve diisiincesi ¢ok
eskilere dayanmis ve farkli sekilde ifade edilmis olsa da asil bir AB olusturma
diisiincesi, Ikinci Diinya Savasi siirecinde ortaya ¢ikmistir. Yani bugiinkii Avrupa
Birligi diistincesi her ne kadar ilk diisiincesini birebir yansitmasa da bugiinkii anlamina
yakin bir sekilde Ikinci Diinya Savasmin bir sonucu olarak ortaya cikmistir. ikinci
Diinya Savasinin bitmesiyle birlikte temelleri atilan AB’nin kurulusu farkli nedenlerden
dolay1 bagimli olmamak ve yasanilan durumlarin tekrar yaganilmamasi i¢in *“ Bir Daha
Savas Asla” (Never Again War) seklinde bir ifade de bulunarak AB’nin kurulus
felsefesi olusturulmustur (Casin ve Ozgoker, 2008: 34-35).

Ikinci Diinya Savasi kendisiyle birlikte birgok insamin &lmesine ve biiyiik
yikimlara neden olmustur. Bir¢ok iilke fiziksel olarak zarar goriirken ayni zamanda
donem igerisinde tarim, ekonomi ve iletisim gibi unsurlarda etkilenmistir. Bu durum
Avrupa’nin kiiresel alandaki giiciinii zayiflatarak Biiylik Avrupa imparatorluklarin
sonunu, ABD ve Sovyetler Birligi gibi yapilarinda iistiin giic olmasina neden olmustur
(Mccormick, 2014: 98). Savasin Avrupa’yr bu denli etkilemesi ekonomik ve siyasi
kosullar1 yeniden sekillendirmis ve bu durum ABD gibi iilkelerin faydasina olmustur.
ABD bu donem igerisinde Marshall yardimlar1 adi altinda Avrupa devletlerine biiylik
bir destek saglamistir. Marshall yardimlarini saglamasinin ana nedenleri Avrupa’nin bir

an Once i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik sorunlarit ¢ézmesini saglamakti. Avrupa
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iilkeleri bu saglanan kosullarda durumlarini iyilestirmeye calisirken ayni zamanda
kendilerine karst olusacak giivenlik tehdit degerlendirmeleri yapmaya baslamislardi.
Birinci Diinya Savasindan biiyiik bir yenilgiyle ayrilan ve kisa bir siirede Ikinci Diinya
Savasii c¢ikaracak gii¢ olarak goriilen Almanya iken kisa bir slirede asil tehdidin Rusya
oldugunu fark etmislerdir. Bu durum ABD ve Avrupa devletlerin ortak bir sorunu haline
gelerek, Avrupa’ya 6zgl bir askeri birlik olusturmanin yerine ortak bir ¢ikar igin
NATO’nun kurulmasma olanak saglamistir (Keskin, 2010: 7-9). ABD’nin yasanilan
olaylardan fayda saglamasi sadece kendisine degil ayn1 zamanda Avrupa devletlerinin
da faydasina olmustur. Ciinkii Avrupa Devletleri, ABD’nin bu destekleri dogrultusunda
giiclenmekte ve biran Once bir birlik olusturma eylemini gerceklestirmek

istemekteydiler.

ABD’nin destegini alan Avrupa iilkeleri yasanilan bu olaylardan bir an 6nce
kurtulmak i¢in kendi aralarinda ekonomiyi diizeltmek ve ekonomik iligkileri gelistirmek
adin bugilinkii Avrupa Birligini olusturan Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu, Avrupa

Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugunu kurmuslardir.
2.1. AVRUPA KOMUR VE CELIK TOPLULUGU

Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT), savas sonrasinda Avrupa’nin
diizenini koruyabilmek ve tekrar Avrupa’da bir savasin yasanmamasi ve savas i¢in asil
olan demir ve celik gibi malzemenin bir elde toplanilmasi gerektigi diisiiniilerek
kurulmustur. Fransa Planlama Teskilat Bagkan1 Jean Monnet, bu alanlarda yogunlagsmis
ve savast imkansiz kilmak i¢cin AKCT adli uluslar iistii bir 6rgiit kurma Onerisini Prof.
Walter Hallestein ile gelistirmistir. Monnet’in bu diisiincelerinden etkilenen dénemin
Fransiz Disisleri Bakani Robert Shuman, savas ic¢in asil olan komiir ve celik
maddelerinin uluslar {istii bir yapinin sorumluluguna birakilmasini, Almanya ve Fransa
arasinda komiir ve celik kaynaklarinin birlestirilmesini onermistir (Karluk, 1996: 38-
39). Yapilan bu oOneriler olumlu bir sekilde karsilanmis ve alt1 iilke arasinda
miizakereler baslamigtir. Bu miizakereler sonucunda 18 Nisan 1951 yilinda Paris
Antlagmasimi imzalayarak AKCT kurulmustur. Kurulan orgiit 1952 yilinda aslen
gorevine baglamigtir (Mccormick, 2014: 104). AKCT nun belirli bir siire gecerli olacagi
belirtilmistir. Belirli bir siire gorevine devam etmesi belirtilmis olsa da asil 6nemli olan

amag lilke ekonomilerinin en iyi bir sekilde istihdam etmesini saglamaktir.
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22.AVRUPA EKONOMi TOPLULUGU VE AVRUPA ATOM ENERJISi
TOPLULUGU

Avrupa Ekonomik Toplulugu, AKCT’ye iiye olan Almanya, Fransa, italya,
Belcika, Hollanda ve Liiksemburg tarafindan 1957 yilinda Roma Antlagsmasi’nin
imzalanmasiyla daha genis bir Olgekte bir ekonomik biitiinlesme olusturma amaciyla
kurulmustur. Uye olan devletler asil ulasmak istedikleri amaglarinin siyasi biitiinlesme
oldugunu belirtmislerdir. Bunun ise ekonomik dengelerin saglanmasi ile miimkiin
olacagin1 vurgulamiglardir (Ergin, 2002: 5). Roma Antlagsmalar1 genel olarak AET ve
AAET antlagmalarindan olusmaktadir. Genel olarak AET antlagmasi, Paris Baris
Antlagsmasina benzer Ozellikler tasimaktadir (Calis, 2008: 44). Avrupa Ekonomik
Topluluguyla da siyasi ve ekonomik biitiinlesme saglanmasi {ilkeler arasinda daha
saglam iligkilerin ve ortak amaglarin saglanmasina olanak tanimaktadir. Bu durumda
tilkeler en temel olan siyasi ve ekonomik biitiinlesmeyi saglama yolunda ciddi adimlar
atarak iilkeler arasinda sermaye ve hizmet gibi bir¢ok unsurun serbest dolasimina da

olanak tanimislardir.

AAET, Roma Antlagmasinin imzalanmasiyla 1 Ocak 1958 yilinda kurulmustur.
Toplulugun amaci, en biiyiik tehdit olan niikleer enerjinin baris¢il amaglarla ve giivenli
bir bigimde kullanilmasini saglamaktir (AB, 2020). Burada ki asil amag, Avrupa’nin bir
daha asla kargasa ortamina girmeyecegine dair somut adimlarla dayanak saglamasidir.
“EUROTOM ile kurulan AET, AB’yi sekillendiren ve bugiinkii bigimine getiren en
temel yapidir” (Telli, 2015: 184). EUROTOM ve AET’nin kurulmast Avrupa
Devletleri’nin ekonomik olarak daha ¢ok giliclenmelerine neden olurken ayni zamanda
ilkeler arasinda birgok alanda da birlik saglanmasina olanak tanimaktadir. Kisacasi
“Komiir ve Celik {iriinleri ile baslayan basarili birlesme hareketleri yerini ekonominin
biitiin sektdrlerini kapsayan biitiinlesme calismalarina birakmistir” (Kirag ve Ilhan,

2010: 193).

AKCT, AET ve EURATOM 8 Nisan 1965 yilinda Belgika’da imzalanmus,
Fiizyon Antlagsmasiyla tek bir yap1 ad1 altinda toplanarak “Avrupa Topluluklar’” ismini
almigtir. Avrupa Topluluklar1 adi altinda toplanan bu orgiitler tek bir komisyon, tek bir
konsey olusturularak ifade edilmistir (T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi
Bagkanligi, 2020a). Tek bir topluluk adi altinda birlestirilmesi ve bu topluluga dair
komisyonlar, konseyler olusturulmasi daha saglam bir topluluk yolunda hareket

edildigini gostermektedir.
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3. AVRUPA BIiRLiGI’NiN GENiSLEMESI

“Alt1 lilke AKCT ve AET kurarak ¢esitli degisim ve genisleme donemlerinden
gecerek bircok alanda ortak politikalar uygulayan uluslar iistii bir yapiya dontismiistiir”.
AB her biri farkli 6zellige sahip olan birgok devleti kendi yapisi igerisine alarak
ekonomik, siyasi ve jeopolitik agidan gii¢lii bir yap1 haline gelmis ve bu dogrultuda
faaliyeti artmistir (T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Baskanligi, 2020b). AB’nin
cesitli genisleme ve degisim gecgirmesi AB i¢in hem uluslararasi alanda hem de kendi

icerisinde ¢cok 6nemli adimlar atmasina neden olmustur.
3.1. BIRINCI GENISLEME

“Ingiltere, Avrupa Birligi’nin kuruldugu yillarda olumlu bakmayan bir iilke
olarak bilinmektedir. ingiltere’nin birlie uzak durmasinin nedeni uzun bir gecmise
sahip ulusal egemenlik ve Parlamento’nun kaybedecegi  diisiincesinden
kaynaklanmaktadir”. Ingiltere’nin bu sekilde bir tutum sergilemesi farkli bir birlik
icerisinde yer edinmesine neden olmustur. Fakat diger iilkelerden ekonomik olarak geri
kalmas1 ve siyasi agirliginin zayiflamasindan dolay: belirli bir siire sonra diisiincesi

degiserek iiyelik i¢in birlige bagvuruda bulunmustur (Aydin, 2011: 44-45).

Ingiltere, ilk iiyelik basvurusunu 1961 yilinda yapmustir. Diger iilkeler
Ingiltere’nin iiyelik basvurusuna sicak bakarken donemin Fransa Cumhurbagkani
Charles De Gaulle farkli nedenlerden dolay: Ingiltere’nin iiyelik bagvurusuna sicak
bakmamustir. Bu durum ise Ingiltere’nin askeri ve siyasi olarak ABD’ye bagimli olmasi
ve ekonomik sikintilar yasadigim belirtilmesinden kaynaklanmaktadir. ingiltere 1967
yilinda tyelik icin tekrar basvuruda bulundu ama ayni nedenlerden dolayr {iyelik
basvurusu kabul edilmemistir. (T.C. Avrupa Birligi Bakanligi, 2017: 35). Ingiltere’nin
tiyelik bagvurusu Fransa i¢in kabul edilmeyecek bir durum olarak goriiliirken, diger

iilkeler tarafindan Ingiltere nin ikinci {iyelik bagvurusu desteklenmistir.

Ingiltere’nin birlige ikinci katilma talebinin Fransa disindaki diger iilkeler
tarafindan 6nemli bir sekilde desteklenmesi, AT iiyelerinin Fransa’nin toplulugu tek
basina sekillendirmek istediginin farkinda olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu
durumda topluluk igerisinde Fransa’nin giiciinii dengeleyecek bir gilice ihtiyag
duymuslardir (Ciynekli, 2004: 46). Topluluk igerisinde dengeleyici bir giiciin olmasi

birlige zarar vermenin aksine birlik i¢indeki uzlasiy1 daha ¢ok giliclendirebilir.
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Ingiltere’nin ikinci iiyelik bagvuru siirecinde Irlanda, Danimarka ve Norveg gibi
iilkelerde Avrupa Toplulugu’na bagvuru yapmislardir. Bu iilkelerin bagvuru stiregleri
referandum dogrultusunda gerceklesmistir. Irlanda ve Danimarka Roma Antlasmas1’nin
237. Maddesinde belirtildigi gibi Ingiltere ile ayn1 tarihte topluluga kabul edilmislerdir.
Norveg’in topluluga iiyelik basvuru talebi Irlanda ve Danimarka gibi olumlu bir sekilde
sonuclanmamistir. AT’ ye tiim genisleme doneminde Norveg’in iiyelik bagvurusu kabul
edilmemis ve bundan dolay1 topluluga iiye olamamustir (Ciynekli, 2004: 47-48).
Kisacasi, AB’nin genisleme siireci Fransa Cumhurbaskanin istifa etmesiyle 1 Ocak
1973 tarihinde Ingiltere, irlanda ve Danimarka’nin kabul edilmesiyle gerceklesmistir

(T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Baskanligi, 2017: 35).
3.2. IKINCI GENISLEME

Soguk Savas siireci devam ederken Yunanistan’in AT’ye tam iiyelik i¢in
basvuruda bulunmasi toplulugun ikinci genislemesi olarak bilinmektedir. ““Yunanistan,
Roma Antlagmasinin imzalamasindan bir buguk yil sonra AT’ye iiye olmak igin
basvuruda bulunmustur. Yunanistan tipki Tiirkiye gibi bir Avrupa iilkesi oldugu i¢in
Roma Antlasmasi’nin 237’inci maddesine gore AT’ye iiyelik, 238’inci maddesi
uyarinca da ortaklik i¢in bagvuru hakkina sahipti.” (Karluk, 1996: 51). Yunanistan
belirtilen maddelerdeki hakkini kullanarak topluluga basvuruda bulunmustur.
Yunanistan’in topluluk ile yaptig1 goriismeler sonucunda 1 Kasim 1962 yilinda bir
ortalik antlagsmasi (Atina Antlagsmas1) imzalamistir. Ancak iilkede 21 Nisan 1967 yilinda
meydana gelen askeri darbe ve sonrasindaki askeri yonetimden dolayi toplulugun
Yunanistan ile iliskisi 1974 yilinda iilkenin demokrasiye intikal etmesiyle yeniden
giindeme gelmistir (Aydin, 2011: 45. Yunanistan ile AT nun iligkilerinin canlanmasi
Atina Antlagsmasi’nin yeniden islevselligini kazandigin1 gdstermektedir. Bu dogrultuda

Yunanistan 12 Haziran 1975 ‘te liyelik i¢in tekrar bagvuruda bulunmustur.

Yunanistan’in 12 Haziran 1975’te tekrar {iyelik i¢in bagvuru talebi iilkenin
ekonomik nedenlerinden dolay1 29 Ocak 1976’da hazirlanan bir rapor ile bildirilmis ve
birlige katilimi uygun goriilmemistir. Demokrasinin yerlesmesi ve PASOK’un
hiikiimete gelmesiyle birlikte tekrar toplulugun Yunanistan ile iligkileri 27 Temmuz
1976’da baslamistir. Bu dogrultuda Yunanistan’in birlige katilimi demokrasinin
ilerlemesi agisindan yararli olacagi diisiiniilerek, 28 Mayis 1979 yilinda katilim

antlagmas1 imzalanmig ve bir yi1l sonra 1 Ocak 1981 yilinda Yunanistan, Avrupa
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Toplulugu’nun {iiyesi olmustur (Er¢in, 2002: 7). 1 Ocak 1981 yilinda katilm

antlagmasiyla birlikte Yunanistan, birligin onuncu iiyesi olmustur.

Yunanistan’in AT’ye iiyelik i¢in basvuru yaptigi donemde kendi igerisinde
yasadig1 siyasi sikintilar birlige tiyelik basvurusunu geciktirmis durumdadir. Fakat
Yunanistan’in 1srarci tavri her defasinda AT tarafindan olumsuz olarak karsilanmis olsa
da kisa bir siire sonra bu olumsuz durum {iye llkeler tarafindan farkli bir perspektiften
degerlendirilerek olumlu bir hal almistir. Bu olumlu yaklagim Yunanistan’in birlik i¢in
faydali olacagindan kaynaklanmaktadir. Ulkelerin bu olumlu yaklasimlarindan dolay:

yirmi iki y1l sonra Yunanistan’in topluluga tiyelik bagvurusu kabul edilmistir.
3.3. UCUNCU GENIiSLEME

Iber Yarimadas: olarak da tanimlanan iigiincii genisleme Ispanya ve Portekiz’in
katilimiyla gergeklesmistir (T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Baskanligi, 2020b).
Ispanya ve Portekiz’in topluluga iiye olmasiyla birlikte giineye dogru ikinci genisleme
s6z konusu olmustur. Ispanya, topluluklara iiye olmak i¢in 1962 yilinda yogun bir ¢aba
icerisine girerek, topluluklar ile biitiinlesmeyi nihai hedef olarak benimsemistir.
Ispanya’nin yogun ¢abalar1 dogrultusunda 1964-1970 yillar1 arasinda Ispanya ile
topluluklar arasinda ticari bir anlagma igin goriismeler baglamis ve Haziran 1970 yilinda
“Roma Antlasmasinin 113’{incii maddesine gore Tercihli Ticaret Anlagmasi
imzalanmistir. Bu anlagma 1 Ekim 1970 yilinda yiirtirliige girmistir” (Karluk, 1996: 52).
Yiiriirliige giren anlasma Ispanya’nim topluluklar ile sadece ticari olarak biitiinlesmesine
olanak tanmimaktadir. Ticari olarak biitiinlesme iilkenin siyasi durumundan

kaynaklanmaktadir.

1960°l1 yillardan beri topluluga iiye olmak isteyen Ispanya uzun yillar
diktatorliik ile yonetildigi igin bu durum iiyelik bagvurusuna engel olmustur. ispanyol
lider General Franco’nun 6liimiiniin ardindan topluluk ile tiyelik siiresi i¢in miizakereler
baslatilmistir (Aydin, 2011: 45). Ispanya’nin sancili bir miizakere siirecinden ge¢mesi
yillarca baskict bir yonetime sahip olmasindan kaynaklanirken ayni zamanda
Ispanya’nin niifusundaki ve tarim sektdriindeki sikintili durumlarda miizakere siirecinin

sancilt gegmesine neden olmustur.

Ispanyol liderin oliimiinden sonra Ispanya, demokratik rejime gegerek 28
Temmuz 1977°de topluluga tam iiye olmak i¢in basvuru yapmistir. Yapilan basvuru

topluluk tarafindan olumlu karsilanmistir. Toplulugun, Ispanya’nin iiyelik bagvurusunu
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olumlu karsilamasi 18-19 Aralik 1978 tarihinde ilan edilerek, 12 Haziran 1985 tarihinde
Madrit’te Ispanya ile katilma anlasmas1 imzalanmis ve 1 Ocak 1986 tarihinde Ispanya
toplulugun tam iiyesi olmustur (Ercin, 2002: 8: Karluk, 1996: 52). Ispanya ile birlikte
topluluga iiye olmak isteyen Portekiz’de ilk Once icinde bulundugu sikintili

donemlerden gegerek liyelik bagvurusunu gerceklestirmistir.

Portekiz’de, Yunanistan’da oldugu gibi 1974 yilinda baskict yonetim yikilmig ve
Eylil ayinda Spinola devrimine son verilmistir. Devrimin yikilmasindan sonra AT
demokratik rejime istikrar saglamak amaciyla Portekiz’e mali yardimlarda bulunmustur.
Yapilan bu mali yardimlara ek olarak iilkeye tarim ile ilgili imtiyazlar saglanmis ve
“Portekizli gocmen iscilere ise bazi haklar verilmistir”. AT tarafindan saglanan bu
olumlu yaklagim sonrasinda Portekiz, 28 Mart 1977 tarihinde topluluga tam iiye olmak
icin basvuruda bulunmustur (Karluk, 1996: 53). Avrupa Toplulugu’nun {iyelik
bagvurusunu olumlu karsilamasindan sonra 1978-1979 (17 Ekim 1978) yillarinda
miizakereler baslamis ve 1986 (1 Ocak 1986) yilinda Portekiz’in topluluga iiye
olmasiyla sonlanmistir (Ercin, 2002: 8). Her iki iilkenin topluluga kabul edilmesinin

sonucunda iiye iilkelerin sayis1 on ikiye yiikselmistir.

AT’nun Ispanya ve Portekiz’in iiye iilke olarak ilk basta tereddiitle yaklasmasi
iilkelerin yoksul olmalari, kuzeye giden Portekizli ve Ispanyol iscilerin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ancak bir siire sonra her iki iilkenin de demokrasiye tesviki, NATO
ve Bati Avrupa’ya da yakinlastiracagi diislincesiyle kabul etmistir (Mccormick, 2014:
110-111). Alinan bu kararla birlikte topluluk daha biiyiik bir giice ulasmis ve toplulugun

canliligini ise artmis durumdadir.
3.4. DORDUNCU GENISLEME

AT en sikintili ikinci ve {igilincii genislemeden sonra refah seviyesi daha yiiksek
olan Orta ve Kuzey Avrupa iilkelerine dogru genisleme gergeklestirmistir. Bu durum
hem toplulugun hem de Avusturya, Isve¢ ve Finlandiya i¢in olumlu sonuglar

dogurmustur.

AT, dordiincii genislemesini refah seviyeleri en yiiksek olan Avrupa iilkelerini
kabul ederek gerceklestirmistir. Bu iilkeler hayat seviyesi, demokrasi gibi durumlarda
diger tlkeler ile esit oldugu i¢in topluluga kabul edilmeleri sorunsuz olmustur.
Avusturya 17 Temmuz 1989°da, isve¢ 1 Temmuz 1991°de, Finlandiya 18 Mart 1992
‘de, Norveg ise 25 Kasim 1992°de tam iiyelik i¢in bagvuru yapmislardir. Sovyetler
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Birligi’nin dagilmasindan sonra Avusturya ve Finlandiya tarafsizlik siyasetlerini
belirlemis ve daha hizli bir sekilde yeni siyasi tavirlarinda ilerlemek igin hareket
etmiglerdir. Bu dogrultuda Maastricht Antlasmasi’nin onayim1 beklemeden, 1 Subat
1993’te gorlismelere baslamiglardir. Norveg ise 5 Nisan 1993’te goriismelere
baglamistir (Cakmak, 2011: 27; Karluk, 1996: 56-57). Bu iilkelerin ekonomik diizeyi
tiye llkeler ile rekabet edebilecek bir diizeyde piyasa ekonomisine sahip olmalarindan
dolayi iiyelik siirecini hizlandirmistir. Uyelik siirecinin kisa bir tarihte gerceklesmesinin
diger nedenleri ise ortak degerlere sahip olmalar1 ve gelismislik diizeyleridir (Er¢in,
2002: 8). Tam iiye olmak isteyen {lilkelerin miizakere siire¢lerinde herhangi bir sorun

goriilmediginden dolayi tiyelik bagvurulari kabul edilmistir.

Avusturya, Isveg, Finlandiya ve Norve¢’in topluluga iiye olmak istemesinin
nedenine bakildiginda ise bu iilkelerin EFTA‘ya iiye olduklar1 goriilmektedir. EFTA
tilkeleri ve topluluk arasinda sanayi sektoriinde serbest ticaret alani olusturulmasindan
dolay1r bu durum EFTA iiyelerine olumlu ve olumsuz sekilde yansimistir. Bu tilkeler
topluluga tam iiye olmadiklari i¢in topluluk icerisinde alinan bazi Kkararlarda etkin
olamamislardir. Alinan kararlarda etkin olmak ve olumsuz bir sekilde etkilenmemek
icin topluluga tam {iye olma konusunda sicak bakmislardir (Aydin, 2011: 46). Topluluk
ve lilkeler arasinda tam iiyelik ve miizakere goriismelerinin sonlanmasina kadar her iki
tarafta herhangi bir aksilik ile karsilagmamistir. Fakat bu durum Norveg i¢in miizakere
stirecinin sonlanmasimna kadar olumlu bir sekilde ilerlerken, Norve¢’te yapilan
referandum sonucunda hayir ¢ikmasindan dolayr Norve¢ i¢in olumsuzlukla
sonuglanmistir (Cakmak, 2011: 27). Boylelikle topluluga Avusturya, Finlandiya ve

Isveg tam liye olmustur.
3.5. BESINCI GENISLEME

Soguk Savas’in bitmesi Avrupa kitasi agisindan son derece dnemli bir noktadir.
Yarim yiizyillik parcalanmanin sona ermesi Avrupa Kitasinda biiylik bir heyecanla
kutlamilmistir.. Avrupa’da bu heyecan yasanirken Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkeleri ile
Malta ve Giiney Kibris Rum Yonetimi AB {iyesi olmak i¢in basvuru yapmislardir..
Dagilmis bir donemden ¢ikan ve tekrar birlesen Avrupa’nin hemen genisleme siirecini
baslatmasit olumsuz bir durum ile yeniden karsilasmasinin neden olabilecegi
diistiniilmiistiir. Bu durumu fark eden birlik genisleme siirecini daha dikkatli bir sekilde
gerceklestirmek istemistir. Bundan dolayr “AB’nin kurumsal yapis1 degistirildi ve karar

alma mekanizmalar1 yeniden diizenlendi” (T.C. Avrupa Birligi Bakanligi, 2017: 37-
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38). Avrupa Birligi, kendisini yeniden sekillendirirken aday olmak isteyen iilkeler ise

birligin istedigi kosullar1 saglamak i¢in gerekli adimlart atmiglardir.

Aday iilkelerin istenilen sartlar1 yerine getirmesine yonelik AB Haziran 1993
Kopenhag zirvesinde liyelige kabul edecegini belirtmistir. Boylece birlik ve iilkeler
arasindaki goriismeler Kopenhag kurallar1 baglaminda yiiriitiilmesi karsilastirilmistir
(Ding, 2011: 205). Bu dogrultuda “1998 yilinda Macaristan, Polonya, Cek Cumhuriyeti,
Slovenya, Estonya ve Giliney Kibris Rum Yonetimiyle 2000 yilinda ise Bulgaristan,
Letonya, Litvanya, Malta, Romanya ve Slovakya” ile goriismeler baslamistir. Bu
goriismeler dogrultusunda Romanya ve Bulgaristan ile 25 Nisan 2005 tarihinde katilim
anlagsmas1 imzalanirken diger iilkeler ile 16 Nisan 2003’de katilim anlasmasi
imzalanmistir (T.C. Avrupa Birligi Bakanligi, 2017: 38; Kavalali, 2006: 5). AB ve
iilkeler arasinda bu dogrultuda ilerleme goriilmektedir. Fakat besinci genisleme diger
dort genislemeden farkli bir sekilde karsilanmaktadir. Bu farklilik iiye olmak isteyen

tilkelerin ekonomik, siyasi, hukuksal ve sosyal kosullarindan kaynaklanmaktadir.

Farkli kosullara sahip olan iilkeler genellikle ekonomik olarak iiye iilkelerden
daha yoksul oldugu goriilmektedir. Bu yoksulluk sonucunda gelismis iilkelere dogru bir
goc yasanmistir. Bu goc igsizlik, {icret gibi sorunlara neden olurken bir de ailesiyle
birlikte go¢ eden is¢iler kendi kiiltlirlerini ve yasam sekillerini de gotiirmektedir.
Bunlarin sonucunda uyum ve benzesme gibi olgular ortaya ¢ikmaktadir (Ding, 2011:
215). Dolayisiyla birligin yoksul iilkeleri kabul etmesi birlik igerisinde “sosyo-
ekonomik heterojeniteyi ve gelir dagilimini etkileyecektir’(Ding, 2012: 82). Avrupa
Birligi, bu olumsuz kosullar1 degerlendirdiginde kabul etmeme gibi bir durum séz
konusu olmaktadir. Fakat birligin Balkanlara dogru bir ilerle istemesinin nedeni bolgede
istikrarsizlig1 engellemek ve bununla birlikte dis giivenligine kars1 olugacak herhangi bir
riski Oonlemek istemesidir (Kaya, 2016: 216) AB, bu sekilde bir politika uygulayarak
bolgede istikrar saglarken ayni zamanda kendisine yonelikte bir giiven olusturmak

istemektedir.

AB ve Balkan iilkeleri arasinda farkli tarihlerde miizakere siire¢leri
baslatilmistir. Bu miizakereler sonucunda 1 Ocak 2007 tarihinde Romanya ve
Bulgaristan 1 Mayis 2004 tarihinde ise bu iki lilke disindaki tilkeler birlige tam iiye

olmuslardir.

35



3.6. ALTINCI GENISLEME

AB’ne iiye olmak igin 2003 tarihinde basvuru yapan ve 2005 tarihinde
goriismelere baslayan Hirvatistan 1 Temmuz 2013 yilinda birlige iliye olmustur.
Hirvatistan’in liyelik goriismeleri sirasinda genellikle siyasi sorunlar ile karsilagilmistir.
Ulkenin siyasi sorunlari iiyelik siirecinin aksamasina neden olmustur. Bu dogrultuda AB
ve Hirvatistan arasinda 2001 yilinda imzalanan Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi 1 Subat
2005 yilinda yiirtirliige girmistir. Hirvatistan’in {iyelik siirecinin aksamasina neden olan
durumlara bakildiginda ise: “ilk olarak Hirvatistan’in Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesi (ICTY) ile beklenen diizeyde isbirligi yapmamasi, savas suglusu
olarak goriilen Ivan Cermak, Mladen Markac ve Ante Gotovina’nin yakalanip
ICTY ye teslim edilmemesi halinde gériismelerin baglamayacagini belirtmesi, bir diger
durum ise Hirvatistan ve Slovenya arasindaki sinir uyusmazhgidir” (Kaya, 2016: 216-
223). Dolayisiyla Hirvatistan’in birlige iiyelik siireci diger balkan iilkeleri gibi sancili
bir siiregten gecmistir. Balkan tiyelerinin AB’ne iiyelik siirecleri sirasinda yasadiklari

sorunlar, birlige iiye olduktan sonrada devam etmistir.

Ozetle bugiinkii ismiyle AB: 1950°1i yillardan beri bir dizi seklinde genisleme
siirecini yasamis durumdadir. 1973 yilinda Danimarka, irlanda ve Ingiltere gibi iilkeler
iiye olmustur. 1981 yilinda Yunanistan’m katilimi ve 1986 da ispanya ve Portekiz’in
tiyeligi bu ¢ katilimi izledi. Sonraki genigleme ise 1995 yilinda Avusturya, Finlandiya
ve Isve¢’in dahil olmasiyla gerceklesti. 2004 yilinda sekiz CEE iilkesi, Cek
Cumhuriyeti, Letonya, Estonya, Macaristan, Litvanya, Polonya, Slovakya, Slovenya,
Giliney Kibris Rum Yonetimi ve Malta Avrupa Birligi’ne katilmistir. 2007 yilinda
Bulgaristan ve Romanya’nin katilimiyla 27 iiye sayisina ulagsmistir (Oguz, 2013: 82-83).
Alt1 y1l aradan sonra ise 2013 yilinda Hirvatistan’in katilimiyla Avrupa Birligi’nin 28

liyesi olmustur?.
4. AVRUPA BIiRLiGi’NiN DERINLESME SURECI
4.1. AVRUPA TEK SENEDI

Avrupa, biitiinlesmesinin temel hedefini birlige liye olan devletlerin kendi
aralarinda mallarini, hizmetlerini ve varliklarin1 ortak bir pazar kurarak serbest
dolagimini saglamaktir. Bu dogrultuda mallarin serbest dolasimi i¢in 1 Temmuz 1968

tarithinde Glimriik Birligi hedefi gergeklestirildi. Fakat 1970 ve 1980°1i yillarda yasanan

! Ingiltere, 31 Ocak 2020 ‘de AB’den ayrilmustir.
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problemler ve uluslararasi ekonomik ¢ikmaz belirlenen hedeflerin aksamasina neden
olmustur. “Bu aksakliklar glimriikk kontrolleri, sinirdan kaynaklanan fiziki ulusal
mevzuat farkliliklarindan kaynaklanan teknik ve mali engellerdir. Bu sorunlari
engelleyecek, Avrupa Tek Senedi ile gelismis bir Avrupa Tek Pazar1 ya da Avrupa I¢
Pazari’nin gercgeklestirilmesi i¢in gerekli hukuksal ve siyasal dayanaklar olusturularak
Avrupa biitiinlesmesine yeni bir ivme kazandirildi” (T.C. Avrupa Birligi Bakanligi,
2017: 23). Bu baglamda Tek Pazar’in kurulmasi i¢in ifade edilen engellerin biran 6nce

kaldirilmasi ve bu dogrultuda bazi diizenlemelerin yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Avrupa Tek Senedi sadece glimriik sinirlarinin ortadan kaldirilmasi olarak
anlagilmamalidir. Bu giimriik sinirlariyla birlikte biitiin engellerin ortadan kaldirilmasi
amaglanmistir (Korkmaz, 2005: 14). Amaclanan hedefler dogrultusunda hareket
edildiginde mallarin ve hizmetlerin serbest dolagimi herhangi bir sorun olusturmadan
gerceklesecektir. Avrupa Tek Senedi, Avrupa iilkeleri arasinda mallarin serbest
dolasgimint amaclarken aynmi zamanda cevre, insan sagligi dogal kaynaklar gibi
durumlart da bu amaca paralel olarak iyilestirmeyi hedeflemektedir.(Karluk, 1996: 70).
Cevre insan sagligi, dogal kaynaklar, ¢evresel tahribatlarin 6nlenmesi gibi kararlar
dogrultusunda tiye iilkelerin ise daha siki onlemler almasi ve bu 6nlemlerin ise diizene
aykir1 olmamasi gerekmektedir (Duru, 2007: 3). Ifade edilen tiim bu kurallara uygun bir
sekilde hareket edilmesi daha siki bir is birligi saglayacak ve belirlenen diizenin

isleyisini devam ettirecektir.

“Bu hedeflerle olusturulan Avrupa Tek Senedi 17 Subat 1986’da Briiksel’de;
Belgika, Hollanda, Liiksemburg, Fransa, Almanya, Ingiltere Irlanda, Ispanya ve
Portekiz tarafindan, 28 Subat 1986°da ise Italya, Danimarka ve Yunanistan tarafindan

imzalanmistir” (Telli, 2015: 188). 1 Temmuz 1987 tarihinde ise yiiriirliige girmistir.
4.2. MAASTRICHT ANTLASMASI

Maastricht Zirvesi 9-10 Aralik Hollanda’nin Maastricht Sehrinde yapilmustir. 7
Subat 1992 tarihinde ise imzalanmistir (Bilici, 2004: 37).2 Maastricht Antlasmasi’nin

imzalanmasindan bir y1l sonra 1 Kasim 1993 tarihinde yiirlirliige girmistir.

Avrupa Tek Senedi ile baglayan esas degisim siireci, Avrupa’nin bugiine kadar

birlesmesinde en 6nemli degisiklikler saglayan Maastricht antlagsmasi ile devam etti.

Bu antlasma Avrupa Birligi’nin kurumsal yapisina, yetki ve faaliyet alanimna iliskin

2 Maastricht Antlagmasi ayrica Avrupa Birligi Antlagmasi olarak da ifade edilmektedir.
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kabul edilen degisiklikler siyasi biitiinlesmenin temellerini olusturdu”. Antlasmanin en
onemli yeniligi ise “Ortak Dis Giivenlik Politikasi ile Adalet ve igislerinde Isbirligi
”dahil edilmesi ve bu yeni kurulan biinyeye ise Avrupa Birligi isminin verilmesidir
(T.C. Avrupa Birligi Bakanligi, 2017: 23-24). AB’nin yeni bir yap1 olmasi diger tim
yapilarin (AKCT, AET, AAET) islevsiz hale geleceklerini gostermemektedir. Alinan

kararlar dogrultusunda bu kurumlarda goérevlerini siirdiirmeye devam edeceklerdir.

Maastricht zirvesi birlik i¢in biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii bu zirve
siyasi, ekonomik ve sosyal olmak iizere bircok konuyu ele almistir. Bu konulara daha
spesifik bir sekilde bakildiginda: toplulugun savunmasindaki konumu, ortak dis
giivenlik politikasi, gelir farkliliklari, sosyal alanda izlenilecek politikalar, haberlesme,
egitim saglik gibi alanlar1 kapsamaktadir (Catalbas, 2000: 10). AB i¢in 6nem tasiyan
konularla birlikte, Maastricht Antlagsmas1 asamali olarak {i¢ yenilik gerceklestirmeyi
hedeflemistir: Ekonomik ve parasal birlik, Avrupa vatandasligi, ortak giivenlik ve dis
politika.

4.2.1. Birinci Asama: Ekonomi

Maastricht antlagmasinin imzalanmasiyla, ekonomik ve parasal politikalar ve
kurumlar detayli bir sekilde diizenlenmistir. EPB’nin kurulmasinin temel amaci, AB
tiyeleri icin istikrar ve ekonomik biiylimeyi saglamaktir. AB tiyeleri EPB iiye olmak
isterlerse kendilerine ait olan paralarindan vazgecerek ortak para kullanmalar
gerekmektedir (Telli, 2015: 192). Ayrica birlik iiyelerinin tamaminin APS kur
diizenegine dahil olmas: karari alinmistir. Fakat tiye llkelerden yalnizca Yunanistan
dahil olmamistir. “Bu asama siiresince tiiye {iilke paralar1 arasinda sabit kurlarin
belirlenmesini miimkiin hale getirmek ve tek para birimi olusturmak i¢in uyum

programi hazirlamislardir” (Catalbas, 2000: 11).
4.2.2. ikinci Asama: Vatandashk Hakk:

“AB tyesi iilkelerin Avrupa Birligi vatandaslik hakki AB Antlagmasi’nin 8.
maddesiyle taninmistir.” 8. maddede tanman bu hak dogrultusunda birlige iiye olan
tilkelerin vatandaglar1 ayn1 zamanda AB’nin de vatandasi sayilmaktadir. Buna ilaveden
tiye iilkelerin vatandaglar1 AB’ne {iye olan herhangi bir devlette bulunmalar
dogrultusunda kalma ve hareket etmeye sahip olmaktadirlar (Telli, 2015: 194). AB’nin

bu sekilde bir karar almasi kendisi ve vatandasi arasinda “hukuki ve siyasi bir iligki
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kurdugunu gostermektedir”. “Kurulan bu iliski Avrupa kimligi ve aidiyet olusturma

yoniinde dnemli bir adimdir” (T.C. Avrupa Birligi Bakanligi, 2017: 26).
4.2.3. Uciincii Asama: Ortak ve Dis Giivenlik Politikasi

Ortak ve Dis Giivenlik Politikasi ile birligin biitiinlesme gayesi dogrultusunda
dis iliski ve gilivenliklerini tamamen belirli bir dogrultuda ilerletmeye c¢alisan strateji ve
eylemler olarak bilinmektedir. “Savunma, Ekonomik ve Sosyal Uyum, Avrupa
Parlamentosu, Avrupa Vatandaslhigi, Konsey’de Cogunluk Oylamasinin Genisletilmesi”
gibi alanlar ilgili hangi kararlarin alinacagi ve ortak mevzu ele alinmistir (Telli, 2015:
193). Maastricht Antlagmasi bu konular1 ele alma noktasinda birlik i¢in 6nem tagimakta

ve dnemli konular agisindan ise bir¢ok engelin ortadan kalmasina neden olmustur.
4.3. KOPENHAG KRITERLERI

1990’11 yillarin ilk donemleri, soguk savasin bitmesine tanik olmustur. AB ise bu
soguk savasin bitmesi sonucunda iki Onemli antlasmayr hayata geg¢irmistir. Bu
antlagmalardan birincisi Maastricht Antlasmasi, ikincisi ise Kopenhag Zirvesidir
(Yaman, 2017: 18). Hem Maastricht Antlasmas1 hem de Kopenhag Zirvesi AB i¢in

getirdikleri sartlar noktasinda 6nem arz etmektedirler.

22 Haziran 1993 tarihinde gergeklestirilen Kopenhag Zirvesi’'nde Avrupa
Konseyi, AB’nin Merkezi ve Dogu Avrupa Ulkelerine dogru genisleyecegini kabul
etmis ve birde adaylik i¢in bagvuru yapan iilkelerin tam iiyeligi kabul edilmeden 6nce
yerine getirmeleri gereken kriterlerde belirlenmistir (T.C. Disigleri Bakanligi Avrupa
Birligi Baskanligi, 2011). Belirlenen bu kriterler: Siyasi, Ekonomik ve Topluluk
Miiktesebatidir. Yani 1993’te Kopenhag Avrupa Zirvesi, tim iyeler i¢in AB’ye kabul
edilme kriterlerini ve genisleme stratejisini belirtmistir (Ertung, 2007: 1).

4.3.1. Siyasi Kriter

Kopenhag Kiriterlerinin  siyasi boyutu genel olarak sosyal alanda
uygulanabilecek sartlar1 kapsamaktadir. Yani demokrasi, hukukun {istiinliigli ve azinlik
haklarinin korunmasi noktasinda siyasi kriterler belirlenmistir (T.C. Disisleri Bakanligi
Avrupa Birligi Baskanligi, 2011). Siyasi kriterler icerisinde en 6nemli olan ya da ilk
olarak iilkede olmas1 gereken kriter, demokrasi ydnetiminin var olmasidir. Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesine ek 1 no’lu oturumunda goriilecegi gibi halkin iradesini 6zgiir bir
sekilde ifade etmesine olanak saglanacak bi¢imde, gizli oy ve diizenli aralikla yapilan

serbest secimlerle belirlenmesidir (Yaman, 2017: 19). Kopenhag Kiriterleri bu noktada
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tam liye olmak isteyen iilkelerin demokrasi, insan haklar1 ve hukukun iistiinliigiinii
benimsemeleri noktasinda rehber olarak ifade edilebilir. Kopenhag Kriterleri, tilkelerin
sadece teorik diizeyde degil ayn1 zamanda pratik diizeyde de bu degerleri benimseyip

uygulamalarini istemektedir.
4.3.2. Ekonomik Kriter

Kopenhag Kriterleri’nin ekonomik olarak belirttigi durumlar pasif bir ekonomik
isleyisin aksine stirekli akisi saglayabilen bir ekonomiye sahip olmasi gerekmektedir.
Ayni1 zamanda rekabetci baskilara ve diger serbest piyasa gii¢lerine karsida dayaniklilik
gosterebilecek bir kapasitenin var olmasi gerekmektedir (T.C. Disisleri Bakanligi
Avrupa Birligi Baskanligi, 2011). AB icerisinde rekabet edebilme yetenegini elde etmek
icinse; “Ongoriilebilir ve diizenli bir alanda karar alabilen ekonomik kurumlarin
makroekonomik istikrarin olmasi ve ayn1 zamanda isleyebilen bir piyasa ekonomisinin
yeteri diizeyde fiziki ve beseri birikimin olmasi ile firmalarin teknolojiye uyum saglama
kapasitesinin olmasi gerekmektedir” (Korkmaz, 2005: 18). Bu baglamda Kopenhag
Kriterleri, liye olmak isteyen devletlere sadece kendi i¢lerinde bir ekonomik isleve sahip
olmalar1 durumunu yeteri bir kosul olarak gérmemektedir. Uye olmak isteyen iilkelerin
ekonomilerinin istenilen diizeye getirerek islevsellik kazandirmasi birlik igin siyasi

noktada oldugu gibi ekonomik noktada da gii¢lii olmak istemesini yansitmaktadir.
4.3.3. Topluluk Miiktesebati

Topluluga uyum konusunda ise daha 6nce belirtilen ekonomik ve siyasi kriterleri
de kapsayacak bi¢imde ifade edilmistir. Yani topluluga uyum kriterinde siyasi,
ekonomik ve bunlarla birlikte parasal birligin amaglarina bagli kalmak sartiyla tiyelik
icin gerekli kapasiteye sahip olunmasi gerekmektedir (T.C. Disisleri Bakanligt Avrupa
Birligi Bagkanligi, 2011). Dolayisiyla birlige tam iiye olmak isteyen iilke belirtilen tim
sartlara uyum saglamasi ve birde AB’nin kararlari dogrultusunda hareket etmesi
ongoriilmektedir. Kopenhag Kriterleri baglaminda iilkeler istenilen sartlar1 saglamalari
gerekirken birde donemin kosullarina uyum saglamalart ve siirekli kendilerini
gelistirmeleri gerekmektedir. Ekonomi, siyaset, egitim ve teknoloji gibi konularin
tamaminda iilkelerin iyi olmalar1 ve siirekli islevselligini koruyan yapilara sahip
olunmalart istenmektedir. Bu durumda birligin dinamik bir yapiya sahip oldugunu

gostermektedir.
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Ozetle Kopenhag’daki Avrupa Konseyi, bir yandan toplulugun karsilastig
ekonomik ve sosyal problemleri ve ozellikle igsizlik diizeyini ele almay1 amaglarken
birde Avrupa’da baris ve giivenlikle ilgili ¢ok farkli konulara da 6nem vermistir.
Toplulugun tiim vatandaslarin giivenligine ve refahina da Onem verdigini

kanitlamaktadir (T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Bagkanligi, 2011).
4.4. AMSTERDAM ANTLASMASI

AB’nin {i¢iincii derinlesmesi olan Amsterdam Antlagsmasi 2 Ekim 1997 tarihinde
imzalanip 1 Mayis 1999 tarihinde ise yiiriirlige girmistir. Amsterdam Antlasmasi ile
AB’yi yeni genisleme siirecine ve 2000 ‘li yillara hazir hale getirmek i¢in degisiklikler
yapilmistir. Ornegin kurumsal alanda hiikiimsiiz olan maddeler kaldirildi. Kalan
maddeler ise yeniden numaralandirildi. Yeniden numaralandirilmis antlagmalara
istihdam, gog¢, iltica, serbest dolasim, adli isbirligi gibi maddeler eklenmistir (T.C.
Disisleri Bakanligt Avrupa Birligi Baskanligi, 2017: 26; Korkmaz, 2005: 19).
Amsterdam Antlagmasi ile getirilen bu diizenlemeler Avrupa Birligi i¢in daha diizenli

ve yeni gelismelere odaklanmasina neden olabilmektedir.

Amsterdam Antlagsmasi’ni daha iyi bir sekilde anlayabilmek i¢in Maastricht
Antlasmasi’nin eksikliklerini tamamlayic1 bir antlasma olarak bakilmalidir. Ornegin:
Maastricht Antlasmasin ’da gelistirilen bir uygulamaya eger iiye iilkelerden katilmak
istemeyen olursa zorla dahil edilememeleri gerektigi belirtilmistir. Amsterdam
Antlagmasi ise Maastricht Antlasmasini destekleyecek ve tamamlayict bir sekilde
gelistirilen bir uygulamaya dahil olmak isteyen iiye iilkelere, dahil olmak istemeyen iiye
iilkeler, bu yeni gelismeler noktasinda AB kurumlarina engel olmamalar1 gerektigini de
belirtmislerdir (Uckan Dagdemir, 2001: 30). AB’nin antlagmalar ile bu durumlari
maddeler halinde ifade etmesi, birligin ruhunun bozulmamasini istemesinden

kaynaklanmaktadir.

Maastricht Antlagmasi, savunma ve giivenlik konularini konusulmasi noktasinda
onemli bir adim atmistir. Atilan bu adim dogrultusunda savunma ve giivenlik
konusunda hiikiimler getirilmistir. Hiikiimler konusunda temkinli bir sekilde
davranilmigtir. Amsterdam Antlagsmasin ‘da ise bu temkinli durumun devam ettigini
gorilmektedir (Tezcan, 1999: 155). Amsterdam Antlagsmasi, Maastricht Antlagmasi ile

bu sekilde iliskili olmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu iki antlasmanin karsilikli
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etkilesimine ek olarak Amsterdam Antlagsmasi’ni biraz daha detayli bir sekilde

incelenmesi gerekmektedir.

Amsterdam Antlagsmasi, ortak karar alma konularinda daha kolay hareket
edebilmek icin baz1 mithim degisikler saglamistir. Ancak esas kurumsal mekanizmalar1
olusturma konusunda tam olarak beklentiyi karsilamamistir. Antlagmayla birlikte bazi
kararlar tekrar diizenlenmistir. Alinan kararlar diizenlenmenden 6nce her Avrupa devleti
tiyelik icin basvuru yapabilirdi. Fakat Amsterdam Antlagmasi ile “Birligin temellerini
olusturdugu ifade edilen hukuk devleti, insan haklari, demokrasi, temel 6zgiirliiklere
sayglt ve Ozgirlik ilkelerine bagli her Avrupa Devleti’nin birlige iiye olmak igin
basvuruda bulunacagi seklinde degistirilmistir” (Telli, 2015: 196). Bu degisikliklerle
birlikte Amsterdam Antlagmasi, Tek Senedi ve Maastricht Antlasmasi’nda oldugu gibi
halk sagligi, firsat esitligi, istthdam olusturma gibi konular1 da ortak mekanizma alanina

sokmustur.

Amsterdam Antlasmasi’nin bagka Ozelligine bakildiginda ise Kopenhag
Kriterlerini, AB’ne tiyelik bagvuru kosulu i¢in kanunlastirmis ve bunu birlige tam iiye
olan iilkelere de uygulamistir (Korkmaz, 2005: 19). Kopenhag Kriterleri’nin birlige iiye
olmak i¢in sart kosulmasi, Dbirligin siirekli gelisim i¢inde olmasindan
kaynaklanmaktadir. Siirekli gelisim olumlu olarak karsilanmis olsa bile zamanla birlige
bazi olumsuz durumlarda yansitabilmektedir. Bu olumsuz durumlari 6nlemek ya da en
aza indirebilmek igin zamanla yeni diizenlemeler ve yeni kriterler bu noktada

belirlenmistir.
4.5. NICE ANTLASMASI

AB’nin dordiincii derinlesme siireci 2001 yilinda imzalanan ve 2003 yilinda
yirlirliige giren Nice Antlagsmasi ile gerceklesmistir. Nice Antlagmasi’nin asamali
olarak kabul edilisinin tarihsel siirecine bakildiginda ise: 2000 yilinda bir araya gelen
Hiikiimetler aras1 Konferans tarafindan 26.02.2001 tarihinde imzalanarak, 01.02.2003
tarthinde ise yirlrlige girmistir (Telli, 2015: 197). Amsterdam goriismelerinde
memnun olunmayan sonuglar s6z konusu olmustur. Bu sonuglardan sonra Avrupa
Birligi’nin genislemesi icin gerekli sartlar1 saglayacak bir hiikiimetler arast Konferans
tamamlanmis olmaktadir (Arsava, 2002: 1). Nice Antlasmasi, Merkezi ve Dogu Avrupa
iilkelerinin Birlige katilim siirecine, AB’ni hazir hala getirmeyi amagladi. AB’nin yeni

liye sayisinin 27’°ye yiikselecegini bilindigi i¢in sandalye sayisi, oy oran1 ve kurumsal
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yapisinin nasil sekillenecegini diizenlendi (T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi
Bagkanligi, 2017: 27). Kurumsal olarak yapilan diizenlemeyle birlikte go¢, ekonomi,

sosyal gibi bircok konuda tekrar degerlendirilmistir.

Bu antlasmanin getirdigi yeniliklere daha detayli bir sekilde bakildiginda
“Uictincii llkelerle ekonomik, ¢evre politikasi, ortak ticaret politikasi, adalet ve igisleri
alaninda isbirligi, ortak giivenlik ve savunma konularinda bazi degisiklik ve yenilikler
getirilmistir”. Nice Antlagsmasi baglaminda Avrupa Konvansiyonu olusturma karari
alinmistir. Bu kararin alinmasini etkileyen durumlar, Avrupa vatandaslarinin birlige
daha yakin olmasini saglamak, birligi daha seffaf, katilime1 ve daha demokratik olmay1
hedeflemekten kaynaklanmaktadir (Telli, 2015: 198). Avrupa Konvansiyonu belirli
tarihler arasinda calismalarini devam ettirmistir. Bu devam ettirilen calismalar i¢cerisinde
en dikkat cekici anayasal metin olusturmadir. Anayasallagsma tartigmalar1 Hiikiimetler
arast Konferansin 6nemli bir glindem maddesini olusturmustur. Anayasal Antlasma
metni, 29 Ekim 2004 tarihinde “Avrupa igin bir Anayasa Ongdren Antlasma” ismiyle
tim tye devletler tarafindan imzalanmistir (Telli, 2015: 199; Arman, 2004: 76).
Olusturulmak istenen Anayasal metinde birligi temsil edecek bayrak, slogan, mars gibi
ifadelerde belirtilmistir. Anayasal metin olusturma gibi bir politika izlenmesi AB’ne,
tiye devletler ve bunlar1 kapsayacak her sey i¢in karmasikliktan kurtulmak olarak
algilanabilir. Anayasallasma siireci her seyin maddeler halinde ifade edilmesi ve bu
maddelerin birligin bundan sonraki her adimin1 diizenleyecegini gostermektedir. Fakat
Hollanda ve Fransa’nin kendi iilkelerinde bu durumu referanduma sunmasi ve
sonucunun “hayir” ile sonu¢lanmasi antlagmanin baslamadan bitmesine neden olmustur

(T.C. Disisleri Bakanligi Avrupa Birligi Bagkanligi, 2017: 30).
4.6. LIZBON ANTLASMASI

AB kuruldugu giinden beri siirekli kendisini yenilemeye devam etmistir. AB’ nin
stirekli yenilesme siireci i¢cinde olmasi, birlige yeni liyelerin dahil olmasi ve birligin
daha 1yi bir konuma gelmeyi amaglamasindan kaynaklanmaktadir. Birligin dort

derinlesme siirecinden sonra suan i¢in son derinlesme siireci Lizbon Antlagsmas1’dir.
Lizbon Antlagsmasi, 13.12.2007 tarihinde imzalanip, 01.12.2009 tarihinde

yiriirliige girmistir. Lizbon Antlagmasi da diger antlasmalar gibi AB’ni daha iyi bir

yapiya kavusturmak i¢in olusturulmustur. Yani Birligin daha demokratik, daha seffaf ve

daha etkili bir sekilde islemesini hedeflemektedir. Bu daha iyi olma hedefi ekonomik,
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siyasi ve kurumsal alandadir (T.C. Disisleri Bakanlig1 Avrupa Birligi Baskanligi, 2017:
30). Bagka bir ifadeyle 2007 tarihinde imzalanip 2009 tarihinde yiiriirliige giren bu
antlasma AB’nin yeni bir seriivene girdigini gostermektedir. Bu duruma ilaveten 2004
ve 2007 yillarinda iiye lilke sayilar1 yaklasik iki katina ¢ikmistir. AB’nin karsilastigi
sorunlara bir cevap niteligindedir (Giines, 2008: 740). AB sadece 2004 ve 2007 yillart
arasinda sorunlarla karsilasmamistir. Bu genisleme siirecinde karsilastigi sorunlarinin
benzerleri baska iilkelerin iiye olma siireclerinde de goriilmektedir. Bu sorunlarin
ortadan kaldirilmas1 i¢in daha oOncede ifade edildigi gibi Anayasal bir siire¢

baslatilmistir. Ancak bu siire¢ olumsuzlukla sonuglanmuistir.

Lizbon Antlagmasi, siirecinden birlige liye olan her iilke bu durumu farkli bir
sekilde karsilamigtir. Birincisi bu antlasmay1 destekleyen Italya, Liiksemburg ve
Belgika, ikincisi hem bu antlagmay1 destekleyen hem de uzlasidan yana olan Almanya
ve Iskandinavya iilkeleridir. Ugiinciisii, Fransa’dir. Fransa ise “basitlestirilmis antlasma”
y1 tercih etmektedir. Birde uzlasi ve anayasayir destekleyenlerin yaninda oldugunu
gostermektedir. Dordiinciisii  digerlerinden biraz daha farkli olarak se¢menlerin
goriisiine onem veren Ingiltere ve Hollanda’dir. Bu iki iilke bu antlasmanin ya da
anayasa benzeri bir metinin kabul edilmesi i¢in ilk dncelikle segmenin ikna edilmesi
gerektigini belirtmislerdir. Son olarak “ya hep ya da hi¢” anlayisini benimseyen bir grup
vardir. Bu grup ilk 6nce kendi arzu ve ¢ikarlarini 6n planda tutmakta ve bu grubunun
basinda ise Polonya gelmektedir (Ogurlu, 2008: 21). Lizbon Antlasmasi’nin iiye iilkeler
tarafindan cesitli goriisler belirtilerek ifade edilmesi kendi aralarinda kuvvet birligi
noktasinda elestirilmekte ayn1 zamanda demokratik olup olmama konusunda da
sorgulanmaktadir. Antlasma Irlanda halki tarafinda 12.06.2008 tarihinde yapilan
referandum sonucunda %53,4 hayir cevabmin verilmesiyle reddedilmistir. irlanda
halkinin antlagsmay1 reddetmesine neden olan durumlar ise Lizbon Antlagmasi’ni
gerektigi kadar anlayamamalar1 ve birde AB’nin genisleme siirecinin yasattirdigi endise

olarak goriilmektedir (Demirel, 2018: 99).

Irlanda bu durumu ikinci defa 2 Aralik 2009 tarihinde referanduma sunmustur.
Cek Cumhuriyeti ve Polonya baskani referandumdan ¢ikacak sonuca gore antlagmay1
imzalaylp imzalamayacaklarmmi  belirtmislerdir. Referandum sonucu olumlu
sonuclanirken, Polonya baskani antlasmayr onaylamistir. Fakat Cek Cumhuriyeti
baskan tilkesine ozgiirliikler taninmadikg¢a tasdik etmeyecegini belirtmistir. 29 Ekim

2009 tarihinde gerceklesen zirvede Cek Cumbhuriyeti’nin istedigi seylerin verilmesi ve
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Cek Cumbhuriyeti’nin de Lizbon Antlagmasi’nin anayasa aykir1 olmadigini belirtmesi
lizerine bu antlagsmaya devlet baskani tarafindan onay verilmistir. (Giines, 2008: 744).
Yani Cek Cumbhuriyeti’'nin en son onaylamasi dogrultusunda Lizbon Antlagmasi
yiiriirliige girmistir.

Lizbon Antlagmasi’nin amacini ve iye iilkeler tarafindan nasil karsilandigina,
onay slirecine bakildiktan sonra birde bu antlagmanin getirdigi degisiklikler ve
yeniliklere de bakmak gerekmektedir. Fakat degisikliklere ve yeniliklere gecmeden
once Lizbon Antlagsmasi ile birlikte “AT” ibaresi yerine artik “AB” ibaresi
kullanilmaktadir. Bu tarihten sonra Topluluga ait tiim sorumluluklar AB’nin yetkisine
alindig1 bilinilmesi gerekmektedir (Telli, 2015: 199). Toplulugun yetkileri birlige devir
edilirken “AAET” bu birlesmeden muaf tutulmustur (Giines, 2008: 745).

Lizbon antlagmanin getirdigi yeniliklere ve degisikliklere bakildiginda:

Donem bagkanligi alti ayda bir iilkeden bagka bir iilkeye gecmekteydi.
Degisimin siirekli olmasi sistemin iglemesi konusunda zorluklara neden olmaktaydi.
Lizbon Antlagmasi’nda bir kereye 6zgii iki bucuk yilligina daimi AB konsey baskani
gorevi verilmistir. Bu antlasmayla iiye tlilkelerin sayis1 AP’de temsil edilecegi liye sayisi
en az 6 en fazla 96 olmak kosuluyla, Avrupa Parlamentosundaki iiye sayis1 750 {iye ve 1
Baskan olmak iizere sinirlandirilmistir (Telli, 2015: 201).Yani toplam 751 iiye ile
sinirlandirilmistir. Bu antlagmayla getirilen bagka bir yenilik bir karar alindigr zaman
AB niifusunun %65’ini temsil eden liye devlet sayisinin %55°1 bu karar1 onaylamasi
gerekmektedir. Uye iilke sayis1 iizerinden bu durum agiklandiginda yani 27 iiye iilkeden
15 ‘1 bu karar1 kabul etmesi gerekmektedir. Aksi takdirde bir kararin alinmasi
olanaksizdir. Bu belirlenen sistemin yiiriirliige girmesi hususunda ise 2014-2017 yillar
arasinda mutabik olunmustur (Akilli, 2010: 50). Lizbon Antlasmasiyla yapilan bu
yenilikler AB’nin daha dnceki karsilagtig1 sorunlardan ve tekrar belirtmek gerekirse tiye

sayisinin iki katina ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug, AB diisiincesi filozoflarin ve onsezili kisilerin diisiinleri dogrultusunda
ortaya ¢ikmistir. Filozoflarin ve 6nsezili kisilerin AB diisiincesine sahip olmasina neden
olan durum ise yillarca Avrupa’da yasanilan kanli savaslardir. Avrupa’da bir daha
savagin yasanmamasi i¢in bu diisiincenin kurtarici1 olacagr dislniilmistiir. Bu
dogrultuda savasin sona erebilmesi i¢in temel olan komiir ve ¢elik gibi madenlerin bir

elde toplanilmasini savunan, Fransa Planlama Tegskilat Bas