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OZET

UNIVERSITE OGRENCILERININ AILE KURUMU VE DEGERLERI
HAKKINDAKI YAKLASIMLARI: AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
ORNEGI

Siikriye UNAL

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BiLiMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILiM DALI

Temmuz, 2021
Damisman: Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK

Aile kurumu insanligin var olusundan bu yana ¢esitli etkilesimlere maruz kalarak
degisime ugrasa bile giiniimiize kadar varligini siirdiirmiistiir. fletisimin ve etkilesimin
arttig1 bu donemde ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlarda yasanan degisimler
aile kurumunu ve degerlerini derinden etkilemektedir. Bu calisma Afyon Kocatepe
Universitesi'nde 8grenim géren genglerin sahip oldugu aile degerler sistemini konu
edinmektedir. Bu amac¢ dogrultusunda 322 {niversite Ogrencisi rastlantisal olarak
secilmistir. Evlilik, bosanma, aile i¢i kadin erkek iliskileri, yasli bakimi ve aileye
verilen deger bazi sosyo demografik sorularla birlikte ol¢lilmek istenmistir. Caligmaya
katilan Ogrencilerin %37,0’si erkek, %63,0’1 kiz Ogrencilerden olusmaktadir. Elde
edilen veriler analiz edilmistir. Genglerin belirlenen aile degerlerine iliskin goriisleri
incelendiginde, cinsiyetler arasinda kadin erkek rolleri ve yaslhi bakimina iliskin
istatistiksel olarak anlamli bir fark (P<0.05) oldugu tespit edilmistir. Belirlenen diger
degiskenler arasinda da anlamli farkliliklar mevcuttur. Aragtirmanin sonuglari tiniversite
gengliginin aile degerlerine iliskin goriislerini ortaya koymasi agisindan 6nem
tasimaktadir. Elde edilen bulgular 1s18inda tiniversite 6grencilerinin aileyi ¢ok boyutlu
olarak Onemsedikleri ifade edilebilir. Aileyi tehdit edecek, aile igindeki birtakim
degerleri sarsacak ya da zayiflatacak unsurlarin bulunmasina karsin aile kurumunu ve
degerlerini giiclii bir sekilde varligimi siirdiirme bilincinin, {iniversite Ogrencilerinde
bulundugu degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aile, degerler, genclik, tiniversite.



ABSTRACT

THE APPROACHES OF FAMILY INSTITUTIONS AND VALUES OF
UNIVERSITY STUDENTS: AFYON KOCATEPE UNIVERSITY EXAMPLE

Siikriye UNAL

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES
DEPARTMENT OF SOCIOLOGY

July, 2021
Advisor: Prof. Dr. Hiiseyin KOCAK

The institution of the family has survived until today even if it has undergone changes
by being exposed to various interactions since the existence of humanity. In this period
that communication and interaction increased, changes in economic, social, political and
cultural fields deeply affect the family institution and its values. This study indicate the
family value system of young people studying at Afyon Kocatepe University. For this
purpose, 322 university students were randomly selected. Marriage, divorce, domestic
female-male relationships, elderly care and the value given to the family were demaned
to be measured together with some socio-demographic questions. 37.0% of the students
participating in the study are male and 63.0% are female students. The data obtained
were analyzed. When the views of the young people regarding the determined family
values were examined, it was determined that there was a statistically significant
difference (P<0.05) between the genders regarding the roles of men and women and
care for the elderly. There are also significant differences among other determined
variables. In the light of the findings, it can be stated that university students care about
the family multidimensionally. In the light of the findings obtanied, the family is valued
by universty it is seen as valuable in many aspects. It is seen that university students
have the consciousness of maintaining the existence of the family institution and its
values in a strong way despite the existence of factors that threat the family and that will
unsettle or weaken certain values in the family.

Keywords: Family, values, youth, university.
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GIRIS

Degerler toplumsal yasantimiza yon veren, iyiyi kotiiden ayirmamiza yarayan,
pek c¢ok duyguyu i¢inde barindirarak sosyo-kiiltiirel diinyamizi daha anlamli hale
getiren onemli sosyolojik olgulardir. Degerler; dokunulamaz, gériilemez, sayisal veriler
gibi de analiz edilemediklerinden dolay1 pozitif diisiincenin etkisiyle sosyal bilimlerde
belli siire geri planda kalmistir. Deger konusu 1960’11 yillar ve sonrasinda bilimsel bilgi
ve onun kaynaklarina dair klasik diisiincenin etkisinin azalmasi ve goriislerin
cesitlenmesiyle sosyoloji ve diger sosyal bilim alanlarinda akademik g¢alismalara daha

fazla konu olmaya baslamistir.

Gilinitimiizde degerlerle ilgili farkli alanlarda gesitli aragtirmalar bulunmaktadir.
Bunun temel sebebi ise toplumsal alanda yasanan degisimlerdir. Sanayilesme,
kentlesme, modernlesme ve teknolojik gelismelerle birlikte giindelik yasamimizda ve
iligkilerimizde yasanan degisimler deger konusunu Onemli calisma alani haline
getirmektedir. Degerler ve genclik kategorisi ile ilgili literatiire bakildiginda genglerin
deger algilar1 ile ilgili farkli tiirde c¢alismalarin varligindan bahsedilebilir. Bu
arastirmada ise toplumun analiz edilmesinde 6nemli bir kaynak olan aile kurumu,
tiniversite Ogrencileri baglaminda analiz edilecektir ve aile degerlerinde yasanan
degisimler ile farklilagmalar ele alinacaktir. Arastirmada toplumun en aktif iiyeleri olan
genclerin ele alinmasinin temel sebebi yeniliklere acik olmalar1 ve toplumsal degerlerde

goriilen farklilasmalarin yash kusaga oranla daha hizli gelismesidir.

Insan sosyal bir varlik olarak cesitli gereksinimlerle diger insanlarla bir arada
yasamak istemektedir. Toplumsal yasamin saglikli sekilde idame ettirebilmesi igin
birtakim hukuki, toplumsal, ahlaki ve siyasal kurallar bulunmaktadir. Degerler
toplumsal alana iligkin duyarliigin gelismesini saglamaktadir. Bu yilizden de
yasamimizin her alaninda var olmaktadir. Degerlerin nesilden nesile aktarimi
toplumsallasma yoluyla gerg¢eklesmektedir. Toplumsallasma bireyin olgunlasarak belli
bir toplumsal ¢evreye uyum saglama ve toplumla biitiinlesme siirecidir. Bu siirecin ilk
baslangic duragi ise aile olmaktadir. Ciinkii aile yasamin ilk sosyal c¢evresini

olusturmaktadir.

Aile i¢inde manevi degerlerin bulaniklasmasiyla aile yapisinda ¢oziilmeler
yasanmaktadir. Aile yapisinda yasanan ¢Oziilmeler toplumsal yapida birtakim

problemlerin ¢ikmasina neden olmaktadir. Sosyal bir kurum olan ailenin, hem kendisine



hem de topluma karst sorumluluklari bulunmaktadir. Aile bu ¢ergevede sorumlarini
yerine getirigse bireylere huzurlu bir yasam ortami sunmus olur. Ancak giiniimiiz ailesini
derinden etkileyen biiyiik 6lgekli olgular mevcuttur. Bunlar; sanayilesme, kentlesme,
modern tiikketim kiiltlirii, modern yasam tarzina bagli olarak biz duygusunun yerine ben
duygusunun hizla yiikseligidir. Saydigimiz bu biiyiik 6lgekli degisimlerin etkisiyle karsi
karstya kalan 20. ve 21. yiizy1l ailesine baktigimizda genis aile yapisinin yerini ¢ekirdek
aile yapismma biraktigini, geleneksel akraba iligkilerinin zayifladigini, evlilikte
geleneksel kadm-erkek iligkilerinin degisime ugradigini, cinsel 6zgiirliik sdylemlerinin
artigin1 goézlemleyebiliriz. Aile yapisinda gozlemlenen bu degisim ve doniistimlerin

sonucunda olumlu denebilecek nitelikte sonuglar olsa da bir¢ogu olumsuz niteliktedir.

Sosyolojik literatiire bakildiginda aileye iliskin gesitli tanimlamalar bulunmasina
ragmen hepsinin O6ziinde ailenin toplumsal yagsamin temel unsuru oldugu vurgusu
bulunmaktadir. Bu yiizden ailenin kurulmasi ve isleyisinde iiniversite 0grencilerinin
zihninde olusturduklar1 deger Olgiitlerini tespit etmek onem arz etmektedir. Ayrica aile
iliskin degerlerin analiz edilmesi ailenin giinlimiizdeki konumunu tespit etmeyi
saglayarak gelecekte ailenin yapisi, isleyisi ve fonksiyonlarinda nasil bir degisim
olacagina iliskin ¢ikarimda bulunmaya olanak saglamaktadir. Arastirmanin kapsamini
ve sinirliliklarint belirlemek amaciyla aile degerleri sekiz (geleneksel aile degerleri ve
akrabalik iliskileri, cocuga bakis, aile, evlilik ve esler arasi iliskiler, bosanma, evlilik ve
esler aras1 iligkiler, din ve medya medyanin aile iizerindeki etkisi) farkli kategori

igerisinde incelenmistir.

Arastirmanin temel varsayimi modernlesme siireciyle birlikte {iniversite
Ogrencilerinin aile kurumu ve degerlerine iliskin yaklagimlarinin farklilasmasidir. Bu
varsayimdan hareketle arastirma tniversite 6grencilerinin aileyle ilgili degerlerin neler
oldugunu ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu amaca ulasabilmek icin nicel arastirma
igcerisinde yer alan tarama arastirma modeli kullanilmistir. Tarama aragtirmalar1 biiyiik
kitlelere ulasmaya yardimci olan betimleyici bir alan arastirmasidir. Insan gruplarmin
deger, inang, tutum ve beklentilerini ortaya ¢ikarmada etkili bir arastirma tiiriidiir. Bu

yiizden de arastirmanin amaci ve konusuna uygunluk gostermektedir.
Tez ti¢ boliimden olusmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde kavramsal gergeve yer almaktadir. Genel olarak

deger, toplumsallagsma, iiniversite gengligi ve aile kavramlarinin ana hatlar ¢izilmeye



calistlmugtir. i1k olarak deger kavraminin tanimu, islevleri, 6zellikleri ve degerlere iliskin
smiflamalar ele alinacak; daha sonra diger kavramlar ile iliskisine ve sosyolojideki
deger kavramina yonelik teorik bilgilere yer verilmistir. Bu boliimiin ikinci bashiginda
toplumsallagma siirecinin aile ve deger kavramlari ile nasil bir iliski igerisinde oldugu
aciklanmistir. Uciincii bashkta aile kavrammin tammi ve islevleri, aileye iliskin
smiflandirmalar yer almaktadir. Dordiincii baslikta ise Tiirk sosyolojisindeki genglik

olgusu incelenmistir.

Arastirmanin ikinci bolimiinde, modern dénemde ailenin durumu agiklanarak
aile kurumuna iliskin modern tehlike unsurlarina yer verilmistir. Arastirma kapsami
icerisinde yer alan aileye iligskin degerler cocuk, yaslilik, akrabalik, evlilik ve esler arasi
iligkiler, din ve medya acisindan aile kurumunda ve degerlerinde yasanan
farklilasmalar1 ¢esitli arastirmalardan elde edilen sayisal verilerle desteklenerek
aciklanmistir. Son olarak da aile degerleri konusuyla iligkili daha 6nce yapilan nicel

aragtirmalara yer verilmistir.

Arastirmanin ligiincii boliimiinde ise ilk olarak arastirma hakkinda (arastirmanin
konusu, amaci, dnemi, metodolojisi, analiz tekniklerine iligkin) bilgilere yer verilmistir.
Afyon Kocatepe Universitesinde 2019-2020 egitim 6gretim yili bahar dénemi icerisinde
O0grenime devam eden 322 Ogrenci lizerinde gergeklestirilmis betimleyici bir
arastirmadir. Arastirma verileri, anket teknigi ile toplanmistir. Arastirma kapsamindaki
tiniversite genclerinin mevcut aile degerlerine iliskin bulgular yer almaktadir. Anket
teknigi kullanilarak elde edilmis olan bulgular, analizler sonucunda belirlenen
degiskenler arasinda karsilastirmali olarak tablolar halinde sunulmustur. Bu boliimde
oncelikle, arastirma kapsaminda bulunan gencglerin demografik 6zellikleri tlizerinde
durulmustur ve daha sonra genglerin s6z konusu degerlerine iliskin bulgulara ve

yorumlara yer verilmistir.

Arastirmanin sonug boliimiinde ise, Afyon Kocatepe Universitesindeki genglerin
aile degerlerine iliskin sunulan veriler, arastirmanin iizerine kurulu oldugu arastirma

sorularinin yanitlarini verecek sekilde degerlendirilmistir.



BIiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL TANIMLAR VE TEORIK CERCEVE

Deger ve aile konusu sosyal bilimler literatiiriinde tartisilan ve arastirilan
konulardan bir tanesidir. Deger konusunda literatiirde bir¢ok tanim ve agiklama
mevcuttur. Tanimlarda olusan farkliligin temel sebebi sosyal bilimlerin ¢esitli
alanlarindan farkli ¢ikis noktalariyla ele alinmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
arastirmada da aile degerleri sosyolojik acidan incelenmistir. Kavramsal cerceveyi
belirlemek, arastirmanin genelini kapsayacak sekilde olusturmak i¢in bu bolimde ilk
once deger kavramina yer verilmistir. Bu hususta deger kavrami ile benzeyen ama
anlam olarak farklilasan kavramlara da (inang, tutum, norm, davranig) deginilmistir.
Ayrica degerlerin literatiirdeki siniflamalarina yer verilerek kavramin anlami daha agik
hale getirilmistir. Boylece deger kavramina iliskin bilgiler tamamlanmigtir. Aile
degerlerinin toplumsal yasam igerisinde aktarimini saglayan toplumsallagsma kavrami
aciklanarak aile degerlerine deginilmistir. Arastirmanin diger onemli kavrami aile ele
alinarak aile tiirleri ve tarihsel gelisim siireci iginde ailenin yeri agiklanmigtir. Son
olarak genglik kavramina ve arastirmanin nesnesi olan tiniversite gengligine deginilerek

kavramsal ¢er¢eve tamamlanmistir.
1. DEGER

“Ontolojik olarak varlik hiyerarsisinin en {stiinde yer alan insan, diinyay1
degistiren, doniistiiren, diinyaya hiikkmeden, degerler ortaya koyan bir varliktir. Insam
diger varliklardan ayiran en 6nemli 6zelligi deger var eden bir varlik olusudur. Degerler
sadece insan tabiatinda yasam bulmaktadir” (Saglam, 2019: 45).(1) 'degerler' dogrudan
tercih edilen nesnelere baglanan veya atfedilen bir seydir. (2) 'degerler' (kalic1) bir seyi
tercih edilebilir veya arzu edilir olarak yorumlayan inanglar veya kavramlar” olarak
tanimlanmaktadir. (Helmut, 2015: 47). Degerler insanlarin bir nesneye veya olaya
anlam atfetmesi sonucu toplumsal hayatta var olmaktadir. Zamanla insan kitlelerini

etkisi altina alarak onlarin hayatlarin1 daha yasanabilir kilmaktadir.

“Hayatin yol haritasi niteliginde olan degerler, sadace insanlarin eylemlerine yol
gostermez ayn1 zamanda eylemin degerlendirilmesinde de bir oOlgiit olarak
kullanilmaktadir” (Saglam, 2019: 47). Ayni zamanda degerler “insanin yapip etmelerini
determine eden ilke ya da ilkeler” olarak degerlendirilmektedir (Uysal, 2003: 52). Bu



nedenle toplumsal yasamda bireylerin davraniglari tizerinde belirleyici etkiye sahiptir ve

dogruyu yanlistan, iyiyi kotiiden ayirt etmelerine yardimer olmaktadir.

“Bireyler arasinda dayanmigmanin bir aracit olarak deger, sosyal iligkilerin
gelismesinde ve siirdiiriilmesinde aktif rol oynamaktadir. Insanlarmn birbirini
otekilestirmeden bir arada yasamasina olanak tanidigi icin yasami kolaylagtirarak
toplumsal hayati diizenlemektedir. Ayirica ortak degerler siSteminin var olmasi
toplumsal biitiinlesmeye katki saglamaktadir” (Saglam, 2017: 1-2). Bu biitiinlesme de

toplum ve birey arasindaki bagi gliclendirmektedir .

“Degerlerin kusaktan kusaga aktarimi sosyal 6grenme siirecinde olusan roller
aracihigiyla gergeklesmektedir (Sari, 2005: 77).” “Aktarilan bu degerler bireyler
tarafindan onaylandigi miiddet¢e devamliligi saglanmaktadir. Toplumsal destekleri
azaldiginda ya da yok oldugunda etkisiz hale gelirler bu da degerler sisteminin ¢okiisii
anlamma gelmektedir (Ulusoy ve Dilmag, 2018: 9).” Toplumsal yapida goézlenilen
degisikliklere bagli olarak toplumun ve bireylerin deger yargilarinda bazi farkliliklar
ortaya c¢ikmaktadir. Bunun sonucunda bazi degerler islevini yitirmektedir. Yeni
toplumsal yapiya uygun olarak farkli deger kaliplar1 olusmaktadir. Bu yiizden higbir

zaman diliminde degerlerin duraganligindan bahsetmek miimkiin degildir.
1.1. DEGER KAVRAMI

Insan iliskilerinin bulundugu her yerde deger kavramindan sdz etmek
miimkiindiir. Deger, ekonomi, felsefe, antropoloji, sosyoloji, psikoloji ve din gibi farkl
tiirden disiplinlerin ilgi alanina giren ortak bir konudur. Deger kavraminin pek cok
farkli disipline girmis olmasi bu kavramin tanimlanmasin1 da giiclestirmistir (Gilingor,
2000: 80). Kavramin genis kullanim alanina sahip olmasi, sozliikte kullanilan anlamina
da yansimaktadir. Cilinkii deger kavramimin sozlik anlamina bakildiginda, farkli
tanimlamalarda bunuldugu goriilmektedir. “Bu dogrultuda deger, i. Bir seyin dnemini
belirlemeye yarayan soyut ol¢ili, bir seyin degdigi karsilik, kiymet; ii. Bir seyin para ile
olgiilebilen karsiligy; iii. Kisinin isteyen, gereksinim duyan bir varlik olarak nesne ile
baglantisinda beliren sey; iv. Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi 6gelerin biitiinii” (TDK, 2019) olarak
ifade edilmektedir. Deger kavraminin sozliik anlamlarina bakildiginda, kavramin ne

kadar farkli tanimlamalara sahip oldugu goriilmektedir.



“Deger kavraminin sosyal bilimler icerisinde bilimsel olarak tanimlanmas1 yakin
gecmise dayanmaktadir. Ik defa 1918 yilinda Znaniecki tarafindan sosyal bilimlere
kazandirilan ve tanimlamasi yapilan deger kavrami, Latince kiymetli olmak veya {istiin,
hakim, giiglii olmak anlamlarma gelen “valere” kelimesinden tiiremektedir” (Bilgin ,
1995: 83). Ancak kavramin bilim sahasinda kullanimi, insanligin sosyal meselelerin
tizerinde diisiinmesinden beri var olmaktadir. Ayrica deger probleminin bilimsel olarak

incelenmesi felsefe disiplini tarafindan yapilmistir.

Ik olarak felsefi agidan degerin tanimlamasina baktigimizda; Cevizci, degeri
“olgu bilincinden ortaya c¢ikan ve olguya, belli duygulari, arzulari, ilgileri, amaglari,
ihtiyaglar1 ve eylemleri olan Ozneyle iliskisi i¢inde, belli nitelikler yiiklemeyle
belirlenen tavir; 6znenin olguya yiikledigi nicelik” olarak tanimlamaktadir (Cevizci,
2000: 75). Arslan, ise deger kavraminin ahlak felsefesi iginde Onemliligine vurgu
yapmaktadir. Deger kavramini agiklarken olgu ile mukayese ederek agiklamaktadir.
Arslan’a gore (2001: 108) “olgu, realitede meydana gelen ve bizim bir etki ve
miidehalemizin olmayisidir. Ona gore, bir bakimdan iyi olan bir sey baska bir bakimdan
iyl olmayabilir. Cevremizde bulunan neslere ve olaylara tepki gosterdigimizde, onlar
sadece tasvir etmekle kalmayiz; ayni zamanda onlarin iizerinde degerlendirmede
bulundugumuzu ifade etmektedir”. Ornegin karin yagmas: fiziksel gerceklikte meydana
gelen olciilebilir 6zellikte olan bir olaydir. Ancak beklenmedik anda gelen kar yagisi
coguklar tarafindan iyi bir durum olarak nitelenmesine karsin, ¢iftci ise koti bir durum
olarak nitelendirebilir. Karmn yagmasi hem g¢oguklarin hem ¢ift¢inin duygu ve
degerlerinden bagimsizdir. Ancak karin siddeti ve yogunlugu bu olayin olgusal yoniine
aittir. Diger yandan ¢ift¢i ve goguklarin olayr iyi veya kotii olarak degerlendirmesi
olayin degersel tarafina deginmektedir. Kuguradi’ye gore, (1998: 41) “bir eylemin
yapildig1 kosullar i¢inde diger imkanlar bakimindan niteligi, onun degeridir. Buna gore

bir eylemin degerliligi, o eylemin insan i¢in ifade ettigi 6zel anlamdir”.

Ulken ise “degerin her seyden &nce bir varligin tespitine dayandigini ve sezgi ile
kavranabildigini ifade etmektedir. Sezgilerle (yani, duyu ve duyularla) kavranan
degerler kavramlar ve onermelerle disariya aktarildigini ancak herhangi bir varliga ait
bir degerin agiga ¢ikarilmasi i¢in her zaman Onerme ve kavramlara ihtiyag
duyulmadigini asil olanm sezgi oldugunu ifade etmektedir” (Ulken, 2001: 195).
Buradan hareketle, “cigegin rengi kirmizi oldugu dogrudur” veya “bu esyanin pahali

oldugu yanlistir” 6nermelerini ele alalim. Buradaki onermeler deger hilkmiinden ¢ikip
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hakikati anlatmaktadir. “Ayni 6nermeleri ¢icegin kirmiziligi giizeldir,” “malin pahal

olmasi kazangh degildir” seklinde ifade edersek bir degeri anlatmis oluruz.

Davraniglar degerlerin iizerinde belirleyici etkiye sahip olduguna dair birtakim
goriislerde  bulunmaktadir. Ornegin; Mehmetoglu (Rokeach, 1973’den  Akt.
Mehmetoglu, 2006: 135) “Rokeach’in deger tanimlamasini bireysel veya sosyal
bakimdan belirli bir davranig veya varolus amacinin, kisisel ve toplumsal olarak
karsitlarina tercih edilmesine dair daimi bir inancin varligindan s6z etmektedir”.
Berger’e gore, ‘“hangi ve nasil davraniglarin 1yi, hangi ve nasil davraniglarinda kotii
oldugu hakkindaki fikir, inan¢ ve kabullerdir. Bagka bir degisle neyin ne sekilde olmasi
gerektigine dair diistincelerdir” (Wuthnow ve Berger, 2002: 19 ). Degerler davranislari
harekete geciren bir diirtii olarak kabul edilerek ihtiyaclarin ve arzularin degerler
tizerindeki etkisinin belirtilmesi psikolojik yonii vurgularken, degerlerin davranislar

belirlediginin kabul edilmesi ise degerlerin sosyal yoniine vurgu yapar.

Psikolojik olarak degere kavramina baktigimizda ise bir seyi arzu edilir. Ve
yararli kilan 0Ozelligi olarak tanmimlamistir (Budak, 2000: 196). Psikoloji degeri
felsefeden farkli bi¢cimde ele almaktadir. Psikolojide objektif olup olmamasina degil,
bireylerin davraniglarina yol gostericisi olarak rol aldigina odaklanilmaktadir. Giingor
(2000: 27) bu baglamda degeri, “ bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu
hakkindaki inangtir ” Ornegin, Mehmet iyi bir insandir. Neden? Biiyiiklerine karsi
saygilidir. Deger bir inang olarak yasamimiz boyunca edindigimiz algi, duygu ve
bilgilerimizin birlesimidir. Fakat deger, tek bir inanca degil bir arada Oriintiilii bir grup
inanca karsilik gelir. Yani yukarida ornek verdigimiz degeri ele alirsak biiyiiklere
saygili olmanin iyiligi hakkindaki inancimiz yasam boyunca edindigimiz tecriibe

birikimi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
1.2. SOSYOLOJIK ACIDAN DEGER

“Deger konusunu ele alan bir diger disiplin sosyolojidir ve bizim g¢alisma
alanimizi olusturmaktadir. Genel itibariyle sosyolojide degerler sosyo-kiiltiirel yap1
icerisinde incelenmektedir. Toplum bilimsel anlamda deger kavrami; nesnelerinin ve
biling olgularinin toplum, sinif ve insan agisindan 6nemi belirleyen nitelikleri yerine
getirir” (Hancerlioglu, 1986: 84). Tamimda goriildiigii gibi sosyolojide degerlerin
toplum tarafindan belirlendigine dair bir hakim gorlis vardir. Toplum tarafindan

belirlenen bu degerler sosyal kurumlar araciligiyla bireylere aktarilir.



Sosyoloji agisindan degerle ilgili sorunlari iki noktada inceleyebiliriz. “Birincisi,
toplumun kendisi kismen degerler araciligiyla kuruldugu i¢in, sosyolojinin incelenmesi
bir agidan degerlerin incelenmesidir. Ikincisi ise sosyologlarin kendileri de bir toplumun
tiyeleri olduklar1 ve muhtemelen onlarin da degerleri (ailesel, siyasal, vb.) oldugu i¢in,
sosyolojik calismalar deger konularinda, hatta (Marksist sosyologlarin da ifade ettigi
gibi) ideolojiyle ilgili konularda bile isin i¢ine dahil edilebilir” (Marshall, 1999: 790).
Bundan dolay1 bilim adamlarindan beklenen deger tarafsizlifin1 gosteremeyeceklerini

ileri stirmiislerdir.

“Pozitif mantigin, subjektif oldugu diislincesiyle uzun zamandir arastirma disi
tutulan degerler, Weber’in “verstehen” (anlayici) sosyolojinin ve “Protestan ahlaki”
tezinin etkisiyle birlikte 6nemli sosyal olgu oldugu diisiincesi yayginlik kazanmistir”
(Ozensel, 2003: 16; Aydin, 2011: 39). Ve giiniimiizde sosyolojinin yogun calisma
konularindan birisi haline gelmistir. Cilinkii insanlarin yapip ettiklerinin arkasinda ister
istemez bir deger olgusu vardir. Bunlar incelenirken bu tavirlar gz Oniinde
bulundurulmas1 gerekir aksi takdirde yapilan acgiklamalarin eksik kalacagindan kusku

yoktur.

“Klasik sosyolojinin kurucularindan biri olan Marx degerler {izerine
diisiincelerinde oncelikle toplumsal siniflagmanin 6nemini ve durumunu incelemektedir.
Daha sonrasinda her smifin farkli bir deger olusumuna neden oldugunu ifade eder.
Boylece, olusan bu sinif degerleri liyelerinin tiim yasamlarina etki etmektedir. Her sinifa
0zgli olan bu degerler, smniflar1 agikladigi gibi birbiri arasinda da kopri
olusturmaktadir” (Ersoy, 2006: 49). Bu sebeple Marx bireylerin degerlerini belirleyen

en 6nemli unsurun i¢inde bulunduklar siiflar oldugunu dile getirmistir.

Sosyoloji icin genel bir kavramsal cergeve cizen Weber “Protestan etiginin
yarattigl bir ¢aligma ahlaki sonucunda, insanlarin basarma inanciyla hareket ederek
modern kapitalizmin Luhter ve Calvin mezheplerinin yaygin oldugu yerlerde ortaya
cikt1g1” hipotezi sanayi toplumunun olusmasinda degerlerin oynadig role isaret etmistir
(Ozensel, 2003: 17). Ciinkii Kalvinistler diizenli bir hayat siirmiislerdir ve eglenceden
liiksten wuzak durarak kaderci bir anlayis igerisinde dinsel kurtuluslarina
odaklanmiglardir. Weber’e gore bu hayat bi¢imi Kalvinistler arasinda yavas yavas
yerleserek hizli sermaye birikimine ve is ahlakinin olusmasini saglamistir. “Weber
burada sosyal degerler karsisinda bireysel degerlerin onemlili§ine vurgu yapmakla

birlikte sosyal degerlerin etkileyici ve belirleyici niteligini de goz ardi etmemistir.
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Sosyal sistemin birbiri igine ge¢mis parcalarin biitiinii oldugunu ve degerlerin diger
kurumlart veya yapilar etki ettigini belirmektedir” (Ersoy, 2006: 49). Yani degerlerin
toplumsal yasam igerisinde hem etkileyen hem de etkilenen bir konumda oldugunu ve

hayatimiza yon verdigini ifade etmistir.

“Durkheim’ e gore sosyolojinin amaci, doga bilimsel yasalarin nesnel konumuna
sahip olan ilkeleri formiile etmektedir. Durkheim’in énemli eselerinden biri olan intihar
adli c¢alisma, toplum bilimsel incelemede toplumsal yapi ve etkilesimi intihar
baglaminda tartismistir. Bu c¢alismada Durkheim anomi (toplumsal uyumsuzluk)
donemlerinde intihar olaylarinda bir artis yasandigini gozlemler; bu donemler ise
toplumsal degerler {izerinde bir karmasanin yasandigi, degerlerin anlamlarni kisiler
aras1 farklilastigi donemlerdir” (Ozensel, 2003: 19). Boylece Durkheim toplumsal

kurumlar ve degerler arasindaki bagin 6nemliligini ortaya koymustur.

Cagdas sosyoloji sozliiglinde Theodorsan degeri, “sosyal olgularin 6nemliligi
tizerindeki degerlendirmede, 6zel eylemleri ve hedefleri yargilamada temel Ol¢ii
saglayan ve bir grubun iiyelerinin giicli duygusal baglariyla olusmus soyut,
genellestirilmis davranis prensipleri” olarak tanimlanmistir (Theodorsan 1979°dan akt.
Aydin, 2003: 122). Ancak bunlar insanlar tarafindan benimsemesiyle anlam bulur ve

toplumdan gii¢ aldig1 miiddet¢e devamliligini siirdiiriir.

Unal, ¢agdas sosyolojide deger kavrammin genis kapsamli kullanildigini ve
deger kavramini anlasilmasinda iki temel yaklasimin varligindan s6z etmektedir. Bu
yaklasimlardan ilki su varsayima dayanir: “Deger, uyarici objenin i¢inde bulunur.
Uyarici obje ise igsel veya mutlak bir degere sahiptir”. Ikinci yaklasimmn temelindeki
varsayim da sudur: Uyarict objeler igsel bir degere sahip degillerdir. “Bir objenin degeri
sadece insanlarmn onu algilama yollarinin bir islevidir” yani gérecelidirler (Unal, 1981:
2). Her iki deger yaklagimina bakildiginda ilki mutlak degerden bahsederken digeri ise
goreceli bir degerden bahsetmektedir. Bu durum deger kavraminin tek bir taniminin

olmadiginin gostergesidir.

Fichter ise “deger kavraminin, ele alinip analiz edilmesinde kesin mantiksal
tanimlamalar yerine bazi betimsel tanimlamalara yer verildigi deginmektedir. Betimsel
bir sekilde tanimladiginda birey ve gruba faydali, birey ve grup igin istenilir veya birey
grup tarafindan begenilen her seyin degere sahip oldugu ileri siiriilebilir” (Fichter,

2012: 166). Ornegin toplumda 6nemli bir kurum olan aile, kendi basina sosyal bir deger



midir? Yoksa ailenin degeri, toplumda yerine getirdigi islevlerle sosyal gereksinimleri
karsilamasinda mi1 aranmalidir? Elbette ki nesnenin aile kurumuna atfettigi 6zel
anlamidir. Yani degerler duruma goére hem kontrol eden hem de kontrol edilebilir

olabilmektedir.

Genel olarak bakildiginda; “sosyoloji, deger kavramini igerikleri ydniinden
degil, toplum iiyeleri tarafindan paylasilan Slgiitler olma ve toplumsal davraniglara yon
verme Ozelliklerinden dogan sorunlar1 yoniinden ilgilenmekte ve konuyu bu agilardan
analiz etmektedir” (Yazicioglu ve Erdogan, 2014: 66). Sosyal olan1 ¢oklu nedenlerle
aciklayarak anlamaya calisan sosyoloji, insan davraniglarini belirlemede basat rol
oynayan degerleri de calisma konusu igine almaktadir. Insanin her davranismmn belirli
sebebi ve amact vardir. Sosyal iligkileri anlamlandirabilmek i¢in insan eylemlerine yon

veren etkenleri tespit etmek gerekir.
2. DEGERLERLE iLGIiLi BAZI KAVRAMLAR

Degerle ilgili kaynaklara bakildiginda, birgok arastirmaci tutum, inang, norm
kavramlarinin deger kavramiyla olan benzerlik ve farkliliklarini ele almistir. Birbiri ile
iligkili olan bu kavramlar arasinda degerler bazen etkilenen bazen de etkileyen ve
kaynaklik teskil eden bir 6zellik tagimaktadir (Ersoy, 2006: 123). Deger kavraminin
daha iyi anlasilabilmesi agisindan degerlerle bu kavramlar arasindaki benzerlikleri veya

farkliliklar1 ele almak ¢alismamiz agisindan faydali olacaktir.
2.1. DEGER VE TUTUM

Literatiirdeki deger arastirmalarina bakildiginda ¢ogu zaman deger ve tutum
kavramlarinin hem birbiri ile alakali olarak hem de birbiri yerine kullamildig:
goriilmektedir. Bu yilizden once tutum kavraminin tanimlamasi yapilacak ardindan

degerle tutum kavraminin hangi noktada farklilastig1 ele alinacaktir.

Tutum  kavrami, sosyal psikologlar tarafindan farkli tamimlamalarda
bulunulmustur. Bunun nedeni tutumlarin hem sosyal algimizi hem de yapip ettiklerimizi
etkilenmesinden kaynaklanmaktadir. Peki, tutum tam olarak nedir ve nasil
tanimlanabilir? Bugiin pek ¢ok sosyal psikolog tarafindan kabul gdren tanimlamaya
gore tutum, bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik nesne ile ilgili diisiince, duygu ve
davraniglarini muntazam bir sekilde olusturan bir egilimdir (Smith 1968’den akt.
Kagit¢ibasi, 1999: 102). Yani, tutumun dogrudan gozlenemedigini ancak, kisilerin

gozlenebilen davranislarindan c¢ikarsama yapilarak kisiye yiiklenen egilim olarak
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aciklanmaktadir. Demek ki, tutum gozlenebilen bir davranis degil, davranislarin ortaya

cikmasini saglayan diizenleyicidir.

Krech ve Crutchfild’e gore tutum, “motivasyon, heyecan ve idrak siirecleriyle
O0grenme siirecinin, ferdin diinyasinin bir yoniine gore devamli bir organizasyondur”.
(Krech ve Crutchfild, 1999: 229). Tutumlar ancak belli hedefler, istenen bir faaliyet bir
heyecan durumunda var olurlar. Ornegin bir aslan demir kafesinin iginde ise kisilerde
gerginlik ve heyecan yaratmaz. Aslan burada farkli sekilde idrak edilir. Kafesteki
aslandan ziyade dogal yasamda karsilasilan bir aslandan korkulur ve kag¢ilir. Bu drnekte
oldugu gibi tutumlarda belli durumlar da ortaya ¢ikar; dinamiktir ve devamliliklar

vardir.

Tutumlarin olumlu ve olumsuz degerlendirme igermeleri, bireyin ¢evresindeki,
kisi, nesne, konu ve olay durumlara yonelik yakinlik ve iticilik duygularini tasimalarina
sebep olur (Ersoy, 2006: 130). Bu duygular sonucu ortaya ¢ikan tutumlar, ¢ogu vakit
kisiler tarafindan goriis bildirilererek ortaya koyarlar. Ornegin; “tutucu kisileri hig
sevmem”, “basarili ve ¢alisgkan insanlar1 severim”, “mandalina suyuna bayilirim” gibi
ifadeler insanlarin tutumlarini yansitir. Sadece goriis olarak ifade edilen tutumlar bir
veya birden fazla inanca baglidir. Tutucu olan insanlarin kurulu toplumsal ve kiiltiirel
diizenin oldugu gibi siirmesini istediklerine dair inang ya da mandalina suyunun C
vitamini bakimindan zengin oldugu, basarili ve caliskan insanlarin ise verilen isi en iyi

sekilde yapacagina karst duyulan inanglar, kisilerin tutumlarinin olusumuna katki

saglarlar.

Kagitgibagt (1999: 105) tutumun Ogelerini ii¢ sekilde incelemektedir.
“Bunlardan ilki biligsel 6ge, bir tutumun objesi hakkinda sahip olunan bilgilerin sozle
ifade edilmesidir. Duygusal 6ge ise bir tutumun objesine karst gozlenebilen duygusal
tepkiler; kalp atisinin hizlanmasi, heyecalanma, terleme gibi fizyolojik tepkilerle s6zsel
tepkilerin tiimii olarak ifade edilmektedir. Son olarak da davranigsal dgeye deginir.
Burada bir tutumun objesine karsi gozlenebilen tiim davraniglar (sézsel ve diger
davraniglar) olarak tamimlamaktadir.” Tutumun bu unsurlarimi  bir modelle
somutlastirabiliriz. Ornegin, yaslilarm huzurevinde kalmasi hakkinda olumsuz bir
tutuma sahip olan Mehmet, yashlarin huzurevinde kalmasinin aile birlik ve
biitlinliigiiniin bozulacagini diisiinmektedir. Ve bu diisiincenin aksini sahip olan kisilere
de tepki gostermektedir. Kisinin genel tutumuyla ilgili bu diislincelere bakildiginda,

yaghilarin  huzurevinde bakilmamasi  diisiincesi tutumunun biligsel — 6gesini
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olusturmaktadir. Mehmet’in yaslilarin huzurevinde bakilmasindan rahatsizlik ve endise
duymasi tutumun duygusal dgesini olusturmaktadir. Insanlara tepki gdstermesi ise

tutumun davranissal 6gesini olusturmaktadir.

Kagitgibagi (1999: 106) bu Ogerleri goz oniinde bulundurarak tutumlarin
kendilerinin gozlenemez olduklarinin fakat gozlenebilen baz1 davraniglara yol actigin
vurgulamakta ve tutumlarin olaylar1 incelemede bir ara degisken olarak
kullanilabilecegini belirtmektedir. Tutumlarin 6gelerine iliskin ayni diisiince ve fikirleri
paylasan “Gilingér (2000: 29) ise tipki tutumlar gibi degerlerinde ayn1 ogelere sahip
oldugunu belirtir ve bu benzerlikten dolayr tutum deger kavraminin psikologlar
tarafindan es anlamda kullanildiklarin1 ifade etmektedir. Degerler iizerine iinli
caligmalar1 bulunan Rokeach ise tutum ve degerlerin farkliligina vurgu yapmakta ve
tutumun bir inanglar organizasyonu oldugunu buna karsilik degerin ise tek bir inanca

isaret ettigini belirtmektedir.”

Rokeach, deger ve tutumlarin birbirinden ayiran noktalari su sekilde

belirlemistir:

e “Degerler tek bir inanci agiklarken tutum belirli bir objeye duruma yogunlagmis
farkli inanglarin tamaminin Oriintlistidiir. Degerler belli kalib1 agiklarken tutum
kaliplardan uzak bir kavramdir. Tutumlar bir nesnenin olumlu olumsuz
degerlendirilmeleri, standart olarak islev goren az sayida degerle alakal
olabilir.”

e “Degerler bir bireyin kisiliginde tutumlara oranla daha merkezi bir yerde
bulunmaktadir. Bu nedenle degerler, tutumlarin belirleyicileri konumundadir.

e Degerler tutumlardan daha dinamiktir. Ve tutumlar degerlerin kazanilmasinda
aracidirlar.”

e “Degerler, toplum igerisinde bazi islevleri yerine getirirken tutumlar bu islevlerle
ilgilenmez sadece ¢ikarimlarla ilgilenirler.”

e “Bireyler hayatlar1 boyunca 6grenilmis inancglarin sayist kadar degere sahip
olurken dolayli veya dolaysiz pek ¢ok tutuma sahip olabilir’ (Rokeach 1973’den
akt. Saglam, 2017: 8).

Gilingor de degerler ve tutum arasinda ayrim yaparken Rokeah ile benzer
noktalara deginmektedir. Onu Rokeach’ dan ayiran nokta “degerlerin tek bir inanca

karsilik gelmedigi o degerlerin tutumlar ig¢in yol gosterici oldugunu belirtmekte,
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tutumlarin daha 6zel durumlara hitap ettigi degerlerin ise nesneleri durumlart agtigini
daha genel ilkelere dayandigimi ifade etmektedir” (Giling6r, 2000: 29). Yani deger,
tutumlar1 da i¢ine alan daha genis kapsamli bir kavramken tutum daha spesifik alana

sahip bir kavramdir.

Serif tutumu, “ilgili durumlarda bir kurumu, bir nesneyi ya da bir degeri igeren
konularda tutarli ve karekteristik bir tepki modeli” olarak tanimlamaktadir (Serif, 1996:
539). Yani hi¢ kimse dogustan ozgiir diisiince savunucu, ¢evreci, feminist veya
milliyetci olarak dogmaz. Insanlar zamanla edindikleri deneyimlerle bu sifatlara uygun
tutumlar gelistirirler. Bir tutumun olusmasi demek artik bunlara karsi insanlarin nétr
olmadigimi bu konu hakkinda olumlu ya da olumsuz olarak bir fikir gelistirdiklerini

gosterir.

Unal (1981: 9), “degerleri tutumlarin islenmis ve gelistirilmis organizasyonu
oldugunu ve insanlarin tiim yasam arzularini igerdigini diger yandan da onlarin
davraniglarina yon verdigini ayn1 zamanda ¢evresindeki uyarict nesnelerin degerlerini
yargilayabilece8i izafiyet c¢ercevesi oldugundan bahsetmektedir. Yani degerlerin,
degerlendirici yargilarin1 temelindeki 6l¢iit oldugunu ve degerleri tanimak ve onlar
tizerinde kafa yormak ig¢in, tutumlarla ilgili bilgileri goz Oniinde bulundurulmasi
gerektiginden bahsetmektedir. Unal degerlerin tutumlara oranla daha kapsamli ve genis

bir kavram oldugunu sdyleyerek iki kavram arasinda ayrimi bu sekilde yapmistir”.

Tiim bunlardan hareketle degerler, kisilerin inandiklar1 genis ve kapsamli
yargilar iken, tutumlar ise bu yargilarin daha 6zel ve uygulamaya yonelik halidir.
Tutumlarin hepsi bir deger yargisiyla konumlanmis hazir bulunma durumudur.
Tutumlar, belli bagli ana degerlere hizmet eder ve degere ulagsmada araci olurlar.
Bireyler yasamlarinda edindikleri deneyim, bilgi ve inanglardan yola ¢ikarak bazi
durumlar igin dogru yanlis, yarali yararsiz gibi durum tespitinde bulunarak onlara bir
deger bigerler. Iste tam bu noktada kisilerin olaylara kars1 tutumlari ortaya ¢ikar. Ve iyi
olarak adlandirilan degerlere yaklasma kotii olarak adlandirilan degerlere uzaklagma

egilimin de bulunurlar.
2.2. DEGER VE INANC

Hangerlioglu (1986: 203) “inanci, bir san1 ya da kaniya dayanarak benimseme
olarak tanimlamigtir.” Cevizci (2000: 552) ise; “bir seyin ya da bir kimsenin varligina,

bir iddianin dogruluguna inanma, biri igin giiven besleme durumu ve bir Onermeyi
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kendisine igerik olarak alan ama son ¢6ziimlemede iradi davranislar ile yonlendirilen
zihin hali” olarak tanimlamaktadir. Inanglarin eyleme yol agmadaki roliinii anlamak i¢in
sebeplerini, sonuglarmi ve dogalarmi anlamamiz gerekir. Ve gilinliik hayatta inang
kavrami tam bir onaydan daha az seyi akla getirir. Orek verecek olursak falcinin
sOylediklerine inantyorum ama bunun yanlis oldugunuda biliyorum ciimlesindeki
biliyorum kelimesi bir inanca isaret etmektedir. Ve bunun altinda yatan bir¢ok sebep

bulunmaktadir.

Degeri, bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inang olarak
ele alan Giingor, inancin daha 6zel olmasi itibariyle degeri inangtan daha kapsamli bir
zihin organizasyonu olarak gérmektedir. Bu durumun sebebini ise degerin tek bir inanca
degil, birlikte organize olmus bir grup inanca denk gelmesiyle agiklar. Ornegin,
yaslilara yardime1 olmanin giizelligine yonelik inancimiz, bizim insan iligkileri ile ilgili
yasam deneyimlerimizin sonucu ortaya c¢ikmistir. Bu diislincemizin altinda, insanin
degerine olan inang, iyilik yapmanin Vicdani olarak huzur saglayacagi, yardimseverligin
mutluluga sebep olacagi, Allah’in yardim edenleri sevecegi gibi birden fazla inang yer
almaktadir (Giing6r, 2000: 28). Yani degerler; iyiyi kotiiden ayirmamiza yarayan, bizi
icten ige giidiileyen, olumlu, evrensel, birden fazla duyguyu barindiran, motive edici

kuvvetli duygu ve diisiincelerdir. Ve inancin kapsamindan daha genistir.
2.3. DEGER VE SOSYAL NORM

Deger ve norm kavramlar1 insanlara belli davranig kaliplar1 sunmalar
bakimindan birbirine benzemelerine ragmen temelde birbirinden farkli o6zelliklere

sahiptirler.

“Norm sosyolojide, kiiltiirel agidan arzu edilir ve uygun olarak degerlendirilen
davraniglar1 akla getiren ortak bir davranig beklentisidir” (Marshall, 1999: 533). “Deger
ise somut ya da soyut kavramlarin Onemini ortaya ¢ikarmaya yarayan soyut Olgii
birimidir, canli ve cansiz varliklarin, olaylarin, olgularin, durumlarin 6nemliligini
anlatan bir sozciiktiir” (Koknel, 2007: 17). “Normlar belli kosullar i¢inde insanlarin
neler yapabileceklerini neler yapamayacaklarini gosterir. Bu agidan degere oranla daha
belirli, simirli ve emredicidirler. Degerler ise gerceklesmelerine olanak bulunmayan
durumlarda bile insanlar tarafindan benimsemeye devam ederler. Biitiin toplumsal
degerler birden ¢ok normun varligina sebep olabilirler” (Dogan, 2000: 419). Mesela

“saygili olmak” toplum tarafindan kabul edilen bir degerdir. Ama toplum yine de

14



biiytiklere saygili olmak gerektigi, onlarin yaninda nasil davranilmasi gerektigi ya da
kendisinden yasca kiigiik kisilere nasil davranilmasi gerektigi hakkinda pek ¢ok norm
koyma gereksinimde bulunmaktadir. Bu koyulan normlar toplumca korunur ve
desteklenir. Bir normun 6nemliligi ise toplum tarafindan ne kadar benimsendigine

baglidir.

Rokeach ise; “deger ve norm kavramlarini ayirt etmek igin ii¢ farktan sz
etmektedir. ik fark degerlerin bir davranis seklini veya var olusun seklini agiklamasina
karsin, normlarin yalnizca davranis bigimleri ile ilgilenmesidir. ikinci fark degerlerin
6zel durumlari agiklamasi normlarin ise belirli durumlarda nasil davranilmasi gerektigi
hakkinda bilgi vermesidir. Rokeach’in deger ve sosyal norm ayrimina yonelik olarak
belirttigi ligiincii ve son fark ise degerlerin kisisel i¢sel olgular olmasina karsin normlar
kisilerin dis gevresi ile ilgili ortak olgular olmasidir” (Rokeach 1973’den akt. Saglam,
2017: 10). Bu kiyaslamaya bakildiginda normlarin disa doniik degerlerin ise daha igi

doniik ve kisisel nitelikte oldugu goriilmektedir.

“Tiim bunlardan hareketle normlar olanla degil olmas1 gerekenle ilgili yaptirim
giiciine sahiptir. Insanlarin nasil davranmasi gerektigi toplumsal normlardan tarafindan
belirlenmektedir. Normlarin 6grenilmesi insanlarin grup yasamina kolay ve saglikli bir
sekilde uyum saglamasini kolaylastirir” (Dogan, 2000: 408-409). Degerler normlardan
daha kapsamli ve daha soyut 6zellige sahiptir. Clinkii deger temel bir ilke iken normlar

bu ilkelerin 6zel halleridir.
2.4. DEGER DAVRANIS ILISKiSi

Davranis, “bir kimsenin genel yasamdaki, toplum i¢indeki tutum ve
eylemleridir’ (TDK 2019). Davranislar etkileyen birden fazla degisken vardir: Genetik
ozellikler, mizag, kisilik 6zellikleri, motivasyon, tutumlar, algilar, egitim vb. degerler de
davranig1 yonlendiren, etkileyen bir 6zellige sahiptir. “Degerler, insanin yagaminda
temel ilkelere karsilik gelir; bu degerler dogrultusunda bir davranisi digerine tercih
ederiz ve bu sayede davranis bigcimlerimiz sekillenir. Ayrica degreler karar almada ve
uygulamada etkilidir.” (Caligkur, 2008: 14). Bu etkiyi ise bir drnekle agiklayabiliriz.
Mesela resmi torenler ve bu torenlere ait kurallar tek basma pek fazla anlam ifade
etmezler. Bu toérenleri 6nemli kilan sey toplumun onlara yiikedikleri anlamlardir
(Dogan, 2000: 142). Her toplumun kendine has davranis kaliplart vardir. Ve bu kaliplar

yolendiren bazi1 degerlere sahiptirler. Ornegin ingiltere’de aligveris yaptigimizda kasaya
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ya da birine para dderken parayr tezgahin lizerine birakmak c¢ok biiyiik saygisizlik
olarak goriilmektedir. Fakat bu durum Tiirkiye’de ¢ok farkli karsilanacak bir davranig
degildir. Bu farkliligin sebebi ise her toplumun kendine has soyal degerlerinin var

olmasidir. Bu soyal deger sayesinde de davranislarimiz sekillenmektedir.

Deger ve davranis arasidaki iliskiye baktigimizda degerlerin davraniglarimizda
yonlendirici etkiye sahip oldugu goriiliir. Ve degerler, davraniglart anlamladiran ve
stirekliligini saglayan soyut ve daha genel kavramlardir. Bununla beraber aralarinda

goriinmeyen hiyerarsik bir yapinin varligindan da s6z edebiliriz.
3. DEGERLERIN SINIFLANDIRILMASI

Deger kavrami yapilan bir¢ok arastirma ve caligmalarda farkli sekillerde deger
siiflamas1 yapilmistir. Bu konuda uzman kisiler degerleri siniflara ayirirken farklh
yontemler kullanmislardir. Smiflandirma  yapilirken degerleri  farkli  sekilde
adlandirmislar ve degerlere farkli bakis acist getirmislerdir. Degerlerin siiflandiriimasi

en 0nemli olan ve kabul goren siniflamalardan birkagt sunlardir:

Giing6r (2000: 95) degerleri alt1 farkli alanda siniflandirmigtir. “Bu siniflamada
estetik, ahlaki, teorik, dini, iktisadi ve sosyal degerlerdir. Giingdr, degerleri
siiflandirirken sadece kendi alanini diisiinmemistir. Genel olarak biitiin davraniglarin
belli bir deger alani ile iliskili oldugundan bahsetmektedir. Ornegin, dini davranisinin
altinda dini degerlerin var oldugu kabul edilmistir. Bu diislincenin dogru olmasina
ragmen herhangi bir davranigin tek bir degere isaret etmediginide belirtmektedir”. Yani
degerler arasinda bir baglantinin var oldugunu biribirini etkiler konumda uyumlu

sekilde ilerlediklerini dile getirmektedir.

Spranger’in (1938) deger siniflamasinmi alti kategoride yapmaktadir. Bu deger
siniflamasimi daha sonralar1 Allport ve arkadaslar1 &lgek haline getirmislerdir (Unal,

1981:20; Saglam, 2019: 59). Bu kategoriler su sekilde siralanabilir:

Bilimsel Deger: “Gergege, bilgiye ve elestirel diisiinceye dnem veren bireyler
tarafindan benimsenmektedir. Bilimsel degerleri olan insan deneysel, elestirici, akile1 ve

entelektiieldir”.

Ekonomik Deger: “Bu degeri benimseyen kisilere gore faydali, pratik olanlar ve

maddi getirileri olan seyler 6n plandadir. Bireysel fayda 6nemlidir”.
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Estetik Deger: “Bu degere sahip kisiler ¢evresindeki objelerde giizellik arar.
Sanatin toplum i¢in zorunlulugunu savunan kisilerdir. Onlar i¢in uyum ve simetri

onemlidir.”

Sosyal Deger: “Sadece kendini degil toplum igerisindeki diger bireyleri diisiinen,
onlart seven yardim eden kisilerin sahip oldugu degerlerdir. Kibar ve sempatik

insanlardir.”

Politik Deger: “Her seyin tizerinde olan konu kisisel gii¢, insanlar iizerinde etki

ve iin sahibi olmak bu degerin birlesenleridir.”

Dini Deger: “Burada asil olan diinyevi zevkler degildir, basrolde din vardir.

Kisiler evreni bir biitiin olarak kavrar ve kendisini onun biitiinligiine baglar.”

Bu smiflama 6lcek haline getirildikten sonra Unal calismasinda bu olcegi
kullanmistir ve sanatgilarin estetik degerleri, tip 6grencilerinin bilimsel degerleri, din
adamlarinin dini ve sosyal degerlerinin daha yiiksek puanlar almistir (Unal, 1981: 20).
Buradan da anlasilabilecegi gibi olusturulan bu siniflama sonucu ortaya ¢ikan dlgek, bu

calismayla giivenirligi ortaya ¢ikmaktadir.

Deger kavramu iizerine siniflama yapan bir diger isim Rokeach’tir. Diger yapilan
coklu deger siniflamalarinin aksine degerleri iki temel grupta toplamistir. “Rokeach
tarafindan yapilan smiflamada on sekiz tane amag¢ degere (ahiret selameti, aile
giivenligi, baris icinde bir diinya, basart hissi, bilgelik, esitlik, gercek dostluk,
giizellikler diinyasi, heyecanli bir yasam, i¢ huzur, kendine saygi, mutlu, olgun sevgi,
ozgtirliik, rahat bir yasam, sosyal onay, ulusal giivenlik, zevk) yer vermistir. Ve bu amag
degerlere ulagsmay1 saglayan on sekiz tane de arag degere ( Bagimsizlik, bagislayicilik,
cesaretli, diiriistliik, entelektiiel, genis goriislii, hayal giicii kuvvetli, hirsh, itdatkar,
kendini kontrol eden, kibar, mantikli, niiktedir, neseli, sevecen, sorumluluk sahibi,
temiz, yardim sever) yer vermistir” (Yapict ve Zengin, 2003: 184). Amag degerler arag
degerlerden once gelmektedir. Amag degerlere ulasmak i¢in ikincil konumda olan arag

degerlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Deger siniflandirilmasinda bir diger 6nemli isim Schwartz’tir. Cogu arastirmada
yaptig1 smiflandirmanin ya tamamen aynisi kullanilmig ya da yapilan smiflandirma

calismaya uygun hale getirilip kullanilmistir.

Schwartz ve Blisky, “Rokeach’in (1973) yaptigi degerler siniflamasini farkl bir

metotla ele alarak degerlerin temel noktalarini incelemeye ¢alismislardir. Rokeach’in
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yaptig1 smiflamadaki degerler temel alinarak eklemelerde bulunulmus ve elli alt1 adet
degeri Tiirkiye’nin de icinde bulundugu elli dort iilkede cogunlugunu {iniveriste
Ogrencileri ve Ogretmenlerin olusturdugu 44 bin kisiden bu sekilde verileri
toplamiglardir. Yapilan bu kapsamli ¢alisma sonrasinda schwartz temel olarak on farkli
deger belirlemistir. ” (Bolat, 2016: 336). Asagidaki tabloda goriildiigii gibi bu on farkli
degeri karsit iki grup halinde ele almigtir.

Tablo 1. Schwartz Deger Siniflamast

Deger Kars1 Deger
Ozyonelim, Uyarilim Uyma, geleneksellik, glivenlik
Bu grup degerler kisinin kendi bagimsiz Benligin sinirlanmasini, geleneksel
diisiincelerini, davranislarini ve degigsme uygulamalarin siirdiiriilmesini, varolan durumun
diiskiinliigiinii vurgular. korunmasini vurgular.
Evrensellik, iyilikseverlik Basar1 ve gii¢
Esitligin kabul edilmesi ve tiim insanligin refahi ile | Kisinin kendi basarisi ve digerleri kargisindaki
ilgilenmesini vurgular. stiinliigi ile ilgilenir.
Hazcilik Geleneksellik
Kisinin kendi isteklerini 6n planda tutmasin Kisinin kendi isteklerini sinirlamasi ve digsal
vurgular. bazi sinirlamalar1 kabul etmesini vurgular.

Kaynak: Ulusoy ve Dilmag (2018).
4. TOPLUMSALLASMA: DEGERLERIN AKTARILMA SURECI

“Etimolojik olarak ‘toplumsal/sosyal’ (social) kelimesinin kokeni, Latince
‘socius’ ve ‘societas’ kelimeleriyle irtibatli ‘socialis’ kelimesine dayanmaktadir. Isim
olan ‘socius’, ‘dost, arkadas, istirak¢i’; ‘societas’ ise ‘toplum, topluluk, isbirligi,
digerleriyle iliski kurmak’ anlamlarim igermektedir. Sifat olan ‘socialis’ ise
‘toplumcul, sosyal, topluma ait’ anlamlarina gelmektedir” (Brezinka, 1994’dan akt.
Costu, 2009: 5). Tirk Dil Kurumu biiyiik sozligii ise toplumsallasma kelimesini
“Bireyin kisilik kazanarak belli bir toplumsal c¢evreye hazirlanmasi, toplumla
biitiinlesmesi siireci, sosyallesme.” seklinde tanimlamaktadir. O halde toplumsallagsma,
insanin deneyimlerinden hareketle kisiliginin dogal yapist ve yasadigi toplumun
sosyokiiltiirel parcalarini yasami boyunca igsellestirdigi ayn1 zamanda kendi kisiliginin
farkina vardigi, yasadigi toplumsal ¢evreye uyum sagladig: bir siirectir (Dogan, 2000:
8). Bu siiregte birey icinde yasadigi toplumun “yagsama”, “duyma” ve “diislinme”
bigimlerini &grenir ve igsellestirir (Yazicioglu ve Erdogan, 2014: 90). Bireylerin
toplumsallasma siireci boyunca edindigi bilgileri toplumsal yasamda aktif bir sekilde
kullanmalar1 toplumsal onay almalarini saglamaktadir. Bdylece bireyler iginde yasadigi

topluma uyum saglayarak o toplumun bir iiyesi haline gelmektedir.

“Bir bireyin toplumdaki diger bireylerle etkilesimi, onu tamamen sosyal bir
insan haline doniismesini saglamaktadir. Yeni dogan bireyler, dogal akis igerisinde
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sosyal yetigkinlere donligmezler fakat sosyallige dogru bir yatkinlikla diinyaya
gelmektedirler” (Henslin, 2010: 108). Aile i¢inde biiyiliylip geliserek toplum igine
girmeye hazirlanan bireyler, ilk deneyimlerini ailede kazandig: igin toplumsallasma ilk
olarak ailede baslamaktadir. Toplumsal degerler ailede Ogrenilmekte ve zamanla
i¢sellestirerek siireklilik kazanmaktadir. Bu yiizden Topgu (2010: 15-16) “Aileyi, bir
ahlak mektebi olarak tanimlamaktadir. Ve bu mektebin, karsiikli gorev ve
sorumluluklara sahip olan insanlar tarafindan olusmus Orgiitlii ve sosyal bir grup
oldugundan bahsetmektedir.” Anne babalar toplumsal yasama iliskin bilgileri ¢cocugun
dogumundan itibaren karsilikli iletisim yoluyla siirekli olarak iletmektedir. Geng
bireyler 6grendikleri bu bilgilerle kendi yasam diinyalarini sekillendirmektedir. Bu

yiizden aile, ¢ocuk i¢in toplumsallagsma siirecinin 6nemli bir pargasidir.

Toplumsallagsma birey ve toplum i¢in iki ana isleve sahiptir. Birey acisindan,
kisiligin olusumu ve gelisimi yani biyolojik organizmanin insanlagmasi, benlik ve
kimlik kazanimidir. Toplumsallasmanin diger tarafi olan toplum agisindan ise var olan
kiiltiirin, degerlerin, inan¢larin kusaklar arasinda aktarilmasi, topluma yeni katilan
insanlarin yasam diizenine uydurulmasi ve bdylelikle de toplumun devamliliginin
saglanmasidir. Bu bakimdan aile ve toplumsallasmanin islevleri benzerlik
gostermektedir. Her ikisi de degerlerin kusaktan kusaga aktarilarak varligini
siirdiirmesine yardim etmektedir. Ayrica degerler ve toplumsallasma da birbiriyle
etkilesim halindedir. Degerler toplumsallagsma yoluyla toplumda varligini siirdiiriir,

toplumsallagma da degerler araciligiyla hiz kazanir.
5. AILENIN YAPISAL OZELLIiKLERI

Kavramsal ¢ercevenin eksiksiz bir sekilde olusturabilmesi i¢in aile kavramina
deginmek gerekmektedir. Bu ana baglik altinda ailenin tanimi, islevleri ve tiirleri

agiklanmaktadir.
5.1. AILENIN TANIMI VE ISLEVLERI

Aile kavrami toplumlar kadar eskidir ve klasik kuruculardan giiniimiize kadar
sosyologlar aileyi farkli agilardan ele alarak tanimlamalar yapmislardir. Ziya Gokalp’e
aile “i¢timai miiesseselerin en eskisi olan milletin dirlik ve birliginin yegane
saglayicisidir” (Gokalp, 1977: 121). Gokalp Tiirklerde evliligin gelinle giiveyinin
mallarii birlestirerek ortak bir ev kurmalar1 neticesinde meydana geldigini ve her

evlilikten yeni bir ev yani yeni bir aile dogdugunu ifade etmektedir (Gokalp, 2004:
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212). Bu yiizden izdivaca “evlenmek” ve “ev bark sahibi olmak” denilmektedir. Evin
biiyiik ve ortanca ¢ocuklari evlenerek baba ocagini terk etseler bile evin en kiigiik oglu
baba ocaginda kalarak ona sahip ¢ikmaktadir. Evden ayrilan diger bireyler de anne
babalarina sevgi saygi gostergesi olarak bayramlarda ve 6zel giinlerde baba ocaginda
toplanmaktadir (Gokalp, 2007: 274). Tim bu ifadelerle Gokalp gegmisten bu yana
Tiirklerde geleneksel genis aileden ziyade akrabalik baginin giiclii oldugunu ve ¢ekirdek
aile yapisinin var oldugunu vurgulamaktadir. Vergin’de Tiirkiye’de en yaygin aile
tiirliniin ¢ekirdek aile oldugunu belirtmektedir. Cekirdek ailenin sanayilesmeyle birlikte
ortaya ¢ikmadigin1 sanayilesme Oncesinde dahi bu aile tiiriiniin var oldugundan
bahsetmektedir. Ayrica genis ailenin Tiirk aile sistemi i¢indeki giiglii akraba iliskileriyle
karistirllmamas1  gerektigini vurgulamaktadir. Ancak “modernlesme tezlerinin ve
Parsons modelinin etkisi altinda olan bizzat Tiirk sosyologlar1 arasinda geleneksel kirsal
toplumdan sanayi kent toplumu tipine gegisle birlikte genis ailenin yavas yavas ortadan
kalkacagini ve onun yerine ¢ekirdek ailenin ikame edilecegini diisiinenler pek ¢oktur.”
(Vergin, 1991: 311). Ancak modernlesme sonucu ortaya ¢ikan sanayilesme ve
kentlesmeyle birlikte var olan cekirdek aileler zamanla sanayinin daha yogun oldugu
biiylik kentlere go¢ etmeye baslamistir. Modern yasam tarzinin getirdigi yenilikler de

ailenin kendi igerisinde ¢6ziilmeler yasamasina neden olmustur.

Sezal (1981: 17) ise “toplumsal orgiitlenmenin ve toplumsal kurumlagsmanin
temel birimi” olarak gormektedir Kiray’a gore “aile, toplumsal degismelerde tampon
kurum islevi goren yapisal degismelerden dolay:r ortaya ¢ikabilecek kopukluklar sekil
ve i1slev degistirerek karsilayan bireylerin glivenlik gereksinmelerini farkli bigimlerde
yerine getiren sosyal bir kurum” olarak agiklamaktadir (Merter, 1990: 3). Genel olarak
aile, “biyolojik iligki sonucu insan tiiriiniin devamini saglayan, toplumsallasma
stirecinin ilk ortaya ¢iktig1, karsilikli iligkilerin belli kurallara baglandigi, o giine dek
toplumda olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran,
biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal vb. yonleri bulunan toplumsal bir
birimdir.” (Sayimn, 1990:2 ). Bu tanimlamalara bakildiginda aile, bireyler i¢in pek gok
islevi yerine getiren psikolojik, sosyolojik, biyolojik ve kiiltiirel niteliklerle sosyal varlik
bilincinin gelistigi onemli bir kurumdur. Ailenin bu islevlerinin incelenebilmesi igin

toplamda yedi farkli kategoride ele alinacaktir:

1) Biyolojik islevi: Aile, tiremenin ve cinselligin mesrulugunu saglayan “sosyal

rahim” olarak goriilmektedir. (Elmas, 2017: 11). Cilinkd her toplumda diizeni saglamak
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amaciyla olusturulan degerler ve normlar vardir. Tiirk toplumunda ise nikahsiz
birliktelik yasamak soSyal ve kiiltiirel degerlere aykirt bir durumdur. Nikah akdiyle
ciftler birlikteliklerini mesrulastirmaktadirlar. Giddens evliligi, toplum tarafindan
taninan ve onaylanan iki yetiskin bireyin cinsel birlikteligi olarak tanimlamaktadir
(Giddens, 2000: 148). Giddens’da belirttigi gibi evlilik cinselligi denetim alarak

nesillerin saglikli ve siirekli olarak devam etmesini saglamaktadir.

2) Ekonomik islevi: Ailenin bu islevi maddi temel gereksinimlerin
karsilanmasina denk gelmektedir. Aile ekonomik isleviyle hem kendisine hem de i¢inde
bulundugu topluma fayda saglamaktadir. Aile siniflandirilirken genis aile ve g¢ekirdek
aile olarak biiyiikliiklerine gore iki grupta incelenir. Geleneksel genis aile modeli
modernlesmenin etkisiyle ¢ekirdek aileye dogru bir doniisiim yasar. Bu doniisiim ailenin
ekonomik islevini etkiler. Geleneksel aile kirsal alanda tarimla ge¢imini saglamasindan
dolay aile tiyelerinin hepsi liretime ve tiiketime dahildir. Modern ¢ekirdek aile de ise
endistriilesmis toplumun ihtiyaclarina bagl olarak kadin ve erkek ev disinda calisarak
gecimlerini saglarlar. Uretimin seklinin degismesine bagl olarak tiiketimde degisime
ugrar. Geleneksel ailede ¢ocugun iiretime katki yaptigi diisiincesiyle saysisinin fazla
olmasina ragmen modern ¢ekirdek aile iginde iiretim seklinin degismesine bagl olarak
cocuk sayisi azalmistir (Cagan, 2011: 83-87). Toplumsal degisimler yasansa bile kadin
ve erkegin is bolimiine bagli olarak ailenin ekonomik islevi devamliligini

sirdiirmektedir.

3) Psikolojik doyum saglama islevi: Aile i¢inde giiven ve sevgi ihtiyacina
karsilik gelen bu islev aile {iiyelerine sicak bir yuva olusturarak duygusal doyum
saglamaktadir. Aile psikolojik doyum saglama islevini tam yerine getirirse geng bireyler
de ozsaygr gelismektedir. Oz saygisi gelisen bireyler ise cevresiyle daha barisik
durumdadirlar ve hayatlarin1 mutlu bir sekilde devam ettirmektedirler. Ayn1 zamanda
ebeveynlerine karsi daha saygi ve sevgi dolu olduklart igin ailelerine simsiki
sartlmaktadirlar. (Kir, 2011: 186-188). Aile iiyeleri kendilerini yalniz ve kimsesiz
hissetmedikleri i¢in huzuru ailede bulurlar. Bu durum aile i¢i duygusal bagin

giicliinmesini saglar ve ailenin temel dinamikleri saglam bir zemine oturtulmus olur.

4) Toplumsallagsma ve egitim islevi: Biyolojik bir varlik olarak diinyaya gelen
birey, i¢ine dogdugu ¢evreyi tanmimasi gerekmektedir. Bunu en iyi sekilde yerine
getirecek olan birim ise kuskusuz ailedir. Aile bireyin i¢inde yasadigi toplumun temel

norm ve degerlerini bireylere aktararak ¢evreye uyum saglamasina yardimci olmaktadir.
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Bu siire¢ ¢cocugun toplumsallagma siirecidir. Aile ¢ocuga bilingli veya bilingsiz olarak
yasaminin ilk yillarinda orf, adet, gelenek ve din kurallar1 gibi bir¢ok temel deger ve
normlar1 6gretmektedir (Tezcan, 1992: 159). Cocuklara okul d6ncesi donemde verilen bu

egitim sosyal hayat i¢in bir hazirlik siirecine denk gelmektedir.

5) Dini islevi: ilk egitim ailede verildigi i¢in dini bilgi ve pratikler de ilk olarak
aile ortaminda dgrenilmektedir. Ayrica islam dininde cocuklarm hayirli ve faydali birey
olarak yetistirilmesi aileye ait bir gorevdir. Bu yilizden ¢ocuklar aileye emanet
edilmistir. Geleneksel genis aile ve modern ¢ekirdek aile arasinda ailenin dini islevini
yerine getirme noktasinda birtakim farkliliklar vardir. Geleneksel genis aile dini bilgi ve
pratikleri hem ¢ocuga aktarir hem de yerine getirip getirmedigi noktasinda denetimini
yapar. Modern c¢ekirdek ailede ise dini islev kismen egitim veren kurum veya
kuruluslara birakilmis durumdadir (Yenilmez, 2012: 14). Ailenin dini islevinde zaman
igeresinde farklilagsmalar olugsmasina ragmen ailenin dini islevini yerine getirmediginden

sOz edilemez.

6) Kiiltiirel islevi: “Kiiltiir; insanlarin hep birlikte 6nemli, ugrunda miicadele
etmeye deger, islevsel bulduklari her seydir. Yani insanlarin yasama gegirmek igin
ugrastiklar1 degerler ve normlar biitiiniidiir” (Zijderveld, 2013: 33). Aile kiiltiirel islevini
getirdigi zaman aileye ait deger ve normlarin kopmadan siirdiiriilmesine olanak tanir.
Boylece insalarin bir aradiklarimi pekistirilmis olur ve birbirlerine bagliliklari

artmaktadir.

7) Bos zaman degerlendirme islevi: “Aile iiyelerini eglendirme gorevi de ailenin
sorumlulugundadir” (Gokge, 1976: 61). Geleneksel ve modern ¢ekirdek aile arasinda
bos zaman degerlendirme islevinde de farkliliklar mevcuttur. Modern ¢ekirdek ailede
biiylik kentlerde yasamini idame ettirmesine bagli olarak bu islev farkli bir hizmet
sektoriinii meydana getirmistir. Buna en iyi drnek ise eglence merkezleridir. Geleneksel
ailede bu islev ailenin kendisi tarafindan ve tiim aile iyelerinin birlikte katilimiyla
gerceklesmektedir (Yenilmez, 2012: 14). Fakat her iki durumda da ailelerin ¢ocuklariyla
gecirdikleri bu zaman dilimleri aile baglarin1 kuvvetlendirir. Anne babalarin
cocuklartyla daha iyi iletisim kurmalarina yardimci olur. Onemli olan gocugun

onemsendigini hissetmesidir.

Sonu¢ olarak aile, insan tiiriiniin devamin saglayan, ilk sosyallesmeyi

gerceklestiren, toplumsal degerleri kusaktan kusaga aktaran ve ruhsal doyum ihtiyacini
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karsilayan bir toplumsal birimdir (Sayin, 1990: 2). Bu yiizden hem birey i¢cin hem de
toplum i¢in vazgegilmez fonksiyonlara sahip bir kurumdur. Ciinkii aile igerisinde
ogrendiklerini giinliik hayatlarinda uygulayan bireyler toplum tarafindan kabul goren
istendik davranis kaliplar1 gelistirirler ve uyumlu sekilde iletisim kurabilirler. (AAK,
1991: 51). Tiim bunlar toplumsal yap1 igin ailenin ne kadar 6nemli oldugunu ve aileye

es baska alternatif bir kurum olmadiginin gostergesidir.
5.2. AILE TURLERINE ILISKIN GENEL BiR DEGERLENDIRME

Modern yasam Oncesinde aile yerlesim yerine, otorite Olgiitlerine ve aile
biiyiikliiklerine gore siniflandirilmaktadir. “Geleneksel hayattan modern hayata gegiste
sosyal ve ekonomik diizenin degisimi ile ortaya ¢ikan gostergeler, ailenin de kurumsal
acidan yeni bir bigim almasini hizlandirmistir” (Demir ve Celebi, 2017: 113). Bunun
sonucunda da aileye alternatif yasam bicimleri ve yeni aile tiirleri meydana gelmistir.

Bu yagsam bigimleri ve aile tiirlerine baktigimizda;

Tek ebeveynli aile: Tek ebeveynli aile eslerden birinin veya her ikisinin 6liimii,
uzun siire yoklugu, bosanma, ayr1 yasama gibi nedenlere bagli olarak ortaya
ctkmaktadir (Timur, 1972: 27). Ikinci diinya savasi sonrasinda babasiz cocuklarin
artmasi tek ebeveynli ailelerin ortaya ¢ikmasinina sebep olmustur. 1950 yillarda ise
bosanmalarinin artis gostermesine bagli olarak da tek ebeveynli aile bosanmayla ile
anilir hale gelmistir. 1960’11 yillarda “hata yoklugu”nu benimseyen yasalarin artmast,
kadinin is hayatina katilmasi, ekonomik sikintilar ve bireysellesmenin artis1 bosanma
sayilarini artirmistir. Yine 1960’11 yillarda is¢i goglerinin baslamasi tek ebeveynli aile
sayisinin artisina sebep olan bir diger etkendir. Bunlarin disinda evlilik dis1 hamilelik ve
evlat edinme bu aile tiiriinii meydana getiren unsurlardandir (Cosan, 2018: 265-266).
Geleneksel yasamda var olan genis aile modeli modernlesmeyle birlikte parcalanarak
¢ekirdek aile modeline doniismistiir. Aile igerisinde parcalanmalarin devam etmesi

sonucunda ise tek ebeveynli aileler meydana gelmistir.

Uvey aile: Bosanan bireylerin énceki evliliklerinden olan ¢ocuklarini bir araya
getirerek olusturduklar: aile tiiriine {ivey aile denmektedir. Modern dénemde bosanma
sayilarinin artmasina bagli olarak yeniden evlenme ve iivey aile sayis1 da artis
gostermektedir (Yildirim, Canatan (Ed.), 2011: 80). “Yapilan arastirmalara gére, her
yiiz evlilikten yirmi sekizi yeniden evlenmedir. Biitiin yas gruplarinda bosanmis

erkeklerin yeniden evlenme orani, bosanmis kadinlarin yeniden evlenme oranina gore

23



daha yiiksektir. Bosanmig alti erkegin besi ve bosanmis dort kadinin iigli yeniden
evlenmektedir” (Kasapoglu ve Karkiner, 2012: 42).

Escinsel aile: Escinsel kavrami ayni cinsten olan kisilerin birliktelik yasamasi ya
da ayni cinse egilimi olan kisileri anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Kadin escinsellere
lezbiyen, erkek escinsellere de gay ismi verilmektedir. Giinlimiizde 6zellikle de Bati’da
yasal olmasa bile bazi escinsel bireyler iliskilerini torenler yaparak daha resmi hale
getirmektedir. “Escinsel evlilik su anda diinya genelinde 28, Avrupa genelinde 16
ilkede yasaldir. Hollanda 2001'de escinsel evliliklerin uygulandig: ilk iilke olmustur.
Sonrasinda Belgika, Ispanya, Danimarka, Norveg, Isveg, Portekiz, izlanda, Fransa,
Birlesik Krallik, Liiksenburg escinsel evlilikleri yasallastirmistir” (https://tr.wikipedia.
org/wiki/E%C5%9Fcinsel_evlilik). Ayrica tibbi teknolojik gelismelere bagli olarak
escinsel bireyler yapay dollenme yoluyla heteroseksiiel birliktelige gerek duymadan

¢ocuk sahibi olabilmektedir.

Gilinlimiizde toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kavramlari iki ayr1 konu seklinde ele
alinmaktadir. Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyetten farkli olarak kadinla erkegin
sosyal ve Kkiiltiirel acidan tanimlanarak rollerinin ayrismasimi anlatmak i¢in
kullanilmaktadir (Ecevit ve Karkier, 2011:4). Butler (2008: 28)’a goére toplumsal
cinsiyet insa edilmis bir seydir. Aile ve evlilik yoluyla da toplumsal cinsiyetin siirekli
olarak yeniden insa edildiginden bahsetmektedir. Post-yapisalct diisiinceden
yararlanarak  toplumsal  cinsiyet  kategorilerinin  ortadan  kalkabilecegini
savunmamaktadir. Queer kurama gore “geleneksel heteroseksiiel homoseksiiel ikiliginin
terkedilmesini talep ederek, cinsiyetin ve toplumsal cinsiyeti tanimlamanin {iglincii ya
da baska yollarinin ¢oziimlenmesi gerektigi” diistiniilmektedir (Ecevit ve Karkiner,
2011:143). Escinsellere taninan haklar, toplumsal cinsiyet ve biyolojik cinsiyet ayrimi
toplum igerisinde escinsellerin sayisin1 artirmakta ve escinsel aile olusumunu
desteklemektedir. Escinsel kimliklerin damgalanmasi ve toplumsal olarak goriinmez
konumda olmalar1 escinselligin sayisina dair bilgiye net bir sekilde ulasmay1 olanaksiz

hale getirmektedir (Marshall, 1999: 306).

Birlikte yasama: Giiniimiiz modern toplumlarinda evlilik daha 6zgiir bir sekilde
yorumlanmasi evliligin sadece birlikte yasamak olarak anlasilmasina sebebiyet
vermektedir (Adak, 2018: 55). Bunun sonucunda evlilik kurumu daha basit diizeye

indirgenerek evlenmeksizin birlikte yasamalar meydana gelmektedir.
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Amerika’da gergeklestirilen Ulusal Aile ve Hane Halki Arastirmasi’nda
(Thornton vd. 2007°den akt. Adak, 2016: 27) 35 yas alt1 farkli cinsten kisilerle birlikte
yasayanlara evlilik yerine neden birlikte yasamayr sectikleri sorulmustur. Nedenler

birka¢ noktada toplanmaktadir:

e Birlikte yasama evlilikten daha az kisisel sorumluluk ister,
e Flortten daha fazla cinsel doyum saglar,
¢ Yasamsal giderleri paylasmay1 miimkiin kilar,
e Birlikte yasayan ciftler eslerinden, evli ciftlere gore daha az cinsel sadakat
bekler.
e Eslerin her birine evlilikten daha fazla bagimsizlik verir.
Arastirmada ¢ikan sonuglara bakildiginda bireyler sorumluluk almadan daha
Ozgir sekilde yasamlarini devam ettirmek i¢in evlenmekten ziyade birlikte yasamayi
tercih etmektedir. Evlilik 6necesi deneme seklinde gergeksen bu birliktelikte bireylerin
birbiri lizerinde hak ve sorumluluklari bulunmamaktadir. Bu tiir birlikteliklerde
planlanmis bir yasam yoktur. “Cogu birlikte yasama iligkileri kisa siireli olmaktadir. Bir

yildan fazla siiren beraberlikler ya evlilik ya da ayrilmalarla sonuglanmaktadir”

(Yildirim, Canatan, ve (Ed.), 2011:80).

Bekar kalma: “Modern toplumlarda evlilik sayisinin azalmasi ve bosanma
sayisnin artmasi sonucunda evlilige alternatif olarak bireyler bekar kalmayi tercih
etmektedir” (Adak, 2018: 56). Toplum igerisinde bekar sayisinin artis géstermesinin
nedenleri arasinda erken yasta evlenmek yerine evliligi daha ileri yaglara otelemek,
bosanan ya da esleri 6len bireylerin tekrar evlenmeyi tercih etmemesinin etkili oldugu
goriilmektedir (Kasapoglu ve Karkiner, 2012: 80). Geng bireylerin evlilige alternetif
olarak bekar kalmay: tercih etmesi ya da evliligi Otelemesi aslinda degisimin bir
gostergesidir. Daha onceleri yirmili yaglarda evli olmak normal kasilanan ve tesvik
edilen bir durumken simdilerde yirmili yaslarin basinda evlilige adim atan bireyler
yadirganmakta evlilige hazir olmadiklar1 diisiiniilmektedir. Bosanan ya da esleri 6len
kadinlarin ekonomik olarak kendi gecimini saglayabilmesi veya devletin cesitli

kurumlarindan destek almalar1 yeniden evlenmeyi diisiinmemelerinde etkili olmaktadir.
6. TURK TOPLUMUNDA AiLE KURUMUNUN TARIHSEL GELiSiM SURECI
“Toplumun temel unsurlarindan biri olan aile her gecen dnemini artirarak, sosyal

bilimcilerin ilgi odagi olmustur. Aile bir sosyal grup olarak kii¢iilmesine ragmen bir
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kurum olarak giiglenmistir” (Nirun, 1994: 19). Bu baslik altinda ailenin hangi
evrimlerden gegerek kiiciik bir sosyal grup haline geldigini; aile tipleri, din, egitim ve

ekonomi evlilikler agisindan incelenecektir.

Islamiyet oncesi Tiirk déneminde aileye bakildiginda aile tipleri konusunda
ayrismalar s6z konusu olsa da ailenin, klan ailesi ile basladig1 goriisii benimsenmistir.
Klan, Durkheim’in ve diger sosyologlarin da belirttigi gibi, “boliinmesi miimkiin
olmayan en kiigiik topluluk pargasidir.” (Ersoz ve Giiler, 1998: 1). “Klan toplulugu,
adetler, kaideler, inaniglarla aileyi bir sistem igerisinde var etmistir. Klanlarda aile,
dogal bir birlik olmanin aksine sosyal bir kurumdur (Dilekli, 2019: 15). Klan
topluluklarinda  totemizm inanct yaygindir. Totemizm, giinlik yasam igerisinde
bireylerin davranislarini diizenler ve kurallar ortaya koyar. Bu kurallar kutsal ve
dokunulamaz olarak goriilmektedir. Ornegin aymi klan igerisinde yasayan bireylerin
birbirini 6ldiirmesi ya da ayni klan igerinde kadin ve erkegin evlenmesi yasaktir bunlar
tabu olarak adlandirilmaktadir (Er6z ve Giiler, 1998: 2). Tabularin varligi klanlar i¢inde
diizenliligin olusmasina yardimeci olmaktadir. Uygunsuz olarak nitelendirilen her tiirlii

seyden uzak durulmasini saglamaktadir.

Islamiyet &ncesi donemde aile tiplerinin olusmasinda etkili olan iki sey vardir.
Bunlardan birincisi anne, ikincisi ise baba otoritesidir. Yani hangisinin aile tizerinde
daha fazla s6z sahip olusudur. Eger ki akrabalik ana tarafindan siiriiyor ve aile day1
otoritesi altinda ise aile tipi ana aile olarak adlandirilmaktadir. Burada annenin
kardesleri, ¢ocuklar1 ve aile mensuplar1 bir arada yasar, ailenin reisi dayir olarak
goriilmektedir (Gokge, 1990: 215). Eger ki akrabalik baba tarafindan gegiyorsa
boliinmez asaba aile olarak adlandirilmaktadir. Baba tarafindan birisiyle evlenmek
yasaktir. Kadin ataerkil aileye oranla baba ailesinde bir deger tagimaktadir. Hem
cocuklar hem de mallar iizerinde erkek ile ortak hak ve sorumluklara sahiptir
(Sahinkaya, 1990: 37-42). Ataerkil aile tipine bakildiginda ise baba mutlak otoriteye
sahiptir. Baba giiciinii dinden alir. Kadmin higbir s6z hakki yoktur. Erkegin
biiyiiklerinin dinine baghdir. Gii¢ ve otorite babanin elindedir. Aileyi koruma ve siyasal
sitemi belirleme gibi baz1 sorumluklar1 bulunmaktadir (Eréz ve Giiler, 1998: 2-4). Bir
diger aile tipi ise boliinmez asabadir burada da baba tarafi akraba olarak taninir. Ama
ailedeki biitiin fertler esittir. Tiim mal ve c¢ocuklar asabaya aittir. Aile sorumlulugu
kadin ve erkektedir (Gokge, 1990: 216). Ziya Gokalp’e gore, Tirk ailesi esitlik¢i

demokratik bir yapiya sahiptir. Mesela; iktisadi hayatta, siyasi meclislerde, savasta,
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sOlenlerde, ayinlerde ve dini ibadetler gibi tiim sosyal alanlarda kadinin ve erkegin
beraber bulunmasi gerekliydi. Ayrica Tiirk kadininin toplum igerisinde yiiksek degere
sahip olduklari, 6zgiir olduklar1 ve iffetlerine diiskiin olduklarina dair pek ¢ok atif
bulunmaktadir (Yilmaz, 2012: 29-30). Gokalp’in ifadelerine bakildiginda kadinin her
alanda aktif rol oynadigi goriilmektedir. Bu durum Tiirk ailesinde kadina 6nem

verildiginin bir gostergesidir.

Islamiyet 6ncesi donemde aile, dini ve toplumsal degerlerle kutsanan bir
kurumdur. Ciinkii din 6nemli bir degerdir. Bu dénemdeki tiim topluluklarda evlilik dini
bir torenle gerceklesmektedir. Ayrica yeni bir ev kurmak anlaminda kullanilan ve
giinimiize kadar gelen ev-bark olma deyiminde kullanilan bark kelimesi mabet
demektir. Yani yeni bir ev kurulmasi mabet kadar kutsal ve 6nemli bir ¢at1 insa edilmesi
anlamina gelmektedir (Gokalp, 1991: 231-232). O donemde tek eslilik yaygindir ama

cok esli evlilikler de istisnai olarak bulunmaktadir.

Aile i¢i egitime bakildiginda ise amag toplum igerisinde var olan tiim bireylere
ayni davranislar1 kazandirmay1 saglamakti. Aileler tasidiklar1 her erdemi, beceriyi, aile
ici kurallar1 ve degerleri ¢oguklarina kazandirma ¢abasi igerisindeydiler (Akin, 2017:
39). Boylece aile igerisinde 6grenilen bu bilgilerin diger nesillere aktarilmasiyla insanlar
yagsamlarina daha rahat yon verirler. Bu sekilde hayatin bir diizen iginde devam etmesi

saglanir.

MS 8. yiizyilda Islamiyet Tiirkler tarafindan kabul edilmeye baslanmustir.
Islamiyet bir dini sistem olarak Tiirk toplum yapisinda 6nemli degisikliklere neden
olmustur. Sosyal kurumlar, ézellikle aile kimligi biiyiik 6l¢iide Islami normlarm igine
girmigtir. Islamiyet &ncesi Tiirk ailesinde erkeklerle kadmlarin ayni etkinliklere
katilabilme ozgiirliigiinden ve disa doniikliigiin oldugundan bahsetmistik. Islamiyetle
birlikte kadin unsurunda ice déniik bir aile ile karsilasiimaktadir. Yani Islamiyetle
birlikte mahrem ve mahremiyet kavramlari aile ile anilir hale gelmistir. Ayrica, kadin ve
erkegin karsilikli yiikiimliiliiklerinin oldugunu Kuran’da agik¢a belirtilmistir. Ayet-i
kerimede soyle buyruluyor: “Mesru surette erkeklerin kadinlar iizerindeki haklar: gibi,
kadinlarin da onlar iizerinde haklari vardir.” (el-Bakara 2/228 ) Bu ayete bakildiginda
Islam’m kadm erkek hak ve sorumluluklarinda esitlik¢i bir yapinin var oldugu
goriilmektedir. Ama pratikte ¢cok biiyiik sonuglar getirmemistir. Islamiyetten 6nce evin
gecimi ve diizeninden birinci derece sorumlu kisi olarak goriilen erkek, Islamiyetten

sonrada tasidigi sorumluluktan dolay: ailenin 6nde gelen kisisi konumundadir (Dogan,
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2000: 184-185).Erkeklerin ailenin ge¢im sorumlulugunu iistlenmeleri ailevi meselelerde

kadina oranla daha fazla s6z sahibi olmalarini saglamistir.

Islamiyet oncesi donemde evlilik tdrenleri ve aile ile ilgili gelenekler ve
gorenekler Islamiyetle uyum saglamustir. Eski Tiirk ailesinde var olan miras, akrabalik,
iffet anlayis1 degisiklige ugramadan devam etmistir. Islami Tiirk ailesinde, dncesinde
var olan aile niteliklerini yeni normlarla giiclendirmistir. Ornegin, evlenme gibi
bosanma da tére ve goreneklerden ziyade yasal bir kimlige kavusur (Tiirkdogan, 1992:
42). Islamiyet dncesi var olan gelenek gdreneklerin Islamiyetle bagdasmasi adaptasyon

stirecini kolaylagtirmigtir.

Tiirkler, Misliman olduktan sonra bir¢ok devlet kurmuslardir. Bu devletlerin
her birinde Miisliiman Tiirk ailesinin yasayis bigimleri ele almak zor oldugu i¢in tarihin
seyirini degistiren tarihin en uzun émiirlii Tiirk Devleti olan Osmanli Devleti’ni dikkate
almak gerekli olacaktir (Yilmaz, 2012: 34). Bu sebeple Osmanli Donemi Tiirk ailesini
incelemek icin tim donemleri ayr1 ayri incelenmesi gerekir. Ama Osmanli ailesinde
koklii  degisimlerin son donemde yasandigi ©On kabuliinden hareketle genel

degerlendirmeler disinda son donemdeki Osmanl ailesine bakilacaktir.

Osmanl: ailesini, geleneksel Tiirk ailesi gibi, dini terbiye alan, babanin aileden
sorumlu oldugu ve en az ii¢ kusagin bir arada yasadigi bir aile modeli olarak
tamimlayabiliriz (Dogan, 2000: 187). Osmanli aile yapisini, Islam hukuku ve Tiirk toresi
ile sekillenmistir. Erkekler arasinda ¢ok eslilige itibar edilmemistir. Aileler en gok bir
veya iki ¢oguk sahibidir. Aile i¢i sosyal iliskiler gii¢liidiir. Miisliiman olmayan aileler,
dini ve etnik ydnden ayr1 olsalar da Tiirk Islam kiiltiiriinii benimsemislerdir (Tiirkdogan,
2002: 624). Osmanli ailesi ¢ok kiiltiirlii yapiya sahip oldugu halde cemaatin belirledigi
kurallara gore yasamini sekillendirmistir. Evlilikler ayni cemaate mensup Kkisiler
tarafindan yapilir ve cemaat dis1 evlilikler onaylanmazdi. Farkli dinler arasi evlilikler
hos goriilmedigi gibi etnik faklilik olan kisiler arasinda da evlilik hos karsilanmazdi.
Ciinkii cemaatler icinde sorun yaratilacagi disiiniiliirdii (Alus ve Sel¢ukkaya, 2015:

162). Boyle bir anlagsmazliga dismeden 6nlem alinird.

Tanzimat Dénemi’ne kadar Osmanli devletinde Islam hukuku ve geleneksel aile
yapist korunmustur. 1839 Tanzimat fermam ile aile yasal bir g¢izgiye c¢ekilmek
istenmistir. Osmanlinin bu yenilesme doneminin hareket noktasi ise Batili norm ve

degerler olmustur. Kiz ¢oguklar ilkogretimden sonraki egitim hakkina sahip olurlar ve
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onlara 6zel okullar kurulmaya baslanir. Agilan bu okullar ¢ok fazla ragbet géormez. Ama
toplumsal planda gen¢ kizlarin ve kadinlarin egitimi giindeme gelerek geri doniilmez
bir gelismeye yol acar. Kadinlar meslek sahibi olmaya basladiklar1 i¢in toplumda
goriiniir hale gelmeye baslar ve erkeklerin bulunduklari ortamlarda bulunmalari eskisi
kadar sorun olmaz (Iismail, 2001: 104-112). Tiim bunlara ragmen erkek hala egemen
olan erkektir.

Cumhuriyet Tirkiye’sinde sosyal, siyasal ve ekonomik hayatta birgok farkl
gelisme yasanmistir. Bu gelismeler Tiirk aile yapisinin farkli bir bigimde sekillenmesine
sebep olmustur. Aile yapisinin sekillenmesinde en dnemli unsur ise kadinin toplum ve
aile icindeki yeridir. Kadin Islamiyet’teki ice doniik bir konumdan daha disa doniik
konuma dogru yoneldik¢ce Tiirk aile yapisinda da birtakim degisiklere sebebiyet

vermistir. Kadinin aile i¢indeki rolii tamamen degismeye baslamistir.

Cumhuriyet doneminde, 1926 Medeni Kanun’un kabuliiyle birlikte kadinin
mevcut statiisii yilkselmis ve erkekle es deger konuma gelmistir (Tiirkdogan, 2002:
633). Medeni Kanun; aile mallarinin ydnetimi, miras paylasimi, ¢ok esliligin
yasaklanmasi gibi birgok yenilikle kadin haklar1 agisindan biiyiik bir ilerleme

saglamistir.

1930’lardan sonra Atatiirk onciiligiinde kadinlara bazi siyasal haklar verilmistir.
1930 yilinda Belediye Yasasi cikarilarak kadinlara yerel segimlerde segilme ve oy
kulanma hakki verilmistir. 26 Ekim 1933 tarihinde Koy Kanunu’nda yapilan
degisiklikle kadinlara kdylerde muhtar ve ihtiyar meclisi se¢cimlerinde oy kulanma ve
secilme hakki verilmistir. 5 Aralik 1934 tarihinde bu haklar genel segimleri de
etkileyecek sekilde genisletilmistir (Kongar, 1999: 136-137). Bu gelismeyle birlikte

kadin milletvekillerinin 6nii agilarak mecliste var olmalar1 saglanmistir.

1950°1i yillarda kdyden kente bir go¢ dalgast yasanmaya baglamistir. Bir anda
kentin ¢evresini saran gecekondu kusag1 olusmaya baslamistir. Insanlar bir yandan kdy
yasamini kente tasimaya calisirken bir yandan da kentteki yasama uyum saglamaya
calismistir. Kimi zaman kente tepki olusurken kimi zaman da kira 6zlem duyan bir alt
kiiltir olusmustur (Gokge, 1994: 136). Daha dnce topraga bagli olan Tiirk ailesi kente
go¢ edince iretici konumdan tiiketici konuma ge¢mistir. Boylelikle eski toplumsal
diizende basat rol oynayan kir, tarim, yerellik ve geleneksellik gibi 6zellikler 6nemini

yitirmeye baslayimnca pargalanmalar boliinmeler ortaya cikmistir. Diger taraftan da
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sanayilesme, kentlesme ve modernlesme kavramlariyla ifade edilen toplumda yeni
baslayan yapilanmalar s6z konusu olmaya baglamistir (Sayin, 1994:143). Toplumsal
yasamda meydana gelen bu tiir kokli degisimler aile yapisinda ve degerlerinde

farklilasmalar1 beraberinde getirmistir.

1960’11 yillarda, feminizm genglik hareketleriyle birlikte anilir hale gelse de ne
sol ne de sag kesimde yanki uyandirmistir (Findikoglu, 1991: 11). Fakat ilerleyen
zamanlarda feminizm, kadin haklar1 konusu daha ¢ok tartisilir hale gelmistir. Bati’da
gelisen bazi diisiince akimlar1 araciligla yeni bir orgiitlenme bigimleri ortaya ¢ikmasi

aile lizerinde risk teskil etmeye baglamistir.

1980 sonrasi donemde N. Gole ideolojik duvarlarin kismen yikilarak karsi
diisiincede olan kisilerin  birbirinin varliklarin1 fark ettigi bir doénem olarak
nitelendirmektedir. 1960-80 yillar1 arasinda yasanan ciddi ideojik kavgalarin yerini
uzlagsma ve hosgorii aldigmmi vurgulamaktadir (Gole, 2000: 37). 1980 sonu 2000’li
yillarin basinda Avrupa Birligi’'ne katilma sorunuyla kars1 karsiya kaldigimiz bir
donemdir. Pek cok kriteler siiriildii ve 6nemli degisikliklere gidildi ama sonug alinamadi
(Y1lmaz, 2012: 48). 2006 yilinda yapilan “Aile Yapisi Arastirmasi’nda” elde edilen
sonucglara gore Avrupa iyeliginin aile yapisim1 olumsuz etkiledigine dair bir sonug
cikmigtir. Genel olarak Tiirk milletinin tarihi seyrine bakildiginda aile her donem igin
onemli yer isgal etmistir. Degisen kosullar, verilen miicadelelere ragmen halen 6nemini
korumaktadir. Ancak giiniimiiz toplumlarinin tamaminda aile kurumu bazi tehlikelerle
kars1 karsiya kaldigi igin yozlasmaktadir (Elmas, 2017: 25). Bu olumsuzluklara direng
gosterebilmek ve aile yapisinin bozulmasini 6nlemek, toplumsal diizenin siirekliliginin
saglanmasma yardimci olacaktir. Cilinkii aile ortami bireyleri uygunsuz her tiirli

davranigtan koruyabilecek en dnemli yapidir.
7. GENCLIK

“Toplumlar kendi varliklarin1 korumak i¢in neslinin devam etmesini isterler.
Eski kusagin yerini yeni kusagin almasi aile araciligiyla gergeklesmektedir. Aile sadece
tireme gorevini iistlenmez ayn1 zamanda sosyal pratikler araciligi ile kiiltiir aktarimi da
gerceklestirir. Kiiltiiriin kusaktan kusaga aktarilmasi toplum yasaminda geleneklerin ve
tecriibelerin birikmesini, 6grenilmesini, kazanilmasin1 ve paylagsmasini getirerek yasam
dongiisiiniin devamlilig1 saglamaktadir (Saym 1990: 151)”. Bu yasam dongiisii i¢inde
“insan hayat1 ¢ocukluk, genglik, yetigkinlik, orta yaslilik, yaglilik ve ihtiyarlik seklinde
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6 evreden gegmektedir (Kulaksizoglu, 1990: 137).” Genglik, toplumun sosyo-kiiltiirel

acidan en dinamik unsuru olmasi sebebiyle her toplumda bir deger olarak goriilmiistiir.

Genglik toplumlarin devamliligi, kalkinmasi ve gelismesi i¢in Onemli bir
etkendir. Gengler hem geleceklerini saglam zemine oturtmak hem de topluma faydali
bir birey olmak igin kendilerine hedefler koymakta ve bu hedefleri gergeklestirmek igin
caba harcamaktadir. Universiteler genglerin bu amaglarina ulagsmalarma ve geleceklerini
sekillendirmelerine olanak saglamaktadir. Ciinkii tiniversite “iist diizey nitelikte insan
giicii yetistirme, ¢esitli bilimsel arastirmalar yapma, topluma ve insanliga ait sorunlara
¢Oziim liretme islevlerini yerine getiren énemli bir kurumdur. Ayrica endiistri ve is alani
icin de bircok eleman yetistirmektedir (Erdem, 2003: 58)”. YOK’iin agikladig
istatistiklere gore 2019-2020 6gretim yilinda 7 milyon 940 bin 133 geng iniversite
egitimi almaktadir (YOK, 10.06.2021, https://istatistik.yok.gov.tr/). Universite 6grencisi
sayis1 Tiirkiye’nin toplam niifusunun yaklasik 10’da birine karsilik gelmektedir. Yani
geng bireyler iliniversite egitimi alarak hem kendi geleceklerini hem de Tiirkiye nin

gelecegini hazirlamaktadir.

Bugiin Tiirkiye’de zorunlu egitim siiresi on iki yildir ve iiniversite egitimi alan
gencler toplamda on alt1 yi1l egitimi i¢in zaman harcamaktadir. “Universite gengligini
diger genglik kategorilerinden ayiran en 6nemli fark gelecegin bilgili, yonetici ve karar
verici adaylar1 olmalaridir (Hacettepe Universitesi Genglik Aragtirmalar1 ve Uygulama
Merkezi, 10.06.2021, http://www.hugaum.hacettepe.edu.tr/).” Universite egitimi
sonlanan ve kendi ayaklar iizerinde durmay1 basaran gencler, evlenip aile kuracak ve
topluma yeni bireyler kazandiracaklardir. Universite gengligi hem aile kurumu hem de
ilkenin refahi i¢in 6nem etmekte ve bu nedenle de arastirmanin ¢alisma nesnesini

olusturmaktadir.
7.1. GENCLIK KAVRAMININ TANIMLANMASI

Koknel gengligi (1970: 1). “Bir toplumun gelecegi, itici ve ilerletici giicii olan
genglik, yasanilan giinlerin aynasi, yarinlar icin 151k kaynagi”olarak ele almaktadir.
Akin’a gore genclik, “insan hayatinin en dinamik, kimlik ve kisilik arayislarinin
yasandig1 yeni bir hayata baslangi¢ donemidir” (2014: 10). Giirses’ler (1997: 45) icin
genglik, "gelecek dénemin yetiskinleri olarak gelecegi olusturmada etkili unsur olmasi

nedeniyle 6nemli bir toplumsal grubu temsil etmektedir”
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Genel olarak tanimlamalara bakildiginda genclik ¢cocukluktan yetiskinlige giden
stiregte bir gecis asamasi olarak tanimlamaktadir. Bu yaklagima gore geng; kisisel olarak
bagimsiz, dinamik, canli, yeniliklere agik bir grup olarak ele alinmaktadir. (Yaman,
2013: 35). Genglik donemi daha ¢ok gelencksel toplumlarda gecis asamasi olarak
tanimlanirken giiniimiiz modern toplumlarinda uzun bir siirece yayilmakta ve kategorize
edilmektedir (Likdsli, 2009: 19). Bu da gencligin ayr1 bir kategori olarak

incelenmesinin sanayi sonrasi modern toplumlara denk geldigini géstermektedir.

Kara’ya (2013:8) gore genglik ¢agi,” zihni ve fikri bakimdan enerjik oldugundan
dogru yonlendirildigi takdirde bircok meseleyi ¢oziime kavusturacak aksiyon ve
beceriye sahiptir.” Bu yiizden genglik hem toplum hem de devlet i¢in 6nemlidir. Clinkii
ekonomik is giicii saglama, beyin giicii saglama, kiiltiirel miras tasiciligi yapma gibi
pekcok gorevi iistlenerek  gelecege 1sik tutmaktadir. Ulkemiz de geng niifus
potansiyelinin belli bir degere doniisimiinii saglayacak uygun politikalar {iretmek
amaciyla “pasif ve edilgen genclik” politikalar yerine “aktif ve etken genclik”

politikalar gelistirmeye baslamistir (Caha, 2018:25).

Genglik tanimlamalarinda ¢ farkli bakis acisinin oldugu goriilmektedir
(SEKAM, 2016: 11-13). Birincisi biyolojik yaklasim, bu yaklasim kapsaminda
tanimlamalarda demografik Ozellikler yaygin olarak kullanilmaktadir. Gengligin
yasanan toplumsal sorunlardan, degisim ve doniisiimlerden etkilendiginin iizerinde
durulmamaktadir. Genglik donemini, baslayis ve bitislerine gore belirli standartlara
oturtmak olduk¢a gii¢ olsa bile yapilan ¢aligmalarda kolaylik saglamasi agisindan
genglik doneminin yas sinirlart ve 6zellikleri belirlenmeye calisiimaktadir. Bu nedenle
birlesmis Milletler (BM) genglik donemini, 12-24 yas araligi olarak ele almaktadir.
Genglik donemi ergenlik yasina girmeyle baslayarak 18 yasindan sonra da goreli olarak
yetiskinlik donemine adim atmis olmakla sonlanmaktadir (Yazici, 2001: 9). “Genglik
biyolojik yaklasimla ele alindiginda sosyal ve biyolojik faktorlerle olan iliskisi eksik
kalmaktadir. Bu anlamda genclik doneminin baglangici biyolojik olarak onay gorse bile
sonucu itibariyla bir ise/meslege girme, ekonomik bagimsizligin1 kazanma hem sosyal
ve kiiltiirel anlamda tarihsellikle hem de ruhsal, zihinsel ve cinsel gelisim gibi biyolojik
ve psikolojik faktorlerle iliskisi yetersiz kalmaktadir” (Baran, 2013: 10). Bu yiizden
diger yaklasimlar tarafindan sert bir sekilde elestirilmektedir.

Diger taraftan BM, 1985 yilim1 “Uluslararas1 Genglik Yili” olarak ilan edilerek

genclik sorunlar1 ele alimmistir. Bunun igin gen¢ katilmlarin esliginde ¢esitli
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konferanslar, sempozyum ve toplantilar yapilmustir. Ulkemizde genglik yili
uygulamasinda okuyan genglik iizerinde fazlaca durulurken, kirsal ve ¢alisan genclik
thmal edilmistir. Olumlu nitelikte ¢alismalar yiiriitiilmesine ragmen genglige yonelik
hizmetlerin kalict olmamasi yoniinden eksik kalmistir (Tezcan, 1997: 146). Genglik yili
genel olarak degerlendirildiginde barig ve katilimin gergeklestigini ancak gengligin

gelistirilmesine yonelik ¢aligmalarin eksik oldugu goriilmektedir.

Ikincisi sosyo ekonomik yaklasimdir. Bu yaklasimda kusaklar arasindaki
farklilasmalara dikkat ¢ekilmektedir. “Genglik kavrami biyolojik olarak belirlenmekten
cok, toplumsal olarak insa edilir; bunun anlami zamana, toplumun sosyo ekonomik
gelisimine ve hatta kime sordugunuza baghi olarak degisiklik gosterebilmektedir
(Denstad, 2014: 20)”. Ornegin, biiyiiksehirde egitim goren yirmi bir yagidaki
iniversite 6grencisi veya ayni sehirde kagit toplayarak ge¢imini saglayan geng ya da
kiiglik bir yerlesim yerinde yirmi bir yasinda evli ¢ocuk sahibi olan gencin ayni yasta
olmalar1 gengligi ayn1 sekilde deneyimleyecekleri anlamina gelmemektedir (SEKAM,
2016: 11-13). Bu yaklasima gore genglik kategorize edilirken yasin aslinda ¢ok da
onemli bir faktdr olmadigin1 vurgulamaktadir. Gokge (1971: 18), genclik doneminde,
“fizyolojik, sosyal ve ekonomik gelismelerin birbirlerini etkileyerek ve tamamlayarak

bireyin sosyal olgunluga erismesini sagladigini belirtmistir.”

“Tarihsel baglami, toplumsal ve sosyo-ekonomik faktorleri iginde bulunduran
son yaklasim ise, F. Dubet’nin sentezci yaklagimidir. Adindan da anlasilacag: gibi diger
iki yaklasim arasinda koprii kurarak genclik kavramina daha kapsayict sekilde
yaklagsmaktadir. Ayn1 yas grubuna mensup kisilerin ortak deneyimlerden gececegini;
fakat bu deneyimleri kendi bulunduklar1 yerden, yani dahil olduklari farkli sosyal
gruplarin deneyimleri i¢inden yasayacaklarini kabul etmektedir (SEKAM, 2016: 11-
13).” Bu yiizden genglik tanimlamasi yapilirken sosyo-kiiltiirel ozellikler goz ardi
edilmemelidir. Bu yaklasimlar dikkate alindiginda genglik, “toplumdan topluma
degisiklik arz eden degiskenlerle tanimlanan, kendi kriterlerine gore bir diizen ve anlam
inga eden, zaman ve mekanda devamlilig1 olmayan yas gruplar1 ve niifus istatistikleri ile
tanimlanamayacak kadar karmasik bir kavramdir (Marshall, 1999: 264).” Genglik
toplumsal yapidan, psikolojik durumdan, biyolojik ve fizyolojik gelisiminden bagimsiz
degildir. Bu yiizden genglik tek boyutlu ele alip incelemek olanaksizdir. Bu

tanimlamara ek olarak genglerin yerlesim birimlerine, ulasabildikleri olanaklara, yasam
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icerisindeki kosullarima gore smiflanip tanimlandigr goriilmektedir (Bas, 2017: 261,
Ozyurt ve Dogan, 2002: 15-20).

A. “Osrenci genclik

- Orta ogrenim gengligi

- Yiiksekogrenim gengligi

B. Okul dis1 genglik

- Caligan genglik

- Kirsal alan gengligi

- Issiz genclik

- Asker genclik

- Gecekondu gen¢ligi

C. Ozel durumlu genclik

- Bedensel ve zihinsel oziirlii genglik

- Gogmen ve yurt disinda ¢aligan is¢ilerimizin ¢ocuklar: olan genglik
- Hiikiimlii ve tutuklu gencglik

- Aile tiyelerini kaybetmis veya korunmaya muhtag genglik”

Genglik aslinda uzun bir donemi kapsamakta ve ¢ok fazla c¢esitlilik
gostermektedir. Genglik sorunlarinin ¢éziimlenebilmesi i¢in her bir genclik tiiriiniin ayr1
olarak ele alinmas1 gerekmektedir. Bu genglik siniflamalar1 haricinde siyasi, ideolojik
dini, toplumsal, kiiltiirel, politik, egitsel, sosyal ve teknolojik etkenlere bagl olarak
genclik tipolojileri olusturulmaktadir. Olusturulan tipolojilerle kusaklar arasinda
meydana gelen benzerlikler ve farkliliklar belirlenmekte ve kayit altina alinmaktadir.
Boylece genglige iligkin siniflar daha belirgin hale gelmektedir. Bu genglik tipolojileri

ise su sekilde ele alinmaktadir;

¢ 68-70 kusagi: Bu genglik kusagini okuyan genclik ve {iniversite gengligi temsil
etmektedir. Ciinkii 68 donem Tirkiye’sinde siyasi, ekonomik, yasal glindeminde
iniversite 6grencileri yer almaktadir. 1962’den 1970’lere kadar Hippi ve yippi olarak
adlandirilan genclerin ana 6zelligi toplumun yozlasmis kurumlarimin koékiinden yok

edilmesini ve sonsuz 6zgiirliigii savunmalar1 ve mevcut biitiin degerleri reddetmeleridir
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(Bulut, 2011: 127-128). Cemil Merig¢’in (2008, 117) tabiriyle 68 kusagi “siirat ve iktidar
sarhosu olan ve buhran gegiren maddeci medeniyete indirilen ilk darbedir” X kusagi
olarak da adlandirilan 68 kusagi “ayni iste uzun siire ¢alisabilme, otoriteye saygili olma,
sabirlilik, kurallara uyum saglama, disiplinli ve is motivasyonu yliksek olma” gibi temel

karakteristik 6zelliklere sahiptir (Savas ve Karatas, 2019: 227).

¢80 kusagi: 70’11 yillarda siyasal aktorlerden olan genclik, tekrar o zor giinlere
doniilmemek adina depolitize edilmeye c¢alisilmistir (Liikiislii, 2009: 117). Bu yiizden
80 kusagmin temel karakteristigi “apolitik, bireyci, gOsterisci ve tiiketici” olusudur.
1960’1 var olan dayanisma duygusu yok olurken bireysellesme On plana ¢ikmustir.
(SEKAM, 2016: 23). Tim smuirlarin belirleyicisi para piyasalar1 olmustur. Bu kusagi
tanimlamak igin yuppie terimi kullanilmistir. “Yuppie terimi, Young Urban
Professionals (geng sehirli profesyoneller) ya da Young Upwardly-mobile Professional
(Yiiksek sosyal tabakadan gelen gen¢ uzman) kelimelerinin kisaltmasi olarak ortaya
ctkmistir. 80’lerden sonra yetigen, neoliberal politikalardan etkilenmis, Ingilizce egitim
veren tniversitelerin Ozellikle isletme, uluslararasi iliskiler, ekonomi gibi boliimleri
okumak i¢in segen, is tercihini Ozel bir sirkette yonetici olmaktan yana kullanan

gengleri” tanimlamaktadir (Deniz, 2012: 121).

¢ 90 kusagi: Donemin prestij gostergesi olan “Rotring” marka kalemin “Tikky”
serisi 90 kusagimi tanimlamak icin kullanilmaktadir. Tiirk toplumunun tiiketimle
Ozdeslestigi bu donemde gencler dis goriinlise her seyden ¢ok Onem veren, marka
giymeye merakli, tiketim toplumunun pasif bir izleyicisi, hatta kolesidir (Likiisli,
2009: 124-125). Hem yuppie hem de tiki genglerin 6ne ¢ikan en belirgin 6zellikleri,
bireysel farkliliklarmi liikks tiiketime ulagma iizerine kurmalaridir (Deniz, 2012: 122).
Tikilik “tiketim kiltiiriinii 6ziimseyen gencligi ifade eden bir kavram olmustur. Artik
tiikketim, ithtiyact gérmek icin degil, toplumdaki yerini goriiniir kilmak veya iist statiilere

ait goriinmek igin kullanilan bir gosterge halindedir (SEKAM, 2016: 25).

80’li yillarin sonrast 2000 yillara kadar olan siireyi kapsayan gengligi
tanimlamak i¢in “Y kusag1” terimi kullanilmaktadir. Bu kusagin ozellikleri arasinda
Ozgiirliik i¢in savasma, vatansever ve iliski odakli olma, esnek kosullarda calismayi
sevime, sosyallesmeye yatkin olma, yiiksek licret alacagi iste calismayr Onemseme,
sosyal iletisim aglara diigskiin olma yer almaktadir” (Yiksekbilgili, 2013: 346-347). Y
kusagi X kusagindan farkli olarak modern teknolojiyle tanigmis bir cevreyle
bliytimiiglerdir.
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e Milenyum kusagi: 2000’11 yillara denk gelen bu kusak tutkularin, ideallerin,
yasam tarzlarmin, tiketim aligkanliklarinin, bireysel ve toplumsal degerlerin
kiiresellestigi doneme denk gelmekte ve Z kusagt olarak da adlandirilmaktadir
(SEKAM, 2016: 25). Kiiresellesen giiniimiiz diinyasinda bilgi ve iletisim teknolojisinin
bliyiik bir oranda gelisme gostermesi Z kusaginin bu diinyaya dogmas1 onlar1 dijital
olarak yerli yapmaktadir. Bu bireyler giinliik yasaminda, egitiminde, bos zaman
aktivitelerinde yani yagaminin her alaninda teknolojiyle i¢ icedir. “Yalniz yasamayi
severler daha bireyseldirler ve sadakatleri daha azdir. Hayal diinyalarmin zengin
olmalarina bagl olarak girisimci ruha sahiptirler. Disarida insan gruplariyla zaman
gecirmek yerine sosyal medyada vakit gegirmeyi yeglerler. Hirslhi materyalist
diisiinceyle hareket ederler ve iiretkenligi severler. Ogrenme kosullarini ve zamanlarini

kendileri belirmek isterler” (Savas ve Karatas, 2019: 232).

Genel olarak bakildiginda kusaklar arasinda olaylar1 yasayis bicimleri, diisiinme
ve algilama diizeyleri birbirinden farklilik gostermektedir. Ayni1 kusak icerisinde yer
alan bireyler ortak deger, norm ve disiinceleri sahip olmalarindan dolay1 benzer
davranig oOriintiileri sergilemektedirler. Ciinkii dogumlarindan itibaren toplumsal,
hukuksal, psikolojik, ekonomik olarak benzer inis ¢ikislara maruz kalmaktadirlar. Bu
durum onlarin ortak paydada bulusmasina ve kusaklar arasinda kavramsallastirma

yapilmasina olanak saglamaktadir.

7.2. TOPLUMSAL DEGISME BAGLAMINDA GENC BIREYLERIN SOSYAL
SORUNLARI

“Genglik donemi insanin bedensel, ruhsal ve sosyal gelismesinin ayni zamanda
kisiliginin olusmasinda hassas bir dénemi i¢ine almaktadir” (Bayhan, 1995: 141). Bu
donemde rol, statii ve degerler siibjektif bir dalgalanma dénemi i¢inde bulunduklarindan
benlik ve ¢evre iligkilerinde kriz kendini gdstermektedir. Geng; aile, otorite figiirleri,
akran gruplar1 gibi ¢evre kesimlerle olan iligkilerini yeni bir referans sistemi iginde
degerlendirme ¢abasindadir. Aile degerleri ile toplum degerleri arasinda mesafeye etki

eden sosyal degisme hizi, geng ¢atigsmalarini tetiklemektedir.

Modernlesme siireciyle toplumsal yasamda meydana gelen degisimler gencglik
sorunlarint  arttirdigint  ve ¢esitlendirdigini gostermektedir. Giiniimiizde yasanan
toplumsal degismeler karsisinda eski degerler sistemi sorgulanir hale gelmektedir.

Gengler yetiskinlik evresine yaklastikca toplumsal degisime etki eden unsurlarla daha
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fazla temas halinde olmaya baslamaktadir (Kurtdas, 2017: 527). Geng bireyler yeni
degerler edinerek eski degerleri sorgulamasi ailesi ile ¢esitli problemler yasamasina
sebep olmakta ve kiiltirel olarak da uyumsuzluklar yasamaktadir. Bu tiir
uyumsuzluklarin giderilmesinde en etkili olan sey sosyallesme siirecidir. Geng bireyler
sosyallesme ile yasadigi toplumun kiiltiiriinii, inang ve davranis sekillerini edinir ve
Oziimser. Sosyallesme yasam boyu devam eden bir siirectir. Genglik donemine erismis
her birey artik toplumun bekledigi bircok norm, kural ve davranis sekillerini
benimsemis durumdadir. Geng bireyler sosyallesme siirecinde edindigi bilgilerle
catigmalarin ¢ikmasina mahal vermeden toplumsal yagama uyum saglayabilir. Eger ki
sosyallesme slirecinde toplumsala ait bilgiyi kavrayamazsa uyumsuzluklar bas

gosterecektir.

Giiniimiizde genglerin yasadigi sorunlar diinya genelinde birbirine benzerlik
gostermektedir. Bunda etkili olan iki sebep kitle iletisim araglarinin yeni boyut
kazanarak yayginlasmasi ve kiiresellesmenin etkisidir (Kurtdas, 2017: 528).
Kiiresellesme “eylem diinyamizi kusatan, basta ekonomi olmak iizere biitiin kurumsal
iliskilerin etkilerini hissettigi bir olgudur.” Ozellikle tiiketimin bu siiregte amacindan
soyutlanmasi nicel olanin oncelenmesi nitel olanin her alanda geri planda kalmasina
sebep olmustur (Saglam, 2016: 188). Bireyle nesne arasindaki iliskinin Otesinde
tilketimin aliskanliklarla i¢ ice gecerek egitim, saglik eglence ve yasam bicimlerine

kadar yagamin her alaninda kendini gosteren bir olgu haline gelmistir.

Teknolojik gelisme, endiistrilesme ve kiiresellesme neticesinde “bos zaman”
kavrami ortaya ¢ikmistir (Sener, 1977: 163). “Insanlara sunulan birbirinden ilging
secenek, sonsuz tercih imkani vs. bos zamani tiikketim pazari haline getirmis; mallar,
arag-gerecler, paket turlar, spor, miizik etkinlikleri vs. bos vaktin olabildigince ticari ve
endiistriyel bir boyut kazanmasina neden olmustur.” (Aytag, 2006: 36) Geng bireyler
bos zaman adlandirilan bu zaman dilimini etkili olarak kullanma konusunda 6zverili
davranmamakta tiikketimin bir parcast haline gelmektedirler. “Amerika’da yapilan bir
calismada 15-17 yas grubundaki genglerin ortalama alt1 saat bos zamanlar1 oldugu ve
bunun dort saatini pasif etkinliklerle ve iki saatini ise kisisel gelisimlerini saglayacak
etkinliklerle degerlendirdikleri goriilmistiir.” (Giir vd., 2012: 30). Dort saatlik zaman
dilimini dijital oyun, sosyal medya ve tiirevlerinde gegirerek dijital tiiketimin {iriinii

haline gelmektedirler.
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Modern dénemde bireylerin yasadigt 6nemli sorunlardan biri yabancilagmadir.
“Yabancilagmis insan yasamin getirdikleri iizerinde etkin rol oynayamayan, kendi yapip
ettiklerini anlamlandiramayan, toplumsal yasami diizenleyen kurallara inanmayan,
toplumsal deger, inang, ananeleri degerli gérmeyen kendinden wuzaklasarak
eylemlerinden haz alamayan kimsedir” (Kirman ve Atak, 2020: 283). Hizli toplumsal

ve sosyal gelismeye bagli olarak geng bireyler bu durumdan daha ¢ok etkilenmektedir.

Tezcan (1997: 183) genglerin yabancilasma nedenlerini toplumun bireyleri yasa
gore gruplara ayirma egiliminde olmalariyla, 18-26 yas arasi genglerin kendilerine has
degerlerinin olmast nedeniyle, genclik alt kiiltirlerinin olugmasiyla, toplumsal ve
kiiltiirel karsitliklar sonucu ¢ikan belirsizliklerle, basarili olma arzusuyla, uyuma

zorlanmayla, ilgi ve 6zen yokluguyla agiklamaktadir.

Geng bireyler yasanan gelismelere ayak uydurma noktasinda giicliik ¢ekmesi
toplumsal ve kiiltiirel karisiklar sonucu meydana gelen belirsizlik, ekonomik agidan var
olma ve rekabetcilik duygusunun genclere asilanmasi, genglerin bireyselligine oniine set
cekmeye yonelik yerlesik diizen ve degerlerin baski yoluyla aktarilmaya cabasi
yabancilagsma nedenleri arasindadir (Kurtdas, 2017: 525). Ayrica kapitalist sitemin her
tirli olguyu somiirii ve kar araci olarak gormesi sonuncunda meydana gelen issizlik,
tekelci fiyat dalgalanmalari, enflasyon gencleri bunalima siiriiklemektedir (Gtirses ve
Gilirses, 1997: 152). Buna ek olarak iiniversite 6grencilerinin 6grenim gordiigii alanda is
bulamamasi, meslek seciminde iiniversitelerin tek secenek olarak goriilmesi ve
tiniversite kontenjanlarinin planlanmamasi issizlik sorununu meydana getirmektedir
(Memis, 2012: 242). Bu sebeple geng bireyler geleceklerini kaygili ve giivensiz gorerek

yabancilagsmaktadir.

Genglik donemi, neredeyse her ¢cagda ve her toplumda deger ve kurallarla olan
uyum iligkisi sorun olarak gériilmiistiir. Genglik ¢aginda meydana gelen ruhsal ve fiziki
sorunlar beraberinde sosyal problemleri getirmektedir. Geng bireyler bir taraftan kendini
kesfederken bir yandan da toplumsala uyum saglayarak kendisini yetiskin olarak
cevresine kabul ettirmeye c¢aligmaktadir. Modernlesme neticesinde toplumsal yap1 ve
iligkilerin daha karmasik bir hal almasi genclik donemi sorunlarini farklilagtirarak

cogaltmustir.
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IKINCI BOLUM
AILE DEGERLERINDEKI FARKLILASMANIN KURUMSAL TAHLILI

Arastirmanin ikinci boliimiinde aile degerlerindeki farklilasmalar, ailenin
modern toplumdaki yeri, aileye karsi olusan tehdit unsurlar1 ele alinmaktadir.
Arastirmada aile degerlerini daha kolay analiz edebilmek i¢in olusturulan sekiz farkli
kategori (akrabalik iliskileri ve geleneksel aile degerleri, ¢ocuga bakis, evlilik ve esler
arasi iligkiler, bosanma, aile i¢i kadin erkek rolleri, yashlik, din maneviyat ve aile,
medya ve aile) literatiirde yer alan sekliyle agiklanarak sayisal verilerle
desteklenmektedir. Aile degerleri ile ilgili 6nemli nicel aragtirmalara deginilerek ikinci

boliime son verilmektedir.
1. MODERN TOPLUMDA AiLE DEGERLERINDEKi FARKLILASMALAR

“Gliniimiiz diinyasinda ailenin konumu hizla degismekte, roller, islevler ve
yapisal faktorler yeniden insa edilmektedir (Subasi, 2007: 510).” Arastirmanin ¢aligma
konusu olan aile degerleri, modern donemde ne tiir etkilere maruz kalarak farklilastigi
bu ana baslik atinda incelenmektedir. Bu nedenle birinci alt baglikta modernitenin insan
yasami tizerindeki etkisine deginilmektedir. Modernitenin insan yasamina agtig1 savasin
kiiltiirel ve ekonomik a¢idan nasil sonuglandig agiklanarak aile kurumu ve degerlerinde
ne tiir bir farklilasmaya neden oldugu degerlendirilmektedir. Ikinci alt baslikta ise aileye
kars1 olusan modern tehlike unsurlarina (birlikte yasama, 6zgiirliik hareketi, escinsellik

vb.) yer verilmektedir.
1.1. MODERN TOPLUMDA AILE

“Modernite “nasil yasamam gerekir?” sorusunun cevaplandirma big¢imini
etkileyen bireysel kimligin gelisimi i¢inde yorumlanan gelenek oOtesi bir diizendir.
Sanayilesmis bir diinyaya karsilik gelen bir donemdir” (Giddens, 2010: 28-29).
“Modernite insanlarin maddi ve manevi diinya iizerine diisiince tarzi olan bir zihniyet
olarak ele almak toplumsal diizen iizerindeki etkisini daha iyi gérmemize yardimci
olmaktadir” (Turgut, 2017: 103). Ciinkii modernite yasanan gelismelerin sonucu
olmaktan ziyade, yasanan gelismelerin birlesimiyle sekillenen diisiince sistemine

karsilik gelmektedir.

“Modern donemde ailenin toplumsal olarak sekillenmesinde kiiltiirel ve
ekonomik devrim etkili olmustur. Kiiltiirel devrim, bireylerin mevcut diizenin yerine

yenilerini kesfetmesi ve Kkendini yeniden anlamdirma siireci olarak tanimlanabilir.
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Kiiltiirel devrimin hazirlayicilarint Ronesans, Reform ve Aydinlanma diislincesinin
oldugunu sdyleyebiliriz. Avrupa’da Ronesans ve Reform olarak adlandirilan iki donem,
dini olanin, beseri olanla g¢evrelenmesiyle yerini Aydinlanma olarak adlandirilan
doneme birakir. Aydinlanma, ilk olarak Ingiltere’de toplumsal birtakim degisimlerle
(kapitalizmin dogusu) baslamis ve Fransa’da 6zgiirlilk hareketi olarak devam etmistir.
Sonrasinda tiim diinyay1 etkileyerek modernlesme/Batililagsma hareketine doniismiistiir”
(Cligen, 2006: 25). “Aydmnlanma felsefesinin temelinde insan akli disindaki tiim
otoriteleri yok sayma vardir. Yani tarih boyunca geleneklerin ve dinin ipoteginde olan
aklin 6zgiirlestirilmesi (Aydin, 2011: 58); diger bir ifadeyle dncesinde din ve gelenegin
egemenliginde olan bir diinyadan tek bir otoritenin (aydinlanma akli) oldugu diinyaya
dogru egilimin bas gostermesiyle tiim simirlar (smirliliklar) ortadan kaldirilmastir.
Modernitenin bi¢cimlenmesinde etkili olan bir diger dnemli unsur olan sekiilerizm,
toplumun ve kiiltiiriin dini sembollerden arindirilmasi, sosyal yapidaki otorite ve
gecerliligini yitirmesi, dogalistli olaylarin tabii ve diinyevi olaylarmis gibi algilanmasi,
insan aklinin dini ve metafizik baglardan kurtarilmasi, dinin bir vicdan meselesi haline
gelmesidir” (Altintas, 2005: 45). Dinin toplumsal yasamdan koparilarak vicdanlara

hapsedilmesi, toplumu ve bireyleri oldukea etkilemistir.

“Modernitenin geleneksellige actifi savasla insan akli ve iradesi 6n plana
cikmistir. Ve geleneksellikten kopusun cisimlesmis hali olan bireysellesme olgusu
ortaya ¢ikmistir. Bireysellesme, kisinin yasadigi g¢evreden izole olup kendi dertlerine
donmesi, toplumsal sorumluluklardan uzak durmasi, yasadigi toplumdaki diger
insanlardan zihinsel olarak kopmasi durumu olarak tanimlanabilir. Bireysellesmede
temel nokta, insanin kendi basinaligi ve nefsani duygularini aciga ¢ikarabilecek itici
giiciin olmasidir” (Aydin, 2011: 68). Insanlarin gelenek ve dinden koparilmas: varlik
olarak bireyin 6n plana c¢ikarilmasi, “ben” duygusunun “biz” duygusunun Oniine
ge¢mesiyle birlikte, toplumun birey ve aile yasami tizerindeki etkisi azalmaya yiiz
tutmustur (Unal, 2008: 8). Ben duygusunun éne ge¢mesi toplum ve aile i¢indeki bazi
rolleri geri plana itmistir. Bunun sonucunda modern Oncesi déonemde var olan aile

igindeki sorumluluk bilinci ve aidiyet duygusu zarar gérmiistiir.

“Kiiltiirel devrimi ve olusturdugu durumlart agikladiktan sonra ekonomik
devrimin ne oldugunu ve nasil sonuglar dogurduguna bakmak gerekmektedir.
Ekonomik devrimden kasit Bati’da gelisen sanayi devrimi ve bu devrimin etrafinda

sekillenen yeni ekonomik sistemdir” (Turgut, 2017: 106). “Basit anlamda sanayilesme,
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el aleti ile tiretim yapmaktan makineye gecis olarak tanimlanabilir. Ancak sanayilesme
tiretim iligkileri yan1 sira biitiin toplumsal iligkileri kokten degistirmesi, aile yapist ve
islevleri tizerinde geri alinamayan sonuglar dogurmustur. Geleneksel aile yapisindan
modern aileye dogru ilerleyiste kokli degisimlerin yasamansina sebep olmustur”
(Aktay, 2010: 178). Toplumsal biinye lizerinde a¢iga ¢ikan her bir degisim farkli bir
unsura tesir ederek degisime imkan sunmustur. Ozellikle ikdisadi yapida ortaya ¢ikan

degisikler aile yapisin1 ve fonksiyonlarini yeniden sekillendirmistir.

Ailede yasanan yapisal degisikliklerin en belirleyici unsuru olan sanayilesme
beraberinde kentlesmeyi meydana getirmistir. Keles, bu haliyle “kentlesmeyi,
sanayilesmeye ve ekonomik gelismelere paralel olarak kent sayisinin artmasini ve
bugunkii var olan kentlerin biiylimesini saglayan, toplum yapisinda artan oranda
orgiitlenme, is boliimii ve uzmanlagsmayr var eden, insan davranis ve iliskilerinde
kentlere 6zgli degisiklere sebep olan niifus birikim siireci olarak tanimlamaktadir”
(Keles, 2000: 19). Kentlesme sonucu ortaya ¢ikan bu niifus birikimiyle birlikte mevcut
geleneksel aile tipi yerini modern ¢ekirdek aile tipine birakmaya bagslar. Ama oncesinde
var olan geleneksel aile tipi yok olmustur ¢ikarsamasinda bulunulamaz (Giddens, 1998:
112-113). “Giliniimiiz toplumunda daha yaygin hale gelen ¢ekirdek aile modeli, aileye
yeni bir anlam ve fonksiyon yiikler. Kirsal kiiltiire has 6zellikleri i¢inde barindiran genis
aile modelindeki kadin ve erkegin konumu, kentsel kiiltiirle donanmis olan ¢ekirdek
ailedeki konumuyla kiyaslandiginda farklilik gostermektedir. Sanayi devriminin ortaya
cikist ile birlikte siirekli yeni pazarlarin agilmasi iiretim yontemlerinde oldugu kadar,
diisiince ve duygular1 da degistirmistir. Sanayinin bu denli bir gelisme gostermesi; is¢i
sayisinin ¢ogalmast ve ig boliiminiin artmast sonuglarint dogurmustur. Boylelikle
kadinlarin ekonomik alanda yer alma donemi baslamistir” (Karsli, 2019: 6). Sanayi
toplumunda aile yapisi genisten ¢ekirdege dogru gegerken bir yandan da cinsler arasi
esitligin artmasi lizerine aile i¢indeki rollerde degisim meydana gelmistir. (Aktay, 2010:
2). Bu sebeple oncesinde kadina ( ¢ocuk bakimi ve ev isleri gibi) atfedilen rollerin
erkekler tarafindan da istlenilmesi gerektigi diisiincesi hakim olmaya baslamistir. Bu
yaklasimlar bireysellik ve 6zgiirliikk kavramlariin ortaya ¢ikardigi kadin erkek gibi zit
kutuplart meydana getirirken bir yandan bir birey olarak esit haklara sahip oldugu

diisiincesi zamanla yayilmaya baslamistir.

Yasanan bu gelismelere bagli olarak cocuk yetistirmede de goze ¢arpan

farkliliklar yasanmaya baslamistir. Ornegin, geleneksel aile modelinde ¢ocuk gelecegin

41



giivencesi olarak goriiliir ve emek giicline katki yaptig1 diisiincesiyle ¢ocuk sayisinin
fazla olmasi istenmektedir. Sanayilesme kentlesme ve kiiresellesmenin getirdigi
rekabet¢i ortam cocuktan beklentileri azalttt ve farklilastirdi. Ayrica kent hayatinda
artan yasam standartlarininda etkisiyle cocugun egitim ve yetistirme masraflar artti. Ve
ailelerin ¢ocuklarina daha iyi bir gelecek sunmak istemesi ve mevcut imkanlardan daha
Iyl yararlanmasini istemesinden dolay1 ¢ocuk sayisinda giderek bir azalma yasanmaya
basladi (Turgut, 2017: 107). Ciinkii aileler hem ekonomik olarak zorlanmaya basladi
hem de kadinin is hayatinda olmasi ¢ocuk bakimini daha gii¢ hale getirdi.

Aile boyutunun kiictlilerek yerini ¢ekirdek aileye birakmasi ile pargalanmis ve
tek ebeveynli ailelerDE artis yasanmustir. TUIK’in acikladigi raporlara gére (TUIK,
2015, 2016, 2017, 2018) her gecen yil evlilik oranlarinin aksine (evlenme oranlari
azalmakta; ilk evlenme yas1 artmaktadir) bosanmalar atmaktadir. 2016 aile yapisi
aragtirmasina gore, Tirkiye genelinde en fazla bosanma nedeni %50,9 ile sorumsuz ve
ilgisiz davranma oldu. Bunu, %30,2 ile evin ekonomik olarak ge¢imini saglayamama ve
%24.3 ile eslerin ailelerine kars1 saygisiz davranma takip etmektedir. Aciklananin bu
verilere bakildiginda modernitenin getirdigi yenilik¢i yap1 aile yapisint oldukga
etkilemektedir. “Aile yapisimi etkileyen sebepler nelerdir?” Sorusunun cevabi olarak
esitlik¢i ve Ozgirlikeii aile modeli, kadinin c¢aligma hayatina girmesi, evlilikten

beklentilerin artmasi, aile akrabalik baglarinin zayiflamasi gibi nedenler siralanabilir.

Kentlesme ve sanayilesme Oncesinde topraga bagli olan Tiirk ailesi iiretken bir
yapiya sahipken meydana gelen degisimler sonucunda aile tiiketici konuma gelmistir.
Ailenin tiiketicilik egilimleri diirtiilendigi i¢in birey tiikettigi derece varligini gdsterir
hale gelmistir. Ozellikle toplumsal yasamimizla uyusmayan, yabanci degerlere sik¢a yer
veren Kkitle iletisim araglar1 ve medya kiiltirel yozlasmaya neden olmakla birlikte
toplumu her gegen giin daha ¢ok tiiketime 6zendirmektedir (Alus ve Selgukkaya, 2015:
163). Boylece tiikketim ve gosteris birbirini tetikler hale gelen yaygin bir aliskanliga

dontismektedir. Giiniimiiz modern aileleri bu konumda sekillenmeye devam etmektedir.

Stiiphesiz ki aile sosyal bir olgudur, toplumda meydana gelen genel
degisimlerden dolayli veya dolaysiz bir sekilde etkilenmektedir. Aile tiimiiyle toplum
baskis1 altinda oldugu halde, geri doniislii olarak toplumsal kontroliin en etkili
unsurlarindandir (Aydm, 2000: 39). Bu baglamda toplumsal yapida meydana gelen
degisiklikler oncesinde aile merciinden ge¢melidir. Yani aile, hem toplumsal yapiy1

etkileyen hem de ondan etkilenen bir konumdadir. Bir bakima toplumsal yapida
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meydane gelebilecek unsurlara karsi ince bir duvar olusturarak toplamsal degisikleri
yavaglatici bir gorev lstlenir. Ailenin toplumsal degisimlere karsi olusturdugu bu ince
duvar zamanla asinmasiyla aile yapisinda degisimler meydana gelmeye baslar. Ancak
modern toplumlar ailenin en temel 6znesi olan bireyi doniistiirerek aile ile olan
iligkisinin ¢oziilmesine neden olmaktadir. Modern toplumlardaki bu bireysellesme
yonelimi ailenin olusturdugu koruyucu duvarin daha hizli asinmasina sebep oldugu igin

aile i¢ginde meydana gelen degisimler siirat kazanir.
1.2. AILEYE KARSI OLUSAN MODERN TEHLIKE UNSURLARI

Aile kavramsal ve kurumsal pek ¢ok acidan tartisma konusu olmustur.
Glinlimiizde aile iizerine yapilan tartismalar i¢inde en Onemlilerinden birisi kuskusuz
ailenin gelecegidir. Yasanan bir¢ok degisim ve doniisiimlerden dolay: ailenin gelecegi
hakkindaki tartismalar giincelligini korumaktadir (Dilekli, 2019: 21). Bu tartigsmalar
hangi konular etrafinda ve nasil sekillendigine bakacak olursak modern diinyanin
yarattig1r karmasa ortami aile yapisinda ¢oziilmeye neden olmustur. Bu ¢oziilmenin
oncelikli sebepleri ise ailede ve cinsler arasindaki iliski ve iiremedeki degisimdir.
1960’lardan itibaren 6zelliklede diinyanin Bati1 kisminda bir¢ok 6zgiirliik hareketi bas
gostermistir. Cinsel devrim, kadin 6zgiirliikk hareketi, escinsellere haklar taninmasi gibi

egilimler aile yapisinda bozulmalara ve ¢oziilmelere yol agmistir (Fukuyama, 2000: 41).

Bugiine kadar ¢ok kat1 bir sekilde evlilikle mesruiyeti saglanan cinselligin i¢inin
bosaltilmas1 durumu escinselligin daha fazla goriiniir hale gelmesine neden olmustur
(Giddens, 2000: 72). Escinsel haklarmin siirekli 6ne siiriilmesi az ya da ¢ok bazi
devletlerce taninmasi sapkinlik (anormal olarak kabul edilen cinsel davranislar) olarak
goriilen bu konunun toplumda goriiniir hale getirilmesinin nedeni, normal bir kimlik

unsuru olarak goriilmesinin istenmesidir.

Aileye kars1 bir diger tehdit unsuru ise toplumsal ve cinsel 6zgiirliikten gii¢ alan
“birlikte yasama” konusudur. Yasal olarak evlilik ger¢ceklesmemesine ragmen ortak bir
yasam alaninin paylasilmasi suretiyle, evin sorumlulugunu birlikte iistlenilmesi ve
aralarinda cinsel yakinligin bulundugu birlikteliklerin ortaya ¢ikmasi geleneksel aile
degerlerini zedeleyici bir unsur olmaktadir (Adak, 2018: 202). Bu birliktelikler evlilige
alternatif ya da evlilik 6ncesi birbirini tanima birlikte vakit ge¢irme seklinde iki tiirde
ortaya ¢ikmaktadir. Fakat Tirk toplumunda bu tir evlilik dis1 iliskiler kabul
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gormemektedir. Daha cok aile biiyiiklerinden sakli bir sekilde evlilik 6ncesi ger¢eklesen
bir iliskidir.

Modern donemde aileye kars1 bir diger tehlike unsuru ise “bekar kalma”, yani
kisilerin evliligi tercih etmeme durumudur. Evlilik yasina gelmis ve evlilik i¢in uygun
kosullara sahip yetiskin kisiler, artan bir sekilde ya evlenmemekte ya da evliligi
ellerinden geldigince ertelemektedirler (Unal, 2008: 17). Bunun pek ¢ok nedeni
bulunmakla birlikte en goze c¢arpani ekonomik kaygidir. Bunun yami sira insanlar
bagimsizlik ve 0Ozgiirlik duygusuna bagli olarak sorumluluk altina girmek

istememektedir. Bunun sonucunda evlilik sayis1 giin gectik¢e azalmistir.

Modern yasamin sonucu olarak ailenin karsilagtigi bir diger sosyal tehdit unsuru
ise bosanma olgusudur. Yani hukuksal olarak kurulmus bir evliligin, yine resmi yasalar
nezdinde ortadan kalkmasidir (Marshall, 1999: 79). TUIK verilerine gore 2000 yilinda
13 evlilige 1 bogsanma gerceklesirken, 2019 yilina gelindiginde 3,9 evlilige 1 bosanma
gerceklestigini goriilmektedir. Modern yasamin getirdigi bu sosyal trend istikrarl bir
sekilde artmaya devam etmektedir. Bu yasam stilleri aile yapisim1 ve degerlerini
zedeleyecek nitelikte bir takim sosyolojik problemleri beraberinde getirmektedir. Bunun
sonucunda da farkli olusumlar meydana gelmekte yeni sorgulama ve arastirma alanlari

olusmaktadir.
2. TEMEL AIiLE DEGERLERINDEKI FARKLILASMALAR

Bu calismada aile degerleri (geleneksel aile degerleri, cocuk, evlilik ve esler
arast iliski, bosanma, kadin-erkek rolleri, yaglilik, din, maneviyat, medya olmak iizere)
yedi farkli grubu ayrilarak aile kurumunda ve degerlerinde meydana gelen

farklilagsmalar ele alinmustir.
2.1. AKRABALIK ILISKiLERI VE GELENEKSEL AILE DEGERLERI

Akrabalik, “evlilik ve ya kan bag1 yoluyla olusan, belli sorumluluklart deger ve
statiileri i¢ine alarak ailenin toplumsalligina vurgu yapan bir sistemdir “ (Aydin, 2000:
52-53). “Tiirk Islam kiiltiiriinde akrabalik iliskileri karsilikli ziyaret, haberlesme, maddi
ve manevi yardimlagsma 6nemli bir unsurdur. Ayrica bu iliski dini-ahlaki agidan “sila-i
rahim” olarak adlandirilmaktadir” (Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/). Hem Tiirk hem de Islam kiiltiiriinde 6nemli bir yer
isgal eden bu deger diger nesillere aktarilabilmesi igin ¢ocuklarin ebeveynlerinin akraba

ziyaretlerine eslik etmeleri gerekmektir. Boylece yakin akrabalarini taniyip
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bileceklerdir. Akranlariyla ya da yasga biiyiik bireylerle nasil iletisim kuracaklarimi

gorerek dgreneceklerdir.

Insan sosyal bir varlik oldugu icin topluma bagl sekilde yasamini
siirdiirmektedir. Bir toplumda akrabalik baglar1 gii¢liiyse huzur ortami saglanmakta ve
insanlar daha kolay sekilde toplumsal yapiya adapte olarak sosyallesebilmektedirler. Bu
yoniiyle akrabalik “insan toplumunun temel diizenleyici ilkelerinden birisidir”
(Marshall, 1999: 13). Diger yoniiyle akrabalik, niifusun uzun siire varligimi devam
ettirebilmesi ve kendini yeniden iiretebilmesi igin onemli bir faktérdiir. Bu yiizden
Spenser akrabalig1 “biitlin tiirlerin en temel ihtiyacini karsiladig: ilk toplumsal kurum”
olarak tanimlamaktadir ( Spencer, 1983’den akt. Turner, Beeghley ve Powers, 2018:
101). insan hayati boyunca pek ¢ok farkli maddi ve manevi zorlukla karsi karsiya
kalabilmekte ve bu zor zamanlar1 atlatmak i¢in en yakinindan destek almak
istemektedir. Akrabalik iliskileri daha iyi olan aileler bu tiir olumsuzluklar1 daha kolay
bertaraf edebilmektedir.

Akrabalik iliskilerinin genel 6zelliklerinde yardimlasma ve dayanisma vardir.
Akrabalik iligkisi bulunan bireyler birbirlerinin psikolojik, ekonomik ve sosyal yonden
cikarlarin1 koruyarak destek olmaktadir. Akraba gruplari i¢inde statii ve rol ayriminda
hiyerarsik bir yapt olmasina ragmen kurulan iligkilerde sevgi ve saygi esastir. Akraba
grubunun en yagh iiyesinden en geng iiyesine dogru telkin ve tavsiye mekanizmasi
bulunmaktadir. Toplumsal kurallarin onay vermedigi davranislarin sergilenmesine izin
verilmedigi i¢in akrabalik iligkileri i¢inde sosyal kontrol sistemi bulunmaktadir (Maden,
1991: 97). Bu islevler gbz oniinde bulunduruldugunda akrabalarla olan iligkilerin
giiclendirilmesi insan1 yalmzlik psikolojisinden uzaklastirmakta ve manevi anlamda

kendisini giivende hissetmesini saglamaktadir.

Geleneksel genis ailede yeni evlenen bireyler ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik
yonden kendilerinden onceki kusaklara bagl oldugu i¢in kari-koca iligkileri de bu
yonde sekillenmektedir. Genis ailede kayinvalidelerin gelinleri iizerinde yonlendirme
kontrol  yetkisi vardir. Gelin de kaymvalidesinin istekleri dogrultusunda
davranmaktadir. Bu ylizden arada darginliklar olugabilmektedir. Tiim bunlara ragmen
aile tiyeleri arasinda sevgi ve saygi korunmaya devam etmektedir (Tezcan, 1991: 99).
Kentlesme ve fazla niifus artisina baglh olarak akrabalik arasinda yabancilasma,
iliskilerde ¢oziilmeler goriilebilmektedir. Dolayisiyla akrabalik kurumu geleneksel

ozelliklerini siirdiirme noktasinda zorluk yasamaktadir. Bu yilizden akrabaligin birtakim
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fonksiyonlar1 devlet eliyle 6zel kurumlar araciligiyla gergeklesmektedir (Maden, 1991:
97). Duben’e gore, “Tirkiye’de kirsal niifus genis aile hanelerinde, kentsel niifus ise
Bati’daki aile bigimine benzeyen ¢ekirdek aile hanelerinde yasamini siirdiirmektedir.
Kirdan kente gocle beraber, kirsal ailenin kiiclilerek kentte kiiciik aileye doniistiiglinii
belirtmektedir” (Duben, 2002: 67). Tiim degisimlere ragmen akrabalik kurumu 6nemini
yitirmemis, sadece bazi yapisal Ozeliklerinde farklilasmalar meydana gelmistir.
Akrabalik toplumun en kokli yapilarindan biri oldugu i¢in dejenerasyona da en fazla

direnen yapilardan biridir.
2.2. COCUGA BAKIS

“Aile, toplumun geri kalanindan izole olmadig: i¢in her toplumda ve tarihsel
donemde ailenin olmanin anlami, islevi ve aileyi olusturan iiyelerin sayist farklilik
gostermistir” (Elmas, 2017: 159). Bunun sonucu olarak da ¢ocuga yiiklenen anlam ve
islevlerde de degisiklikler meydana gelmistir. “Giliniimiizde insa edilen yeni ¢ocukluk
algist gegmis yillara gore oldukga degisime ugramistir” (Ercan, 2014: 380). Simdilerde
cocugun “0zel bakima ihtiyag duyulan bir varlik” olarak algilanmasi yayginlik
kazanmigtir. Kapitalist sistem igerisinde ¢ocuklar siirekli tiiketime yonlendirilmektedir.
Cocuklar ailelerinin daha yiiksek statiilere erismelerini saglayacak bir ara¢ konumuna
gelmektedir. Bunun igin aileler ¢ocugun egitimi ve yetistirilmesinde daha hassas

davranmaktadir.

Cocugun dogustan iiyesi oldugu en kiiciik toplumsal kurum olan aile, neslin
devamini saglama, iyelerinin her tiirlii maddi ve manevi ihtiyaglarini karsilama,
duygusal dengeyi gelistirme ve egitim yoluyla iiyelerini yetistirme gibi biyolojik,
ekonomik, psikolojik ve toplumsal fonksiyonlar1 bulundurmaktadir (Gokge, 2019: 188-
189). Ailede g¢ocuga verilen deger iki boyutta incelenmektedir. ilki ¢ocugun yaslilik
giivencesi olarak goriilmesi, bilyiidiigiinde aileye ekonomik katkida bulunmasi
beklentisi ¢ocugun maddi degeridir. Ikincisi ise, ¢ocuktan maddi katki yerine sadece
duygusal ilgi beklentisi yani psikolojik degeridir. Kir ailesinde maddi degerin, kent
ailesinde psikolojik degerin 6ne ¢iktig1 bilinmektedir (Yenilmez, 2012: 26). Yasanilan
hizli kentlesme siireci, aile ekonomilerinin tarimdan sanayiye yonelmesi, kadin ve
erkegin is yasamini esit paylasimi, artan bireysellesme, ¢ocuk Oliimlerinin ve aile
igindeki ¢ocuk sayisinin azalmasina bagli olarak duygusal bagin onemini arttirmistir.
Bunun sonucunda aile, g¢ocuga duygusal doyum saglamasi agisindan bir deger

atfetmistir (Ugur, 2018: 229). Yani ¢ocuklardan ailenin sevme ve sevilme ihtiyacini
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karsilamaktadir. Ayn1 zamanda giiniimiiz modern toplumlarinda ¢ocuklar bilgi-kiiltir,
Iyi meslek edinme gibi donanimlara sahip olmasi beklenmektedir. Bu ylizden az sayida,
nitelikli ve donanimli gocuk yetistirme anlayisi yaygilasmistir (Aydin, 2014: 202).
Buna bagli olarak da toplum niifus i¢inde, ¢ocuk niifus oran1 diisiis gdstermistir. TUIK
verilerine gore 0-17 yas grubunu igeren ¢ocuk niifusu, 1970 yilinda Tirkiye'de toplam
niifusun %48,5'ini olustururken bu oran 1990 yilinda %41,8, 2019 yilinda %27,5
olmustur (TUIK, Genel Niifus Saymmlari: 1970, 1990, 2019). Ebeveynlerin daha
nitelikli ¢ocuk yetistirme ve standartlarin tizerinde yasama arzular1 her gegen giin ¢ocuk

niifusunun azalmaya sebep olmaktadir.

Modern ¢ocukluk diislincesinin temelinde ¢ocuk 6zel ilgi, duygusal yaklasim,
rasyonel egitim ve disiplinli yasam rutini iginde yeniden insa edilmistir. Cocukluk
giderek ayr1 ve 0zel bir yasam evresi olarak tanimlanmaya baslanmistir (Akbas ve Atasii
Topguoglu, 2009: 98). “Gelencksel toplumlarla kiyaslandiginda cocuklar, modern
siireglerde daha fazla bagimlilik i¢ine itilmislerdir. Yirminci yiizyilda yetiskin idealleri,
cocuklarin bigimlendirilmesi gereken kaliplar olarak goriilmesine yol agmistir” (Sormaz
ve Yiiksel, 2012: 994). Aile i¢inde mutluluk sebebi olan g¢ocuklar, ebeveynlerin
geemiste yapamadiklart seyleri ¢ocuklarinin yapmasii istemektedir (Aydin, 2014:
200). Bu yiizden ¢ocuklarin hayatlar1 ebeveynleri tarafindan belirli planlar ¢ergevesinde
diizenlenmektedir. Ayrica ¢ocuklarin en iyi nasil egitilebilecegini arastiran ebeveynler,

cocugu daha fazla kisitlamaktadir.
2.3.AILE, EVLILIK VE ESLER ARASI ILISKILER

Giddens, evliligi “iki yetigkin insan arasinda, toplum tarafindan taninan ve
onaylanan bir cinsel birlik” olarak tanimlamaktadir (Giddens A., 2000: 71-72). Evliligi
sadece cinsel bir birliktelik olarak tanimlamak eksik olacaktir. Evlilik; bir kadin ve bir
erkegin kari-koca rollerini edinerek yasamlarini birlikte gegirdikleri, her tiirlii yetki ve
sorumlulugu paylastiklari, karsilikli duygusal paylasimin oldugu kutsal bir miiessesedir.
Saglikli aile yapilarinin olusmasi ig¢in gerekli olan bu kurum toplumsal kurallar
cergevesinde kadin erkek iliskilerini mesrulastirmaktadir. Bunlara ek olarak evlilik
toplumsal bir kurum olmasindan dolay: farkli islevleri de bulundurmaktadir. Bu islevler:
(Yenilmez, 2012: 63-64)

* Soy ¢izgisini belirlemektedir,

» Kadin erkek rollerinin belirlenmesinde etkilidir,
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* Ailenin ekonomik iiretim ve tiiketim etkinliklerinin diizenleyerek aile iiyeleri i¢in

ekonomik bir standart saglamaktadir,

 Evlilik, eslere dayanisma iginde olmalarina olanak sagladigi i¢in bireylerin
kendilerini giivende hissetmelerine yardimci olmaktadir. Ayrica bireylerin sevme

ve sevilme arzularini tatmin etmelerine imkan saglamaktadir.

* Devletin toplum adina ilgilendigi bir kurum olan evlilik miras ve sosyal giivenlik
gibi yasal haklarin elde edilmesini saglamaktadir. Tiim bu islevleri saglikli
sekilde yerine getiren evlilikler devamliligini saglayabilmektedir. Aksi takdirde

bir takim sorunlarla kars1 karsiya kalinmaktadir.

Evlilikte sadakat evlilik iliskisinin en temel kavramlarindan biridir. Sadakat,
esler arasinda karsilikli olarak verilen soze baglilik anlamina gelmektedir. Cinsel Saglik
Enstitiisii Dernegi’nin (CISED) anket calismasinin verilerine gére, esinizi hi¢ aldattiniz
m1 sorusuna %30 oraninda “evet aldattim” cevabi verilmistir. Ve duygusal aldatma
cinsel aldatma arasinda fark oldugu diisiincesine %76 oraninda katilim gosterilmemistir.
Istatistikler, erkeklerin yaslar1 ilerledik¢e kadinlarin ise genc yaslarda aldatma egilimi
gosterdigini ortaya koymaktadir (CISED, 2019 https://www.cised.org.tr/sayfal5.html ).
Sadakatsizligin sonu evlilikte bosanmaya dayanmaktadir. Bu durum hem aile hem de

evlilik kurumunu tehdit edici bir siiregtir.

Gilinlimiiz modern toplumlarinda evlilik daha Ozgir bir sekilde
yorumlanabilmektedir. Ornegin “evli gibi yasamak” ifadesi, evliligin yalmzca birlikte
yasamak olarak anlagilmasina sebep olmaktadir. Halbuki aile i¢in 6nemli role sahip olan
evlilik kurumu, hem yasal hem de toplumsal ¢izgide pek cok islevi biinyesinde
barmmdirmaktadir. Dogan’a gore sanayilesmenin toplumsal hayata dayattigi ozgiirliik
konularindan birisi de cinsellikle ilgilidir. 1960’11 yillarda sanayilesmenin getirdigi
rahatlama “cinsel 6zglirliik” ve “cinsel devrim” kavramlar1 giin yiiziine ¢ikmasina sebep
olmustur (Dogan, 2009: 151-152). Boylece cinsel konulardaki baskiya karsi durus
hareketi olusmustur. Bunun sonucunda evlenmeksizin birlikte yasayanlarin sayisi her

gecen giin artis gostermektedir.

Evlilik ¢agina gelen geng bir birey modern yasamin getirdigi bireysellesme
duygusu neticesinde evlilige alternatif olarak “bekar kalmay1” tercih etmektedir. Bunun
yani sira evlenmek isteyip Oteleyen bireyler de bulunmaktadir. Evlilik yasina gelen geng

bireylerin evliligi ileri zamanlara otelemesinin cesitli sebepleri bulunmaktadir.
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Giiniimiizde egitim seviyesinin yiikselmesine bagli olarak {iniversite dgrenim gdren
geng sayist her gegen giin artis gostermektedir. Bir gencin hi¢ ara vermeden egitimine
devam ettigi diisiiniiliirse 22-24 yas arasinda egitim hayat1 bitmektedir. Universiteden
mezun olan gengler iyi bir iste ¢alismak istemelerinden dolayr is bulma siiresi de
uzamaktadir. Tiirkiye’ nin niifus artis hiz1 diislis gostermesine ragmen hala geng niifusa
sahip bir iilkedir. Is giiciine katilimin hizlanmasina bagli olarak genglere ydnelik mevcut
is olanaklar1 emek arzini karsilamada yetersiz kalmaktadir. Bu yiizden de issizlik orani
artis gostermektedir. Fidan’in evlilikle ilgili {liniversite 6grenim goéren son sinif
Ogrencileriyle yaptigr arastirmaya gore, erkek Ogrencilerin kadin Ogrencilere gore
evlilige daha mesafeli yaklastiklarini vurgulamaktadir. Yani geng bireyler belli bir gelir
seviyesine sahip oldukduktan sonra evlilik karar1 alma egilimindedirler. Bu durum
genglerin evlilige daha pragmatist agidan baktigin1 gostermektedir. Ayrica, evlilik
cagindaki genglerin yaslar1 artis gosterdik¢e evlilige daha gergek¢i ve sorumluluk
duygusuyla yaklastiklar1 da gozlemlenmektedir. Bu yiizden de evlilikten beklenti
yiikselmektedir (Fidan, 2020: 710-715). Evlilikten beklentinin artmasina bagli olarak da

evlilik 6telenmeye devam etmektedir.
2.4. BOSANMA

Bosanma, yasamlarini evlilik yoluyla birlestirerek bir aile olusturan bireylerin
cesitli noktalarda anlagmazlik yasanmasi sonucunda evliliklerini hukuken ve fiilen sona
erdirmesidir. Marshall bosanmay1 “hukuksal olarak kurulmus evliligin, yine resmi
yasalar nezdinde ortadan kalkmasi” olarak tanimlamaktadir (Marshall, 1999: 79).
“Evlilik birliginin sonlandirilmasina iliskin ferdiyet¢i ve toplumcu olmak iizere iki
temel gorlis bulunmaktadir. Ferdiyetci goriiste kisinin iradesi daha iistiin gortildiigl i¢in
eslerin Ozgilir iradeleriyle olusturduklar1 evliliklerini yine 0Ozgiir iradeleriyle
sonlandirabilecegi vurgulanmaktadir. Fakat evlilik birliginin istege gore baslayip istege
gore bitirilmesi durumu evliligin saygin konumunun zedelemesine yol agacagi da
asikardir. Toplumcu goriise gore, evlilik taraflarin isteginden ziyade nesillerin saglikli
sekilde yetismesi ve evliliklerin devami esasina dayanmaktadir” (Bozdag, 2019: 25). Bu
yiizden evlilikte hem evli bireylerin hem de toplumun yarar1 gozetilmesi gerektigi

diistincesi hakim olmaktadir.

Bosanma aile ve evlilik kurumunda c¢oziilmelere yol agtigi gibi pek ¢ok
sosyolojik ve psikolojik problemlere de sebep olmaktadir. Toplumsal olarak bosanma

sadece esleri ilgilendiren bir olay olarak ele alinirsa basite indirgenmis olur. Ciinkii
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bosanma olgusu ¢ocuklart dogrudan etkiledigi gibi aile yakinlarin1 da dolayli olarak
etkilemektedir (Demirel ve Tatlilioglu, 2016: 60-61). Ayrica bosanan kadinlar ve
erkekler toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel agidan farkli sekillerde etkilenmektedir. Bu

yilizden bosanma karmasik bir olgu ve siirectir.

Tablo 2. Bosanmaya Iligkin Istatistiki Veriler

Yillar Evlenme Bosanma Davasi Bosanma Velayete S\; ilrlisllen Gocuk
2012 603.751 190.564 123.325 100.624
2013 600.138 197.419 125.305 102.120
2014 599.704 202.017 130.913 107.337
2015 602.982 205.871 131.830 109.978
2016 594.493 212.945 126.164 106.460
2017 569.549 223.194 128.411 108.297
2018 554.389 246.921 143.573 125.768
2019 541.424 248.640 155.047 139.660

Kaynak: TUIK, (evlenme bosanma istatistikleri, Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii, adli
istatistikler 2013, adli istatistikler 2019).

Tablo da goriildiigii gibi, 2012 ile 2019 yillar1 arasinda evlenme sayisi her gegen
yil diigiis gosterirken bosanma sayis1 dikkat g¢ekici bir sekilde artis gostermektedir.
Agcilan bosanma davasinin sayist bosanma sayisina gore daha fazladir. Velayete verilen
cocuk sayisi artis gosterdigi igin tek ebeveynli aile sayis1 da artmaktadir. “Tek ebeveynli
aile, eslerin bosanmasi ya da birinin vefat etmesi, evlilik dis1 birliktelikler ve bu
birlikteliklerden dogan cocuklarin olusturdugu yeni bir aile tiiriidiir” (Yilmaz, 2012:
53). Saglikli bir toplum olusmasi i¢in toplumun en kiigiik yap1 tasi olan ailenin saglam
temellere dayanmasi gerekmektedir. Ailenin dagilmadan ayakta kalabilmesi i¢in evli
bireylerin bosanmayi ilk ¢6ziim olarak gérmekten vazgecmeleri gerekmektedir. Nasil ki
giinliik yasanti icerisinde meydana gelen sorunlarin ¢éziimii igin ¢aba sarf ediliyorsa
evlilik iginde yasanilan anlasmazliklar ve sorunlar iginde ¢aba gosterilmesi
gerekmektedir. Evlilik arefesindeki genglere aile hayat1 ve evlilikle ilgili devletin bazi
kurum ve kuruluslar tarafindan verilen egitimler 6nem arz etmektedir. Bu tiir
egitimlerin fayda goOstermesi durumunda bireyler olasi problemli donemlerde kriz
yonetimini daha iyi yapabilecekleri i¢in problemleri liretme ve biiylitme yerine problem
¢ozmeye odaklanabilirler (EImas, 2017: 182). Verilen egitimlerin sayisinin artirilarak

daha yaygin hale getirmesi saglikli aile ortaminin olusmasina katki saglayacaktir.
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2.5.AILE iICI KADIN-ERKEK ROLLERI

Bir birey diinyaya geldigi andan itibaren iginde yasadigi kiiltiir ya da toplumun
ona sundugu sosyal rollere gore sekillenmektedir. Toplumda kadin ve erkek igin
belirlenen sosyal roller farklilik gosterdigi i¢in zamanla cinsiyet kimligi olusmaktadir.
Bunun sonucunda birey kendisini kadin veya erkek olarak tanimlamaktadir. Bu noktada
“cinsiyet” ve “toplumsal cinsiyet” kavramalar1 ortaya ¢ikmaktadir. Her iki kavram da
farkli noktalara deginmektedir. Cinsiyet kavrami bireyin biyolojik 6zelliklerine dikkat
cekerken toplumsal cinsiyet “biyolojik cinsiyetten farkli olarak kadinla erkegin sosyal
ve kiiltiirel acidan tanimlanmasina, toplumlarin bu iki cinsi birbirinden ayirt etme
bi¢imine, onlara verdigi toplumsal rollere” dikkat ¢ekmektedir (Ecevit ve Karkiner,
2011:4). Bu dogrultuda her toplum kendi kiiltiirel birikimine gore kadin ve erkekten

bazi davraniglar yerine getirmesini beklemektedir.

Modernlesmenin getirdigi esitlik ilkesi, cinsel kimliklerin toplumsal rollerdeki
paylagimini da etkilemektedir. Kadin modernlesme siirecinde erkekle egitim, toplumsal
ve siyasal katilim konularinda esit hak ve sorumluluklara sahip olmaktadir. (Yildirim ve
Canatan, 2011: 125). Kadin erkek esitligi konusu saptirilarak farkli noktalara da
tasinmaktadir. Ozelliklede feminist yaklasimda aile ve evliligin kadinda olumlu etkiden
cok olumsuz etki yarattigr diisiincesi hakimdir. Kadinin aile ve evlilikte iicretsiz
caligtirlldigi igin somirildiigi ikincil konuma itildigi savunulmaktadir (Ecevit ve
Karkiner, 2011: 131). Bu yiizden siirekli olarak kadin ve erkegin rollerini esitleme ideali
bulunmaktadir. Bu ideale vurgu yapilarak konu biyolojik esitlenmeye kadar
gotiriilmektedir (Yildirnm Canatan, 2011: 126). Kadin erkek esitligine vurgu yaparak
cinsiyetsizlige kap1 aralamak aile ve evlilik kurumuna zarar verir. Kadiin da erkeginde
kendilerine has toplumsal rolleri bulunmaktadir. Toplumsal yasamda bu rollere 6zen
gosterilmesi ve esler arasindaki empati duygusunun gelismesi bu durumu ¢ézmeye

yetecek niteliktedir.

Aile, evlilik neticesinde kadin ve erkegin birlikte yasama gerekliliklerini,
toplumsallagma siirecinde 6ziimsedikleri davranig kaliplarina uygun bigimde, toplumsal
normlarla belirlenen is boliimii temelinde olusturduklart yeniden iiretim birimidir. Bu
yiizden aile i¢inde kadina ve erkege diisen gorev ve sorumluluk belirlidir. Bu is boliimii
tarihsel kiiltiirel ve toplumsal bir birikim sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Tolan, 1991: 208).

Toplumsallagsma yoluyla da kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Bu aktarim siirecinde
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yasanan toplumsal degisimlere bagl olarak farklilasmalarin ortaya ¢ikmasi da beklenen

bir durumdur.

Gelencksel aile yapisi iginde kadin ve erkegin rolii belirlenmistir. Erkek disarida
calisarak para kazanma gorevini Ustlenirken; kadin, ev igerisinde yapilmasi gereken
isleri yapan kisi olarak gorev almistir (Bilir, 1991: 611). Bati’da 19. yiizyilda baslayan
sanayilesme, kadini aile ocagindan ¢ikararak onun ficretli islerde galismasina neden
olmustur (Tural, 1991: 640) . Kadinin ev dis1 islerde ¢alismaya baslamasi, ev igi islerin
eslerle paylagilmasi gerektigi diisiincesinin yayginlik kazanmasima sebep olmaktadir.

Bunun sonucunda aile i¢i kadin erkek rolleri benzesmeye baslamaktadir.

Evliligin ilk zamanlarinda ¢alisan esler yalnizca ev ici islerle ilgilenmektedir.
Cocuk sahibi olunmasiyla birlikte hem kadina hem de erkege diisen sorumluklar
artmaktadir. Dogumdan 6nce ve sonra devlet tarafindan kadina taninan dogum izninin
sona ermesiyle birlikte kadin is yasamina tekrar donmektedir. Bu durum babayi
cocugun yagaminda dnemli bir noktaya getirmektedir. Cilinkii kadinin ev i¢i is ve ¢ocuk
bakimi gibi sorumluklar1 tek basina iistlenmesi miimkiin olmamaktadir. Buna baglh
olarak geleneksel babalik rolii de degisiklik gostermektedir (EImas, 2017: 49). Baba,
annenin artan sorumlulugunu ya ev igi is yiikiinii paylasarak ya da ¢ocuk bakimi igin
daha fazla 6z veride bulunarak azaltmaktadir. Boylece geleneksel babalik rolii de

degisime ugramaktadir.

Aile ic¢indeki iletisimin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in karar alma
siirect onem arz etmektedir. Geleneksel aile yapisinda nasil rol ve sorumluklarin
paylasimi cinsiyete dayali olarak gergeklesiyorsa karar alma siireci de cinsiyet
temellidir. Erkegin ailedeki statiisiinden dolay1 otoriteyi saglama ve karar verme yetkisi
bulunmaktadir. Kentlesme ve sanayilesmeye bagli olarak c¢ekirdek ailenin yayginlik
gostermesi, kadiin egitim seviyesinin ylikselmesi ve g¢alisarak ev ekonomisine katki
saglamasi ailede karar alma siirecinde kadini pasif konumdan ¢ikarmaktadir. (Basaran,
2014: 153-154). Kadin erkek rollerinde meydana gelen bu tiir farklilasmalar karar alma
stirecinde erkegin daha etkili olmas1 gerektigi anlayisim1 ortadan kaldirmaktadir. Bu
sebeple gliniimiiz aile yapis1 kadin erkek rolleri ve karar alma siireci agisindan daha

esitlik¢i ve demokratik bir hal almaktadir.
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2.6.YASLILIK

Yasamin kagmilmaz bir gegegi olan yaslilik sadece modernitenin bir sonucu
degildir. Insanoglunun var olusundan bu yana yasam dongiisiiniin bir parcasidir.
Yaslilik sosyolojik olarak “bireyin statii ve rol kayiplar1 ¢er¢evesinde, i¢inde bulundugu
toplumun yasa iligkin olarak gelistirdigi normlar ve degerler baglamindaki
degerlendirmeler olarak tanimlanmaktadir” (Kasapoglu ve Karkimer, 2012: 139).
Yaslilik deneyimi bireylerin i¢inde bulundugu sosyokiiltiirel yasam kosullarina gore
farklilik gostermektedir. Bu nedenle yaslilik sosyolojik olarak ele alinirken tek kistas
yas olarak belirlenmez. Yash bireylerin toplumsal konumlari ve ge¢mis yasam

deneyimleri ele alinarak incelenmektedir.

19. yiizyildan itibaren kapitalist {iretim sisteminin yayginlasmasiyla birlikte
kirsal yapilarda bir takim c¢oziilmeler yasandigi icin kent niifusu artis gostermistir.
Insanlar gruplar halinde kentlere gé¢ etmeye baslamistir. Bunun sonucunda informal
baglara dayali cemaatsel baglarin yerini daha formal sosyal iliskiler almistir (Kasapoglu
ve Karkiner, 2012: 140). Geleneksel yapi igerisindeki genis aile yashlarin fizyolojik,
ruhsal, sosyal ihtiyaclarin1 karsilamalar1 ig¢in daha elverislidir. Kentlesme ve
sanayilesmeyle birlikte kiigiilen aile yapisi yasli bireyin yasamini zor duruma
distirmistiir (Baran, 2005: 28). Yasanilan bu degisimlerle yaslilarin statii ve rollerinde
bir takim farklilasmalar meydana gelmistir (Ozkul ve Kalayci, 2015: 262). Geleneksel
aile yapisinda yasli bireyler bilgi ve deneyim sahibi olmalar1 nedeniyle ailenin 6nderi
konumundayd: ancak gilinlimiiz aile yapisinda bu onceligin kaybolmasi yaslinin aile

iginde giivende olma durumu zedelemistir.

Sanayi sonrasi artan istihdam ihtiyaci ailenin yetiskin iiyelerini ozellikle de
kadinin calisma hayatina aktif katilimini1 gerekli kilmistir. Bu degisim aile igindeki
dezavantajli grup olan yasli bakiminda, birtakim sorunlar yasamasina sebep olmustur.
Daha oncesinde aile i¢inde bakimi siirdiiriilen yashlar artik devletin sosyal hizmet
desteklerinden yararlanma ihtiyaci1 ortaya g¢ikmustir. Boylece yaslilik bireysel bir
problemken, bugiin toplumsal bir probleme doniigmiistiir. Bu yapisal doniisiimlerin yani
sira birtakim demografik degisimlerde meydana gelmektedir. Artan hizmet anlayis1 ve
saglik kosullarindaki iyilesmeye bagli olarak yash niifusu 20. yiizyil baslangicindan
giinlimiize artis gostermektedir. Yapisal ve demografik degisimlerin sonucunda
yaslanma ve yaslilik olgulari siyasi, ekonomik ve bilimsel giindemde daha fazla goriiniir
olmustur (Tufan, 2003: 30-31). Ozellikle 20. yiizyildan itibaren yaslilik konusu
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akademik diinyada ilgi gosterilen bir konu haline gelmistir. “Gerontoloji” ve “yaslanma
sosyolojisi” gibi alanlar gelismeye baslamistir (Kasapoglu ve Karkmer, 2012: 141).
Yani yaslilik basit bir niifus kategorisi degildir. Var olan toplumsal yasami ve gelecegi
etkileyen bir olgudur. TUIK verilerine gore, 2014 yilinda 6 milyon 192 bin 962 kisi
iken son bes yilda %21,9 artarak 2019 yilinda 7 milyon 550 bin 727 kisi olmustur. Yasl
niifusun toplam niifus igindeki orani ise 2014 yilinda %8,0 iken, 2019 yilinda %9,1'e
yiikselmistir. Yaslt niifusun 2019 yilinda %44,2'sini erkek niifus, %55,8'in1 kadin niifus
olusturmustur (TUIK, 2014-2019). Bu veriler yash niifusun giinbegiin arttiginin bir
gostergesidir. Toplam niifus iginde yasli oranin artmasi ekonomik, (emeklilik yas1 ve
maasi, ¢alisma saatleri, evde bakim o6denckleri vs.) sosyolojik, ( hastane hizmetleri,
yasli bakimi, toplumsal iliskilerin zayiflamasi) psikolojik,(emeklige uyum saglama,
hayattan kendini soyutlama, yalnizlik duygusu) pek ¢ok konuyla ilgilidir. Tiim bunlar

g0z oniinde bulundurularak ilgili caligmalar yapilmalidir.
2.7. DIN, MANEVIYAT VE AILE

Dini degerler insanin, doganin ve evrenin varolusunun iizerinde hepsini kusatan
nihai bir anlama yonelme ve buna uygun sekilde yasami diizenleme yonelimini ifade
eden degerler olarak tanimlanmaktadir. Tiirk-Islam kiiltiirii agisindan bakildiginda temel
yasam ilkeleri arasinda dindarlik, maneviyat ve tevekkiil, teslimiyet gibi degerlerin var
oldugu goriilmektedir. (Demirutku, 2017: 21). Bu degerler bireylerin etik ve ahlaki

acidan dogru tutum ve davranis gelistirmelerine yardimci olmaktadir.

Gegmisten giliniimiize tiim toplumlarda var olan din, dogaiistii yaptirim giiciiyle
degerler ve inanglar1 pekistirerek mevcut toplumsal yapiy1 diizenlemektedir (Turner,
Beeghley, ve Powers, 2018: 105). “Giindelik hayatimizi hemen hemen biitiin yonleriyle
kusatan, rutin iliskilerimizi diizenleyen, lizerimizde zorlayict etkileri olan bir toplumsal
gerceklik alamidir” (Kiigiikcan, 2013: 171). Toplumsal kosullar iginde degisen ve
degistiren bir gii¢ olarak din, giindelik hayatin vazgegilmez bir unsurudur. Sosyal bir
kurum olmasi itibariyle de yasanilan toplumsal degisimlerden etkilenmektedir. Fakat bu
etki dinin 6zilinde degisiklige sebep olmamakta donemin sartlarina bagli olarak giindelik

yasamin goriintiisiinde meydana gelmektedir.

“Insan ictimai bir varliktir. Ancak onun hayata hazirlanmasi uzun zaman alir.
Ciinkii bircok ydnden zayif yaratilmis bir varliktir.” (Ozbek, 2005: 57). Bu hazirlik

slirecinin en iyi sekilde gerceklesmesini saglayan kurum siiphesiz ailedir. Ana egitim
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kurumu olarak aile, dini bilgilerin ilk 6grenildigi merkez konumundadir. Maddi ve
manevi degerlerin nesilden nesile aktarimini saglayan aile, din ile yakindan iliskilidir.
Din, anne babaya saygiyi, esler arasinda hosgorii ve sadakati, ¢cocuk ve ebeveyn
arasinda sevgiyi Ozellikle vurgulamaktadir. Tiim bunlarla din, aile birligini koruma
gorevini iistlenmekte, aile ise ilk dini egitim merkezi olma islevini yerine getirmektedir
(Eyiipoglu ve Persembe, 2019: 473-474). Bu yiizden Islam dini evlilik ve aile kurumuna
bliyiik 6nem vermektedir. Kur’an-1 Kerim’de “Aranizdaki bekarlari, kolelerinizden ve
cariyelerinizden elverigli olanlar1 evlendirin. Eger bunlar fakir iseler, Allah kendi liitfu
ile onlar1 zenginlestirir. Allah, (liitfu) genis olan ve (her seyi) bilendir” (Nur, 24/32)

ayeti bu 6nemi agiklar niteliktedir.
2.8.MEDYA VE AILE

Medya hayata iligskin verileri yeniden kurgulayarak biiylik kitlelere ileten
gelismis bir teknolojidir. Ulastig1 kitlelerin yasamlarimi sekillendirmekte ve insanlarin
bilingaltina bir takim mesajlar iletmektedir. Bu yoniiyle bir nevi kiiltiir tasiyiciligi
gorevini listlenmektedir. Fakat toplumsal degerlerin ve kiiltiiriin degismesine sebep
olmaktadir. Toplumsal katmanlarda meydana gelen bu degisim aile iginde yasanilan
sorunlar1 daha fazla giin yiizine ¢ikarmaktadir. Ayrica dis etkenlere karsi ailenin
korumasiz bir duruma gelerek ¢oziilmesine sebep olmaktadir (Elmas, 2017: 45-46).
Ancak tiim medya saglayicilari kamu yararina hizmet ettiklerini ve insanlara
istediklerini sunarak topluma ayna tuttuklarini belirtmektedirler (Laughey, 2010: 39).

Bu durumda séylenenler ve gergekler arasinda tezatlik olugsmaktadir.

Medya ilk ¢iktig1 donemden bu yana insanlar ve toplum tizerinde daima etkili
olmustur. Gelisen teknolojiyle bagli olarak kapsami genislemekte ve erisebilirligi
kolaylasmaktadir. Bu yiizden de Kitleler iizerinde daha fazla etkili olmaktadir. ilk
donemler de yazili olarak faaliyet gdsteren medya ilerleyen siirecte isitsel ve gorsel
medyaya yerini birakmistir. Giinlimiizde ise internet gibi kiiresel ¢apta bir iletisim
agmin var olmasi dijital medyanin yayginlik kazanmasina sebep olmaktadir. Bunun

sonucunda “sosyal medya” olarak adlandirilan yeni bir medya kolu var olmaktadir.
Bilgi iletisim teknolojilerinin gelismesiyle orta ¢ikan sosyal medya, bireyler igin
vazgecilmez bir unsur haline gelmektedir. 1990’larin ikinci yarisindan itibaren

internetin hayatimiza girmeye basladigi zamanlarda bu mecra ile karsilagsaydik bir

anlam ifade etmeyecekti ¢iinkii kullandigimiz cihazlar bu kadar yaygin degildi. 2000°1i
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yillarin ilk yarisindan itibaren Web 2.0 girmesiyle birlikte akademik diinyada “yeni
medya” olarak da adlandirilan “sosyal medya platformlari” ortaya g¢ikarak yayginlik
kazanmistir (Yazicioglu ve Irak, 2012: 14). “Sosyal medya geleneksel medyadan farkli
Ozelliklere sahip oldugu igin bireyler i¢in daha ¢ekici olmaktadir. Sosyal medya
insanlara ¢ift yonlii bir diyalog sunmaktadir. istenilen bilgiye hizli ve etkili ulasmay1 ve
diger sosyal medya platformlariyla baglanti kurmay1 kolaylastirmaktadir. Ayrica kisa
siirede kiiciik veya biiyilik kitleleri bir arada toplayabilmeye olanak saglamaktadir
(Yalgin ve Yalgin, 2018: 739).” Aslinda tiim bunlar insanlar1 daha fazla sosyal medyada
bulunmalarin1 saglayacak cezbedici taraftir. Bir nevi sosyal medyanin iyilige doniik

yoniidiir.

Teknoloji diinyas1 sosyal medyanin olumsuzluklarini dile getirme noktasinda
pek agik sozlii degildir. Ciinkii teknoloji devleri, bu isin nasil paraya doniistiiriilecegi
iizerine kafa yormaktadir. insanlar iizerinde yaratti1 sosyolojik ve psikolojik etkilere
odaklanmamaktadir. Sosyal medya sirketlerinin tek amaci vardir o da insanlar1 daha
fazla ekran basinda tutmaktir. Bu amaca ulasabilen her sirket daha fazla reklam vermis
olacak ve daha fazla kazanacaktir. Aslinda para kazanmada reklam modeli bu isin en
zarif yontemidir. Cilinkii internet tizerinde insanlarin yaptiklari her sey (tiim tiklanmalar,
izlenilen videolar, begeniler vb.) dikkatle izlenip kaydedilmektedir. Bu yiizden sosyal
medya kullanicilarinin her birinin ana sayfasi birbirinden farklilik goéstermektedir.
Insanlarin ilgileri dogrultusunda ana sayfasi sekillenmekte ve haberlerin dogrulugu ya
da yanlisligi hakkinda bir kaynak sunulmamaktadir. Bu durum zamanla insanlarin

davraniglarinda ve algilarinda asamali bir degisime sebep olmaktadir.

Son yillarda sosyal medya kullanim sayisinin giderek artis gdstermesi insanlar
arasindaki iletisim modelini de 6nemli olciide etkilemektedir. Ozellikle bireylerin,
aileleri ve yakin cevreleri arasindaki iletisim bi¢imini yeniden sekillendirmistir. We
Are Social ve Hootsuite'in 'Digital 2020' raporuna gore, Tiirkiye'de bir birey internette
giinde ortalama yedi saat yirmi dokuz dakika gecirmekte ve kirk iki iilke arasinda on
ikinci sirada yer almaktadir. Raporda yer alan bilgi teknolojileri sirketi Similar Web'in
verilerine gore Tiirkiye'de en fazla ziyaret edilen internet siteleri arasinda youtube
ikinci, facebook {iglincii, twitter besinci, instagram altinci sirada bulunmaktadir.
Toplamda ise 54 milyon sosyal medya kullanicis1 bulunmaktadir. Bu, toplam niifusun
yaklasik yilizde 64'linlin sosyal medya kullandig1 anlamina gelmektedir (BBC NEWS).

Rapordan elde edilen verilere bakildiginda sanal alemde gegirilen siirenin fazla olmasi
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dikkat cekmektedir. Bu durum ozellikle aile igi iligkilerin zayiflamasina sebep
olmaktadir. Clinkii aile iiyelerinin sanal ortamda kontrolsiiz sekilde vakit gegirmeleri
birbirlerine ayiracaklar siireyi kisitlamaktadir. Aile tiyelerinin birbirine ayirdiklari siire
sosyal medyaya ayirdiklari siireden daha az olmasi sanal ortamda aldatmalari meydana
getirmektedir. Hal boyle olunca esler arasindaki giiven duygusu da zedelenmektedir.
Oysaki evliligin temeli esler arasi giiven ve sadakate dayanmaktadir. Boyle bir
giivensizlik ortaminin var olmasi evlilik kurumunu da olumsuz sekilde etkilemektedir
(Utma, 2020: 1018). Sosyal medya, insanlara belli araliklarla génderdigi bildirimler ve
begenilerle siirekli olarak sanal ortamda 6diil vermektedir. Bu olumlu pekistireg sahte
mutluluk ve miikemmeliyet algis1 yaratmaktadir. Bunu gergeklerle bagdastiran sosyal
medya kullanicilari, kendilerini mutsuz hissetmekte ve ihtiya¢ duyduklart mutlulugu
farkli mecralarda aramaya yonelmektedir. Bu durum evlilikleri ve aile ic¢i iliskileri

dolayl olarak etkilemektedir.

Giinlik yasamda zamanlayici gorevini goren sosyal medya zaman yonetimini
azaltmaktadir. Bos zaman degerlendirme veya dinlenme araci olarak goriilmektedir.
Giin i¢inde ve sonunda tlim aile iiyeleri farkli sosyal medya platformlarinda “cevrimigi”
olmaktadir. Sosyal medyanin getirdigi yeniklere engel olmak miimkiin degildir. Onemli
olan c¢ocuklara ve genglere dogru sosyal medya kullanimimni &gretmektir. Ebeveynler
cocuklarna dayatmalarda bulunmak yerine biling kazandirmali dogruyu yanlis1 kendi
ayirt etmelerini saglamalidir (Bayrak, 2020: 28-32). Aksi takdirde ebeveyn ve ¢ocuk

arasinda iletisim problemin yasanmasina sebep olacaktir.

Giintimiizde insanlar sosyal medya platformlarinda giindelik hayata ait bilgileri
mahremiyet duygusunu gozetmeden paylagsmaktadir. Ciinkii bu tiir platformlar bilgi
paylasimint hizlandirmak amaciyla tasarlanmistir. Gozetimin goniillii unsuru haline
gelen bireyler bundan haz duymaktadir. Kaynagini dinden alan mahremiyet ahlakin
onemli bir degeridir. Mahremiyet duygusunun azalmasi ve dinin gerilemesi arasinda
yakin bir iligki bulunmaktadir. Modern dénemde din olgusu karsi durulan, dislanan,
miicadele edilmesi gereken bir sey olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani bireysellesme
giderek artmakta ve buna baglh olarak gozetleme etkinligi her bireyi ayr1 ayr1 kapsami
icine aldig1 i¢in de kolaylagsmakta ve daha yaygin hale gelmektedir (Cagan, 2019: 25-
37). Han giiniimiizde Bentham’in panoptikonundaki yatilmis mahk{imlarin aksine
giiniimiizde insanlar yogun sekilde iletisime gegmekte ve kendilerini teshir etmektedir.

Bunu Han “dijital panoptikon” olarak adlandirmaktadir. insanlar sosyal medyay: kendi
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Ozgiirliikk alani olarak gorerek kendilerini goniillii ve apagik sekilde sergilemektedir. Bu
durumda seffaflik toplumu aslinda kontrol toplumuna dontismektedir (Han, 2017:69-
71). Artik her birey kendi istegiyle gozetimin bir pargasi haline gelerek mahremiyet
duygusunun digina ¢ikmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda mahrem olarak nitelendirilecek
seylerin bu sekilde sergilenmesi ve bundan rahatsizlik duyulmamasi teshircilik
kiiltiiriiniin daha fazla yayginlasmasina sebep olmaktadir. Bireylerin 6zel hayatlarin1 bu
sekilde ifsa etmeleri aslinda aile lyelerini ve aile i¢i iliskilerini de dis diinyaya

agmalarina sebep olmaktadir.
3. AILE DEGERLERLERINE iLiSKiN NiCEL ARASTIRMALAR

Yontemi, amact ve tiirii ne olursa olsun bilgi iiretmeye yonelik her ¢alisma ve
ilgili alandaki bilgi birikiminden (literatiir) yararlanmalidir (TAYA, 2011: 54). Bu

yiizden degerler, aile ve genclik konulu 6nemli calismalara yer verilecektir.

Degerden insanin var oldugu her alanda bahsedebiliriz. “Zira her seyden once
bir deger anlayisina sahip olmak demek var olmay1 ve var olusu sart kilar. Baska bir
deyisle sayet nesneler var ise bu nesnelere ve onlarla ilintili olay ve olgulara “ger¢ek”,
“dogru”, “uygun”, “iyi”, vb. deger hiikiimleri verilebilir” (Yavuz, 2007: 90). Bu
cergevede degerler, psikoloji, sosyoloji, felsefe ve sosyal psikoloji basta olmak iizere
birgok sosyal bilimin inceleme alanina dahil olmustur. Bu sebeple, degerler konusunda
yapilan ¢aligma sayisi da olduk¢a fazladir. Bundan dolayr degerler, aile ve genglik

kapsaminda ele alinip bu tiir galigmalara yer verilecektir.

Farkli tlkelerde ve toplumlarda yasayan bireylerin degerlerini ve inanglarim
saptamaya calisan ve 1981 yilindan beri yaklagik olarak 100 iilkede diizenli olarak
yapilan diinyanin en kapsamli sosyal arastirma projesi olan “Diinya Degerler
Arastirmast” Ronald Inglehart gibi degerli bilim adamlarinca diizenlenen ve yonetilen
¢ok Onemli bir aragtirmadir (Esmer, 1999: 1). 1981 yilinda Jacques-Rene Rabier,
Ronald Inglehart ve “Avrupa Degerler Sistemi Caligma Grubu’nun Onciiliiglinde 25

tilkenin katilimi ile ilk “Diinya Degerler Arastirmasi” (DDA) gerceklesmistir.

Diinya  Degerler = Arastirmasimin  ikincisi  ise ~ Ronald  Inglehart
koordinatorliigiinde, 1990-1991 yilinda Tiirkiyede dahil olmak iizere toplam 43 iilkenin
katilimi ile gerceklestirilmistir. Boylece bu ikinci DDA, {izerinde insan yasayan biitiin
kitalara yayilarak diinyanin %70’in1 kapsayan toplumlarin deger, tutum ve

davraniglarina iliskin bilgilerin elde edilmesini saglamistir. Tiirkiye’nin de katildigi bu
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arastirma, TUSIAD ve Michigan Universitesinin destegi ile Bogazi¢i Universitesi
Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler Béliimiinde dgretim {iyesi olan Prof. Dr. Ustiin
Ergiider, Prof. Dr. Yilmaz Esmer ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu tarafindan
gerceklestirilmistir (Kalaycioglu ve Erglider, 1991: 2). “Tiirk Toplumunun Degerleri”
isimli bu calisma TUSIAD 1n katkilarryla yaymlanmustir.

Diinya Degerler Arastirmasi’nin {giinclisii ise yine Ronald Inglehart
onciiliigiinde, Tirkiye’nin de bulundugu 50 {lkenin katilmi ile 1996 yilinda
gerceklestirilmistir. Ugiincii DDA nin Tiirkiye uygulamasini ise Alman Friedrich Ebert
Vakfi’nin finansmanligi ile Prof. Dr. Yilmaz Esmer ve Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu
gerceklestirmistir. Bu calisma ise TESEV tarafindan yayinlanmistir 1999-2000 yilinda
93 {ilkenin katilimi ile gerceklesen Diinya Degerler Arastirmasi’nin bir parcasi olan
1999-2000 Tiirkiye Degerler Aragtirmasi ise Aralik 2000-Ocak 2001 tarihleri arasinda,
Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi Béliimii dgretim iiyesi Prof. Dr. Yilmaz Esmer
tarafindan TOFAS’in katkilart ile gerceklestirilmistir (Ersoy, 2006: 25-26). DDA
demografik degiskenler, davranislar, kanaatler, tutumlar, degerler diizeyinde veri
toplamay1 amaglamis bir ¢aligmadir. Arastirmanin orneklemini 18 yasini doldurmus

kisilerden olugmaktadir.

Bu arastirmalarin dordiinciisii ise 2006 yilinda gerceklestirilmistir. Yine Prof.
Dr. Yilmaz Esmer koordinatorliigiinde gerceklesen dordiincii Tiirkiye Degerler
Arastirmast’nin  sonuglari, Bahcesehir Universitesi Ekonomik ve Toplumsal
Aragtirmalar Merkezinin (BETAM), 7 Subat 2008 tarihinde yapilan ag¢ilisinda Yilmaz
Esmer tarafindan 1990 yilindan bu yana yapilan degerler aragtirmalarinin sonuclar ile
karsilagtirmali olarak sunulmustur. Belirli periyodlarla yaymlanan bu arastirma en son

2010-2014 verileri yayinlanmuistir.

“Universite Ogrencilerinin Degerleri (1995) galismayla Topguoglu toplumun
bugilinii ve yarmi olusturan genclerin degerler yapisim1 ortaya koymaya calisir.
Arastirma toplamda ii¢ bdliimden olusmaktadir. Ilk béliimde kavramsal teorik
cerceveden olusmaktadir. Tkinci bdliim ydntem, son béliimde ise alan arastirmasi yer
almaktadir. Benzer bir ¢calismada Orhan Gokge’nin (1994) “Tiirk Gengliginin Sosyal ve
Ahlaki Degerleri” adli galigmadir.

Tiirkiye’de degerler arastirmasina bakildiginda géze ilk carpan g¢alisma Erol

Giingér’iin  profesorliik tezi olarak hazirladifi  “Degerler Psikolojisi Uzerine
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Arastirmalar” (2000: 5) adli ¢alismas1 degerler psikoloji lizerine ¢alisilmis dort yillik
emegin karsihgidir. Calisma genelde iki boliimden olusmaktadir. Ik béliimde degerler
psikolojisi alaninda arastirma ve teorileri tek bir c¢ati altinda toplamustir. Ikinci
boliimiinde Gilingdr calismasindaki deneyimlerini kullandigi teorileri anlatmistir.
Arastirmanin asil konusu ise ahlaki degerlerdir. Degerler psikolojisi buna benzer

konularda calisanlara 151k kaynagi olmaktadir.

“Tiirk Gengliginin Degerleri” (2004) liseli genglik iizerine olan bir arastirmadir.
Ve toplam 7 bolgeden 7 ilde lise gengliginin degerlerini incelemistir. Cinsiyet, bolge,
okul, degiskenleri ele alinarak aralarindaki farkliliklar ele almmistir (Ozensel, 2004: 2-
5). Universite gengliginin degerleri iizerine yapilan bir diger ¢aligma inci Erdem Artan
baskanliginda TESEV (2005) tarafindan gerceklestirilen tiniversite gencgligi deger
arastirmasinda Tiirkiye’deki 27 {niversitede 2200 6grenciye yapilmistir. Yapilan bu
arastirmada Rokeach (1973), Schwartz (1992), Allport (1960), Graves (1970) tarafindan
gelistirilen degerler 6lgegi kullanilmistir. Ve sonucunda {iiniversitedeki Ogrencilerin

farkli deger alanlarinda muazzam farkliliklarin olmadig1 goriilmiistiir.

“Deger Farklilasmalarmmin Sosyolojik Boyutu” (2006) Ersoy’un doktora
calismasi olan bu alan aragtirmasi; “Toplumun tanimlanmasi, farklilasmasi ve yeni
diinyevi ozelliklerin kazanilmasi ile sosyal degerler arasinda onemli bir iligski vardir”
varsayimindan hareket etmektedir. Degerlerin bireylerin psikolojisindeki fonksiyonlart,
etkileri belirlenerek bireylerin sosyal davranisi, tutumlart ve inanglari tizerindeki
etkilerini tespit etmeyi, modernlesme ve kentlesme siirecinde bireyin degerlerindeki

degismelerin, farklilagmalarin ve ¢atismalarin boyutunu agiklamayi konu edinmektedir.

“Tiirkiye'de Aile Degerleri Aragtirmasi” (ASAGEM, 2010), Tirkiye’deki
ailelerin degerler sistemini ortaya koymaya ¢alisan bir saha arastirmasidir. Degerlerin
degisimini konu almaktadir. Aile yapist ve degerler konusunda sistematik bilgi
sunmaktadir. Orneklem biiyiikliigii alti bin hane olarak belirlenmistir. Arastirma
bulgular aileye verilen deger, akrabalik iliskileri ve geleneksel aile degerleri, cocugun

degeri, cinsel ahlak, kadinin rolii ve karar alma gibi bagliklar ele alinmistir.

“Medya Profesyonellerinin ve Medyanin Aile Algisi” (ASAGEM, 2010) ulusal
medya calisanlarinin aile hakkindaki algilarin1 ve degerlerini ortaya c¢ikarmayi

hedefleyen bu arastirmanin evreni kitle iletisim araglarinda bilgi ve mesaj1 lireten medya
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calisanlaridir. Evren biiyiikliigiiniin tam olarak tespit edilemedigi arastirmanin

orneklemi 304 medya ¢alisanindan olugmaktadir. Karma yontem kullanilmigtir.
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UCUNCU BOLUM
ALAN ARASTIRMASI VE BULGULARIN DEGERLENDIRILMESi

Arastirmanin genel cercevesini ¢izmek i¢in {i¢lincli boliimiin baslangicinda
arastirmanin O6nemi, konusu, hipotezleri, kullanilan yontem ve teknikler, kapsam ve
siirlilik agik bir dille ifade edilmistir. Aragtirmanin desenini olusturduktan sonra elde

edilen veriler istatistiki analizler yardimiyla degerlendirilmistir.
1. ARASTIRMA HAKKINDA BILGILER

Yontemi ne olursa olsun her bilimsel arastirma, birbiri i¢ine Oriintiilenmis olan,
“Ne, Nicin ve Nasil” sorulart f{izerine kuruludur. Tanimlayict c¢er¢eve olarak
arastirmanin konusu (ne), bu konunun se¢ilmesindeki amag¢ (nigin) ve arastirmanin
hangi yontemle yapildigi (nasil) konusunda ve arastirmanin diger tanimlayici ¢ergevesi
olan varsayimlarina, 6nemine, evreni ve orneklemine, sinirliliklarina ve son olarak da
aragtirmada kullanilan yontem ve veri toplama tekniklerine bu bdliim igerisinde bilgi

verilmigtir.
1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Arastirmanin konusu, Afyon Kocatepe Universitesinde dgrenim goren genglerin
sahip oldugu aile degerler sistemini (evlilik, aile i¢i iligkiler, ailenin ¢ocuk, geng, yasli,
bireylere iliskin, deger, tutum ve davranislarini) arastirmaktir. Boylece hem aile
kurumsal yapisinin incelenmesi hem de aile degerleri ile alakali olarak tutum ve

davraniglarin arasindaki iligkinin anlagilmasi miimkiin olacaktir.

Sosyal bilimler literatiiriinde deger konusunda pek c¢ok farkli tanim ve
yaklasimlar bulunmakla birlikte deger kavrami, bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve bilimsel konulari kapsayan maddi ve manevi 6gelerin biitiinii olarak
tanimlamak miimkiindiir. Toplumsal acgidan ise degerler, “istenilen ve istenilmeyen
davraniglar hakkinda bir yargiya varmay1 saglayan ve davranisg bigimlerini iyi koti,
giizel cirkin seklinde degerlendirmeye yardimci olan genellestirilmis kaliplardir”

(Marshall, 1999: 133).

Toplumsal yap1 icerisinde var olan toplumsal kurumlar kendine 6zgii degerler
icermektedir. Bu kurumlar, (aile, din egitim, siyaset gibi) degerlerin 6ziimsenmesinde,
hayatta kalmasinda, duyurulmasinda, yani bir sonraki nesillere aktarilmasinda biiyiik rol

oynamaktadir.  Aktarilan bu degerlerin disa vurumu ise sosyal rollerle
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gerceklesmektedir. Kisiler roller yoluyla istenilen amaglara dogru yonelmektedirler.
Yasam igerisinde bu roller zamanla farklilik gostermektedir. Rolii olusturan Griintiilerde
en ¢ok Onemli olandan en az 6nemli olana dogru bir degerlendirme s6z konusudur
(Fichter, 2012: 170). Buna bagli olarak degerlerin 6nem siralamalari degismeye
baslamaktadir. Ornegin, lise son smif &grencisinin, dgrenci rolii icerisinde derslere
devam etmesi ve siavlara hazirlanmasi sosyal aktivitelere katilmaktan daha degerlidir.
Fakat bir annenin, annelik rolii icerisinde aileye, ¢ocuga, evlilige verdigi degerin daha
yiiksek olmasi beklenir. Yani davranislara iligkin beklenti diizeyi ayni seviyede kalmaz.
Zaman igerisinde istlenilen rollerin degisimi ile bireylerin farkli degerlere farkl

anlamlar yiikledigini sdyleyebiliriz.

Hayatimizin her alaninda derin bir etkiye sahip olan degerler, toplumsal
kurumlar ve vyetiskin bireyler tarafindan onaylandigi oranda toplumsal yasamda
devamliligin1 siirdiirebilmektedir. Aksi durumda zamanla etkisini kaybederek toplumsal
yasamda goriiniirligiinii kaybetmektedir. Ulusoy ve Dilmag, 2018: 9). Aile ise bu
aktarimi ve onay1 saglayacak en 6nemli kurumlardan biridir. Bu yiizden arastirmada
temel olarak aile kurumu ele alinmaktadir. Toplumsal yasamimiz iginde yer alan aile,
kendi i¢inde bir sisteme sahip olan ve birden fazla temel islevi lizerinde bulunduran
onemli bir kurumdur. Ailenin islevleri denildiginde ailenin toplumda hangi ihtiyaglar
karsiladig1 anlasilmaktadir. Nacak ve Karaaslan’a (2014: 134-135) gore ailenin birincil
islevi, ailenin saglikli bir sekilde soyunun siirdiiriilmesidir. Ikincil islevi ise bagka
kurumlardan tarafindan gerceklestirilebilen fakat temelleri ailede atilan islevlerdir.
Ornegin, din kurumu toplumsal yasam icerinde sosyal kontrol ve denetim islevi
gormektedir. Egitim kurumu bireylerin toplumsallagma asamasida Onemli rol
oynamasina ragmen egitim ilk olarak ailede baslamaktadir. Ailenin pek c¢ok islevinin
var olmasindan dolay1 fakli siniflamalar yapilmaktadir. En goze ¢arpan siniflama ise
temel kurumlara gére yapmis oldugu simiflamadir. Bunlardan ilki “Ailenin Biyo/Psisik
Islevi” aile insan soyunun devamini, ebeveynle cocuk arasinda bir ilgi bagmi gerekli
kilmaktadir. Aydin (2000: 38) psikolojik tatminin yalnizca cinsel islemlere mesruiyet
veren bir yol olmadigin1 ayni zamanda yalmizligi gideren, ferdin maddi-moral

savunmasini saglayan bir birlik oldugunu belirtmektedir.

Insanlar topumsal hayat icerisinde émriinii saglikli bir bigimde siirdiirebilmek
icin belirli bir egitimden ge¢mek zorundadir. Egitim insanlara topllumsallagsmay1

saglarken hayata uyum saglamak i¢in bazi bilgileri, degerleri, davranis Oriintiilerini
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O0grenmeyi saglar. Aile ise ¢oguklara i¢inde yasadiklar1 toplumun kiiltiiriinii, degerlerini
aktarmak gibi Onemli bir misyona sahiptir (Cagan, 2011: 87-88). Cesitli yasaklar,
kurallar, giinahlar, sevaplar, kabul veya onaylar aile ortaminin yarattifi atmosfer
icerisinde kiiltiiriin 6nemli 6geleri olarak tasinir ve bireylere ¢esitli vasitalarla aktarilir.
Ancak aile egitimin yiiriitiildigi tek kurum degildir. Belli yas grubuna gelindiginde
egitim iglevi biirokratik kurumlarla birlikte yiritilir ve en temel egitimin ailede
basladig1 diisiintiliirse aileden diger islevlerinin yaninda egitim islevi kapsaminda

tiyelerine art1 degerler katmasi beklenmektedir.

Ailenin islevleri sadece bunlardan ibaret degildir. Baz1 sosyal bilimciler ailenin
tiyelerini korumak, diger kusaklara aile sayginligin1 miras birakmak, toplumu kontrol
ederek yeniden tiretim saglamak gibi birgok islevinden bahsetmek miimkiindiir. Fakat
ailenin toplumu kontrol ve yeniden iiretim islevi en onemlilerinden biridir (Cagan,
2011: 89). Zamanla islevler veya islevlere yiiklenen anlamlar degisime ugramasina

ragmen aile temel islevlerini koruyarak glinlimiize kadar ulagsmustir.

Ailenin bu iglevleri gbéz Oniine alindiginda, toplumun en kiigiikk yap1 tasini
olusturan aile kurumu, ne kadar saglikli sekilde siirdiiriilmeye devam ederse toplumda o
kadar saglilikli olacaktir. Bu baglamda aile kurumunun toplumu yansitan ayna oldugunu
sOylesek yanlig olmayacaktir. Hayatin hemen hemen her alaninda bize yol gosteren, var
olusumuza anlam katan degerler Oncelikle aile icinde kazamlmaya basladigi

goriilmektedir.

Herhangi bir toplumun analiz edilebilmesi i¢in, o toplum igindeki kurumlari ve
kurumlarin rollerinin bilinmesi  gerekmektedir. Bu kurum ve rollerinin bireyler
tarafindan anlamdirilmast ise degerler araciligla gergeklesmektedir. Bu sebeple,
herhangi toplumun yapisinin analizine fayda saglayacak en onemli unsur, o toplumun
sahip oldugu deger yargilari tespit etmek olacaktir. Bdylece o toplumun yapisina iliskin
gelecek hakkinda ¢ikarimlarda bulunmayr miimkiin kilmaktadir. Bu anlamda deger

arastirmalari, bir toplumun yapisal analizinde 6nemli bir isleve sahiptir.

Aragtirmanin amaci ise “Afyon Kocatepe Universitesi dgrencilerinin aile
degerlerindeki degisimin belirlenmesini saglayacak verilerin elde edilmesi” olarak
belirlenmistir. Bir toplumun veya kurumun analiz edilebilmesi i¢in bireylerin hangi

toplumsal degerlere sahip oldugu bilinmesi gerekmektedir. Boylece kurum veya
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toplumlarin isleyisleri hakkinda ileriye doniik ¢ikarimlarda bulunmayir ve bugiinii

degerlendirme olanag elde edilecektir.

Tiirkiye’de degisim doniisiim silirecinde en ¢ok giindeme gelen konu ailenin ve
degerlerin degisimidir. Aile yasanilan degisikliklerden etkilenmekle birlikte diger
sosyal kurumlardaki degisimi de tetikler. Bu ylizden aile degerlerindeki degisime ayna
tutacak noktalarin belirlenmesi temel ama¢ olmustur. Bu nokta temel alinarak,
tiniversite O0grencilerinin aile algilarim1 ve degerlerini belirlemek, genclik konusunda
calisan arastimacilar i¢in iiniversite gencliginin aile degerleri konusunda baslica verileri
olusturmak, aile kurumunun devamliligini saglayacak olan gencligin aile degerleri

konusunda duyarlilig1 artirmak diger amagclar olarak belirlenmistir.
1.2. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Arastirmanin temel varsayimi modernlesme ve yasanilan toplumsal degisimlere
bagli olarak iiniversitede 0grenim goren genglerin aile degerlerinde(yaslilik, cocuk,
evlilik, esler arasi iligkiler, akrabalik iliskileri, bosanma, kadin erkek rolleri) bir takim
farklilasma ya da degisim oldugudur. Bu noktadan hareketle arastirmanin hipotezleri su

sekilde siralanabilir:

1. Aile kurumunun 6nemi konusundaki diistinceler ile cinsiyet arasinda bir iligki
vardir.

2. Aile igerisindeki kadin erkek rollerinin dagilimina iliskin disiinceler ile
cinsiyet arasinda bir iliski vardir.

3. Kadinin ¢aligmasina iligkin goriigler ile cinsiyet arasinda bir iliski vardir.

4. Yash bakimina iliskin diisiinceler ile cinsiyet arasinda bir iligki vardir.

5. Aile kurumunun 6nemi konusundaki diistinceler ile gelir dagilimi arasinda bir
iliski vardir.

6. Giinliik hayatin dini kurallara gore yasanmasi gerektigi diisiincesi ile gelir
diizeyi arasinda bir iligki vardir.

7. Ailede yasanilan ekonomik sikintilar hakkindaki goriisler ile gelir diizeyi
arasinda bir iliski vardir.

8. Bosanmaya iligkin goriisler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski vardir.

9. Evlilikte aile biiyiiklerinin fikirlerinin alinmasina iligkin goriisler ile yerlesim

birimi arasinda bir iliski vardir.
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10. Akrabalik iliskileri hakkindaki goriisler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski
vardir.

11. Yash bakimina iligskin diisiinceler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski
vardir.

12. Nikahsiz ayni1 evi paylagsmaya iligkin diistinceler ile fakiilte arasinda bir iligki
vardir.

13. Sosyal medyanin aile igi iliskileri zedelemesine iligskin diisiinceler ile fakiilte
arasinda bir iliski vardir.

14. Medyanin geleneksel cinsiyet rollerini degistirici etkiye sahip oldugu goriis

ile fakiilte arasinda bir iliski vardir.
1.3. ARASTIRMANIN ONEMI VE GEREKCELERI

Insanlik var oldgundan beri saglikli bir sekilde toplumsal temellerini olusturan
aile, bireylerin hayatlarin1 devam ettirdigi ilk sosyal ortam olmasinin yani sira bireyleri
topluma, hayata baglamakta ve toplumun siirekliligini saglamaktadir. Diger yandan da
yasanan toplumsal olaylardan etkilenmekte, bir doniisiim yasamaktadir. Aile ge¢misten
bu yana din ve gelenek gibi mesru bir destek bulmus ve sosyal hayatin diizenini
stirdiirebilir kilmistir. Ancak zaman igerisinde gelisen sosyo-ekonomik (aydinlanma,
sanayilesme bunlar1 i¢ine alan modernizm gibi) doniisiimler aile {izerinde 6nemli bir
etki yaratmistir. Sundugu alternatif yasam modelleriyle modernizm, geleneksel

donemde aile koruyup kollayan degerlerin asinmasina sebep olmaktadir.

Gilinimiizde aile varhigmi devam ettirmekle birlikte yasanan degisimler
karsisinda kendi icerisinde doniisiime ugramakta ve ¢ozlilmeler yasamaktadir.
Bunlardan hareketle aragtirma aile degerlerinde yasanan degisimi tiniversite 6grencileri
izerinden bir deger betimlemesi ortaya koyacak sekilde tasarlanmistir. Bu ¢alisma Tiirk
toplumunun temel kurumu olan ailenin degerlerini ortaya ¢ikarilarak analiz edilmesi
kamuoyundaki kiiltiirel degisim tartigmalarin1 bilimsel bir zemine tasiyacaktir.
Tirkiye’ye iligkin tartismalarin temel noktasi, degisimin yol actig1 kiiltiirel sorunlardir.
Bunun iizerine spesifik ¢aligmalar ise sinirhidir. Bir toplumsal yapiy1 olusturan kurumla
ilgili etki ve iletisim siireglerini ortaya koymak, uygulamaya yonelik ¢aligmalar yapmak
ancak o kurumun deger sitemini analiz edilmesiyle gerceklesecektir. Gelecegin aile
tiyeleri olan genglerin aile kurumu hakkindaki diistincelerini verilerle ortaya koyulmasi
sonucunda, degerler ve aile konusunda farkindalik yaratacaktir. Toplumsal degisimlere

toplumun diger kesimlerine oranla daha acik olan genglerin aile degerlerini tespit etmek
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onem arz etmektedir. Gelecekte yapilacak olan deger arastirmalari i¢in genglerin
bugiinkii mevcut degerleri tespit edilmesi, bugilin ile gecmis arasinda bir koprii

olusturacaktir.
1.4. ARASTIRMANIN KAPSAM VE SINIRLILIKLARI

Arastirma, kiiresel ¢apta yasanan degisimlerin iiniversite 6grencilerinin aile
kurumu ve degerleri hakkindaki yaklasgimlarimi etkiledigi varsayimi {izerine
kurulmustur. Bu varsayimdan hareketle 6grencilerin sadece aileye dair diisiincelerini
o0grenmek amaglanmistir. Ciinkii modernite, hizli kentlesme, teknoloji gibi kiiresel
stireclerden birgok deger grubu (dini degerler, sosyal degerler, siyasi degerler vs.) etkisi
altina almistir. Hepsinin bir arada incelenmesinin zorlugundan dolay1 tez siireci de goz
Online alinarak verimli sonuglarin elde edilemeyecegi diisiinlilmiistiir. Arastirma
kapsam1 “aile” konusu dikkate alinarak Ege Bolgesinde yer alan Afyonkarahisar
sinirlari icinde bulunan Kocatepe Universitesi Ahmet Necdet Sezer Kampiisiinde 2019-
2020 yillari igerisinde egitim goren yaslar1 18-29 olan kadin/erkek 26.647 bireyden
(geng) olusmaktadir.

1.5. ARASTIRMANIN EVREN VE ORNEKLEMI{

Bilimsel bir arastirmada arastirma evreninin secilmesi onemli bir asamadir.
Evren, arastirma sonuglarinin genellenmek istenilen elemanlar biitiinii veya bir alan
aragtirmasinda gozlem konusu olan ve belli 6zelliklerle digerlerinden ayrilan birimler
toplulugu olarak tanimlanabilir (Yurtseven , Erkul , ve Kekeg, 2013: 30). Evren, secilen
konuya uygun olarak, arastirilan sorularin cevaplarini kapsayacak biitiinliikte olmalidir.
Ancak bu sekilde evrenin herhangi pargasinda teyit edilen veriler arastirma i¢in yararl

olabilir.

Ornekleme, bir biitiiniin kendi icinde secilmis bir parcasiyla temsil edilmesidir.
Bunun i¢in iki 6n kosul gerekir: Birincisi 6rnegin temsil yetenegi tagimasi, ikincisi de
ornek hacminin yeterli biiyiiklikkte olmasidir (Seyitoglu, 1995: 32). Ornegin kasket
ureten bir fabrikada iiretilen kasketlerin dayanakligimi belirlemek i¢in belirli sayida
iirtiniin segilerek bunlar {izerinde deneme yapilmasi gibidir. Bir ana kiitle icerisinden
secilen Ornekle temsil edilmesi, eleman, malzeme ve zaman bakimindan Onemli
derecede tasarruflar saglar ve arastirmaciyr fazla yiikten alikoyar. Ayrica kasket
fabrikasinda oldugu gibi, pek ¢cok durumda da ana kiitlenin tamaminda uygulama

yapmak olduke¢a zordur.
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Tiim bunlarin 1s1¢inda her arastirmada oldugu gibi, “Universite Ogrencilerinin
Aile Kurumu ve Degerleri Hakkindaki Yaklasimlar:: Afyon Kocatepe Universitesi
Ornegi” adli ¢alisma da belli evren ve drneklem cercevesinde gergeklestirilmistir ve
arastirmanin evrenini, Afyon Kocatepe Universitesi Ahmet Necdet Sezer Kampiisiinde
2019-2020 egitim yilinda Orgiin 6grenim gérmekte olan yaslar1 18-29 yas arasindan
kadin/erkek 26.647 Ogrenci olusturmaktadir. Toplamda 322 kisiyle goriisme
saglanmistir. Arastirmada basit tesadiifi 6rneklem yontemi kullanilmistir ve 6rneklem

secimi yapilirken gontlliiliik esas alinmastir.
1.6. ARASTIRMANIN YONTEMI VE TEKNIGi

Her bilimsel aragtirma bir metot iizerine kurulur ve yiiriitiiliir. Metot kelimesi,
arastirma vasitastyla bulunup ortaya konulabilecek somut sebep-sonug iligkilerini ve bu
iligkilerin kokiinde yer alan soyut bilimsel kanunlarin ortaya koyulmasi i¢in izlenmesi
gereken yol anlamima gelmektedir (Kurtkan, 1978: 3). Metodoloji ise genel olarak
bilimsel bilgi iiretme siirecine iliskin yontem ve yordamlarin ( kuralli bilimsel bilgiye
ulagmak i¢in yapilan gozlem ve ¢oziimlemelerde bagvurulan kuralli islemleri 6gelerin
olusturdugu diizen) ilke ve kurallarini inceleyen bilgi dalidir (Yurtseven, Erkul ve
Kekeg, 2013: 6).

Bilimsel arastirma; “doga olaylarini denetim altina almaya calisan insanoglunun
karsilagtigi dogal ve toplumsal zorluklara ¢oziim {iretmek amaciyla yaptigir yontemli
calismadir” (Yurtseven, Erkul ve Kekeg, 2013: 6). Bilimsel arastirmanin temel amact
ise, “olgular arasindaki iligkileri kesfetmek ve bunlari teorik yapilar igerisinde
genellestirmektir. Bu iliskilerin genellestirilmesi ise bir soyutlama iglevidir. Soyutlama
hakikatlerin sembollerle belirlenerek kavramsallastirilmasidir” (Seyitoglu, 1995: 13).
Soyutlama hem varsayimlarin kurulmasinda hem de arastirma konusunun farkl

taraflarinin belirlenmesi noktasinda arastirmaciya kolaylik saglar.

Sosyoloji ise “hem uygulamali yontemler hem de kuramsal yontemleri kullanan
tek nedenli agiklamalardan ziyade coklu agiklamalara yonelen, tiimdengelim yerine
tiimevarim yontemini benimseyen ama bazi zamanlarda tiimdengelimi de uygulayan,
soyut kavramlardan ¢ok somut kavramlara yonelerek soyut kurallar bulmaya ¢aligsan bir
bilimdir” (Erkal, 1997: 81). Sosyoloji, degisen toplumsal durumlar1 ve kisiler arasindaki

iliskileri anlamlandirabilmek i¢in ¢esitli yontem tekniklere bagvurmaktadir.
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“Gergege en yakin bilgiye ulagmak ancak bilimsel yontemlerin kullanilmasiyla
olanaklidir. Hangi bilimsel yontemin tercih edilecegi ise arastirmanin konusuna bagl
olarak degisir. Eger arastirmada kullanilacak veriler nicelse veya nitel veriler nicele
doniistiiriiliiyorsa burada niceliksel arastirma kullanilir” (Yurtseven, Erkul ve Kekeg,
2013: 15). Bu arastirmada da konuyla baglantili olarak nicel arastirma kullanilmistir.
“Nicel arastirmada amag sayilara c¢esitli alternatifler olusturarak kavramlara ulasmak
onlar1 ifade etmektir. Genellikle tiimevarimsal bir yaklasim benimsenmektedir ve
sonucunda Ol¢limiin bir pargasi olarak yeni kavramlar ortaya ¢ikmaktadir” (Neuman,

2017: 264).

“Arastirma, ama¢ bakimindan nicel arastirma igerisinde yer alan betimleyici bir
alan aragtirmasidir. Arastirmanin temel amaci “ne oldu?” sorusuna cevap aramaktir.
Aragstirilan konunun ayrintili bir sekilde betimlenmesi i¢in kullanilir. Betimleyici alan
arastirmasi modelleri, biiyiik popiilasyonlarin taranmasinda kullanilan insan gruplarinin
demografik, sosyal 6zelliklerini, deger, tutum, inan¢ ve beklentilerini anlagilmasinda ve
ortaya ¢ikarilmasinda etkili olan betimleyici bir alan arastirmasidir” (Bal, 2015: 165).
Genel itibariyle, arastirma icerisinde belirlenen amaglara ulasabilmek icin takip edilen
yontem, aile degerlerin ortaya c¢ikisi ve nasil bir degisime ugradigi veriler 1s1g8inda
ortaya koyulmaya, bunlarin kavramsal ve kuramsal ¢er¢evesinin incelenmesiyle birlikte
aile degerleri hakkinda gercek bilgilere ulagilmaya calisilmistir. Bu ¢ergevede arastirma
igerisinde kitap, dergi, yazilan tez ve makale gibi kaynaklarin teorik incelemesi, ¢esitli

istatistiki analizler ve anket teknigi kullanilmustir.

Arastirmada kullanilan anketin giivenilirlik seviyesini test etmek i¢in Crombach
Alpha modeli kullanilmistir. Ankette gecen 48 ifadenin giivenilirligi 0,783 tiir.
Crombach Alpha modelinde 0,700 ve iizerinde bir degere ulasilmasi yapilan
aragtirmanin giivenilir nitelikte oldugunu eger bu degerin asagisindaysa giivenilir
nitelikte olmadig1 goriisii kabul géormektedir. Giivenirlik analizinden elde edilen sonuca
bakildiginda, arastirmaya katilan tniversite Ogrencilerinin ankette gegen ifadelere
tutarsiz yanitlar vermedigi goriilmektedir. Bu durum yapilan anket caligmasinin

giivenilir nitelikte oldugunu gostermektedir.

Analizin ilk asamasinda arastirmaya katilan {niversite 6grencilerinin aile
yapilarin1 ve demografik 6zelliklerini betimlemek i¢in frekans tablolar1 olusturulmustur.
Sonrasinda bagimli degiskenlerle (cinsiyet, egitim durumu, yerlesim birimi, gelir

diizeyi) bagimsiz degiskenler( ankette kullanilan diger soru ve ifadeler) arasinda iliski
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kurularak ¢apraz tablolar olusturulmustur. Capraz tablo kullanilma amac1 bir degiskenin
bagka bir degisken tizerinde etkisini gorebilmek ve aralarinda sebep sonug iliskisi
kurabilmektir. Olusturulan ¢apraz tablolarda degiskenler arasinda anlamli bir farkliligin
olup olmadig1 6lgmek i¢in Ki-Kare testi kullanilmistir. Pearson chi-squares degerindeki
Asymp. Sig. (2 Sided) p<0,05 degeri dikkate alinarak anlamli farklilik olup olmadigi

anlagilmaya calisilmistir.
1.7. UYGULANAN ANKET HAKKINDA BILGILER

Anket sorularinin hazirlamadan 6nce Oncesinde yapilan ¢alismalar incelenerek
literatiir taramas1 yapilmistir. Sahaya inmeden 6nce Afyon Kocatepe Universitesinde
okuyan farkli sinif, yas, cinsiyette &grencilerle bir 6n c¢alisma yapilmistir. Burada
sorularin anlasilmasi giic ve sikintili olanlar1 tespit edilerek, bunlar sadelestirilip
diizeltilerek anket sahaya uygulamaya hazir hale getirilmistir. Buna ilaveten anketin
resmi izinlerinin alinmas1 siirecinde, miiracaat ettigimiz Afyon Kocatepe Universitesi
Etik Kurulu tarafindan incelenmek {izere gonderilen anketimize uygun ve olumlu goriis
bildirilmistir.

Soru formu iki ana kisimdan olusmaktadir. i1k kisimda, goriisiilen kisilerin sosyo
demografik 6zellikleri ve aile yapilarina yonelik olarak (cinsiyet, yas, yerlesim birimi,
gelir diizeyi, 6grenim goriilen fakiilte, anne baba medeni durumu gibi ) olgusal sorular

yer almaktadir.

Ikinci kisimda ise aile degerlerini ortaya koymayr amaglayan 40 soruluk bir
Likert olceginden yararlanilmistir. “Bu 0Olgek gelistiricisi Rennis Likert’in adiyla
anilmakta olup sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu olcekte kisilere
cesitli ifadeler ve yargilar yoneltilir. Anketi cevaplayan kisilerden, bu yargilara veya
ifadelere katilip katilmama derecesini belirtmesi istenir. Kategori sayist olarak 5,7 ve
11°1i bu 6lgek yaygin olarak 5°1i Likert 6l¢egi tercih edilmektedir” (Altunisik , Coskun ,
Bayraktaroglu, ve Yildirnrm, 2007: 107). Bu c¢alismada da 5°li Likert Olcegi
kullanilmistir. Tamamen katiliyorum (5), katiliyorum (4), ne katiliyorum ne

katilmiyorum (3), tarafsizim(2), hi¢ katilmiyorum(1) seklinde diizenlenmistir.

Olgek hazirlanirken “Tiirkiye’ de Aile Degerleri Arastirmasi” Ve “Medya
Profesyonellerinin ve Medyanin Aile Algis1” adli ¢alismalarindan yararlanilmistir. Bu
Olcekler 15181nda ekleme ve ¢ikarma yapilarak 6lgek diizenlenmistir. 48 sorudan olusan

anket EK’te sunulmustur.
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2. GORUSULEN KIiSILERIN SOSYO-DEMEGRAFIK OZELLIKLERi VE
AILE YAPILARI

Katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine dair bilgi verilmesi, arastirmanin

hangi kosullarda ele alinip tartisilacagi konusunda yol gostermektedir (Dilekli, 2019:

47). Arastirma igerisinde kullanilan tiim sos-demografik degiskenlerin yiizde frekans

analizlerinin ele alinmasinin temel nedeni, arastirmanin ne tiir bir grubu kapsadigini

gostermektir. Elde edilen bulgularin analizleri i¢in bazi demografik degiskenler ele

alinarak 6nemli goriilen sorularla crosstab (¢apraz) tablo olusturulacaktir.

2.1.CINSIYET DAGILIMI

Tablo 3. Cinsiyet Dagilimina Iliskin Frekans Analizi

Cinsiyet Say1 (F) Yiizde(%)
Kadin 203 63,0
Erkek 119 37,0

Toplam 322 100,0

Arastirmaya katilan 18-29 yas arasi iiniversite dgrencisinin cinsiyet dagilimina

bakildiginda erkeklerin % 37,0 kadinlarin da %63,0 oldugu gorilmektedir. Erkek

ogrenciler kadin 6grencilerden daha az katilim gostermislerdir.

2.2. YAS DAGILIMI

Tablo 4. Yas Dagilimina Iliskin Frekans Analizi

Yas Say1 (F) Yiizde (%)
18-23 256 79,5
24-29 66 20,5

Toplam 322 100,0

Katilimcilarim  %79,5 18-23, %20,5°i ise 24-29 yas araliginda bulunmaktadir.

Arastirma {iniversite oOgrencilerini kapsadigi icin biiyiikk ¢ogunlugu 18-23 yas

grubundaki genglerden olugmaktadir.

2.3. FAKULTE DAGILIMI

Tablo 5. Fakiilte Dagilimina Iligkin Frekans Analizi

Fakiilte Sayi (F) Yiizde (%)
Egitim Fakiiltesi 62 19,3
Fen Edebiyat Fakiiltesi 74 23,0
Tktisat Fakiiltesi 33 10,2
Miihendislik ve Teknoloji Fakiiltesi 77 23,9
Diger 76 23,6
Toplam 322 100,0
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Katilimeilarin %19’u egitim fakiiltesinde, % 22’si fen edebiyat fakiiltesinde,
%10’u iktisat fakiiltesinde, %25°1 miihendislik fakiiltesinde, %23’u ise Afyon Kocatepe
Universitesi Ahmet Necdet Sezer kampiisiinde bulunan diger fakiiltelerde &grenim

gormektedirler.
2.4. BABA MESLEK DURUMU

Tablo 6. Baba Meslek Durumuna Iliskin Frekans Analizi

Meslek Durumu Say1 (F) Yizde (%)
Devlet Memuru 44 13,7
Isci 84 26,1
Calismiyor 11 34
Emekli 93 28,9
Diger 90 28,0
Toplam 322 100,0

Katilimcilarin baba meslek durumuna bakildiginda %13,7°si devlet memuru,
%26,11 is¢i, %3,4’1 ¢alismiyor, %28,9’u emekli, % 28,0’i ise diger meslek dallarinda
calistig1 belirtilmektedir.

2.5. KARDES SAYISI

Tablo 7. Kardes Sayisina Iliskin Frekans Analizi

Kardes Sayisi Say1 (F) Yiizde (%)

Yok 44 13,7
1 28 8,7

2 71 22,1
3 106 32,0
4 51 15,9
5 ve uzeri 21 6,5

Toplam 322 100,0

Tablo 7°de goriildiigii gibi katilimeilarin %13,7°si bir kardese sahip degildir,
%S8,7’si tek kardese sahiptir, %22,4’1 iki kardese sahiptir, %32,9’u ii¢ kardese sahiptir,
%15,8’i dort kardese sahiptir, %6,5’1 ise bes ve tizeri kardese sahiptir.

2.6. ANNE- BABA MEDENI DURUMU

Tablo 8. Anne-baba Medeni Duruma Iliskin Frekans Analizi

Medeni Durum Say1 (F) (%) Yiizde
Evli 298 92,5
Bosanmig 22 6,8
Ayr Yastyor 2 0,6
Toplam 322 100,0
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Katilimeilarin anne ve babalarinin medeni durumu incelendiginde % 92,5’inin
evli iken % 6,8’1 bosanmis oldugu goriilmektedir. Ayrica %0,6’s1 da ayr1 yagamaktadir.
Bu oranlara bakildiginda katilimcilarin biliylik ¢ogunlugunun anne ve babasinin evli
oldugu goriilmektedir.

2.7. KIMINLE BIRLIKTE YASIYOR

Tablo 9. Katilimcilarin Kimlerle Birlikte Yasadigina Iliskin Frekans Analizi

Sayi (F) Yiizde (%)
Yalniz Yagiyor 30 9,3
Arkadaslariyla Evde Yasiyor 67 20,8
Yurtta Yastyor 155 48,1
Ailesi ile Birlikte Yasiyor 70 21,7
Toplam 322 100,0

Universite  6grencilerinin ~ dgrenimleri  boyunca  kimlerle  yasadiklar
incelendiginde %48,1’inin yurtta, %9,3’lnlin yalniz yasadigi, %21,7’sinin ailesi ile
birlikte yasadigi, %20,8’sinin arkadaglar1 ile birlikte evde yasadigi goriilmektedir.

Katilimcilarin neredeyse yarisi yurtta yasadigini soyleyebiliriz.

2.8. GELIR DAGILIMI

Tablo 10. Gelir Dagilimi Iligkin Frekans Analizi

Gelir Say1 (F) Yiizde (%)
1000-2500 89 27,6
2501-3500 92 28,6
3501-5000 79 24,5
5001-iizeri 62 19,3
Toplam 322 100,0

Aragtirmaya katilan genglerden gelir diizeyi 1000-2500 arasinda olan % 27,6
2501-3500 arasinda olan % 28,6, 3501-5000 arasinda olan % 24,5, 5000 ve {izerinde
olanlar ise % 19,3 seklindedir. Gelir diizeyleri dikkate alindiginda arastirmaya katilan
genglerin gogunlugunun orta sinif ailelere sahip kisilerden olustugu goériilmektedir.

2.9. YASAMININ BUYUK BiR BOLUMUNU GECIRDIGI YERLESIM BIRIMI

Tablo 11. Yerlesim Yeri Dagilimina Iliskin Frekans Analizi

Yerlesim Birimi Say1 (F) Yiizde (%)
Koy 40 12,4
Kasaba 8 2,5
ng Merkezi 80 24,8
1l Merkezi 85 26,4
Biyiiksehir 109 33,9
Toplam 322 100,0
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Yerlesim birimini gosteren tablo 11’e bakildiginda, katilimcilarin % 33,9°u
biiyiiksehirde, % 26,41 il merkezinde, %?24,8’1 ilce merkezinde, %36,4’li ise
kasaba/koylerde yasadig1 goriilmektedir.

2.10. KADIN ICIN EVLILIK YASI

Tablo 12. Kadin Igin Evlilik Yas: Dagilimina Iliskin Frekans Analizi

Yerlesim Birimi Say1 (F) Yiizde (%)
18-22 20 6,2
23-25 114 35,4
26-27 138 42,9
28-30 38 11,8
30 ve lizeri 12 3,7
Toplam 322 100,0

Kadin i¢in ideal evlilik yast soruldugunda katilicilarin %6,2°si 18-22, %35,1’i
23-25, %42,9’u 26-27, %11,8’1 28-30, %4’i 30 ve lizeri cevabii vermistir. Bu
verilere bakildiginda kadin igin ideal evlilik yas1 %42,9 oramiyla 26-27 olarak
belirtilmistir.

2.11. ERKEK ICIN EVLILIK YASI

Tablo 13. Erkek Icin Eviilik Yasi Dagilimina Iliskin Frekans Analizi

Yerlesim Birimi Say1 (F) Yiizde (%)
18-22 8 2,5
23-25 39 12,1
26-27 142 44,1
28-30 103 32,0
30 ve tizeri 30 9,3
Toplam 322 100,0

Erkek i¢in ideal evlilik yas1 soruldugunda katilimeilarin %2,5’si 18-22, %12,1’i
23-25, %44,1°1 26-27, %32,0°1 28-30, %9,3’li 30 ve {lizeri cevabini vermistir.
verilere bakildiginda erkek i¢in ideal evlilik yas1 %44,1 oramiyla 26-27 olarak

belirtilmistir.
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3. CINSIYET DEGISKENI BAGLAMINDA BULGULAR VE YORUMLAR

3.1. CINSIYET VE AILEYE VERILEN ONEM ARASINDAKI ILISKI

Tablo 14. Aileye Verilen Onem Hakkindaki Gériislerin Cinsiyet Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Ailemin 1yiligi i¢in tiim zorluklara katlanabilirim
Tamamen Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hi¢ Katilmiyorum | Toplam
Katiliyorum
Kadm 114 42 26 12 9 203
(%35,4) (%13,0) (%8,1) (%3,7) (%2,8) (%63,0)
Erkek 64 35 10 5 6 119
(%19,9) (%10,9) (%3,1) (%1,6) (%1,9) (%37,0)
Toplam 178 77 35 17 15 322
(%55,3) (%23,9) (%11,2) (%5,3) (%4,7) (%100,0)
Ki-Kare [ X“=3, 828 P:0,430 a=0,05

Tablodaki bulgulara gore “Cinsiyet” ve “Ailemin iyiligi i¢in tiim zorluklara
katlanabilirim” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir. (X23, 828; P< 0,05).
Elde edilen verilere bakildiginda %79,2 oraninda bu ifadeye katilim gostermektedir.
%10 oraninda ise katilim gdstermemektedir. Bu katilim diizeylerine baktigimizda aileye

verilen deger konusunda birlik s6z konusudur.

Her toplumsal kurum gibi aile de insanlarin gereksinimlerine karsilik vermek
icin ortaya ¢ikmis sosyal bir yapidir. Bu yapi, insanlarin bir arada olma gereksinimine
karsilik gelmektedir. Aile, topluma sadece yeni lyeler katilmasini saglamaz ayni
zamanda onlara igine dogdugu toplumun deger ve kiiltiir yapisini O6greterek sosyal
yapmin devamliligimi saglamaktadir. Bu isleviyle toplumsallasmanin ilk baslangig
noktasi olarak goriilmektedir. Toplum igin gerekli olan hem biyolojik hem de kiiltiirel

unsurlarin yeniden insasini saglamaktadir.

Aile, her déonemde ayni anlam ve isleve sahip degildir. Toplumsal yap1 ile
stirekli etkilesim halindedir. Hem toplumsal yapida yasanan degisimlerden etkilenir
hem de toplumsal yapiy1 etkiler. Arastirmaya katilan tniversite dgrencilerinin ailemin
tyiligi i¢in her tlirli sikintiya katlanabilirim ifadesine hem kadin hem erkek
katilimcilarin yiiksek oranda katilim gostermeleri gliniimiiz modern hayatin rekabetei,
yabancilastirici, bireysellestirici ve bencil dogasina ragmen geng bireylerin biz

duygusundan uzaklasip ben duygusuna yaklasmadigini gostermektedir.
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3.2. CINSIYET VE AILE ICI ILISKILER ARASINDAKI ILiSKi

Tablo 15. Aile I¢i Iliskiler Hakkindaki Goriiglerin Cinsiyet Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Aile i¢i sorunlar yalnizca esleri ilgilendirir

Tamamen .
Katilryorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hi¢ Katilmiyorum | Toplam
Kadin 45 34 48 27 49 203
(%14,0) (%10,6) (%14,9) (%8,4) (%15,2) (%63,0)
Erkek 25 17 28 20 29 119
(%7,8) (%5,3) (%8,7) (%6,2) (%9,0) (%37,0)
Toplam 70 51 76 47 78 322
(%21,7) (%15,8) (%23,6) (%14,6) (%24,2) (%100,0)
Ki-Kare | X*=,968 P:0,915 a=0,05

Tablodaki bulgulara gore “Cinsiyet” ve “Aile i¢i sorunlar yalnmizca esleri
ilgilendirir” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir. (X2,968; P< 0,05). Elde
edilen verilere bakildiginda %37,5 oraninda aile i¢i sorunlarin yalnizca esleri
ilgilendirdigi goriisiine katilim gosterilirken %38,8 oraninda katilim gosterilmemistir.

%23,6’s1 ise kararsiz oldugunu belirtmistir.

Bu ifadeye katilim gosterenlerin ve gdstermeyenlerin orani birbirine oldukga
yakindir. Bir grup aile i¢i sorunlarin yalnizca esler arasinda ¢oztimlenmesi gerektigini
diisiiniirken diger grup aile biiyiiklerinden ya da aile disindaki bireylerden yardim
alinabilecegini diisiinmektedir. Sorunlarin ¢éziimiinde biiyiiklerin 6nemli bir yere sahip
olusu gecmisten giinlimiize aktarilan bir degerdir. Katilim oranlarina bakildiginda
arastirmaya katilan iiniversite Ogrencilerinde bu degerin belli bir 6l¢lide korundugu
goriilmektedir. Fakat bazi ¢oziilmelerin yasandigini da gérmek miimkiindiir. Kisacasi
Tiirk aile yapis1 gekirdek aile 6zelliklerini gosterse de isleyis agisindan bakildiginda
genis aile igerisinde var olan degerlerin tamamen yok olmadigi goézlenmektedir.
Degerlerin aile yoluyla diger nesillere aktarildigin1 geleneksel kaliplarin aile iizerinde
gegcerliligini yitirmedigi sOylenebilir. Ancak ilerleyen siire¢lerde geleneksel kaliplarinin
aile iizerinde giiclii sekilde gegerliliginin olmayacagi gibi siirekliligi konusunda da

¢oziilmeler yasanabilir.
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3.3. CINSIYET VE KADININ CALISMASINA BAKIS

Tablo 16. Kadinlarin Calismas: Konusundaki Goriislerin Cinsiyete Gore Dagilimina Iligkin
Capraz Tablo

Kadin miimkiin oldugunca calisarak aile ekonomisine katki saglamalidir

KZ?HEE}?EH Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hi¢ Katilmiyorum | Toplam
Kadm 104 44 40 12 3 203
(%32,3) (%13,7) (%12,4) (%3,7) (%0,9) (%63,0)
Erkek 22 30 43 10 29 119
(%6,8) (%9,3) (%13,4) (%3,1) (%4,3) (%37,0)
Toplam 126 74 83 22 17 322
(%39,1) (%23,0) (%25,8) (%06,8) (%5,3) (%100,0)
Ki-Kare | X*=44,540 P:0,000 a=0,05

Tablodaki bulgulara goére “Cinsiyet” ve “Kadin miimkiin oldugunca aile
ekonomisine katki saglamalidir” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir.
(X?44, 540; P< 0,05). Olusturulan bu ¢apraz tabloda toplamda kadin ve erkeklerin
%62,1 oraninda kadinin ¢aligarak aile ekonomisine katki saglamasi gerektigi konusunda

hemfikir olduklari gériilmektedir.

Kadinin aile ekonomisine katki saglamasi gerektigi diisiincesinin sebeplerini ikKi
kategoride ele alabiliriz. Ik neden ekonomik sikintilardan etkilenmemek digeri ise daha
yiiksek yasam standartlarina sahip olma diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Kadinin ev
disinda gelir getiren bir iste ¢alismasi aile i¢indeki vazgegilmez ihtiyaglart daha kolay
sekilde karsilamayr miimkiin kilmaktadir. Yasanabilecek her tiirli ekonomik giigliikk
durumunda ise aile ekonomisine katki saglamaktadir. Temel ihtiyaclarin
karsilanmasinin sikintt olmadigr ailelerde ise yasam kalitelerini artirmak istediklerinden
dolay1 kadimin ¢alisarak aile ekonomisine katki saglamasi gerektigi diislincesi yayginlik
kazanmaktadir. Fakat Tablo 16’da erkekler kadinin galismasinin aile hayatini olumsuz
etkileyebilecegi diistincesine kadinlardan daha fazla katilim gostermislerdir. Bu
tezatlhiga bakildiginda, erkekler kadinlarin hem ¢alismasini aile biitcesine katki
yapmasini  hem de aile i¢i rollerini tam yerine getirmesini istedikleri
degerlendirilmektedir. Bu durum bizim klasik Tirk toplum yapisinin gelenek ve
degerleri ile uygunluk gostermektedir. Su bir gergektir ki toplumumuzda kadin c¢aligsa
da klasik ev isleri ve aile i¢i rol ve sorumluluklarindan kendisini soyutlayamaz. Her

zaman bir es, bir gelin, bir anne veya kiz kardestir.
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3.4. CINSIYET VE AILE iCi KADIN ROLLERINE BAKIS

Tablo 17. Kadimin Aile I¢i Rollerine Iliskin Gériislerin Cinsiyete Gore Dagilimina Iliskin
Capraz Tablo

Bir kadinin asil gorevi gocuk bakimi ve ev isleridir
K-I;?H:?/girr]n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Ka tllrlr{nl;orum Toplam
Kadm 12 9 19 33 130 203
(%3,7) (%2,8) (%5,9) (%10,3) (%40,5) (%63,0)
Erkek 12 14 22 29 41 119
(%3,7) (%4,3) (%6,8) (%9,0) (%12,8) (%37,0)
Toplam 24 23 41 62 171 322
(%7,5) (%7,1) (%12,7) (%19,3) (%53,3) (%100)
Ki-Kare |[X=26,477 P:0,000 a=0,05

“Cinsiyet” ve “Bir kadinin asil gorevi ¢ocuk bakimi ve ev isleridir” ifadesi
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur (X?26,477; P<0,05). “Bir kadinin asil gérevi
cocuk bakimi ve isleridir” ifadesine kadin ve erkek katilimcilar %14,6 oraninda bu

ifadeye katildiklarini belirtirken, %72,6 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir.

Kadinlar ve erkekler arasinda kadin rolleri agisindan farklilik bulunmaktadir.
Kadinlar i¢in sadece ¢ocuk bakimi ve ev igleri roliiniin uygun oldugu goriis, “tek rol
ideolojisi” ile agiklanmaktadir. Ancak kadinin ¢alisma yasamina aktif sekilde katildigi
modern endiistri toplumlarinda, kadinlar icin “ikili rol ideolojisi” yayginlasmistir.
Bununla beraber hem kadmlarin hem de erkeklerin is ve aile rolleri giderek
karmagiklasmistir (Hablemitoglu, 2009: 67). Buna ragmen erkekler kadinin asil
gbrevinin ¢ocuk bakimi ve ev isleri oldugu goriisiine daha cok katilmaktadir. Bu da

gecmisten gelen degerlerin etkili oldugunu gostermektedir.

Modern diinya egilimleri, kadinin aile igindeki énemini vurgularken toplumsal
yasamda da goriinlirliigiinii artirmistir. Kadmnin ev isleri ve ¢ocuk bakimi gibi isleri
agarak toplumun aktif bir iiyesi oldugu goriisii yayginlik kazanmustir. Artik erkegin de
ev i¢i islerden sorumlu tutan ikameci bir anlayis vardir. Kadin rolleri ile ilgili olan
geleneksel yargilar degisime ugramistir. Kadin ve erkegin ev i¢ci ve ev disi
sorumluluklart esit olarak paylastiklar1 ya da is birlik¢i bir anlayisin olustugu

goriilmektedir.
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3.5. CINSIYET VE KADININ iS HAYATINA AKTIF KATILIMI

Tablo 18. Kadimin Is Hayatina Aktif Katiliminin Cinsivete Gore Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Kadinlarin is hayatina aktif katilmalar aile hayatini olumsuz etkileyebilir
K-I;?H:?/gir:n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Ka tllrl;llllfforum Toplam
Kadm 8 20 33 46 96 203
(%2,5) (%6,2) (%10,2) (%14,3) (%29,8) (%63,0)
Erkek 17 21 29 25 27 119
(%5,3) (%6,5) (%9,0) (%7,8) (%8,4) (%37,0)
Toplam 25 41 61 71 123 322
(%7,8) (%12,7) (%19,2) (%22,0) (%38,2) (%100,0)
Ki-Kare |X*=28,465 P:0,000 a=0,05

Tablodaki bulgulara gore “Cinsiyet” ve “Kadinlarin is hayatina aktif
katilmalar1 aile hayatin1 olumsuz etkileyebilir” ifadesi arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur. (X2 28,465; P< 0,05). Kadinlar bu ifadeye %44,1 oraninda
katilmadiklarim1 belirtirken erkekler 16,2% oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir.
Kadinlarin is hayatinda aktif olarak bulunmalar1 aile hayatini olumsuz etkiledigi
goriisiine erkekler kadinlara oranla daha ¢ok katilim gosterirken kadinlar bu durumun

aile hayatin1 olumsuz etkileyecegi goriisline daha az katilim gostermektedir.

Ulkemizde her gegen giin kadinlarmn is hayatma aktif katilimi artmaktadir.
Kadinlarin is hayatina daha fazla katilabilmeleri i¢in devlet tarafindan kadinlara bazi
haklar taninmaktadir. Ornegin calisan annelere; dogum izni, siit parasi, is gdrememezlik
Odenegi, dogum yardimi, bor¢lanarak erken emeklilik gibi ¢esitli sekillerde pek ¢ok hak
taninmaktadir. Tim bu desteklere ragmen kadmin aktif caligma hayatina katilimi
cocuklart etkilemektedir. Ciinkii devlet tarafindan saglanan destek belli bir siire ile
sinirlidir. Bu siirenin dolmasindan itibaren kadinlar aktif is yasamina geri donmektedir.
Aslinda bu siirecte ¢ocuk hala anneye ihtiyag duymaktadir. Cocuklarin ilk egitimleri ve
bakimlar1 annelerine bagli olarak gerceklesmemesi ise olumsuz sonuglar1 beraberinde
getirmektedir. Kadinin hem evde hem de disarida aktif olarak calismasi ilk bakista
bireysel bir sorun olarak goriinse de aslinda aile i¢i sorunlardan biri olarak karsimiza
cikabilmektedir. Erkol ve Sahin’in yaptigi arastirmanin verilerine goére “annesi
calisanlarda, annesi ev hanimi olanlara gore aile saadeti i¢in siddeti mesru gorme,
cinsellikle ilgili konularda serbestlikten yana olma ve geleneksel olmayan degerleri

benimseme egilimi daha yiiksek oldugu belirlenmistir” (Erkol ve Sahin, 2021: 117).

Eskiden kadinin ev i¢inde erkegin ise ev disinda tstlendigi roller, kadinin

calisma hayatina girmesiyle rol karmasasi yasatmistir. Kadin bu siire¢ icerisinde anne,
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es, evlat veya gelin olma gibi bir¢ok rolii iistlenmeye baslamistir. Zamanla is ve yasam
taleplerinin catismasi, aileler iizerinde biiyiik stres kaynagi olarak algilanmustir. Is
hayatinda aktif olan kadin, aile i¢inde ona yiiklenen rolleri yerine getirme noktasinda
zorlanmaya baslamistir. Kadinin bu rollerin paylagiminda erkekten destek beklemesi
aile i¢inde anlagsmazliklar yaratmigtir. Bu durum erkeklerin kadinlarin is hayatina aktif
katilmasmin aile i¢i hayati olumsuz etkileyebilecegi ifadesine daha c¢ok katilmasini

acgiklamaktadir.
3.6. CINSIYET VE AILEDEKI ERKEK HAKIMIYETI

Tablo 19. Evde Son Sézii Daima Erkek Séyler Ifadesinin Cinsiyet Degiskenine Iliskin Capraz
Tablo

Evde son s6zii daima erkek sdyler
Tamamen Hig
Katiliyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam

Kadin 10 5 15 26 147 203

(%3,1) (%1,6) (%4,7) (%8,1) (%45,7) (%63,0)
Erkek 18 13 24 25 39 119

(%5,6) (%4,0) (%7,5) (%7,8) (%12,1) (%37,0)
Toplam 28 18 39 51 186 322

(%8,7) (%5,6) (%12,1) (%15,9) (%57,8) (%100,0)
Ki-Kare [ X*=51,293 P:0,000 a=0,05

Tablodaki bulgulara gore “Cinsiyet” ve “Evde son sozii daima erkek soyler”
ifadesi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (X°51,293; P<0.05). “Evde son sozii
erkek sOyler” ifadesine verilen cevaplar dikkat ¢ekmektedir. Kadinlar %45,7 oraninda,
erkekler %12,1 oraninda “hi¢ katilmiyorum” cevabini verirken toplamda %57,8
oraninda “hi¢ *“ cevabi verilmektedir. Geleneksel aile yapisi igerisinde var olan erkegin
tistiin oldugu bir aile yapisi ve anlayisi, giiniimiiz hem kadinlari hem de erkekleri
tarafindan kabul gérmemektedir. Ancak erkekler bu deger karsinda kadinlara oranla
daha korumaci cevaplar vermistir. Geleneksel aile yapisinin etkisini erkekler tizerinde

daha etkin sekilde gormek miimkiindiir.

Aile mensuplar arasindaki iliski sekli hiyerarsik iliskiden esitlik¢i bir iliskiye
dogru evrilmistir. Giinlimiiz ailelerinde cocuk ve ebeveynler arasinda hiyerarsik bir
iligki bulunmasina karsin kadin erkek arasindaki geleneksel hiyerarsik iligki sona
ermektedir. Bu degisimde etkili olan unsurlara bakildiginda, ataerkil genis ailenin yerini
esitlik¢i yapiya dayanan ¢ekirdek ailenin aldigini goriilmektedir. Buna ek olarak kadinin
egitim diizeyinin artmasi, ekonomik olarak

caligma hayatina katilmasi yani

bagimsizligini elde etmesiyle sosyal yasamda daha etkin rol oynamaya baslamistir. Tiim
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bunlarin sonucunda kadinlarin hukuksal giivenceler elde etmesi de hiyerarsik yapinin

bozulmasinda biiyiik oranda etkili olmustur.

3.7. CINSIYET VE ERKEK ROLLERI ARASINDAKI ILISKI

Tablo 20. Ailenin Gegimi Hakkindaki Gériislerin Cinsiyete Gére Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Ailenin ge¢iminden erkek sorumludur
Tamamen Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hi¢ Katilmiyorum [ Toplam
Katiliyorum
Kadin 13 22 44 39 85 204
(%4,0) (%6,8) (%13,7) (%12,1) (%26,4) (%63,0)
Erkek 33 19 29 15 23 119
(9%10,3) (%5,9) (%9,0) (%4,7) (%7,1) (%37,0)
Toplam 46 41 73 54 108 322
(%14,3) (%12,7) (%22,7) (16,8%) (%33,5) (%100,0)
Ki-Kare | X*=38,997 P:0,000 a=0,05
Tablodaki bulgulara gore “Cinsiyet” ve “Ailenin ge¢iminden erkek

sorumludur” ifadesi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (X* 38,997; P<0.05). Kadin
katilimeilar evin ge¢iminden erkek sorumdur ifadesine %10,8’i katildigini, %13,7°1
karasiz oldugunu, %38,5’i ise katilmadiklarini ifade etmistir. Erkek katilimcilar ise,
%11,8’i bu ifadeye katilmadiklarini,
belirtmistir. Toplamda %27,0 oraninda bu ifadeye katilim gosterilirken %50,3 oraninda

%9,0’1 kararsiz oldugunu %16,2°si katildigini

katilim gosterilmemistir ve %22,7 oraninda karasiz olduklarini belirtmislerdir. Genel
olarak bakildiginda ailenin ge¢iminde erkegin sorumlu oldugu goriis kabul

gérmemektedir.

Ataerkil ve geleneksel aile yapisi igerisinde erkek evin gecimimden sorumlu
baglica kisidir. Tiirk aile degerleri icerisinde var olan bu deger gecmisten giiniimiize
degisime ugrasmigtir. Bu degisimin altinda yatan sebep ekonomik nedenlerle
aciklanabilmektedir. Giiniimiizde ekonomik kosullarin zorlasmasiyla birlikte ailede tek

bireyin ¢alismasi yetersiz kalmaktadir.

Carkoglu ve Kalaycioglu’nun 2013 yilinda yaptigi calismada, erkegin evin
geciminde baslica sorumlu olduguna dair ifadelere yiiksek oranda katilim gosterilmistir
(Kalaycioglu ve Carkoglu, 2013). Sanayilesme ve kentlilesmenin etkisiyle gecen bu
sire zarfinda erkegin tek basina ailenin gegiminden sorumlu olmasi yetersiz olarak
gortliirken kadinin c¢alisarak aile ekonomisini katki saglamasi elzem olarak
goriilmektedir. Bu ylizden ailenin gec¢imini sadece erkege vermeme konusunda bir goriis

ortaya ¢ikmustir.
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3.8. CINSIYET VE AILE BUYUKLERININ BAKIMI

Tablo 21. Aile Biiyiiklerinin Bakimina Hakkinda Diisiincelerin Cinsiyete Gore Dagilimina
1liskin Capraz Tablo

Bakima muhtag aile biiyiikleri ¢ocuklarinca evde bakilmalidir

KZ?HE?;; Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Katllnkllllfforum Toplam
Kadm 73 50 64 7 9 203
(%22,7) (%15,5) (%19,9) (%2,2) (%2,8) (%63,0)
Erkek 51 40 17 11 0 119
(%15,8) (%12,4) (%5,3) (%3,4) (%0,0) (%37,0)
Toplam 124 90 81 18 9 322
(%38,5) (%28,0) (%25,2) (%5,6) (%2,8) (%100,0)
Ki-Kare | X°=21,741 P:0,000 a=0,05

“Cinsiyet” ve “Bakima muhta¢ aile biiyiikleri

bakilmalidir” ifadesi arasinda anlaml bir iliski bulunmustur (X?21,741; P<0,05). Aile

cocuklarinca aile iginde

degerleri 6lgegi igerinde yer alan ve aile bireylerine verilen 6nemi gosteren bir ifadedir.
Verilen cevaplara bakildiginda kadin ve erkek katilimcilar %66,5 oraninda bu ifadeye
“tamamen katiliyorum” ya da “katiliyorum” cevabini vermistir. Kadin katilimcilarin

%19,9 kararsiz olduklarini belirtmeleri ¢gekimser davrandiklarinin gostergesidir.

Yasamin kaginilmaz gergekliligi olan yaslanma, insanoglunun var olusundan bu
yana olagan bir sonugtur. Yaslilik/yaslanma neredeyse her donemde zor ve sagliksiz bir
donem olarak algilanmaktadir. Sosyolojik olarak yaslanma, bireyin statii ve rol kayiplari
cergevesinde, i¢cinde yasadigi toplumun, yasa iligkin olarak gelistirdigi normlar ve
degerler baglamindaki yargilarin degerlendirilmesidir. Modernlesme teorisine gore,
sanayilesme sonrasinda yasanan kirdan kente gb¢ sonucu yaslh insanlarin, toplum ve
aile icerisindeki konumu gerilemis ve kotiilesmistir. Kentlesme ve sanayilesme sonucu,
genis aile yapisindan ¢ekirdek aile yapisina geciste, aile lyelerinin aktif calisma
hayatina katilim gostermesinden dolay1 evde birakilan yasli bireylerin bakimi sorun
yaratmistir Ve bdylece, yasl bireylerin hem toplumdan hem de aileden izole edildigi 6ne

stiriilmektedir (Kasapoglu ve Karkiner, 2012: 147).

Tiirkiye'de son yillardaki ekonomik biiylime, kentlesme ve egitim diizeyinin
artmas1 énemli bir sosyal doniisiim siirecinin yasanmasina ragmen arastirmaya katilim
gosteren genglerin, %66,5 oraninda bakima muhtag aile biiyiiklerinin aile iginde
bakilmasinin desteklenmesi aile biiyiiklerine verilen degeri ortaya koyma agisindan
onem arz etmektedir. Modernlesme ve sosyal hizmet anlayisindaki degismelere ragmen,
tiniversite gencleri arasinda aile biiyiiklerinin bakimini aile igerisinde devam ettirilmesi

konusundaki anlayisin devam ettigi soylenebilir.
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3.9. CINSIYET VE IDEAL COCUK SAYISI ARASINDAKI ILISK1

Tablo 22. Cocuk Tercihlerinin Cinsiyete Gore Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Ideal cocuk sayis1 kag olmalidir.

0 1 2 3 4 5 ve lizeri Toplam

5 6 101 66 22 3 203
(9%1,6) (9%1,9) (%31,4) (20,5%) (6,8%) (0,9%) (63,0%)

4 3 62 40 7 3 119
(%1,2) (%0,9) (%5,3) (12,4%) (2,2%) (0,9%) (37,0%)

9 9 163 106 29 6 322
(9%2,8) (%2,8) (950,6) (32,9%) (9,0%) (1,9%) (100,0%)

Ki-Kare X*=2,860 P:0,722 a=0,05

“Cinsiyet” ve “Ideal ¢ocuk sayis1 ka¢ olmalidir” ifadesi arasinda anlamli bir
iliski bulunmamaktadir” (X22,860; p>0,05). Arastirmaya katilanlarin %2,8‘1 ¢ocuk
istememektedir. %50,6 oraninda iki ¢ocugun ideal oldugu goriisii baskin gelmistir.
Bunun ardindan ii¢ ¢ocuk ideal oldugunu belirten katilimcilarin oran1 %32,9 dur. Bu
verilere bakildiginda arasgtirmaya katilanlarin yarisi iki ¢ocugun ideal oldugunu
belirtmistir. Geleneksel aile anlayisinda ¢ok sayida cocuga sahip olmak bir statii
gostergesi ve aileler i¢in gelecek giivencesi olarak goriilmiistiir. Kagitgibasi’nin 2003
yilinda yaptig1 “Cocugun Degeri Arastirmast” sonucu elde ettigi verilerde ¢ocugun
ekonomik ve faydacil degerinin distiigiinden ve psikolojik degerinin arttigindan
bahsetmektedir. Yani ailelerin ¢ocuklarindan maddi beklentileri yoktur. Cocuklarin dis
diinyada basarilt olmalari, kendilerini ifade edebilmeleri ve kendi ayaklari iizerinde
durabilecek sekilde yetistirilmesi yoniinde egilimleri vardir. Buna ilaveten gocuk sayisi
arttikca ailenin toplam geliri o oranda bdliinmekte yasam standartlar da degismektedir.
Ancak gilinimiizde insanlar olabildigince daha yiiksek standartlarda yasamak

istemektedir. Bu nedenlerden dolayi 2 ¢ocugun ideal oldugu goriisii yayginlagmaktadir.

3.10. CINSIYET VE COCUK YETISTIRME HAKKINDAKI GORUSLER
ARASINDAKI ILISKI
Tablo 23. Cocuk Yetistirme Hakkindaki Goriislerin Cinsiyet Dagilimina Iligkin Capraz Tablo
Cocuklar aile biiyiiklerinin bulundugu ortamda daha iyi yetisirler
Tamamen Hi
Katiliyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllmll}?orum Toplam
Kadm 64 35 56 31 18 203
(19,9%) (10,9%) (17,1%) (9,6%) (5,6%) (63,0%)
Erkek 40 33 31 9 6 119
(12,4%) (10,2%) (9,6%) (2,8%) (1,9%) (37,0%)
Toplam 104 68 86 40 24 322
(32,3%) (21,1%) (26,7%) (12,4%) (7,5%) (100,0%)
Ki-Kare |X*=9,101 P:0,059 a=0,05
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“Cinsiyet” ve “Cocuklar aile biiyiiklerinin bulundugu ortamda daha iyi
yetisirler” ifadesi arasinda anlamli bir iligki bulunmamaktadir” (X2 9,101; p>0,05). Bu
ifadeye kadin ve erkek katilimcilar %53,4’1 katildiklarini, %26,7°i kararsiz oldugunu,
%19,9°u ise katilmadiklarini belirtmistir.

Cocuk yetistirme siirecinde ebeveynler, yakin c¢evresiyle dogrudan ya da
dolayli olarak giiclii bir etkilesim halindedirler. Bu etkilesim, ¢ocugun dogumundan
baslar ¢ocuk yetistirme siireciyle devam eder. Geng bireyler evlenerek kendilerine ait
bir ev agsalar da ailelerinden tam anlamiyla kopmayarak aile biiyiikleriyle hep etkilesim
halinde olurlar boylece geng anne babalar biiyiiklerinin bilgi ve tecriibelerinden
yararlanirlar. Bu sayede aile biiyiikleri de kendilerini dislanmis hissetmezler ve yol
gosterici davranirlar. Diger taraftan aile icerisinde, cocuklar aile biiyiikleriyle, biiyiikler
de ¢ocuklarla ¢ift yonlii bir iletisim kurarlar. Bu iletisim ne kadar giiglii olursa, gocugun
egitim ve sosyallesme siireci de o kadar saglikli sekilde gelisir. Ciinkii cocuklarin ileride
kendilerini bekleyen hayat tamamen sosyal iligkiler tizerine kuruludur. Aile biiyiikleri
de toplumun potansiyel yeni iiyelerine bu yolculukta yol gostericidirler. Arastirmaya
katilan genglerin, ¢ocuklarin aile biiyiiklerinin bulundugu ortamda daha iyi yetisirler
ifadesine katilim gostermeleri de aile biiylikleri ile cocuklar arasindaki iletisimi

onemsediklerinin gostergesidir.
3.11. CINSIYET VE COCUK EGITIMI HAKINDAKI GORUSLER ARASINDAKI
ILISKI

Tablo 24. Cocuk Egitimi Hakkindaki Gériiglerin Cinsiyet Dagilimina Iliskin Capraz Tablo
Anne babalar ¢gocugun yeteneklerini gelistirici faaliyetlerde bulunmalidir

kzzg];?:l; Katiltyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hig¢ katilmiyorum Toplam
Kadin 175 15 7 2 4 203
(54,3%) (4,7%) (2,2%) (0,6%) (1,2%) (63,0%)
Erkek 97 16 2 1 2 119
(30,4%) (5,0%) (0,6%) (0,3%) (0,6%) (37,0%)
Toplam 272 32 9 3 6 322
(84,7%) (9,7%) (2,8%) (0,9%) (1,9%) (100,0%)
Ki-Kare | X°= 3,879 P:0,322 a=0,05

“Cinsiyet” Ve “Anne babalar cocugun yeteneklerini gelistirici faaliyetlerde
bulunmalidir.” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir (X2 3,879; p>0,05).
Bu ifadeye kadin ve erkek katilimcilar 94,4% gibi ¢ok biiyilik bir oranla katildiklarini
belirtmistir. Yalnizca %2,8’1 bu ifadeye katilmadiklarini belirtmistir.

20. yiizyildan itibaren g¢ocukluk hakkindaki diisiinceler modern aile ile birlikte

degismeye baslamistir. Ellen Key’in “cocuk asr1” olarak adlandirdigi bu dénemde,
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cocuk toplumun gelecegini belirleyen 6nemli bir deger olarak goriilmeye baslanmistir
(Ercan, 2014:379). Cocugun, giinlimiizde kazandigi bu yeni anlamla birlikte ¢ocuk
yetistirme pratikleri de farklilik gdstermistir. Gliniimiiz endiistri sonrasi toplumlarinda
cocuk, 6zel bakima ihtiya¢ duyan bir canli olarak goriilmektedir. Ozellikle yirminci
yiizy1l baglarindan itibaren yasanan ekonomik, sosyal ve teknolojik degisimler ¢ocuga
olan bakis agisint ve gocuk yetistirme pratiklerini etkilemistir (Ugur, 2018: 232). Bu
yiizden erken ¢ocukluk doneminden itibaren aileler ¢ocuklarinin hem fiziksel hem de
zihinsel gelisimlerini destekleyici faaliyetlere 6zen gostermeye baslamislardir. Okul
oncesi donemde aile igerisinde c¢ok yonli gelisimi hedefleyen etkinlikler Onem
kazanmigtir. Arastirmada anne babalar ¢ocugun yeteneklerini gelistirici faaliyetlerde
bulunmalidir ifadesine yiiksek oranda katilim gdsterilmesi bu durumu desteklemektedir.
Hem erkek hem de kadin katilimcilar, anne ve babanin ¢ocugun gelisimine katki

saglayici faaliyetlerde bulunmasi gerektigi konusunda hemfikirlerdir.
3.12. CINSIYET VE COCUK BAKIMI ARASINDAKI ILISKIi

Tablo 25. Cocuk Bakimi Hakkindaki Gériislerin Cinsiyet Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Calisan anne babalar ¢ocuklarini aile biiyiiklerine emanet etmelidir
kzzrl‘?;cr;inm Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Hig¢ katilmiyorum Toplam

Kadin 54 50 70 18 11 203

(%16,8) (%15,5) (%21,7) (%5,6) (%3,4) (%63,0)
Erkek 41 32 32 7 7 119

(%12,7) (%9,9) (%9,9) (%2,2) (%2,2) (%37,0)
Toplam 95 82 102 25 18 322

(%29,5) (%25,5) (%31,7) (%7,8) (%5,6) (%100,0)
Ki-Kare | X*=3,973 P:0,452 a=0,05

“Cinsiyet” Ve “Calisan anne babalar cocuklarini aile biiyiiklerine emanet
etmelidir” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmamaktadir” (X2 3,973; p>0,05). Bu
ifadeye katilim gosteren kadin ve erkek katilimcilarin orant %55, katilim
gostermeyenlerin orant ise %13,4’tiir. Kararsiz oldugunu belirtenlerin orani ise

%31,7°dir.

Glinlimiiz ailelerinde, genellikle her iki ebeveyn de ¢aligmaktadir. Eger, ¢alisan
anne babalarin ¢ocuklar1 okul dncesi egitim ¢agina gelmemisse ya bir bakict ya da bir
aile biliytigiinlin gozetimde zaman gecirmesi gerekmektedir. Arastirmadan elde ettigimiz
verilere baktigimizda aragtirmaya katilan iiniversite dgrencileri ¢alisan anne babalarin
cocuklarinin aile biiyiliklerine emanet edilmesi gerektigini diistinmektedir. Bu durumda
cekirdek aileden olusan aile yapist ¢cocuk belli bir gelisim siirecini tamamlayana kadar

bir bakima genis aile yapisina kaymaktadir. Bu siiregte ¢ogunlukla ebeveynlerin
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cocugun bakimi ve biiylitiilmesi konusunda kendi anne babalarindan destek almasi, kimi
ailelerde aile biiyiiklerinin ¢ocuklartyla beraber yasamasi ya da calisan ebeveynler i¢in
cocugun is saatleri igerisinde bakici yerine biiylikanne-biiyiikbaba ile kalmasi seklinde

gerceklesmektedir.

Calisan anne babalarin ¢ocuklarini aile biiyiiklerine emanet edilmesi gerektigi
diisiincesi iki ana nedenle aciklanabilmektedir. Ilki, giiniimiizde ¢ocuk kagirilmast,
cocuk istismari, ¢ocuga siddet olaylari artis gostermektedir. Calisan ebeveynlerde
cocuklariin giivenli bir ortamda bulunmalarini istediklerinden dolay1r ¢ocuklarini en
yakinlarma emanet etmeyi daha dogru bulmaktadirlar. ikincisi ise gegmiste varligimi
daha giiclii olan genis aile tipinin Ozellikleri igerisinde var olan bazi degerlerin
glinlimiize aktarilmasi sonucu gelisen bir durum s6z konusudur. Her iki durum da goze

alindiginda aile biiyiikleri cocugun gelisim siirecinde 6nemli rol oynamaktadir.
4. GELIR DUZEYI DEGISKENI BAGLAMINDA BULGU VE YORUMLAR
4.1. GELIR DUZEYI VE GUNLUK YASAM TARZI ARASINDAKI ILiSKi

Tablo 26. Giinliik Yasam Tarzi Ve Toplam Gelire Iliskin Capraz Tablo

Giinliik hayat dini kurallara gore yasanmalidir

kTaZT}?glelnm Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Ka tllnI;Ilg(l;orum Toplam
1000- 32 20 24 8 6 89
2500 (%9,9) (%6,2) (%7,5) (%2,2) (%1,9) (%27,6)
2501- 35 24 22 9 2 92
3500 (%10,9) (%7,5) (%6,9) (%2,8) (%0,6) (%28,6)
3501- 31 20 21 5 3 24,5
5000 (%9,6) (%6,2) (%6,5) (%1,6) (%0,6) (%24,5)
5001ve 16 10 16 5 15 62
tizeri (%5,0) (%3,1) (%5,0) (%1,6) (%4,7) (%19,3)
Toplam 114 74 83 26 25 322
(%35,4) (%23,0) (%25,8) (%8,1) (%7,8) (%100,0)
Ki-Kare |X°=32,973 P:0,001 a=0,05

29

“Ailenin toplam geliri” ve “Glinliik hayat dini kurallara gére yasanmalidir
ifadesi arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir (X2 32,973; P<0,05). 1000-2500
arasinda gelire sahip aileler %16,1 oraninda giinlik hayatin dini kurallara gore
yagsanmas1 gerektigini diisliniirken 2501-3500 arasi gelire sahip olan aileler %18,4
oraninda, 3501-5000 gelire sahip olan aileler %15,8 oraninda, 5000 ve fiizeri gelire

sahip aileler %8,1 oraninda katilim gostermistir.

Giindelik hayat giinlimiizde pek ¢ok unsura bagh olarak sekillenmektedir. Din,
modernlesme, sekiilerizm, teknolojik gelismeler bunlardan birkagidir. Geleneksel
donemde ise insanlarin giindelik yasami

deger, inan¢ ve gelenek iizerinde
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ortintiilenmektedir. Tiim bu etkenler temel alinarak anket formunda giinliik hayat dini
kurallara gore yasanmalidir ifadesine yer verilmistir. Elde edilen verilere bakildiginda
en diisiik gelire sahip ailelerden daha yiiksek gelirli ailelere dogru katilim orani diisiis
gostermektedir. Genel ¢erceveden bakildiginda aileler ister az gelire sahip olsun ister
yiiksek gelirse sahip olsun giinliik yasamin dini kurallara gore sekillenmesi gerektigi
yoniinde cevaplar verilmistir. Yani din, bireylerin davranis ve tutumlarini diizenleyerek

giinliik yasamda yol gdsterici roliinii glinlimiiz diinyasinda devam ettirmektedir.

4.2. GELIR DUZEYI VE AILEDEKI EKONOMIK SIKINTILAR ARASINDAKI

ILISKi
Tablo 27. Ailedeki Ekonomik Stkintilar Hakkindaki Goriislerin Gelir Diizeyi Dagilimina Iliskin
Capraz Tablo
Evlilikte ekonomik sikintilar katlanilamaz bir sorundur
kzslrlrl];(r)nri?n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllnl_llll}(l;orum Toplam

1000- 8 7 17 25 32 89
2500 (%2,5) (%2,2) (%05,3) (%7,8) (%9,9) (%27,6)
2501- 5 9 18 21 39 92
3500 (%1,6) (%2,8) (%05,6) (%6,5) (%12,1) (%28,6)
3501- 4 5 12 31 27 79
5000 (%1,2) (%1,6) (%3,7) (%9,6) (%8,4) (%24,5)
5001 ve 5 3 16 15 23 62
tizeri (%1,6) (%0,9) (%05,0) (%4,7) (%7,1) (%19,3)
Toplam 22 24 63 92 121 322

(%06,8) (%7,5) (%19,6) (%28,6) (%37,6) (%100,0)
Ki-Kare |X?=10,288 P: 0,591 a=0,05

“Ailenin toplam kazanci” ve “Evlilikte ekonomik sikintilar katlanilamaz bir
sorundur” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir (X? 10,288; P>0,05).
Ailede ekonomik sikintilar katlanilmaz bir sorundur ifadesine 1000-2500 aras1 gelire
sahip ailelerin %4,7’si katildiklarini, 5,3%’1 kararsiz oldugunu, %17°si katilmadiklarini
belirtmistir. 2501-3500 aras1 gelire sahip ailelerin 4,4%’1 katildiklarini, %5,6’si1 kararsiz
oldugunu, %18,6’s1 katilmadiklarin1 belirtmistir. 3501-5000 aras1 gelire sahip ailelerin
%2,8’1 katildiklarini, %3,7’si kararsiz oldugunu, 18,0%’1 katilmadiklarini belirtmistir.
5001-5000 ve tizeri gelire sahip ailelerin %2,5’i katildiklarini, %19,6’s1 karasiz
oldugunu, %11,8’1 katilmadiklarin1 belirtmistir.

Evlilik, kadin ve erkek arasinda is birligine dayanan yasam ortakligidir. Evliligin
saglikli sekilde ilerleyebilmesi i¢in eslerin psikolojik, sosyal, ekonomik yonden uyum
icinde olmalar1 gerekmektedir. Boylece esler arasinda giiclii bir dayanigma ortami
olusabilmektedir. Arastirmada {iniversite Ogrencilerine evlilikte ekonomik sikintilarin

katlanilmaz bir durum olup olmadigi soruldugunda gelir durumlar fark etmeksizin
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katilimcilar  %66,1 oraninda “katilmiyorum” cevabi verilirken %14,4 oraninda
“katiliyorum” cevab1 vermistir. Elde edilen veriler 1s18inda, arastirmaya katilan
tiniversite 6grencileri, evlilikte eslerin birbirlerine destek olmasi1 gerektigi ve ekonomik
sorunlarin agilabilir oldugu konusunda hemfikirlerdir. Ayrica, ailenin temel
gereksinimleri arasinda yer alan dayanigsma ve yakinlik duygusunun devam ettigi

goriilmektedir.

4.3. GELIR DUZEYI VE AILEYE VERILEN DEGER ARASINDAKI ILiSIKI

Tablo 28. Aileye Verilen Degerin Gelir Diizeyine Gére Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Maddi ve manevi sorunlar ile karsilasildiginda bagvurulmas: gereken ilk yer ailedir.
kzzﬁ];?rir;n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum ka tllnljll;;orum Toplam

1000- 44 22 16 3 4 89
2500 (%13,7) (%6,8) (%5,0) (%0,9) (%1,2) (%27,6)
2501- 51 10 20 7 4 92
3500 (%15,8) (%3,1) (%6,2) (%2,2) (%1,2) (%28,6)
3501- 42 23 10 3 1 79
5000 (%13,0) (%7,1) (%3,1) (%0,9) (%0,3) (%24,5)
5001 ve 31 18 10 3 0 62
tizeri (%9,6) (%5,6) (%3,1) (%0,9) (%0,0) (%19,3)
Toplam 168 73 56 16 9 321

(%52,2) (%22,7) (%17,4) (%5,0) (%2,8) (%100,0)
Ki-Kare |[X°=16,923 P: 0,153 a=0,05

“Ailenin toplam kazanc1” ve “Maddi ve manevi sorunlar ile karsilasildiginda ilk
basvurulmasi gereken yer ailedir” ifade arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir
(X% 16,923; P>0,05). Maddi ve manevi zorluklarla karsilagildiginda bagvurulmasi
gereken ilk yer ailedir ifadesine 1000-2500 arasi gelire sahip ailelerin %20,5’i,
katildiklarini, %5,0’1 kararsiz oldugunu, %2,1°1 katilmadiklarini belirtmistir. 2501-3500
aras1 gelire sahip ailelerin %18,9’u katildiklarini, %6,2’si kararsiz oldugunu, %3,3’i
3501-5000 arast %20,1’1
katildiklarini, %3,1°1 kararsiz oldugunu, %1,2’si katilmadiklarin1 belirtmigtir. 5001-

katilmadiklarin1 ~ belirtmistir. gelire sahip ailelerin
5000 ve tizeri gelire sahip ailelerin %15,2’si katildiklarini, %3,1’1 karasiz oldugunu,

%0,9’u katilmadiklarini belirtmistir.

Bireylerin disinda gelisen ve ailenin finansal olarak dengesini bozan
beklenmedik bazi sorunlar yasandigi zaman aile icerisinde ekonomik Krizler ortaya
¢ikmaktadir. Bu durum ise anlagsmazliklara yol agmaktadir. Ancak yasamin her
asamasinda bazi maddi ve manevi zorluklarla ya da sorunlarla karsilasmak olasi bir
durumdur. Arastirmaya katilan tniversite Ogrencileri maddi ve manevi sorunlarla

karsilagildiginda basvurulmasi gereken ilk yer ailedir ifadesine gelir diizeyi fark
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etmeksizin %74,9 oraninda katilim gdstermistir. Bu orana baktigimizda karsilasilan tiim
zorluklarda bireyler ailelerinden destek almay1 diisiinmektedir. Bu da ailenin, bireyler
tizerinde etkisini siirdlirmesi agisinda oldukg¢a anlamlidir ve aile i¢i dayanigsma ve birlik

duygusunun devam ettiginin bir gostergesidir.

4.4. GELIR DURUMU VE EVLILIK ARASINDAKI ILiSIK1

Tablo 29. Nikihsiz Ayni Evi Paylasma Konusundaki Goriislerin Gelir Durumu Dagilimina
1liskin Capraz Tablo

Nikahsiz ayn1 evi paylagsmak ve arkadaslik etmeyi yanlis gdrmiiyorum
kzzg?;(r)nrﬁnm Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllnljll}(l;orum Toplam
1000- 17 5 9 14 44 89
2500 (%05,3) (%1,6) (%2,8) (%4,3) (%13,7) (%27,6)
2501- 16 4 11 10 51 92
3500 (%5,0) (%1,2) (%3,4) (%3,1) (%15,8) (%28,6)
3501- 12 8 20 8 31 79
5000 (%3,7) (%2,5) (%6,2) (%2,5) (%9,6) (%24,5)
5001 ve 22 9 11 4 16 62
izeri (%6,8) (%2,8) (%3,4) (%1,2) (%5,0) (%19,3)
Toplam 67 26 51 36 141 322
(%20,8) (%8,1) (%15,8) (%11,2) (%44,1) (%100,0)
Ki-kare | X°=32,801 P:0,001 a=0,05

“Ailenin toplam kazanc1” ve “Nikahsiz ayn1 evi paylasmak ve arkadaslik etmeyi
yanlig gérmiiyorum” ifade arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (X2 32,801;
P>0,05). Nikdhsiz ayn1 evi paylasmak ve arkadaslik etmeyi yanlis gérmiiyorum
ifadesine 1000-2500 arasi gelire sahip ailelerin %6,9°u katildiklarini, %2,8’i kararsiz
oldugunu, %181 katilmadiklarmni belirtmistir. 2501-3500 arasi1 gelire sahip ailelerin
%6,2°1 katildiklarini, %3,4°1 kararsiz oldugunu, %18,9’u katilmadiklarint belirtmistir.
3501-5000 aras1 gelire sahip ailelerin %6,2’si katildiklarini, %6,2°1 kararsiz oldugunu,
%12,1’i katilmadiklarini belirtmistir. 5001-5000 ve tizeri gelire sahip ailelerin %9,6’s1

katildiklarini, %3,4°1 karasiz oldugunu, %6,2’si katilmadiklarini belirtmistir.

Bireyselligin 6n plana ¢iktig1 glinlimiiz toplumlarinda evliligin siirdiiriilmesi de
giic duruma diismektedir. Evlenecek ciftler evlilik dncesinde birbirini tanimak amaciyla
ayni evi paylasarak ya da arkadaglik ederek evlilige hazirlanmay: tercih etmektedirler.
Ayrica evlilige alternatif olarak birlikte yasamayi tercih edenler de bulunmaktadir. Tiirk
toplumunun kiiltiirel ve ahlaki yapisi aslinda her iki durumla da c¢atismaktadir.
Arastirmaya katilan iniversite &grencileri, evlilik oncesi ayni evi paylagsmayr ve
arkadaslik  etmeyi ifadesine  %55,3 oraninda katilim

yanlis  gormiiyorum

gostermemislerdir. Ailenin toplam gelire bagl olarak katilim oranlar1 arasinda farklilik
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bulunmamaktadir. %28,9’u evlilik dncesi birlikte yasamak ve arkadaslik etmeyi yanlis

gormemektedir. %15,8°1 ise bu konuda kararsiz oldugunu belirtmistir.

4.5. GELIR DUZEYI1 VE YASLI BAKIMI ARASINDAKI ILISKI

Tablo 30. Tablo Yash Bakimin Hakkindaki Diisiinceler Ve Gelir Diizeyine Iliskin Capraz Tablo

Yagslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir
k;?ﬂ;gnri; Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllnlj:}(l;orum Toplam

1000- 24 23 22 13 7 88
2500 (%7,5) (%7,1) (%6,8) (%4,0) (%2,2) (%27,6)
2501- 26 21 27 8 10 92
3500 (%8,1) (%6,5) (%8,4) (%2,5) (%3,1) (%28,6)
3501- 28 14 31 4 2 79
5000 (%8,7) (%4,3) (%9,6) (%1,2) (%0,6) (%24,5)
5001 ve 13 13 15 15 6 62
iizeri (%4,0) (%4,0) (%4,7) (%4,7) (%1,9) (%19,3)
Toplam 91 71 95 40 25 322

(%28,3) (%22,0) (%29,5) (%12,4) (%7,8) (%100,0)
KiKare | X°=23,746 P:0,22 a=0,05

“Ailenin toplam kazanc1” ve “Yaslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir” ifadesi
arasinda anlamli bir fark tespit edilememistir (X2 23,746; P>0,05). Bu ifadeye %50,3
oraninda katilim gosterilirken %20,2 oraninda katilim gosterilmemistir. %29,9 oraninda
karasizim cevabi verilmistir. Katilimcilarin aile diizeylerine gore cevaplar farklilik

gostermemistir.

1970’1i yillarda Kagit¢ibasi’nin da icinde bulundugu “Cocugun Degeri” adl1 bir
arastirma yiiriitilmistiir. Otuz y1l sonrasinda bu ¢alisma 2000’lerde tekrar yapilmistir.
Arastirmada anne Dbabalara ¢ocuklarimin  kendilerine bakmalarin1  bekleyip
beklemedikleri soruldugunda ¢ogunlukla evet bakmali cevab1 alinmistir. Kagit¢cbasi’na
gore cocuklarin aileye olan baghliklarinin sorgulanmasi katilimcilar1 rahatsiz etmistir
2017: 156-157).

“yaglandigimda ¢ocugum bana bakmalidir” ifadesine gelir durumu fark etmeksizin

(Elmas, Bu aragtirmada {niversite Ogrencilerine yoneltilen
katilimcilarin yaris1 katilim gostermistir. Bu demek oluyor ki 1970’ten bu yana ¢ocuga
yiiklenen bu rol, aile degerleri gercevesinde aktarilarak giinlimiize kadar gelmistir.
Ancak Kagitgibagi’'nin arastirmasinda bu degerin sorgulanmasi bile rahatsiz edici bir
unsur olarak goriiliirken iiniversite Ogrencilerinin bu degerle ilgili cevaplarina

bakildiginda %29,5 oraninda karasizim, %20,2 oraninda katilmiyorum cevabi verilmesi

gelecekte bu degerin ne derece devam edecegi ise kusku uyandirmaktir.
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5. YERLESIM BiRiMINE BAGLI BULGU VE YORUMLAR
5.1. YERLESIM BIRIMI VE EVLILIK ARASINDAKI ILISKi

Tablo 31. Eviilik Siiresince Aile Biiyiiklerinin Fikirleri Alinmalidir [fadesinin Yerlesim Birimi
Dagilimina lliskin Capraz Tablo

Evlilik siiresince aile biiyiiklerinin fikirleri dikkate alinmalidir
kZET§?£; Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum kat1lrlrj11;1;0rum Toplam

Koy 8 10 20 2 0 40

(%2,5) (%3,1) (%6,2) (%0,6) (%0,0) (%12,4)
Kasaba 3 1 4 0 0 8

(%0,9) (%0,3) (%1,2) (%0,0) (%0,0) (%2,5)
flce Merkezi 17 25 24 8 6 80

(%5,3) (%7,8) (%7,5) (%2,5) (%1,9) (%24,8)
il Merkezi 22 20 30 9 4 85

(%6,8) (%6,2) (%9,3) (%2,8) (%1,2) (%26,4)
Biyiikschir 20 28 40 16 5 109

(%6,2) (%8,7) (%12,4) (%5,0) (%1,6) (%33,9)
Toplam 70 85 118 35 15 322

(%21,7) (%26,1) (%36,6) (%10,9) (%4,7) (%100,0)
Ki-Kare X?=14,469 P=0,564 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Evlilik siiresince aile biiyiiklerinin fikirleri dikkate
alinmalidir” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik bulunmamuistir (X214,469; P>0,05). Bu
ifadeye gore koyde yasayanlar %>5,6 oraninda, kasabada yasayanlar %1,2 oraninda, ilge
merkezinde yasayanlar %13,1 oraninda, il merkezinde yasayanlar %13,0 oraninda,
biiyiiksehirde yasayanlar %14,9 oraninda katilim gostermislerdir. Toplam katilim orani
ise %47,8dir. Ayrica %36,6 oraninda ise kararsiz olduklarini, %15,6 oraninda
katilmadiklarin1 ifade etmislerdir. Bu oranlara bakildiginda, arastirmaya katilan
tiniversite 6grencileri arasinda bir grup evlilik siiresince aile biiyiiklerinin goriislerini
dikkate alinmasi gerektigini diisiintirken diger bir grup bu konuda mutabik degildir. Aile
yapist igerisinde biiyiiklerin belli oranda etkinliginin siirdiigii sdylenebilir fakat ilerleyen

stirecte bu etkinligin oran1 degisim gosterebilir.
5.2. YERLESIM BIRIMI VE AKRABALIK ILISKILERI

Tablo 32. Akrabalik lliskileri Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin
Capraz Tablo

Yakin akrabalarla sik¢a goriisiilmelidir.

k-EI;?lrlTS(r)nlfl?n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum ka t1lrIr_1111}?0mm Toplam

Koy 7 7 12 9 5 40
(%2,2) (%2,2) (%3,7) (%2,8) (%1,6) (%12,4)

Kasaba 1 1 6 0 0 8
(%0,3) (%0,3) (%1,9) (%0,0) (%0,0) (%2,5)

flge 14 13 29 13 11 80
Merkezi (%4,3) (%4,0) (%9,0) (%4,0) (%3,4) (%24,8)

91



Tablo 32 (Devam). Akrabalik Iliskileri Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina

Iiskin Capraz Tablo

il Merkezi 18 21 28 12 6 85
(%5,6) (%6,5) (%8,7) (%3,7) (%1,9) (%26,4)
Biiyiiksehir 13 18 43 25 10 109
(%4,0) (%5,6) (%13,4) (%7,8) (%3,1) (%33,9)
Toplam 53 60 117 59 32 322
(%16,5) (%18,9) (%36,6) (%18,3) (%9,9) | (%100,0)
Ki-Kare X?=16,414P=0,424 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Yakin akrabalarla sik¢a goriisiilmelidir” ifadesi arasinda
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (X216,414; P>0,05). Bu ifadeye %35,4 oraninda
katilim gosterilmis %36,6 oraninda kararsiz oldugunu belirtilmis ve %28,2 oraninda ise

katilim gosterilmemistir.

Akrabalik, evlilik veya kan bagiyla olusan insan iliskilerine verilen isimdir.
Akrabalik, toplumlarin temel diizenleyici kurumlarindan biridir (Marshall, 1999: 12-
13). Tiirkiye’ de akrabalik kurumu genis sosyal aglari igerisinde barindirir, toplumsal ve
kiiltiirel hayat: dogrudan etkiler. Ornegin, aile iiyeleri arasindaki iliskilerden toplum
icerisindeki yasak ve izinlere, bireylerin birbirine hitap bigimlerine kadar bir¢ok seyi
etkilemektedir. Akrabalik hem sorunlarla basa ¢ikma noktasinda dayanisma ve destek
kurumu hem de baski gozetleme ve denetleme organt olmasiyla bir kontrol
mekanizmasidir (Kasapoglu ve Karkiner, 2012: 32). Zaman igerisinde akrabalik
iligkilerinin zayiflamasi ve kentlere gocle birlikte, akrabalik kurumunun sosyal kontrol
mekanizmas1 zayiflamigtir. Bireysel yasam, sosyal kontrolden uzak olmak belki
insanlara cezbedici gelmektedir. Fakat bireysel yasam, sosyal ve ekonomik olarak
ayakta durabildiginiz zaman giizeldir. Bunlarin yoklugu durumunda yikimlar ve sosyal

problemler baglamaktadir.

Tiim bunlar g6z onilinde bulundurularak arastirmaya katilan 6grencilerin, “yakin
akrabalarla sikg¢a goriisiilmelidir” ifadesine verdigi cevaplara bakildiginda tiniversite
gengligi arasinda akrabalik iliskilerinin siirdiiriilmesi konusunda bir istegin var oldugu
sOylenebilir fakat bu ifadeye katilmayanlarin ve kararsiz olanlarin orani dikkate
alindiginda akrabalik iliskilerinin bir gerileme siireci igerisinde oldugunu sdylemek

mumkindiir.
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5.3. YERLESIM BIRIMI VE COCUK BAKIMI ARASINDAKI ILiSKi

Tablo 33.Co¢uk Bakim: Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Anne ve baba ¢ocuk dogmadan 6nce ¢ocuk bakimi hakkinda bilgi sahibi olmalidir.
kzzr;:)nri; Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Ka tllnl;llly(f;orum Toplam

Koy 35 2 3 0 0 40

(%10,9) (%0,6) (%0,9) (%0,0) (%0,0) (%12,4)
Kasaba 6 1 1 0 0 8

(%1,9) (%0,3) (%0,3) (%0,0) (%0,0) (%2,5)
Ilce Merkezi 63 12 3 2 0 80

(%19,6) (%3,7) (%0,9) (%0,6) (%0,0) (%24,8)
: . 67 11 2 3 2 85
1 Merkezi (%20,8) (%3,4) (%0,6) (%0,9) (%0,6) (%26,4)
Biiyiikschir 87 17 3 1 1 109

(%27,0) (%5,3) (%0,9) (%0,3) (%0,3) (%33,9)
Toplam 258 43 12 6 3 322

(%80,1) (%13,4) (%3,7) (%1,9) (%0,9) (%100,0)
Ki-Kare X°=12,797 P=0,688 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Anne ve baba cocuk dogmadan once c¢ocuk bakimi
hakkinda bilgi sahibi olmalidir.” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik tespit
edilememistir (X212,797; P> 0,05). Koyde yasayan katilimcilarin %11,2°si, kasabada
yasayanlarmn  %2,2’si, ilge merkezinde yasayanlarin %23,3’d, il merkezinde
yasayanlarin %?24,2’si, biiyliksehirde yasayanlarin %32,3"1 toplamda ise %93,5’1 bu
ifadeyi desteklemektedir. Sadece %2,8’i desteklememektedir. Universite gencleri anne
babalarin ¢ocugun dogumdan o6nce cocuk bakimi hakkinda bilgi sahibi olmasi
konusunda kanaat birligi olusturmuslardir. Bu ylizden yapilan analizde anlamli bir

farklilik olusmamastir.
5.4.YERLESIM BIRIMI VE ERKEK ROLLERI ARASINDAKI ILISKI

Tablo 34. Erkek Rolleri Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin Capraz

Tablo
Ailenin ge¢iminden erkek sorumludur
k-lz;?lrlT;(r)nnelnm Katiliyorum | Kararsizim |Katilmiyorum Ka tllnl:lll;f;orum Toplam

Koy 7 4 4 10 15 40

(2,2%) (1,2%) (1,2%) (3,1%) (4,7%) (12,4%)
Kasaba 2 L L 2 2 8

(0,6%) (0,3%) (0,3%) (0,6%) (0,6%) (2,5%)
flce Merkezi 11 10 19 16 24 80

(3,4%) (3,1%) (5,9%) (5,0%) (7,5%) (24,8%)
il Merkezi 14 9 20 11 31 85

(4,3%) (2,8%) (6,2%) (3,4%) (9,6%) (26,4%)
Bityiiksehir 12 17 29 15 36 109

(3,7%) (5,3%) (9,0%) (4,7%) (11,2%) (33,9%)
Toplam 46 41 73 54 107 322

(14,3%) (12,7%) (22,7%) (16,8%) (33,5%) (100,0%)
Ki-Kare X°=11,963 P=0,747 a=0,05
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“Yerlesim birimi” ve “Ailenin ge¢iminden erkek sorumludur” ifadesi arasinda
anlamh bir farklilik bulunmamistir (X? 11,963; P>0,05). Universite 6grencilerinde bu
ifadeye destek verenlerin toplami1 %27,0, destek vermeyenlerin toplami ise %50,3 tiir.
Tirk aile yapisinda aileyi gecindirme sorumlulugu erkege verilmektedir. Ataerkil aile

yapisinin yansimast olan bu deger %50,3 kabul gérmemistir.

Cinsiyet degiskenine bagli olusturulan capraz tabloda (tablo 20) ‘“ailenin
geciminden erkek sorumludur” ifadesine, arastirmaya katilan kadin ogrencilerin
%38,6’s1, erkek oOgrencilerin %11,6’s1 bu ifadeye katilmadiklarini belirtmislerdir.
Toplamda ise %50,1 oraninda katilim gosterilmemistir. Yerlesim birimi degiskenine
bagli olusturulan bu capraz da ise aragtirmaya katilan iiniversite 0grencileri %27,1’1
katilim gosterirken %50,1°1 katilim géstermemistir. Her iki degiskende de bu ifadeye
katilmayanlarin oranlarina bakildiginda ayni oldugu goriilirken katilanlarin orani
farklilik gostermektedir. Fakat ki-kare analizlerine bakildiginda, cinsiyet degiskeni ve
evin geciminden erkegin sorumlu oldugu goriis arasinda anlamli bir farklilik gortiliirken
yerlesim birimi degiskenine bagli olarak anlamli farklilik goriilmemistir. Cinsiyet ve
yerlesim birimi degiskenlerine bagli olarak olusturulan her iki ¢apraz tablo sonucunda,

aile gecim sorumlulugunun sadece erkege yiikklenmedigi goriillmektedir.
5.5. YERLESIM BIRiMi VE AILEDEKI ERKEK HAKIMIYETI ARASINDAKI
ILISKI

Tablo 35. diledeki Erkek Hakimiyetinin Yerlegim Birimi Dagilimina Iligkin Capraz Tablo

Evde son s6zii daima erkek soyler.

kZZT:;(r)T_i?n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum ka tllrIr—llll}(l;orum Toplam

Koy 6 1 5 8 20 40

(%1,9) (%0,3) (%1,6) (%2,5) (%6,2) (%12,4)
Kasaba 1 0 2 1 4 8

(%0,3) (%0,0) (%0,6) (%0,3) (%1,2) (%2,5)
Ilce Merkezi 6 4 9 10 o1 80

(%1,9) (%1,2) (%2,8) (%3,1) (%15,8) (%24,8)
il Merkezi 9 3 10 15 48 85

(%2,8) (%0,9) (%3,1) (%4,7) (%14,9) (%26,4)
Bilyiikschir 6 10 13 17 63 109

(%1,9) (%3,1) (%4,0) (%5,3) (%19,6) (%33,9)
Toplam 28 18 39 51 186 322

(%8,7) (%5,6) (%12,1) (%15,8) (%57,8) (%100,0)
Ki-Kare X°=11,471 P=0,780 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Evde son s6zii daima erkek sOyler” ifadesi arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamistir (X2 11,471; P> 0,05). Modernlesme siirecinde
ailenin yapisal fonksiyonlarinda meydana gelen birtakim degisikler aile i¢i kadin erkek
rollerini etkilemektedir. Erkegin otorite figiirii oldugu deger dnemini kaybetmektedir.
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Ayrica aile i¢in dnemli kararlarin alinmasinda en yetkili olan erkek figiiriiniin konumu
degisiklige ugramaktadir. Arastirma sonucu elde edilen veriler de bu durumu destekler
niteliktedir. Aragtirmaya katilan iiniversite 6grencilerine “evde daima son sozii erkek
sOyler” ifadesi soruldugunda kdyde yasamini siirdiirenler %8,7 oraninda, kasabada
yasayanlar %]1,5 oraninda, ilge merkezinde yasayanlar %20,4 oraninda, il merkezinde
yasayanlar %19,9 oraninda, biiyiiksehirde yasayanlar %24,9 oraninda katilim
gostermemistir. Toplamda %73,6 oraninda katilm gosterilmemistir.  Katilim
gosterenlerin oram1 %14,3, kararsiz oldugunu belirtenlerin orani ise %12,1’dir. Sonug
olarak katilimcilar ister kiigiik bir yerlesim biriminde yasasin isterse biiyiik bir yerlesim
biriminde yasasin erkegin evde son s6zii sdyleyecegi diisiincesi kabul gérmemektedir.
Ayrica Tablo 19’da cinsiyet ve evde son s6zii erkek soyler arasinda olusturulan ¢apraz
Tabloda ki-kare analizlerine bakildiginda anlamli bir farklilik oldugu goriliirken
yerlesim birimi degiskenine bagl olarak anlamli bir farklilik gériilmemistir. Ancak her
iki analizin sonucunda da evde son sozii erkek sdyler ifadesinin kabul gormedigi tespit
edilmistir. Bu da evlilikte alinan Kararlarda kadin ve erkegin esit s6z hakkina sahip
olmas1 gerektigi diisiincesini ortaya koymaktadir. Ataerkil yapi icerisinde yer alan bu

anlayisin terk edildigi goriilmektedir.
5.6. YERLESIM BIRIMI VE BOSANMAYA BAKIS ARASINDAKI ILISKI

Tablo 36. Bosanma Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Anlagamayan esler bosanabilir
Ia?trlrl]?yrgfﬂm Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllrII;I:}?orum Toplam

Koy 12 4 17 5 2 40

(%3,7) (%1,2) (%5,3) (%1,6) (%0,6) (%12,4)
Kasaba 2 2 3 L 0 8

(%0,6) (%0,6) (%0,9) (%0,3) (%0,0) (%2,5)
Ilce Merkezi 35 14 24 6 L 80

(%10,9) (%4,3) (%7,5) (%1,9) (%0,3) (%24,8)
il Merkezi 27 24 25 8 1 85

(%8,4) (%7,5) (%7,8) (%2,5) (%0,3) (%26,4)
Bityiiksehir a7 24 23 10 5 109

(%14,6) (%7,5) (%7,1) (%3,1) (%1,6) (%33,9)
Toplam 123 68 92 30 8 322

(%38,2) (%21,1) (%28,6) (%9,3) (%2,5) (%100,0)
Ki-Kare X*=20,006 P=0,220 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Anlasamayan esler bosanabilir” ifadesi arasinda anlaml
bir farklilik tespit edilememistir (X2 17,908; P> 0,05). Koyde yasayanlar %4,9,
kasabada yasayanlar 1,2%, ilce merkezinde yasayanlar 15,2%, il merkezinde yasayanlar

%15,9, biiyiiksehirde yasayanlar %?22,1 oraninda anlasamayan esler bosanabilir
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ifadesine katilim gostermislerdir. Katilimcilar toplamda %59,3 oraninda bu ifadeyi

desteklemektedir.

Insanlarin evlenmesi de bosanmasi da sosyolojik bir olgudur. Bosanma temelde
iki ana nedene dayandirilarak agiklanir ilki bireysel nedenler, ikincisi ise yapisal
nedenlerdir. Bireysel nedenlere baktigimizda evlilik oncesi veya evlilik siirecinde
alinan yanlis kararlar ve erken yasta evlilikler yer alirken yapisal nedenlerde ekonomik
kosullar, kadinin ekonomik bagimsizliginin kazanmasi, evlilik ve bosanma konusunda

degisen degerler yer almaktadir (Kasapoglu ve Karkiner, 2012).

Taylan’n  (2016: 471) Sakarya Universitesinde yaptigi arastirmada
“anlagamayan esler bosanabilir” ifadesine gen¢ kadin ve erkek katilimcilar evet
uygundur cevabi vermislerdir. Kadin 6grenciler erkek 6grencilerden daha fazla katilm
gostermislerdir. Ayrica aldatilan ve siddet gdren esin bosanmasi durumunu yiiksek

oranda katilim gostermislerdir.

Katilimeilar anlasamayan esler bosanabilir ifadesine toplamda %49,9 oraninda
katildiklarini belirtirken %28,7 oraninda kararsiz oldugunu belirtmislerdir. Genel olarak
yerlesim birimlerine gore verilen cevaplarin oranlarina bakildiginda bosanma bir
secenek olarak goriilmektedir. Fakat kararsiz oldugunu belirten katilimcilarin sayist da

az degildir.

5.7.YERLESIM BIRIMI VE GUNLUK YASAM TARZI ARASINDAKI ILISKI
Tablo 37. Giinliik Yasam Tarzi Hakkindaki Diisiincelerin Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin

Capraz Tablo
Giinliik hayat dini kurallara gére yasanmalidir
kZZT:;(r)T_i?n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmryorum ka tllrIr—llll}(l;orum Toplam

Koy 14 11 11 2 2 40

(%4,3) (%3,4) (%3,4) (%0,6) (%0,6) (%12,4)
Kasaba 2 1 4 1 0 8

(%0,6) (%0,3) (%1,2) (%0,3) (%0,0) (%2,5)
flce Merkezi 31 20 17 7 5 80

(%9,6) (%6,2) (%5,3) (%2,2) (%1,6) (%24,8)
il Merkezi 34 20 21 6 4 85

(%10,6) (%6,2) (%6,5) (%1,9) (%1,2) (%26,4)
Bilyiiksehir 33 22 30 10 14 109

(%10,2) (%6,8) (%9,3) (%3,1) (%4,3) (%33,9)
Toplam 114 73 83 26 25 322

(%35,4) (%23,0) (%25,8) (%8,1) (%7,8) (%100,0)
Ki-Kare X?=12,626 P=0,700 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Glinliik hayat dini kurallara gore yaganmalidir” ifadesi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (X2 12,626; P> 0,05). Koyde yasayan

katilimeilarin %7,7°s1, kasabada yasayanlarin %0,9°u, ilge merkezinde yasayanlarin
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%15,8’1, il merkezinde yasayanlarin %16,8’i, biiyiikksehirde yasayanlarin %17,0’1
giinliik hayatin dini kurallara yasanmasi gerektigini diisiinmektedir. Toplam oranlara
bakildiginda, bu ifadeye %58,4 oraninda katilim gosterilirken %15,9 oraninda katilim
gosterilmemistir. Ayrica %25,8 oraninda kararsiz se¢enegi sec¢ilmistir. Dini kurallar
giinliik yasam igerisinde dnemli yer teskil etmekle birlikte kararsiz oldugunu belirten
grubun orani dikkate alindiginda bu degerde birtakim degisimlerin yasanabilecegi
ongoriilebilir. Ki-kare analizine bakildiginda ise yerlesim birimi degiskenine bagl bir
farkligin bulunmadigi goriilmektedir. Tablo 26’da toplam gelir ve giinliikk hayat dini
kurallara gore yasanmalidir ifadesi arasinda olusturulan capraz tablonun ki-kare
analizine bakildiginda toplam gelire bagli olarak verilen cevaplarda anlamli bir
farkliligin oldugu goriilmektedir. En diisiik gelire sahip ailelerden daha yiiksek gelirli

ailelere dogru katilim orani diisiis gostermektedir.
5.8.YERLESIM BiRiMi VE COCUK YETISTIRME ARASINDAKI ILISK1

Tablo 38. Cocuk Yetistirme Ve Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Cocuklar anne babalarinin akrabalarini taniyip bilmelidir.

k;?lrlrl]}?ginm Katiliyorum | Kararsizim |Katilmiyorum katllnl;lll;;orum Toplam

Koy 17 11 7 5 0 40

(%5,3) (%3,4) (%2,2) (%1,6) (%0,0) (%12,4)
Kasaba 2 4 2 0 0 8

(%0,6) (%1,2) (%0,6) (%0,0) (%0,0) (%2,5)
flce 38 19 17 5 1 80
Merkezi (%11,8) (%5,9) (%5,3) (%1,6) (%0,3) (%24,8)
il Merkezi 39 21 15 5 5 85

(%12,1) (%6,5) (%5,3) (%1,6) (%1,6) (%26,4)
Bilyiikschir 35 37 25 11 1 109

(%10,9) (%11,5) (%7,8) (%3,4) (%1,3) (%33,9)
Toplam 131 92 66 26 7 322

(%40,7) (%28,6) (%20,5) (%8,1) (%2,2) (100,0)
Ki-Kare X*=18,920 P=0,273 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Cocuklar anne babalarinin akrabalarini taniyip bilmelidir”
ifadesi arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir (X2 18,920; P> 0,05). Bu ifadeye
koyde yasayanlarmn 8,7%’si, kasabada yasayanlarin 1,8%’1, ilge merkezinde
yasayanlarin 17,7%’si, il merkezinde yasayanlarin 18,6%’s1, biiyliksehirde yasayanlarin
22,4%’10 katilim gostermistir.  Toplamda bu ifadeye 69,3% oraninda katilim
gosterilirken 10,3% oraninda katilim gosterilmemistir. Ayrica %20,5’1 kararsiz
oldugunu belirtmistir. Aragtirmaya katilan {iniversite 6grencileri yiiksek katilim oraniyla

cocuklarin anne babalarinin akrabalarini taniyip bilmesi gerektigini diisiinmektedir.
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5.9. YERLESIM BIRIMI VE YASLI BAKIMI ARASINDAKI ILiSKI

Tablo 39. Yash Bakimi Hakkindaki Goriisleri Yerlesim Birimi Dagilimina Iliskin Capraz Tablo

Yaslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir.

kzzrlrl]}??lflnm Katiliyorum | Kararsizim |Katilmiyorum Ka tllrfllll}i;orum Toplam
Koy 13 11 9 2 5 40
(%4,0) (%3,4) (%2,8) (%0,6) (%1,6) (%12,4)
Kasaba 3 L 2 2 0 8
(%0,9) (%0,3) (%0,6) (%0,6) (%0,0) (%2,5)
Ilge Merkezi 22 17 21 ! ! 80
(%6,8) (%5,3) (%8,4) (%2,2) (%2,2) (%24,8)
il Merkezi 28 19 21 12 5 85
(%8,7) (%5,9) (%6,5) (%3,7) (%1,6) (%26,4)
Bityiiksehir 25 23 36 17 8 109
(%7,8) (%7,1) (%11,2) (%5,3) (%2,5) (%33,9)
Toplam 91 71 95 40 25 322
(%28,3) (%22,0) (529,5) (%12,4) (%7,8) (%100,0)
Ki-Kare X°=12,568 P=0,704 a=0,05

“Yerlesim birimi” ve “Yaslandigimda c¢ocugum bana bakmalidir” ifadesi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (X2 12,568; P> 0,05). Katilimcilarin
yasaminin biiyiik boliimiinii kéyde gecirenler %7,4 oraninda, kasabada gegirenler %1,2
oraninda, ilge merkezde gecirenler %12,1 oraninda, il merkezde gecirenler %14,6
oraninda, biiyliksehirde gegirenler %14,9 oraninda katilim gostermislerdir. Toplamda
%50,3 oraninda “yaslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir” ifadesine katilim

gostermislerdir.

Modernlesme teorisine gore yasliligin altin ¢agi sanayi oncesi dénemdir. Bu
teorinin temel tezi, bireylerin kdyden kente gdgmesine bagli olarak yasli insanlarin
konumunun geriledigi ve kdotiilestigi diisiincesidir. Kentlesme ve sanayilesmenin
etkisiyle genis aile yerini biiyiik Olglide ¢ekirdek aileye birakmasi sonucu yash
insanlarin sadece toplumdan degil ayn1 zamanda aileden de izole edildigi bir durumun
ortaya ¢iktigini savunmaktadir (Kasapoglu ve Karkiner, 2012: 147). Yani yash bireylere

verilen degerin ve sayginin giiniimiiz toplumlarinda azaldigini belirtmektedir.

Kalaycioglu ve digerlerinin yaptigi arastirmaya gore ise insanlar
yaslandiklarinda cocuklarina yakin olma amaciyla ayni mahalle, sokak veya binada
olma egilimlerinin varligin1 gézlemlemislerdir (Kalaycioglu ve Ve Digerlerinin, 2003).
Ciinkii aile tlyeleri arasinda ekonomik, duygusal ve aragsal olarak bir destek s6z

konusudur.

Arastirma sonucu elde edilen verilere bakildiginda yaghlikta evlatlarin

ebeveynlerine bakmasi gerektigi diisiincesine yerlesim birimi fark etmeksizin
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aragtirmaya katilan liniversite 6grencilerinin yarist katilim gostermistir. %29,5°1 kararsiz
oldugunu, %20,2’si katilmadigin1 belirtmistir. Gilinlimiizde sosyal hizmet anlayisindaki
olumlu degisimlere ragmen yaslilik doneminde evlat destegi olmasi gerektigi diisiincesi
oransal olarak onde olmasina ragmen bu konuya katilmadigini ve kararsiz oldugunu

belirten katilimeilarin oran1 da az degildir.

6. FAKULTE DEGISKENINE BAGLI BULGU VE YORUMLAR

6.1. OGRENCILERIN OGRENIM GORDUGU FAKULTE VE KADIN ERKEK
ILISKiSi

Tablo 40. Kadin Erkek Iliskileri Konusundaki Driisiincelerin Fakiilte Fakiilteye Gore Dagilimina
1liskin Tablo

Nikahsiz ayni evi paylasmak ve arkadaslik etmeyi yanlis gérmiiyorum
kzzﬁ];?rirr]n Katiliyorum | Kararsizim Katilmiyorum ka tllrgll}?orum Toplam
Egitim 10 6 10 14 22 62
Fakdiltesi (%3,1) (1,9%) (3,1%) (4,3%) (6,8%) (19,3%)
Fen 11 4 4 9 46 74
Edebiyat (3,4%) (1,2%) (1,2%) (2,8%) (14,3%) (23,0%)
Fakiiltesi
Iktisat 4 3 8 1 17 33
fakiiltesi (1,2%) (0,9%) (2,5%) (0,3%) (5,3%) (10,2%)
Miihendislik 18 7 13 8 31 77
ve Teknoloji (5,6%) (2,2%) (4,0%) (2,5%) (9,6%) (23,9%)
Diger 24 6 16 4 26 76
(7,5%) (1,9%) (5,0%) (1,2%) (8,1%) (23,6%)
Toplam 67 26 51 36 142 322
(20,8%) (8,1%) (15,8%) (11,2%) (44,1%) (100,0%)
Ki-Kare X*=36,328 P=0,03 a=0,05

“Ogrencilerin 6grenim gordiigii fakiilte” ve “Nikahsiz aym evi paylasmak ve
arkadaglik etmeyi yanhs gOérmiiyorum” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik tespit
edilmistir (X? 36,328; P<0,05). Egitim fakiiltesinde 6grenim géren dgrenciler %11,1
oraninda, fen edebiyat fakiiltesinde 6grenim goren dgrenciler %17,1 oraninda, iktisat
fakiiltesinde Ogrenim goren Ogrenciler %5,6 oraninda, mihendislik ve teknoloji
fakiiltesinde 6grenim goren ogrenciler %12,1 oraninda, diger fakiiltelerde egitim goéren
ogrenciler %9,3 oraninda bu ifadeye katilim gdstermemislerdir. Toplamda ise %55,3
oraninda katilim gosterilmezken %28,9 oraninda katilim gosterilmistir. Arastirmaya
katilan Ogrenciler arasinda fen edebiyat fakiiltesindeki Ogrencilerle miihendislik
fakiiltesindeki 6grencilerin oran olarak birbirine yakin olmasina ragmen miihendislik
fakiiltesindeki 6grencilerin %12,1°i bu ifadeye katilmadiklarini belirtirken fen edebiyat
fakiiltesindeki 6grenciler %17,1°1 katilmadiklarini belirtmislerdir. Diger fakiiltelerde

Ogrenim goren 6grenciler ise %9,3 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir. Fakiilteler
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arasinda nikahsiz ayn1 evde yasama disiincesi farklilik gostermektedir.  Genel
cerceveden bakildiginda arastirmaya katilan liniversite 0grencileri nikahsiz aynmi evi
paylasmayr ve arkadaslik etmeyi yanlis gérmiyorum ifadesini %55,3 oraninda
desteklememektedir. Fakat bu ifadeyi destekleyenlerin oram1 da az degildir. Ki-kare
analizine bakildiginda 6grencilerin 6grenim gordiigii fakiilte ve nikahsiz ayni paylagmak
hakkindaki disiinceler arasinda fakiilteler arasinda anlamli farklilik tespit edilirken
toplam gelir degiskenine bagli olarak Tablo 29’da anlamli bir farklilik tespit

edilmemistir.

Adak “Evlilik Veya Evlilik Disi Birlikte Yasama: Universite Ogrencileri
Uzerine Bir Arastirma” adli yaptigi arastirma sonucunda “arastirmaya katilanlarimn
biliylik cogunlugu birlikte yasamanin ciftleri evlilikten daha o6zgiir kildigi, evliligin
getirdigi sorumluluklar ve gorevlerin kisileri iligskilerinde eslerine daha bagimli hale
getirdigini” ifade ettiklerini belirtmistir (Adak, 2016: 37).

6.2. OGRENCILERIN OGRENIM GORDUGU FAKULTE VE KADIN ERKEK
ILISKiSi

Tablo 41. Eviilik Disit Cinsel Iliski Hakkindaki Diisiinceleri ve Osrencilerin Ogrenim Gordiigii
Fakiilte Arasindaki lligkiyi Gosteren Capraz Tablo

Evlilik dis1 cinsel iligki asla kurulmamalidir

kzz;?;gi; Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum ka tllnl:lll}(/;orum Toplam

Egitim 33 10 11 5 3 62
Fakiiltesi (%10,2) (%3,1) (%3,4) (%1,6) (%0,9) (%19,3)
Fen 51 7 3 5 8 74
Edebiyat (%15,8) (%2,2) (%0,9) (%1,6) (%2,5) (%22,75)
Fakiiltesi
Iktisat 22 3 2 1 5 33
fakiiltesi (%6,8) (%0,9) (%0,6) (%0,3) (%1,6) (10,3%)
Miihendislik 36 12 10 10 9 77
ve Teknoloji (%11,2) (%3,7) (%3,1) (%3,1) (%2,8) (24,0%)
Diger 33 5 15 9 14 76

(%10,2) (%1,6) (%4,7) (%2,8) (%4,3) (23,7%)
Toplam 175 37 41 30 39 321

(%54,3) (%11,5) (%12,7) (%9,3) (%12,1) (100,0%)
Ki-Kare X°=29,539 P=0,21 a=0,05

“Ogrencilerin  6grenim gordiikleri fakiilte” ve “Evlilik disi cinsel iliski
kurulmamalidir” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (X2 30,006;
P>0,005). Bu ifadeye egitim fakiiltesindeki 6grenciler %13,3 oraninda, fen edebiyat
fakiiltesindeki ogrenciler %18,0 oraninda, iktisat fakiiltesindeki Ogrenciler %7,7
oraninda mithendislik fakiiltesindeki 6grenciler %13,9 oraninda katilim gostermislerdir.

Toplamda ise %65,8 oraninda bu ifade desteklenirken %?21,4 oraninda
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desteklenmemistir. Arastirmaya katilan tiniversite 6grencileri arasinda evlilik dig1 cinsel
iliski kurulmas1 genel olarak dogru bulunmamaktadir. Tablo 41°de “nikéhsiz ayni evi
paylasmay1 dogru bulmuyorum” ifadesine %55,1 oraninda katilim gosterilmemistir.
Ayni degiskene bagli olusturulan bu ¢apraz tabloda evlilik disi cinsel iliski asla
kurulmamalidir ifadesine %66,0 oraninda katilim gdsterilmistir. Katilimeilar i¢in evlilik

dis1 cinsel iliski, nikdhsiz ayni evi paylasmaktan daha kabul edilemez bir durumdur.

6.3. OGRENCILERIN OGRENIM GORDUGU FAKULTE VE GELENEKSEL

CINSIYET ROLLERI

Tablo 42. Geleneksel Cinsiyet Rolleri Ve Osrencilerin Ogrenim Gordiigii Fakiilte Arasindaki
liskiyi Gésteren Capraz Tablo

Medya geleneksel cinsiyet rollerini degistirecek etkiye sahiptir
k-gzr;l];?rirr]n Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum katllrrI—lIll}(l;orum Toplam

Egitim 27 12 14 6 3 62
Fakiiltesi (%8,4) (%3,7) (%4,3) (%1,9) (%0,9) (%19,3)
Fen 38 10 13 6 7 74
Edebiyat (%11,8) (%3,1) (%4,0) (%1,9) (%2,2) (%23,0)
Fakiiltesi
Iktisat 12 10 7 1 3 33
fakiiltesi (%3,7) (%3,1) (%2,2) (%0,3) (%0,9) (%10,2)
Miihendisli 19 26 25 4 3 77
k ve (%5,9) (%8,1) (%7,8) (%1,2) (%0,9) (%23,9)
Teknoloji
Diger 28 17 15 7 9 76

(%8,7) (%5,3) (%4,7) (%2,2) (%2,8) (%23,6)
Toplam 124 75 74 24 25 322

(%38,5) (%23,3) (%23,0) (%7,5) (%7,8) (%100,0)
Ki-Kare X?=25,963 P=0,055 a=0,05

“Ogrencilerin 6grenim gordiigii fakiilte” ve “Medya geleneksel cinsiyet rollerini
degistirecek etkiye sahiptir” ifadesi arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmemistir (X2
26,982; P>0,05). Bu ifadeye egitim fakiiltesindeki ogrenciler %12,1 oraninda, fen
edebiyat fakiiltesindeki ogrenciler %14,9 oraninda, iktisat fakiiltesindeki Ggrenciler
%6,8 oraninda, mihendislik fakiiltesindeki Ogrenciler %14,0 oraninda, diger
fakiiltelerdeki 6grenciler ise %14,0 oraninda katildiklarini belirtmislerdir. Toplamda ise

%61,8 oraninda katilim gosterilirken %15,3 oraninda katilim gosterilmemistir.

Medya kisa siirede ve siirekli olarak biiyiik kitlelere ulasma imkanina sahiptir.
Toplumun yapisint ve bireyler arasinda cereyan eden toplumsal iligkileri yeniden
yaratma, sekillendirme, liretme ve yorumlama giiciinii elinde bulundurur. Yapilan
arastirmadan elde edilen verilere gore, medyanin geleneksel cinsiyet rollerini degistirici

etkiye sahip oldugu desteklenmektedir.
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6.4. OGRENCILERIN OGRENIM GORDUGU FAKULTE VE SOSYAL MEDYA

HAKKINDAKI GORUSLER
Tablo 43. Sosyal Medya Hakkindaki Goriisler Ve Ogrencilerin Ogrenim Gérdiigii Fakiilte

Arasinda Iliski Gosteren Capraz Tablo
Sosyal medya esler aras1 sadakati olumsuz etkiler

kzzg?;(r)nrﬁnm Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Ka tllrfllll}i;orum Toplam
Egitim 18 18 15 10 1 62
Fakiiltesi (%5,6) (%5,6) (%4,7) (%3,1) (%0,3) (%19,3)
Fen 31 16 19 5 3 74
Edebiyat (%9,6) (%5,0) (%5,9) (%1,6) (%0,9) (%23,0)
Fakiiltesi
Iktisat 8 9 11 0 5 33
fakiiltesi (%2,5) (%2,8) (%3,4) (%0,0) (%1,6) (%10,2)
Miihendisli 25 9 19 17 7 77
k ve (%7,8) (%2,8) (%5,9) (%5,3) (%2,2) (%23,9)
Teknoloji
Diger 25 4 23 8 16 76
(%7,8) (%1,2) (%7,1) (%2,5) (%5,0) (%23,6)
Toplam 107 56 87 40 32 322
(%33,2) (%17,4) (%27,0) (%12,4) (%9,9) (%100,0)
Ki-Kare [ X®=49,307 P=0,00 a=0,05

“Ogrencilerin 6grenim gordiigii fakiilte” ve “Sosyal medya esler aras1 sadakati
olumsuz etkiler” ifadesi arasinda anlamli bir farkhilhik tespit edilmistir (X?49,392;
P<0,05). Egitim fakiiltesinde 6grenim goren ogrenciler %11,2 oraninda, fen edebiyat
fakiiltesinde 6grenim goren Ogrenciler %14,6 oraninda, iktisat fakiiltesinde 6grenim
goren Ogrenciler %5,3 oraninda, miithendislik ve teknoloji fakiiltesinde 6grenim géren
ogrenciler %10,6 oraninda, diger fakiiltelerde 6grenim goren 6grenciler %9,0 oraninda
katilm gostermislerdir. Toplamda ise %50,6 oraninda katilim gosterilirken %22,3
oraninda katilim gosterilmemistir. Ayrica %27’°si kararsiz oldugunu belirtmistir.
Miihendislik fakiiltesinde dgrenim goren Ogrenciler %7,5 oraninda diger fakiiltelerde
ogrenim goren Ogrenciler %7,5 oraninda katilmadiklarini ifade ederken fen edebiyat
fakiiltesinde 6grenim goren Ogrenciler ise %2,5 oraninda katilmadiklarini belirtmistir.
Fen edebiyat fakiiltesindeki 6grenciler sosyal medyanin esler arasi sadakati olumsuz

etkiledigi diisiincesini daha ¢ok desteklemektedirler.

2010 yilinda yapilan “Medya Profesyonellerinin ve Medyanin Aile Algist
Arastirmasinda” katilimcilara internetin esler arasi sadakati olumsuz etkileyip
etkilemedigi soruldugunda, katilimcilarin neredeyse yarisi (%48) esler arasi sadakati
olumsuz etkiledigi ifadesini desteklemektedir. Insanoglu varoldugu andan itibaren pek
cok amag i¢in birbiriyle siirekli iletisim halindedir. Bu s6z konusu iletisim Oncesinde

yiizylize olarak gerceklesmekteydi. Iletisim kaynaklarmni gesitlenmesi ve evrilmesiyle
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birlikte 6zelde bireyin, genelde ise toplumun farkli agilardan diisiinmesine neden
olmustur. Bireylerin gilinliik yasam pratikleri kitle iletisim alanindaki gelismelerle
birlikte farklilik gdstermeye baslamistir. Aslinda en énemli ve etkili gelisme /nternetin
kullanimidir. Internet iizerinde en cok kullamlan platform ise kuskusuz sosyal
medyadir. Bu gelisme toplmun temel yapi tasi olan aileyi derinden etkilemektedir.
Bireyler sosyal medyadaki sanallik i¢erinde kendisine gergekmis gibi maskeler ardinda
yeni bir yasam yaratmaktadir. Evlilikte bu durum, esler arasinda bazi noktalarda
giivensizlik ve siirekli birbirlerini kontrol istegi yaratmaktadir. Eslerin birbirlerinin
sosyal medya hesaplarinin sifrelerini bilmek istemeleri veya ortak hesap kullanmalari
sosyal medya platformundaki arkadas listelerini kontol etme istegi Ornek olarak
verilebilir. 2019 yilinda Celik ve Kalaman’in yaptig1 nitel bir arastirmada katilimcilara
sosyal medyanin evlilikte tehdit unsuru olup olmadigina iligskin soru soruldugunda, 60
katilimcidan, 16°s1 erkek 14’1 kadin 30 katilime1 sosyal medyanin evlilik i¢in tehdit
unsuru oldugunu desteklemektedir (Celik ve Sefer, 2019: 442-453). Dolayisiyla sosyal
medya giinlik yasam pratiklerini etkiledigi gibi evlilikte esler arasi iligkileri de
etkilemektedir. Tim bunlar géz o6niine alindiginda, arastirmaya katilan tniversite
Ogrencilerinin %50’sinin neden sosyal medyanin esler arasi sadakati olumsuz etkiledigi

disiincesini destekler niteliktedir.
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SONUC

Aile, gecmisten bugiine Tiirk toplumunda biiyiik Sneme sahiptir. Ustelik, ailenin
dogrudan kendisi bir deger olarak goriilmektedir. Toplumun en kii¢iik yap1 tasi olan
aile, saglikli bireylerin yetismesi, toplumsal diizenin devamliligi, uluslarin ve kiiltiirlerin
gelisimi i¢in vazgecilmez bir unsurdur. Geleneksel toplumlarda ailenin yapisi, rolii,
islevi ve toplum igerisindeki yeri sanayilesme, modernlesme, kentlesme gibi biiylik
capta yasanan toplumsal degisimlerle farklilasmis ve doniisiime ugramistir. Her ne
kadar bu degisim, toplumdan topluma farklilik gosterse de aile kurumunun giin gegtikge
daha fazla degisime ugrayarak coziilmeler yasadigi sosyal bilimcilerin biiyiik bir
cogunlugu tarafindan kabul gormektedir. Bu degisimleri izlemek ve anlamak ailenin
gelecegi hakkinda fikir yiiriitmek agisindan 6nem arz etmektedir. Ciinkii aile, sadece iki
bireyin evlilikten dogan birlikteligi degildir; sosyolojik, psikolojik, ekonomik boyutlari
olan ¢ok yonlii karmagik bir kurumdur. Bu yiizden de ailenin gidisati toplumsal yapiy1
etkilemektedir. Genglerin gelecegin evli giftleri olarak aile degerlerinin diger kusaklara
aktarimini saglayacak en dinamik grup olmasindan dolay: aile kurumu ve aile degerleri
hakkindaki diisiinceleri dnem arz etmektedir. Bu aragtirma ise modernlesmeyle birlikte
degisen diinyanin, iniversite Ogrencilerinin aile degerlerini nasil sekillendirdigini
aciklamaya galismaktadir. Ciinkii zaman igerisinde meydana gelen toplumsal degisimler
hem bireyi hem de toplumu tesiri altina alarak mevcut degerleri farklilagtirdigi bilinen

bir gergekliktir.

Arastirmaya gore, tiniversite 6grencilerinin zihinlerinde aile kurumu hala degerli
olarak goriilmektedir. Ciinkii 6grenciler “maddi ve manevi sorunlarla karsilagildiginda
basvurulmasi gereken ilk yer ailedir” ifadesine %74,9 oraninda katilim gosterilirken
“ailem i¢in tiim zorluklara katlanabilirim” ifadesine %78,9 oraninda bir katilim
gosterilmektedir. Cevaplar cergevesinde elde edilen bu oranlara bakildiginda, aile
kurumuna verilen degerin varligini devam ettirdigi goriilmektedir. Ciinkii aile tiyeleri
iginde birlik beraberlik duygusu gergevesinde, aile i¢in tiim sikintilar1 géze alabilme
Ozverisini ortaya koyabilmektedir. Fakat arastirmaya katilan Ggrencilerin neredeyse
yarist bu ifadeleri desteklememeleri aile verilen Onemin bireyler ilizerindeki giiglii

etkisini kaybetmeye basladiginin bir gostergesi olabilir.

Geleneksel aile degerlerine bagli olarak ele alinan ifadeler incelendiginde esler
arasinda gelisen sorunlarin sadece esleri ilgilendirdigi ve ¢oziimii noktasinda tek

sorumlulugun kendilerine ait oldugu diislincesi desteklenmektedir. Yani, esler
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arasindaki sorunlarin ¢odziimiinde distan miidahalenin olmasi kabul gérmemektedir.
Fakat evlilik siirecinde aile biiyliklerinin fikirleri dikkate alimmasi gerektigi
onaylanmaktadir. Bu da modernlesme siirecinde aile degerlerinde goriilen ¢dziilmenin
bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktir. Bir nevi modern aile ile geleneksel ailenin
catigmasidir. Genel olarak bakildiginda geleneksel aile degerlerinin devamliligini

stirdiirmesine ragmen etkinliginin zayiflamis oldugu sdylenebilir.

Akrabalik iliskilerine bagli ele alinan ifadelere bakildiginda ise ¢ocuklarin aile
bliyiiklerinin oldugu ortamlarda daha iyi yetistigi konusunda fikir birligi olusmaktadir.
Ayrica c¢ocuklarin, anne babalarinin akrabalarini taniylp bilmeleri gerektigi
distiniilmektedir. Ancak yakin akrabalarla goriismenin dogrudan reddedilmemesine
ragmen sik goriismek noktasinda bir kararsizlik s6z konusudur. Yani, yakin akrabalar

arasinda bir mesafenin olmasi katilimeilar i¢in daha uygun bir durumdur.

Evlilik, kadin erkek iligkilerini mesru zemine oturtarak aile kurumuna duyulan
sayglyl artiran ve aile hayatinin olusmasini saglayan etkili bir unsurdur. Bu bakimdan
evlilik miiessesesi, hem aile kurumunun devamliliginin saglar hem de toplumsal ve
ailevi degerlerin aktarilmasi noktasinda 6nemli bir rol {istlenir. Aile kurumu i¢in kutsal
bir miiessese olan evlilige bakisi, katilimcilarin géziinden degerlendirildiginde, kadin ve
erkek i¢in ideal evlilik yasinin 26-28 olmasi gerektigi yoniinde bir kan1 bulunmaktadir.
Evliligin temelinin sadakate dayali oldugu, esler arasindaki duygusal bagin teminatinin
ise ¢ocuk oldugu kabul gormektedir. Ayrica, evlilikte eslerin her tiirlii fedakarlig
gostermesi gerektigi diisiiniilmektedir. Evlilikte “ekonomik sikintilar katlanilmaz bir
sorundur” ifadesinin ki-kare analizine gore arastirmaya katilan {iniversite 6grencilerinin
ailelerinin toplam gelirine bagh olarak da farklilik goriilmemistir. Insanlar ister diisiik
isterse yliksek gelire sahip olsun evlilikte yasanilan ekonomik sikintilar agilamaz bir

sorun olarak gormemektedirler.

Bosanmaya yonelik ifadelerin verileri incelendiginde anlasamayan eslerin
bosanmasinin bir sorun teskil etmedigi goriilmektedir. Fakat evlilikte anlagmazliklar
yasandig1 zaman ¢ozmek i¢in ¢aba sarf edilmesi gerektigi de desteklenmektedir. Yani,
katilimeilarin bosanmay1 bir ¢6ziim yolu olarak goérmelerine ragmen bu konuda ¢ok

istekli davranmadiklar1 goriilmektedir.

Kadn rollerine iliskin ifadelerin verileri analiz edildiginde giinliik yasamda

kadinin konumunun nasil farklilastigini gérmek miimkiindiir. Kadimin asil goérevinin
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cocuk bakimi ev isleri oldugu desteklenmezken erkegin de ev islerinde kadin kadar
sorumlu oldugu goriis desteklenmektedir. Kadinin ¢ocuk bakimi ve ev i¢i rollerini 6n
plana cikaran deger yargis1 zayiflarken erkegi ev islerinden sorumlu tutan esitlik¢i bir
anlayisin 6ne ¢iktig1 gériilmektedir. Ornegin evin gecimini erkege yiiklemek yerine
kadinin da calisarak aile ekonomisine katki saglamasi gerektigi diisiiniilmektedir.
Ailenin temel islerinden olan ekonomi yani evin ge¢imi konusu Oncesinde erkek
tizerindeydi, simdi ise diger kadin erkek rollerinin dagiliminda oldugu gibi esitlik¢i bir
anlayisin var oldugu goriilmektedir. Nasil erkek ev i¢i rollerden sorumlu tutuluyorsa
kadin da evin geciminde erkek kadar sorumlu olarak goriilmektedir. Evde son sdziin
erkege ait oldugu goriisii gencler agisindan gecerliligini yitirmistir. Yani, geleneksel aile
yapisi igerisinde var olan; erkegin {istiin oldugu bir aile yapisi anlayisi, giiniimiizde hem

kadinlar hem de erkekler tarafindan kabul gérmemektedir.

Aragtirmada aile degerlerini irdeleme noktasinda deginilen diger bir konu ise
kadin erkek iliskileridir. Buna konuya iliskin veri analizlerine bakildiginda, evlilik dis1
cinsel iliski katilmcilar agisindan kabul edilebilir durum degildir. Ayrica nikéhsiz ayn
evi paylasmak ve arkadaslik etmek de onaylanmamaktadir. Ailenin ana
fonksiyonlarindan biri olan cinselligin aile degerleri igerisinde denetimi devam
etmektedir. Cinselligin denetimi konusunda insanlarin duyarsizlasmasi hem evlilik hem
de aile kurumu icin geri doniilemez sonuclari beraberinde getirir. Katilimeilarin
cinselligi evlilik kurumuna bagli olarak siirdiiriilmesi gerektigini diigiinmesi ailenin

cinsellik islevinin kontrollii bir sekilde devam ettigini gostermektedir.

Insanlarin yasam dongiisiindeki son evre olan yashlik, toplumlarm kiiltiirel
birikimleri sonucu sekillenen bir olgudur. Modernlesme siireciyle artan toplumsal
farklilagsma ve sosyal kurumlarin yeniden insasi yash bireyleri etkilemektedir. Bunun
yani sira gelismis veya gelismekte olan {ilkelerde ortalama yasam siiresinin uzamasi
sosyal hizmet anlayisindaki degisikleri beraberinde getirmektedir. Arastirmaya katilan
tiniversite 0grencileri, yaslilarin bakiminin ¢ocuklarinca aile i¢inde olmasi gerektigini
diisiinmekte ve yaslandiklarinda da onlara kendi ¢ocuklarinin bakmasini istemektedirler.
Ancak, “yaslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir” ifadesine “bakima muhtag aile
biiyiiklerinin bakimi aile i¢inde yapilmasi gerek” ifadesinden daha az oranda katilim
gosterilmigtir. Arastirma kapsami icerinde yer alan ‘“yasli bakimi1” konusunda bir
degersizlesmesinin  oldugu  goriilmektedir. Universite 6grencileri ¢ocugundan

yaslandiginda kendisine bakmasini isterken kendi yillarinda aile biiyiiklerinin bakimini
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iistlenme noktasinda ayni sorumluluk bilinciyle yaklagsma egiliminde olmadigi
goriilmektedir. Bu tezatliga bakildiginda {ilkemizde yasli bakimi su an i¢in sorun olarak
goriilmese bile ilerleyen siirecte yasli bakimi ve rehabilitasyonu ¢6ziimlenmesi gereken

onemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikabilir.

Aile ve din tarih boyunca birbiriyle yakindan iliskili olmustur. Aile, dini
degerlerin aktarilmasinda Onemli bir gorevi istlenirken din de genelde toplumsal
yasami Ozelde ise aile yasamini diizenleyerek aile kurumunun korunmasini ve
devamliligini siirdiirmesine yardimci olmaktadir. Bu karsilikli etkilesimin ne derece
devam ettigini 6lgmek icin hazirlanan ifadelerin analizlerine bakildiginda, giinliik
yasamin dini kurallara gore siiriilmesi gerektigi, ailenin dini ve manevi degerlerine bagl
olma durumunun desteklendigi goriilmektedir. Yani, aile ve din arasindaki etkilesim

giiclii sekilde devam etmektedir.

Medya, 6nemli kitle iletisim araci olarak insanlarin haber alma ihtiyacin
karsilamaktadir. Bu haber aktarim siirecinde medya, halka bir takim mesajlar
iletmektedir. Gazete, dergi, televizyon gibi geleneksel medyadan farkli olarak sosyal
medya olarak adlandirilan yeni bir medya tiirii ortaya ¢ikmustir. Internetin yasamin bir
pacast haline gelmesi, tasmabilir bilgi iletisim araglarimin gelismesi ve yayginlik
gostermesi, toplumun sanayi toplumundan bilgi toplumuna dogru bir akis igerisinde
olmasi, yapay zeka teknolojisinin gelismesi sosyal medyaya olan ilgiyi artirmaktadir.
Bu yiizden de biiyiik kitleleri harekete gegirecek potansiyele sahip olmaktadir. Sosyal
medya, geleneksel medyadan daha ¢ekici olasi nedeniyle insanlarin giinliik yasaminda
daha fazla yer isgal etmektedir. Bu silirenin uzamasina bagh olarak da bazi iletisim
sorunlar1 yaganmaktadir. Yasanilan bu tiir sikintilar aile ici iliskilere de yansimaktadir.
Arastirmada sosyal medyanin esler aras1 sadakati olumsuz etkiledigi ifadesi katilimcilar
tarafindan desteklenmektedir. Ayrica medyanin aile degerlerini ve geleneksel kadin

erkek rollerini degistirecek etkiye sahip oldugu diislincesi kabul gérmektedir.

Cocugun aile degerleri icerisindeki konumuna bakildiginda, 6ncelikli ve 6zel bir
yere sahip oldugu goriilmektedir. Ciinkii ¢ocuk yetistirmenin 6zen isteyen bir konu
oldugu katilimcilar tarafindan ytiksek bir oranla desteklenmektedir. Cocugun dogmadan
once ebeveynlerin ¢ocuk bakimi hakkinda bilgi sahibi olmas1 ve dogumundan sonra da
cocugun yeteneklerini gelistirici faaliyetlerde bulunmalar gerektigi gii¢lii bir sekilde
desteklenmektedir. Buna ilaveten, cocuklarin kendi ayaklari lizerinde duracak sekilde

yetistirilmesi ve iyi bir meslege sahip olmas1 dnem arz etmektedir. Fakat katilimcilara

107



ideal ¢ocuk sayisinin kag¢ olmasi gerektigi soruldugunda, ¢cogunlugu iki ¢ocugun ideal
oldugunu belirtmistir. Bunun sonucunda, ¢ocugun niteliksel olarak degeri artarken

niceliksel olarak degerinin azaldig1 s6ylenebilir.

Sonug olarak aile genel itibariyle toplumsal bir kurum olarak ftniversite
Ogrencileri tarafindan degerli olarak goriilmektedir. Geleneksel kadin erkek iligkileri
tamamen farklilasmistir. Kadin ve erkek rolleri arasindaki fark giderek azalmaktadir.
Cinsellik bir tabu olmaktan ¢ikmaya baslamistir. Geleneksel akrabalik iligkileri
zayiflamaktadir. Dinin aile iizerindeki etkisi devam etmektedir. Bosanma aile igi
sorunlar i¢in bir ¢dziim yolu olarak goriilmektedir. Ancak yasanan sikintilarin ¢éziimii
icin caba sarf edilmesi gerektigi diisiincesinde desteklenmektedir. Bunlardan yola
cikarak aile degerlerinin yasanan degisimlerden bazi noktalarda etkilenerek ¢oziilmeler

yasandigi gozlemlenirken bazi noktalarda da degisime direng gosterdigi goriilmektedir.

Sagliklt toplumlarin vazgecilmez unsuru olan aile kurumunun korunmasi
devamliliginin saglanmasi gerekmektedir. Cilinkii aile ¢ocuk, geng, yash fark etmeksizin
her kesimden insanin gelecegi ve esenligi i¢in 6nemli bir unsurdur. Bu yiizden aile
kurumuna tehdit olusturacak durumlarin ortadan kaldirilmasina yonelik alinan tedbirler
gozden gecirilerek yeniden bigimlendirilmelidir. Giiniimiiz diinyasinda ailenin
devamlilig1 i¢in en dnemli kistas olan evlilik yani nikah akdi degersizlestirilmektedir.
Ayrica evlilik disinda yasanan iliskilerin sayisi ve bosanma oranlart artis
gostermektedir. Ailenin korunmasi hususunda pek c¢ok farkli aktoriin gorev ve
sorumluluklar1 bulunmaktadir. Ilk olarak yetiskinlige gec¢is asamasinda olan gencler
ailenin 6nemi okul yillarinda kavramali, egitim veren kurumlar sadece kariyer odakli
olmamaly, aileye 6zgiin degerlerin korunmasi ve ailenin devamliliginin siirdiiriilebilmesi
icin ¢aba harcamalidir. Buna ilaveten aile odakli politikalar iiretilmeli, evlenme ¢aginda

olan genclere maddi ve manevi anlamda destek saglanmali, evlilige tesvik edilmelidir.

Arastirmaya iliskin genel bir degerlendirme yapildiktan sonra hipotezlerle ilgili

olarak elde edilen sonuglari su sekilde siralayabiliriz:

I. “Aile kurumunun 6nemi konusundaki diisiinceler ile cinsiyet arasinda bir
iligki vardir” seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05). Hem kadin hem
erkek ogrenciler icin aile dnemlidir.

ii. “Aile kurumunun 6nemi konusundaki disiinceler ile gelir dagilimi arasinda

bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05).
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Katilimcilarin aileleri ister diisiik isterse yiiksek gelire sahip olsun aileye
verilen 6nem degismemektedir.

iii. “Evlilikte aile biiyliklerinin fikirlerinin alinmasina iliskin goriisler ile
yerlesim birimi arasinda bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz
reddedilmistir (p>0,05). Yerlesim birimi fark etmeksizin evlilikte aile
biiyiiklerinin fikri alinmasi gerekir ifadesi desteklenmektedir.

iv. “Akrabalik iliskileri hakkindaki goriisler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski
vardir” seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05). Akrabalarla sik
gorismek ve cocuklarin anne babalarinin akrabalarini tanimasi gerektigi
diistincesi desteklenmektedir. Bu ifadeler yerlesim birimi bagli olarak
farklilik gostermemektedir.

v. “Ailede yasanilan ekonomik sikintilar hakkindaki goriisler ile gelir diizeyi
arasinda bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05).
Ailenin gelir diizeyi fark etmeksizin ekonomik anlamda yasanan sikintilar
asilabilir olarak goriilmektedir.

vi. “Bosanmaya iliskin gorisler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski vardir”
seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05). Anlasamayan eslerin
bosanmasi kii¢lik ya da biiylik yerlesim yeri fark etmeksizin onaylanmaktadir.

vii. “Aile igerisindeki kadin erkek rollerinin dagilimma iligskin diistinceler ile
cinsiyet arasinda bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir
(p<0,05). Erkek ogrenciler kadinlari daha geleneksel bakis agisiyla
degerlendirmektedir. Kadin 6grenciler ise rollerin paylasiminda daha esitlik¢i
anlayisa sahiptir.

viii. “Kadinin ¢aligmasina iliskin goriisler ile cinsiyet arasinda bir iligki vardir”
seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir (p<0,05). Kadinin ¢alismasinin aile
hayatini olumsuz etkileyebilecegi diisiincesini erkek ogrenciler kadin
ogrencilere gore daha cok desteklemektedir.

ix. “Nikahsiz ayni evi paylagsmaya iligkin diislinceler ile fakiilte arasinda bir
iligki vardir” seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir (p<0,05). Miihendislik
fakiiltesindeki 6grenciler diger fakiiltelerdeki 6grencilere oranla nikahsiz ayni
evi paylagmak diisiincesine daha fazla katilim gostermislerdir.

X. “Yasgh bakimina iliskin diislinceler ile cinsiyet arasinda bir iligki vardir”

seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir (p<0,05). Erkek ogrenciler bakima
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muhtag aile biiyiiklerinin aile i¢inde kendi ¢ocuklarinca bakilmasi gerekir
ifadesine kadin 6grencilere gore daha ¢ok katilim gostermislerdir.

Xi. “Yasli bakimina iliskin diisiinceler ile yerlesim birimi arasinda bir iliski
vardir” seklindeki hipotezimiz reddedilmistir (p>0,05). Bakima muhtag aile
biiyiiklerinin aile ortaminda bakilmasi gerekir diisiincesi desteklenmektedir.
Yerlesim birimi degiskenine bagli anlamli farklilik olusmamaktadir.

Xii. “Gunlik hayatin dini kurallara gére yasanmasi gerektigi diisiincesi ile gelir
diizeyi arasinda bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir
(p<0,05). Katilimcilarin aile gelir diizeyi ister diisiikk isterse yiiksek olsun
giinlik hayatin dini kurallara gore yasanmasi gerekir diisiincesi
desteklenmektedir.

xiii. “Sosyal medyanin aile igi iligkileri zedelemesine iliskin diisiinceler ile
fakiilte arasinda bir iliski vardir” seklindeki hipotezimiz kabul edilmistir
(p<0,05). Sosyal medyanin esler arasi sadakati olumsuz etkileyebilecegi
diislincesine diger fakiiltelere oranla fen edebiyat fakiiltesindeki ogrenciler
daha ¢ok desteklemektedir.

Xiv. “Medyanin geleneksel cinsiyet rollerini degistirici etkiye sahip oldugu
gorlis ile fakiilte arasinda bir iligki vardir” seklindeki hipotezimiz
reddedilmistir (p>0,05). Medyanin geleneksel cinsiyet rollerini degistirecek
etkiye sahip oldugu disiincesi Ogrenim goriilen fakiilteye gore degisim

gostermemektedir.
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EKLER
Ek 1: Anket Sorulari

Bu anket calismasi Afyon Kocatepe Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Béliimii Prof. Dr. Hiiseyin Kogak’mn damismanhiginda “ UNIVERSITE
OGRENCILERININ AILE KURUMU VE DEGERLERI HAKKINDAKI
YAKLASIMLARI: AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI ORNEGI ” konulu yiiksek
lisans tezinde saha arastirmasi amaciyla yapilmaktadir. Anketimize vereceginiz bilgiler
sadece arastirma cergevesinde bilimsel amagli olarak kullanilacak olup herhangi bir
liclincli sahis ya da kurumlarla paylasilmayacagi gibi bilimsel amaci diginda
kullanilmayacaktir. Vereceginiz bilgiler c¢alismanin giivenirlili§i ve basarisi ig¢in
onemlidir. Katkiniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

DEMOGRAFIK BILGILER

1. Cinsiyetiniz?

a.( )Kadmn b.( )Erkek

2. Yasmiz?

a.( )18-23 b.( )24-29 c. Diger......... ( rakamla yaziniz.)
3. Babanizin meslegi nedir?

a.( )DevletMemuru b.( )isci c.( ) Calismiyor d.( )Emekli e.
() Diger

4. Okudugunuz Fakiiltenin ismi nedir?

a. () Egitim Fakiiltesi b. () Fen Edebiyat Fakiiltesi c. ( ) iktisadi Ve Idari
Bilimler Fakiiltesi

d. () Miihendislik ve Teknoloji Fakiiltesi e.( )Diger

5. Kag kardessiniz?

a.( )yok b.( )L c( )2 d.( )3 e( )4 f( )Sveizer
6. Yasaminizin biiyiik bir boliimiinii gegirdiginiz yerlesim birimi nedir?

a.( )Koy b.Kasaba c. ( ) Ilge Merkezi d.( ) Il Merkezi e. ( )
Biiyiiksehir

7. Anne ve babaniz;

a.( )Herikisidesag b.( ) Her ikisi de sag degil c.( ) Babam sag, annem
degil

d. () Annem sag, babam degil

8. Anne ve babaniz;

a.( )Evl b.( ) Bosanmis c.( ) Ayr yasiyor

9. Anne babaniz ve kardesleriniz disinda sizinle birlikte yasayan birileri var m1?

a.( )Evet b. ( )Hayr
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10. Ailenizin (maas, kira, vb.) aylik gelir ve kazanclarinin ortalama toplami, asagidaki
gelir gruplarindan hangisine girmektedir?

11. Suan kimlerle yasiyorsunuz?

a.( ) Yalniz yasiyor b.( ) Arkadaslariile evde yastyor c.( ) Yurtta Yasiyor
d. () Ailesiile birlikte yasiyor.

12. Size gore kadin icin ideal evlilik yas1 kactir?

a.( )18-22 b.( )23-25 c.( )26-27 d.( )28-30 e.( )30 veizeri
13. Size gore erkek icin ideal evlilik yas1 kactir?

a.( )18-22 b.( )23-25 c.( )26-27 d.( )28-30 e.( )30veizeri
14. Bir ailede ideal ¢ocuk sayisi ka¢ olmalidir?

a.( )0 b.( )l c( )2 d( )3e( )4f( )S5veiizer

Maddi ve manevi sorunlar ile karsilasildiginda bagvurulmasi
gereken ilk yer ailedir.

Ailemin iyiligi i¢in tiim zorluklara katlanabilirim.

Aile i¢i sorunlar yalnizca esleri ilgilendirir.

Aile igi iliskiler esler kadar anne-babalar1 da ilgilendirir.

Evlilik siiresince aile biiyiiklerinin fikirleri dikkate alinmalidir.

Cocuklar aile biiyiiklerinin bulundugu ortamda daha iyi yetisirler.

Yakin akrabalarla sik¢a goriisiilmelidir.

Cocuklar anne babalarinin akrabalarini taniyip bilmelidir.

Anne ve baba ¢ocuk dogmadan 6nce ¢ocuk bakimi hakkinda bilgi
sahibi olmalidir.

Anne ve babalar ¢cocugun yeteneklerini gelistirici faaliyetlerde
bulunmalidir.

Cocuk yetistirmek 6zel bir bakim ve 6zen isteyen bir konudur.

Calisan anne- baba ¢ocuklarini aile biiyiiklerine emanet etmelidir.

Cocuklar kendi ayaklar iizerinde duracak sekilde yetistirilmeli ve
iyi bir meslege sahip olmalidir.

Esler arasindaki duygusal bagin teminati ¢cocuktur.

Evliligin temeli sadakattir.
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Evlilikte esler her tiirlii fedakarligi yapmalidir.

Evlilikte ekonomik sikintilar katlanilamaz bir sorundur.

Anlasamayan esler bosanabilir.

Evlilikte anlagmazlik yagsandig1 zaman ¢ézmek igin ¢aba sarf
edilmelidir bosanmak kesin ¢6ziim degildir.

Bir kadinin as1l gérevi ¢ocuk bakimi ve ev isleridir.

Ev islerinde kadin kadar erkek de sorumludur.

Ailenin ge¢iminden erkek sorumludur.

Kadin miimkiin oldugunca calisarak aile ekonomisine katki
saglamalidir.

Kadinlarin is hayatina aktif olarak katilmalar aile hayatin1 olumsuz
etkileyebilir.

Evde son sozii daima erkek soyler.

Nikahsiz ayn1 evi paylasmak ve arkadaslik etmeyi yanlis

gérmuyorum.

Evlilik dis1 cinsel iliski asla kurulmamalidir.

Bakima muhtag aile biiyiikleri ¢cocuklarinca aile i¢inde bakilmalidir.

Yaslandigimda ¢ocugum bana bakmalidir.

Giinliik hayat dini kurallara gore yasanmalidir.

Aile, dini ve manevi degerlerine bagl olmalidir.

Medya aile degerleri lizerinde etkilidir.

Medya geleneksel cinsiyet rollerini degistirecek etkiye sahiptir.

Sosyal medya esler arasi sadakati olumsuz etkiler.

Not : 1 Tamamen Katiliyorum
2 Katilryorum
3 Kararsizim
4 Katilmiyorum

5 Hig Katilmiyorum
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